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PERCEPTIA SI DESFASURAREA JUDECATTI TIGANESTI LA NEAMUL
ROMILOR GABORI
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Judecata tigineasca, desi puternic amprentata
ca mod de desfisurare de nomadism, precum si
de statutul social al romilor, marginal de la venirea
acestora in Europa pana in epoca contemporand,
isi giseste corespondentul aproximativ, in sfaturile
bitrinilor din comunitigile rurale medievale
roménesti. Niscute ambele cu scopul de a rezolva
problemele comunitatii, ghidate dupd reguli
specifice, nici una nici alta nu isi datoreaza geneza
dorintei colectivitatii de a infrunta autoritatea
tutelard a boierului, nobilului sau functionarilor
statului. Aceastd tendingd de preluare a atributiilor
judecitoresti, de descentralizare la nivel de justitie
locali medievala, este consecinta retinerilor
provocate de o simbioza intre teama si respectul
fatd de autoritate, de puternicii locului si nu in
ultimul rind de complexele nomadului fata de
sedentar.

Comunitatile  traditionale  formate  din
reprezentanti ai categoriilor sociale defavorizate,
au preferat ca problemele minore, in speta cele
care nu lezau interesele economice si autoritatea
elitelor locale, si fie rezolvate in interior, firi o
interventie desdvarsita dintr-un exterior, perceput
ca o fortd asezatd, mai mult sau mai putin gratuit,
pe un piedestal intangibil, deci inhibatoare,
inabordabild, total in afara problemelor ordinare
ale membrilor comunititii. Aceasta forma
de protectie a colectivitatii fata de tot ce nu
apartinea ca mentalitate, mod de viatd si mai ales
ca prezend fizica grupului, a determinat sudarea
coeziunii interne a acestuia, cutuma justitiara
traditionald fiind acceptatd tacit sau oficial, de
citre reprezentantii autoritatii statului, in spiritul
tolerarii obiceiurilor locului sau ale comunitatii.

La tigani, cutuma justitiard imbracd o forma
originald, atit ca evolutie temporala cit si ca mod
de desfasurare, in mare parte datoritd statutului
social, cu mult mai marginal comparativ cu cel al
roménilor,dacineraportimlacaracteristicilesociale
specifice spatiului mioritic, unde antagonismul
structurii  psihice sedentar-nomad, a generat
sau degenerat in transformarea romilor in robi,
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statut social inferior celui de ruman, vecin sau iobag,
caracteristic taranilor dependenti. Astfel, tendinta de
autoprotectie a satrei s-a dezvoltat poate mai intens
ca la grupurile traditionale alcatuite din neromi,
avand cu certitudine si o superioard continuitate
temporald, tocmai datoritd persecutiilor, izoldrii fata
de majoritarii caracterizati printr-o altd filozofie de
viagd, precum si datoritd neputingei afirmdrii tiganului
pe scara sociald, in conditiile in care acesta isi asuma
pe lingi identitatea etnica romd, traditiile si modul
specific de trai. Complexele sociale au determinat
ca reactie inversd, creionarea propriei lumi, cu legi si
mentalitigi specifice, iar un factor decisiv in acest sens
l-a reprezentat si imposibilitatea ca tiganii sa se poatd
raporta la elite ale societdtii si culturii majoritarilor,
de aceeasi etnie, structurd sufleteasci si principii de
viatd, spre deosebire de roménii din comunitatile
traditionale, pentru care accesul in cercurilor elitiste
nu reprezenta teoretic o notiune abstracta, ci eventual
o treapta superioard de evolutie pe scara sociald, un
model educativ idealizat, l-a care nu ii era interzis sa
viseze. Astfel, daci la romani apartenenta la grupurile
elitiste reprezenta plafonul maxim de evolutie social3,
marginalizarea istoricd a tiganilor a determinat o reactie
inversa, modelul social oficial devenind un antimodel.
Aceeasi reactie in sens invers le-au avut complexele de
inferioritate, care au generat dispret pentru valorile
gadjiilor, chiar dacd sunt evidente asemandrile si
similitudinile cu comunititilor roménesti arhaice,
la nivel de traditii, obiceiuri mentalititi. Referindu-
ne la judecata tigineascd in general, efectul a fost
accentuarea tendintelor intrinsece, astfel i un striin
nu poate beneficia de dreptul de a apela la judecata
romd pentru rezolvarea unor divergente avute cu un
reprezentant al grupului si nici onoarea de a fi judecat
in calitate de acuzat de citre patriarhii comunititii,
Gaborii ghidindu-se dupd principiul conform ciruia
»numai gaborii sunt judecati de gabori”'. Practic,
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1. Interviu cu Gabor Francisc, n. 1948, loc. Targu-Mures, str. 8
Martie, nr. 35.
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comunitatea ignora faptele condamnabile in
interior, daca sunt comise asupra unui individ din
afara grupului, acest exclusivism manifestindu-se
si in privinta tiganilor din alte neamuri.

In cadrul judecitii gaborilor, se tine cont de
ierarhizarea ce defineste colectivitatea, astfel ca
un gabor, care a gresit, nu poate fi judecat decat
de cel putin egalii sai, normele care-i ghideaza in
viata comunitard nepermitdnd ca un reprezentant
de vazd al clanului si fie tras la raspundere de
inferiorii lui pe scara sociald”*. Analogiile soborului
cu sfaturile batrinilor din comunititile arhaice
roménesti sunt evidente si prin prisma faptului
cd varsta reprezintd o conditie pentru ca membrul
venerabil al comunititii, si devind judecitor.
Acestia au datoria, la rAndul lor, ca atunci cind este
cazul si restabileascd, aplicAnd cutumele justitiare
specifice, pacea in comunitate, soborul neavind un
rol represiv, ci in primul rind datoria de a impaca
partile aflate in conflict, chiar daci obtinerea
ravnitei linisti comunitare se realizeazi, totusi, prin
pedepsirea vinovatului’.

Gaborii, ca de altfel orice grup traditionalist
de tigani, nu apeleazi la instantele de judecatd ale
statului, pentrurezolvareadivergentelor,deschiderea
unui proces fiind echivalenta cu o mare rusine,
deci 1mp11c1t cu pierderea prest1g1ulu1 si respectulm
comunitar®. Ideea de unici autoritate Justltlara a
judecdtii tiginesti este adinc implementatd in
mentalul colectivititii §i, ca urmare, romii au
incredere ca doar apeland la procedura supusa
studiului, pot obtine dreptatea, orice altd instanta
judecitoreasca neavand competenta de a rezolva
divergentele dintre gabori.

Aceasta investire maximala a soborului
reprezintd consecinta marginalizdrii seculare si
periferizarii sociale, generatoare de etnocentrism,
reticenta fatd de straini si implicit de autoritatea
statului, determindndu-i pe gabori si nu apeleze
la justitia oficiald, ci doar la judecata tiganeasci,
desigur atunci cind este cazul.

De asemenea, conflictele cu gadjii, indiferent
de natura acestora, de gravitatea faptelor si de
prejudiciile morale sau materiale, erau rezolvate in
exclusivitate cu ajutorul membrilor comunitatii,
chiar daci pentru acest lucru se apela la fortd sau
violentd, grupul cultivind in prezent valori non-
agresive. Desigur, pentru evitarea problemelor
de acest gen, relatiile gaborilor cu strdinii erau
si pe alocuri mai sunt cat se poate de glaciale, in
profunzime, eventual calde doar la nivel superficial,

2. Ibidem.

3. Informatie primita de la Matei Miklog, n. 1973, loc. Arad, str.
Liviu Rebreanu, nr. 6.

4. Informatie primitd de la Gabor Mate.
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contactele cu ceilalti limitAndu-se in general la
prestarea de activitati mestesugdresti, iar mai nou
relatii comerciale.

Paradoxal, desi nu apeleazi la organele justitiei
statului, ca mijloc de a obtine dreptatea, gaborii
respecta legile si evita incalcarea acestora. Un gabor
»care a facut puscirie”, indiferent de context, chiar
dacid ,isi apara familia sau a accidentat pe cineva
din greseald” 1isi pierde respectul comunitar’.
Astfel, normele juridice si parghiile de manifestare
a autoritdti statului, sunt percepute ca tabuuri,
respectate pentru a evita oprobriul public si nu
convingerilor in principiile sistemului legislativ,
chiar daci, la nivel practic, conceptul de justitie
statald ca mod de rezolvare a litigiilor, cu persoane
din interior sau chiar din exterior, nu exista pentru
tiganii in cauza.

Reticenta fatd de autorititile statului isi are
originea in secolele de persecutie indurate de
stramogii tiganilor si desigur ai gaborilor, in
mentalul colectiv persistind ideea de respingere
din partea celor care aplicau legea, astfel ca ,,gaborii
au Infiintat judecata tiganeascd pe timpul Austro-
Ungariei, pentru ca ii bateau si injurau jendarii,
daca mergeau la tribunal™. Fird a analiza lipsa
de concordantd cu realitatea istoricd, judecata
tigineasca avand desigur ridicini cu mult mai
vechi, rimane corectitudinea perceptiei cauzelor
care au determinat accentuarea etnocentrismului
comunitar, autoizolarea grupului si crearea de
valori specifice, respectiv raportul legiuitor-
tigan. Instinctul de protejare sangvinica, specific
populatiilor arhaice, care a evoluat in instinct de
protejare comunitara, de conservare a propriilor
valori, precum si presiunile din exterior de care
am amintit mai sus, i-au determinat §i pe gabori
si considere cd unica forma viabila de impartire
a dreptatii, o reprezinta judecata tigineasca
traditionala.

Unitatea grupului nu este nicidecum consecinta
relatiilor specifice unei societdti idealizate, ci mai
degrabi o necesitate impusa de teama de un exterior
inhibator, corelat cu intrinsecismul specific. Sudura
clanului s-a produs progresiv, odata cu derularea
timpului istoric, prin unitate de grup fiind satisfacut
instinctul de conservare si de autoprotectie. Astfel,
tendintele intrinsece au cimentat constiinta de forta
a colectivitigii, care la rindul ei este indisolubil
legata de pacea comunitard, la orice neam de tlganl
si nu doar la gabori. Cea mai micd defectiune in
mecanismul relatiilor pasnice dintre membrii,
orice situatie tensionatd in viziunea colectiviti;ii,
este perceputd ca fiind sinonima cu un atentat la

5. Interviu cu Gabor Matei, n. 1980, loc. Arad, str. Lungd, nr. 14.
6. Ibidem.



integritatea grupului. De aceea, dupid convocarea
judecatii tiganesti, apropiatii partilor conflictuale
incearca impacarea amiabila a acestora, fard a mai
apela la functionalitatea completului de judecatd,
fapt care certificd practic existenta unor probleme
in interiorul grupului’.

Oficializarea divergentelor determina
mobilizarea comunititii, astfel incit membrii
colectivitdtii se intrunesc la data stabilita pentru
a fi martori in spetd la stingerea conflictului si
reinstaurarea linistii, adicd rezolvarea problemelor,
pe baza principiilor dreptitii tiganesti, nu dintre
doi membri sau doui familii ale neamului, ci ale
intregii colectivitati. Relatiile de tip patriarhal
caracteristice grupului, se manifestd si prin faptul
cd singurul care poate convoca judecata tigineasca
este barbatul, inclusiv in situatia ipotetica in care
propria-i nevastd este ,acuzatd pe nedrept ca a
gresit cu altul, si chiar femeia vrea si demonstreze
gaborilor, ci nu e adevirat, ca sd nu o vorbeasci pe
la spate lumea, pe ea si pe familia ei”.

In ciuda statutului social periferic al femeii, in
colectivitatea supusa studiului, aceasta se poate
apara si isi exprima pozitia fatd de o acuzatie
nefondatd’. Judecata tigineasca, dat fiind specificul
neamului, nu are un caracter intim, problemele
indiferent de natura lor, fiind discutate pe larg
in cadrul procesului. Practic cutuma justitiara,
provoacd un interes general in comunitate, procesul
acaparindatentiagrupului, iaraceastimonopolizare
de energii sociale transformd problema dintr-una
cu caracter personal, in una cu caracter general,
metamorfoza care constituie fundamentul unitdtii,
linistii, perpetudrii comunitatii romilor gabori.

Procedura traditionald pretinde ca structura
ierarhicd, specificd grupului, sa se regiseasca si
in modul de dispunere teritorialdi a asistentei
la procesul desfasurat sub cerul liber, asistenta
formatd exclusiv din gabori, si anume organizarea
unui cerc in care primele rinduri sunt ocupate
de barbati, dispusi la rindul lor, in teritoriu, in
functie de importanta pe care o detin acestia
in colectivitate, in spatele acestora, la periferia
cercului, stind femeile si copiii, ultimii fiind, si
prin aceastd modalitate, familiarizati de mici cu
obiceiurile gaborilor'. Intreruperea brusci a unui
vorbitor cu prestigiu, in colectivitate, reprezinti o
grava eroare $i ,este 0 mare rusine pentru gaborul

7. Informatie primitd de la Rostas Luiza, n. 1928, loc. Targu-Mures,
str. Viilor, nr. 30.

8. Interviu cu Gabor Matei, n. 1949, loc. Targu-Mures, str. Podeni,
nr. 13.

9. Gabriel Sala, Studiu asupra statutului femei, mentalitatilor
si obiceiurilor din clanul tiganilor gabori, Ziridava XXIV,
2005, 438.

10. Informatie primitd de la Gabor Matei.

care face asta”"!, insa, desigur in anumite contexte,
o alocutiune din asistentd este permisd si chiar
bineveniti, daci se utilizeaza formulele clasice de
politete, prin care vorbitorul isi exprima profundul
respect pentru judecatori si privitori, scuzindu-
si astfel intreruperea inoportund, dupd care isi
exprimd pozitia in calitate de participant direct la
evenimentele judecate ,adica spune ce a vizut el,
nu altceva, ca nu i s-a cerut parerea”'%.

Completul de judecatd, nu cuprinde un numdr
fix de membrii, acesta oscildnd in functie de statutul
social si forta financiard a partilor aflate in litigiu,
insd ,trebuie sa fie minim trei judecitori, dar poti
aduce si zece - cinspe tigani’". Cu statutul de
judecitor sunt investiti doar reprezentantii elitelor
neamului, personalititi care se bucura de apreciere,
respect, credibilitate si au autoritate morald asupra
celorlalti membrii ai colectivititii, aceastd investire
fiind conditionatdsideapartenentalaofamiliebuni,
cu forta economica: ,.ca si fii cineva intre gabori iti
trebuie nume, valoare si bani”'. Deoarece calitatea
de judecator reprezintd corolarul respectului de
care beneficiaza gaborul, numirul judecitorilor
este extrem de mic, raportat, desigur, la numarul
total al membrilor comunititii si este de la sine
inteles ca retragerea investirii este indisolubil legata
de pierderea prestigiului, retrogradarea efectudndu-
se de asemenea tacit, ca in orice comunitate care
nu este ghidatd de reguli scrise, ci de norme morale
transmise de la o generatie la alta pe cale orald, si
este consecinta unei gre§eli grave.

Memoria colectiva consemneazi faptul ci pand
la inceputul secolului XX, doar un grup restrins
de gabori detineau aceastd calitate, lor revenindu-
le onoare si obligatia de a stinge conflictele dintre
romi, in cadrul cutumei justitiare traditionale.
Aceastd ierarhizare a autoritatii a fost posibild in
conditiile in care tiganii gabori erau nomazi, iar
satreleseadunau pentruiernat, conformobiceiurilor
stravechi ale comunitatii, in zona localitagii Trei
sate” si automat grupul recunostea de facto o
autoritate unitard, data fiind interactiunea fizici de
cateva luni intre membri grupului. In momentul
in care gaborii sau semisedentarizat, in perioada
interbelicd, construindu-si case in localititile
Créciunesti, Budiu, Cocosi sau Hartiu, grupul
elitist de judecitori in prima faza s-a dispersat, dupa
care a inregistrat o evolutie numericd ascendentd,
in cadrul comunititilor locale impunindu-se

11. Interviu cu Gabor Stefan, n. 1952, loc. Criciunesti, nr. 42.

12. Interviu cu Gabor Tundor, n. 1965, loc. Craciunesti, nr .
43,

13. Ibidem.

14. Interviu cu Matei Miklos.

15. Informatie primita de la Burcea Stefan, n. 1950, loc. Criciunesti,

nr. 57.
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elitele locului, care formal recunosteau si recunosc
autoritatea morald a Craciunestiului.

Migratia gaborilor dupa al doilea rizboi
mondial si stabilirea acestora in diferite orase ale
Transilvaniei i nu numai, a determinat dispersarea
ireversibild a grupului care, datoritd extinderii
zonei de habitat si cresterii numerice, si-a p1erdut
unitatea. Astfel, fiecare grupare a fost silit sd-si
creeze si investeascd cu autoritate elitele propril,
care, in calitate de judecatori, rezolvd pe plan local
problemele majore ale comunititii din subordine.
Cresterea numdrului de judecitori, generatd in
primul rind de consideratii de ordin practic, nu
a determinat, cel putin deocamdata, alterarea
cutumei justitiare specifice. De asemenea exista
o ierarhizare a judecatorilor in functie de ,rang,
familie si localitatea de unde ii sunt strimosii’,
astfel incit, daca este cazul §i ,au probleme de
rezolvat, ii judecd judecitorii mari din Craciunesti,
Budiu sau alte sate”, insi ,,Gaborii de cel mai mare
rang nu puteau si nu pot fi judecati, decat de
Dumnezeu”'.

Practic, sefii comunitatilor, devin infailibili
din punct de vedere al membrilor neamului,
in momentul in care li se acordi autoritatea
specificd bulibasei tiginesti, aceastd perceptic a
conducitorului perpetudndu-se in timp de la vechii
tigani transilvineni, asupra cirora seful satrelor
avea drept de viatd si de moarte. Infalhblhtatea,
care se manifesta in trecut in toate domeniile vietii
sociale nomade si aspectele derivate din ierarhia
caracteristica gaborilor, s-a adaptat noilor realititi
ale modernismului sedentar, prin metamorfoza
autoritatii reale, palpabile, intr-o autoritate morala
bazata pe respectul impus rangul elitei: ,,cum si-l
judec eu pe cel mai mare dintre gabori? Nu-i voie
asa ceva’/

Valoarea judecitorilor impune si recunoasterea
materiald a meritelor acestorain sensul cd sunt platiti,
pentru participarea la judecata tigdneascd, cu sume
ale ciror consistentd creste direct proportional cu
statutul social si forta economici a celor care solicita
procesul traditional si, nu in ultimul rind, cu natura
litigiului: ,se poate ajunge si la peste zece mii de
euro de judecitor”'®. Aceastd forma de remunerare
a celor care aplicd legea arhaica este cunoscutd in
cadrul neamului cu apelativul de mita, termenului
lipsindu-i desigur orice forma persiflatoare, toate
cheltuielile legate de proces, inclusiv cele colaterale,
respectiv masa, transport, cazare, fiind suportate
de citre reclamant, care achitd sumele, cerute de
judecdtori, inainte de inceperea procesului.

16. Interviu cu Burcea Stefan.
17. Interviu cu Gabor Matei.
18. Interviu cu Gabor Ruski, n. 1943, loc Criciunesti, nr. 574.
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In privinta modului de desfisurare a cutumei
justitiare, traditia s-a conservat atat ca forma cit si
cafond, proceduraimpunind judecitorilor alegerea
unui presedinte, care coordoneazd desfasurarea
procesului, ceilalti avand in primul rind rolul de
jurati, cu mentiunea ci au dreptul si chiar obligatia
de a adresa intrebari partilor aflate in conflict”
Fiecare dintre parti sunt reprezentate de un avocat,
»ales dintre apropiatii familiei, de rang cAt mai mare
si mai bine vazut dect cel pe care il apard” iar, rolul
acestuia este de intermediar intre judecitori si cel
pe care-] reprezinta, de garant al valorii clientului
sdu in fata comunitdtii si, nu in ultimul rind, de
interpus intre cele doud parti, aflate in conflict,
deoarece prin simpla sa prezenta ii impune partii
adverse o atitudine conciliatoare si reprimarea
instinctelor agresive®. Practic, indiferent de natura
conflictului, tratarea cu lipsd de respect a celeilalte
parti este taxatd de comunitate si judecitori, fiind
perceputa ca o persiflare la adresa statutului social
comunitar al garantului, in spetd avocatului:
,vinovatul sau nevinovatul nu se ceartd intre ei,
cd imediat zice avocatul ce tu te certi cu mine. Si
atunci trebuie si taci, ci-i rusine mare. Daci au
avocati, nici nu vorbesc unul cu altul™".

Avocatul apdrarii, garant al clientului sau,
trateazi cu maxima responsabilitate cutuma
justitiard, apdrarea unui individ, ce a comis o
grava greseald din punctul de vedere al grupului,
considerat mutual vinovat de colectivitate,
indiferent de hotirirea judecitorilor (relativa
pentru ca depinde mult de juriméintul tiginesc,
efectuat dupd un ritual care va fi analizat pe larg mai
tarziu) putand determina deteriorarea prestigiului,
mai ales dacd vinovatul in ciuda evidentelor, isi va
sustine pe durata procesului nevinovitia: ,risti sa
pierzi rangul, daci aperi un mincinos™*

Totusi, teoretic, orice acuzat beneficiaza de
prezumtia de nevinovitie, asa ca indiferent de fapta
are dreptul la un proces complet si implicit la un
avocat care sa-] apere. Judecata tigineasca debuteaza
imediat dupa rasiritul soarelui, si judecatorii sunt
cei care deschid cutuma justitiara, utilizind desigur
formule tip, procedura impunind o introducere
graduald in subiect, discutiile axdndu-se pe
probleme generale ale comumtatn23 Treptat insa,
dupa epuizarea introducerii, unul dintre judecitori,
de obicei cel investit cu statutul de presedinte,
prezintd asistentei motivatia intrunirii, nu inainte
de o ultima tentativa de a impica pe cale amiabila

19. Ibidem.

20. Interviu cu Burcea Stefan.

21. Interviu cu Gabor Szuszana, n. 1963, loc. Arad, str. Lungd, nr.
14.

22. Interviu cu Burcea lancu, n. 1961, loc. Criciunesti, nr. 661.
23. Informatie primitd de la Burcea Stefan.



partile*®. Dupd esuarea acestei ultime sanse de
solutionare a conflictului, este declaratd inceperea
judecitii tiginesti. Presedintele este cel care alege
primul vorbitor, adresind o serie de intrebiri legate
de litigiu, iar cel caruia i se dd cuvantul, de cele
mai multe ori, este avocatul apdrarii care prezinta
pe larg asistentei trasaturile de caracter si meritele
acuzatului, dupd care acuzarea se va referi pe larg
la natura litigiului, evitind amanuntele®. Dupa
informarea celor prezenti, reprezentantii juriului,
in functie de inspiratia de moment, vor diseca in
profunzime datele problemei, fiind interpelati atat
partile implicate in proces, ct si martorii acestora,
un factor cu caracter decisiv, in adoptarea hotérarii
finale de catre jurati, reprezentdndu-l pledoaria
avocatilor.

Judecitorii au obligatia morald de a urmiri
cu maximd atentie i spiciurile acestora,
adevirate capodopere oratorice din perspectiva
comunitatii, mai ales ci nimic nu se consemneazi
scriptic, precum si declaratiile reclamantului,
ale acuzatului si dupd cum s-a mentionat ale
martorilor, adresindu-le pe baza acestora o serie
de intrebiri®®, pentru o edificare cit mai temeinici
asupra datelor problemei sau elucidarea unor
aspecte contradictorii ale declaratiilor. Martorii, la
rindul lor, nu pot fi contestati de catre nici una
dintre cele doud parti, netinindu-se cont nici de
existenta unor relatii de rudenie cu cei implicati
in litigiu, in virtutea considerentului cila
Judecata tigineasca nu se minte >, Acestia si chiar
avocatii, nu sunt indispensabili derulirii judecatii
tiginesti, rimanand la libera alegere a partilor daca
apeleazd la acestia, in functie si de natura litigiului.
Judecitorii au misiunea de a solutiona ,jigniri,
furturi, neintelegeri la avere sau la bani, furturi de
fete, ingelari intre soti, si altele. La noi nu exista, din
mosi strimosi, crime sau violuri. Oricum, si daca
ar f1, nu s-ar judeca pentru ¢ nu existd rusine mai
mare, decit sd nu se mdrite fatd o gaboreasi™

Dupi finalizarea audierilor, urmeazi daci este
cazul, unul dintre momentele cheie ale procesului,
respectiv prestarea juramantului tiginesc. Efectuat
in fata comunitatii, reprezentata de asistentd, acesta
are un caracter sacru, infailibil si ca urmare ,,gaborul
care jurd este obligat si spund tot adevirul””,
deoarece in caz contrar are valoarea unui blestem
extrem de periculos pentru familie, copii, si pentru
cel care se jurd strimb. Sacralitatea juramantului,
la nivelul perceptiei gaborilor, determina ca numai

24. Ibidem.

25. Informatie primitd de la Gabor Ruski.

26. Ibidem.

27. Interviu cu Gabor Ianos, n. 1969, loc. Arad, str. Marnet, nr. 8.
28. Interviu cu Gabor Szuszana.

29. Ibidem.

un individ inconstient si denatureze sub jurimént
adevirul si din acest motiv, ,cel care se stie cu
musca pe ciciula isi recunoaste vina™

Ferindu-ne de idealizarea relatiilor comunitatii
in cauzd, in situatia deloc ipotetici in care
un gabor piteazd prin minciuna jurimantul
tiginesc, comunitatea il va sanctiona ulterior prin
marginalizarea si anularea statutului social, atit
datoriti minciunii, care nu se uita si nu se iarta, cat
si blestemului care planezd asupra ‘mincinosului si
familiei sale. In anumite litigii colectivitatea acorda
anticipat verdicte, aceasta realitate comunitard
atrigind si acordarea de pedepse in conditiile
in care judecitorii se afli in imposibilitatea de a
sanctiona dupd merit fiptuitorul, datoritd prestirii
jurimintului sacru de catre acesta din urma.
Comunitatea isi asuma si in acest caz, rolul de
supervizor, de justitiar, in scopul de a conserva si
a mentine nealterate principiile morale definitorii
ale neamului, pedepsindu-l pe cel vinovat de
denaturarea adevidrului tiganesc, denaturare
sinonimi in context cu un atentat la normele
specifice. Trebuie mentionat faptul ¢ juramantul
nu poate fi contestat sau comentat de citre gaborii
prezenti la proces, indiferent de rezervele pe care
le au fata de autenticitatea actului, deci, formal si
doar la nivel teoretic, legiméntul reprezinti, prin
prisma ochilor critici ai asistentei, momentul de
maxima sinceritate al procesului’

De asemenea, pentru a-si demonstra
bunele intentii, nepartinirea, corectitudinea,
incoruptibilitatea, judecitorul este silit de regulile
arhaice si presteze jurdmantul tigdnesc, avind
autoritatea de a pretinde martorilor prestarea
legamantului, daca din punctul lor de vedere
este cazul, pentru ca marturiile acestora si aibd
credibilitate sau micar si fie luate in considerare
de catre membrii juriului®.

Sistemul de valori a impus juriméntul tiganesc
si nu viceversa, legiméntul traditional nefiind
generatorul sistemului de valori ¢i fundamentul
acestuia, astfel cd rolul cutumei justitiare este de a
solutiona situatii contradictorii, ce depasesc limitele
de competentd al judecitorilor, aflati in impas,
dupi epuizarea procedurii de ascultare a pirtilor
si martorilor. In consecintd, juriméntul arhaic, nu
reprezintd o etapd in derularea procesului, ci doar
o alternativi in identificarea adevirului, folosita in
situatii extraordinare de citre comunitate, un mod
de depdsire a unei crize survenite in rezolvarea
litigiului, datoratd unor semne de intrebare,

30. Interviu cu Miklos Elisabeta, n. 1933, loc. Arad, str. Andrei
Saguna, nr. 37.
31. Informatie primitd de la Gabor Stefan.

32. Ibidem.
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existente dupa analiza probelor si ale declaratiilor.
Totusi, juriméntul tiginesc, nu este prestat doar in
cazuri limitd ci si in conditiile in care un membru al
colectivitdtii, caruia ,i-au iesit vorbe™, in legitura
cu un p051b11 adulter, furt etc, doreste alungarea
oricirei indoieli din ochii critici ai comunitatii si
reabilitarea totald, ca persoand demni de respectul
cuvenit. Actul ritualic, anuleazi calomniile ficute
la adresa persoanei lezate, fiindu-i imaculatd
demnitatea, deoarece ,,0 femeie sau un birbat de
care se zice ci ar fi gresn cu altul sau alta, daca face
jurimantul inseamna cd nu are nici o vin™

In cadrul derulirii cutumei trad1§10nale, unde
se ivesc neclaritdti, contradictii sau incertitudini,
judecitorii stabilesc care dintre pértile implicate va
face jurimantul, iar daci se considerd ca este cazul
se poate cere si martorilor prestarea ritualului,
desigur credibilitatea acestora fiind indisolubil
legatd, in context, de profunda investire a
obiceiului in cauzi, prin educatie gaborii percepand
amintitul act ritualic, ca un moment de puritate
extremd, care nu trebuie pangirit prin minciuna.
Sacralitatea juramantului determina, in conceptia
colectivitdtii, necesitatea sinceritatii totale a celui
implicat in ritual, in caz contrar ,blestemul se abate
peste mincinos’. Ca urmare, marea majoritate
a problemelor dintre gabori isi gisesc rezolvarea
in momentul in care sunt fortati si presteze
juramantul tiganesc: ,, cAnd este de jurat, vinovatul
nu jurd pentru ca este periculos”

Convingerea cd denaturarea ritualului atrage
ca un magnet nenorocirile asupra mincinosilor si
apropiatilor sii, este adinc intipdritd in mentalul
colectiv, astfel cd subiectii abordati in redactarea
lucrdri au sustinut ci toate cazurile de minciuna
s-au incheiat in mod tragic. Practic superstitia nu
reprezintd altceva decit protejarea actului ritualic de
desacralizare si de dezavuare, pierderea misterului
reprezentind si anularea unor parghii vitale in
mentinerea unititii neamului in cauzd. Jurimantul
tiginesc se executd dupa reguli prestabilite, care
presupun folosirea unor elemente ritualice, care au
rolul de a intdri adevarul si a atrage fortele raului,
in caz de minciuni, cea ce este echivalent cu un
certificat de garantie a sinceritdtii participantilor
activi la proces: ,se ia 0 batd, se ascute la un capat si
se face la celilalt capat al ei o cruce, iar peste cruce
se sfarma pitd i sare. Bata se implantd in mijlocul
tiganilor. Jurimantul se face in genunchi cu fata la
soare. Se jurd cu patru degete incrucisate, doua de

33. Interviu cu Rostas Luiza.

34. Interviu cu Stoica Lajos, n. 1965, loc. Arad, str. Alexandru
Volta, nr. 37.

35. Interviu cu Mate Gabor.

36. Interviu cu Gabor Tundur.
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la stinga doua de la dreapta, peste crucea de la bata.
Jurimantul se face pe familie, pe nepoti, pe frati,
pe parinti. Pe ce ai tu mai scump! Judecatorii iti zic
pe ce sd te juri §i tu aia faci. Daci nu, inseamni ci
mingi””. In juriméntul propriu zis un loc central
il ocupd familia, datoritd semnificatiei acesteia
pentru gabor, sentimentelor profunde investite in
membrii familiei si, ca urmare, este pusi in balanta
adevirului si implicatd in legimént, ca un element
indispensabil in aflarea dreptatii, ,pentru ca pe
familie nu se minte™®.

Legdmantul sacru constituie in principiu un
certificat de garantie pentru comunitate a faptului
cd s-a ficut dreptatea tigineascd si implicit s-a
restabilit pacea in comunitate, obiectiv al acestei
institutii a neamului studiat, propria lor istorie
invitindu-i si nu isi iroseasca fira rost energiile,
in vendete, certuri sau dusmanii: ,,judecitorii cam
stiu ce s-a intAmplat si el vor in primul rind sa
spele rusinea vinovatului in fata gaborilor si sa
facd dreptate si pace intre tigani ca n-are rost sa
se razbune unul pe altul si la sfarsitul judecétii
zic “hai sd facem pace’. Daci vede pe tine ci- -ti
pare rdu, te mai iartd. Daca esti capos, si nu iti
recunosti greseala, atuncia te pun ei la punct™.
Dupa prestarea jurdmantului partile sunt silite
si ingroape macar formal securea razboiului,
stringandu-si méinile, un gest simbol al legdturilor
indivizibile §i indestructibile din interior.

Consumarea jurdmantului oficializeaza
incheierea  cercetdrilor judecitoresti i, in
consecingd, nu se mai adreseazd intrebdri nici
unui individ, implicat direct sau indirect in
litigiu, treciAndu-se la etapd finald a judecitii
tiganesti, respectiv stabilirea verdictului, desigur
in conditiile in care, persoanele conflictuale, nu
s-au impacat dupd prestarea juriméntului de citre
una dintre parti:” la sfarsit, dacd ce omul a jurat,
te 1ntreaba daca esti multumlt' Daci nu, te impaca
i, Verdictul este rezultatul unei deliberari,
fira o duratd prestabilitd de timp, a membrilor
juriului, care isi reamintesc unul altuia declaratiile
martorilor,aavocatilor, astfel incat, pe bazadetaliilor
prezentate, si se ajungd la dreptatea tigdneasca.
Judecitorii trebuie si realizeze un consens total,
asupra fiecarei probleme discutate, in cadrul unei
sedinte de deliberare, cu caracter intim, ferite de
ochii curiosilor, unde, pe baza celor auzite in cadrul
desfasurarii cutumei justitiare si, cel putin teoretic,
intiparite in memorie, trag concluzii logice, fac o
serie de rationamente si deductii logice, al ciror

37. Ibidem.
38. Interviu cu Burcea lancu.
39. Ibidem.

40. Interviu cu Gabor Szuszana.



corolar il reprezintd tocmai dreptatea tigineasci®'.

Stabilirea verdictului se efectueaza prin consens,
un singur judecitor, de altd parere, fiind suficient
pentru prelungirea deliberarilor si, in final
»spargerea judecdtii’, ceea ce presupune plecarea
tuturor participantilor, pasivi sau activi, la cutuma
justitiara la casele lor, dupd ce in prealabil sunt
anuntati oficial ¢ membrii juriului nu au adoptat
o concluzie, care si se bucure de unanimitate, deci
discutiile pe marginea procesului se vor prelungi,
iar data la care se va da verdictul va fi ficuta publica
ulterior””. Timpul alocat dezbaterilor nu este
prestabilit si in consecinta ,acestea pot dura citeva
ore”, iar intrunirea ,nu se sparge, si poate tine si
cAteva siptimani, pana se inteleg intre ei”®, insd
in aceasta ultima situatie, judecitorii nu au dreptul
sa intre in contact, direct sau indirect, cu vreuna
dintre cele doud parti, desigur pentru a se evita
influentarea sau coruperea juratilor. Nerealizarea,
conform memoriei colective doar ipotetica, a
consensului, determind declararea incapacitatii
judecitorilor de a ajunge la un numitor comun,
astfel incat se impune o noud organizare a cutumei
justitiare, fard ca vreuna dintre cele doua parti sd
pliteascd juratii*.

In conditiile in care membrii juriului sunt
pe aceeasi lungime de unda, se stabilesc capetele
de acuzare ale reclamatului, precum si acuzele
nefondate, care necesiti o analizi critici efectuati
in fata comunititii, dupd care, indiferent de
timpul alocat dezbaterilor, este adusa la cunostinta
colectivittii reluarea cutumei justitiare ce intra
in etapa sa finald, respectiv anuntarea verdictului.
In cadrul pronuntarii verdictului, judecitorii fac
apel la toata arta oratoricd, de care dispun, pentru
a convinge asistenta de logica rationamentelor,
motivatia abordidrii pozitive sau negative ale
acuzelor sau temeinicia verdictului, in virtutea
respectarii principiilor aplicarii dreptatii tiginesti.
Ca urmare, membrii juriului, se straduiesc sd emita
judeciti de valoare, dovedind gaborilor c¢i dispun
de abilitate in exprimare, perspicacitate deductiva,
experientd, deci meritd increderea cu care au fost
investiti.

Fiind adeptii unei culturi a rusinii, promovand
respectul datorat neconditionat superiorilor pe
scara ierarhicd, reprezentantii neamului in cauzd
pun mare pret pe vorbele mestesugite, astfel
cd talentul oratoric reprezintd un mijloc, deloc
insignifiant, de triere a valorilor: ,ca sa fii respectat
trebuie sa stii sd le vorbesti tiganilor. Ci doar nu

41. Informatie primitd de la Gabor Matei.
42. Informatie primiti de la Gabor Ruski.
43. Ibidem.

44. Informatie primitd de la Gabor Stefan.

poti si i faci si te asculte cu bitaia”®. Pronuntarea
verdictului se face utilizind o tonalitate adecvati,
care si impuna respect si, in acelasi timp, si dea
sentimentul asistentei cd se bucurd de apreciere din
partea vorbitorului, fie presedintele juriului fie un
simplu membru al acestuia. Totodata, pe parcursul
deruldrii cutumei justitiare, judecatorii obtin
un nou certificat de garantiei a propriei valori, a
influentei pe care o au printre gabori, deoarece
,cuvantul lor este ascultat”™, si din acest motiv
fiecare dintre jurati vorbeste pe rind asistentei,
utilizind formule de respect la adresa judecitorului
care 1i di cuvantul, astfel incit si nu rimani
neelucidat nici un aspect a datelor problemei care
a generat divergentele.

Sanctiunile, desigur in cazurile in care se impun,
suntde doua tipuri, sianume morale sau financiare,
respectiv plata unor despagubiri civile in bani, aur
sau obiecte valoroase din punct de vedere material
pentru gabori?, pedeapsa extremi a excluderii din
comunitate caracteristici altor neamuri de romi,
precum si tiganilor transilvineni din secolul XIX*,
nefiind macar retinutd de colectivitate ca forma
aplicatd de sanctionare a unor delicte grave, desi
teoretic aceastd masurd drastica este stipulatd de
regulile nescrise ale dreptului tiginesc specifice
grupului. Functionabila doar la nivel teoretic,
pedeapsa exilirii si etichetdrii vinovatului ipotetic
cu statutul de paria pentru comunitate, reprezinta
totusi un barometru important al conservirii
relatiilor arhaice dintre membrii colectivitdtii.

Majoritatea sanctiunilor aplicate in urma
finalizarii cutumei justitiare se rezuma la plata
unor despagubiri civile, impuse vinovatului in
favoarea partii vitimate sau nevinovate, deoarece
litigiile care reclamd o astfel de finalitate sunt
preferate de gabori a fi rezolvate pe calea judecatii
tiganesti. La rindul lor sanctiunile morale se aplica
in fata asistentei, fird menajamente, iar cel supus
oprobriului public este obligat de mentalititile
specifice, sa adopte o atitudine smeritd, pentru a
dovedi ci este receptiv la rezervele colectivitatii
fatd de faptele sale reprobabile. Sentimentul de
jend generat de criticd inseamna foarte mult pentru
gabori, a caror culturd promoveazid sub toate
aspectele ideea de rusine fatd de comunitate: ,Nu-i
mai rusine pentru gabor, decit si te faci de ras la
judecatd™®.

Indiferent de natura litigiului, deci inclusiv
cazurile de mostenire, partaj de avere, neintelegeri in

45. Interviu cu Gabor Stefan.

46. Ibidem.

47. Interviu cu Stoica Lajos.

48. Delia Grigore, Curs de antropologie si folclor rrom, Ed. Credis,
Bucuregsti, 2001, 130.

49. Interviu cu Burcea Stefan.
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privintabanilor, dupa pronuntareaverdictului, partile
sunt consultate cu privire la justetea sanctiunilor prin
prisma propriei perceptii, subiective prin definitie,
iar ,daci sunt multumite”’, sanctiunile se vor
aplica in functie de hotirirea judecatorilor, pentru
asigurarea pdcii comunitare: , Tata a mostenit de la
bunicul meu un pahar foarte valoros. Era baiatul cel
mare si la mostenire, la noi, la gabori, ii favorizat.
Fratele mai mic, a lui tata, o primit doud pahare,
nu asa valoroase. O fost nemultumit si o chemat
judecata tigineasci. Acolo, numai cu minciuni
o umblat si pentru impécare tata o fost obligat sa
plateascd 40.000 de lei despagubiri, pentru ci a
dat multumire hotdrrii judecatorilor. Dupa aia i-a
parut rdu, dar n-a mai avut ce face. Oricum paharul
lui I-0 vindut cu 1.700.000 de lei™.

In conditiile in care, una dintre cele doud
parti, considerd c¢a masurile juratilor nu-si gisesc
justificare morald in legile dreptului tiginesc isi
declard public insatisfactia, cu privire la modahtatlle
practice de soluglonare a conflictului, precum si
dorinta expresa de a face recurs. Rejudecarea cazulul,
urmeaza aceeasi procedurd, cu deosebirea ci vor fi
alt judecdtori, iar sumele cerute de citre acestia,
respectiv mita, vor fi mult mai consistente: ,Poti
face recursuri cite vrei, dar te costa! De la judecata
la judecatd tot mai mult plitesti mita. Si la recurs
cam tot asa esti judecat, numai cd pierzi bani mai
multi. Dreptatea tigdneasca ii dreptate. Nu prea
gasesti alti gabori, si-ti faci pe plac™'. Sentintele
judecatoresti, in conditiile in care ambele parti au
acceptat verdictul, nu pot fi ulterior contestate,
far plata sumelor impuse de citre juriu sub forma
despagubirilor civile se poate efectua pe loc in fata
asistentel, victima fiind astfel ,.indreptatitd sau pacea
facuta intre tigani™?. Dacd partea amendata nu este
solvabild, la libera intelegere, se stabileste un termen
limitd pentru efectuarea plitilor, depasirea acestuia
determinind cresterea sumei datoritd ,dobénzilor
pentru intarziere™, stabilite de judecitori dupa
pronuntarea verdictului.

Respectarea sanctiunilor teoretic este obligatorie,
in virtutea faptului ca judecata apartine comunititi
si nu judecatorilor, perceputi in context ca simple
instrumente de control pentru supravegherea
respectdrii s aplicirii  principiilor dreptului
tigdnesc: ,,Ce zic batrdnii este lege §i nu existd si nu
respecti ce au hotirat ei”™. Practic 1 insi, conform
regulilor nescrise, tergiversarea la nesfarsit a
momentului achitdrii obligatiilor materiale impuse

50. Interviu cu Gabor Szuszana.
51. Ibidem.
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53. Interviu cu Rostas Luiza.

54. Ibidem.
302

de judecitori, acordd dreptul creditorului de a
ripi un membru al familiei debitorului, drept gaj
contra datoriilor aferente, logica indemnandu-ne
sd concluzionam ci grupul s-a confruntat cu astfel
de situatii pe parcursul evolutiei sale, din moment
ce exista acest procedeu de rezolvare a situatiilor
extreme: ,Nu ti se plateste poti lua pe cineva din
familie nevastd, bdiat, fatd...si atunci sigur dau
bani. Persoana rapitd este tratata cu respect, numai
cd este pzitd si nu poate pleca acasd. li ca un fel
de sclava, ci de obicei se furi femeile... le pune la
munci, le di mancare, dar nu-si bate nimeni joc
de ea. Sora mea a fost luatd, pentru ci tata dupa
ce a cumpdrat un pahar, o trebuit sia plateasca
intermediarului 50.000 pe vremea comunistilor.
Cd aga or zis batranii la judecatd. Tata n-o prea
vrut si plateascd, asa cd i-au luat fata. Imediat tata
a imprumutat banii, si-a adunat citeva neamuri,
si-a plecat dupa sora mea. Daci ii faceau ceva, era
moarte de om. O plitit si i-or dat-o inapoi. Pani la
urmd s-au inteles si n-a mai dat dobanda™.
Permisivitatea gaborllor vis a vis de aceastd
metodd ultimativa, ce obligd membrul rdu platnic
al grupului sa-si achite indatoririle bénesti, se
datoreazd instinctelor protectioniste in sensul
mentinerii intacte a integritatii sistemului specific
de valori, ce include ca element de bazi si judecata
tigineasca, adica principalul organism prin care
se aplica dreptatea. Este posibil ca procedeul de
intimidare a debitorului si se fi manifestat, ca
procedura inclusd in dreptul tiganesc, incepind
abia cu secolul al XIX-lea, cind se accentueazi
presiunea civilizatoare, din perspectivi desigur
sedentard, a autorititii statului, influentele de
nuantd modernistd asupra satrelor de gabori
determinind pierderea autorititii bulibagei, care
secole de arandul adispus, dupa bunul plac, de viata
supusilor sdi siliti la supunere neconditionatd*®
Deteriorarea influentei conducdtorului, a
determinatadoptarea unei solutii pentru acoperirea
vidului de autoritate la acest nivel, iar ripirea unui
membrual familieiindividului ceaneglijathotirarea
colectivitatii, reprezenta o modalitate eficientd de
prevenire a actelor de indisciplini din interior, care
ar fi dezavuat pe termen lung judecata traditionala
si implicit ar fi afectat ireversibil unitatea si forta
grupului, periclitindu-i existenta. Cu toate acestea
este evident ca sedentarismul gaborilor, cresterea
numericd a acestora, dispersarea lor in teritoriu si
nu in ultimul rind evolutia societatii, sunt elemente
cu caracter decisiv in ingreunarea procesului de
mentinere a cutumei justitiare arhaice ca unica
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modalitate de rezolvare dintre gabori, ca parghie de
control comunitar al respectului pentru propriile
traditii. Forma straveche de manifestare a autoritagii
judecitii tiganesti reprezintd deja istorie, raportand
doar cutuma justitiard nomadd la cea sedentard,
o incursiune in timp pentru a analiza mentalul
vechilor gabori, fiind imposibil de realizat datorita
lipsei izvoarelor istorice scrise si a mdrturiilor
orale directe. Totusi, comunititile de romi gabori
din marile orase transilvane, percep deocamdata
judecata traditionala ca cea mai purd modalitate
de a obtine dreptatea, atit la nivel de elite cét si
in cazul indivizilor cu un statut social periferic in
cadrul colectivitdtii, intelepciunea batrineasca a
patriarhilor grupului fiind pentru ei, in virtutea
principiilor etnocentrismului, superioard tuturor
institutiilor si legilor statului.

THE PERCEPTION AND THE
PRACTICE OF THE GIPSY
JUDGMENT AT THE GABOR ROMA

Summary

This paper introduces the analysis of the
judgment committees in the Gabor Gipsies
communities. Due to their historical evolution,
the Gabor communities do not involve the state
authorities in order to solve the legal problems
among the members of their communities. Instead,
they organize their own trials. The leaders of the
community represent the judicial committee and a
very important moment is when all the witnesses
involved in the trial are swearing. This moment
has a special sacred value. The verdict is decided
by consensus and the decisions (both moral and
financial) are compulsory. The purpose of this
kind of trials is to preserve the tranquility in the
gipsy community
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