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In ziua de sambati, 1 iulie 1923 a iesit In
Bocsa Montana, targusor cu 4-5000 de suflete, o
gazetd saptamanala Tn patru pagini (mari) care a
supravietuit surprinzitor de mult — ludnd in
considerare referintele presei provinciale ale
vremii — inclusiv fondatorului sdu. Acela nu era
un oarecare, caci notorietatea lui trecuse de
marginile nu ale Bocselor, dar ale Banatului, cel
putin pentru un public avizat. Era protopopul
locului din 1911, nascut la Gataia in 1881 din
familie preoteasca (numdra un strabunic patern
participant la Revolutia din 1848); dupa scoala
primard din comuna natald a urmat gimnaziul §i
liceul la Timisoara, sfarsindu-1 la Becicherecul
Mare (Zrenjanin), unde a luat bacalaureatul in
1900, dupd care a devenit student teolog la
Caransebes, iar la absolvire, in 1903, a fost
hirotonit diacon la Logoj. Cum debutase in
proza la ,,Foisoara” Drapelului, nimic mai firesc
decat sa devind colaborator asiduu al jurnalului
condus de Valeriu Branisce, nu doar cu
beletristica, dar mai ales cu articole politice, din
care unul l-a costat §i citeva luni de puscdrie,
ceea ce nu l-a ,,cumintit” decat partial, caci va
intra in 1907 ,,membru intern al redactiei”, pe
care avea s-0 §i conducd interimar Intre
februarie — octombrie 1918, pe timpul intemni-
tarii lui Branisce la Seghedin, cum si intre
august 1919 — mai 1920 ca director, péna cu
doua luni Tnaintea sistérii publicatiei datoritad
ingerintelor Guvernului romdnesc (Tisza Pista
nu reusise!). A colaborat si la alte periodice din
Ungaria de pana la 1918 precum Lupta si Popo-
rul roman de la Budapesta, Tribuna Poporului
de la Arad, iar dupa 1918 la Banatul din Timi-
soara, insi si la cele de peste munti, ca Neamul
romdnesc literar al lui lorga, pe care l-a admirat

* Institutul de Studii Socio-Umane, Filiala Timisoara a
Academiei Romane, Bld. Mihai Viteazul, nr. 24.

mult, ori Convorbiri lista fiind
exemplificativd doar'.

[ se recunogtea deobste calitatea de ,,intaiul
romancier de seami al Banatului”, respectiv
aceea de ,,cel mai de seama scriitor al Banatului
intre 1900 si 193072,

Dragostea de literaturd l-a impins sd si
traduca pentru beneficiul rubricii respective din
gazetd din Al. Dumas (tatil), Coloman Miksath,
ori din marii rusi Tolstoi, Turgheniev, Gogol,
Gorki’, dar dupi versiuni din alte limbi, lista
putand fi si aici lungita, caci este prezumabil ca
majoritatea autorilor strdini publicati in Drum
nou au fost tlmaciti de editor (e.g., pe 1anga cei
ardtati mai sus: A. Conan Doyle, H.G. Wells,
Maupassant, De Amicis, Anatole France,
Giovani Papini), ceea ce s-a constituit, in timp,
intr-un minunat florilegiu literar.

Usurinta stapanirii fondului lexical si talentul
literar, exercitiul gazetarului care trebuia sd
dezvolte logic o temd au putut alimenta si
talentul oratoric al protei Gagpar®, care umplea

literare,

! Vezi, pentru biografia i activitatea lui Mihail Gagpar, in
principal, Biografia [lui M.G.]. Drum Nou, V11, nr. 48 din
1 decembrie (1929), 2 (sectiune a necrologului nesemnat);
Valeriu Branisce, Amintiri din inchisoare, ed. Alexandru
Porteanu, Bucuresti (1972), 419, 437-438; Aurel Cosma,
Istoria presei romdne din Banat, Timisoara (1932), 110-
113; loan Dimitrie Suciu, Literatura banateana de la
inceputuri pand la Unire 1582-1918, Timisoara (1940),
241-243; Cornel Corneanu, Mihail Gagpar (1881-1929).
Revista Banatului (Timisoara, fosta Luceafarul), IX, nr. 7-
9 din iulie-septembrie (1943), 1-20; George C. Bogdan,
Doina Bogdan-Dascalu, Tabel cronologic, la Mihail
Gagpar, Din vremuri de mdrire, editie iidem, Timigoara
(1982), 24-26 (vezi si Bibliografie, Ibidem, 199-203);
Dicfionarul scriitorilor romdni, coord. Mircea Zaciu,
Marian Papahagi, Aurel Sasu, vol. I, Bucuresti (1998),
335-336, sub voce (art. de Mircea Zaciu); Dictionarul
general al literaturii romane [DGLR], coord. Eugen
Simion, vol. IIl, Bucuresti (2005), 251-252, sub voce (art.
de Doina Bogdan-Dascilu).

2 George C. Bogdan si Doina Bogdan-Dascilu, Studiu
introductiv 1a Mihail Gaspar, edifia citata, 5-6.

* Cornel Corneanu, op. cit., 16.

4 Melentie Sora, Prota Gaspar, Ibidem, 35-36.
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biserica Bocsei de enoriasi dacd accia aflaserd
cd are sa predice.

Scriitorul a cultivat cu precddere teme de
istorie nationala (avant la lettre!), clericul isi
indeplinea cu daruire datoria fatd de enoriasi, iar
gazetarul scria pentru Natie: Mihail Gagpar a
fost om al cetitii, civism ilustrat in primul rand
prin apartenenta la Partidul National Roman
(din 1926 in cel fuzionat, Partidul National
Téranesc, pe listele cdruia a fost ales deputat de
Carag in 1927 si 1928), dar si prin angajarea in
activitatile ,,Astrei”, ca presedinte al desparta-
mantului Bocsa, ori ca director al bancii roma-
nesti locale, numitd — cum altfel? —,,Bocsana™.

Asa dari, dupa o relativa retragere din publi-
cisticd, pe Gagpar l-a mancat peana, anuntand
publicul de pornirea gazetei sale ,,cu gand bun,
in chip cinstit, deschis gi fard dedesupturi”.
Articolele aveau a fi semnate cu ,,nume cunos-
cute in Tara si peste hotarele ei”, ceea ce urma a
»S€rvi ca garantd, ca tendinta acestui organ este
inainte de toate romineasca, tinzand a restabili
in primul rand echilibrul resturnat al valorilor
noastre prin o selectionare justa si, indruman-
du-le spre o noud orientare, economici §i cultu-
rala, socotind aceasta ca unica si singura bazd
sdndtoasd a vietii noastre romanesti”. Un roma-
nism integral, cici aveau a fi luate in vizor
,toate chestiile, cari intereseazd neamul nostru,
in mod obiectiv, controland si criticand orice
actiune numai din punct de vedere al intereselor
lui”, partidismul i atacul la persoani fiind
excluse, intru a nu risipi ori duce la derizoriu
energiile, obiectivul fiind de a concentra ,.toate
fortele disponibile, faré privire ca incotro se in-
chind, pe baza unei politici culturale si econo-
mice roménesti”, cu respect fatd de concetitenii
minoritari, datori la rindu-le cu loialitate®.

Articolul program(atic) era dublat de unul
oarecum ¢xplicativ, semnat in clar de Mihail
Gagpar. In aceastd glosd, conceputd in ton
destul de pesimist, el se lamenta de neatingerea
orizontului de agteptare dupa Unire, anii de
atunci fiind unii ,de sfasiere, de urd, de
depreciere a valorilor noastre”, aceasta mai cu
seamd datoritd morbului politicianismului, care
a infectat corpul natiunii, neglijindu-se
domeniile de temelie ale unui organism social
sanatos, cel economic §i cultural. Se impunea
revenirea de urgentd la normalitate, pentru ceea
ce avea sa pledeze noua gazeta cu titlu graitor:
,»3 0 apucdm deci pe cale intoarsa: prin puterea

3 Cornel Corneanu, op.cit., 7, 16.
¢ ,DRUM NOU” [Mihail Gagpar], Catra cititori. Drum
Nou, I, nr. 1 din | iulie (1923), 1.
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economica si cultura la — politica. $i noul drum
va fi drumul cel bun.”’

Si cu toate ca nu aceasta este tema articolului
de fata, imi permit a premite ca programul a fost
in genere respectat — spre deosebire de atitea
altele, dese ori §i mai generoase! — iar gazeta
este §i acum frecventabild. Cum nu, cand gasesti
acolo - si vizez ,seria Gagpar’, nu cele doua
ulterioare mortii sale — texte de Nicolae lorga,
Liviu Rebreanu, Caius Brediceanu, Vasile
Bogrea, Pamfil S$eicaru, Nichifor Crainic,
Gheorghe Marinescu, Petre Nemoianu,
Constantin Radulescu-Motru, Octavian Goga,
losif Popovici, Grigore Gafencu, Constantin
Garoflid? Poate c@ unele preluate din presa
centrald, dar si altele scrise special pentru Drum
Nou, in considerarea parintelui Gagpar care, €l,
publica numédr de numdr articolul de fond,
dublat deseori de altul de comentariu/atitudine,
pe care il ,,semna’ cu vechile pseudonime de la
Drapelul, Drix ori Drax. Erau traduse si texte
non-beletristice din Voltaire, Tolstoi, Gustave le
Bon, Romain Rolland, Henri Bergson, Camille
Flammarion, Stephan Zweig, Nietzsche,
Ramsay Mac Donald; asta afara de ,,Foita” in
care, daci literatura romana era reprezentatd de
nume mai putin sonore — §i bucati pe masura!,
poate cu exceptia unor poezii, cele de lon Pillat
si Victor Eftimiu, nu §i cele conventionale ale lui
[orga, mai frecvent in pagind insa —, cea
universald era ilustratd prin nume de primd
mairime (afard poate de cea germand, practic
absentd), cum am indigitat mai sus, referindu-
ma la traducerile lui Gagpar — care, el, nu a
publicat texte literare in propria-i gazeta,
paradoxal. Acesteia ii ignor tirajul, care prezum
a fi fost pe la vreo mie de exemplare, cetite mai
ales in Banat, la Timigoara, Logoj, Resita, dar si
in comunele mai rasarite — pe langa Bocse,
fireste — dupd cum da seama Pogta redactiei, iar
dupi ce Gagpar a intrat ca deputat in Casa Tarii,
gazeta si editorul ei erau uneori luati in seama —
negativ ori polemic — in Curentul, Universul,
Viitorul i Adevarul®, altfel in raspar intre ele.

Rubricatura a fost schitatd de la bun inceput,
raimandnd constantd pe timpul primei serii,
inclusiv sectiunile carc reveneau endemic, in
functie de evenimente. In trei pagini —céci a patra
cra de obicei alocata in intregime reclamelor
plitite — incdpeau articolul de fond si eventual un
comentariu la zi, ,,Stiri din tard” si ,,Locale”
(,,Din Bocsa si jur”), dar si ,,Stiri din striinatate”

" Ibidem.
#V.idem, In chestie personald. Drum Nou, VII, nr. 13 din
31 martie (1929), 1.



/,,Stiri din lume”, articole pe teme economice,
sociale, culturale, morale, eventual politice
(nepartizane fatis), ,,Bibliografia” care semnala
ultimele titluri de cérti $i sumarul revistelor mai
importante, de la o vreme revista presei
(,,Crestituri pe riboj”) si articole pe teme sportive
—semn de modernitate! —, ,,Locul deschis” pentru
sustinerea unor puncte de vedere pe care Redactia
le prezenta, fard si le asume, pe rispunderea
intervenientului (rubricd asa existentd §i chiar
numitd in epoca ante-belicd), apoi clasicele
,Poste”, ale redactiei §i administratiei.

Structura aceasta, echilibrata si persistenta,
s-a perpetuat partial i in a doua serie a gazetei,
scoasd din 1930 de Ilic Rusmir la Oravita, ea
dand seama de profesionismul lui Mihail Gagpar
in materie jurnalistica, deprins la Drapelul lo-
gojan al lui Valeriu Branisce. Ca si acela, care
inlesnise publicarea multor articole/studii de
istorie la Dreptatea, cit 1i fusese redactor sef,
iar apoi la Drapelul, a cirui rubrica (neperma-
nenta) ,,File din trecut” o alimenta insusi uneori,
avea i prota Gaspar sensibilitate pentru trecut,
cel national mai cu seamd, dar §i serioase
cunostinte de istorie universala, fiind extrem de
bine orientat in lecturile sale de auto-didact in
materie. El va institui rubrica permanenta
,Calendarul national”, in care, pe prima pagina,
se punctau evenimentele din trecut intimplate in
zilele corespunzitoare ale sdptdmanii, iar ulte-
rior unul din acelea era tratat intr-un articol inde-
pendent’, autorul fiind, prezum, Mihail Gasgpar
(In seria ,ordvitand” au produs Ilie Rusmir si
Constantin Rudneanu, care se si semna).

Ca o civilitate de la sine inteleasd, Mihail
Gagpar i-a trimis fostului sidu mentor si sef
intr’ale jurnalisticii primul numar al gazetei
sale, inregistrand cu satisfactie reactia, respectiv
o scrisoare cordiald a lui Branisce, pe care o
reproduce sub un mic chapeau'. Aceea face
trimitere la mai multe episoade din trecutul
ziaristicii romanesti banatane si de aceea am
considerat-o pentru scrierea acestui eseu istoric.
Conform uzantelor o reproduc insad in anexa,
desi, de fapt, formeaza nucleul acestui articol, la
ea trimitand referintele fard a mai pune note
superflue / redundante.

 Calendarul national. Drum Nou, VI, nr. 10 din 4 martie,
(1928), 1; varianta a doua debuteazd Drum Nou, VII, nr.
15 din 14 aprilie, (1929), 1 (cu totul exceptional rubrica
lipseste in vreun numadr, cu ocazia cate unei sdrbatori
nationale, fiind inlocuita de un articol consacrat aceleia).
! [Mihail Gagpar] Urare, Drum Nou, I, nr. 3 din 15 iulie,
(1923), 1: .,Primim urmatoarele stire carora le dam loc cu
placere: [...]" (urma textul scrisorii lui Branisce, vezi
anexa la acest material).

Branisce!' remarcd dintru inceput cid noua
intreprindere a fost pornitd ,cu credintid in
Dumnezeu si in dreptatea cauzei”. Credinfa era
incd o punte de apropiere intre cei doi, unul chiar
cleric — cu har! —, iar celalalt ortodox practicant,
nu insd un habotnic; asemenea si idealismul,
respectiv principialitatea morala, simful datoriei
fata de colectivitate, mai ales ,.fatd de neam si
lege”, care le-a valorat amandurora temnita sub
regimul unguresc, Branisce evocand in epistola
cele 10 luni de condamnare ale lui Gagpar.

In Amintirile tiparite postum, mult mai tarziu
(doar cateva fragmente antume), Branisce evoca
episodul improcesudrii lui Gaspar, Stefan Petro-
vici §i Corneliu Jurca (acesta asumand doua arti-
cole ale lui Coriolan Brediceanu): aflat el in
unica-i vacantd — la Bocsa, unde avea si oficieze
Gagpar! —in vara lui 1904, cei trei au vrut sd dea
0 notd mai combativa ziarului, prea ,,moale”
(Branisce patit in 1894/5 stia sa manevreze
printre ,,articolele de lege” unguresti)'?; anume
Gagspar publicase doua articole in care blama
sistemul guvernamental unguresc sovin, in le-
gaturd cu presiunea tot mai mare asupra scoalelor
poporale roménesti'’. Pe diacon l-a reprezentat
Coriolan Brediceanu, ceilalti doi acuzati facandu-
§i singuri apdrarea, ca avocati ce se aflau; faptul
ca au fost improcesuati la graimada, 1n aceeasi zi,
acuzati de acelasi procuror si judecati de aceeasi
curte di seama de calitatea justitiei inspirate de
statul de atunci, cdci era clar una dirijata, ghidata
politic. De ceea ce se stia, sentintele fiind anti-
cipate: ,,Cam gtim ce ne asteaptd”, scria Branisce
atunci, punctand cd institutia curtilor cu jurati
functiona sistematic ca aparat represiv al presei
romanesti'?, de aceea incredintand reportajul in
serial al procesului: nu erau judecati trei gazetari,
ci romanii nedispusi a se maghiariza.

Gagpar a fost condamnat la 10 luni de
puscdric si o gloabd de 400 de coroane®,

' Vezi, pentru Valeriu Branisce, Omagiu lui Valeriu
Branigste, red. Valeria Caliman si Mircea Baltescu, Brasov
(1968) (special Anexa I, ,Tabel cronologic”, 63-71);
Miron Constantinescu [semnatar!], Valeriu Braniste.
Epoca gi memoriile sale”, studiu introductiv la Valeriu
Branisce [scris Braniste], Amintiri din inchisoare, editie
de Alexandru Porteanu, Bucuresti (1972), XI-LII.

12 Valeriu Branisce, op. cit., 437.

¥ Mihail Gagpar, Ne trebuesc fapte. Drapelul, 1V, nr. 97
din 21 august / 3 septembrie, (1904), 2-3 si ldem, Care e
tinta?..., Drapelul IV, nr. 99 din 26 august / 8 septembrie,
(1904), 1-2 (semnat ,,G.”).

14 [Valeriu Branisce, editorial nesemnat,] Drapelul, V, nr.
39din 2/ 15 aprilie, (1905), 1-2.

' Procesele noastre. Drapelul, V, nr. 40 din 5 / 18 aprilic,
1-2; nr. 41 din 7 / 20 aprilie, 1-2; nr. 42 din 9/ 22 aprilie,
1-2; nr. 43 din 12 / 25 aprilie, 1-2 si nr. 44 din 14 /27
aprilie, (1905), 1-5.
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sentintd ramasad neschimbata si dupa recurare,
asa cd ,,La temnitd. Mane dimineata [vineri] dl
Mihail Gagpar, diacon in Lugoj, intrad in tcmnita
de stat din Seghedin pentru a-si face pedeapsa
de 10 luni temnitd de stat'®. La care a fost
condamnat de tribunalul din Timisoara pentru 2
articole din «Drapelul», in cari procurorul a
descoperit agitatie contra nationalitatii maghia-
re. In mod duios, dar cu barbdtie si-a luat dl
Gagpar ramas bun de la intreaga societate roma-
neascad din Lugoj si imprejurime”™ (la un
banchet, ca s-o spunem pe-a dreapta!).

[nternarea la ,,institutul” statului presupunea
doar privarea de libertate, dar cu acces la lecturi,
masa adusa eventual de la restaurant, servitor
dintre detinutii de drept comun, asa ci omul a
plecat cu o ladd mare pentru schimburi de pat,
rufarie, cartt, provizii. A uitat sa-i dea adresa
carutasului tocmit la gard, dar omul era versat,
dusese doar si ,,din cei de la Memorand”: un
popa valah cu atatea bagaje numai la temnita
putea merge! Acela intelegea perfect chestiunea
nationalitatilor din Ungaria, concluzioneaza
fostul puscdriag in amintirile imbibate de amara
ironie, dar $i de un umor discret'®.

Acolo l-a avut o vreme alituri pe Stefan
Petrovici, ambii ,,matadori” fiind vizitati de
directorul ziarului pricinas: ,,Vizita in temnita.
Eri, mercuri d.a., a vizitat dl. Dr. Valeriu
Branisce pe tubitii nostri condamnati Dr. Stefan
Petroviciu §i Mihail Gaspar in temnita de stat de
la Seghedin. Iubitii nostri se afld bine, poarta
greutatea osandei cu barbitie i trimit multd
sdndtate si voe buna tuturor acelora, cari se
gandesc la ei”"®. Cum ar veni, Drapelul ficea
apologia infractorilor, pe care din ,,iubitii nogtri”
nu-i scotea! Poate cd s-o fi uitat atunci pro-
curorul in alta parte. Sau era cu ochii pe Cornel
Jurca, somat sa se prezinte si el la Seghedin in
11 martie pentru a-si executa cele 8 luni de re-
cluziune, desi initial fusese programat pe 1 apri-
lie?. Acela, prieten inca din studentie cu Bra-
nisce, a girat ca redactor-responsabil Drapelul
intre 1901-1905 si luase raspunderea pentru
doua articole ale lui Coriolan Brediceanu, ceea
ce stim de la directorul ziarului?'.

16 Ibidem, nr. 40, 1.

1" La temnitd, Drapelul, V11, nr. 7 din 18 / 31 ianuarie,
(1907), 2 (la ,,Informatiuni”).

" Mihail Gagpar, Cum am intrat in temnita. Amintiri din
viata de gazetar. Almanahul Presei Romdne, Cluj (1926),
61-62.

" Vizitd in temnita. Drapelul, VI, nr. 22 din 22 februarie
/7 martie, (1907), 3 (la ,,Informatiuni”, ca prima stire).

2 La temnita! Drapelul, V11, nr. 22 din 22 februarie / 7
martie, (1907), 3 (a doua stire).

2! Valeriu Branisce, op. cit., 126, 419, 437.
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Peste timp Branisce indeplinea o pioasa si
dureroasa datorie de constiinta, publicind intr-un
ziar logojan necrologul lui Cornel(iu) Jurca®.

Stefan Petrovici (1859-1922), implicat in
fondarea Drapelului si colaborator de la primul
numdr, care se afla deja cu Gaspar la Seghedin,
fusese cel care, in numele ,tinerimii bandtane”
staruise inca din vara lui 1893 pe lingd Branisce
sd vind redactor la infiintdnda Dreptatea®. El
fusese luat literalmente din pat in care zacea
bolnav si escortat la temnita in avans fata de data
initiald, in ciuda certificatului medical si cererii
de amaénare™, procurorul bruscdnd lucrurile
pentru ca Petrovici, deputat dietal, sd nu se poatd
implica in alegerile din unele cercuri banitane,
cum prefigura manifestul adresat bocsganilor in
sprijinul candidaturii lui Valeriu Branisce
insugi*® (in campania cdrui se implicase §i
Corneliu Jurca)®.

Cand, rind pe rind, osanditii au revenit
acasd, Drapelul a marcat, fireste, evenimentele,
prin pana lui Valeriu Branisce insusi ori a noului
redactor responsabil, George Noaghea (la
rubrica ,,Informatiuni”, fara semnaturi).

Primul soroc a fost al lui Stefan Petrovici,
care avusese de ispasit ,,doar” sase luni, libera-
rea lui fiind ast fel relatata de ,,Informatiunile”
gazetei: ,,DI Dr Stefan Petrovici, implinindu-si
eri {1/15 august 1907] osinda de 6 luni la
temnita de stat dela Seghedin, a sosit eri d[upd]
a[miaza] la orele 4 cu trenul accelerat la Lugoj,
intdmpinat fiind la gard de [un] imens public,
care a gribit sd-i strdngd prieteneste mana de
bineventare. Ne fiind trasuri suficiente la
dispozitie, a plecat intregul convoi pe jos,
conducand pe prietinul scapat din temnita pana
la locuinta sa. Era o priveliste impozanti a vedea
lungul convoiu, care innainta in frunte cu
capitanul de politie si sergentii ordsenesti, de-a
lungul stradelor principale ale Lugojului in cea

2 Idem, Dr. Corneliu Jurca. Rasunetul (Logoj), V, nr. 38
din 19 septembrie, (1926), 1; vezi si portretul elogios al lui
Corneliu Jurca la idem, Oameni, fapte, intamplari, ed.
Valeria Ciliman si Serban Polverejan, Cluj (1980), 258-
260, unde este evocata si vizita facutd de autor lui Jurca la
Seghedin.

B ldem, Amintiri..., 193. Vezi §i succintul potret apreciativ
la 192.

2 Deputatul Dr. Stefan Petrovici escortat la Seghedin.
Drapelul, VI, nr. 13 din 1/14 februarie, (1907), 2-3;
Escortarea deputatului Dr. $tefan Petroviciu la Seghedin,
Drapelul, V11, nr. 14 din 3/16 februarie, (1907), 1-2.

¥ Stefan Petrovici, Alegatorilor din cercul electoral al
Bocsei, Drapelul, VII, nr. 12 din 30 ianuarie / 12
februarie, (1907), 1; vezi §i Valeriu Braniste [sic],
Corespondenta, vol. 11, 1902-1910, ed. Gheorghe lancu i
Valeria Ciliman, Bucuresti (1989), 80, nota 3.

2 Ibidem, 101, n.1.



mai perfecta liniste §i ordine, salutat fiind dl
Petrovici din casele si ferestrile pe unde trecea
de numerosii prietini §i cunoscuti, cari nu puteau
ascunde emotiunea bucuriei, ca iardsi revad in
mijlocul lor pe cel ce le-a lipsit atata vreme.
Ajuns convoiul la locuinta dlui Petrovici, s’a
resfirat multimea in cea mai deplind ordine si
liniste. Nu s’a ivit nici un incident.” %’

Temerile politiei fiind ast fel mulcomite, la
sosirea celui de-al doilea condamnat nu s-a mai
desfasurat (in uniforme, ci trimitand agenti
secreti...): ,,Acasd. Luni seara ne-a sosit al
doilea din intemnitatii nogtri, D1 Dr.Corneliu
Jurca, implinindu-si in temnita statului din
Seghedin osanda de 8 luni céta i-s’a masurat
pentru articolti «De mortuis» publicati in
septembrie 1904 in ziarul nostru. Un numir
mare de prietini, soti de luptd si aderenti i-au
iesit in intdmpinare la garé. Politia noastra [din
Logoj] a avut de astddatd bunul simt de a nu se
prezenta la fata locului. Ordinea si linistea n’au
fost prin nimic turburate. Cordiala revedere a
fost migscatoare. Mare ne-a fost bucuria vazand
pe iubitul nostru sot de munca si jertfa voinic,
neinfrant i in plind putere. Ne-a adus stiri bune
si de la al treilea, dela diaconul nostru Mihail
Gagpar, care mai are 19 zile de petrecut la
Seghedin. In dimineata de 1-ma Decembre st[il]
n[ou] va fisi el liber. In lung sir — barbati, femei,
tineri, batrani §i copii — am petrecut pe cel pus in
libertate pand la locuinta sa din strada
Timisoarei.

Bine ai venit acasa, in mijlocul alor tei, cari
cu mult dor te-au asteptat i a caror dragoste
nefataritd sd-ti fie mangdere pentru cele ce ai
suferit!”2*

Stirile bune aduse de Jurca s-au adeverit si la
scurt interval Drapelu! jubila anticipativ: ,,Al
treilea! Mane, Duminecd, dimineata la orele 8
scapa din temnita statului din Seghedin al treilea
din intemnitatii nostri, dl diacon Mihail Gagpar,
implinindu-si osdnda de 10 luni, la care a fost
condamnat pentru doi articoli publicati in
«Drapelul». Salutdm pe confratele nostru cu
traditionalul: Bine ai venit!”? La ora 8 intrase, la
8 ieseca!

In numirul urmitor un micro-reportaj
consemna momentele emotionante ale revenirii:
»~Acasid. Si al treilea ne-a sosit acasd dela
Seghedin. Public imens a esit Dumineca d[upi])
a[miazd] la trenul accelerat intru intimpinarea
dlui diacon Mihail Gagpar, care a parasit temnita

¥ Drapelul, V11, nr. 86 din 2/15 august, (1907), 3.
® Jbidem, nr. 120 din 30 octombrie / 12 noiembrie, 3.
* Ibidem, nr. 128 din 17 / 30 noiembrie, 3.

Seghedinului ca sd facd loc neinfrantului
luptator slovac Hlinka, care a intrat sambata
dimineata in temnitd petrecand astfel o zi, —
prima din cele 730 — cu diaconul nostru
impreuni. In lung convoiu I-am petrecut pani la
locuinta sa, unde multimea si-a luat in mod
cordial rdmas bun, imprastiindu-se in cea mai
completd ordine, fara nici un incident. Deosebit
de cédlduros au salutat parohienii revenirea
diaconului. Unul dupa altul au batut la use sa-i
zicd din inima iubitoare: «Bine ai venit!» Acum
sunt iarasi toti ai nostri acasa. Sa privim cu ochi
senini in viitor!”*

In scrisoare, evocand momentul, Branisce
vorbea de ,,fruntasii economi §i maestrii din
Lugoj” (id est agricultori si mestesugari,
maistori in Banat), cum si de $Stefan Petrovici si
Cornel Jurca in fruntea cortegiului. Poate ca
mini-reportajul din Drapelul a fost scris la
vremea respectivd de altd méana (George
Noaghea?).

Mihail Gaspar se Intorcea, ca ziarist ce s¢
afla, si cu o stire (tiparitd imediat mai jos de
aceea a sosirii sale), ca puscaria politicd nu
rimanea goald, ea oferindu-si ,,ospitalitatea”
pastorului Andrei Hlinka*'.

Acel militant slovac (1864-1938) se va
imprietini ulterior cu Nicolae Jugdnaru, care
ispdsea in 1909-10 sapte luni de temnita,
asumandu-si ca Strohmann responsabilitatea
pentru unele articole*’. De mentionat cd, desi
Mihail Gagpar a fost mai prudent in publicistica
ulterior ,pdtaniei”, Nicolae Juginaru ar fi
prestat 2 luni ,,pentru un articolas scris de M.
Gagpar despre proiectul de lege scolar al lui
Apponyi”*. Gagpar intrase din 1907 redactor la
Drapelul in locul lui George Noaghea, trecut
profesor la Institutul Teologic caransebegan*.

»Se potolise si el [Gaspar] si se conforma pe
deplin dispozitiilor mele”, isi amintea 11 ani mai
tarziu V. Branisce* (vezi totusi si episodul
condamndrii lui Jugidnaru ariatat mai sus).

Desi pierdea un mare sprijin la gazeta,
Branisce 1-a ajutat pe Gaspar a fi ales protopop
de Bocsa, implicdndu-se personal in procesul
electoral previzut de Statutul sagunian; mai
mult sau mai putin canonic a fost insusi ales
deputat laic ,,ad-hoc” al Domanului, iar la

* Ibidem, nr. 129 din 20 noiembrie / 3 decembrie, 3.

M Pirintele Hlinka 1n temnita, Drapelul, VII, nr. 129 din
20 noiembrie / 3 decembrie, (1907), 3.

32 Valeriu Branisce, Corespondentd, editia i volumul
citate, 150, n. 351231, n. 1.

Y Idem, Amintiri..., 437.

M Ibidem.

¥ Ibidem.
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hirotonisirea din 26 iunie a tinut unul din
discursurile de felicitare*®. Dar acela a continuat
a colabora la ziarul logojan, de obicei sub pseu-
donimele Drix / Drax, iar Branisce isi amintegte
mai ales cu recunostinta ca a sustinut cu scrisul
si redactarea publicatia dupa arestarea sa (in 3/
16 februarie 1918, sub acuzatie de spionaj in
favoarea Romaniei*’).

Mihail Gagpar a fost chiar conducatorul
Drapelului o vreme, dupa retragerca fondato-
rului sdu, care il preda unui comitet inaintea
plecdrii la Sibiu, in martie 1919, ca §ef de
Resort la Invatamant si Culte®®, urménd ca
programul ziarului s se bazeze pe Hotararea de
la Alba lulia din 1 Decembrie 1918, dupa cum
indigita Branisce in articolul de despartire®.
Pana la acea datd pe mangetd figurasera
Branisce ca proprietar i Nicolae Juganaru ca
redactor responsabil, iar de atunci incolo primul
apare ca ,fondator”, iar al doilea in aceeasi
calitate o vreme (pani la nr. 97 din 25 septem-
brie 1919, inclusiv). De notat ¢ programul era
completat in sens antibolgevic: ,,Vom combate
cu toate mijloacele §i energia boala aceasta
molipsitoare, de care suferd azi biata omenime
slabita si saracitd In razboiul acesta infricogat.”*

Comitetul ii incredinta directiunea ziarului in
august 1919 lui Mihail Gaspar, care socotea cu
cale, inainte de a-si prezenta programul propriu,
sa-] omagieze pe fondatorul ziarului: ,,Cu
temerea omului de constiintd, ma apropiu de
cdrma acestui «Drapel»; de carma, 1anga care
timp de noudsprezece ani a stat neclitit — caraula
credincioasd asezamintelor §i intocmirilor
noastre nationale — ilustrul meu inaintag,
intemeietorul si conducitorul acestui organ, d-
nul Dr. Valeriu Branisce.”*' Avea insa si ,,credin-
ta, ca voi conduce inainte norocos ziarul acesta
la al carui leagdn am stat ca un modest
catehumen al scrisului, inainte de aceasta cu
sasesprezece ani” %, ceea ce insd imprejuririle
(politice) vitrege au dezmintit. Programul sau

% Corespondentd, vol. citat,251 [scrisoarea preotului [oan
Oprea céatre V.B., datatd Doman, 11 /24 august, (1910)];
Cornel Corneanu, op. cit., 5.

7 Miron Constantinescu, Valeriu Branigte. Epoca gi
memoriile sale, Studiu introductiv la Valeriu Braniste
[sic], Amintiri, L-LII.

" Mircea Baltescu, Valeriu Braniste ziarist, in Omagiu...,
52.

¥ Valeriu Branisce, Cétre onoratii cetitori! Drapelul, X1X,
nr. 40 din 20 aprilie / 3 mai, (1919), 1-2.

* Comitetul, Citre cetitorii nogtri, Drapelul, X1X, nr. 41
din 25 aprilie / 8 mai, (1919), 1.

' Mihail Gaspar, ,,Catra cititori”, Drapelul, X1X, nr. 78
din 12 august, (1919), 1.

2 Ibidem.
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era a-si sluji mica patrie: ,,Interesele acestui
minunat colt de tara, interesele acestui picior de
rai — interesele Banatului nostru sfant, le voi
servi prin «Drapelul» la conducerea caruia sunt
chemat. $i asigur, ca copilul crescut in arsita
verii din preajma Béarzavei, va fi paznic
credincios intereselor tarii sale mai restranse —
Banatului.”*

In noua formuld Gaspar era director, dar
figura i Nicolae Brinzeu ca redactor-sef; acela
era doctor in teologie §i canonic al Episcopiei
greco-catolice din Logoj, cu apetentd alt fel
pentru istorie ca §i Gagpar. Era o formula
ecumenica sui-generis!

Mihail Gagpar a parasit directiunea ziarului
cu 27 mai 1920, fara explicatii; dorind succes
publicatiei pe viitor (care a fost scurtisim!) isi
asigura publicul ci ,,Imi voi reaminti cu drag de
aceste zile pline de frimantare, pe cari le-am
petrecut la acest ziar si de legatura aceea stransa
si intimad, care a legat pe cititori de modesta mea
persoana.”*

Pana in 8 iunie, cdnd editarea Drapelului,
,,Organ national-politic” a incetat, conducerea
sa a rdmas in grija lui Nicolae Brinzeu, ,,Sef
redactor”.

in articolul care anunta incetarea aparitiei,
dupai ce se evoca schimbarea proprietarului, prin
aceea cd publicatia a fost ,,trecuta din proprie-
tatea particulara a fondatorului sdu in aceea a
unei grupdri din care ficeau parte toti fruntasii
vitii noastre politice nationale, tot ce avea mai
bun Lugojul”, se sublinia cd ea a servit, ca §i pe
timpul fondatorului, ,,numai cauza nationala,
independent de orice altd consideratie”’; cenzura
instituitd de guvernul averescan fiind insd mai
aspra de cét a celor unguresti si difuzarea impie-
dicatd, ziarul se autosuspenda, sperandu-se in
reluarea aparitiei sub auspicii mai favorabile®.

Momentul — trist! — era evocat de Gagpar in
gazeta sa din Bocsa, la 25 de ani de la aparitia
foii lui Branisce: ,La 1/14 lanuarie a aparut
numadrul prim al «Drapelului» in Lugoj. Nu i-a
fost dat sa-si serbeze jubileul de un patrar de
veac. Ce n-au putut face guvernele maghiare
timp de 19 ani, a desadvarsit censura guvernului
Averescu in al 20-lea an de existenta.

Eu, care am stat la leagénul «Drapelului» si
la punerea lui in cosciug, nu puteam sid nu
amintesc de aceastd zi. Aceasta nu pentru a

* Ibidem.

“ Idem, Cuvant de adio, Drapelul, XX, nr. 105 din 28 mai,
(1920), 1 (datat ,,Lugoj, 27 mai 1920").

4 Drapelul [Nicolae Brinzeu], Citre cetitorii nogtri,
Drapelul, XX, nr. (ultim, R.A.) 111 din 8 iunie, (1920), 1.



evoca ce a fost acest ziar pentru Béanateni, — la
noi se uita doar atat de repede — ci pentru cé era
o datorie.” Curios, isi asumai aici conducerea
ziarului pentru toatd perioada post-Branisce,
cum §i ceva mai tarziu, in necrologul aceluia:
,»cand trecand [V. Br.] la resortul cultelor la Cluj
[sic!'] conducerea ziarului o ia Par. Mihail
Gagpar. Guvernul Averescu prin cenzura
introdusd pune capat acestui ziar in 1920.7%

Pe Branisce il induiosa sd vada ca gazeta lui
Gagpar era scoasd la tipografia lui Rosner din
Bocsa; acela 1i fusese paginator la Dreptatea,
»cel dintaiu ziar mare de toate zilele” — deci intr-
adevir ziar, adeca zilnic. Acum, dupi ce isi
incropise un capital, avea propria tipografie,
unde tiparea si Bogschaner Zeitung §i ce
comenzi mai primea. Un exemplu de self made
man (svabo-)banatan, pornit de jos si, Inarmat
cu seriozitate, pricepere §i harnicie, ajuns intr-o
pozitie respectabild. In legdturd cu fostul
paginator al sdu si actualul (atunci) editor al lui
Gagpar, emitentul scrisorii marcheaza un
moment anume, cu referire la condamnarea sa la
doi ani de pugcarie in 1895, urmare in principal
a articolelor transmise telefonic (premiera in
presa romand cis-carpatind cel putin) de la
procesul Memorandum-ului. Au fost 72 de
capete de acuzare (!!), din care s-au retinut 12
pana la urma, destule pentru o condamnare de
doi ani la Vacz*®. In Dreptatea, procesul a fost
infétisat pe larg, cum si despartirea lui Branisce
de societatea roméneasca banatana, apoi de cea
budapestand, ultimul episod apardnd la
»Servitiul telefonic al ziarului «Dreptatear»”,
datat ,,Budapesta, 30 Martie [nou 1895]”: , Azi
dimineata la 7 ” oare prietinul nostru Dr. Valeriu
Branisce a plecat din Budapesta la Vat. La tren a
fost petrecut de un mare numdir de universitari
romani. Eri seara s’a dat in onorul D-Sale

¢ Mihail Gagpar, Acum 25 [de] ani. Drum Nou, 111, nr. 3
din 17 ianuarie, (1925), 1.

47 Jdem [nesemnat], T Dr. Valeriu Branisce [sic], Drum
Nou, VI, nr. 2 din 8 ianuarie, (1928), 1 (la sectiunea ,,Date
biografice™).

* Vezi, pentru acest episod, Omagiu lui Valeriu Braniste,
ed. cit., 63-64 (Tabel cronologic);, Miron Constantinescu,
op. cit., pp. XXVII-XXVIII; La temnitd. Dreptatea, 11, nr.
55 din 8/20 martie, (1895), 3; La despartire, Dreptatea, 11,
nr. 62 din 16/ 28 martie (1895), 5 (plecarea lui V. Br. din
Timigoara spre Vacz, condus la gard de notabilititile
roméanilor, in cap cu Alexandru si Zeno Mocsonyi,
Coriolan Brediceanu — aparétorul sau la proces —, Emanoil
Ungurianu s.a.); Dr Valeriu Branisce la Budapesta (in
drum spre Vacz), Dreptatea, I, nr. 63 din 17/ 29 martie,
(1895), 5; Dr. Valeriu Branisce in temnita (plecarea de la
Budapesta spre Vacz), Dreptatea, 11, nr. 64 din 18 / 30
martie, (1895), 5.

banchetul de care am amintit, cu care ocasiune
s’au tinut multe si insufletitoare discursuri”™.

Atata doar ca dupa banchet cine sd se mai
scoale a merge la ora aceea matinala la gara?
Nici tinerimea universitard generoasi, dar
probabil putintel mahmura, cum si corespon-
dentul gazetei! Asa ca s-a sculat si a plecat bictul
condamnat, singur — cc¢ cra sa faca?! Accla
rememora apoi episodul cu subtila ironie dulce-
amara si ca un exemplu de ,,stire” din burtd. O
facea la implinirea a 10 ani de la intdmplare,
cand erau in pragul temnitei Gaspar, Jurca si
Petrovici, socotind (in subtitlul ,schitei” din
wFoisoara” Drapelului) ci era ,,0 aniversare dc¢
actualitate” si de aceea ,,Dedicatd amicilor mei/
Dr. Stefan Petrovici / Dr. Corneliu Jurca si /
Mihail Gagpar”, iar acelor ,,dragi amici”, carora
li se adreseaza direct in dedicatie si care tocmai
primisera citatia de a se prezenta in calitate de
inculpati la proces, le ,,prezicea” condamnarea
previzibild, nu pentru ca realmente infractori, ci
pentru ca romadni ireductibili!® Asa ca si el
atunci cand ceruse a-si exercita dreptul legal de
a vorbi romaneste la proces, iar la intrebarea
asupra ocupatiunii a declarat cd era — potrivit
diplomei universitare — profesor de limba si
literatura maghiara, ceea ce a §i pre-judecat
procesul®!.

Ce isi mai amintea Branisce special? Ca
»atunci cand am plecat sd-mi fac osanda, mi-a
scos Rosner foaia [ Dreptatea] cu capul tiparit in
trei color roméanesc — pe acea vreme politia nu
silia oamenii sd arboreze mandrul nostru trei
color, ci 1-i [sic] punea la duba daca cutezau sa o
facd! — publicand dealungul paginei intéi o
poezie de preamdrire la adresa mea, cu dorul
ferbinte sa ne revedem cat de curind in bine,
veseli de munci si de jertfd [sic!]. Si iatd ne
revedem!” (vezi anexa). Acuma, dincolo de
zeflemeaua lui Branisce la adresa zelului politiei
/ jandarmeriei ante- si post-belice, cea maghiarid
si subsecvent cea roméneascd, in legéturd cu
treicolorul romanesc, interzis, respectiv
obligatoriu, sub sanctiuni, riméne intrebare in
legiturd cu acel numar din Dreptatea ornat cu
zisele colori rominesti, cdnd asemenca
intreprindere era mult riscanti.

4 [bidem (nr. 64; banchetul era amintit in nr. 63:
,Tinerimea universitard romand de aci va arangia azi [29
martie] in onorul dansului un banchet™).

% Valeriu Branisce, Sunt zece ani. Drapelul, V, nr. 32 din
17 / 30 martie, pp. 1-2 si nr. 33 din 19 martie / 1 aprilie,
(1905), 1-3, reluata la Idem. Oameni, fapte, intdmplari,
ed. citatd, 108-116 si note la 285-286.

SV Idem, Amintiri..., 263.
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N-am gasit asemenea exemplar exceptional
in colectia ziarului consultatd la Biblioteca
Judeteand Timis, (quasi-)completd’?. Totusi,
Valeriu Branisce se falea ca ,,memoria mea era
odinioard admirati ca extraordinard™*, de ceea
cc Amintirile lui dau scama, prin citarea unor
detalii si chiar referirea la date precise (an, luna,
zi)*. Gazeta, ne spune el, se tiparea in doud
tiraje, primul intre orele 10-12 ale zilei, pentru a
prinde ,,posta de Ardeal”, iar al doilea dupa-
amiaza, mai relaxat, cu eventuale corecturi si
adausuri, destinat ,,postei de seard”**.

In legdturd cu altd situatic relateazi tot
Branisce o intdmplare de retinut si aci. Pe cand
cra, adeca, redactorul Tribiunei din Sibiu, un om
de-al lui Eugen Brote, cel cu rol mult malefic in
Ardeal, i-a introdus furtiv un text otrdvitor in
locul editorialului lui Branisce, care a descoperit
manopera n tipografie, unde verifica gpaltul si
drept aceea ,fard nicio vorba am impaturat
revizia §i am pus-o in buzunar (pastrez si astazi
accastd pagind a Tribunei care n-a vazut lumina
tiparului!)” textul lui Brote a fost inldturat si
editorialul repus in pagina*.

Inclin a crede ci tipograful Rosner (culegito-
rul ziarului), din consideratie pentru ndpastuitul
redactor, i-a tipdrit separat un fel de numar oma-
gial, cd dacd crau mai multe si pentru amici, la ce
guri de petece au romanii, ieseau alte procese si
condamndri...!

La Dreptatea ,,din redactie faceau parte dr. E.
Daianu, S. Secula si Barceanu”, zice Branisce
intr-un loc®’; Sever Secula a facut ulterior gaze-
tarie onorabili la Arad, nu insé si Mihai Barcianu
la destul de dubioasa Controla timisoreand, mai
notoriu intre ei, atdt ca publicist, cat si ca figura
sociala si loc in politicd devenind Elie Daianu®®,
pe care Branisce il zugrdaveste 1n culori pozitive
in general, nu fara o benigna critica totusi®’.

Ca si acesta din urma, dar mai tarziu, Diianu
s-a simtit si el dator a saluta Intreprinderea lui
Gagpar si programul bine intocmit, cu accent pe

2 Cf. notele 48-50, supra si vezi ldem (semnat
,Daciano”), In pragul temnitei. Dreptatea II, nr. 74 din |
/ 13 aprilie, (1895), 3.

» Idem, Amintiri..., 198.

34 Ibidem, 199 si passim.

% Ibidem, 258.

% [bidem, 218; exemplarul se afld in Fondul Valeriu
Branisce de la Cabinetul de manuscrise al Bibliotecii
Academiei Roméne (nr. din 17 / 29 noiembrie, (1893),
vezi nota 142, 562, a editorului, {bidem).

3 Ibidem, 228.

* Ddianu, Elie (1868-1956), profesor gimnazial si
seminarial la Blaj, preot §i protopop greco-catolic la Cluj
(1902-1930), publicist fecund, activist politic in P.N.R. si
P. Poporului, deputat §i senator.

% Valeriu Branisce, op. cit., 15, 237.
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munci, morala si cultura, ficandu-l atent la o
dreaptd cumpanire a valorilor occidentale si
rasdritene, din care trebuie receptate cele bune i
de folos. Gagpar, magulit si de elogiile ce i se
aduccau in acel articol / mesaj / ravas (datat
Cluj, octombrie 1924), 1l insera in foaie, in locul
obisnuitului sdu articol de fond*.

La doi ani dupa repauzarea bine meritatului
protopop bocsan, acelasi Elie Daianu, desi —
nota bene! —din ,,cealalta strana”, ii aducea intr-
un articol ,,Prinos de pomenire lui M. Gagpar”,
dupa cum preciza la subtitlu, in a doua serie a
gazetei, cea scoasa de Ilie Rusmir la Oravita.
Gaisise in arhiva sa o scrisoare a lui Mihail
Gaspar, datatd Bocsa montand, 22 octombrie
1924 — prin care i se multumea pentru mesajul
mai sus ardtat §i provocator de intensa bucurie,
cum $i emotie pentru emitent, dar si pentru
tipograful Rosner — iarasi! — care recunoscuse
scrisul fostului articlier al Dreptatii. Concluzia
lui Gaspar ori cugetarea lui finald in chip de
morald a fabulei: ,,Si vezi ce interesantd e viata.
La un moment dat se intdlnesc, dupa zeci de ani,
dupa despartiri politice, in coloanele unui ziar cu
adevdrat independent, toti, cari, candva, au
lucrat impreuna: fericitul Diaconovici, Branisce,
Daianu, Rozner si eu, care apartin altui
genunche de om.”® (lui Cornel Diaconovici,
fost co-editor al Dreptatii, 1a pornirea ziarului i
se reprodusesera texte in Drum Now; nu ma pot
opri in aceastd parantezd a admira cat de plastic
numea Gagpar o generatie: ,,genunche de om™!).
Ar rezulta de aici ceva: cd Valeriu Branisce a
colaborat la Drum Nou, asa cum promitea in
scrisoarca-articol, insd personal nu am
identificat vreun material, nu numai sub
semnéturd proprie, dar nici cu pseudonime
utilizate de marele ziarist. Poate cineva cu ochi
mai vazator o va face.

Daci aluzia lui Gaspar la despartiri politice
viza clar trecerea lui Daianu de la P.N.R. la P.P,,
nu pot glosa pe marginea aceleia a lui Branisce
privind pozitiondri diferite ale lui si a protei in
P.N.R. pe timpul din urmi; daca Branisce a fost
la un moment dat in contact cu grupul
,ortodoxist”®, a rdmas si el, cum Gagpar, fidel
partidului la sciziunea din 1926.

® Tlie [sic] Ddianu, «Drum Nou». Drum Nou, 11, nr. 43 din
26 octombrie, (1924), 1.

% [dem, Deschizatorul «Drumului Nou», Drum Nou, 1X,
nr. 9 din 4 aprilie, (1931), 1 (scrisoarea lui M. Gagpar catre
E. Didianu, reprodusi integral).

62 Vezi loan Lupas, Corespondenta, vol. I, A-C, ed. Radu
Ardelean §i Lucian Giura, Sibiu (2003), 110-111,
scrisoarea lui Valeriu Branisce citre loan Lupag datata
Bucuresti, 1 noiembrie 1924.



Finalul scrisorii lui Branisce mi se pare mai
putin relevant — cel putin ca referire la istoria
presei — ¢l bantuind locuri comune, dar totusi
dand seama de mentalitatea inteligentilor
ardeleni si banatani, surpringi de patima luptelor
politice ,,fratricide” din Roménia Mare, dupa
relativa unitate anterioard din migcarea nationala
(desi fusesera fracturi §i acolo, vezi episoadele
Mangra, ,tinerii oteliti” s.a.). Ficind apologia
Lbunului popor” (vdzut aproape ca blandul
sdlbatec in secolul al XVIII-Ica), Branisce s¢
pronuntd contra demagogiei $i sfadei (cu un
banatenism, potca!), rolul elitei fiind, in buna
traditic post luminista, acela de a lumina, educa
si calauzi natia.

Scrisoarea rimane insa interesantd mai ales
in pasajele cu referire la trecutul presei nationale
din Banat, pentru ceea ce am reprodus-o si
comentat-o, addugandu-i un pasaj din cea a lui
Gagpar catre Ddianu. Ambele pot fi recuperate
din gazetd i inserate corpusului de
corespondenta al lui Branisce, respectiv al lui
Gagpar, dacd acela s-ar initia. De alt fel
procedeul a fost uzitat in editarea corespon-
dentei lui Branisce: ,,Am preluat §i scrisori
apirute in «Drapelul», valoroase mai ales pentru
locurile de unde veneau.”®

In final mai doresc doar sd@ remarc cat de
consubstantiali sufleteste crau acesti oameni de
inaltd staturd morala si cu opera variata fiecare,
aere perennius.

Cand Valeriu Branisce, caruia a doua
recluziune i-a afectat mult sdnatatea (traind si cu
spaima posibilei condamnari la moarte) s-a stins
prematur in | ianuarie 1928, Mihail Gagpar i-a
evocat in termeni simtifi personalitatea,
evidentiindu-i insemnatele merite culturale si
sociale, intre care gazetaria militantd pe primul
loc*. Unele episoade erau relatiri de visu, ale
martorului (care se pomeneste la persoana a

treia).

In 27 noiembrie al anului urmétor avea sa-si
urmeze, intempestiv, mentorul 1intr-ale
gazetariel.

* Gheorghe lancu, Notd asupra edifiei, in Valeriu Branigte
[sic], Corespondenta, vol. IV, 1911-1918, red. Gheorghe
lancu, ed. Gheorghe lancu, Valeria Ciliman, Stelian
Mandrut, Cluj, (2001), 13. Personal am indicat d-lui Dr.
Stelian Mandrut coordonatele scrisorii pentru eventuala
publicare intr-un volum viitor.

* [Mihail Gaspar,] Dr. Valeriu Branisce. Drum Nou, VI,
nr. 2 din 8 ianuarie, (1928), 1. Articolul (necrolog) nu este
semnat, dar continutul si stilul il indica autor pe Gagpar, ca
si grafia Branisce a numelui disparutului care, el, se scria
numai Branisce.

ANEXA

Urare
Primim urmatoarele sire carora le dam loc cu
placere:
Iubite Parinte Gaspar!

Sosind acasd, dupd o lipsd mai indelungata,
am gasit pe masa prima randunica..., numarul
intdiu al gazetei economice-culturale «DRUM
NOU» ce ai pornit la Bocgsa-montana cu credinta
in Dumnezeu si in dreptatea cauzei ce servesti.

Si ce nu am mai facut de mult cu gazeta
romaneasca, am cetit §i recitit numarul intreg
din doascd in doasca, incepand cu frumoasa
profesiune de credintd din fruntea numairului
pana la indicarea tipografiei lui Rosner, care-ti
scoate de sub teascuri gazeta. $i am lacrimat de
amintirile ce-mi rascoleau sufletul.

Scrisul D-Tale mi-a reamintit credintele din
vremuri, cand ani de-a ridndul am muncit
impreund la acecasi masi de scris, purtati de
acelag dor si manati de acelasi gdnd. Nu pofta de
castig material §i nici gandul de a ne crea vre-o
situatie ne-a adus la olaltd, ci dorul de a ne face
datoria fatd de neam si lege. Si te-ai ales si D-ta,
cu ce m-am ales §i cu de vreo cateva-ori, cu
temnita pe urma celor asternute cu cel mai curat
gand pe hartie.

Al suportat vesel cele zece luni la Seghedin si
ai venit inapoi cu capul ridicat la ai D-Tale, cari
te-au primit cu inima deschisa si falosi ci te au.
Par’ca acum i-i vdd pe fruntasgii economi si
maestrii din Lugoj, cum te-au insotit pe jos dcla
gard pan la modesta D-Tale locuintd, mandri cé
puteau dovedi urgisitei stapaniri, cd esti al lor si
ei nu se lapada de D-Ta, ci tocmai prin temnita
ce ai Indurat-o, ai devenit si mai mult al lor! Si te
insotiau si vajnici soti de lupta si suferinta: Dr.
Stefan Petrovici cel cu inima de aur, care astazi
nu mai este in mijlocul nostru — odihneasca-1
Domnul unde dreptii se odihnesc si darzul Dr.
Cornel Jurca, care iesise din temnita parca si mai
darz de cum intrase.

Si cand mai tarziu, pe vremea cumplitului foc
care invdluise jumdtate lumea, am fost eu rapit
din mijlocul a lor mei si tarat cu multi altii in
mucegaiul lipsit de lumina, ai sérit intru ajutor
gazetei mele vaduvite, fard teami — cand multi
de-ai nostri se feriau sa treacd pe la poarta casei
mele — ca scrisul D-Tale de nou te poate lipsi de
libertate §i lumina.

Si tot aga si numele lui Rosner i-mi rascoleste
vechi amintiri in suflet. Azi — méne sunt treizeci
de ani de cand am pornit in Bénat cel dintéiu ziar
mare de toate zilele — «DREPTATEA» —
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avandu-l pe DI. Rosner paginator de foaie §i in
curs de un an am ajuns cu 72 procese politice pe
cap, cari m’au aruncat pe 2 ani in temnita si au
sugrumat cu incetul foaia dupa o lupta frumoasai,
dusd cu avént §i cu o credintd, care nu s’a
dovedit desartd. Si cand am plecat sd-mi fac
osanda, mi-a scos Rosner foaia cu capul tiparit
in trei color romanesc — pe acea vreme politia nu
silia oamenii sd arboreze mandrul nostru trei
color, ci i-1 punea la dubd daca cutezau si o faca!
— publicind dealungul paginei intai o poezie de
prea-marire la adresa mea, cu dorul fierbinte sa
ne revedem cat mai curand in bine, veseli de
munca si de jertfa.

Si iatd ne revedem!

Erau alte vremi, mai grele, mai urate dar
parca oamenii erau mai frumosi. Sufletele erau
mai curate, cu mai multi credinta in oameni,
gindurile erau mai senine, inimile mat deschise,
sufletele mai indltate. Dorul de lupta si pofta de
jertfa ne unia!

Ne-om fi cioroviit i pe acele vremuri, cici
oameni eram §i himic omenesc nu era strain de
noi, dar... ne-am inteles in dor i gand si una am
fost la fapte.

Pornesti pe drum nou. Te voi intovarasi
pentru cd nu ma pot lipada de tovarisii din
trecut cu cari am concrescut sufleteste.

[n cele politice, de partid, poate ne deosebim
astdzi, cum ne deosebim multi, cari odinioard
inaintam pe aceiagi brazdi. Dar céta vreme tii la
cele ce spui in profesiunca de credinta din fruntea
foii — si sunt convins cd vei tinea! — ma vei avea
aldturea pentru cd avem datorii mari de implinit
fatd de pdrintele nostru: fatd de poporul nostru,
fata de plugariul si muncitorul roman. Daca baro-
nul si groful se mandreste cu inaintasii lui, trebue
sa fim si noi mandn de inaintasii nostrii: de téranii
romani, ai cdror fii i nepoti suntem! $i trebue sa
ne facem datoria fata de cei de astizi i de maine.
Trebue si-i ferim de cele rele si sa-i invatam cele
bune. Trebue sd le lumindm mintea, si le incalzim
inima §i avantdm sufletul. N’avem voie sa-i lasam
pradd pacitoasei demagogii, care a ajuns astazi la
moda si trebue sd combatem demagogia ori de
unde ar veni §i in ori-ce scop s’ar ... face. Poporul
este bun, e treaz, muncitor, cumpitat si cu jude-
catd dreaptd. Dar are trebuinti nu numai de hrana
trupeascd, ci §i de hrana sufleteasca. Mai ales in
zilele noastre, cand mulfi dati de potcd, cautd si
traiasca din prostirea altora. Noi sintem datori a
ne feri poporul de cei-ce umbla sa-1 ameteasca cu
vorbe mari §i sd-1 duci la pierzare cu fagiadueli
fard toarta... Noi trebue sa ddm poporului hrana
sdndtoasd: Sa-i spunem lucrurile aga cum sunt,
sd-1 lumindm §i invatam, aratandu-i caile ade-
vérate §i drumul bun de Inaintare.
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Datorim cu aceasta parintilor nostri si daca
nici nu toti din cei de fata ne vor intelege, de sigur
ne vor fi recunoscitori urmasii, cari vdzand
urmele, vor §ti deosebi graul din neghina.

In munca aceasta cinstitd ma ai alaturea de
D-Ta.

Fie in ceas bun!

LUGOJ 4 lulie 1923

Dr. Valeriu Branisce [sic]

(Drum Nou, |, nr. 3 din 15 iulie 1923, p. 1)

I’HISTOIRE DE LA PRESSE DANS UNE
LETTRE
— Valeriu Branisce a Mihail Gaspar —

Résume

Le ler juillet 1923 parut a Bocsa, bourgade
du Banat roumain, I’hebdomadaire Drum Nou
(Voie Nouvelle) edité par Mihail Gaspar,
archiprétre, mais aussi écrivain, ancien
journaliste et homme politique. Dans son
programme il éxigeait I’'union des efforts envers
le développement économique et le progres
culturel et se pronongait contre les luttes
politiques stériles.

Ces desiderata furent appreciés par Valeriu
Branisce, ancien militant national et journaliste.
Dans une lettre adressée a Mihail Gagpar,
publiée dans le 3me numéro de la gazette, cela
évoquait leur travail commun, pendant que
Gagpar fut collaborateur et puis rédacteur au
Drapelul (Le Drapeau) de Logoj, fondé par
Branisce en 1901. Comme a ceci, qui fut
condamné a deux ans de prison en 1895, des
qu’il était rédacteur en chef a Dreptatea (La
Justice) de Timisoara, la tenue nationale
radicale de Gaspar lui valorait 10 mois de prison
en 1907, a coté de deux autres collaborateurs du
Drapelul, Stefan Petrovici et Corneliu Jurca. Le
retour a Logoj du Gagpar fut un véritable
triomphe, une grande manifestation d’adhesion
des bourgeois, comme se souvenait Branisce et
comme le réportage de I’époque paru en
Drapelul le prouve. Ainsi, cette lettre dans
laquelle Branisce exprime 1’appui pour
I’entreprise de M. Gagpar se constitue en bréve
histoire de la presse roumaine d’avant la Grand
Guerre (quand Branisce fut arreté la seconde
fois et Gaspar aida la parution de Drapelul) et
I’Union de la Transylvanie et d’une partie de
Banat avec la Roumanie.



