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Testimony of the Knezes in the Medieval Plain Banat (14™ Century — First Half of the 15 Century)

(Abstract)

Our approach attempts to reconstruct, as much as the existing documentation allows, the trajectory of the Knezes
of the medieval Banat for over a century, the temporal restrain imposed by the existing sources being doubled by
their frustrating nonexistence. The intense process of feudalism in the area, marked by reforms imposed by the
Angevin dynasty, led to adverse consequences for Romanian social structures, especially the Knezes, which are
seen stripped of their dominions. This is the moment when the institution loses its social and legal ascendancy and
decades to the statute of the subjects of the great feudal estates.

Literatura istoriografici roméneasci a
cumulat in decursul timpului ample con-
tributii asupra problematicii cnezimii roménesti
din Transilvania si Banat, analizind cu precadere
perioada veacurilor XIV-XV, semnificativd prin
prisma profundelor transformari ce au afectat acest
palier al structurilor sociale roménesti din cadrul
regatului ungar, in masura in care aceasta evolutie
a putut sa fie surprinsi in plan documentar.

Nu este in intentia noastra a relua o discutie ce
a generat deja lucrari de referintd la nivelul istorio-
grafiei roménesti; motivul pentru care abordim o
asemenea tematicd decurge din dorinta de a com-
pleta cu cit mai multe detalii izvorite din infor-
matia documentard o zond ce a scipat totusi unei
analize aprofundate in plan istoriografic, este vorba
despre zona comitatelor Banatului de cimpie,
pentru care ,verdictul” cercetdrilor istorice nu a
putut decit si constate fenomenul involutiei in
plan social-juridic a categoriei cnezimii roménesti
pand la disolutia acesteia in numeroasa paturd
a iobagimii acelor vremuri. Odatd ficuta aceastd
constatare, ce a contrastat puternic cu realitéyile
din tinuturile montane si colinare ale Banatului,
acolo unde o mare parte a cnezimii roméne a reusit
si evolueze spre palierele superioare ale socie-
tagii prin recunoagsterea oficiala a statutului lor
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social-juridic privilegiat, deci prin integrarea lor
in categoria nobiliara a regatului, intreaga atentie
a cercetdrilor s-a focalizat fie inspre ascensiunea
sociald a cnezilor din districtele privilegiate (cir-
cumscrise banatului de Severin)!, fie inspre zona
de incidentd dintre deal si cAmpie, respectiv spre
comitatul Caras, unde procesul de deposedare fun-
ciard a cnezimii roméne de citre nobilimea alogena
a putut fi cu multd acuratete reconstituit gratie
documentatiei revelatoare care s-a pastrat pana in
zilele noastre?. Cat despre situatia din comitatele
de cAmpie (Timis, Torontal, Cenad sau Arad — cel
putin partea sa de la sud de Mures), referiri asupra
prezentei cnezimii romanesti nu apar decit inci-
dental in lucririle de specialitate, fard a se fi rea-

lizat o prezentare coerentd a evolutiei lor, chiar si
' Avram Andea, Banatul cnezial pind la instipinirea
habsburgici (1718), Resita (1996); loan Drigan, Nobilimea
romédneasci din Transilvania (1440—-1514), Bucuresti (2000);
Ligia Boldea, Nobilimea romineasci din Banat in secolele
XIV-XVI (origine, statut, studiu genealogic), Resita (2002);
Dragos-Lucian Tigau, Familia Fiat de Armenis in secolele
XV-XVII. Banatica, 14 (1996), 21-51; Idem, Familia Bizere-
Giman in secolele XV—XVII. Banatica, 15 (2000), 31-69.

2 Maria Holban, Din cronica relatiilor romdno-ungare in
secolele XIII-XIV, Bucuresti (1981); Eadem, Deposediri
si judeciti in Banat pe vremea Angevinilor si ilustrarea lor
prin procesul Voya (1361-1378). SMIM, V (1962), 57-131;
Eadem, Mirturii asupra rolului cnezilor de pe marile domenii
din Banat in a doua jumaitate a secolului al XIV-lea. SMIM, 11
(1957), 407-420.

267



ANALELE BANATULUI, S.N., ARHEOLOGIE - ISTORIE, XIX, 2011

descendente, in perioada ce poate fi reconstituitd
in plan documentar. Este o restituire pe care ne
propunem si o realizim pornind de la convingerea
cd fiecare detaliu istoric ce poate fi adus la lumind
contribuie in timp la cristalizarea unei imagini
globale cAt mai complete asupra unui anumit timp
si spatiu istoric. Mérturisim inci de la inceput
cd cercetarea noastrd este conditionatd destul de
drastic de cantitatea si calitatea informatiei docu-
mentare pe care am accesat-o, fapt care nu ne oferd
o marja largd de interpretare; in pofida acestor
conditionari, mirturiile asupra cnezimii roméine
din comitatele binitene de cAmpie exista si, in
misura in care ele existi, se poate incerca recon-
stituirea traiectului lor cel putin pe o perioadd de
un secol, mai bine definit intre anii 1350-1450.
Caracterul aleatoriu al documentelor nu permite
acoperirea tuturor aspectelor ce tin de existenta
acestei categorii sociale insa, in pofida acestor seri-
oase limite, ne propunem si incercim atit locali-
zarea prezentei unor cnezi in spatiul Banatului de
cAmpie, cit i reconstituirea profilului lor social-
juridic pentru a constata ct anume din traditia lor
cneziald s-a perpetuat panid in secolele XIV-XV,
care au fost formele in care elemente ale statutului
lor privilegiat au supravietuit pina in momentul
in care informatia documentara incepe si i scoatd
la lumind. Rimane emblematici opinia istoricu-
lui Radu Popa conform cireia ceea ce cunoastem
despre cnezi provine aproape exclusiv din docu-
mentele emise de statul feudal incepand cu secolul
al XIV-lea, documente care nu fac altceva decit
si oglindeascd transformarile pe care le-a suferit
institutia ca urmare a unui conflict de interese cu
solutionari diferite de la o regiune la alta si de la o
epoca la alta, in functie de raportul local de forte
din etapa istoricd respectiva’.

Din perspectivd istorici, Banatul medieval a
cunoscut, la nivelul societitii sale, o delimitare
suficient de clara intre diferitele sale parti com-
ponente, pentru ca aceasta sd ii confere un parti-
cularism comparabil (totusi cu o serie de limite)
cu Hategul sau Maramuresul istoric. Ne referim,
desigur, la acele segmente ale societatii roménesti
aflate pe o treaptd superioard datoritd statutului
lor social-juridic privilegiat, ce au supravietuit in
formele lor traditionale cadrului integrator al rega-
tului maghiar in perioada arpadiani. In primul
rind, in Banat institutia comitatului regal din
perioada de inceput a fiintarii sale se considera
a fi fost mai ingdduitoare, chiar toleranta fatd de
formele mai vechi de organizare ale populatiei

3

Radu Popa, Jara Maramuresului in veacul al XIV-lea, ed. 11
(ingrijitd de Adrian Ionitd), Bucuresti (1997), 139.
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autohtone, in masura in care comitatele banatene
infiintate la cumpina secolelor XII-XIII (1177
comitatul Timis, 1197 comitatul Cenad, 1200
comitatul Caras) aveau legdturi mai strinse cu
sudul dunirean sau cu realititile de dincolo de
Carpati. Desigur ci organizarea acestor comitate,
precum si a mult disputatului banat de Severin, a
produs modificiri in situatia cnezilor si a cneza-
telor, care intrd de acum sub incidenta stapAnirii
regale, exercitatd prin intermediul cetatilor regale
si a dregatorilor regali, cnezimea banateand putand
fi echivalatd, cel putin in parte, acelor iobagiones
castri. Din secolul al XIII-lea politica donativa a
regilor arpadieni, cu toate revizuirile de privilegii,
pare a nu fi afectat dect in micd masurd comita-
tele banatene si aproape deloc zona banatului de
Severin, proportiile reduse ale instrainarii pAman-
turilor apartinitoare domeniilor cetitilor regale
fiind explicate prin situatia tinutului in contextul
raportului dintre Ungaria si taratul Asinestilor* si
mai apoi datorita impactului pe care marea invazie
titaro-mongold l-a generat in intreg bazinul carpa-
tic, cu prelungire inspre cAmpia Panonici. Insisi
crearea banatului de Severin marcheaza nu numai
situatia speciald a frontierei balcanice, ci §i autono-
mia pe care politica sud-esticd a avut-o in cadrul
politicii generale a regatului Ungariei in secolul al
XIlI-lea’. La fel ca si in alte zone ale Transilvaniei,
analiza cnezimii romane banitene poate fi urmai-
ritd pe doud planuri ce au ajuns sa se suprapuni,
cel intern al societdtii roménesti care i-a generat, si
cel extern al statului feudal ungar in care a ajuns sa
evolueze dupi secolele XI-XII. Astfel, s-a conchis
cd in secolele XII-XIII cnezii au evoluat, in general,
spre statutul de stapani ereditari ai satelor®, inte-
meindu-si drepturile pe o situatie de fapt acceptata
tacit de regalitatea arpadiand. Peste aceastd evolutie
internd s-a suprapus inaintarea stapanirii ungare
spre est si sud-est, materializatd prin constituirea
structurilor politico-administrative ce au impus
noi reglementari in sistemul proprietitii, deschi-
zand seria de donatii regale citre laici, Biserici sau
»oaspeti”, cnezii din aceste teritorii donate nemai-
putind raméne stapani funciari, decazand in cate-
goria supusilor feudali. Cnezii ramasi pe pimantu-
rile nedonate au fost considerati teoretic situati pe
domeniul regal, in fapt ei pastrAndu-si libertatea
dreptului de stipanire al vechilor cnezate dupd acel
ius keneziale, cu minime imixtiuni externe. Dintre

* A. Andea, op. cit., 62.

> Viorel Achim, Politica sud-estici a regatului ungar sub
ultimii arpadieni, Bucuresti (2008), 279.

¢ Dinu C. Arion, Cnezii romini. Contributii la studiul lor,
Bucuresti (1938), 147; R. Popa, op. ciz., 146.



acestia se va ridica, in principal, categoria nobililor
romani din secolele XIV-XVII'".

Schimbarea de dinastie survenita la inceputul
secolului al XIV-lea a marcat inaugurarea unei
intregi miscari de reforma® ce a determinat transfor-
marea rapidi a societatii regatului ungar, in sensul
crearii unor structuri si mecanisme feudale depline
ce au anulat in bund mésuri particularismele mos-
tenite, asupra cirora se impun regulile occidentale
ale feudalismului centralizator a ciror actiune a
fost resimtitd cu mai mare intensitate in acele parti
ale regatului unde existau categorii ce nu puteau fi
incluse in noile tipare si ale caror drepturi consfin-
tite de traditie nu erau garantate de niciun act scris.
In fapt, situatia cnezilor transilvineni si banateni a
fost decisd in urma confruntirii celor doud coor-
donate principale ce au caracterizat domnia celui
de-al doilea angevin: pe de-o parte cea sociali,
restrictiva si nivelatoare, concretizatd prin diplo-
mele din 1351 si 1366°, care a expus cnezimea
romand, lipsita de actul scris, deposedarii si deci-
derii din statutul de nobilitate; pe de-altd parte,
cea politico-militara, a expansionismului indreptat
spre tinuturile sud-carpatice si sud-dunarene, in
cadrul careia Banatul §i aparitorii sdi traditionali
au jucat un rol de prim rang. In opinia noastra,
in aceste decenii marcate de tulburiri interne si
externe s-a decis evolutia ulterioard a feudaliti-
tii roméne locale, desi optiune finald a acesteia a
fost precedati de o adaptare anevoioasa la noile
norme juridice impuse de regalitatea maghiara.
Si in Banat coliziunea dintre modul de stapénire
cneziald, bazat pe cutumd, pe traditie si cel al nobi-
limii angevine fundamentat pe documentul scris
al conferirii regale avea s aiba consecinte sensibil
diferite asupra cnezimii binitene in functie de
zona lor de locuire. Bundoard, spatiul montan si
piemontan, mult mai protejat in fata imixtiunilor
externe si mai putin atractiv pentru demnitarii si
nobilii regatului, a cunoscut perpetuarea districte-
lor roménesti ce reusesc sd obtind o serie de privi-
legii din partea regilor maghiari, cu toatd supra-
punerea banatului de Severin ca si creatie a puterii
centrale, el constituind mediul propice in care elita
romaneasca (cneziald la originile sale) nu numai ca
a reusit sa isi prezerve statutul social-juridic privile-
giat, dar sd §i obtind recunoagterea oficiala, prin act
7 loan Aurel Pop, Elita romineasci din Transilvania in

secolele XIII-XIV (origine, statut, evolutie). Nobilimea
romdneascd din Transilvania (Az erdélyi romdn nemesség), Satu
Mare (1997), 47.

8 P4l Engel, Regatul Sfintului Stefan. Istoria Ungariei
medievale (895-1526) (ingrijita de A. A. Rusu si loan
Drigan), Cluj-Napoca (20006), 202-203.

° 1. A. Pop, Un privilegiu regal solemn de la 1366 si
implicatiile sale. MedTrans, 1 (1997), 1-2, 69-84.

scris, a drepturilor sale de stipanire, accedind la
nivelul nobilimii regatului. Procesului in sine i s-au
dedicat numeroase contributii istoriografice rele-
vante pentru a nu mai insista asupra lui. Cu pre-
cizarea i si in aceastd zond diferenta dintre cnezul
recunoscut in stipnirile sale (devenit cnez nobil si
apoi nobil) si cnezii ce nu au reusit sa obtina actul
de reconfirmare regald in stapénirile lor avitice
ajunge si se faca simtitd pe parcursul primei jumai-
titi a secolului al XV-lea, caci atunci cind intere-
sele funciare ale primilor s-au intersectat cu cele ale
cnezilor de rind, ascendentul pe care cei dintai si
l-au creat la sfarsitul secolului al XIV-lea le-a dat
intotdeauna cstig de cauzd in cadrul conflictelor
de stapénire care s-au declansat'’. Desi documen-
tele nu semnaleazd existenta unor actiuni in fortd,
punctate de jafuri si violente, finalitatea a fost in
fond aceeasi — aceea ci statutul nobiliar recunoscut
ca atare de autorititile centrale a avut intotdeauna
cistig de cauzd in fata cutumei. Cici, uzand de
sistemul infritirii pe mogie, al condivizionaliti-
tii, la un moment dat nobilii au reusit si transeze
dreptul de stipinire in favoarea lor. Fie ca a fost
vorba de mai multe ramuri ale aceleiasi familii, din
care doar unii au reusit sa dobindeasca actele ofi-
ciale de stipanire, timp in care ceilalti au invocat
cutuma de partea lor, fie ci unii cnezi au acceptat
in mod deliberat indiviziunea cu familiile nobile
romine pentru a obtine protectia acestora fatd
de alte presiuni venite din partea unor elemente
striine locului, rezultatul a fost acelasi atunci cAnd
s-a ajuns in fata scaunului de judecata.

O a doua zona ce se individualizeaza prin par-
ticularititile formelor de stipinire funciara este
situatd la interferenta dintre Banatul montan si cel
de cAmpie, acolo unde frictiunile determinate de
reasezerea dreptului de stapAnire asupra pamantu-
lui au fost mult mai virulente pe parcursul veacului
al XIV-lea, in misura in care aici s-au intersectat
trei grupuri de interese: cel al cnezilor de rind,
intrati sub varii forme de subordonare, care inci
mai incearcd s isi pastreze micar o parte din pose-
siunile lor funciare; cel al nobililor romani, posesori
deja ai titlurilor de noua danie, care isi consolideaza
in aceastd perioada patrimoniul funciar; si cel al
nobililor alogeni, donati cu mosii in zond de citre
regalitate, fard indoiald partea cea mai interesatd in
exinderea cit mai rapida, deci mai brutala, a sti-
pénirilor funciare. Regisim aceastd linie de demar-
catie la hotarele ce au despartit comitatul Timis
de cel al Caragului si de spatiul celor opt districte

10 Cazurile clasice le regisim in istoria familiilor Des de
Timisel si Matnic de Ohaba-Matnic. Vezi L. Boldea, op. cit.,
194-196 si 300-304.
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privilegiate, dintre care Comiatul, Cuiestiul,
Izvoarele Carasului si Bérzava par si fi cunoscut
cele mai multe confruntiri de interese intre cnezi
si nobili, transate aproape fira nicio exceptie in
favoarea celor din urma. Putem afirma fird niciun
echivoc i in acest spatiu intromisiunea externi ce
a reusit sa se suprapuna peste structurile sociale si
patrimoniale autohtone romanesti a lisat cele mai
semnificative urme in documentatia vremii (chiar
atdta CAtd ni s-a pdstrat), care marturisesc despre
gravele probleme generate de cotropirile si depo-
sedarile provocate de asezarea in zond a familiilor
Himfy de Remetea-Ersig, Dancs de Macedonia,
Chep de Ghertenis, a nobililor de Halymba sau a
lui loan Bissenus (Pecenegul)''. Posesiunile vizate au
apartinut unor cnezi banateni, iar modalitatile prin
care acesti nobili si-au insusit sate intregi au impletit
actiunile judiciare cu jaful si violentele fizice. Acolo
unde nu au existat acte de stapnire pe care cnezii
sd le poatd contrapune pretentiilor uzurpatoare ale
nobililor alogeni, scaunele de judecata comitatense
au decis fira exceptie in favoarea temeiului de drept
fundamentat pe legislatia in vigoare (restrictiva si
nivelatoare insd) si in detrimentul cutumei. Doar
in situatiile in care cnezii romani au putut dovedi
in instanta indreptitirea cauzei lor prin prezentarea
actelor de stipanire, cum a fost cazul cnezilor din
familia lui Baciu din Agris, a stipanirilor voievodu-
lui Lupcin sau ale cnezilor din Nexefalva, decizia s-a
acordat in favoarea lor, iar posesiunile care initial
le-au fost confiscate, le-au fost redate de autoritatea
judiciard a tinutului'®. Numai ca asemenea cazuri
au fost extrem de putine, aproape exceptii de la
reguld pentru zona respectivd, si fird mare durabi-
litate in timp.

In sfarsit, o a treia zona distinctd a Banatului
medieval, asupra cireia vom insista in paginile

"' Tinem si mentionim disjunctia pe care o opereazd Radu

Popa intre actiunea de cotropire si cea de deposedare in
cazurile particulare ale Maramuresului si Tarii Hategului,
interpretind cotropirea ca ,0 modificare de proprietate
produsa in favoarea unor persoane striine de organismele
social-economice asupra cirora isi impun drepturile de
stapanire feudald”, in timp ce deposedarea vizeazd ,toate
transferurile de proprietate din sistemul stipanilor de sate
numai prin latura juridicd a intelesului siu” (vezi R. Popa,
La inceputurile evului medin romédneasc. Jara Hagegului,
Bucuresti (1988), 199). In schimb, pentru Banat Maria
Holban a folosit notiunea de cotropire cu preponderentd ca o
forma speciali de deposedare, in analizarea cazurilor prin care
o parte a cnezimii bandtene si-a pierdut dreptul de stipanire
funciara si, implicit, statutul privilegiat (vezi M. Holban,
Deposedari si judeciti in Banat, 83).

12 L. Boldea, Nobili si cnezi biniteni — noi reflectii asupra
unor mutatii sociale (1350-1450). AnB (S.N.), Arheologie—
Istorie, XVI (2008), 142—144.
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ulterioare, este cea a comitatelor de cAmpie, intrate
ceva mai devreme sub incidenta stapAnirii
maghiare, care au constituit terenul propice pentru
proliferarea domeniilor nobiliare maghiare, dar si
a altor colonisti sau ,,0aspeti” de altd origine, fapt
care a dus la contracararea formelor patrimoniale
de stipinire roméineasci si la deplasarea probabila
a unei pérti a populatiei romanesti dinspre cAmpie
inspre zonele inalte, mai ferite, ale Banatului®®. A
fost 0 zond deschisa donatiilor regale, fie de mosii,
fie de districte intregi, catre o serie de familii nobile
alogene sau de demnitari ai regatului, un peisaj
patrimonial diferit fata de cel al Banatului de deal
si de munte, nu doar prin apartenenta sa etnici,
ci si prin dinamica in timp si spatiu a componen-
tei si consistentei domeniilor nobiliare constituite
aici. In aceasti zoni de cAmpie asistim la o mult
mai mare dispersare a structurilor domeniale, ce
transced adeseori limitele unui comitat, fiind in
acelasi timp oarecum fluctuante prin dependenta
fatd de donatia regala, prin mai desele practici de
vanzare-cumpdrare, zilogire, instrainare sau chiar
prin abandonarea lor.

Din punct de vedere geografic, comitatele
binitene s-au constituit in Cimpia Banatului,
parte a Cimpiei Panonice, fiind cuprinsd intre
dealuri in est si linia Tisei in vest. Desfasuratd de
la nord spre sud, cAmpia baniteana atinge o latime
destul de mare, de peste 100 km, uneori mai lata
datoritd numeroaselor inaintari spre est, printre
dealuri si chiar pe culoarele intramontane'®. Ca
urmare a unei indelungate evolutii paleogeogra-
fice relieful acestei cAmpii apare dispus in trei
trepte: cAmpia inaltd, cu altitudini de 140-200 m,
ce include cAmpiile Vingdi, Buziasului, Gatdii si
Fizesului; cAmpia intermediard situatd la valori de
100-130 m in zonele Hodoni, Duboz, Tormac,
Jamu Mare, Arad, Sinnicolau Mare; si cAmpia
joasd, o suprafatd intinsd de divagare, cu aspect
de luncd, brizdata de numeroase albii parisite®.
Acest areal de cAmpie, mult mai atractiv din punct
de vedere al dezvoltirii domeniilor funciare, a fost
mai devreme §i in mai mare misurd feudalizat
in comparatie cu tinuturile montane si piemon-
tane, in aceste regiuni deschise constatindu-se
existenta celor mai multe domenii feudale laice
sau ecleziastice de origine donativa. Astfel, apari-
tia documentard a asezarilor este mai timpurie in
V. Achim, Roménii din regatul medieval ungar si dijmele
bisericesti. Pe marginea unui document din Acza Romanorum
Pontificum. Banatica, 14 (1996), 11.

" Joan Hategan, Lucia Savulov, Banatul medieval. AnB
(S.N.), Arheologie-Istorie, V, (1997) 187.

> 1. Hategan, Habitat si populatie in Banat (secolele XI-XX),
Timisoara (2003), 182.



acest spatiu de locuire, primele fiind mentionate
in secolele XII-XIII satele din jurul Cenadului si
al Aradului, pentru ca de-abia din secolele XIV—
XV si intre in lumina informatiei documentare
satele din centrul, sudul si estul Banatului'. Din
punct de vedere etnic si confesional, documentele
de cancelarie din veacul al XIV-lea mirturisesc o
realitate diferentiata la nivelul intregului Banat —
o zond predominant romaneascd si ortodoxd in
sudul si estul tinutului, careia i se aldtura Banatul
de cAmpie unde au proliferat in timp comunititile
catolice maghiare sau ale unor Aospites. Indeobste,
documentul cel mai des invocat in literatura de
specialitate, ce ilustreaza in mod concret numarul
si denumirea parohiilor catolice din toate cele sapte
arhidiaconate al Episcopiei Cenadului este o listd
cu dijme papale colectate intre anii 1333-1335 in
Banat din ordinul papei loan XXII. Actul este sufi-
cient de revelator in privinta realitatilor demogra-
fice si etno-confesionale pentru regiunea Banatului
de cAmpie, unde numai arhidiaconatul Timisului
concentra un numar de 84 de parohii, fiind urmat
de cel al Cenadului cu 40 de parohii, de Arad cu
44 de parobhii si Torontal cu 25 de parohii, in timp
ce arhidiaconatele din Caran §i Sebes numarau
doar 11, respectiv 7 parohii'®. Acesta este mediul
istorico-geografic si etno-confesional in care am
incercat si deslusim marturiile referitoare la cne-
zimea romaneasci in secolele XIV=-XV, in misura
in care documentele revelatoare au existat si au
supravietuit timpului. Realitatea care se impune
este aceea a unei regiuni unde stipanirea alogena
s-a impus mai de timpuriu §i mai direct, fapt care a
ficut ca vechile structuri economico-sociale si poli-
tice autohtone, fird si poatd fi vreodatd complet
eludate sau desfiintate, s fie mult stinjenite in
dezvoltarea lor, decizute din rosturile lor traditio-
nale, cnezimea pierzindu-si statutul social-juridic
privilegiat odatd cu stipanirile funciare, in timp
ce oamenii de rind, supusii lor, sfarsesc prin a fi
infeudati pe marile domenii in formula iobagiei. In
asemenea imprejurdri nu este de mirare ci modul
de organizare al romanilor nu mai este receptat,

!¢ Nicolae Sicari, Constantd si variabilitate a habitatului
rural binitean in evul mediu. S/B, XVII-XVIII (1993-
1994), 1996, 93.

7 V. Achim, Banatul in evul medin. Studii, Bucuresti (2000),
147.

'8 Marius Bizerea, Flavius Bizerea, Asezirile din Banat
consemnate in registrele diplomelor papale din anii 1333—
1337. SIB, V, (1978), 18-19; Petru Iambor, Contributii
documentare privind unele ageziri roméinesti din vestul garii
la inceputul feudalismului. ActaMN, XVII, (1980), 172;
Dumitru Teicu, Geografia ecleziastici a Banatului medieval,
Cluj-Napoca (2007), 19-21.

ca structurile lor feudale sau pe cale de feudali-
zare sunt inlocuite cu altele, cd romAnii insisi din
aceastd zond razbat tot mai greu in actul scris. Se
poate recunoaste cel mult faptul ci juzii si cnezii
Banatului de cAmpie, peste care s-a suprapus un
stapan feudal dupd modelul apusean, nu au putut
urma decit calea involutivd in plan social, deve-
nind unii dintre ei intermediari intre oamenii lor
si noii stipani, oficiali ai nobililor posesori, echi-
valenti cu juzii satului (judex, villicus, kenez, bird),
acceptati sau instituiti chiar de citre stipani in sate
sau parti de sate”, in timp ce altii au ingrosat cate-
goria supusilor iobagi.

Revenind la obiectul studiului nostru, consi-
derdm necesard o definire cAt mai clard a premi-
selor de la care interpretarea noastri istoriografici
porneste. Aceasta se intemeiaza cu multd strictete
pe ceea ce informatia documentard a pistrat de-a
lungul timpul. O primi problema la care am incer-
cat si dim un raspuns este cea a delimitarii spatiu-
lui geografic in care institutia cneziald ar fi putut
supravietui in secolul al XIV-lea chiar in formele
sale corupte, distorsionate de suprapunerea unor
noi moduri de stipanire funciari. Ce regasim, deci,
la nivelul Banatului de cAmpie ca tipuri de struc-
turi domeniale funciare? In primul rind, organi-
zarea comitatelor la sfarsitul secolului al XII-lea a
determinat integrarea treptatd a intregului Banat
de cAmpie in sfera stipanirii regalitatii, de unde,
prin exerciarea dreptului de dominium eminens,
puterea centrald a putut sd uzeze de instrumentul
donatiei regale in functie de interesele sale ince-
pand cu secolul al XIII-lea. Nu posedam astizi
informatii de referintd asupra donatiilor regale de
secol XIII in cAmpia timisand. Cu sigurantd ca ele
au existat, suprapunand stdpanirilor cneziale noi
formule patrimoniale, numai ca actele doveditoare
lipsesc. Putem doar constata consecintele in timp
ale acestui proces in lumina documentelor care
incep si prolifereze odata cu secolul al XIV-lea.

Ca un pilon al stapanirii regale in zona s-a con-
stituit cetatea Timisoara cu domeniul siu aferent,
pomenitd documentar incd din 1266, anterior men-
tiondrii primului comite de Timis in 1177, situatie
fireascd dupd cate se pare, cici in momentul con-
stituirii comitatelor regale in Ungaria arpadiand
dregitorii acestora aveau sediul in cetitile regale a
ciror existentd a premers acest proces, in opinia lui
Costin Fenesan Timisoara nefacind o exceptie®. S-a

¥ 1. A. Pop, Institutii medievale roménesti. Adundrile cneziale

si nobiliare (boieresti) in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca
(1991), 50.
2 Costin Fenesan, Domeniul cetdtii Timisoara pana la 1552.

RI, V111, iul.-aug. (1997), 7-8, 517.
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presupus ci in perioada arpadiand domeniul cetatii
ar fi ocupat cam o treime din suprafata comitatu-
lui Timis, pentru ca in perioada angevina si dema-
reze procesul de micsorare a acestuia prin danii
regale succesive. Beneficiarii acestor danii au fost
fie nobilii mici si mijlocii, fie episcopia si capitlul
catedral din Cenad si doar intr-o micd masurd mari
familii nobiliare (Csdky, Rozgony, Thallécyz sau
Ioan de Hunedoara)?'.

La fruntariile sud-estice ale Banatului de
campie, la confluenta dintre comitatul Timis si
spatiul districtelor privilegiate romanesti banitene
(subsumate banatului de Severin) se afla o altd
cetate regala cu domeniul sau aferent — Jdioara,
ridicatd pe rama sud-vestici a muntilor Poiana
Ruscai, la intretdiere cu Valea Timisului*. Desi
prima atestarea documentard dateazi din anul
13207, se apreciazd ci ea ar fi fost ridicatd in peri-
oada anterioari, nefiind excluse chiar deceniile care
au urmat marii invazii din anul 1241. In calitate de
cetate regald ea s-a aflat, pAnd la jumitatea secolu-
lui al XV-lea, in administrarea banilor de Severin
si a comitilor de Timis, ce indeplineau si functia
de castelani, o situatie ce nu a fost incd pe deplin
clarificatd tinind de delimitarea geografica a comi-
tatului Timis de banatul de Severin, precum si a
autorititii administrative si militare a comitilor
si banilor, de vreme ce odata cu secolul al XV-lea
cele doud demnitdti incep sa fie atribuite aceleiasi
persoane. In economia articolului nostru semna-

! In studiul sus-amintit Costin Fenesan incearca si refacd

pe baze documentare domeniul cetitii regale Timisoara,
de la primele mentiuni apartinind secolului XIII si pina
la memoriul ultimului comite suprem al Timisului, Stefan
Losonczy, adresat lui Ferdinand de Habsburg in 1552
pentru a solicita armament si trupe in apirarea cetitii. In
decursul acestor trei secole si jumitate istoricul a identificat
urmatoarele componente ale domeniului cetitii, pe care le
vom prezenta si noi in ordinea cronologici a mentiondrii
lor documentare: Rety, Bobda, Ewke, Viman, Sep, cetatea
si orasul Borzlyuk, Szentelt, Paznad, Maysa, Kys Gyarmath,
Berlo, Nemeti, Gyiorod, Choka, Cyra, Ewthwyn, Monosthor,
Theremy, Kethfylw, Myra, Zenthewl, Thwr Egyhaza, Ywwetnep,
Gywlwez si Lecz. Autorul isi manifestd surprinderea fatd de
dimensiunile relativ mici ale domeniului cetitii in raport cu
importanta fortificatiei si in comparatie cu domeniul altor
cetiti din zond (Soimos, Siria, Gyula), insi giseste explicatia
in faptul cd, potrivit memoriului, nu numai domeniul cetitii
cit si 9 comitate (Arad, Cenad, Timis, Torontal, Békés,
Csongréd, Bihor, Solnocul Exterior si Zarand) asigurau de
fapt Timisoarei cele necesare, in special in plan pecuniar. De
mentionat faptul ci, dupd cum se poate constata din analiza
respectivd, componenta domeniului a fluctuat odatd cu
donarea unor domenii in decursul veacurilor.

22 D.Teicu, Cetdti medievale din Banat (Medieval fortifications
in Banat), Timisoara (2009), 76.

2 Pesty Frigyes, Krassé vdrmegye torténete, 11, Budapesta
(1884), 306 (in continuare Pesty, Krassd).
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larea prezentei acestei cetati regale ne intereseaza
in primul rind din perspectiva domeniului siu
funciar extins in zona de iesire a rului Timis din
depresiunea Caransebes-Mehadica, spre Banatul
de cAmpie, marginind practic in sud-est spatiul
geografic pe care l-am luat in discutie. Un singur
document datat in 1444** enumera 47 de nume
de sate apartindtoare de domeniul cetdtii, cifrd care
cu siguranta ca a putut fluctua in decursul secole-
lor. Oricum, de la jumitatea secolului al XV-lea
cetatea incepe sa facd obiectul unui lung sir de
donatii regale si princiare, ai caror beneficiari au
fost inalti demnitari ai tarii sau ai zonei, de la voie-
vozi ai Transilvaniei la cancelari princiari sau bani
de Lugoj si Caransebes®™.

Coltul de nord-est al Banatului timisan, o zona
de deal si cAmpie inaltd, a fost caracterizat de exis-
tenta si persistenta districtelor medievale roméanesti
de pe valea superioara a Begheiului (Mandstur,
Sudea, Jupani, Fardea, Bujor si Icus), un spatiu de
locuire relativ izolat, impadurit, impropiu consti-
tuirii unor mari domenii funciare. Literatura de
specialitate le defineste indeobste ca si ,districte
neprivilegiate”, o contrapunere sugestivd fata de
ceea ce reprezentau in acea vreme cele opt dis-
tricte roménegsti privilegiate din cadrul Banatului
montan si piemontan. In comparatie cu acestea din
urmd, districtele de pe Valea Begheiului au avut
dimensiuni reduse, cuprinzind un numir mic de
sate, practic o enclavid preponderent roméineasci in
interiorul unor zone in care s-au dezvoltat o serie
de domenii nobiliare alogene. In analiza efectu-
atd asupra acestor districte Viorel Achim remarca
evolutia in timp a statutului acestora de la unitati
administrative in cadrul domeniului regal (in
secolele XIII-XIV) la parti componente ale unor
domenii nobiliare, ca urmare a donarii sau zalogirii
lor succesive incepand cu anul 1427%. In ceea ce
priveste prezenta cnezimii roméne in cadrul acestor

# Csanki Dezs8, Magyarorszdg torténelmi  foldrdjza a

Hunyadidk kordban, 11, Budapesta (1894), 15. A fost vorba
de posesiunile Aloganosdia, Felsewganosdya, Wizzag, Ohaba,
Barthfalwa, Gedefalwa, Bozyas, Felsewborzows, Obaba circum
Sfluvium Ozasthye, Cheba, Legetes, Felsewlegetes al nom Chyura,
Zeepmezew, Krychowa, Zederyes, Pathak, Ewthalom, Fykow,
alter Pathak, Perleve, Felsewbenyes, Alsobenyes, uterque Hegyeres,
Dobrauicza, Ohaba, Janusfalwa, Korbul, Zelistye, Dragmirfalwa,
Olosag, Zekes, Zoldabag, Porhoba, Fuwthfalw, inferior Borzaws,
Obabadedyer,  Obabychapenes  fluvium  Zederyes, Zeliste,
Stuka, Budfalwa, Zlatina, Kriuina, Lupulfalwa, Lewrynchye,
Welkfalwa, uterque Hamardia si Chynka.

» L. Boldea, Asupra avatarurilor unei cetiti medievale:
Jdioara anilor 1548-1658. AnB (S.N.), Arheologie—Istorie,
XIV/2, (20006).

2 Bérany Agoston, Temesvirmegye emléke, Nagy-Becskereken
(1848), 29; V. Achim, Districtele medievale roménesti de pe



districte ni se pare extrem de interesanta informatia
extrasd dintr-un act de donatie datat in 9 august
1440, prin care regele Vladislav I ii confera lui loan
de Hunedoara, ban al Severinului la acea data, pose-
siunea regald Bujor (quandﬂm possessionem nostram
Bosar) din comitatul Timis impreuni cu satele si
cnezatele existente inci din vechime (cum cunctis
eiusdem villis tenutis keneziatibus ceterisque suis uti-
litatibus ad eandem ab antiquo quomodo spectan-
tibus et pertinere debentibus)”’. Cea mai completd
imagine asupra structurii acestor districte intr-un
moment istoric dat ne este oferita de un document
din anul 1512 care, referindu-se la marele domeniu
al Hunedoarei de la inceputul veacului al XVI-lea,
in componenta ciruia districtele binitene neprivi-
legiate au ajuns inca din secolul anterior, odatd cu
donarea lor catre fratii Iancu si Ioan de Hunedoara,
detalia pe sate, familii §i locuitori componenta
acestor unitati teritoriale®®, cu precizarea ci in acest
registru termenul de ,familie” a fost folosit in sens
mai larg, de unitate de impunere, putind cuprinde
mai multi capi de familie, ceea ce insemna ci nu
au fost luate in calcul i familiile libere din punct
de vedere social-juridic. Ne intereseazi insd in mod
deosebit numarul mare de cnezi si crainici — 147 —
semnalizati pe teritoriul acestor districte.

La polul opus, in coltul de nord-vest al
Banatului de cimpie, s-a constituit inci din
secolul al Xl-lea puternica structurd ecleziastica
a Episcopiei Cenadului, ce si-a extins autoritatea
spirituald asupra intregului Banat istoric prin arhi-
diaconatele si diaconatele sale, al cirui domeniu
aferent, precum si cel al Capitlului de Cenad, au
descurajat de buni seami perpetuarea oriciror
forme romanesti de stapanire cneziala.

In sfarsit, in sudul si vestul Banatului de cAmpie
regisim preponderent spatiul de constituire i pro-
liferare al marilor domenii nobiliare, rezultate in
urma donatiilor regale tot mai numeroase ince-
pand cu epoca angevind. Spre deosebire insi de
zona inaltd a Banatului, unde stapanirile patrimo-
niale ale nobililor romani baniteni s-au caracterizat
mai ales prin omogenitatea si durabilitatea lor in
timp, fiind concentrate in depresiunile intramon-
tane, cu prea putine debusee spre exterior, in zona
de cAmpie asistam la o mult mai mare dispersie a

valea superioard a Begheiului. AZ/C, XXX (1990-1991),
23-35.

¥ Pesty, Krassd, 377.

3 losif Pataki, Domeniul Hunedoarei la inceputul secolului al
XVI-lea, Bucuresti (1973), 47. Astfel, districtul Firdea este
inregistrat cu 14 sate, 124 familii §i 620 de locuitori; districtul
Minastur avea 13 sate, 97 familii si 485 de locuitori; districtul
Bujor cuprindea 20 de sate, 94 de familii si 470 de locuitori;
far districtul Sudea avea 9 sate, 71 de familii si 355 de locuitori.

structurilor domeniale, ce transced deseori limitele
unui comitat, fiind in acelasi timp destul de fluc-
tuante prin dependenta fatd de donatia regald, prin
mai desele practici de vinzare-cumparare, zilogire,
instrainare sau chiar prin abandonarea lor. Un
exemplu graitor este cel al familiei nobile Dancs
de Macedonia, atestati documentar incepand
cu anul 1344, in stapénirea cireia s-au regasit in
decursul a aproximativ 150 de ani aproape 50 de
posesiuni raspandite in opt comitate, dintre care
sase in Banatul medieval (Arad, Cenad, Cuvin,
Caras, Timis si Torontal) si doud in sudul Ungariei
(Baranya si Tolna), un exemplu care credem ci
poate fi extins asupra multor alte domenii nobi-
liare din comitatele banitene”. Alte doud familii
prezintd o serie de caracteristici pe care le consi-
derim semnificative pentru obiectul discursu-
lui nostru istoriografic, este vorba despre marele
domeniu Remetea-Ersig al familiei Himfy si de
domeniul, impresionant la rindul siu, al familiei
nobile roméne a lui Dan de Duboz.

Sosita in Banat in deceniul al treilea al secolu-
lui XIV* familia Himfy a dezvoltat in scurt timp
un patrimoniu funciar de peste 50 de mosii, att in
comitatul Caras, cit si in comitatul Timis, centrat
pe domeniul Remetea-Ersig. Dimensiunile acestui
domeniu, poate cel mai mare din zona Banatului
de secol XIV, pot fi apreciate in linii mari din doud
acte de partaj intre membrii familiei, unul datat
intre anii 1377-13783, iar celilalt in 1389%. In
ansamblul sau s-a constatat cd in economia marelui
domeniu nobiliar al fratilor Himfy au intrat, pe
langd targul Ersig, cu preponderenta sate cneziale
cu gospodariile iobagesti aferente, fapt ce transpare
din simpla enumerare a acestor posesiuni*’. Maria

# L. Boldea, Un secol din existenta unui domeniu feudal

al Banatului de cAmpie: domeniul familiei nobile Danciu de
Macedonia. AnB (S.N.), Arheologie-Istorie, XVIII (2010),
123-134.

% Din 26 iulie 1320 dateaza actul de danie prin care Carol
Robert i-a donat magistrului Ladislau, fiul lui Heem posesiuni
ce i-au apartinut lui Baach kenezi. Copia documentului
se regaseste in Miscellanea Heimiana, nr. 71, aflatd in
Magyarorszdgos Levéltdr (MOL), in manuscrisul lui Fekete
Nagy Antal, Temesi Binsdg Oklevéltara (in continuare Fekete
Nagy, Temesi Bdnsdg).

3t DIR, C, Transilvania, XIII, Bucuresti (1951), 571.

2 Documenta Historiam Valachorum in Hungaria illustrantia
(ed. E. Lukinich, L. Gdldi, A. Fekete Nagy, L. Makkai),
Budapesta (1940), 360-362 (in continuare Doc. Val);
1. A. Pop, ,Din mdinile valahilor schismatici”. Romdénii §i
puterea in Regatul Ungariei medievale (secolele XIII-XIV),
Bucuresti (2011), 124.

# 1n linii mari, aceste stipaniri, dobandite dupa cite putem
aprecia pe parcursul a 4-5 decenii, au fost urmitoarele:
Remetea, Osiacu, Zeuren, Bocorundia, Agris, Chech,
Ramna, Sosdea, Gherman, Valea (Voya, Patak), Kuesdpataka,
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Holban a distins doua tipuri de aseziri cneziale, si
anume: pe de-o parte satele cneziale care au preluat
numele cnezului eponim (Halmagkenezfalua,
Januskenezfalua, Phileskenezfalua, satul lui Mihail,
al lui Nicolae, al lui Rada etc.), pe de-alta parte
se intAlneste si o formad mai veche a cnezatelor, si
anume ,Jupa cu cnezatele sale”, mentionata ca fiind
atribuitd lui Nicolae Himfy*. Identificarea prezen-
tei masive a cnezimii roméne, ajunsd prin danii
regale succesive si fie supusid pe un mare domeniu
nobiliar alogen oferd imaginea clasica a modului in
care statutul sdu anterior, de oameni liberi, stapani
ai satelor cneziale si ai supusilor lor, s-a deteriorat
intr-o asa masura incit, in actul din 1389, de pilda,
aproape ca nu se mai face deosebirea intre iobagi si
oamenii din satele cneziale sau cnezii insisi, ei fiind
enumerati si atribuiti mostenitorilor familiei Himfy
fird a se mai face vreo distinctie speciald din care sa
se deduci un oarecare ascendent al celor din urma?.

Un alt mare domeniu funciar din sudul
Banatului de cimpie, aflat in vecinitatea dome-
niului Himfyegtilor, pe valea Poganisului, la circa
35 km sud-est de Timisoara, a fost cel al familiei
lui Dan de Duboz (Danfi sau Dobozi), a cirui
origine roméneasca este mai presus de orice indo-
jald de vreme ce primul document care ni s-a
pastrat, datat in 29 ianuarie 1369%, il mentioneaza
pe Daan Olachus noster de Dobaz et iobagionis suis
de eadem. Istoriografia romAneascd §i cea maghiard
sunt unanime in ceea ce priveste faptul ca nobilii de
Duboz s-au incadrat printre marile familii nobiliare
ale regatului, cu un patrimoniu funciar ce a fluctuat
intre 40 si 58 de sate”. Nu acelasi lucru se poate
spune despre originea acestei familii, pe care isto-
riografia maghiard a plasat-o in exteriorul arcului
Carpatic, in Tara Roméineasci, pledind pentru
inrudirea lui Dan de Duboz cu o familie de boieri

Sekaspataka, Bacstovise, Arkykusfalva, Azonlaka, Bruznic,
Buda, Dobroyan, Dobrothe, Dragotha, Dubrul, Druguzlo,
Drusanfalva, Ermen, Farkasfalua, Filles, Fintefalua, Fizes,
Gergerfalua, Gyurfalua, Golonia, Gurea, Halmagkenezhaza,
Yanuskenezfalua, Libur, Supafalua, Kechafalua, Kunfalu,
Luca, Martin, Mihail, Mayanfalua, Miklosfalua, Negwl,
Phileskenezfalua, Prekolfalua, Pribifyamiklosfalua, Radafalua,
Rachfalua, Radest, Solomon, Stankfalua, Wermespataka,
Zanyslo, toate in comitatul Caras. Lor li se adaugd, potrivit
unui document din 1369, posesiunile Belenche, Zabadfalua,
altd Zabadfalua, Radfalua, Furgachfalua, Iwan falua,
Woyzlofalua, Tathatas, Buzus, Wyfalu, Capolna, Tornyfalua,
Choba, Comanfalva si Dobromerfalva din comitatul Timis.
Vezi Ortvay Tivadar (ed.), Pesty Frigyes, Oklevelek. Temes
vdrmegye é lemesvdrvdros torténetéhez, 1, Pozsony (1896),
108-109 (in continuare Oklevelek- Temes).

*  apud M. Holban, Marturii asupra rolului cnezilor, 413.

3% Ibidem, 414.

% Doc. Val., 216-217; 1. A. Pop, op. cit., 123.

7 apud V. Achim, Banatul in evul mediu, 130.
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munteni refugiati in anul 1359 in regatul ungar si
donati de Ludovic I cu mai multe mosii aflate in
imediata vecinatate a Dubozului®, in timp ce parte
a istoriografiei roménesti situeazd originea familiei
in spatiul Banatului timisan, Viorel Achim consi-
derand ca ,,Dan va fi fost unul din cnezii locali con-
firmati in posesiunile lor de catre regalitate si ridi-
cati la conditia nobiliard™, opinie pe care inclinam
sd o sustinem, fird a aprofunda in acest moment
polemica. Ceea ce ne intereseazd este faptul ci din
componenta domeniului lor, atestat pentru prima
datd documentar la inceputul secolului al XV-lea
intr-un act de partaj din 1 iulie 1410%, se poate
deduce o situatie similari domeniului Remetea-
Ersig, adicd existenta aceluiasi tip de sate cnezi-
ale  (Bankakenezfalva, — Sthanjlafyademeterfalva,
Suryanpeterfalva, Bratulfalva etc.), ajunse in
dependenti fatd de un mare domeniu nobiliar.

in linii generale, acesta este contextul isto-
rico-geografic ce a determinat o anumitd confi-
gurare a patrimoniului funciar al Banatului de
campie, disputat intre domeniul regal si al cetatilor
regale, domeniile eclziastice si cele ale nobilimii,
in proportie covirsitoare alogena. Cu certitudine
niciun document nu vorbeste in mod explicit
despre ascensiunea unui cnez sau a unei familii
cneziale romine din cAmpia timisana spre pali-
erul superior al nobilitatii, singura exceptie posi-
bild fiind aceea a familiei lui Dan de Duboz, in
pofida unor opinii potrivit cirora ea ar fi provenit
din Tara Romaéneasci. Lipsa documentatiei care
sa ateste modul in care aceastd familie a ajuns sa
stapaneascd in calitate de familie nobili Dubozul
si celelalte posesiuni, nu putine, lasd incd deschis

% Recent ideea a fost reactualizati in studiul Liviei Magina,
La famille Danfy de Duboz. Banatica, 20/11 (2010), 21-47,
care si-a argumentat asertiunea pe copia unui document din
29 noiembrie 1470 (MOL, DL. 9117) in care Dan de Duboz
si Neagu de Recas (unul dintre munteni) ar fi fost frati dupa
mama (condam Daan et Nago invicem fratres fuerunt uterini).
¥ V. Achim, op. ciz,, 131.

“ L. Magina, op. cit., Anexa I, 32. Au fost mentionate
mosiile Dobaz, Hathjas, Zlavafalva, Ozyagfalva, Venet/ze]fal-
va, Bankakenezfalva, Lewkusbaroyafalva, Fforrayfruthafalva,
Waydafalva, Wasayzgarafalva, Sthanjlafyademeterfalfval, (...)
Jalva, Thyvadarfalva, Suryanpeterfalva, Dobratabusilafalva,

Sarkogfalva, Ffekethwdragomerfalva, Mebhesfalva,
Thethesfalva, Sthoyakfyanusfalva, Veresdragomerfalva,
Supafalva, Chagarafalva, Nagmorthonfalva, Bratulfalva,
Churilafalva, ~ Thothsomzegfalva, ~Obradfalva, Dayafalva,

Dranifalva, Ffynthafalva, Balasfalva, Filgethfalva, Bogafalva,
Zalayvanfalva, Filespeteryzgara, Darnothfalva, Bratufalva,
Karazo, Kuthus, Nagyzgar, Bohanusfalva. Autoarea observi
faptul ci, in decursul anilor, componenta acestui domeniu a
variat att in ceea ce priveste numirul mosiilor cit si numele
acestora, realitate interpretatd ca o posibild disparitie in timp
a unor asemenea mici posesiuni.



caimpul interpretarilor si al polemicilor. Cu alte
cuvinte, lipsesc acele acte de donatie sau ,noud
donatie” care si certifice firda urma de indoiald
statutul sau social-juridic privilegiat, recunoscut
ca atare de puterea centrald. Faptul nu este insi
surprinzitor cici, apelind la exemplele celorlalte
familii nobile romane din Banatul montan vom
constata situatii similare — familii in cazul carora
evolutia de la statutul de cnezi la cel de cnezi nobili
si apoi nobili este cert reliefatd documentar (fami-
liile Des de Timisel, Matnic de Ohaba-Matnic si
Micicas de Tincova), ea derulandu-se in cea de-a
doua jumitate a secolului XIV si la inceputul seco-
lului urmator, si familii care apar in documente
direct ca familii nobile pe parcursul veacului al
XV-lea (Bizerea-Gaman de Caransebes, Cerna,
Fiat de Armenis, Garliste de Rudiria, Racovitd de
Caransebes), dar al caror parcurs evolutiv in plan
social-juridic cu sigurantd cd a fost identic cu cel
al familiilor anterior amintite. Inclinim si credem
cd un traject asemandtor a fost urmat si de nobilii
din Duboz, poate chiar mai timpuriu decat cel al
familiilor din Banatul montan, avind in vedere
faptul ci procesul de feudalizare pe baza noii legis-
latii angevine a devansat cu putin tinuturile de deal
si de munte. Plasarea marelui domeniu al nobililor
romani Danfi de Duboz (constituit intr-o forma
compactd, specifica mai degrabd domeniilor funci-
are din Banatul montan, decat celor din cAmpie) la
confluenta dintre comitatul Timis si spatiul distric-
telor privilegiate ar putea fi privit in opinia noastra
ca o prelungire a unor particularitati social-politice
dinspre tinutul inalt spre cAmpie.

Revenind la principalul obiectiv al materialului
de fata, acestea fiind in mare parte datele proble-
mei, vom incerca si punctim prezenta mérturiilor
documentare referitoare la cnezii din Banatul de
cAmpie sau, mai degrabd, a urmelor pe care acestia
le-au lasat in plan documentar intr-o zond ce nu
s-a dovedit deloc prielnicd unei perpetuari si dez-
voltiri a statutului lor de stipani de pamanturi
si oameni pe care considerim ci l-au detinut, ei
fiind supusi probabil incd din secolul al XIII-lea
si, cu sigurantd, de-a lungul secolului urmitor
unui intens proces de deposedare funciari si sub-
ordonare social-juridica pe diferitele categorii de
domenii, decazind de la nivelul unei feudalitati
locale romanesti in formare, la cel de supusi pe
marile domenii feudale, fie intr-o formd mai ate-
nuatd a dependentei — cea a juzilor sitesti, fie in
varianta dependentei depline — cea a iobagiei.

In primul rind, o mirturie sugestivi a prezentei
in timp a cnezimii in spatiul Banatului de cAmpie
considerim ca este datd de toponimicele Kenez
si Kenezrekezy, regisite in documente incepind

cu secolul al XIV-lea. In ceea ce priveste asezarea
Kenez — Satchinez in zilele noastre?!, situata la cca.
25 km nord-vest de Timisoara, cercetarile arhe-
ologice au scos la iveald existenta unei fortificatii
iniltatd pe o colina si dotata cu un val palisadat si
sant de aparare, peste care s-a instalat un cimitir de
secol XIV-XV*. Se pare ci asezarea medievali a
detinut si loc de targ in acea epocd®. Desi traditia
locald leagd numele localitatii de cel al binecunos-
cutului Pavel Chinezu, comite de Timis intre 1479
si 1494, primele atestiri documentare sunt mult
mai timpurii, asezarea fiind mentionata la ince-
putul secolului al XIV-lea in lista de dijme papale
din anii 1333-1335, fiind incadrati in decanatul
,de dincoace de Timis™*. Bérdny Agoston a inclus
localitatea intre asezirile comitatului medieval al
Timisului®®, in timp ce in geografia istoricd a lui
Csanki Dezs6 ea apare incadratd in comitatul
Cenad®, insd trebuie specificat faptul ci limitele
comitatelor medievale sunt dificil de trasat astizi
cu mare acuratete; cel putin in zonele de proximi-
tate se intilnesc suficiente cazuri in care o seami
de aseziri apar in documente sub incidenta auto-
ritdtilor din doud comitate invecinate. Prezenta
asezdrii in cadrul listelor papale denotia pentru
secolul al XIV-lea existenta unei populatii catolice
in buna masura, maghiard probabil, dar toponi-
micul poate sugera o prezentd anterioard acestui
secol a unor traditii cneziale ce s-au perpetuat sub
aceasta formd. Din ceea ce reiese in plan documen-
tar, localitatea a ficut parte la inceputul secolului al
XV-lea din pertinentele mosiei Naghlak (Nidlac),
semnalatd in anul 1421 ca fiind in stdp4nirea fami-
liei Jankfi de Naghlak, alaturi de alte posesiuni din
comitatele Cenad, Timis si Caras. In urma feno-
menului de defectum seminis intervenit in familie,
toate aceste mosii (de fapt un domeniu de apro-
ximativ 32 de posesiuni) au fost donate in 1427
de catre Sigismund de Luxemburg lui Albert de
Naghmihaly, staret al prioriei din Auranae (astizi

4 Coriolan Suciu, Dictionar istoric al localitatilor din

Transilvania, 11, Bucuresti (1968), 98.

# Alexandru Ridulescu, Cercetari arheologice la Satchinez,
jud. Timis. MCA, XIV, Tulcea (1980), 524-529; Adrian
Andrei Rusu, Cuastelarea carpatici. Fortificatii §i cetiti din
Transilvania si teritoriile invecinate (secolele XIII-XIV), Cluj-
Napoca (2005), 557.

# Joan Hategan, Banatul la 1478. Sinteza vietii economice,
politice si militare a unui tinut intr-un an de riscruce al
istoriei sale. Nobilimea roméneasci din Transilvania (Az erdélyi
romdn nemesség), Satu Mare (1997), 159.

* M. Bizerea, E Bizerea, op. cit., 18.

4 Bdrdny Agoston, op. cit., 124.

Csanki Dezs6, op. cit., I, 698, cu speciﬁcarea ci in vremea
sa agezarea se afld in comitatul Timis si asa era incepind cu
anul 1489.
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Vrana, Dalmatia) si fiilor s3i. In ceea ce priveste
asezarea Kenezrekezy, disparuta intre timp, ea a fost
identificatd in apropiere de Satchinez, in cuprinsul
comitatului Timis®, avind prima atestare docu-
mentari in anul 1390%.

Ca informatie istoricd, mai multe documente
din prima jumatate a secolului al XV-lea ii pome-
nesc pe unii locuitori ai asezdrii fie angrenati in
dispute judiciare cu nobili din comitate, fie in cali-
tate de oameni de marturie in litigiile internobili-
are. Bunioari, un Valentin, fiul lui Luca de Kenez
s-ajudecatin 1410 sau 1411 cu magistrul Dumitru,
fiul lui Dan de Duboz pentru faptul ci acesta din
urma ar fi luat pe nedrept citeva animale ale ioba-
gilor lui Valentin, pentru care, fiind gisit vinovat,
este condamnat de vicecomitele de Timis si de juzii
nobiliari la plata a 6 marci catre pagubit®. Un alt
document din 9 octombrie 1437°' 0 pomeneste pe
viduva lui Filip Kormos de Kenezrekezy care i-ar
fi instigat pe vicecomitii de Timis sa atace posesi-
unea Beregsau a nobilului Ladislau Haghmasi, de
unde au luat cirutele cu mérfuri impreuna cu caii
si boii care le trigeau, producind o pagubi de 400
de florini de aur, iar 12 iobagi ar fi fost sechestrati
si tinuti in captivitate in cetatea Timisoara. Alte
documente 1i atestd pe unii locuitori ai celor doua
asezari in calitate de oameni de mirturie in varii
procese, cum ar fi Stefan, fiul lui Petru de Kenez,
Mihail si Ladislau de eadem in 16 iunie 1411 sau
un Gallus de Kenezrekezy martor al familiei Posa
de Zeer in procesul acesteia cu familia lui NVexe de
Zabadfalu din districtul timisan Bee/ din 3 septem-
brie 1416%%; si, in sfarsit, un Ladislau, fiul lui loan
de Kenez, om de marturie la rehotérnicirea mosiei
Giarmata (Gyarmath) din comitatul Timis, solici-
tatd in 13 decembrie 1428°* de Nicolae, fiul voie-
vodului de Giarmata. Prezentarea acestor informa-
tii lasd cu greu loc de interpretare asupra originii
etnice sau sociale a acestor oameni. Firi indoiali c3
existenta unei fortificatii inci din secolul al XIV-lea
caracterizeazd o asezare ce depaseste profilul unui
simplu sat, denotand existenta unor posesori cu
un statut social-juridic superior celor de iobagi. In
prima jumitate a secolului al XV-lea am vazut ca
Satchinez s-a aflat succesiv in stipinirea familiilor

Jankfi de Nadlac si apoi de Nagymihaly. Modul in

¥ Pesty, Krassd, 111, 296, 310 si 320; Lendvai Miklds, Zemes

wzrmegye nemes csalddjai, 1, Budapesta (1896), 60 si 74.
Csanki Dezs8, op. cit., 11, 44.

# C. Suciu, op. cit, 11, 350.

0 Oklevelek-Temes, 437.

1 MOL, DL. 102469.

52 Oklevelek-Temes, 450.

53 Ibidem, 523.

5 Ibidem, 619.
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care membri ai comunitatii din Satchinez apar in
documente in calitate de martori sau oameni de
mirturie in repetate rinduri considerim ci reflecta
calitatea de mici posesori de pimanturi aflati pro-
babil in slujba unor familii nobiliare, cu un statut
social-juridic superior oamenilor de rind.

Mult mai elocvente sunt mentiunile asupra
acelor asezari, cu certitudine cneziale la origi-
nea lor, regisite in cadrul unor domenii nobi-
liare, urbane sau ale cetitilor, al ciror toponi-
mic contine numele cnezului eponim si atribu-
tul siu cnezial, de exemplu: Halmagkenezhaza,
Januskenezfalva sau Phileskenezfalva de pe marele
domeniu al familie Himfy de Remetea-Ersig”
Baykakenezfalwa de pe domeniul familiei Danfi
de Duboz’®; Benekenezfalwa, Bratokenezfalwa
si Dankkenezfalwa regisite pe domeniul cetdtii
Chery’’; sau Kowachkenezfalwa de pe domeniul
oppidumului Berini din comitatul Timis’®. Nu mai
ludm in discutie satele cneziale a caror denumire s-a
compus prin alaturarea probabild a numelui cnezu-
lui fondator cu particulele ,falva” sau ,,haza” pe care
le regasim in insiruirea posesiunilor din cuprinsul
multor domenii feudale din Banatul de camplie.

In cazul celorlalte documente analizate am
luat in considerare atributul de cnez ca un reper
incontestabil al identititii si apartenentei unor per-
soane la aceastd categorie sociala, ce a evoluat in
forme specifice in cadrul comitatelor binitene de
cAmpie, fird a cunoaste insd anvergura sociald pe
care au dobéndit-o incepind din a doua jumatate a
secolului al XIV-lea omologii lor din pirtile inalte
ale Banatului. Expusi unui proces de feudalizare
mai timpurie, acesti cnezi au fost supusi unui sis-
tematic proces de deposedare funciara, agravat pe
misuri ce structurile domeniale care au dobéndit
girul regalititii s-au conturat i consolidat, proces
similar celui mult mai bine reliefat de bogata docu-
mentatie referitoare la deposedarile din comitatul
invecinat al Caragului analizate de Maria Holban
in lucririle sale. Tinem si semnalim trei exemple
intalnite care ni se par elocvente, chiar definito-
rii pentru realittile sociale din comitatele bani-
tene. Primul este legat de o binecunoscutd si mai
rar intalnitd donatie regald efectuatd de Ludovic
I in 29 august 1359%, ai cirei beneficiari au fost
boierii munteni Carapciu, Stanislau, Neagu,
Vlaicu, Nicolae si Ladislau, fiii lui Ladislau, fiul lui
Zarna (mentionati in mod sugestiv ca Olachorum

> Pesty, Krassd, 185.

¢ Apud L. Magina, op. cit., 32.

57 Csanki Dezs6, op. cit., 11, 11-12.
8 Ibidem, 15-16 si 47.

5 Oklevelek-Temes, 87.



nostrorum fidelium), refugiati din Tara Romanesca
pe fundalul conflictului dintre regele maghiar si
voievodul Nicolae Alexandru. Stabiliti in comita-
tul Timis, cei sase frati au fost ddruiti pentru fide-
litatea lor fatd de suveranul ciruia i s-au inchinat
cu mosiile Recas si Chizitiu impreuna cu perti-
nentele, satele si morile lor. Cazul a fost sufici-
ent de surprinzitor incit si se treacd frecvent cu
vederea cine au fost detindtorii anteriori ai acestor
mosii; documentele ii amintesc pe Nicolae, Filip si
loan, mentionati in act ca infidelium patris nostri et
nostrorum prefuerint, carora cele doud mosii le-au
fost confiscate inca de pe vremea lui Carol Robert
pentru a ajunge temporar in cadrul domeniului
regal. Considerim cd avem temeiuri si credem
cd cei trei deposedati pe motiv de infidelitate au
fost cnezi romani, care si-au stipanit satele pani la
jumatatea secolului al XIV-lea, pAni cind retractul
regal i-a lipsit de suportul material si legal al statu-
tului lor social privilegiat.

De o altd facturd, prin turnura pe care au
luat-o evenimentele, este exemplul fiilor lui Nexe
(Neacsu), loan, Ladislau si Petru (olachorum nos-
trorum  notorium et manifestorum  infidelium),
cdrora acelasi rege le confiscd 17 mosii din comita-
tul Timis in 5 iulie 1369 sub acuzatia de infideli-
tate, motivatia regala continind acuze de o maxima
duritate la adresa celor vizati: ,din vina necredintei
si a rdzvratirii blestemate... noi i-am lipsit pe ei...
de toate mosiile lor precum si de cnezatele lor si
de celelalte miriri... ei fiind proscrisi si alungati
din hotarele regatului nostru...”®. Mosiile confis-
cate au fost donate unui potentat al vremii, banul
Benedict Himfy si fratilor sii, familie care in acesti
ani isi coagula impresionantul domeniu in comita-
tele Caras si Timis uzind de puterea noii legislatii
si a demnititilor detinute, dublate de actiuni in
fortd, aflate nu de putine ori la limita legii. In mod
mai putin obisnuit acuzatiile de infidelitate au
putut fi demontate de citre fiii lui Nexe citiva ani
mai tArziu cind, in 3 iulie 1372°, retractul regal
a fost revocat, cei pagubiti fiind repusi in dreptu-
rile lor cuvenite. Semnificativ pentru argumentatia
istoricd este faptul cd in toate actele ce au insotit
acest proces reiese cu claritate dreptul lor ereditar

& Jbidem, 108-112; vezisi M. Holban, Deposedari si judeciti
in Banat, 112, nota 1. Au fost confiscate mosiile Belenche,
Zabadfalwa, alti Zabadfalwa, Radefalwy, Furgachfalua,
Jwanfalua, Woyzlofalua, Iathalas, Buzus, Wijfalu, Capolna,
Tornyfaly, tei Choba, precum si Comanfalua si Dobromerfalua
din comitatul Timis, astizi aseziri dispirute in zona Lugoj-
Hodos.

61 Pesty, Krassd, 185. Vezi si contributiile lui Traian Popa si
Victor Motogna din Banatul de altidati. Studii istorice, 1,
Timisoara (1944), 145-148 si 295-296.

de stipanire asupra cnezatelor pomenite, ceea ce ni
se pare o dovada contundenti a originii cneziale a
acestei familii, ce a stdpanit in baza vechilor traditii
o serie de posesiuni si cnezate in sudul Banatului
de cAmpie. Simpla demontare a acuzatiilor de infi-
delitate nu credem ca ar fi fost suficientd pentru ca
regalitatea sd revind asupra unui retract efectuat in
termeni atit de categorici, cu atit mai mult cu cit
in tot acest demers a fost implicatd cea mai influ-
enta familie nobild a Banatului acelor vremuri.
Valoarea actului scris, a legitimitatii ce a decurs din
oficializarea de citre puterea centrald a dreptului de
stapanire considerdm ca a fost temeiul ascendentu-
lui pe care fiii lui NVexe l-au contrapus pretentiilor
acaparatoare ale Himfyestilor. In consecingi, apre-
ciem cd avem de-a face cu o familie de cnezi timi-
seni care, in imprejurari care scapa documentatiei
pistrate, a dobindit din partea regalititii actele
care le-au recunoscut dreptul deplin si ereditar
asupra posesiunilor si cnezatelor lor, acte pe care
trebuie ca si-au fundamentat cauza in fata scaune-
lor de judecata. Suntem deja in perioada istoricd in
care legislatia regatului a ficut extrem de dificila,
daca nu imposibild, pastrarea dreptului de stipi-
nire funciard doar in temeiul vechilor cutume, fira
obtinere actului scris de donatie, confirmare sau
reconfirmare. Sustinem cu atdt mai mult aceasta
asertiune cu cit traiectul acestei familii se dovedeste
a fi fost ascendent in perioada urmatoare, cici ii
regisim la inceputul secolului al XV-lea pe urmasii
lui Nexe (Mihail, Besan si Osvald de Zabadfalu —
una din posesiunile recuperate in 1372) atestati in
stapanirea districtului timisan Bee/ cu pertinentele
sale, o dovada evidentd a nobilitatii lor, dar si a
catolicizarii lor sugerata de onomastica familiala.
In sfarsit, un al treilea caz pe care il supunem
atentiei dateaza din 13 mai 1415% si este o dare
de seamd a lui Nicolae de Pathona in legatura
cu o donatie mai putin intilnitd in documentele
referitoare la Banatul medieval: magistrul Filip de
Korogh, vistier al reginei, atribuie cateva locuri de
sat situate de-a lungul rdului Poganis (Poganch)
chibzuitului barbat Andrei, judele curtii sale din
Chery, si fiilor sdi Ladislau, loan si Petru, posesi-
uni ce au apartinut anterior cnezatului lui loan,
fiul lui Farcas (qui alyas Keneziatus Johannis fily
Jarcasi erat), care loan, pentru actele sale nelegiu-
ite a fost condamnat de comitele de Timis, Pippo
Spano, in cadrul unui scaun de judecata tinut la
Timisoara. Gisit vinovat, i s-a confiscat cnezatul
ce a fost mai apoi dat de catre comite lui Filip de
Korogh (idem Kenezijatus ad manus nostras descen-
dit) care, la rindul siu, il atribuie unui familiar al

2 Oklevelek-Temes, 513.
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sau, dupa cite se pare din cetatea Chery. In opinia
noastra asistam la o formula aproape , clasicizatd’
a deposedarii cnezimii romine de catre potenta-
tii vremii. Documentul nu specifici exact in ce au
constat faptele nelegiuite sau furturile pe care le-ar
fi savarsit acest loan; nici nu ar trebui sa pornim de
la premisa ci acuzatiile aduse ar fi totusi complet
nefondate (cici false acuzatii au mai fost aduse in
cadrul diferitelor litigii patrimoniale). Riamane
insd importantd pentru argumentatia noastra exis-
tenta acestui cnezat pe cursul Poginisului, proba-
bil la iesirea acestuia in cAmpia timisand, al cirui
posesor, cnez el insusi, si-a pierdut dreptul de sti-
pAnire cneziald prin interventia autoritatii supreme
locale — comitele de Timis, care este in masura sa
dispuna de aceasta stipanire pe care o cedeazd unui
alt demnitar regal. La fel de sugestiva este si sti-
pularea introdusd in act de citre Filip de Korogh
vizavi de acordarea acestei stipaniri familiarului
siu Andrei — more Kenezijatus et officiolatus in per-
petuum dedimus, impreund cu scutirea de déri pe
timp de 20 de ani, ce denotd mentinerea in timp a
unei traditii a dreptului de stipanire cnezial, ce isi
pastreazd forma dar nu si detindtorul sau traditio-
nal — cnezul roman.

Cele trei exemple depistate in fondul docu-
mentar consultat pot da masura procedeelor prin
care in decursul secolelor XIII-XIV cnezimea
romind din comitatele de cAmpie a putut f1 lipsitd
de atributele sale principale — stipinirea asupra
pamantului si a supusilor sii, decizind astfel la
nivelul inferior al societtii medievale banitene.
Ajungand in acest punct am incercat si depistam
modul in care unii cnezi ai Banatului de cAmpie
si-ar mai fi putut prezerva, cel putin partial, princi-
palele atribute pomenite anterior. Exemplele sunt
insd putine si conduc spre concluzii nu foarte rele-
vante. Din actele pastrate, singurele cazuri in care
unii cnezi apar impreund cu stipanirile lor sunt
furnizate de informatii indirecte provenite dintr-o
seric de tranzactii funciare: vAnziri-cumpdrari,
partaje sau hotarniciri. Astfel, in 26 august 1404
capitlul din Cenad di curs solicitérii regale de a o
repune pe nobila doamna Ana, fiica riposatului
Neagu de Recas, in stipinirea pitrimii cuvenite
din posesiunile tatalui sau, din care a fost in mod
rusinos exclusd in urma cisitoriei sale cu Stefan
Twerwk. Gratie meritelor militare ale sotului sau,
regele a cerut ca ea si fie repusi in drepturi, iar in
cursul procesului de partajare a mosiilor parintesti
facut la fata locului, pe posesiunea Alsoweze (Veta
de Jos, asezare disparuta situata la sud de Faget, in
districtul medieval Icus) sunt amintiti ca locuind

8 Ibidem, 337; V. Achim, op. cit., 20.
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cnezii Bogdan si llie (in qua quidem possessione
Alsoweze duo Kenezj videlicet [Bogdan et Elias] resi-
denciam facerent personalem...). Din 29 iulie 1414
dateaza tranzactia unei vii de pe dealul Macra din
satul Palelesy, vindutd de un orisean din Lipova lui
lIoan de Maroth. La trasarea hotarelor viei tranzac-
tionate, inspre nord, sunt amintite posesiunile lui
lacob, fiul lui Matei, alt lacob Darocz si ale lui
Ladislau Kenesy®. Un an mai tArziu, in 6 februa-
rie 1415%, intAlnim un alt caz de partaj declansat
pe fondul unei mai vechi probleme, legate tot de
restituirea unei patrimi din stapanirile parintesti,
cuvenite in acest caz bunicii magistrului Paul, fiul
lui Mayos de Ozlar, care ajunge si dispute acest
drept cu nobilii de Ffanchlaka si cei din Voiteg.
Un proces anterior, desfasurat in 1408 a fost
socotit nesatisfacitor de comitele de Timis, Pippo
Spano, care solicitd din nou iesirea la fata locului
pentru o mai clard separare a pirtilor de posesi-
uni pe fiecare din cele sapte mosii in parte®. In
acest context, pe posesiunea Apafaya maiori sunt
mentionate, aldturi de patru sesii iobagesti, si doud
loturi apartinind cnezului Nicolae (izem in altera
Apafaya maiori in fine a parte occidentali ex utraque
parte vici sau platee quator sessiones Jobagionales a
parte scilicet campi duas in quibus commorarentur
Nicolaus Kenesius). In sfarsit, din 5 august 1421¢
dateaza un alt partaj al unor posesiuni din comi-
tatul Arad (Kylsewchalya, Belsewchalya, Thofaya
si Gergerforra) intre Toma de Clusuar si familia
nobild din Benkefalwa, ocazie cu care pe posesi-
unea 7hofaya, inspre vest, este pomenitd gridina
lui Ioan, cnezul iobag al lui Toma de Clusuar (Orti
Johannis Kenezij Jobagionis Thome Clusuarij), in
timp ce la hotarul nordic al posesiunii Gergeforra
e semnalatd griadina lui Petru, si el cnez iobag al
aceluiasi Toma (Orti Petri Kenezij Jobagionis dicti
Thome).

In ceea ce priveste aparitia in documente a
cnezilor alituri de supusii lor, posedim un singur
exemplu, datat in 1 februarie 1416%, in fapt o scri-
soare a comitelui de Timis, Pippo de Ozora, citre
nobilul Stefan de Remetea, prin care inaltul demni-
tar ii cerea nobilului Himfy si rezolve pricina care
i-a fost semnalati de citre cnezul Brancu (Brank

& Ibidem, 485. Satul Palelesy a fost identificat ca fiind
localitatea Paulis de lang3 Lipova (cf. C. Suciu, ap. ciz., 11, 32).
S Thidem, 496.

5 A fost vorba de mosiile Variotelek, Peterfalwa, Apafaya,
altera Apafaya maiori, Teremi, Varelew i Voiteg din comitatul
Timis, identificate de C. Suciu ca ageziri dispirute (cu
exceptia Voitegului) intre Jebel si Voiteg (cf. C. Suciu, p. cit.,
11, 290, 385, 409, 418, 422).

7 Oklevelek-Temes, 566.

8 Jbidem, 518.



Kenezij), care s-a plans ca unui oarecare Ladislau,
fiul lui loan, iobag regal de pe cnezatul siu (cuins-
dam Ladislai fily Johannis Jobagionis Regij in suo
Kenesiatu commorantes) i s-au luat 40 de porci care
ulterior au fost gasiti in staulul iobagilor familiei
Himfy, dintre care o parte i-au fost restituiti, mai
putin 12 porci buni, drept pentru care comitele
ii cere nobilului sd reglementeze situatia pentru ca
iobagul regal sd nu iasi in pierdere.

Cele cateva exemple, fira a fi spectaculoase,
conduc citre unele concluzii care ni se par evi-
dente. In primul rind, dintre toti acesti cnezi
semnalati in mod indirect in acte, doar Brancu
apare ca stapanind cnezatul sau si avind supusi,
calitatea de iobag regal a celui in apararea ciruia
s-a pronuntat (dincolo de rolul de protector pe
care si l-a asumat fatd de supusul siu probabil)
ne determind sa ne interogdm asupra faptului
cd acest cnezat al siu s-ar fi putut afla pe dome-
niul regal, in imediata vecinatate a domeniului
Remetea-Ersig. Din pacate in document nu se
specificd localizarea acestui cnezat, putind doar
binui ca ar f1 fost situat in sudul cAmpiei timi-
sene. Cert este doar faptul ci avem de-a face cu
o situatie intermediard, cu un cnez care inci isi
mai manifestd dreptul de stapanire asupra cneza-
tului sdu si a supusilor sii, in numele cirora inter-
vine pe langd cea mai inaltd autoritate a tinutu-
lui atunci cind isi cautd dreptatea in fata unui
nobil. In cazul in care cnezatul siu ar fi fost pe un
domeniu nobiliar consideraim cd, potrivit uzan-
telor vremii, cauza ar fi fost sustinutd de nobilul
detindtor al dreptului de stapanire funciard. Nu
putem stii, in situatia datd, dacd acest cnez a
detinut acte care sa i ateste dreptul de stipanire
si nici daca acest cnezat si-a continuat existenta
in deceniile ulterioare in aceeasi formi. Riméne
insd de subliniat faptul ca la inceputul secolului al
XV-lea s-a perpetuat, la limita sudica a Banatului
de cAmpie, aceastd stipanire cneziald cu dreptu-
rile sale aferente, protejata probabil o vreme de
dependenta sa fatd de domeniul regal in fata unor
tentative nobiliare de deposedare.

In ceea ce priveste celelalte cazuri mentionate
anterior, nu regasim decat situatia decadenti a cne-
zului de cAmpie, ajuns impreuna cu piamanturile
sale pe domenii nobiliare, in anumite cazuri aldturi
de iobagi si in conditii similare acestora, vechea
identitate cneziala rizbitind din documente doar
ca un reflex al memoriei orale a timpului. Nu ne
incumetdm si dezbatem statutul lor pe domeniile
respective, atata vreme cit nu se intrevede nicio
relationare intre cnezii atestati documentar si
nobilii posesori ai domeniilor. In cel mai bun caz,

mentionarea atributului de cnez ar putea sugera
faptul cd s-ar mai fi putut pastra ceva din vechile
sale atributii ca intermediar intre nobili si iobagi in
calitate de juzi sitesti. Documentele, din pacate,
nu sunt elocvente in acest sens.

Cele mai multe din documentele analizate repre-
zintd pricini judiciare in care cnezii Banatului de
cimpie au fost implicati ca pérti active sau pasive
in fata diferitelor scaune de judecatd. Informatiile
aleatorii nu ne permit decat o grupare subiectivi a
chestiunilor in cauzi, determinati de calitatea con-
tinutului informatiei documentare. Nu putem si
nu amintim faptul ¢3, in 28 iunie 1366, Ludovic I a
fixat printr-un privilegiu regal solemn cadrul juridic
integrator al diverselor categorii de cnezi in ansam-
blul structurilor sociale ale regatului, cirora le-au
fost fixate astfel locul si definirea in principalele
acte normative ale tarii®. Acest act nu a determi-
nat si nici reglementat relatiile social-patrimoniale
din interiorul comunititii sitesti, ci a marcat, pe
de-o parte, una din etapele indelungatului proces
de contopire cu nobilimea regatului a unei pérti a
cnezilor romani din Banatul montan si piemontan,
pe de-altd parte, a accelerat procesul de decidere a
omologilor lor din comitatele de cAmpie, redusi in
timp la nivelul juzilor sitesti sau al primarilor satelor
(vilici), cei cizuti sub stipnire feudald urmand si-si
exercite drepturile in cadrul domeniilor feudale fata
de care au avut si indatoriri feudale”. Ioan Aurel
Pop opina ci echivalarea la judecati a cnezului
posesor de diplomd cu nobilul nu a fost un favor
regesc pentru cnezi, ci o restrictie deoarece introdu-
cindu-se discriminarea intre cnezi §i cnezii nobili
elita romaneasci a fost drastic redusi’’.

Revenind la cazuistica intilnitd in documente,
o primd remarca ce se impune este aceea cd in toate
aceste acte cnezii sunt pomeniti relationind intr-un
fel sau altul cu nobilii sau, mai exact, apar ca per-
sonaje secundare, din momentul in care intersec-
teazd interese nobiliare. Astfel, un prim grup de
documente surprinde cnezi judecindu-se in fata

% A. Andea, 0p. cit., 80-81. Regele a stabilit prin aceastd
diplomi valoarea marturiei cnezilor romani astfel: daca
un romin de rind invinoviteste un nobil (neprins asupra
faptului) de vreo nelegiuire si nu dispune de intregul numar
de nobili ceruti ca martori, atunci poate si faci dovada si prin
,nobili sau cnezi ori prin oameni de rind sau romani”, pAnid
la numairul de 50 de nobili, cAnd un cnez intirit in cnezatul
sdu cu diploma regala este socotit ca un adevirat nobil, iar un
cnez comun este socotit ca un jude sitesc (cu mirturia de un
fertun); romanii de rAnd urmau si aibi mairturia estimati la
jumatate de fertun.

" David Prodan, lobigia din Transilvania in secolul al
XVlI-lea, 1, Bucuresti (1967), 122.

" 1. A Pop, Un privilegiu regal solemn de la 1366 si
implicatiile sale. MedTrans, 1 (1997), 1-2, 75.
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instantelor comitatense cu nobili din marile familii
ale Banatului de cAmpie. Din picate, cauzele nu
sunt spectaculoase, nici documentele nu pastreaza
informatii relevante care si ne conduci la o analizi
mai elaboratd a situatiilor date. Bunioari, in 16
martie 13827 magistrul Toma zis Chupur, vice-
comite si juzii nobiliari ai comitatului Caras dau
de stire cd un oarecare Ladislau, familiar al magis-
trului Stefan Himfy s-a prezentat in fata scaunului
de judecatd pentru a protesta impotriva lui Toma,
cnezul de Zaruastelek, deoarece acesta nu s-a pre-
zentat la judecatd conform scrisorii regale anteri-
oare de amanare si nici nu a platit suma de 3 marci
la care a fost obligat. In 7 septembrie 14067 este
semnalatd o altd speta ce se judeci in fata vicecomi-
telui si a juzilor nobiliari ai comitatului Timis, care
i-a avut ca pirti pe acelasi nobil Stefan Himfy si pe
un alt cnez, lacob Kenesium de Zylvas. Desi motiva-
tia litigiului nu este specificata, se precizeaza faptul
cd solutionarea lui se va face cu ajutorul arbitrilor
si, deoarece nobilul Stefan a lipsit motivat in 7 sep-
tembrie, infitisarea partilor si a arbitrilor urma s se
produci peste 8 zile la Oskolla (Sculia). Un proces
mai detaliat in planul informatiei documentare s-a
desfasurat in cursul anului 1416 intre membri ai
familiei Posa de Zeer si cei ai familiei lui Nexe de
Zabadfalu. in3 septembrie 14167 comitele Petru,
jude al Curiei regale se adreseaza Capitlului din
Arad cu solicitarea de a rezolva pricina ivitd intre
descendentii lui Posa de Zeer (fost comite de Caras
multi ani in secolul al XIV-lea) si Osvald, fiul lui
Nexe de Zabadfalu din districtul Beel. Cei dintii
i-au acuzat pe Osvald si pe un oarecare Petru zis
de Rethy ci au navilit pe posesiunea lor Zormafalva
unde au perturbat lucrul pamantului, au distrus
padurile §i au taiat lemne, apoi au oprit citiva
iobagi de la folosirea roadelor de pe aceastd posesi-
une. Dimensiunea pagubei a dat amploare, desigur,
procedeelor judiciare, cici au fost trimise trei scri-
sori de cercetare — Capitlurilor din Arad si Cenad,
precum si forului comitatens timisan — s-au stabilit
oamenii de marturie i au fost convocati o serie de
nobili, vecini si comitanei. In cele din urms se pare
cd Osvald de Beel a fost gasit nevinovat, in schimb
s-a dovedit vinovitia lui Petru de Rerhy. In fapt, a
fost vorba de un proces intre doud familii nobili-
are ale Banatului de cAmpie; am zibovit asupra lui

deoarece acest Osvald, fiul lui Nexe de Zabadfalu

72 DPesty, Krassd, 157. Asezarea Zaruastelek, astizi disparutd,

a fost localizati langd Firdea, in regiunea Fagetului (cf.
C. Suciu, op. cit., 11, 429).

3 Oklevelek-Temes, 385. Asezarea dispiruta astizi Zylvas a
fost localizatd in regiunea Detei (cf. C. Suciu, op. cit., 11, 438).
7 Ibidem, 523.
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din districtul timisan Beel, a fost descendent al cne-
zului Neacsu, al carui caz particular de deposedare
l-am discutat in paginile anterioare.

In sfarsit, din 20 septembrie 14517 dateazd soli-
citarea lui Ladislau de Hunedoara adresatd comi-
telui, vicecomitelui si juzilor nobiliari ai comita-
tului Timis de a améina procesul nobilei doamne
Iuliana, sotia cantorului loan Salay, cu fostul siu
iobag, cnezul acob, din picate nefiind specificatd
nici agezarea care sd permitd localizarea geografica a
acestor personaje, nici obiectul litigiului. Cum insi
procesul s-a derulat in instanta comitatensa timi-
sand, banuim ca a fost vorba de un cnez decizut la
statutul de iobag pe un domeniu nobiliar.

Un alt set de documente se referd la unii cnezi
in calitate de oameni de marturie sau de impu-
terniciti ai nobililor, ce ii apropie mai degraba de
statutul de familiari ai acestora. Un loan, cnez de
Beldre (Kenesium de iamdicta Beldre) alituri de Luca
Wayda din comitatul Torontal au fost desemnati de
viduva lui lacob Chepi de Bikach’® in fata viceco-
mitelui si a juzilor nobiliari ai comitatului Torontal
in calitate de imputerniciti ai sdi pentru toate pri-
cinile in care nobila doamni ar fi fost implicatd
printr-un document din 3 martie 141777, Aceiasi
loan, cnez de Beldre (astizi Novo Milosevo, Serbia)
si Luca Wayda de eadem vor apirea peste ani, in 16
decembrie 145078, ca imputerniciti de data aceasta
ai nobilului Toan Himfy zis de Beldre, pentru
a-l reprezenta fie ca inculpat, fie ca reclamant.
Diferenta mare de timp dintre cele doud momente
(aproximativ 30 de ani) surprinde, avind in vedere
cd cei nominalizati par a fi aceleasi persoane. Ea
denota o continuitate i durabilitate in timp a ace-
lorasi atributii — de reprezentanti in justitie ai std-
panilor mosiei Beldre, chiar daci in decursul vea-
cului al XV-lea aceasta s-a transferat de la familia
Chep de Ghertenis la o ramura a familiei Himfy.
In sfarsit, mai multi cnezi apar nominalizati in 22
ianuarie 14447 in calitate de oameni de marturie
la punerea in stapénire a nobililor roméni Mihail
de Cerna si Blasiu, fiul lui Stoian de Cerna, carora

7 MOL, DL. 55492.

76 Tacob Chepi de Bikach a provenit din familia nobililor de
Ghertenis, cu posesiuni in comitatele Caras, Timis si Torontal.
A detinut functia de vicecomite de Caras in preajma anului
1408 i a murit in timpul campaniei regale antiotomane din
Bosnia prin 1416-1417. Vezi, L. Boldea, Situatia iobdgimii de
pe domeniul Ghertenis la sfarsitul secolului XIV — inceputul
secolului XV. Banatica, 19 (2009), 13-14.

77 Oklevelek-Temes, 531.

* MOL, DL. 44588; Livia Magina, Citeva documente
privind judele sitesc in Banat (secolele XIV-XV). Banatica,
19 (2009), 34.

7 MOL, DL. 59284; Stefan Pascu, Voievodatul Transilvaniei,
IV, Cluj-Napoca (1989), 60; L. Magina, op. cit., 33.



Valdislav I le-a zilogit mosiile Recas si Zegehaza
din comitatul Timis, ramase fard stipani si reve-
nite Coroanei in urma fenomenului de defectum
seminis. Cnezii mentionati au fost: Toma kenesio
magnifici Francisci Chaak din Ewsi, Gruban simi-
liter Kenesio, Radu Kenesio regalius de Borzlyk (tirg
ce apartinea cetitii regale Timisoara), Petru Kenesio
de Rekasd si Blasiu similiter Kenesio de Bozus, dupa
cite se vede atit cnezi de pe domeniul regal, cit si
de pe domenii nobiliare.

In fata scaunelor de judecatd au ajuns insi si o
serie de cauze in care cnezi ai comitatelor de cAmpie
au fost implicati, fie ca parte activd, fie ca victime,
intr-o serie de frictiuni ce au tinut de conflictele
interdomeniale inerente in acele timpuri. Astfel,
in 23 martie 1334%, regina Elisabeta s-a adresat
Capitlului din Cenad cu solicitarea de a cerceta
cauza care i-a fost adusa la cunostintd de Heym, fiul
lui Heym si de fratele siu Paul (din familia Himfy),
acestia acuzindu-i pe Martin, familiarul lui Paul
Magyar si pe Bratan Kenesius de Felteluk al ace-
luiagi magistru Paul, cd ar fi devastat in totalitate
posesiunile familiei Himfy din comitatul Timis,
iar jumitate din mosia Remetea, aflata intr-un loc
mai retras, au ocupat-o pentru uzul si foloasele ei,
spre marea paguba a parétilor. Din 15 junie 1428%
dateazd un litigiu ce a implicat doud institutii
ecleziastice importante ale Banatului medieval,
respectiv Capitlul din Arad §i manastirea Bizere
care, posesoare ale unor domenii funciare aferente,
nu au rimas in afara conflictelor de natura patri-
moniali. In acest caz, Capitlul este cel care cere
regelui sa i se facd dreptate in fata abatelui Blasiu
al manastirii Bizere, ai cirui oameni (iobagi si ser-
vitori) de pe mosia Zombathel (Simbiteni, jud.
Arad) si Vezethe au arat si semanat mei cu forta pe
posesiunea Molnary a Capitlului, printre oamenii
din Vezethe care au patruns pe domeniul capitlu-
lui aflindu-se si un Kerestyen Kenezius. In ambele
cazuri puse in discutie ii regisim pe acesti cnezi
implicati de stdpanii lor domeniali (fie ca au fost
laici — ca Paul Magyar®, fie ecleziastici) in aprige

8 Miscellanea Heimiana, 66. Asezarea Felteluk sau Teluki
(Téelek), astizi dispdrutd, a fost identificatd pe langd localitate
Jadani din judetul Timis (cf. C. Suciu, gp. ciz., 327 si 409).

81 Oklevelek-Temes, 616. Asezarea dispirutd Vezethe a fost
identificat pe lingd Simbiteni, judetul Arad, in timp ce pose-
siunea Molnary, dispiruta si ea, a fost localizatd in apropiere de
Méndruloc, jud. Arad (cf. C. Suciu, op. ciz., 371 si 420).

82 Maria Holban l-a identificat a fi fost castelan de Ghymes (in
Slovacia), daruit in 1323 cu posesiunile binatene Ghermanul
Mare §i Ghermanul Mic, ajungind astfel in vecinitatea
domeniului in constituire al familiei Himfy, sositd in zond
in aceeasi perioada (vezi M. Holban, Din cronica relatiilor
romdno-ungare, 296).

conflicte interdomeniale, soldate cu jafuri si vio-
lente. Conditia lor nu poate sa fi fost decat umila,
eventual cea a judelui sitesc in cazul lui Bratan, si
mai degrabd cea similard unui iobag in cazul cne-
zului de pe domeniul ménastiresc.

Un alt numir de documente ii prezinta pe
cnezi ca victime ale abuzurilor venite din partea
unor nobili sau familiari ai acestora, ca o conse-
cintd nefastd a permanentelor frictiuni ce au tinut
de anarhia feudald. Abuzati, jefuiti sau ucisi, ei isi
gasesc ,dreptatea’ in masura in care stipanii lor
domeniali, considerati in fata legii adevaratii pre-
judiciati, cer autoritatilor comitatense si li se faci
dreptate. Este cazul lui Moyus, fiul lui Laurentiu
de Vzlar, care s-a prezentat in fata vicecomite-
lui si a juzilor nobiliari ai comitatului Timis in 9
septembrie 1343% pentru a-i acuza pe magistrul
Nicolae zis Orrus, pe Blasiu Rufus si pe Donch ser-
vitorul siu cd, impreund cu locuitorii din Mera,
au patruns pe posesiunea sa Sentgurg de unde au
luat cu forta un numir de animale i pe cnezul
Lucaciu (Luchasium Kenezium) pentru a-i duce pe
mosia lor. In urma cercetirilor efectuate, magjs-
trul Nicolae a fost gisit vinovat, insd documentul
nu pastreazd si informatia referitoare la pedeapsa
impusd de autorititi. In 16 august 13625 este
inregistrata plingerea magistrului Stefan, fiul lui
Posa de Zeer, care protesteazd in fata scaunului
de judecatd al comitatului Arad impotriva lui
Toma Rudas de Chezgar si a lui loan de Byzzere
care ar fi luat 3 cai ai iobagilor sii pentru a-i vinde
unui oarecare Dubraz, cnez de Hodos (Kenezio
de Hudus). Pusi sub acuzare, cei doi au recupe-
rat caii §i i-au inapoiat nobilului reclamant, fird
ca documentul si mentioneze maniera in care
cnezul din Hodos ar fi fost despigubit. In cursul
anului 1370% conflictul ce pare s fi existat incd
din anii anteriori intre familiile nobile de Duboz
si Himfy a imbricat forme extrem de violente, de
vremea ce fratii Benedict, Petru si Nicolae Himfy
{i acuza in fata regelui pe Dan de Duboz si pe fiii
sai, Dumitru, Ladislau si Mihail, ci au patruns
cu forta pe domeniul lor Egerzegh unde au ucis
un cnez (unum Kenesium eorum interfici), au ranit
grav alti trei iobagi si au luat cu forta 6 boi ai ioba-
gilor lor. Nu stim cum s-a solutionat acest caz; ceea
ce cunostem din documente este faptul ca in anul
urmitor s-a produs impicarea celor doua familii
in fata autoritatilor comitatense, ele hotirind sa

8 Oklevelek-Temes, 73. Toate cele trei ageziri sunt astzi

dispérute, fiind localizate pe langi Sipet in regiunea Detei (cf.
C. Suciu, op. cit., 11, 369, 401 si 421).

8 Fekete Nagy Antal, Temesi Binsdg, 819.

8 Miscellanea Heimiana, 229.
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stingd orice pricind ce a existat in trecut®. Din
1 iulie 1376% dateaza o altd plangere a fostului
ban Benedict Himfy, care il acuza in fata comitelui
de Timis pe loan, fiul lui Mayus de Mayusfalva ci
l-ar f1 agresat pe cnezul siu Martin pe ciAnd acesta
mergea liber pe drum, rinindu-l si lundu-i cu
forta 5 cai. In sfarsit, in decursul anului 1406
s-a judecat la cererea regelui de citre comitele de
Timis conflictul survenit in cadrul familiei nobi-
lilor Himfy, magistrul Stefan, fiul lui Petru, acu-
zindu-l pe virul siu Heem, fiul lui Nicolae, ca
l-ar fi agresat, mutilat si jefuit pe un Capitaneus
Jobagionum suorum, numit in limbajul popular si
cnez (wlgo Kenez dictum), o formuld interesantd,
singulard in documentele binatene, ce sugereazi
poate cel mai bine rolul jucat de un cnez romén
ajuns supus pe un mare domeniu nobiliar, acela
de intermediar intre nobilul posesor al domeniu-
lui si iobagii domeniului in formula vilicului sau
a judelui satesc.

O ultima problemi desprinsa din documen-
tele analizate, care in mod regretabil nu poate fi
prea mult dezvoltatd in lipsa informatiilor istorice
elocvente, tine de obligatiile militare ale cnezilor,
un atribut esential in raporturile lor cu regalitatea,
alaturi de dreptul de judecatd asupra supusilor si
stapanirea asupra pamantului potrivit dreptului
cnezial. Este cunoscut astazi faptul c¢a nu au existat
reglementari speciale care sa ii priveascd pe cnezi,
statutul lor militar putdnd fi doar dedus dintr-o
serie de documente de secol XIV-XV. Indeobste,
referindu-se la cnezii confirmati in stipanirile lor
prin diplome regale de noui danie (viitorii nobili
roméni bandteni), literatura istoriografici inca-
dreazd aceste obligatii militare in rindul sarcinilor
de drept public, care au imbricat forme diverse: in
primul rind, obligatia de a presta in persoani servi-
ciul militar, la care se addugau obligatiile supusilor
lor in legiturd cu intretinerea oastei si a cetatilor.
Modul in care cnezii roméni din Banatul medieval
si-au prezervat si consolidat statutul lor social-juri-
dic privilegiat datoritd serviciilor militare la frun-
tariile sudice ale regatului (si nu numai), acceddnd
in rAndurile nobilimii recunoscute a regatului, este
deja binecunoscut. Din pacate, pentru comitatele
de cAmpie nu intdlnim aproape nicio informatie
referitoare la implicarea militard a cnezilor ajunsi
supusi in varii forme pe domeniile feudale; cu sigu-
rantd ci, potrivit legislatiei si reformelor militare

8 M. Holban, Mirturii asupra rolului cnezilor, 415.

87 Doc. Val., 266.

88 Oklevelek-Temes, 374 si 377. Asezarea Medwes, dispirutd
astazi, a fost localizatd pe lingd Sosdea, in regiunea Detei (cf.
C. Suciu, op. cit., 11, 368).
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introduse de angevini si apoi de Sigismund de
Luxemburg, unii dintre ei, decizuti in rindurile
iobagimii, isi vor fi urmat stipanii nobili atunci
cand ceringele razboaielor au impus acest lucru.
Numai ci aceastd informatie este imposibil de
probat documentar. Din cunostintele noastre un
singur document din cursul anului 1372% contine
informatii interesante in aceastd problemd; este
vorba despre o listd cu lucritorii trimisi, la cererea lui
Benedict Himfy, comite de Timis, sa repare santul
cetatii Orsova. Pe langd contributia unor districte
(Chery, Sebes), sau targuri banitene (Caran, Sebes,
Chery), a unor familii nobile roméne sau alogene
din comitatul Timis (Dan de Duboz, Carapciu de
Zarna sau Dancs de Macedonia), lista cuprinde si
un mare numir de cnezi care isi trimit oamenii la
repararea cetdtii. Din tinuturile timisene sunt men-
tionati Dominic, cnezul de Zynazeg, Bana, cnezul
de Chinka, Roman, cnezul de Hodos, Balk, cnezul
de Mylas, Karachon (probabil Criciun), cnezul de
Zepmezeu, Stan, cnezul de Nevrincea, Luca, cnezul
de Boldur, acestia trimitind cate 1-2 oameni, spre
deosebire de nobili care au trimis un numair mult
mai mare (Carapciu — 19 oameni, Dan de Duboz
— 15 oameni, Dancs de Macedonia — 6 oameni).
A fost vorba, de buna seamd, despre cnezi ce si-au
pastrat incd o parte a atributiilor lor traditionale,
chiar daca in unele cazuri posesiunile in care sunt
amintiti apartin de domeniul cetétii regale Jdioara,
cum ar fi Chinka, Zepmezeu sau Zaldubag.

Pentru a concluziona, demersul nostru a ambiti-
onat si reconstituie, atit cit documentatia pastrata
a permis, traiectul cnezimii Banatului de cAmpie
intr-un secol si mai bine de istorie, conditionarea
temporald impusd de sursele de informare fiind
dublata de o frustranta inconsistentd a acestora.
Dupi cum am specificat insi si la inceputul discur-
sului nostru, avem convingerea cd orice incercare
de restituire a unor detalii istorice va contribui in
timp la elaborarea unor cAt mai complete sinteze
ale istoriei Banatului medieval. De la bun inceput
am putut constata ci existd o diferentiere clard
intre evolutia in decursul secolelor XIV-XV a cne-
zimii roméne din cadrul districtelor privilegiate,
circumscrise in mare banatului de Severin, si cea a
cnezilor din comitatele de cAmpie, mult mai expusi
procesului de deposedare si ignobilare desfasurat in
paralel cu organizarea comitatensa si cu prolifera-
rea marilor domenii feudale laice sau ecleziastice.
In functie de ceea ce documentele ne-au oferit
ca informagie, am cuprins in cercetarea noastrd
comitatele Timis, Arad (ne-am oprit in cazul siu

% DRH, D, I, Bucuresti (1977), 100-103. Majoritatea
cnezilor timiseni au provenit din zona Jdioara-Hodos.



doar asupra tinutului de la sud de Mures), Cenad
si Torontal, desi ponderea cea mai mare a surse-
lor provine din vechiul comitat al Timisului. Zona
preponderent de cAmpie, bordaté cu tinuturi coli-
nare inspre nord-est, est si sud, spatiul Banatului
de cAmpie a fost terenul propice dezvoltarii marilor
domenii feudale ale cetitilor regale, ale instituti-
ilor ecleziastice sau ale nobilimii alogene si, doar
intr-o foarte micd masura, roménesti. Procesul de
feudalizare intensi a zonei, accentuati odati cu
reformele impuse de dinastia angevind, a generat
consecinte nefaste asupra structurilor sociale roma-
nesti, in special asupra cnezimii, care se vede des-
puiatd de stapénirile sale avitice, moment in care
pierde ascendentul siu social-juridic si decade la
nivelul supusilor de pe marile domenii feudale.
Modalititile de deposedare funciard am consta-
tat cd au imbinat forta unei legislatii restrictive si
nivelatoare cu violenta si abuzul, rezultatul fiind
acela ca in decursul unui secol §i jumatate (sec.
XIV-mijlocul sec. XV) de istorie aproape ci nu mai
recunoastem profilul traditional al cnezului roman
din comitatele de cAmpie. Doar doua familii
romane de origine cneziald, in opinia noastrd, au
reusit sa se ridice la nivelul superior al nobilitatii —
familia lui Dan de Duboz si cea a lui Vexe (Neacsu)
de Zabadfalu, restul cnezilor de cAmpie fiind sur-
prinsi in documente fie in postura juzilor sitesti, fie
decizuti la nivelul cel mai de jos al societatii, infe-
udati si iobagiti. In ansamblul spatiului Banatului
de cAmpie frecventa marturiilor referitoare la cne-
zimea rom4na este mai mare in zonele nord-estice,
estice sau sudice, acolo unde urme ale vechilor
lor traditii inca mai supravietuiesc in perioada pe
care am luat-o in discutie in cadrul districtelor
neprivilegiate, al domeniilor cetatilor regale sau
al unor mari domenii nobiliare (Duboz, Himfy).
In centrul si vestul tinutului ticerea documentelor
este sugestivd — si atunci cAnd poate ci ei mai sunt
pomeniti in documente, nu mai pot fi recunoscuti,
pierzindu-si orice atribut al statutului lor social-
juridic privilegiat. Informatia documentari destul
de lacunara ne-a permis prea putine consideratii
generalizatoare; cnezii apar in acte in masura in
care interactioneazd cu nobilii din regiune, dis-
crepanta dintre nivelurile lor de reprezentare fiind
suficient de mare pentru a contura doud categorii
sociale diferite. Raméne intentia de a reface, atit
cat a fost posibil, evolutia unei categorii sociale
romanesti ce a evoluat in conditiile istorice prea
putin prielnice pastrarii si perpetudrii nealterate a
atributelor sale social-economice, politico-juridice
si militare in spatiul Banatului de cAmpie, o fatetd
palida a ceea ce cnezimea romaneascid a devenit in

alte zone ale regatului, dintre care proximitatea
Banatului de deal si de munte sau a Hategului a
creat un contrast i mai dureros.

TEMOIGNAGES SUR LES KNEZES DU BANAT
MEDIEVAL DE LA PLAINE (LE XIVE SIECLE —
LA PREMIERE MOITIE DU XVt SIECLE)
(Résumé)

La littérature historiographique roumaine a cumulé
au long du temps des amples contributions sur le
problématique concernant les knezes de la Transylvanie et
du Banat, tout en analysant préponderemment la période
des XIV<-XV=< siecles, significative par le prisme des
profondes transformations qui ont affecté ce pallier des
structures sociales roumaines du royaume hongrois, en
mesure que cette évolution ait pu étre surprise sur le plan
documentaire.

Nous n'avons aucune intention de reprendre ici une
discussion qui a généré déja des ouvrages de référence au
niveau de ['historiographie roumaine; la raison qui nous
pousse 'abordage d'un tel sujet est celui de compléter avec
des détails issus de l'information documentaire, sagissant
en ce cas d'une zone qui s'est échappée a une analyse
déraillée du point de vue historiographique, la cible étant
constituée par les comitats du Banat de la plaine, pour qui
le ,verdict” des recherches historiques n'a pu que constater
Pinvolution sur le plan social et juridique de la catégorie
des knezes et de son dissolution dans la couche des serfs
de ces temps-la. Une fois cette constatation éablie, qui
contraste puissamment avec les réalités existantes dan le
Banat montagneux et collinaire, 13 ol une bonne partie
des knezes roumains ont réussi l'acces vers les paliers
supérieurs de la société par la reconnaissance officielle de
leur statut juridique privilégié, donc par leur intégration
dans la catégorie nobiliaire de la société du royaume, toute
I'attention des recherches s'est focalisée soit vers 'ascension
sociale des knezes des districts privilégiés (circonscrits au
Banat de Severin), soit vers la zone d'incidence d'entre la
zone collinaire et celui de la plaine, notamment le comitat
de Caras, ou le processus de dépossession fonciére des
knezes roumains par la noblesse allogéne a été reconstitué
avec finesse, grice a la documentation révélatrice qui s'est
gardée jusqu'a‘l nos jours. En ce qui concerne la situation
des comitats de la plaine (Timis, Torontal, Cenad et Arad
—au moins la partie située au sud de Mures), les références
sur la présence des knezes roumains n'apparaissent que
d'une maniere sporadique dans les travaux de spécialité,
sans une présentation cohérente de leur évolution, méme
descendante, dans la période qui peut étre reconstituée du
point de vue documentaire. C’est une restitution que nous
nous proposons de la réaliser, en partant de la conviction
qui chaque dérail historique, qui est mis en lumiére, peut
contribuer 4 la cristallisation d'une image globale, la plus
compléte possible, sur un certain temps et espace historique.
Mais nous sommes obligés de faire le témoignage que notre
recherche soit conditionnée forcement par la qualité et la
quantité¢ de linformation documentaire disponible, fait
qui nous assure une plus large plage de l'interprétation;
en dépit de ces conditionnements, les témoignages sur les
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knezes roumains des comitats de la plane existent, et dans
la mesure ol ils existent on peut essayer la reconstitution
de leur trajet au moins pour un siécle, autrement dire
dans la période comprise entre les années de 1350-1450.
Le caractére aléatoire des documents ne permet pas le
traitement des tous les aspects qui tiennent de I'existence de
cette catégorie sociale mais, en dépit de ces sérieuses limites,

284

nous nous proposons de tenter tant la localisation de la
présence des knezes dans I'espace du Banat de plaine, que
leur profile social et juridique, pour constater la proportion
ot leur tradition s'est perpétuée jusqu'au XIV= siecle, qui
ont été les formes auxquelles des éléments de leur statut
privilégié ont survécu jusqu'au moment ol I'information
documentaire commence les mettre en lumiére.



