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People, destinies, facts: demographical, social and confessional aspects in Saravale (Timiş County) during 
the second half of the 19th century
(Abstract)

The research focuses on the specific aspects of the confessional dispute regarding the Romanian and Serbian 
Orthodox Church hierarchic separation, concerning the mixed community of Saravale, in Timiş County. 
Following the Metropolitanate separation and other ecclesiastical issues, the subsequent actions included a local 
phase, meaning the separation in the mixed communities during almost half of a century. The hierarchical separa-
tion did not happened peacefully in this community, but in the court of law. The first part of this paper refers to 
the demographical reality in Saravale between 1869 and 1910. The second part of the study focuses on the confes-
sional dispute regarding the Romanian and Serbian Orthodox Church hierarchic separation.

În zona Banatului, a doua jumătate a secolului 
al XIX-lea a fost caracterizată pe plan religios de 
procesul complicat de despărţire ierarhică dintre 
comunităţile mixte româno‑sârbe. În acest com-
plex context, în prima parte a studiului dorim să 
prezentăm situaţia demografică a localităţii Saravale 
din actualul judeţ Timiş. A doua parte a prezentei 
analize se focalizează pe detaliile privind procesul 
de separare a comunităţii mixte româno‑sârbe1.

Realităţi demografice în Saravale 
Comuna de pe valea Mureşului Inferior este 

atestată documentar în anii 1332–13342, în 
registrele catolice de colectare a dijmei papale. 
Această localitate este cunoscută sub două denu-

*  Studiul reprezintă parte din teza de doctorat a autoarei, 
intitulată Dimensiuni istorice, sociale, confesionale şi culturale 
româno‑slave pe valea Mureşului Inferior (1802–1918), susţi-
nută la data de 9 aprilie 2019 la Academia Română, Institutul 
de Istorie „George Bariţiu”, Cluj-Napoca.
**  Complexul Muzeal Arad, P-ţa George Enescu, nr.  1, 
Arad; e‑mail: mgabi16@gmail.com
1  Trebuie făcută precizarea că acest material se bazează 
exclusiv pe cercetări efectuate în Arhivele Statului, Serviciul 
Judeţean Arad. Studiul altor fonduri arhivistice sau bogata 
bibliografie de specialitate pot completa fericit informaţiile 
cuprinse în prezentul studiu.
2  Dan Barbu, Mic atlas al judeţului Timiş. Caleidoscop, ed. 6, 
Timişoara (2014), 349–350.

miri: Saravale şi Sarafola, ambele utilizate şi în 
vocabularul actual.

Conform recensămintelor3 realizate de auto-
rităţile maghiare în a doua jumătate a secolului 
al XIX-lea şi primele decenii ale secolului trecut, 
pentru localitatea Saravale se desprind realităţile 
demografice prezentate cu ajutorul tabelelor şi gra-
ficelor de mai jos. Tabelul nr. 1 reflectă numărul 
populaţiei constatat în urma recensămintelor. Din 
analiza cifrelor se poate constata că această comună 
bănăţeană poate fi încadrată în categoria localităţi-
lor foarte mari, dacă ne ghidăm după clasificarea 
propusă de cercetătorul clujean Ioan Bolovan4. În 

3  Cifrele din tabelele statistice – şi care au stat la baza gra-
ficelor – au fost preluate din următoarele surse: Az 1869. évi 
népszámlalás vallási adatai (2005), passim; Recensământul din 
1880. Transilvania (coord. Traian Rotariu), Cluj-Napoca 
(1997), passim; A Magyar Korona Országainak Helységnévtára, 
Budapesta (1892), passim; Recensământul din 1900. Tran-
silvania (coord. Traian Rotariu), Cluj-Napoca (1999), pas-
sim; 1900. évi népszámlalása, partea a II-a, vol. 2, Buda-
pesta (1904), passim; Recensământul din 1910. Transilvania 
(coord. Traian Rotariu), Cluj-Napoca (1999), passim; 1910. 
évi népszámlálása, partea a II-a, vol. 48, Budapesta (1913), 
passim.
4  Ioan Bolovan, Transilvania între Revoluţia de la 1848 
şi Unirea din 1918. Contribuţii demografice, Cluj-Napoca 
(2000), apud Corneliu Pădurean, Populaţia comitatului Arad 
în secolul al XIX-lea, Arad, 130.
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primul recensământ supus analizei, cel din anul 
1869, cei 3839 de sarafoleni erau organizaţi în 840 
familii.

Tabelul nr. 1. Numărul total de locuitori

1869 1880 1890 1900 1910
3839 3606 4188 4279 3944

 
Graficul nr. 1. Numărul total de locuitori 
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Graficul nr. 1. Numărul total de locuitori

Tabelul nr.  2 prezintă situaţia demografică pe 
naţiuni a locuitorilor din Saravale. Pe baza cifrelor, 
se poate observa că în toate recensămintele predomi-
nante sunt comunităţile de români şi sârbi, urmate 
de germani şi maghiari. Cu excepţia anului 1890, 
în ceilalţi ani, la Saravale au fost recenzaţi şi slovaci.

Această varietate de grupuri etnice a îmbrăţişat 
în principal paleta confesională formată din orto-
docşi, romano‑catolici, greco‑catolici şi mai puţin 
evanghelici-lutherani sau reformaţi. Din studiul 
situaţiei demografice confesionale a locuitorilor 
din Saravale, se poate lesne observa că evreii au 
fost prezenţi şi aici, această comunitate situându-
se la un procent de puţin peste 1% din totalul 
populaţiei.

Starea economico‑socială a localităţii Saravale 
este demonstrată de cifrele reale cuprinse în Tabelul 
nr. 4, ilustrate cu ajutorul graficelor nr. 2 şi nr. 3. 
De aici, se poate observa faptul că există o corelare 
între aşezarea geografică şi ocupaţiile locuitorilor. 
Fiind o comună de câmpie, la începutul secolu-
lui al XX-lea, sarafolenii au îmbrăţişat în principal 
ocupaţii agricole – 84,67% în anul 1900, respectiv 
71,91% în anul 1910 din totalul locuitorilor.

De obicei, capul familiei – tatăl – era cel care 
aducea venit în familie, care mai cuprindea soţia 
şi copiii. Această realitate este demonstrată şi de 
faptul că în perioada 1900–1910, persoanele care 
„aduc venit” au fost mai reduse numeric decât per-
soanele „întreţinute”.

Tabelul nr. 4. Situaţia socio‑profesională

1900 1910
Aduc venit 1618 1705
Întreţinuţi 2661 2239
Proprietari de terenuri agricole care aduc 
venit 1370 1226

Întreţinuţi 2284 1628
Industrie, meseriaşi 107 124
Întreţinuţi 193 163
Negustori şi cămătari 20 20
Întreţinuţi 26 32
Lucrători în transporturi 7 19
Întreţinuţi 22 41
Ocupaţii în administraţie şi “meserii 
libere” 23 27

Întreţinuţi 59 39
Zilieri 37 169
Întreţinuţi 42 193
Argaţi, servitori 32 21
Întreţinuţi 1 0
Alte meserii sau nedeclarate 15 99
Întreţinuţi 50 143

Tabelul nr. 2. Situaţia demografică pe naţiuni

Anul Români Maghiari Germani Slovaci Sârbi Altele
1880 1814 104 429 3 1094 161
1890 2170 201 560 0 1237 20
1900 2190 183 611 2 1254 39
1910 2093 109 496 12 1233 1

Tabelul nr. 3. Situaţia confesională

Anul Ortodocşi Greco‑catolici Romano-cato‑
lici Reformaţi Evanghelici-lutherani Izraeliţi Altele

1869 3385 - 407 - 1 42 -
1880 3045 4 500 1 3 53 0
1890 3398 40 677 22 2 49 0
1900 3475 10 734 12 0 42 6
1910 3298 4 591 20 7 22 2
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Graficul nr. 2. Reprezentare comparativă privind persoanele aducătoare de venit (1900) 
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Corelat cu aspectele statistice prezentate ante-
rior, autorităţile recenzoare au fost interesate să 
surprindă şi repartiţia populaţiei pe grupe de vâr-
stă. Pentru localitatea Saravale, în anii 1900 şi 
1910 s-a realizat sinteza privind grupele de vârstă 
în care se încadrează populaţia, situaţie detaliată în 
Tabelul nr. 5 şi ilustrată prin intermediul graficelor 
nr. 4 şi nr. 5. Analizând cifrele reale şi procentele, 
se constată că, atât pentru anul 1900, cât şi pentru 
anul 1910, un vârf ponderal este dat de populaţia 
tânără, cuprinsă în grupa de vârstă „20–39 de ani”, 
fiind urmată de populaţia adultă („40–59 de ani”), 
restul locuitorilor fiind distribuiţi în celelalte grupe 
de vârstă în mod cvasi-egal. Această numărătoare a 
populaţiei a venit şi în ajutorul autorităţilor educa-
ţionale, care au putut folosi rezultatele recensămin-
telor în vederea stabilirii numărului copiilor obli-
gaţi la frecventarea şcolii, atât a celei elementare, 
cât şi a celei „de repetiţiune”.

 
Graficul nr. 4. Populaţia pe grupe de vârstă (1900) 
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Graficul nr. 5. Populaţia pe grupe de vârstă (1910)

Aspecte sociale ale societăţii sunt surprinse de 
recensăminte prin răspunsurile primite la întrebă-
rile referitoare la genul şi situaţia maritală a respon-
denţilor. Pentru localitatea Saravale aceste detalii 
sociale referitoare la gen sunt redate prin inter-
mediul Tabelului nr. 6 şi a graficelor nr. 6, 7 şi 8. 
Conform recensămintelor, bărbaţii şi femeile care 
locuiau în Saravale erau în proporţii aproape egale. 
În anul 1869 s-au recenzat cu 59 de bărbaţi mai 
mulţi decât femei. În anul 1900 situaţia se schimbă, 
acum fiind recenzate cu 73 mai multe femei decât 
bărbaţi. Pentru anul 1910 diferenţa este mai mare 
în favoarea femeilor (un plus de 198). Dinamica 
acestor cifre poate avea drept cauză fenomenul „la 
modă” în acei ani printre est-europeni, acela de a 
pleca pe continentul american pentru a face avere5.

5  Detalii la Gelu Neamţu, Unele aspecte privind emigra-
rea românilor din Transilvania în Statele Unite ale Americii 
la 1907 şi 1911, în Sabin Manuilă. Istorie şi demografie. Stu-
dii privind societatea românească între secolele XVI-XX (coord. 

Tabelul nr. 5. Populaţia pe grupe de vârstă

Anul 0–6 ani 6–11 ani 12–14 ani 15–19 ani 20–39 ani 40–59 ani peste 60 ani
1900 604 514 256 400 1251 888 366
1910 440 548 251 348 1044 852 461
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Tabelul nr. 6. Populaţia în funcţie de gen

Anul Populaţia Bărbaţi Femei
1869 3839 1949 1890
1900 4279 2103 2176
1910 3944 1873 2071

 
Graficul nr. 6. Populaţia pe genuri (1869) 
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Graficul nr. 8. Populaţia pe genuri (1910)

Atât la Saravale, cât şi în celelalte localităţi din 
Banat şi Transilvania, perceptele creştine referitoare 
la familie erau foarte bine înrădăcinate în conşti-
inţa simplilor cetăţeni. Ideea este reflectată şi din 
analiza cifrelor statisticilor oficiale. Astfel, în cei 
doi ani supuşi analizei (1900 şi 1910) se constată 

Sorina Bolovan, Ioan Bolovan), Centrul de Studii Transilvane, 
Fundaţia Culturală Română, Cluj-Napoca (1995), 144–153.

că marea majoritate a locuitorilor din Saravale erau 
căsătoriţi sau văduvi. Dintre cei „necăsătoriţi” tre-
buie făcut abstracţie de copiii până la 18 ani, aflând 
apoi cifra exactă a tinerilor necăsătoriţi. La rubrica 
„divorţaţi” au fost înregistraţi doar 10 cazuri, din-
tre care doar unul singur pentru anul 1900 şi 9 în 
anul 1910.

Tabelul nr. 7. Situaţia privind aspecte maritale

Anul Necăsătoriţi Căsătoriţi Văduvi Divorţaţi
1900 2113 1841 324 1
1910 1778 1862 295 9

 
Graficul nr. 9. Situaţia privind aspecte maritale (1900) 
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Graficul nr. 10. Situaţia privind aspecte maritale (1910)

Procesul de despărţire a comunităţii 
mixte româno‑sârbe
O primă etapă a procesului de cristalizare a 

naţiunii române din Transilvania şi Banat a con-
stat în faptul că românii ortodocşi au început să 
conştientizeze ideea că o conducere bisericească 
reprezenta, de fapt, o conducere naţională, ceea 
ce a determinat debutul procesului de emancipare 
religioasă de sub ierarhia sârbească, proces cunos-
cut drept „despărţirea ierarhică”.

În părţile arădene şi bănăţene, Revoluţia de 
la 1848 a avut un puternic caracter antisârbesc, 
revoluţionarii românii solicitând cu diferite oca-
zii autonomia Bisericii Ortodoxe Române faţă de 
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ierarhia sârbească. De altfel, acest deziderat a fost 
auzit pe tot parcursul primei jumătăţi a secolu-
lui al XIX-lea. Cu prilejul Congresului naţional-
bisericesc din august 1864, în urma argumentelor 
prezentate de partea română şi în urma „rugării” 
personale a împăratului Francisc Iosif I, prin „scri-
soarea de mână din 13 Augustu 1864”6, s-a hotărât 
„posibilitatea înfiinţării unei Mitropolii româneşti 
coordonată cu cea sârbească”7. În urma acestei 
hotărâri sinodale, a urmat celebrul decret imperial 
(„bilet de mână a Maiestatei Sale ces. reg. aposto-
lice”) din data de 12/24 decembrie 1864, prin care 
„se concede preagraţios înfiinţarea unei Mitropolii 
independente, coordonate celei sârbeşti şi biserica 
eparhială din Ardeal se ridică la demnitatea de 
Metropolitană denumindu-se totodată Excelenţia 
Sa de Întâiul Arhiepiscop şi Mitropolit”8 în per-
soana lui Andrei Şaguna.

După despărţirea la nivel de Mitropolie, nego-
cierile pentru realizarea separării comunităţilor 
mixte au durat până în anul 1871, când s-a emis 
un act comun9, prin care se stabileau comisiile 
reprezentante ale celor două Mitropolii, care vor 
asista la despărţirea din comune, precum şi meto-
dologia aferentă. Situaţia comunelor mixte s-a 
tergiversat deoarece, între timp, s-au negociat şi 
alte subiecte esenţiale, precum situaţia fondurilor 
comune şi a mănăstirilor. Etapele acestui complex 
proces de separare au constituit un drum anevoios, 
în urma căruia s-a ajuns la un numitor comun în 
ceea ce priveşte fondurile, fundaţiunile şi averea 
bisericească administrate în comun, precum şi asu-
pra „învoielii” separării la nivel de parohii mixte. 
Conform metodologiei, etapele desfăşurării acţiu-
nii de separare constau în: prima fază reprezenta 
tentativa de reconciliere paşnică pe plan local: „este 
mai întâi afacerea locuitorilor acelei comune”. În 
caz de nereuşită, intervin comisiile mixte, ce mili-
tează tot pentru împăcarea paşnică „spre scopul 
mijlocirii de despărţire”10.

Deşi s-a încercat din răsputeri ca separarea la 
nivel local să se realizeze pe cale paşnică, la Saravale 
(Sarafola), precum şi în alte comune mixte, despăr-
ţirea s-a realizat pe cale judecătorească. Obiectele 
6  Acte oficioase, privitóre la infiintiarea Metropoliei gr. resa-
ritene a Româniloru din Transilvani’a, Ungari’a si Banatu, 
Sibiiu, Tipografi’a Archidiecesana (1867), 11.
7  Ibidem, 13.
8  Ibidem, 24.
9  Arhivele Naţionale, Serviciul Judeţean Arad (în continu-
are S.J.A.N. Arad), fond Episcopia Ortodoxă Română Arad, 
documentele provenite de la delegaţia congresuală română pen-
tru separarea averilor bisericii ortodoxe române de cele ale biseri-
cii ortodoxe sârbeşti, dosar nr. 2/1870–1880, f. 162.
10  Idem, dosar nr. 9/1868–1872, f. 91.

disputei au constat în clădirea bisericii, cărţile şi 
obiectele de cult, averea şcolii confesionale, sesiile 
de pământ, precum şi sumele de bani gestionate în 
comun până atunci.

Clădirea Bisericii Ortodoxe din Saravale a fost 
construită în comun de către români şi sârbi în 
anul 1777, în stil baroc, iconostasul fiind reali-
zat în anul 1811 şi pictat de Arsenie Teodorovici. 
După finalizarea procesului de despărţire a celor 
două comunităţi, lăcaşul de cult a revenit sârbilor. 
Până la încheierea procesului de despărţire, în bise-
rică s-au oficiat slujbe comune până în anul 1901, 
când românii şi-au construit o biserică proprie11.

În vederea stabilirii averii care trebuia împăr-
ţită între români şi sârbi, s-a realizat un inventar 
al tuturor bunurilor comune. Astfel, biserica a fost 
evaluată la suma de 40200 florini12. Totodată, s-a 
efectuat un recensământ local pentru a determina 
ponderea etnică a populaţiei, pentru acelaşi scop. 
S-a constatat că în anul 1889, în Saravale trăiau 
443 capi de familie, 1021 bărbaţi şi 996 femei, 
respectiv 2017 români13.

Iniţial, românii au solicitat două treimi din 
averea bisericească comună, folosind ca argument 
principiul proporţionalităţii credincioşilor. De ase-
menea, solicitau clădirea bisericii, urmând să plă-
tească comunităţii sârbeşti, ca despăgubire, suma 
de 7000 florini. Totodată, comunitatea română 
pretindea de la sârbi şi o despăgubire în valoare de 
4000 florini pentru cedarea clădirii şcolii. Sârbii, 
însă, nu au fost de acord cu aceste cerinţe ale 
românilor.

În documentele vremii se menţionează că 
românii din comuna Saravale s-au confruntat cu 
„neonestele apucături şi intrigi sârbeşti”14, atât în 
perioada cât au durat procedurile de despărţire de 
sârbi, dar chiar şi după încheierea procesului de 
separare.

În anul 1873 s-a solicitat ca viitorii preoţi să 
cunoască atât româneşte, cât şi sârbeşte. S-a hotărât 
ca serviciul divin să fie oficiat alternativ, în limba 
română pentru o săptămână şi în limba sârbă 
în următoarea săptămână, conform proporţiei 

11  Lucian Mic, Episcopia ortodoxă sârbă a Timişoarei 
(1850–1900). Elemente de organizare administrativ-biseri-
cească, în Tradiţie şi modernitate în mărturisirea credinţei. 100 
de ani de la sfinţirea bisericii „Sfântul Ilie” din Timişoara‑Fabric 
(coord. Cosmin Panţuru), Sibiu/Timişoara (2013), 21–22.
12  Vasa Lupulovici, Viaţa bisericească a sârbilor din Banat 
între anii 1865–1918, Cluj-Napoca (2009), 43.
13  S.J.A.N. Arad, fond Episcopia Ortodoxă Română Arad, 
documentele provenite de la delegaţia congresuală română pen-
tru separarea averilor bisericii ortodoxe române de cele ale bise-
ricii ortodoxe sârbeşti, dosar nr. 39/1889–1900, f. 126–133.
14  Ibidem, f. 186.
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locuitorilor din Sarafola (2/3 români, 1/3 sârbi). 
La slujbele de botez, cununie, înmormântare etc., 
limba liturgică era în funcţie de etnia respectivu-
lui credincios. Partea sârbă nu a fost de acord cu 
această solicitare. „Toate aceste frecări şi nemulţu-
miri s-ar delătura dacă consistoriul Timişoara ar fi 
recercat în interesul păcii a orândui acolo alt preot” 
care să cunoască cele două limbi şi care „să fie 
capace a observa usul au vechiul modus vivendi” 
din Sarafola15.

Neputându-se ajunge la un numitor comun 
în mod paşnic, „credincioşii români din comu-
nele mestecate Marghita mare, Ciacova, Pojejena, 
Sarafola şi Fabricu-Timişoara ’şi declară dorinţa ca 
delegaţiunea să se îngrijească de apărarea cauzei lor 
în procesul de despărţire”16, se constată în cadrul 
şedinţei comisiei române de la Arad din 9 şi 10 
noiembrie 1873. „Causa despărţirii nu stă locului, 
dar fiind causă veche şi greu de deslegat nu se poate 
rupe aşa curând. Fiţi cu răbdare; unde a trecut 
multul treacă şi puţinul, bun este Dumnezeu!”17 
sunt îndemnaţi locuitorii din Sarafola de către 
Ioan Lengher, membru al subcomisiei române care 
s-a ocupat de cazul acestei comunităţi mixte.

În anul 1873, în vederea separării dintre comu-
nităţile română şi sârbă s-au format mai multe 
comisii mixte. Pentru comunele Sânnicolaul Mare, 
Sarafola, Felnac şi Monoştur, Cenadul Sârbesc şi 
Ecica, s-a stabilit ca această comisie, din partea 
sârbilor, să fie condusă de către protopopul de 
la Kikinda, Paul Vlaovics18, în timp ce comisia 
română era formată din protosincelul Andrei Papp 
şi asesorul Petru Petrovici. Peste câteva luni, în 
septembrie 1873, pentru încercarea de despărţire 
în comunele Sânnicolau Mare, Sarafola, Felnac şi 
Monoştur, partea sârbă a desemnat noi membri în 
comisia mixtă, în persoana protopopului Nicolau 
Nikolić, preot în Satchinez, Petru Jivcovici, „fisc 
consistorial” şi dr. Svetozar Dimitrievici, avocat în 
Timişoara19.

În 21 iunie 187320, partea română a propus 
sârbilor ca termen pentru a se deplasa în comuna 
Ecica perioada 9/21 şi 10/22 iulie, pentru Saravale 
perioada 12/24 şi 13/25 iulie, pentru Cenadul 
sârbesc zilele de 15/27 şi 16/28 iulie, iar pentru 
Sânnicolaul Mare perioada 18/30 şi 19/31 iulie. 
Sârbii au întârziat cu răspunsul câteva luni, astfel 
că, la data de 9/21 septembrie 1873, într‑o scrisoare 

15  Ibidem, f. 92.
16  Idem, dosar nr. 9/1868–1872, f. 77.
17  Idem, dosar nr. 39/1889–1900, f. 70.
18  Idem, dosar nr. 24/1873–1874, f. 110.
19  Idem, dosar nr. 40/1890–1905, f. 91.
20  Idem, dosar nr. 24/1873–1874, f. 169.

semnată de către membrii comisiei române şi adre-
sată episcopului Aradului, Procopie Ivaşcovici 
(1852–1873), se motiva urgentarea realizării des-
părţirii de comunitatea sârbă în comunele menţi-
onate mai sus: „cuget că acuma după ce şi lucrul 
câmpului s-a mai săvârşit, după ce şi morbul epi-
demic precum se arată s-a cam potolit apoi după 
ce şi comisiunea noastră în alte locuri şi-a ispră-
vit pertractările, ar fi la timp şi neîncungiurabil 
de lipsă ca să escurgem şi în comunele mestecate 
St-Mikloşiul-mare, Cianadul-sârbesc, Sarafola şi 
Ecica spre a întreprinde şi efectui şi acolo pertrac-
tările de despărţire cu care suntem însărcinaţi”21.

Conform unor noi termene, delegaţia mixtă 
a propus un nou program pentru a se deplasa la 
Saravale în data de 7/19 şi 8/20 octombrie 1873, 
urmând Cenadul sârbesc în data de 9/21 şi 10/22 
octombrie, iar după finalizarea procedurilor 
legale de despărţire în acea localitate, comisia să 
se îndrepte spre comuna Ecica în data de 12/24 
şi 13/25 octombrie „pentru efectuirea pertractării 
comisionale în meritul despărţirei ierarhice a cre-
dincioşilor noştri din comunele mestecate, comi-
siunea noastră delegaţională în conţelegere cu cea 
sârbă au defipt termenele”22 de mai sus.

În ciuda tuturor eforturilor comisiei mixte nu 
s-a putut realiza despărţirea paşnică, drept urmare, 
la data de 26 decembrie 1873, se face din nou pre-
cizarea: „credincioşii noştri români din comunele 
mestecate Fenlacu, suburbiul Fabricu-Timişoara, 
Chinezu, Becicherecul mic, Mehala, St. Nicolaul-
mare, St. Andraş, Saravola şi Cianadul-unguresc 
neputându-se împăca cu coreligionarii sârbi sunt 
avisaţi la proces, adică cauza lor de despărţire a 
rămas să se decidă înaintea Tribunalului regesc din 
Budapesta ce se va delega cât mai curând”23.

În 26 februarie 1890 a avut loc înfiinţarea 
Parohiei Ortodoxe Române Saravale: „constitu-
irea românilor din numita comună în comună 
bisericească ca corp moral şi respective persoană 
juridică”24 scria în actul de constituire. În 18 
decembrie 1895, Ştefan Chita, „în calitate de vice 
preşedinte al comitetului parohial, la îndemnul 
credinciosului popor din comuna Sarafola, umi-
lit Vă rog a ne adresa puţine cuvinte de mângâ-
iere în causa despărţirii de către fraţii sârbi, însă-
toşaţi după lumină, însetaţi de a ieşi de sub jugul 
străin, cu neastâmpăr aşteptăm alăturarea la mama 
Archidiecesă Arădană”25 adresa această solicitare 
21  Ibidem, f. 96.
22  Ibidem, f. 159.
23  Idem, dosar nr. 25/1873–1874, f. 84.
24  Idem, dosar nr. 39/1889–1900, f. 148.
25  Ibidem, f. 69.
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episcopului Aradului, care a trimis la Saravale o 
scrisoare prin care îşi exprima bucuria de a primi 
sub oblăduirea sa pe credincioşii din parohia 
nou-înfiinţată.

După douăzeci de ani, problema despărţirii 
comunităţii mixte româno‑sârbe din Saravale era 
departe de a fi rezolvată. La data de 17/29 mai 1892 
a fost numit noul administrator parohial sârb pen-
tru Saravale în persoana lui Vlada Veselinovits26. 
La data de 6 aprilie 1895, românii au solicitat 
autorităţilor religioase numirea unui preot român 
pentru credincioşii români, deoarece administra-
torul parohial numit de Consistoriul Diecezan 
din Timişoara nu cunoştea decât limba sârbă şi 
nu putea deservi credincioşii români în „diferi-
tele funcţiuni religioase reclamate de poporenii 
români... ca d.e. mărturisirile; iertăciunile etc. au 
devenit ilusorie pentru credincioşii români cari din 
această causă au început a slăbi în credinţă şi a se 
înstrăina de sfta biserică”27. La data de 24 februarie 
1893, Ioan Lengher, membru al delegaţiei române 
de despărţire, raporta episcopului arădean despre 
întâlnirea avută la Timişoara cu episcopul sârb 
Nicanor Popovici şi „fiscul consistorial” Svetozar 
Dimitrievici, propunând următoarele: la Saravale 
preotul actual sârb să încerce să slujească şi în 
limba română „după cum a fost usul până acuma”, 
problemă rămasă fără o concluzie satisfăcătoare28.

În şedinţa Consistoriului arădean din data de 
22 decembrie 1895 se constată că la Saravale „causa 
despărţirii de sârbi au ajuns dela a fi supusă înţelep-
tei judecăţi a judecătoriilor chemate de Majestatea 
Sa bunul nostru împărat şi rege ca să judece”. În 
urma sentinţei cu nr. 30602/89529, românii au pri-
mit un număr de 33 de cărţi de cult tipărite în 
limba română, 1,5 „lanţe” de pământ şi jumătate 
din cimitir. Din cele trei sesii parohiale existente, 
românii au primit câte jumătate din fiecare, la fel şi 
partea sârbă. Biserica şi şcoala au trecut sub juris-
dicţie sârbească, aceştia fiind nevoiţi să plătească 
românilor ca despăgubire suma de 6735,37 florini, 
în 5 rate anuale. La data de 8/20 mai 1899, sâr-
bii din Saravale achitau românilor cea de‑a treia 
rată din despăgubire, în sumă de 1237,08 florini30. 
Matricolele aveau să rămână în continuare în cus-
todia părţii sârbe, cu obligaţia de a furniza în mod 
gratuit extrase de botez, cununie sau deces pentru 
credincioşii români.

La finele anului 1896, după încheierea 
26  Ibidem, f. 106.
27  Ibidem, f. 75.
28  Ibidem, f. 148–149.
29  Ibidem, f. 74.
30  Ibidem, f. 11.

procedurilor de separare a comunităţii mixte din 
Saravale, ierarhia sârbă a impus un „arunc” (impo-
zit) pe locuitorii români ieşiţi de sub ierarhia sârbă, 
suma totală fiind de 2000 florini, ca „restanţe la 
spesele congresuale din Carloviţ”. Acelaşi „arunc” 
se dorea să fie încasat şi de la românii din comu-
nele Sânnicolaul Mare şi Felnac. „Încasarea numi-
tei sume a pus-o în curgere pe cale esecuţională 
administrativă”. Ierarhia română nu a recunos-
cut acest „arunc” şi a protestat către Ministerul 
Cultelor împotriva abuzului sârbilor. Deşi „dela 
15 aprilie 1896 încoace nici consistoriul sârbesc 
din Timişoara, nici preotul sârbesc din Sarafola nu 
mai au nici un drept şi nici o competinţă asupra 
Românilor din Sarafola”, totuşi au solicitat colec-
tarea sumei de la credincioşi. Autorităţile biseri-
ceşti din Arad şi Sibiu, precum şi credincioşii din 
Saravale sunt extrem de indignaţi, deoarece „nici 
un fel de act public făcut din partea sârbilor după 
acea despărţire şi aşa nici consemnarea susamintită 
aprobată în 11/23 decembrie 1896, adică la 8 luni 
după despărţire nu pot avea nici o valoare”31.

În anul 1897 componenţa comisiei mixte de 
despărţire s-a schimbat. Acum, din partea sârbilor 
făceau parte: protopopul Nicolau Nicolici, preot 
în Satchinez, Petru Jivcovici, fisc consistorial şi dr. 
Svetozar Dimitrievici, avocat în Timişoara32. Din 
partea românilor, comisia era formată din proto-
popul George Crăciunescu, Iosif Gall, „proprietar 
şi membru al casei magnaţilor”, Vincenţiu Babeş, 
asesor consistorial, iar suplinitor a fost desemnat 
George Sârb, avocat şi deputat dietal33. În data de 
18 şi 19 februarie 1897, membrii comisiei mixte 
româno‑sârbă îşi propuneau să verifice stadiul des-
părţirii ierarhice în comunităţile mixte de pe valea 
Mureşului Inferior. Astfel, se dorea „să ieşim la 
faţa locului în Fenlac” pentru ca să „regulăm toate 
agendele pretinse de faptica despărţire a români-
lor de sârbi”34. După rezolvarea controverselor din 
Felnac, aceeaşi comisie s-a deplasat şi la Saravale 
şi Sânnicolaul Mare pentru a constata stadiul pro-
cedurilor de separare a comunităţilor mixte. La 
Saravale au constatat că despărţirea dintre români 
şi sârbi era încheiată.

După separarea comunităţilor ortodoxe 
sârbe şi române din părţile Ungariei, Mitropolia 
Ortodoxă de Carloviţ a fost restructurată în baza 
„Ordinului de organizare a activităţilor biseri-
ceşti, şcolare şi a fundaţiilor în cadrul Mitropoliei 
Ortodoxe Greco‑Răsăritene Sârbe” din 1864 şi în 
31  Ibidem, f. 42.
32  Idem, dosar nr. 40/1890–1905, f. 91.
33  Ibidem, f. 93.
34  Idem, dosar nr. 39/1889–1900, f. 34.
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baza tabelelor publicate în ordonanţa împărătească 
(Rescriptul imperial) din anul 186835. De acum îna-
inte, Eparhiile de Arad şi Caransebeş aparţineau de 
Mitropolia românească de la Sibiu, iar Eparhiile de 
Timişoara şi de Vârşeţ rămâneau în continuare sub 
jurisdicţia Mitropoliei de Carloviţ. Comunităţile 
sârbeşti din localităţile majoritar româneşti rămase 
sub jurisdicţia Eparhiei româneşti de la Arad au 
revenit Eparhiei sârbeşti de la Timişoara. După 
efectuarea acestor modificări, Parohia Ortodoxă 
Sârbă din Saravale (Sarafola) a aparţinut jurisdicţi-
onal de Eparhia sârbească Timişoara36.

Comunitatea română din Saravale şi-a con-
struit biserică începând cu anul 189837, pictura 
interioară fiind realizată de pictorul Filip Matei. 
Hramul bisericii este „Sfinţii Împăraţi Constantin 
şi Elena”, sărbătorit în fiecare an la data de 21 mai.

Concluzii 
După separarea ierarhică a Bisericii Ortodoxe 

Române din Transilvania şi Banat de Biserica 
Ortodoxă Sârbă, viaţa bisericească a continuat pe 
drumuri separate. Cele două Mitropolii Ortodoxe 
– cea română şi cea sârbească – au fost constituite 
pe principiul etnic şi aveau în subordine un teri-
toriu suprapus, respectiv Banatul şi o parte din 

35  Vasa Lupulovici, op. cit., 59 şi urm.
36  Silviu Dragomir, Banatul românesc. Schiţă istorică, Timi-
şoara (1999), 86.
37  http://www.por-sannicolaumare.ro/saravale.htm (accesat 
în 10 septembrie 2018).

Episcopia Aradului. În aceste regiuni, delimitarea 
comunităţilor în localităţile cu populaţie mixtă s-a 
realizat pe criteriul etnic.

În localităţile în care până în anul 1864 exista 
o singură parohie, mixtă, s-a recurs la înfiinţarea a 
două parohii ortodoxe, pe criteriul etnic; ulterior, 
averea comună a fost separată pe criteriul propor-
ţional al numărului de credincioşi, această situaţie 
întâlnindu-se şi în localitatea Saravale.

În concluzie, recapitulăm principalele aspecte 
ale procesului de despărţire ierarhică din localita-
tea Saravale:

– despărţirea s-a realizat pe cale judecătorească;
– solicitarea de separare a fost întocmită de par-

tea română;
– clădirea bisericii a rămas în folosinţa comu-

nităţii sârbe, aceştia plătind o sumă de bani drept 
despăgubire părţii româneşti;

– procesul de despărţire, început la nivel local 
în anul 1871, s-a încheiat în anul 1897;

– după separare, Parohia Ortodoxă Sârbă 
din Saravale (Sarafola) a intrat în componenţa 
Episcopiei Ortodoxe Sârbe Timişoara;

– Parohia Ortodoxă Română din Saravale 
(Sarafola) a intrat în componenţa Episcopiei 
Ortodoxe Române Arad.
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