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JUDEŢULUI COVASNA ÎNTRE 1 850 ŞI 1 992 

Ioan Lăcătuşu 

1 .  Caracteristici demografice specifice zonei Covasna-Harghita 

Împreună cu o parte din judeţul Mureş, judeţele Harghita şi Covasna formează o 
zonă relativ compactă. locuită de maghiari (fostele scaune secuieşti), reprezentând "o insulă 
maghiară" înconjurată de judeţe cu populaţie românească. 

Harghita şi Covasna sunt singurele judeţe din Romănia în care, potrivit rezultatelor 
recensământului din anul 1 992, locuitorii de naţionalitate maghiară formează majoritatea 
populaţiei : Harghita - 84,76% şi Covasna - 75,2 1 %. 1  

Populaţia de etnie maghiară din cele două judeţe, înregistrată în anul 1 992, de 
470.606 persoane, reprezintă o treime (29%) din numărul total al maghiarilor din România de 
1 .625 mii persoane (ianuarie 1 992). Maghiarii din judeţul Covasna reprezintă 1 0,8% din 
totalul populaţiei de naţionalitate maghiară din ţară faţă de 9, 1 %  cât reprezenta la recen­
sământul din 1 977.2 

În comparaţie cu reccnsământul din anul 1 930, populaţia maghiară din zonă 
înregistrează creşteri în anul 1 992, cu 50% în judeţul Covasna şi 36,2% în judeţul Harghita.J 

Întrucât, însă, populaţia totală a acestor judeţe a crescut, în aceeaşi perioadă, într-o pro­
porţie mai mare decât populaţia maghiară (cercetările demografice urmănd să stabilească con­
tribuţia sporului natural diferenţiat pe naţionalităţi, din judeţele respective, şi cea a sporului migra­
toriu), proporţia populaţiei de naţionalitate maghiară a scăzut puţin în perioada 1 930- 1 992, de la 
86,6% la 84,7% în judeţul Harghita şi de la 76,7% la 75 ,2% în judeţul Covasna4. Această 
evoluţie demografică circumscrisă "fiziunomiei etnice şi confesionale fluctuante" a 
Transilvaniei, după 1 9 1 8, a generat numeroase controverse. Pe de o parte, se reclamă "colo­
nizarea românească a Transilvaniei" după 1 9 1 8, în mod deosebit între anii 1 948- 1 989, şi în 
acest context "moldovenizarea ţinuturilor secuieşti" prin "industrializarea socialistă"5. Pe de 
altă parte, diminuarea numărului maghiarilor este explicată p�in "hinterlandul românesc din jurul 
oraşelor, cu o natalitate mai ridicată şi imigrarea românilor 'in oraşe ca forţă de muncă obiectiv 
solicitată de dezvoltarea industrială şi urbană"6, prin "sporul natural mai scăzut al persoanelor de 
naţionalitate maghiară (comparativ cu populaţia totală sau cea de naţionalitate română) şi prin 
migraţia externă care îndeosebi în ultima perioadă a aniilor ' 80, a devenit mai intensă"7. 

Referitor la evoluţii le demografice din sud-estul Transilvaniei, după o perioadă de 
aproape 50 de ani, au fost reluate analizele referitoare la deznaţionalizarea românilor din 
localităţile unde aceştia sunt numeric minoritari8, la care se adaugă cele privind "exodul" 
populaţiei de etnie română din zona, după decembrie 1 9899 şi studiile privind evoluţia pro­
ceselor demografice din zonă l a. 

Cercetări pluridisciplinare, mai vechi sau mai noi, au pus în evidenţă faptul că, 
datorită poziţiei geografice şi împrejurărilor istorice, sud-estu l Transilvaniei a constituit întot­
deauna o zonă de întrepătrunderi şi confluenţe culturale ş i  demografice. Pasurile şi trecăto-
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ri\e Carpaţilor Răsăriteni au asigurat intense legături între Transilvania, Moldova, Muntenia 
şi teritorii mai îndepărtate".  Perioada de după sec. XII!Xlll este profund marcată de con­
vieţuirea româno-secuiască şi vecinătatea saşilor1 2, 

Această convieţuire de câteva secole "presupune comunicare, schimb de valori spiri­
tuale, influenţe reciproce - ale cărei rezultate ar trebui identificate în plan demografic: fertil­
itatea, mortalitatea, familiile şi chiar tipologia tranziţiei demografice"13 .  

O "încercare" de surprindere a ceea ce  este comun ş i  ceea ce  diferenţiază comporta­
mentul demografic al populaţiei din zona Covasna-Harghita o face academicianul Valdimir 
Trebici 14. Analiza demografică menţionată pune în evidenţă faptul că "dacă la natalitate şi l a  
mortalitate n u  s e  înregistrează diferenţe notabile (alura curbelor natalităţi i ş i  mortalităţii în 
perioada 1 966- 1 994, din cele două judeţe, este aproximativ aceeaşi cu a populaţiei totale), în 
schimb la indicii calftativi atât de importanţi cum sunt mortalitatea infantilă şi durata medie 
de viaţă ("speranţa de viaţă la naştere") diferenţele sunt sensibile în favoarea populaţiei 
judeţelor Covasna şi Harghita15.  

Prezentarea populaţiei judeţelor Covasna şi  Harghita după locul naşterii ,  la recen­
sământul din 1 992, pune în evidenţă proporţia redusă a celor care au venit din Moldova şi 
Muntenia (3,4%, respectiv 1 ,2% în Covasna şi 3 , 1  %, respectiv 0,5% în Harghita), ceea ce 
arată slaba motivaţie economică a celor două judeţe, motivaţia etnică (colonizarea) fiind 
exclusă după aprecierea lui Vladimir Trebici l 6. 

La aceeaşi concluzie ajunge şi Valer Veres in studiul său referitor la efectele 
migraţiei asupra habitatului minorităţii maghiare, cu referiri detaliate la judeţele cu populaţie 
maghiară mai importantăl 7. 

Prelucrând datele demografice referitoare la migraţie din recensămintele din '66, '77 
şi '92, în studiul amintit este formulată aprecierea conform căreia judeţele Covasna şi 
Harghita nu au constituit centre de imigrare cu atracţie mare. Proporţia celor care s-au născut 
în alte judeţe este sub media pe ţară de 1 7%, în judeţul Covasna fiind 1 5 ,7%, iar în judeţul 
Harghita de 1 0,6%. 

Aria de atracţie în ordinea numărului imigranţilor, la recensământul din 1 992, pen­
tru judeţul Harghita este: Mureş, Bacău, Covasna, Neamţ, Braşov, iar pentru judetul Covasna: 
Harghita, Braşov, Mureş, Bacău, Cluj .  

Rezultă că în Covasna şi Harghita nu apare nici pe departe o imigraţie masivă din 
judeţele Moldovei care să modifice ponderea majoritară a populaţiei urbane maghiare din zonăl R. 

Referindu-se la acest aspect, Vladimir Trebici consideră că nu este lipsit de interes 
să arătam că din 7856 "moldoveni" stabiliţi în judeţul Covasna ( 1 992), 3 .69 1 aveau ca local­
itate de naştere Bacău (47%), iar în judeţul Harghita, din cei 1 0.792 "moldoveni", un număr 
de 4.735 proveneau din judeţul Bacău (44%), formulănd ipoteza că este vorba, probabil ,  de 
maghiarii din Bacău imigraţi în judeţele Covasna şi Harghita19. Studiile vi itoare vor putea sta­
bilii  caracteristicile etnice şi confesionale ale "moldovenilor băcăuani", probabil majoritatea 
"ceangăi", stabiliţi în judeţele Covasna şi Harghita. 

Un asemenea studiu întocmit de Traian Rotariu şi Elemer Mezei, prezintă, într-o 
manieră sintetica, intensitatea şi structura fluxurilor de migraţie din România, în perioada 
postbelică, evaluând poziţia specifică a judeţului Covasna în procesul migraţiei, măsura în 
care el se aseamănă sau se deosebeşte de celelalte judeţe20. 

Nivelul de imigrare măsurat la recensăminte, prin calcularea ponderii populaţiei cu 
loc de naştere in altă unitate in totalul populaţiei domlcll iatc în unitatea de referi nţă a fost 
pentru jude{ul Covasna de 1 2, 1 %  în 1 966, 1 3 ,4% în 1 977 şi 1 6, 1 %  în 1 992, cu aceste pro­
cente judeţul siLuându-se pe locurile 1 9, 1 7  şi respectiv I l , în rândul j udeţe lor ţări i2 1 .  
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Nivelul de emigrare calculat în acelaşi fel ,  luând ponderea celor domiciliaţi în alt 
judeţ în răndul celor ce s-au născut în judeţul respectiv, a fost pentru judeţul Covasna de 
20,6% în 1 966, 20,4% în 1 977 şi 1 S, 1 %  în 1 992, situând judeţul pe locurile I l ,  1 S şi 26 în 
răndul judeţelor ţării. 

Făcând bilanţul acestor mişcări, autorii formulează o concluzie clară: Covasna 
ajunge, la ultimul recensământ, judeţ de imigraţie (e drept, cu cifre foarte modeste), după ce 
anterior era, dar, unul de emigraţie22. 

Elocvente sunt datele, la ultimile trei recensăminte, privnd principalele judeţe de 
destinaţie ale celor născuţi în Covasna şi principalele judeţe de provenienţă a celor recenzaţi 
în acest judeţ (fluxuri migratorif cu efectiv de 2.000 de persoane). 

Tabelul ! 
Principalele ftuxuri migratorii ale judetului Covasna, 

la recensămintele din 1966,1977,199223 

Judeţe de Judeţe de 
destinatie Provenientă 

Judetul Nr.persoane Judeţul Nr.Persoane 

Recensământul din · 1966 
Bmsov 1 8.438 HarP.hita 5 .015 

Harl!hita 3.599 BraşcJ� 4.435 

Bucuresti 3.481 

Mureş 2.886 
Recensământul din 1 977 

Brasov 20.647 Harghita 7.239 
Handllta 4.368 B� 5.579 
Bucuresti 3 . 172 Mureş 2.230 

Mureş 2.849 

Recensământul elin 1992 
Brasov 1 6.929 Harghita 8.398 

Hare:hita 3.549 B�v 8.056 
Bucuresti 2.3 1 2  Mure1. 4.2 1 5  

Mures 2.216 Bacau 3.691 

Este evident că schimbul de populaţie s-a făcut, i'n perioada care a precedat recen­
sămintele respective, în principal cu judeţele învecinate, nefiind vorba de o imigrare masivă 
din alte zone ale ţări i  în judeţul Covasna. La reccnsământul din 1 992, după provenienţa pe 
provincii i storice avem : născuţi în judeţ - 83 ,9%; născuţi în alt judeţ din Transilvania -
1 0,85%; născuţi în Moldova - 3 ,36%; născuţi în Muntenia şi Dobrogea - 1 ,25%; născuţi în 
Bucureşti - 0,28%; nedeclaraţi - 0,37%24. 

Analiza sintetică. a locului judeţului Covasna în migraţia internă a ultimilor 6 ani 
întreprinsă de Traian Rotariu şi Elemcr Mezei, evidenţiază gradul redus al mobil ităţi i  terito­
riale în şi dinspre Covasna, în perioada 1 990- 1 996. În aceşti ani, toate ratele de imigrare în 
judeţul Covasna şi de emigrare din judeţ, sunt sub media naţională şi departe de cele mai mari 
valori judeţene25 . 

În funcţie de locul de destinaţie al cmigranţilor şi d� plecare al imigranţilor, ultimi i  
ani nu arată lucruri deosebite, judeţele l imitrofe - şi în  primul rănd Braşovul fiind cele cu care 
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se realizează schimburile cele mai intense26. 
Aprofundarea studiilor demografice şi extinderea lor pe intervale mai mari de timp, 

va reţine printre factorii ce au influenţat procesele demografice din zonă "emigrările, schim­
bul de populaţie, deportările, efectul unor procese cum ar fi asimilarea, regimul demografic 
propriu pentru fiecare etnie, mai ales fertilitatea diferenţiată"27. 

Pentru înţelegerea modificărilor survenite în structura etnică şi confesională a zonei 
Covasna-Harghita vom încerca să surprindem unele aspecte privind: impactul climatulu i de 
convieţuire interetnică asupra modelelor culturale şi comportamentului demografic;  relaţia 
specifică : l imba maternă - confesiune - naţionalitate; problematica familii lor mixte, a per­

soanelor cu dublă ascendenţă identitară şi a celor cu apartenenţă controversată, cu referire la 
realităţile demografice din judeţul Covasna, în ultimul secol ş i  jumătate (1 850- 1 992). 

2. Aspecte ale structurii etnice şi confesionale a local ităţi lor judeţului Covasna, între anii 
1 850 şi 1 992 

Judeţul Covasna, aşezat în curbura Carpaţilor din sud-estul Transilvaniei are o suprafaţă 
de 3.705 km2, reprezentând 1 ,6% din teritoriul ţării şi o populaţie de 233 .256 locuitori (ianuarie 
1 992) ce reprezintă 1 ,02% din totalul populaţiei acesteia. Ca număr de locuitori, Covasna este cel 
mai mic judeţ al României, iar ca suprafaţă ocupă locul 39 din 4 1  de judeţe. 

Cu o densitate de 6,2 locuitori pe km2, faţă de 95,7 locuitori la km2, densitatea gen­
erală a României (ianuarie 1 992), judeţul Covasna se situează printre zonele cu cea mai mică 
densitate a populaţiei din ţară (alături de judeţele Ha1·ghita şi Tulcea). 

Fiecărui locuitor al judeţului Covasna îi revenea, în ianuarie 1 992, 1 ,24 ha suprafaţă 
agricolă şi 2,26 ha suprafaţă arabilă, faţă de 0,64 şi 0,41 la nivelul ţării28_ 

Prezentarea câtorva indicatori principali ai recensământului populaţiei şi locuinţelor 
din 7 ianuarie 1 992 din judeţul Covasna, comparativ cu România, permit surprinderea unor 

dimensiuni comune, dar şi a celor specifice. 

Tabelul 2 
Principalii indicatori ai recensimintului populafiei şi locuintelor 

din 7 ianuarie 1992, din judeţul Covasna, comparativ cu România29 

Indicatori Judetul România 
Covasna 

Ponderea ootrulatiei urbane - % 52,7 54,3 
Ponderea ooowatlei masculine - % 49 4 49,2 

Ponderea populatiei în vârstă de 0-14 ani - % 24,7 22,7 
Ponderea oooulatiei in vârstă de 60 ani si oeste - o/o 15,4 16,4 
Ponderea populatiei cu studii superioare şi nivel secWJdar 76,4 71,7 
în totalul oooulatiei de 12 ani si peste - % 
Ponderea ootnilatiei active - % 43,0 45,9 
Ponderea nooulatie inactive - % 57,0 54.1 

Din care - elevi, studenti 1 7,4 1 7,2 
- oensionari 1 6,1 1 7,3 

Nwnărul mediu de persoane ce revine oe o e 3,07 3 07 
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Din punct de vedere al organizării administrative, în ianuarie 1 997, judeţul Covasna 

are în componenţa sa S oraşe, din care un municipiu, 33  de comune (din care 3 suburbane), 
1 22 sate din care I l  aparţin oraşelor3o. 

Analiza schimbărilor demografice, în primul rând a celor privind structura etnică şi 
confesională, ce au avut loc în localităţile judeţului Covasna, în perioada 1 850- 1 992, a fost 
înlesnită de punerea şi repunerea în circulaţie a datelor recensămintelor efectuate pe teritori­
ul Transilvaniei, începând cu anul 1 850, prin grija cercetătorilor Catedrei şi Laboratorului de 
Sociologie a Universităţii Babeş Bolyai din Cluj-NapocaJ 1 . Studiul evoluţiei structurii etnice 
şi confesionale a localităţilor judeţului Covasna a putut fi finalizat datorită faptului că în 
lucrările respective, informaţiile demografice-statistice coboară până Ia nivel de localitate, iar 
sistemul de localităţi este transpus în forma actuală de organizare a teritoriuluin. 

Cercetarea noastră a pornit de la studiul "Evoluţia structurii etnice şi confesionale a 
populaţiei judeţului Covasna, între 1 850 şi 1 992" a dcrnografilor clujeni Traian Rotariu, 
Maria Semeniuc şi Mezei ElemerD. 

După cum menţionează autorii, lucrarea este o analiz�a "prin excelenţă demogratlco-sta­
tistică şi nu istorică". Ea nu şi-a propus să reconstituie informaţii prin cercetări de arihvă sau de 
altă natură, ci să preia o informaţie statistică existentă în recensămintele oficiale şi să o reproducă 
într-o formulă nouă accesibilă publicului larg, inclusiv din punct de vedere a limbii34. 

Studiul prezintă capetele unui lung parcurs ce separă două momente aflate Ia o dis­
tanţă de aproape un secol şi jumătate, punând în evidenţă următoarele aspecte definitorii ale 
evoluţiei structurii etnice şi confesionale a populaţiei judeţului Covasna, în această mare 
perioadă de timp: 

Între 1 850 şi 1 992 populaţa judeţului Covasna s-a dublat, crescând de la 1 1 4 mii la 
223 mi i . 

Populatia totali 
1 850 

1992 

Creştere absolută 
Creştere relativă 
Populatia rurală 
1 850 

1992 

Creştere absolută 
Creştere relativă 

Tabelul 3 
Populaţia judeţului Covasna la 1850 şi 1992, 

pe medii şi pe principalele naţionalităţi35 

Total 

1 14.390 
233.256 

+1 18.866 
2,04 ori 

94.363 

1 10.351 
+ 1 5.988 

l,l7 ori 

Români 

16. 139 

54.586 
+38.447 
3,38 ori 

1 3.444 

23.872 
+10.428 

1,78 ori 

Maghiari Ţigani 
(romi) 

94.697 3.038 

175.502 2.641 
+80.805 -397 
1 85 ori 0,87 ori 

78.080 2.6 16  
84.803 1 .566 
+6.723 -1 .046 

1 ,09 ori 0,60 ori 
Po!)ulapa urbană 

1 850 20.027 2.695 16.6 17  426 
1992 1 22.905 30.7 l 4  90.699 1 .075 

Creştere absolută +102.878 +28.019  +74.082 +649 
Creştere relativă 6,14 ori 1 1 ,40 ori 5,46 ori 2,52 ori 

Germani Alte 
(sasi) nation. 

152 363 

252 275 
+100 -88 

1 ,65 ori 0,75 ori 

75 162 

47 64 
-28 -98 

0,62 ori 0,40 ori 

77 201 
205 2 1 1 

+ 1 28 + 1 0  

2,66 ori 1 ,04 ori 
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Componenta românească a populaţiei a cunoscut o dinamică mai accentuată decât 
cea maghiară, respectiv de 3,38 ori faţă de 1 ,85 ori. Creşterea cea mai importantă a populaţiei 
s-a înregistrat în mediul urban (6, 14 ori faţă de 1 ,  7 ori în mediul rural). 

Pe etnii, în oraşe, populaţia românească a crescut de I l  ,4 ori faţă de 5,46 ori cea 
maghiară. Şi in mediul rural românii au crescut în perioada la care ne referim de 1 ,  78 ori faţă 
de maghiari a căror creştere a fost de doar 1 ,09 ori. 

Ponderea români lor a crescut în 1 O localităţi, a rămas constantă în 1 O şi a scăzut în 
1 3 ;  ponderea maghiarilor a crescut în 1 5 localităţi, a rămas aceeaşi in 9 şi a scăzut in 3 .  
Numeric p e  localităţi avantajul este de partea maghiarilor, dar în cifre de populaţie sporul 
este, după cum s-a arătat, mai mare la româniJ6. 

Studiul relevă faptul că "sporul procentului de români în oraşe nu este nici pe 
departe atât de mare cum s-ar fi bănuit în lipsa acestor date exacte" şi că "elementul româ­
nesc şi-a sporit ponderea şi în mediul rural, în ciuda faptului că . . .  în peste 30 de localităţi 
acesta a pierdut teren , în multe locuri, comunităţile româneşti ce aveau la mijlocul secolului 
trecut o consistenţă serioasă, astăzi practic s-au stins"37. 

Pornind de la constatarea că localităţile judeţului  Covasna, din perspectiva compoz­
iţiei etnice, atât la 1 850 cât şi în 1992, au fost şi sunt preponderent localităţi monoetnice, 
respectiv acelea în care o etnie deţine o majoritate covârşitoare din populaţie, de pildă, peste 
90%, este surprinsă o tendinţă numită "omogenizarc etnică", în sensul că procentele etniei 
dominante sunt, in multe cazuri, în 1 992, mult mai aproape de 1 00% decât erau in 1 85038. 

Încercând să înţelegem ce s-a întâmplat, în acest interval ne-am indreptat analiza 
asupra modificărilor survenite în structura etnică a fiecărei localităţi din judeţul Covasna şi să sur­
prindem schimbările în configuraţia lor etnică şi confesională. Bineînţeles că în această perioadă 
reţeaua de localităţi a judeţului a cunoscut modificări. Am folosit şi noi gruparea localităţilor 
actualmente existente, în patru tipuri : cele care există astăzi şi existau şi în 1850 şi nu s-au modi­
ficat; cele care există astăzi ca rezultat al contopirii a două sau mai multe localităţi recenzate în 
1 850; cele care există astăzi, dar nu existau (ca localităţi distincte) în 1 85039. 

Numărul localităţilor urbane şi rurale din judeţul Covasna a crescut de la 1 23 în 
1 850 la 127 în 1 992. În acest timp 1 6  sate au dispărut, majoritatea fiind înglobate de local­
itătile învecinate, iar alte 23 au fost înregistrate în 1 992 ca localităţi distincte, cele mai multe 
fiind sate nou formate prin "roire". 

Tabelul 4 
Gruparea localltiţilor judeţului Covasna, după mărimea lor, 

in 18SO şi 1992 
1 850 1 992 

Total localită� 1 23 127 

- oraşe 4 5 

- sate 1 1 9 1 22  
din care -până la l 00 locuitori - 4 

- 10 1 - 500 locuitori 27 38 
- 501 - 1 .000 locuitori 60 40 

- 1 .001 - 5.000 locuitori 36 40 
- 5 .001 - 1 0.000 locuitori - 2 

- 10.001 - 50.000 locuitori - 2 
- peste  50.000 locuitori - 1 

% 
105 o 
125,0 
102,5 

140,0 
66,6 
1 1 1 , 1  
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În anul 1 850, aşezările cu o populaţie de între 50 1 şi 1 .000 locuitorii reprezentau 
aproape jumătate din totalul localităţilor (48,8%), cele cu populaţie între 1 .001 şi 5 .000 
locuitori o treime (29,3%), iar cele între 1 0 1  şi 500 locuitori aproape un sfert (22%). Peste 
1 50 de ani asistăm la o rcgrupare a Jocalităţilor judeţului după numărul populaţiei. S-a ajuns, 
astfel, ca în 1 992, o treime din asezări să aibă populaţia până Ia 500 de locuitori; o altă treime 
între SOI şi  1 .000 locuitori, iar alta peste 1 .000 locuitori. 

Populaţia medie a unei localităţi din judeţul Covasna a crescut de la 930 locuitori în 
1 850, Ia 1 .836 în 1 992. În timp ce mărimea medie a unui oraş, din judeţul amintit, a crescut 
în 1 992 faţă de 1 850  de 9,7 ori, respectiv de la 2.535  la 24.58 1 locuitori, mărimea medie a 
unui sat a rămas, în acest timp, relativ aceeaşi (de la 883 la 897 locuitori, înregistrând o 
creştere de 1 ,07 ori). Dacă la nivel naţional mărimea unui oraş era în 1 996 de 43.37 1 
locuitori, iar a unei comune de 3 .  796, în judeţul Covasna, în acelaşi an, un oraş avea în medie 
24.307 locuitori iar o comună 3 .322. 

În 1 850, în judeţul Covasna (fost Treiscaune) nu exista nici o aşezare umană cu peste 
5 .000 de locuitori. Un oraş şi două sate aveau peste 3 .000 locuitori: Târgu Secuiesc - 3 .359, 
Zagon - 3.285 şi Covasna - 3, 1 77. Opt localităţi ale judeţului (între care se aflau şi oraşele 
Breţcu şi Sf.Gheorghe) aveau între 2 .000 şi 3.000 de locuitori40. 

La aceea data, Miercurea Ciuc avea 4.345 locuitori, Odorheiul Secuiesc 4.789, 
Gheorghieni 5 .362, Bistriţa 2,464, Zalău 4.290, Alba Iulia 4.522, Tg.Mureş 7.67 1 ,  Sibiu 
1 2.763, Braşov 20 .59 ! 4 1 .  

În 1 O din cele I l  local ităţi mai mari ale judeţului Covasna, românii aveau, în 1 850, 
biserici, iar în opt dintre acestea existau şcoli confesionale româneşti42. 

Cele mai mici localităţi ale judeţului, in 1 850, erau: Varheghiu - 134 locuitori, Fotos 
- 1 47, Zoltan - 1 53 ,  Eresteghin - 1 78, Matiseni - 1 86 (trei dintre acestea sunt astăzi înglobate 
în alte localităţi)43 .  

După 1 50 de ani, în 1 992, aşczările cu cel mai mare număr de locuitori sunt oraşele 
judeţului : Sf. Gheorghe - 68.359; Tg.Secuiesc - 2 1 .304; Covasna - 1 2.064; Întorsura Buzăului 
6.5 1 3  şi B araolt 6.483 . Un număr de şapte localităţi rurale (Ghelinţa, Zagon, Turia, Sita 
Buzăului, Zăbala, Oj dula şi Cernat) au peste 3 .000 locuitori". 

Pentru a putea surprinde corelaţia dintre evoluţia populaţiei totale a local ităţi lor 
j udeţului Covasna şi structura etnică a acestora, în perioada 1 850- 1 992, am împărţit local­
ităţil e  judeţului în trei categori i :  localităţi monoetnice cu populaţia de etnie româna, localităţi 
cu populaţia etnic mixă şi localităţi monoetnice cu populaţie de etnie maghiară. S-a avut în 
vedere structura etnică a local ităţilor judeţului la recensământul din 1 992 . 

În timp ce populaţia totală a judeţului Covasna s-a dublat în perioada 1 850-1997, în 
jumătate din comunele,judeţului ( 1 5  din 33), populaţia a scăzut sau a rămas aceeaşi .  Cele mai 
mari scăderi s-au înregistrat în localităţi le:  Il icni (-36%), Aita Mare (-32%), Brateş (-28%), 
Poian (-24%), Moacşa (-22%), Boroşneul Mare (- 1 8%), C:ernat (- 1 5%), Lemnia (- 1 4%). 

Datele prezentate în tabelul 4 pun în evidenţă o evoluţie demografică diferenţiată pe 
cele trei categorii de localităţi. 

Local ităţile monoetnice cu populaţie de etnie română au cunoscut, în perioada de 
referinţă o creştere de aproape 5 ori, iar fără oraşul Întorsura Buzăului, de 4 ori. 

Populaţia din cele 9 local ităţi etnic mixte a crescut de 3 ,8 ori, iar fără cele două 
oraşe, Sf.Gheorghe şi Covasna, de 3 ori. 

Grupul cel mai numeros al localităţilor monoetnicc cu populaţie de etnie maghiară a 
crescut doar de 1 ,3 ori, iar fără cele două oraşe, Tg. Secuiesc şi Baraolt, creşterea este aproape 
nesemnificativă (de 1 ,04 ori). Din totalul de 25 de comune, în 1 2  populaţia a scăzut în 1 992 faţă 
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Tabelul 5 
Evolutia populatiei loealititilor judetului Covama ÎDtre 1850 � 1992. 

dupi structura etnici a acestora 

Localitatea % 1 850 1 992 Creştere Creştere 
absolutll reJati\.i 

A. Localltiti monoetnice cu populatie de etnie mmâni , ( % - etnici români ) 

lntorsura Buzăulw"" (98 9) l .157· 8 .626 +7.461 7 45 ori 
Barcani (99,5) 433 4 .95 1  +4.5 1 8  1 1,43 ori 
Dobârlau (99,5) L576 2 .376 +800 1 ,50 ori 
Sita Buzăului (99,8) 1 .030 4.8 1 8  �3.788 4 67 ori 
Total 4. 196 20.71 1 +16.573 4,95 ori 
B. Loc:alititi cu poPtJiatie rtnic mini , ( "/o - etnici români ) 
Sfintu Gheorghex (23 5) 3.861 68.359 -!-64.498 1 7  70 ori 
Covasnax (3 1,3) 3.802 12.515 +8 .71 3 3,29 ori 
Bretcu (25,2) 3.996 4.087 +91 1 ,02 ori 
Belin (47,2) 2.227 2.495 -t-718 1 , 12 ori 
Chiclliş (45,2) 881 L727 +846 1 96 ori 
Ha.gbig (50,9) 1 .904 2.202 +298 1,15 ori 
Vâlcele J66,4) 1 .966 3.027 +1 .061 1 ,53 ori 
Zagon (46,1 )  4.636 5 .4 13 -t-777 U6 ori 
Zăbala (19.1) 4.2 18 4.925 +707 1 .16 ori 
Total 27.491 104.750 +77.259 3,80 ori 
C. Localiti1i monoetnice cu populatie de etnie maglllari , ( % - etnici maghiari ) 
Târgu Secuiesc" (91,6) 5.667 22.912 +17.255 4,00 ori 
Baraolt" (96,2) 5.540 10.493 +4.953 1 ,89 ori 
Aita Mare (91 , 1) 2.656 1 .824 -832 0,68 ori 
Bă!Mi (92,6) 4.372 4.405 +33 1 ,01 ori 
Bodoc (97,6) 2.253 2.566 +3 13 1 , 13  ori 
Borosneul Mare (90,9) 3 .527 2.295 -1 .232 O 65 ori 
Brateş (99,6) 2 .244 1 .616 -628 O 72 ori , 
Brădut (92,3) 2.672 4.486 +1 .814 1 67 ori 1 
Catalin a (98,2) 3.636 3.405 - 1 23 1  0,93 ori 
CenJat (98,9)_ 4.857 4. 1 42 -714 0,85 ori 
Comandău (91 ,8) 1 .120 
Gheli:nta _{98,7) 2.846 4.654 +1 .808 1,63 ori 
Ghid&IAn (99,3) 2.420 2.554 +304 1 os ori 
llieni (87;9)-,--2.854 1 .849 - 1 .005 0,64 ori 
Lemnia (99,4) 4.210 3.627 -583 0,86 ori 
Moacşa (97,4) 2.945 2.3 19 -626 0,79 ori 
Malnaş (98,2) 2.696 5.3 13 +2.437 ' 1 ,90 ori 
Ojdula (93,0) .2552 3.579 +1 .027 1 ,40 ori 
Ozun (88,1) 4 .985 4.833 -152 0,96 ori 
Poian (99,6) 3.842 2.934 -908 0,76 ori 
Reci (98,6) 2.497 2.285 -212 1 O 91 ori 1 

SAn.zieni (99,6) 4 .387 4.820 +433 1 ,09 ori  
Turla (99,5) 4.328 4.062 -266 0,93 ori -
Valea Crişului (98 6) 2.973 3 .307 +334 l . l l ori  
Vârgbiş (97,1) 1 .474 1 .983 +509 1 34 ori 
Total 79.488 104.885 +25.397 1 ,30 ori 
• - oraşe, mclllSiv locahtătJie suburbane 
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de 1 850. La acestea se adaugă comunele Băţani şi Bodoc a caror populaţie a rămas constantă. 
Singura comună cu populaţie etnlc mixtă care nu a inregistrat creşteri in această 

perioada, este Breţcu. Cauzele acestei stagnări, dar şi ale scăderii proporţiei populaţiei 
romăneşti de le 39,7% în 1 850 la 26,3% în 1 992, îşi găsesc explicaţia în exodul populaţiei 
locale din timpul primului şi celui de al doilea război mondial, localitatea fiind situată la 
intrarea în Pasul Oituz45. 

În aprecierea creşterilor populaţiei din localităţile :  Dobârlău (din grupa localităţilor 
monoetnice cu populaţie de etnie română): Belin, Hăghig, Vâlcele şi Zagon (din rândul 
localităţilor etnic mixte) şi Brăduţ, Bodoc, Ghelinţa, Ghidfalău şi Ojdula (din grupa local­
ităţilor cu populaţie de etnie maghiară), trebuie ţinut cont de aportul specific al populaţiei de 
romi, a căror pondere stabil ită prin heteroidentificare depaşeşte 10% din totalul populaţiei .  

Ca urmare a unor procese demografice complexe şi  interdependente legate de mişcarea 
naturală şi spaţială a populaţiei, asistăm, pe de o parte, la creşterea populaţiei româneşti, iar pe de 
altă parte, la scăderea sa substanţială în multe localităţi ale judeţului Covasna. 

Creşterea populaţiei româneşti a avut loc în primul rând in mediul urban. 
Tabelu1 6 

Modificarea struvturii populaţiei româiH'Şti şi maghiare 
în oraşele judeţului Covasna, 

la recensAmintul din 1992 faţă de recenslmântul din 1850"6 

Oraşe Recensământul din 1 850 Recensământul din 1992 
Români Maghiari Români Maghiari 

Sfăntu Gheorghe 1 2,6 82,6 23,5 74,7 
Baraolt 7,2 89,3 3,2 %,2 
Covasna 16,8 -- 80,8 3 1 ,3 67 ,5 

------ --- --· 

Intorswa Buzăului 99,5 0,2 98,9 1 o 
T ârgu Secuiesc 0,4 95,4 7,9 9 1 ,6 

--·-

Din tabelul nr.6 se observă că din cele cinci oraşe, doar în două, Sf. Gheorghe şi 
Covasna - populaţia română a crescut ceva mai serios ca pondere; în unul (Tg. Secuiesc) 
creşterea a fost mică, în altul (Întorsătura Buzăului) e o stagnare căci el era şi a rămas pur 
românesc, iar în Baraolt se constată o scădere a ponderii - care era, c drept, mică - românilor 
şi o creştere a celei - deja mari - a maghiarilor. În aprecierea sporului procentului de români 
în oraşele judeţului Covasna trebuie să se ţină seama de "intervalul lung de timp între cele 
două recensăminte, cât şi de influxul de populaţie românească reclamat de sectorul adminis­
trativ şi de dezvoltarea industrială"47. Analiza fluxurilor migratori i din ultimii 30 de ani au 
arătat că nu poate fi vorba de o imigraţie masivă din alte zon·� ale ţării ,  schimbul de populaţie 
făcându-se in primul rând cu judeţele învecinatc48.  Imigrări le din Moldova, în cea mai mare 
parte, provin din judeţele vecine, "dar impactul lor în modificarea ponderii populaţiei 
romăneşti este nesemnificativ, cel puţin din punct de vedere demogratic"49. 

Pe lângă aceste concluzii clare, formulăm următoarea ipoteză: populaţia romănească 
din oraşele judeţului Covasna a crescut şi ca urmare a sporului natural mai ridicat al popu­
laţiei de etnie română din judeţ şi a imigraţiei intrajudeţene, rural-urban, prin imigrarea din 
satele monoetnice, respectiv "pungile de români" din curbura interioară a Carpaţilor. 

Din punct de vedere al structurii etnice, cele 23 de sate înfiinţate după 1 850 (înreg­
istrate distinct) sunt: 1 4  locuite de români, 6 locuite de maghiari , 2 locuite de ţigani şi unul 
locuit de români şi maghiari. 
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Tabelul ? 
Cmparea satelor WaiDţate dupi 1850, in judetul Covuna, 

dupi mlrimea lor 

Sate moooetnice 
român esti 
Sale monoetnice 
_ ...... ; ....... 
Sate . -

monoetnice 
����"" 
Sate etnic mixte 
româno-maghiare 

până la 500 între 501- peste 1 .000 
locuitori 1 .000 locuitori locuitori 

5 7 2 

5 - 4 
1 - 1 

1 - -

Total 

1 4  

6 

2 

1 

Se observă că două treimi din satele romăneşti înfiinţate după 1 850  au peste 500 de 
locuitori. 

Pentru climatul de convieţuire interetnică din judeţul Covasna relevant este faptul că 
satele nou infiinţate în ultimul secol şi jumătate, sunt localităţi monoetnice şi nu etnic mixte. 

În afară de mediul urban şi localităţi rurale monoetnice, populaţia de etnie română 
din judeţul Covasna şi-a sporit ponderea faţă de populaţia maghiară, între anii 1 850 şi 1 992, 
în doar 7 sate etnic mixte din totalul de 42 sate în care deţinea în anul 1 850  o pondere de peste 
5% din totalul populaţiei localităţii .  

Tabelul 8 
Loc2lliiţile etnic mme din judeţul Covuna in care ponderea românilor 

a sporit fatA de cea a maghiarilor, in 1992 fatA de 1850 (io "/o) 
Localitatea 1 850 1 992  

Ariusd 54 63,3 
Araci 47 70,� 
Doboseni 4,8 22 9'' 
Haghig 38 42,7x 
Păl'lăuli 1 8,4 49,1 
Zagon 1 5,4 45,t>' 
Zăbala 5,7 22,9 
" - in Araci, Doboşeni, Hăghig ş1 Zagon ex1stă Wl număr senmificatlv de r0101 
vorbitori de limbă română. 

Cu excepţia localităţii Doboşeni, comunităţile româneşti din satele etnic-mixte 
menţionate au avut biserică şi şcoală confesională în limba română. 

În perioada 1 850- 1 992, în 32 de localităţi din judeţul Covasna elementul românesc 
a pierdut teren in favoarea celui maghiar. 

Între mii 1 850 şi 1 992, in I l  localităţi numărul românilor s-a redus substanţial, iar 
în altele 2 1 ,  românii practic au dispărut. Asimilarea s-a realizat, în principal, în localităţi le  
etnic mixte în care ponderea românilor era sub 1 0% din totalul populaţiei. De remarcat totuşi 
că în 22 de localităţi în care romănii au fost asimilaţi, procentul lor în totalul populaţiei, în 
1 850, era de peste 1 0%. l ată câteva exemple, cu menţionarea ponderii diin 1 850 şi 1 992 ! 
Micfalău (64,9 - 1,2), Doboli i  de Jos (53,0 - 33 ,5), Valea Zălanului (50,2 - 3 ,2), Li:mău (48, 1 

www.cimec.ro / www.mncr.ro



Consideraţii privind evoluţia structurii etnice şi confesionale . . .  

Tabelul 9 
Numărul localitiţilor din judelol Covasna in care elementul rominesc 

a scAzut in anul 1992 faţă de 185050 

Localita.li în care românii Localitati in care nwnarul 
practic au dispărut românilor s-a redus 

sub�al 
Localităţi cu până la 50 de 6 -

români 
Localităţi cu 51-100 de 4 2 
români 
Localităţi cu 1 O l -200 de 7 6 
români 
Localităţi cu peste 200 de 4 3 
români 
Total 2 1  1 1  
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- 1 ,7), Bixad (46 ,5 - 0,6), Mărtănuş (43 ,8 - 24,2), Chichiş (36, 1 - 1 1 ,7), Belin (25,2 - 1 3 ,4), 
Săntionlunca (2 1 ,02 - 0,9), B icfalău ( 1 4,7 - 4,2). 

Despre procedeele, mecanismul şi etapele maghiarizării românilor din "secuime" (în 
multe localităţi aceasta s-a realizat până în 1 850), s-a scris mult în presa de l imbă româ!"}ă din 
Transilvania, atât înainte de 1 9 1 8, cât şi  după aceea. În perioada interbelică au apărut mai 
multe studii şi  lucrări întocmite de Nicolae Iorga, Sabin Opreanu, Gheorghe Popa Liseanu şi 
alţii. După câteva volume apărute înainte de 1 989 semnate de Antonie Plămădeală, Nicolae 
Comeanu, Mircea Păcurariu, Constantin Voicu, Ioan N. Ciolan, Mihai Fătu, subiectul a fost relu­
at, după decembrie 1 989, prin editarea lucrări i lui Ioan l .  Russu "Romănii şi secuii" şi a unor studii 
şi lucrări semnate de Ioan Cristache-Panait, Mihai Racoviţant1, Ioan Ranca, Mircea Sfârlea, Vasile 
Lechinţan, Ana Grama, Elena Mihu, Aurel Mare, fiind abordat cu ocazia sesiunilor anuale de 
comunicări organizate la Sf. Gheorghe cu tema "Romăr.ii din sud-estul Transilvaniei : Istorie, 
Cultură şi Civil izaţie" şi în Anuarul "Angustia" al Centrului ecleziastic de documentare 
"Mitropolit Nicolae Colan" şi al Muzeului Carpaţilor Răsăriteni din Sf. Gheorghe. 

Cercetarea procesului de asimilare a românilor din unele localităţi ale zonei Covasna­
Harghita din perspectiva sociologiei şi demografiei istorice va permite surprinderea cu obiectivi­
tate a factorilor de păstrare sau pierdere a identităţii naţionale într-un spaţiu etnic specific. 

lată doar două exemple; corelaţia dintre naţionalitate şi limba maternă şi între cli­
matul de convieţiuire interetnică şi dispunerea geografică a comunităţilor etnice. 

Definitorie pentru identitatea naţională "prin cultllră şi apartenenţa la modelele spir­
ituale, l imba poate sluj i  şi la înstrăinarea unei minorităţi naţionale"5 1 .  Este şi cazul românilor 
deznaţionalizaţi din judeţul Covasna. 

Tabelul lO 
NumArul romioDor din judeţul Covasna dupi\ limba materni şi confesiune, 

la recensAmintele din 1880, t 900 şi 1930 

Limba maternă Religia ortodoxă şi Diferenţa 
româna greco-catolică 

1880 1 1 .541 19.7 17  -8. 176 
1900" 1 9.439 27.226 -7.887 
1 930" 16.748 23.030 -6.282 
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Aceste cifre au contribuit l a  "fizionomia etnică şi confesională fluctuantă" a zonei, 
după pierderea limbii urmând pierderea confesiunii şi apoi identităţii naţionale.  Memoria 
documentelor relevă afirmarea aparteneţei la "legea românească" a unor vorbitori de l imbă 
maghiară, de regulă din satele în care procesul de asimilare a romănilor este încheiat, după 
cunoscuta formulă "en olâh vagyok!" - "eu sunt român". 

Dacă urmărim dispersia teritorială a localităţlor monoetnice româneşti şi a celor 
etnic mixte, în care românii nu au fost asimilaţi constatăm că toate acestea se află Ia poalele 
munţilor de curbură începând de la Breţcu-Zăbala-Covasna-ZagonValea Mare-Depresiunea 
Întorsurii Buzăului-Mărcuş-Dobârlău-Băcel şi terminând cu zona Vâlcele-Araci-Hă.ghig -
aflată în vecinătatea localităţilor româneşti din judeţul Braşov. Toate celelate comunităţi 
rurale româneşti situate în interiorul judeţului au fost asimilate (Figura 1 ). 

Grăitoare este şi dispunerea spaţială în cadrul Iocalită.ţilor etnic-mixte a cartierelor 
locuite de români, situate de regula, la marginea dinspre pădure a satului, împreună. cu mod­
estele lor biserici de lemn (Breţcu, Mărtă.nuş, Ojdula, Ghelinţa, Zăbala, Covasna, Pă.păuţi, 
Zagon, Lisnău, Aita Medie, Belin, Vârghiş, ş.a.). Bisericile ortodoxe construite în perioada 
interbelică, în centrul localităţilor, cu sprijinul statului şi a forurilor ecleziastice superioare, 
simbolizând egalitatea între cele două grupuri etnice, au fost toate dărâmate în toamna anu­
lui 1 940 ( 1 0  în judeţul Covasna şi 7 în judeţul Harghita)52. 

În căutarea "strămoşului pierdut"5l, mitul "pământului secuiesc - szekely fold - prezent 
în viaţa socială a comunităţilor maghiare din sud-estul Transilvaniei, le orientează şi legitimează 
acţiunile în raporturile de convieţuire interetnică cu romănii", prezenţa şi afirmarea acestora 
reprezentând, de regulă, un "atentat" la vechile rânduieli ierarhice simbolice locale. 

Populaţia de etnie maghiară din judeţul Covasna a crescut între 1 850 şi 1 992, de 
1 ,85 ori. Creşterea cea mai mare a avut loc în mediul urban (5 ,46 ori). Ponderea maghiarilor 
a crescut în 1 5  comune, respectiv cele în care ponderea românilor a scăzut. Din totalul de 23 

comune cu populaţie monoetnică maghiară, numai în 1 O populaţia a crescut în 1 992 faţă de 
1 850. Cele mai mari creşteri s-au realizat în localităţile: Malnaş- 1 ,9 ori, Brăduţ- 1 ,7 ori, 
Ghelinţa-1 ,6 ori, Ojdula- 1 ,4 ori, Vârghiş- 1  ,3 ori. 

În 56 de sate din judeţul Covasna, populaţia totală este mai mică. în 1 992 decât în 
1 850, iar în alte 1 O, populaţia a rămas relativ aceeaşi (ceea ce reprezintă. jumătatea din satele 
judeţului). Din cele 56 de sate în care populaţia a scăzut, în ultimul secol şi jumlătate, 5 sunt 
etnic mixte şi 5 1 monoetnice maghiare. 

Satele cu cea mai dramatică scădere a populaţiei în 1 992 faţă de 1 850, sunt : 
Măgheruş - 0, 1 9%, Bicfalău - 0,37%, Dobolii  de Sus - 0,38%, Alungeni - 0,39%, Catalina -
0,42%, lcfalău - 0,43%, Valea Scurtă - 0,44%, Lisnău - 0,48%, Saciova - 0,49%, Pachia -
0,49%, Peteni - 0,49%, Albiş - 0,50%, Sâncrăicni - 0,5 1 %, ş.a. Indiferent de schimbările 
teritoriale şi cele politice, în toate aceste sate au existat biserica şi şcoala, iar limba maghiară 
a fost folosită nestingherit. În rândul satelor respective sunt şi localităţi izolate, dar majori­
tatea au acces la cale ferată şi drumuri asfaltate, beneficiind de servicii de transport şi tele­
comunicaţii satisfăcătoare. 

O asemenea evoluţie demografică nu reprezintă o noutate. Încă de la sf'arşitul se­
colului trecut, oficialităţile locale au semnalat pericolul "depopulării" zonei prin emigarea 
masivă a meseriaşilor în oraşele din "Regat", propunând măsuri de "salvare a secuimii" prin 
dezvoltarea industriei şi a căilor de transport54• Urmează să se evidenţieze contribuţia sporu­
lui natural şi a celui migratoriu la modificarile demografice din fiecare localitate, câţi din 
locuitorii acestor sate au migrat în oraşele din judeţ şi câţi au plecat în afara judeţului; care 
au fost perioadele în care scăderea a fost mai mare şi care sunt corelaţiile cu procese asemănă-
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toare din alte zone ale tării .  Cercetarea populaţiei urbane de etnie maghiară din judeţ, va sta­
bili care este ponderea 

'
celor veniţi din satele judeţului, a celor din alte local ităţi ardelene şi a 

celor din Moldova şi Muntenia, care sunt originari din judeţ şi care s-au întors acasă. 
Avănd în vedere procentul ce îl reprezintă românii deznaţionalizaţi, în unele local­

ităţi ale zonei, nu este lipsit de interes, un studiu privind eventualele schimMri în comporta­
mentul demografic al celor în cauză. 

Estimări recente situează judeţul Covasna împreună cu alte zone unde locuiesc 
maghiarii, Harghita, Bihor, Satu-Mare, Mureş în aşa numită "zonă neagră", unde numărul sin­
ucigaşilor la 1 .000 de locuitori este mai mare de 1 5  persoane55.  

Alături de secui, maghiari şi români, în zona judeţului Covasna, a treia etnie semi­
ficativă numeric o constituie ţiganii. Datorită specificului identitar al acestora (la recen­
sământul din 1 992, majoritatea, respectiv 72,5%, şi-au declarat ca limbă maternă maghiara, 
26, 1 %  limba romănă şi doar 32 persoane limba ţigănească) şi a diferenţelor dintre cifrele 
rezultate prin autoidenfificare şi heteroidenfificare, numărul ţiganilor (romilor) este mai mic 
în 1 992, la nivelul judeţului Covasna, faţă de 1 850, cu 397 persoane. 

Conform datelor ultimelor două recensăminte, procentul populaţiei de romi a scăzut 
în judeţul Covasna, în 1 992 faţă de 1 977 cu 2 7, 1 4%. Popuiaţia de romi înregistrată in judeţ 
la Recensamântul din ianuarie 1 992, reprezintă 1 , 1 3% din populaţia totală, plasând judeţul 
Covasna in rândul judeţelor cu proporţii medii de populaţie de romi (faţă de judeţele cu cele 
mai reduse proporţii :  Botoşani - 0,44% şi Tulcea - 0,50%, şi cele cu proporţii ridicate: Mureş 
- 5,69% şf Sibiu - 4, 1 0%), sub media pe ţară de 1 ,8%56. 

Pornind de la aprecierea conform căreia, cifrele înregistrate la ultimele recensăminte 
sunt "îndoielnice", au efectuat o operaţiune de heteroidentificare a populaţiei de romi din 
judeţul Covasna, cu sprij inul autorităţi lor din fiecare localitate. Prin central izarea infor­
maţiilor obţinute, putem aprecia că in judeţul Covasna, ex istau, la începutul anului 1 997, 
peste 20.000 de romi (20. 1 75) - faţă de numai 2.64 1 inregistrati prin autoidentificare la recen­
sământul din 1 992 - ceea ce reprezintă aproape 9% din populaţia totală a judeţuui. Doar în 
şase comune (Aita Mare, Brateş, Chichiş, Comăndău, l l ieni şi Sita Buzăului) proporţia 
ţiganilor este nesemnificativă. În 1 6  comune din judeţ (aproape jumătate din total), proporţia 
populaţiei ţigăneşti stabilită prin heteroidentificarc este de peste 1 0% din totalul populaţiei , 
iar în 7 din acestea (Belin, Vâlcele, Boroşneul Mare, Zagon,. Moacsa, Ojdula, Reci) depăşeşte 
20 % din populaţia totală. 

Populaţia tânără până la 1 9  ani, reprezintă 36,6%.� din totalul populaţiei tigăneşti din 
judeţ (faţă de 33,3% media la nivelul judeţului). Mai mult de jumătate din tinerii romi 
(67,7%) sunt neşcolarizaţi . 

La recensământul din ianuarie 1 992, în judeţul Covasna, 46,8% din romi s-au declarat de 
religie romano-catolică, 20,9% reformaţi, 1 6,7% ortodocşi şi 1 3 ,5% neoprotestanţi . 

Core1arca datelor referitoare la nivelul fertil ităţii populaţiei feminine aparţinând 
nationalităţii romilor cu cele privind apartenenţa la confesiunile neoprotestante, pot oferi infor­
maţii de larg interes pentru proiectarea populaţiei judeţului pe naţionalităti, în vi itorii ani. 

Din punct de vedere al structurii confesionale la recensământul din 1 992, populaţia 
de naţionalitate romănă din judeţ s-a declarat în proporţie de 90 % de religie ortodoxă, 5,2% 
de religie romano-catolica, 2,4% de religie penticostală, 0,5% de religie refonnată, 0,4% de 
religie greco-catolică, 0,6% aparţine de biserica ortodoxă de stil vechi, iar 0,9% reprezintă 
ponderea

.
populaţiei române care a declarat apartenenţa la alte religii. 

In rândul populaţiei maghiare, 46,3% din total s:mt de religie romano-catolică, 45% 
de religie reformată, 6, 1 %  de religie unitariană, iar 2,6% alte religii. 
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Faţă de alte zone din Transilvania unde majoritatea credincioşilor greco-catolici au 

devenit, în 1948, ortodocşi, localităţile judeţului Covasna care la 1 850 aveau parohii greco­
catolice puternice, astăzi nu mai au nici parohii ortodoxe sau greco-catolice, dar nici locuitori 
de naţionalitate română (Ghelinţa, Poian, Turia, Lemnia, Boroşneul Mare, Lisnău, Ilieni, 
Ghidfalău, Aita Seacă, Arcuş). 

La maghiari se semnalează scăderea procentului de credincioşi reformaţi de la 
54,9% %1  1 850 la 45% şi creşterea romano-catolicilor de la 38,6% la 46,3%, unitarienii au 
rămas la acelaşi nivel. (6, 1% faţă de 6,5%). 

Romano-catolicii au crescut în 1 992 faţă de 1 850 de 2,29 ori, din care, în mediul 
rural de 1 ,29 ori şi în mediul urban de 7,5 1 ori (ceea ce vorbeşte de la sine de procentul mare 
de romana-catolici veniţi din afara judeţului). Ponderea confesiunilor neoprotestante în rân­
dul maghiarilor este de 1 ,8%, în timp ce Ia români ea este de 5 ,6%. 

Pentru studiul aspectelor etnica-religioase din zonă este de semnalat că la recen­
sămăntul din 1992, un număr de 643 de români au declarat ca limbă maternă maghiara şi 475 
de maghiari au declarat ca limbă maternă româna. În acelaşi timp, 1 .067 maghiari sunt 
ortodocşi şi 1 75 greco-catolici, iar 2.829 români sunt romano-catolici (o cifră ce merită un 
studiu aparte), 280 sunt reformaţi şi 46 unitarieni. 

Numărul persoanelor cu dublă ascendenţă identitară şi ascendenţă etnică nedefinită 
trebuie analizat împreună cu problema famili ilor mixte. 

Şi pentru românii din "secuime" căsătoria mixtă a reprezentat un instrument de alter­
are a purităţii etnice, materializat într-un comportament matrimonial discriminatoriu, bazat pe 
ostil itate faţă de căsătoriile mixte şi faţă de ideea înrudirii cu "străinii"57. 

Condiţiile concrete din zonă au determinat însă încheierea unui număr mare de căsă­
torii mixte în multe din localităţile judeţului, încă dinaite de 1 9 1 8. Un exemplu îl oferă local­
itatea Cematu Inferior unde în 1909 existau " 1 6  fam i Iii româneşti întregi, 3 7 mixte şi 1 6  
văduve. Din totalul celor celor 1 54 de copii rezultaţi din aceste familii, 92 erau de religie orto­
doxă, iar 62 aveau altă religie"58, Numărul familiilor etnic mixte au sporit în perioada inter­
belică şi, mai ales, după 1 944. 

Structura famililor consemnate Ia ultimul recensământ arată că în judeţul Covasna, 
din cele 55 .624 nuclee fami liale complete, o pondere de 95, 1 %  erau nuclee omogene sub 
aspect etnic - soţi având aceeaşi naţionalitate - iar un număr de 2.724 nuclee, respectiv 4,9% 
din totalul nucleelor complete aveau soţ aparţinând de naţionalităţi diferite, constituind 
nuclee mixte. Cu acest nivel, judeţul Covasna ocupă locul 1 O pe ţară după judeţele Timiş 
( 1 4,6%), Satu-Mare ( 1 0,9%), Arad (9,6%), Caraş-Severin (8,7%), Braşov şi Maramureş 
(6,9%), ş.a.s9. Din totalul de 1 343 căsători i în judeţ, în anul 1 997, peste 8% sunt căsătorii 
mixte ( 1 1 2). Cele mai multe familii mixte sunt în oraşele judeţului şi în localităţile rurale 
etnic-mixte: Zagon, Breţcu, Hăghig, Vâlcele. Incertitudinile demografice privind descen­
denţii căsătoriilor mixte, care este câştigul etnic sau pierderea demografică fac obiectul unui 
amplu studiu în curs de finalizare al cercetătoarei Lily Rain60. 

Evoluţia structurii etnice a populaţiei judeţului Covasna, între anii 1 850 şi 1 992 
(Figura 2), prezintă momentele de continuitate şi discontinuitate (anii 1 9 1 8  şi 1 940), cât şi 
impactul fiecărei perioade istorice asupra fenomenelor demografice. Populaţia maghiară din 
judeţ a crescut între anii 1 850-1 900 (+6,4%), a scăzut între anii 1 900- 1 930 (- 1 1 ,7%), a cres­
cut, din nou, după cedarea Ardealului de Nord ( +8,3%), scăzând apoi între anii 1 94 1 - 1 %6 cu 
5,6% şi cu 4,2% între anii 1966-19926 1 .  

Populaţia de etnie română din judeţ a scăzut între anii 1 850- 1 880 cu 4, 7%. Începând 
cu 1 880, chiar şi in condiţiile politicii oficiale de maghiarizare, românii şi-au menţinut pon-
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derea până în 1 9 1 0, cunoscând până în anul 1 930 o creştere de 8,4%. Între comunele în care 
între anii 1 880- 1 900, a crescut ponderea populaţiei româneşti, statisticile vremii menţionează 
localităţile Ghelinţa, Covasna, Zăbala, Zagon, Dobol i i de Jos, Boroşneul Mic (Valea Mare), 
Buzău! Ardelean şi Ozun, din comitatul Treiscaune62. Creşterea populaţiei româneşti a fost 
întreruptă brutal de exodul ce a urmat Tratatului de la Viena. Din 20.42 1 de români existenţi 
în judetul Treiscaune la 3 1  iulie 1 94 1  (minus populaţia din local ităţi le ce au rămas în 
Români

' 
a în anul 1 940), la 1 februarie 1 94 1  au rămas doar 5 .41163, ceea ce reprezintă un minus 

de 1 5  .O 1 O persoane. Până la data de 3 1  martie 1 943 , în România s-au înregistrat pe plan sta­
tistic 6.482 persoane ce au fost nevoite să se refugieze, adică 33,5% din totalul populaţiei 
româneşti din judeţ, la care se adaugă români i  trecuţi cu forţa la religiile de expresie 
maghiară. Aceste date atestă că "deficitul de populaţie românească ce s-a creat în această 
zonă fără suport documentar, că ar fi fost din populaţia care s-a stabilit aici după anul 1 9 1 8, 
calificată pe nedrept cu epitetul de "colonişti"64 

Chiar dacă nu a avut dimensiunile exodului din 1 940 (rata de emigrare a judeţului 
Covasna, în anul 1 990 de 1 7,2 la mia de locuitori, fiind sub media pe ţară de 33 ,9), cele 4.000 
de persoane plecate din judeţ în anul 1 990 au fost, în cea mai mare parte, de etnie română. 
Majoritatea erau specialişti în domeniul economic şi administrativ, profesori, alti intelectuali 
şi personal calificat care au părăsit localităţile urbane şi rurale din judeţ în condiţi i le noului 
cl imat de l ibertate, dar şi ca urmare a deteriorării climatului de convieţuire interetnică65. 

Reconcilierea reală între grupările etnice rămâne încă un deziderat. În multe 
comunităţi umane din zonă, românii se simt părăsiţi, străini in propria ţară ca urmare a "stării 
psihomorale de neîncredere şi derută, marginalizării economice, culturale şi sociaJe66". Există 
semnale de ameliorare, dar şi perpetuarea tendinţelor de separatism şi enclavizare. Asistăm 
pe de o parte, Ia discursuri teoretice despre "spiritul multinaţional şi cultural de tradiţie euro­
peană" ce ar caracteriza zona, iar la nivelul grupurilor umane şi al mentalităţilor colective la 
persistenţa unei "obsesii etnocratice provinciale . . .  care percep în perfect stil balcanic orice 
imixtitme străină ca pc o încercare de alterare a purităţii etnice"67. 

Climatul convieţuirii interetnice îşi pune indiscutabil amprenta asupra evoluţiei 
demografice viitoare, evoluţie determinată de regimul demografic propriu fiecărei etni i ,  efec­
tul migraţiei interne şi externe şi a unor procese cum ar fi asimilarea. 

Cercetări recente privind s ituaţia demografică a judeţului Covasna în perioada 1 990-
1 996, arată că începănd din anul 1 990, populaţia judeţului scade an de an, într-un ritm mediu 
anual negativ de 0,34%, faţă de populaţia ţării care scade într-un ritm anual negativ de doar 
O, 1 5%. Scăderea numărului populaţiei judeţului în anul 1 996 cu 2, 73% faţă de anul 1 990 se 
datorează sporului natural negativ şi soldului negativ al migraţiei externe, cu accentuarea 
gradului de îmbătrânire demografică înregistrat la nivelul întregii ţări68. 

Studiul nostru şi-a propus să surprindă câteva caracteristici definitorii ale evolutiei 
structurii etnice ş i  confesionale din local ităţile judeţului Covasna, în perioada 1 850-1 992 : s­
a încercat eliminarea unor prejudecăţi şi clişee , precum şi desprinderea unor concluzii, dintre 
care amintim: inexistenţa unei migraţii masive din alte zone ale ţării ci doar a unui schimb 
normal de populaţie cu judeţele învecinate; creşterea dilerenţiată a populaţiei judeţului 
(monoetnice româneşti de S ori, etnic mixte de 3 ori şi monoetnice maghiare de 1 ,3 ori); 
scăderea numărului de locuitori în aproape jumătate di!l n'Jmărul total de sate din judeţ, doar 
în

.
localităţi monoetnice maghiare (urmând ca cercetările v1itoare să stabilească aportul sporu­

lm natural şi al celui migratoriu); deşi în ansamblul judeţu lui populaţia românească a crescut, 
în 32 de sate romănii au dispărut sau numărul lor s-a redus substanţial ; relevant pentru cli­
matul de convieţuire interetnică din judeţ este faptul că cvasitotalitatea satelor nou înfiinţate 
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sunt monoetnice; localităţile în care populaţia românească nu a fost asimilată se află la mar­
ginea judeţului, în zonele de contact cu masa populaţiei romăneşti din judeţele învecinate; un 
segment dinamic al populaţiei judeţului îl reprezintă ţiganii, care deşi după datele recen­
sământului din 1 992 reprezintă doar 1 ,  1 3%, prin heteroidentiticare pot fi apreciaţi la aproxi­
mativ 1 0% din populaţia judeţului; numărul populaţiei de etnie română împreună cu cel al 
ţiganilor stabiliţi prin heteroidentificare şi al persoanelor cu dublă ascendenţă identitară şi 
ascendenţă etnică nedefinită (neamintind de numărul românilor deznaţionalizaţi) pune într-o 
nouă lumină "puritatea etnică" a "ţinutului secuiesc". 

Continuarea şi adâncirea cercetării demografice va fi încadrată într-o analiză mai 
amplă istorică, avănd ca scop cunoaşterea obiectivă a proceselor demografice specifice pop­
ulaţiei româneşti şi a celei maghiare din judeţul Covasna şi creionarea unor tendinţe ce se 
proiectează la orizont, la începutul secolului viitor. 
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356 I .  Lăcătuşu 

Betrachtungen betreffs der ethniscben und konfessionellen struktur der ortscbaften 
des kreises Covasna zwiscben 1850 und 199� 

(Zusammenfassung) 

Die Studie )egt die Entwicklung der ethnischen und konfessionellen Ortschaften des Kreises 
Covasna in der Zeitspanne 1 850-1 992 vor. 

1 

Es wird auf ein demographischen Regim hingewiesen, differenziert auf drei 
Ortschaftskategorien: monoethnische rumlinische Ortschaften ein 5-maliges Anwachsen; gemischt-eth­
nische, rumănisch-ungarische Ortschater. · - ei ne, 3,8-malige Zunahme; monothnische ungarische 
Ortschaften - 1 ,3-maliges Wachsen. Es werden Schlullfolgerungen von neuen Studien prlisentiert, betr­
effs einer Wanderrungsbewegung, aus denen hervorgent, da/3 die Einwanderugen aus den 
Nachbarskreisen stammen, ohne einen besonderren EinfluB auf die Verănderung des Schwerpunktes der 
ethnischen Bevolkerung zu haben. Eine distinkte Note stellt der Assimilisationsprose/3 der Rumănen, 
demnach in I l  Ortschaften des Kreises die Anzahl der Rum8nen substantiell gesunken ist und in 
anderen 2 1  Ortschaften sind sie pracktisch verschwunden . 

., 
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