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Câteva consideraţii prMnd mişcarea politică 
maghiară din România (1919-1939) 

În cadrele României integrale, minorităţile 
naţionale au avut de la început posibilitatea de a-şi construi 
o viaţă politică proprie, creându-şi forme de organizare 
îndreptate spre o asociere eficace care să le permită pătrun­
derea în forul legislativ suprem, înviorarea conştiinţei 
apartenenţei lingvistice şi etnice, reprezentarea în plan in­
ternaţional, cultivarea intereselor spirituale etc. 1 

Dacă minoritatea germană a fost prima care, 
recunoscând noile realităţi politico-statale, a procedat la 
propria-i organizare politică prin înfiinţarea de partide şi 
participarea la alegerile locale şi parlamentare, în primii ani 
care au succedat actului Unirii, minoritatea maghiară din 
România, îndeosebi comunitatea din Transilvania, s-a ară­
tat dczorientată în acţiunea sa politică ca urmare a faptului 
că liderii acesteia considerau actul de la Alba-Iulia drept 
episod pasager, fapt pentru care au adoptat tactica .. rezis­
tenţei pasive ". 

Debutul mişcării politice maghiare din România a 
avut loc în anul 1 92 1  când la adunarea de la Huedin, din 5 
iunie, s-a constituit Partidul Popular Maghiar (Magyqr 
Neppart) care îl avea ca preşedinte pe Albrecht Lajos. In 
iulie 1 92 1 ,  ia fiinţă la Cluj Uniunea Maghiară (Magyar 
Szovet.wig), sub preşedenţia lui J6sika Samu, care a avut o 
existenţă efemeră, doar de câteva luni. După interzicerea 
acestei organizaţii politice de către prefectul Clujului pe 
motivul neparticipării preşedintelui său la spectacolul de 
operă organizat în cinstea vizitei reginei Maria în acest 
oraş, activitatea sa a fost continuată de Partidul Popular 
Maghiar, care a hotărât, la 1 5  mai 1 922, să-şi extindă acti­
vitatea la nivelul întregii Transilvanii2. La 1 2  februarie 
1 922, aristocraţia şi mica nobilime maghiară înfiinţaseră un 
nou partid, Panidul Naţional Maghiar (Magyar Nemzeti 
Part), avâ,ndul ca preşedinte pe episcopul reformat Nagy 
Karolyi3. In acelaşi an, în luna august, a avut loc adunarea 
generală de constituire a organizaţiei pe ţară, la iniţiativa lui 
Grandpierre Emil, când s-a pus şi problema unificării 
politice maghiare prin fuzionarea Partidului Popular Ma­
ghiar cu Partidul Naţional Maghiar. Evenimentul a avut 
loc la 28 decembrie 1 922 când s-a înfiintat Partidul Ma-
ghiar (Magyar Part). 

' 

Axa revendicărilor înscrise în programul acestui 
partid format din marii beneficiari ai regimului austro­
ungar, unicul reprezentant al maghiarimii din România în 
Parlament, a constituit-o autonomia naţională în virtutea 
căreia se cerea: recunoaşterea în Constitutia tării a mino­
rităţii maghiare, ca suhiect de drept public, guvernarea ma­
ghiarimii prin proprii ei naţional i , auministmlil' şi justitie 
proprie, alegerea functionarilor publici (în spccial a pretu­
rilor şi notarilor) pc baza votului universal în cadrul auto­
nomiei administrat ive, suprimarea tutclci auminisu·ativc, 
organil'.area unei armate separate, sub forma miliţiilor, cu 
serviciu militar de trei luni �i instruirea recrulilur în l imba 
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maternă, indisolubilitatea consiliilor judeţene şi municipale 
pe toată durata mandatului lor etc. 

Examinarea cererilor avansate de liderii Partidului 
Maghiar conduce la concluzia că, de fapt, această politică 
urmărea două obiective principale: pe de o parte, folosirea 
l imbilor minoritare (îndeosebi a celei maghiare) în mare 
măsură şi în toate domeniile vieţii publice, iar pe de altă 
parte, prin metode autonomiste, să se diminueze gradual 
autoritatea şi suveranitatea statului român, până la dispa­
riţia lor completă4. 

Candidaţii minorită�i maghiare au luat parte la 
toate alegerile generale şi locale care au avut loc în 
România)nterbelică, înainte chiar de constituirea partidelor 
politice. In anul 1 922, când minoritatea maghiară nu era 
încă organizată din punct de vedere politic şi când cele 
două partide maghiare tocmai se constituiseră, în legislatu­
ra din 27 martie 1 922-27 martie 1 926, în Parlamentul 
României au pătruns 3 deputaţi maghiari ( Ermyei Ărpad, 
Kiss Geza şi Bemady Gyorgy) şi 3 senatori ( Balazs Erno, 
Fulop Bela şi Pal Istvan). Acestora li s-au alăturat, din ofi­
ciu, ca reprezentanţi ai bisericilor minoritare, Gustav 
Maylath (episcop de Alba-Iulia), Miklos Szechenyi (epis­
cop de Oradea), Carol Nagy (superintendent al diocezei 
refonnate din Cluj) şi J6zsef Ferencz (superintendent al 
diocezei unitariene din Cluj). 

La alegerile parlamentare din anul 1 926, Partidul 
Maghiar a tăcut cartel cu guvernul prezidat de Alexandru 
Averescu şi a obţinut, figurând pe l istele guvernamentale, 
12 mandate de deputaţi ( Bela Parecz, Jeno Kotze, V 
Weiss, Sandor Lăszlo Deszo, J6zsef Willer, Gyorgy 
Bernady, Laszl6 Szoboszlay, Gyorgy Bethlen, Janos 
Sebessy, Jânos Josika, Andras Torok, Laszlo Ignatz) şi 1 3  
mandate de senatori ( Artur Balogh, Bela Barabas, Elemer 
Domahydi, Geza Ferenczy, Elemer Gyarfas, Joachim 
Gorog, Ivan Kocsan, Molnar Kâlman, Peter Szakacs, Artur 
Teleki, Jozscf Sandor, Gyula Tornya, Sandor Makkay). 

Prin legea electorală din martie 1926 s-a introdus 
principiul grupării majoritare şi al recompensării ei, respec­
tiv a aceleia care întrunea cel puţin 40% din totalul 
voturilor pe ţară. Partidul sau coaliţia aflată în această situ­
aţie obţinea o primă de 50% din totalul mandatelor. 
Gruparea majoritară participa şi la împărţirea celeilalte 
jumătăţi din mandate, care se făcea propo�onal cu 
numărul voturilor primite de fiecare partid. Cei care nu 
întnmeau 2% din numărul Lol.al al voturilur pil:rJcau man­
datele, acestea tiind repa1tizate gmpilrilor carc inlrau în par­
lament. 

La alegeri le parlamentare din anul l 926, din totalul 
populaţiei de 1 6  'J26 X 1 4  locuiton, pe listele electomk au 
fost înscrişi doar 3 496 814 cetăţeni cu drept de vot, adică 
20,-1%. Alegerile din anul respectiv au înrcbrist.mt �i un 
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număr considerabil de neparticipanţi: 874 249 sau 25%. 
În situaţia scrutinului de listă cu primă de guver­

nare, practica cartelurilor electorale a făcut din minorităţile 
etnice elementul hotărător pentru câştigarea primei majo­
ritare de către una sau alta din listele de partid concurente. 
De aici, tranzacţii electorale întemeiate pe concesii pozitive 
de guvernare între partidele minorităţilor şi cel aflat la pu­
tere, de aici renunţarea, de cele mai multe ori, la principiile 
politicii de stat faţă de minorităţi. 

La alegerile amintite, din totalul de 2 662 565 voturi 
exprimate, gruparea majoritară, respectiv Partidul Popo-
11llui în cartel cu Partidul Maghiar, a întrunit 1366 1 60 
voturi, adică 52% din total, deci cu o depăşire suficientă a 
limitei de 40% impusă de Legea electorală. Dar, dacă 
avem în vedere că aproximativ 400000 voturi minoritare 
ungureşti şi săseşti au mers cu guvernul, atunci 1 5% din 
totalul de 52% 1-a reprezentat aportul elementelor 
minoritare. Dacă aceştia ar fi mers cu opoziţia, respectiv 
cartelul Partidul National - Partidul Tărănesc, care obtinuse 
27,73% din totalul �oturilor, prima de guvernare ar fi

. 
mers 

la alţii, prin voinţa aceloraşi minorităţi etnice. 
Numărul de 23 mandate parlamentare a fost acordat 

Partidului Maghiar şi ca un gest de bunăvoinţă româneas­
că în vederea unei colaborări loiale şi amicale cu populaţia 
majoritară. Gestul a făcut impresie doar de moment deoa­
rece, ulterior, liderii maghiari nu au dat dovadă de spiritul 
necesar de înţelegere. 

La alegerile din 1 927, Partidul Maghiar a făcut car­
tel cu minoritatea germană obţinând 7 fotolii de deputaţi 
(Dezso L�szlo, J6zsef Willer, Gyorgy Bethlen, Lajos Szo­
beszlay, Arpad Pali, Bela Szentkeresty, Sândor Balogh) şi 
2 fotolii de senatori (Elemer Gyârfâs,Sândor Makkay). 

În decembrie 1 928, Partidul Maghiar s-a prezentat 
la urne atât pe liste proprii, cât şi în cartel cu guvernul sau, 
în câteva circumscripţii, cu alte partide româneşti, reuşind 
să trimită în Parlament 16 deputaţi (Bela Pârecz, Beni 
Szabo, Bela Szentkeresty, Lâszlo Dezso, J6z�ef Willer, 
Gy6rgy Bethlen, Ferencz Lâar, Jânos Josika, Arpăd Pali, 
Bela Barabăs, Elemer Jakabfy, Ede Abrudbănyai, Jănos 
Vasarhelyi, J6zsef Săndor, Elemer Gyărfăs, J6zsef 
Gyorgy) şi 7 senatori (Artur Balogh, Lâszlo Fâbian, Elemer 
Gyârfas, Gabor Pal, Jânos Sebessy, J6zsef Sândor, Sandor 
Makkay). 

În legislatura 1 5  iulie 1 93 1  - 1 O iunie 1 932, în 
Parlamentul României şi-au desfăşurat activitatea 1 O de­
putaţi maghiari (Nândor Heghedfis, Beni Szâbo, Găbor Păi, 
Sândor Bethlen, J6zsefWiller, Ferencz Lâar, Jânos Josika, 
Elemer Jakabfy, Bela Barabâs, Bela Szentkeresty) şi 4 se­
natori (Elemer Gyârfâs, J6zsef Săndor, Geza Kiss, Săndor 
Makkay). 

În anul 1 932 au intrat în Parlamentul României 1 4  
deputaţi maghiari (Nândor Hegedfis, Beni Szabo, Gabor 
Păi, Gyorgy Bethlen, Zsigmond F erenczi, Imre Rethy, 
J6zsefWiller, Ferencz Lâar, Jânos Josika, Elemer JakabftY, 
Bela Barabăs, Bela Szentkeresty, Ede Abrudbănyai, 
Miklos Gaal) şi 6 senatori ( Artw· Halugh, Pctri Hanlos, 
Elcmcr Gyarfas, AnJras Mathyas . .l<izsef Sandor. Sanrlor 
Makkay). Un i i uintrc ace�Lia au candidat pe listele Pm1i­
du/ui Maghiar. cei lalţi pe cele ale partidului  ele guver­
uflmiinl can; lUcuso.: cartel eu Partidul Micilor Agrarieni 
Maghiari (Magyar Kisgazdapârt). 

În lcgblatura 1 ii:bnmrie 1 934-20 noiembrie 1 937, 
minoritatea maghiar;! a trimis in Parlamentul României 8 
dcputali (Bcni Szabo, Gabor Pal. Gyiirgy Bcthlm, Fcrcncz 
Lăar, J6zser Willer, Jimus Josika, Bela Szentkcrcsty, Mi­
klos Gaal) şi 4 senatori (Artur Balugh, Elemer Uyar!Us, 
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J6zsef Sandor, Sandor Makkay). 
La alegerile din 1 937, nici un partid nu '\. reuşit să 

obţină 40% din totalul voturilor exprimate. In aceste 
condiţii, repartiţia mandatelor, făcută pe baza voturilor 
obţinute, era foarte favorabilă minorităţii electorale. 
Partidul Maghiar, de exemplu, obţinuse, ca urmare a celor 
1 36 1 39 voturi, un număr de 1 9  fotolii de deputaţi. Ca 
urmare a situaţiei cu total excepţionale, în care nu se putea 
constitui o majoritate parlamentară. aceste alegeri au fost 
anulate. 

Prin instaurarea regimului personal al lui Carol al 
II-lea, în februarie 1 938, toate partidele şi grupările politice 
au fost de.sfiinţate şi înlocuite cu Frontul Renaşterii 
Naţionale. In virtutea articolului 6 din Regulamentul de 
aplicare a legii privind înfiinţarea acestei organizaţii poli­
tice, care stipula că minorităţile etnice înscrise în acest par­
tid puteau să-şi valorifice, prin propriile lor secţiuni drep­
turile care le erau asigurate prin lege. La 1 7  ianuarie 1938, 
liderii minorităţii maghiare au semnat acordul de adeziune, 
continuând să-şi desfăşoare activitatea în cadrul Uniunii 
Populare Maghiare. Ca urmare, în urma alegerilor din 1 
iunie 1 939, minoritatea maghiară a trimis în Parlamentul 
României 8 depuaţi (Bartha Ignatz: Gus Walderman, 
Kovăcs Carol, Ludwig Gyula, Orosz Carol, S6os Istvân, 
Teleki Adăm, Tompor Lajos) şi 8 senatori ( BanftY Miklos, 
Bartha Carol, Barthalis Sandor, Gyârfas Elemer, Mârton 
Aron, Szâsz Bal, Varga Bela, Văsârhelyi Jânos6. 

Parteneriatul partidelor româneşti cu cele mino­
ritare, în lupta electorală, a îmbinat oportunismul politic cu 
spiritul celor înscrise în Rezoluţia de la Alba-Iulia, în con­
stituţiile şi legislaţia românească chiar dacă a creat confuzie 
în rândul alegătorilor sau luări de poziţii partizane extrem 
de virulente. Dintre acordurile electorale stabilite între for­
maţiunile politice româneşti şi cele ale minorităţilor naţio­
nale din această perioadă, cel mai . ,  celebm ", la epoca res­
pectivă, dar şi cel mai puţin cunoscut în istoriografia româ­
nească a fost ., Pactul de la Ciucea " încheiat între Partidul 
Poporului şi Partidul Maghiar, la Bucureşti, la 23 octom­
brie 1 923. Documentul semnat de Octavian Goga şi Con­
stantin Bucşan, ca mandatari ai Partidului Poporului şi de 
Emil Grandpierre, Elemer Gyărfâs, Gavril Păli, Stefan 
Hajdu şi Bela Szele, ca mandatari ai Partidului Maghiar, 
înscria dorinţa celor două organizaţii politice de a-şi uni 
forţele . ,pentru a le pune în serviciul intereselor superioare 
ale ţării"7. Este cunoscut şi sub numele amintit cu toate că 
la Ciucea nu se întâmplase altceva decât că s-a dat o masă 
festivă la care fiecare semnatar a primit câte un exemplar şi 
câte o fotografie autografă a mareşalului Averescus. Recu­
noscut şi aprobat şi de regele Ferdinand, textul acestui 
acord a rămas totuşi secret până în anul 1 938 când a fost 
dezvăluit de Gyârfâs Elemer în scopul influenţării, în sen­
sul acestui pact, a tratativelor româno-ungare în curs de 
desfăşurare la data respectivă. 

În afara laturii sale electorale, documentul trebuie 
situat, din punct de vedere politic, în circumstanţele interne 
de atunci. Comparând cele înscrise în acest acord cu pro­
gramul Partidului Maghiar, concluzia ce se desprinde este 
acet:a că padul limita absurdclc prctcnlii maghiare amintite 
deja, intr-o vreme când organiL.a\ia politică rnaghiard. se 
rlovedeil mai h11otică şi mai primo.:juioasă ea orieând9. Pe de 
11ltă parte, trebuie subliniat că maghiarii. o.:hiar dacă aco.:ep­
tau să eohoare diapa?onul pretenţiilor politice pe perioada 
parteneriatului cu Partidul Poporului. scopul unnărit erd 
bine conturat şi rulLunc ao.:cla al aeecuerii,  in primul rând, in 
structurile administraţiei locale. 1\cela:;;i lucn1 reiese şi din 
Protocolul încheiat pentru ulcgcrile locale uin 1 926 intre 
Tnncred Constantinescu, din partea Pnrtidului N11ţional 
Liberal ,  �i Hemady Uyork'Y· .t\rthur Telcki, Arpad Pal i şi 
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Mihail Toldalagy, din partea Partidului Maghiar, pentru 
alegerile locale din judeţul Mureş l o. 

Din acest scurt istoric privind participarea 
minorităţii maghiare la viaţa parlamentară românească re­
zultă că Partidul Maghiar a fost reprezentat în toate legis­
laturile, cu un număr variind între 6 şi 26 parlamentari care 
reprezentau o populaţi.e ce cu greu atingea 7,9 % din totalul 
demografic pe ţară. Intre cele două războaie mondiale, 
interesele maghiarilor au fost susţinute în forul legislativ 
suprem din România de un număr total de 225 reprezen­
tanţi în timp ce, de pildă, cei 1283535 minoritari din Un­
garia aceleaşi perioade (numărul este aproximativ egal cu 
cel al populaţiei maghiare din România) nu au avut nici un 
reprezentant în Parlamentul de la Budapesta 1 1 .  Dacă ne 
gândim la reprezentarea românilor în Parlamentul Ungariei 
antebelice, deosebirea de tratament este şi mai evidentă. De 
exemplu, în ultima sesiune parlamentară a fostei Ungarii, 
cele 3 milioane şi jumătate de români nu aveau decât 5 
reprezentanţi din 256 membri ai Parlamentului ungar, pe 
când cei 1 353276 unguri şi secui din Transilvania erau 
reprezentati de 1 6  deputaţi. 

Cei 80000 de români rămaşi în Ungaria postriano­
niană prezentau o situaţie şi mai tristă deoarece aceştia nu 
dispuneau de nici un drept politic. Este interesantă, în acest 
sens, susţinerea pe care o acorda jurnalul budapestan .. Pesti 
Hirlap " unui scriitor ungur care cerea respectarea drep­
turilor cetăţeneşti de către regimul tascist al lui Horty . . .  Ce 
unguri suntem noi - scria ziarul amintit- dacă dăm guver­
nelor vecine exemplu de opresiune a concetăţenilor !. ./ 
Ungurii din statele succesorale pot fi uşor reduşi la tăcere 
cu următoarea replică: Ce vreţi ? Ungurii din Ungaria au 
mai puţine drepturi decât voi. Cum să ne putem noi erija i'n 
apărători ai minorităţilor ungureşti din ţările vecine din 
moment ce noi înşine nu recunoaştem dreptul /a libertate 
pentnt poporul nostru " 1  � .  

Din analiza acestei reprezentări parlamentare, 
autorii maghiari ai monografiei Metamorphosis Transilva­
niae desprindeau două aspecte demne de a fi luate în con­
siderare. 

Unul din acestea se referă la categoriile sociale pe 
care le reprezentau trimişii maghiarilor în Parlament şi, 
indirect, la compoziţia socială a Partidului Maghiar. 
Referindu-sc la alegerile din 1 933 (pe care însă le consem­
nează în mod eronat) sursa maghiară repartiza mandatele 
parlamentarilor în felul următor: 3 magnaţi (contele Beth­
len, baronul Josika, baronul Szentkiralyi), 1 preot (Lâar 
Francisc), 1 director de bancă (Gyarfas Elemer), 3 avocaţi 
(dr. Willer, dr. Abrudbanyai, dr. Gaal), 2 profesori (Balogh 
Arthur, Sandor Jozsef), 1 meseriaş (Szabo Beni). "După 
cum se vede din tabloul de mai sus - se spune textual- din 
această listă lipsesc cu desăvârşire ţăranii, deşi majori­
tatea alegătorilor unguri sunt ţărani sau mici proprietari, 
iar această pătură ar trebui să aibă cel puţin trei deputaţi 
din zece, după cum şi micii meseriaşi ar trebui să aibă cel 
puţin doi deputaţi În parlamentul român " 1 3 .  

Celălalt aspect se referă la  eficienţa susţin�rii intere­
selor maghiare de către reprezentanţii acestora . . . In primele 
timpuri - continua sursa maghiară- abia unul sau doi de­
putaţi sau senatori din Partidul Maghiar ştiau limba statu­
lui şi adeseori parlamentarii noştri au ajuns în situaţii 
jenante deoarece au cttit cwnvu di.,·cm·.,urile ce 11 s-au pus 
i'n .Ji.lf<i dar n-uu ştiut s'i nispundâ la intrebi/riie pu.w> de 
ceilalţi dqmtaţi. Şi din/re reprezentanŢii noştri parlamen­
tari tk o:ci (1 9.?7 - n. a.) doar 5m--;, ştiu utc"ilu rvmâneşte 
Încât JWf să se urce .fără teamii la tril111mi. in ucest.fd, fi reşte, capacitutea de a1.:jiunt: u grupului parlmnentar este 

jiwrtc: par"liz"tâ " 1 4. 
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Acelaşi lucru era susţinut şi  de Lâar Francisc, can­
didat ca deputat pentru judeţul Mureş, la adunarea de pro­
pagandă politică a Partidului Maghiar din Reghin, ţinută la 
I l  decembrie 193 7, afirma că, în urma alegerilor din 1 926, 
grupul de parlamentari maghiari s-a dovedit a fi ineficient 
deoarece nu cunoşteau limba română15 .  

Prestaţia parlamentari lor maghiari din România a 
fost considerată nesatisfăcătoare atât de ziariştii unguri de 
la Budapesta cât şi de proprii lor concetăţeni. Doi gazetari 
din Budapesta, de exemplu, Boldizsar şi Nemeth, după 
analizarea situaţiei maghiarilor din România, au întocmit 
dări de seamă dezastruoase despre conducătorii Partidului 
Maghiar, prezentându-i drept arendaşi ai pretinselor inte­
rese maghiare, care vedeau doar interesele lor personale, 
ignorându-le pe cele ale ţărănimii pe care o dispreţuiau ca 
şi înainte. La Bucureşti, afirmau aceştia, reprezentanţii 
maghiarimii se arătau slugi, plecate pentru a obţine favoru­
rile guvernanţilor, pentm ca la Budapesta să treacă drept 
martiri şi să încaseze şi acolo şperţuri morale şi materiale 
pentrq a crea nemulţumiri artificiale, îndeosebi prin presa 
lor16. In aceeaşi ordine de idei, Ferenczi Gyi:irgy, directorul 
revistei politice .. Kimondom ", făcea următoarea constatare 
despre o anchetă politică efectuată în judeţele Trei Scaune 
şi Ciuc; .. Cele constatate acolo - scria cel amintit - m-au 
convins că ungurii şi secu ii nu au duşmani mai mari decât 
domnii din Partidul Maghiar care s-au aşezat pe g111mazul 
acestui popor care merita o soartă mai bună. M-am con­
vins că fiecare ungur şi secui cinstit trebuie să lupte ca pe 
aceşti oameni să-i alunge din drum şi să cureţe viaţa poli­
tică ungurească din România de aceşti viteji care se pre­
zintă drept conducători ai Partidului Maghiar /../ Am con­
statat cu bucurie că în Transilvania, Partidul Maghiar 
există numai pe hârtia ziarului .. Keleti Ujsag " şi în cârciu­
ma excelenţei sale, baronul Szentekeresti, şi că 1111 este 
departe ziua când secu ii vor lua mătura şi îi vor alunga pe 
Bethlen Gyă®J, Gyarfas Eleme1; Willer Iosif şi pe toţi acei 
care aparţin acestei grupări " 1 7. 

În continuarea rapmtului, numiţii Boldizsar !van şi 
Nemeth Ladislau, afirmau că .. Mulţi nu vor să-şi dea 
seama că Ardealul, astăzi, aparţine teritoriului României. 
Partidul este străin de popor. Nu cunoaşte situaţia reală şi 
pe cei mai buni fii ai maghiari mei îi trimite în tabăra.franc­
masonilor şi a comuniştilor. Populaţia nu are Încredere nici 
în conducători nici în partidul însuşi. Această lipsă de 
încredere a avut consecinţefatale. La ultimele alegeri (din 
1934 - n.n.) unele sate pur ungureşti şi-au dat votul pentnt 
candidaţii mmâni din opoziţie "1 8. 

Aureola apostolilor minoritari care se jertfiseră pe 
altarul cauzei naţionale se spulbera odată cu trecerea tim­
pului. O revistă independentă de la Cluj îl acuza pe Willer 
Jozsef, secretarul grupului parlamentar maghiar, că acesta 
îi luase hingherului din Târgu-Mureş un onorariu de 1 O 000 
lei pentru a-i aranja cetăţenia română. În Bihor, se spunea 
că Nandor Heghedus, care s-a distins prin diligenţa depusă 
spre a obţine pensionarea funcţionarilor care refuzaseră ju­
rământul de fidelitate, în Ungaria niciodată n-ar fi pătruns 
în parlament pe când în România, făcând politică minori­
tară, a devenit milionarl9. Cei incriminaţi nu au dezminţit 
aceste acuze. 

Deşi democraţia parlamentară românească din peri­
oada analizată a dat posibilitatea cetăţenilor români indife­
rent de na!ionalitale de a-şi exprima opţiunile politice fără 
nici o l i m itli (chiar şi abuzurile autoritălilor locale nu au 
afectat cu nimic participarea m inoritarilor) totuşi reprezen­
tarea parlamcntarr1 m�1gh inrli m1 s-a 1idicat la procentul de­
mografic (7 ,9%)'0 Astfel, la alegerile din 1 922, numl!rul 
maghiarilor din Parlament atmgea 1 ,U%, la cele din 1 92ti, 
4,4%, la cele din 1 927, 1 ,()'}'!,, în 1 928, 4,0%, în 1 93 1 ,  
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2,0%, în 1 932, 3,0%, în 1 934, 2,0%, în 1 939 3,0% din 
totalul fotoliilor de deputaţi şi senatori (între 1 922 - 1 938 
Parlamentul României avea în componenţă 565 membri, în 
1 939 numărul acestora a fost coborât la 434). La nivelul 
celor două camere, procentele erau repartizate astfel: în 
1 922, la Cameră 0,8%, la Senat 1 ,5%; în 1926, la Cameră 
3,0%, la Senat 6,0%; în 1 927, 1 ,0% şi 0,5%; în 1 928, 4,0% 
şi 1 ,0%; în 1 93 1 , 2,0% şi 2,0%: în 1 932 3,0% şi 3,0%; în 
1 934, 2,0% şi 2,0%; în 1 939, 3,0% şi 4,0%. Reprezentarea 
proporţională a maghiarilor din România în Parlamentul 

ţării nu reflecta realitatea demografică a acestei minorităţi, 
şi aceasta nu din cauza llllOr vicii ale sistemului electoral 
românesc ci a altora care rezultau fie din situa�a specifică 
a acestei comunităţi (de pildă aşezarea insulară, îndeosebi 
în Transilvania unde întrlllleau majorităţi absolute doar în 
cele trei judeţe secuieşti), fie din disfuncţionalităţile înre­
gistrate în planul vieţii politice (erodarea încrederii în liderii 
Partidului Maghiar, dizidenţele apărute în cadrul acestuia 
la începutul deceniului al treilea, aderarea unor maghiari la 
partidele româneşti etc.). 

Note 

1 .  Vezi in acest sens ŞTEFAN DELUREANU, "Germanii din România inainte 
şi după 1 945''. in .,Revista istorică", VIII, nr. 1 -2, 1 997, p.5-24. 
2. GYORY (ST\·As, ,,A politika", in "Metamorphosis Transilvaniae'", 
Kolozsvă.r, 1 937,p.9. 
3 .  Ibidem, p.l6. 
4. Vezi in acest sens ALEXANDRA OLTEAN, "Le mouvemcnt politiguehon­
grois en Roumanie", in ,,Revue de Transylvanie", Cluj, 1935, nr.2, p. l 88; 
M1K6 IMRE, "Huszonket ev az erdelyi magyarsâg politikai t6rtenete 1 9 1 8  
dec. 1 -tol 1940 aug. 30-ig", Budapest, 1941; MIRCEA MuşAT, IoN 
ARDELEASU, "România după Marea Unire", Bucureşti, 1 986; P.ll, voi. 1 ,  
p.71 6-726; vol.ll, p. 356-384. 
5. N. DAŞCOVICI, "Scrutinele electorale şi legea noastră", in "Societatea 
de mâine", III, Cluj, 2o-27 iunie 1 926, p.453-454. 
6. Pentru reprezentarea parlamentară maghiară vezi VASILE M. TEoDo­
REscu, "Transilvania sub maghiari şi români", Bucureşti. 1 94 1 ,  p.- 57-69 
şi colec�ile revistelor "Magyar kisebbseg" şi "Glasul minorităţilor'' din 
anii 1 923, 1 926, 1 927, 1 929, 193 1 ,  1 932, 1 934, 1 938. 
7. Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale - Mureş (D.J.A.N.Mureş) 

"Fondul personal Bemady Gy6rgy", doc. 33 (textul integral al Acordului 
de la Ciucea); varianta in limba maghiară a fost publicată şi de Mik6 lmre 
în op.cit., p.274-284; textul documentului a fost publicat şi in volumul 
.,Minorităţile Naţionale din România 1 9 1 8- 1 925", elaborat de Arhivele 
Statului din România, Bucureşti, 1 995, coordonatori IOAN ScuRTU, LIVIU 
BOAR, p. 623-629. 
8 . .,Curentul", 1 3  mai 1 937. 
9. În conformitate cu Pactul de la Ciucea, bazele colaborării dintre Partidul 
Maghiar şi Partidul Poporului erau următoarele: 1. În municipiile şi 
comunele urbane, chiar cu majoritate maghiară, număml total al consili­
erilor mmâni de drept şi aleşi va fi de cel puţin jumătate plus unu din 
numărul total al consilierilor de drept şi aleşi (se exceptau oraşele Aiud, 
Salu-Mare, TâfXU-Mureş, S(ântu-Gheorghe, Gheorgheni. Miercurea­
Ciuc, Odorhei şi Turda În care maghiarii wmau să aibă jumătate plus unu 
din numărul consilierilor); 2. in toate comunele urbane reşedinţe de judeţ 
şi in municipii, primarii urmau să fie români CII excepţia localităţilor 
Aiud, Gheorgheni, Salu-Mare şi TâfXU-Secuiesc; 3. În comunele urbane 
sau municipii, În care majoritatea alegătorilor nu era maghiară, numănt! 

consilierilor maghiari urma a fi fim! de prefectul judeţului sau de şefol 
organi=afiei locale a Partidului Poporului În În(elegere cu delegatul 
Partidului Maghiar (În municipii, numărul consilierilor urma să fie core­
spunzător raportului dintre numărul alegătorilor maghiari şi numărul 
total al alegătorilor); 4. În delegaţii/e permanente, acolo unde românii 
aveau majoritatea, aceasta urma să fie respectată şi in delegaţi (acolo 
unde consiliul eraformal În majoritate din maghiari, aceştia urmau să fie 
majoritari şi in delegaţii); 5. in comunele rurale se admitea principiul 
reprezentării in consilii pe baza proporţionalităţii CII observaţia ca, În 
centrele În care populaţia maghiară era majoritară, numărul consilierilor 
maghiari putea fi mai mare decât jumătate (primarul urma să fie maghiar 
sau român dupâ negocieri cu prefectul sau În urma înţelegerii dintre şejitl 
Partidului Popontlui şi reprezentantul Partidului Maghiar). 
10. D.J.A.N.- Mureş, "Fondul personal Bemady Gyorgy", doc.45. 
I l .  Arhivele Naţionale - Bucureşti, ,,Fond Preşeden�a Consiliului de 
Miniştri", dosar 1 20/1 939, fila 1 0  (tablouri comparative). 
1 2. Apud ŞnF�N PAscu, "Istoria Transilvaniei", Blaj, 1 944, p.227. 
1 3 .  GYORY l LLf:s lsTVAN, in op.cit., p. I S- 1 9. 
1 4. ldem. 
15. D.J.A.N.- Mureş, "Fond Prefectura judeţului Mureş", Acte politice, 
dosar 1 937. 
1 6. "Glasul Mureşului", Târgu-Mureş, 15 martie 1 936 . 
1 7. Ibidem, 1 6  februarie 1 936. 
1 8. "Curentul", 16 mai 1937. 
1 9. ldem. 
20. La alegerile comunale din februarie 1 926 din judeţul Mureş, de pildă, 
pentru succesul listei sprijinită de guvern, care inscria 15 minoritari şi 9 
români, comunele ungureşti au beneficiat, pe o intindere de 30-40 km, de 
8 secţii de votare, fiecăreia revenindu-i cel mult 2 000 de alegători. În ceea 
ce-i priveşte pe românii de pe Mureş, aceştia au fost trimişi intr-o comună 
ungurească de pe Niraj, cei din comuna Râpa au fost trecuţi la o comună 
săsească, iar cei de pe Câmpie au fost deplasaţi fie la Reghin, fie la Tărgu­
Mureş. Toate aceste şicane, cărora li se adăuga şi faptul că unei secţii de 
votare din comunele amintite ii erau arondaţi 3000-4000 de alegători, 
urmăreau ca românii să nu poată participa in totalitate la vot ("Mureşul", 
Târgu-Mureş, 6 iunie 1926). 

Quelques consideration sur le mouvement politique Hongrois de la Roumanie (1919-1939) 

ua115 la Ro1umanlc Integrale, 1.::;, ouiuo11 itcs etlw.iques unl tou la posstbtl itc etc vovrc une vie polit iquc p;uticuli�rc, cn crcmot des l imnes tl'urganisa­
Lion ve" unc nssocintion cfficncc lcsqucllcs lcur dotme la possibilite ue pcndoeo dans k l'arltorntonl ruumam. 

Entre les deux guerres, la oninnritc hongrois de la Ruumanie a ere reprcscntce par 1 2'i p>�rlernc-nlain:"s pour une populatiun yui rcprcs�.-ntait ;\ peine 
7.9 du total de la population du pays, par mptl0•1 a Hnngric, pnr exemple, ol1 les minorites ethniqucs. cn numlm: c..l'-= 1 2R" ') " '), n'ont e.u nucun rcprcscnlant 
d�n!':. le l'�rlem�nt hongrois. 
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