ANGVSTIA, 4, 1999, pag. 349-352

Cdteva consideratii privind miscarea politica
maghiard din Romania (1919-1939)

In cadrele Romaéniei integrale, minoritétile
nationale au avut de la inceput posibilitatea de a-si construi
0 viata politica proprie, credndu-gi forme de organizare
indreptate spre o asociere eficace care sa le permita patrun-
derea in forul legislativ suprem, inviorarea constiintei
apartenentei lingvistice §i etnice, reprezentarea in plan in-
ternational, cultivarea intereselor spirituale etc.'

Dacd minoritatea germana a fost prima care,
recunoscind noile realitdti politico-statale, a procedat la
propria-i organizare politica prin infiintarea de partide si
participarea la alegerile locale si parlamentare, inprimiiani
care au succedat actului Unirii, minoritatea maghiara din
Romadnia, indeosebi comunitatea din Transilvania, s-a ara-
tat dezorientata in actiunea sa politica ca urmare a faptului
ca liderii acesteia considerau actul de la Alba-lulia drept
episod pasager, fapt pentru care au adoptat tactica ,, rezis-
fenfei pasive *'.

Debutul miscarii politice maghiare din Roménia a
avut loc in anul 1921 céand la adunarea de la Huedin, din 5
iunie, s-a constituit Partidul Popular Maghiar (Magyar
Néppart) care il avea ca presedinte pe Albrecht Lajos. In
iulie 1921, ia fiinta la Cluj Uniunea Maghiara (Magyar
Szévetség), sub presedentia lui Josika Samu, care a avut o
existenta efemera, doar de cateva luni. Dupa interzicerea
acestei organizatii politice de catre prefectul Clujului pe
motivul neparticiparii presedintelui sau la spectacolul de
operad organizat in cinstea vizitei reginei Maria in acest
oras, activitatea sa a fost continuatd de Partidul Popular
Maghiar, care a hotarat, la 15 mai 1922, sa-si extinda acti-
vitatea la nivelul intregii Transilvanii2. La 12 februarie
1922, aristocratia §i mica nobilime maghiara infiintasera un
nou partid, Partidul National Maghiar (Magyar Nemzeti
Part), avandul ca presedinte pe episcopul reformat Nagy
Karolyi3. In acelasi an, in luna august, a avut loc adunarea
generala de constituirc a organizatiei pe tar, la initiativa lui
Grandpierre Emil, cind s-a pus §i problema unificarii
politice maghiare prin fuzionarea Partidului Popular Ma-
ghiar cu Partidul National Maghiar. Evenimentul a avut
loc la 28 decembrie 1922 cand s-a infiintat Partidul Ma-
ghiar (Magyar Part).

Axa revendicarilor inscrise in programul acestui
partid format din marii beneficiari ai regimului austro-
ungar, unicul reprezentant al maghiarimii din Roménia in
Parlament, a constituit-o autonomia nationala in virtutea
cireia se cerea: recunoagterea in Constituia farii a mino-
rilitii maghiare, ca subiect dc drept public, guvernarca ma-
ghiarimii prin propri ei nationali, administrajic si justific
proprie, alegerea functionanlor publici (in special a preto-
rilor si notarilor) pc baza votului universal in cadrul auto-
nomiei adminisitalive, supnimarea tutclei adminisurative,
organizarea unei armale separatc, sub forma militiilor, cu
scrviciu militar de trei luni i instruirea recrugilor in limba
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materna, indisolubilitatea consiliilor judetene si municipale
pe toata durata mandatului lor etc.

Examinarea cererilor avansate de liderii Partidului
Maghiar conduce la concluzia ca, de fapt, aceasta politica
urmdrea doua obiective principale: pe de o parte, folosirea
limbilor minoritare (indeosebi a celei maghiare) in mare
masura si in toate domeniile vietii publice, iar pe de alta
parte, prin metode autonomiste, si se diminueze gradual
autoritatea §i suveranitatea statului roman, pana la dispa-
ritia lor completa*,

Candidatii minoritatii maghiare au luat parte la
toate alegerile generale si locale care au avut loc in
Romania interbelica, inainte chiar de constituirea partidelor
politice. In anul 1922, cdnd minoritatea maghiara nu era
incd organizata din punct de vedere politic si cind cele
doua partide maghiare tocmai se constituisera, in legislatu-
ra din 27 martie 1922-27 martie 1926, in Parlamentul
Romadniei au patruns 3 deputati maghiari ( Ermyei Arpad,
Kiss Géza si Bemady Gyorgy) si 3 senatori ( Balazs Emo,
Fulop Béla si Pal Istvan). Acestora li s-au alaturat, din ofi-
ciu, ca reprczentanti ai bisericilor minoritare, Gustav
Maylath (episcop de Alba-lulia), Miklos Szechenyi (epis-
cop de Oradea), Carol Nagy (superintendent al diocezei
reformate din Cluj) si Jozsef Ferencz (superintendent al
diocezei unitariene din Cluj).

La alegerile parlamentare din anul 1926, Partidul
Maghiar a facut cartel cu guvernul prezidat de Alexandru
Averescu i a obtinut, figurdnd pe listele guvernamentale,
12 mandate de deputati ( Béla Parecz, Jené Kotze, V.
Weiss, Sandor Laszlo Deszo, Jozsef Willer, Gyorgy
Bemady, Laszlo Szoboszlay, Gyorgy Bethlen, Janos
Sebessy, Janos Josika, Andras Torok, Laszlo Ignatz) si 13
mandate de senatori ( Artur Balogh, Béla Barabés, Elemér
Domahydi, Géza Ferenczy, Elemer Gyarfas, Joachim
Gorog, Ivan Kocsan, Molnar Kalman, Péter Szakacs, Artur
Teleki, Jozsef Sandor, Gyula Tomya, Sandor Makkay).

Prin legea electorala din martie 1926 s-a introdus
principiul gruparii majoritare §i al recompensarii ei, respec-
tiv a aceleia care intrunea cel putin 40% din totalul
voturilor pe tara. Partidul sau coalitia aflata in aceasta situ-
atie obtinea o prima de 50% din totalul mandatelor.
Gruparea majoritara participa §i la impartirea celeilalte
jumatdti din mandate, care se ficea proportional cu
numarul voturilor primite de fiecare partid. Cei care nu
intruneau 2% din numiirul (otal al voturilor picrdeau man-
datele, acestea fiind repartizate grupiinilor carc intrau in par-
lament.

La alegcrile parlamentarc din anul 1926, din totalul
populatici de 16 V26 ¥14 locuiton, pe lislele eleclorale au
fost Inscrisi doar 3 496 814 cetateni cu drept de vol, adica
20,14%. Alegerile din anul respectiv au inregistrut §i un
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numar considerabil de neparticipanti: 874 249 sau 25%.

In situatia scrutinului de lista cu prima de guver-
nare, practica cartelurilor electorate a facut din minonitatile
etnice elementul hotarator pentru castigarea primei majo-
ritare de catre una sau alta din listele de partid concurente.
De aici, tranzactii electorale intemeiate pe concesii pozitive
de guvernare intre partidele minoritatilor si cel aflat la pu-
tere, de aici renuntarea, de cele mai multe ori, la principiile
politicii de stat fatd de minoritati.

La alegerile amintite, din totalul de 2 662 565 voturi
exprimate, gruparea majoritard, respectiv Partidul Popo-
rului in cartel cu Partidul Maghiar, a intrunit 1366160
voturi, adica 52% din total, deci cu o depasire suficienta a
limitei de 40% impusa de Legea electorald. Dar, daca
avem in vedere ca aproximativ 400000 voturi minoritare
unguresti §i sdsesti au mers cu guvernul, atunci 15% din
totalul de 52% l-a reprezentat aportul elementelor
minoritare. Daca acestia ar fi mers cu opozitia, respectiv
cartelul Partidul National - Partidul Téaranesc, care obtinuse
27,73% din totalul voturilor, prima de guvernare ar fi mers
la altii, prin vointa acelorasi minoritati etnice.

Numarul de 23 mandate parlamentare a fost acordat
Partidului Maghiar si ca un gest de bunavointd romaneas-
ca in vederea unei colaborari loiale si amicale cu populatia
majoritara. Gestul a facut impresie doar de moment deoa-
rece, ulterior, liderii maghiari nu au dat dovada de spiritul
necesar de intelegere.

La alegerile din 1927, Partidul Maghiar a facut car-
tel cu minoritatea germana obtinand 7 fotolii de deputati
(Dezsd Laszlo, Jozsef Willer, Gyorgy Bethlen, Lajos Szo-
beszlay, Arpad Pall, Béla Szentkeresty, Sandor Balogh) si
2 fotolii de senatori (Elemer Gyarfas,Sandor Makkay).

in decembrie 1928, Partidul Maghiar s-a prezentat
la ume atat pe liste proprii, cat i in cartel cu guvernul sau,
in cteva circumscriptii, cu alte partide romanesti, reusind
sd trimitd in Parlament 16 deputati (Béla Parecz, Béni
Szabo, Béla Szentkeresty, Laszlo Dezso, Jozsef Willer,
Gyorgy Bethlen, Ferencz Laar, Janos Josika, Arpad Pall,
Béla Barabas, Elemer Jakabfy, Ede Abrudbanyai, Janos
Vasarhelyi, Jozsef Sandor, Elemér Gyarfas, Jozsef
Gyorgy) si 7 senatori (Artur Balogh, Laszlo Fabian, Elemer
Gyarfas, Gabor Pal, Janos Sebessy, Jozsef Sandor, Sandor
Makkay).

In legislatura 15 iulie 1931 - 10 iunie 1932, in
Parlamentul Romaniei si-au desfasurat activitatea 10 de-
putati maghiari (Nandor Heghediis, Béni Szabo, Gabor Pal,
Sandor Bethlen, Jozsef Willer, Ferencz Laar, Janos Josika,
Elemer Jakabfy, Béla Barabas, Béla Szentkeresty) si 4 se-
natori (Elemer Gyarfés, Jozsef Sandor, Géza Kiss, Sandor
Makkay).

In anul 1932 au intrat in Parlamentul Romaniei 14
deputati maghiari (Nandor Hegediis, Béni Szabo, Gabor
Pal, Gyorgy Bethlen, Zsigmond Ferenczi, Imre Rethy,
Jozsef Willer, Ferencz Laar, Janos Josika, Elemer Jakabffy,
Béla Barabéds, Béla Szentkeresty, Ede Abrudbényai,
Miklos Gaal) si 0 senatori ( Artur Balogh, Petri Bardos,
Elcmer Gyarfas, Andras Mathyas, Jozsef Sandor, Sandor
Makkay). Unii dintre aceglia au candidat pe listele Parri-
dului Maghiar, ceilalli pe cele ale partidului de guver-
uamant care fieuse carlel cu Partidul Micilor Agrarieni
Maghiari (Mugyar Kisgazdapceirt).

in legislatura 1 februarie 1934-20 noiembrie 1937,
minoritatea maghiard a trimis in Parlamentul Romanici 8
dcputaji (Béni Szabo, Gabor Pal, Gyorgy Bethlen, Ferencz
Laar, Jozsel Willer, Janos Josika, Béla Szentkercsty, Mi-
Klos Gaal) si 4 scnatori (Artur Balogh, Elemer Gyarl(is,

350

Jozsef Sandor, Sandor Makkay).

La alegerile din 1937, nici un partid nu a reusit sa
obtind 40% din totalul voturilor exprimate. In aceste
conditii, repartitia mandatelor, facutd pe baza voturilor
obtinute, cra foarte favorabila minoritatii electorale.
Partidul Maghiar, de exemplu, obtinuse, ca urmare a celor
136139 voturi, un numar de 19 fotolii de deputati. Ca
urmare a situatiei cu total exceptionale, in care nu se putea
constitui 0 majoritate parlamentara, aceste alegeri au fost
anulate.

Prin instaurarea regimului personal al lui Carol al
II-lea, in februarie 1938, toate partidele §i gruparile politice
au fost desfiintate si inlocuite cu Frontul Renasteni
Nationale. In virtutea articolului 6 din Regulamentul de
aplicare a legii privind infiintarea acestei organizatii poli-
tice, care stipula ca minoritatile etnice inscrise in acest par-
tid puteau sa-si valorifice, prin propriile lor sectiuni drep-
turile care le erau asigurate prin lege. La 17 ianuarie 1938,
liderii minoritatii maghiare au semnat acordul de adeziune,
continuand sa-si desfasoare activitatea in cadrul Uniunii
Populare Maghiare. Ca urmare, in urma alegerilor din |
iunie 1939, minoritatea maghiara a trimis in Parlamentul
Romaniei 8 depuati (Bartha Ignatzz Gus Walderman,
Kovacs Carol, Ludwig Gyula, Orosz Carol, Séos Istvan,
Teleki Adam, Tompor Lajos) si 8 senatori ( Banffy Miklos,
Bartha Carol, Barthalis Sandor, Gyarfas Elemer, Marton
Aron, Szasz Bal, Varga Bela, Vasarhelyi Janos®.

Partenenatul partidelor romanesti cu cele mino-
ritare, in lupta electorald, a imbinat oportunismul politic cu
spiritul celor inscrise in Rezolutia de la Alba-lulia, in con-
stitutiile si legislatia romaneasca chiar daca a creat confuzie
in randul alegatonlor sau luéri de pozitii partizane extrem
de virulente. Dintre acordurile electorale stabilite intre for-
matiunile politice romanesti si cele ale minoritatilor natio-
nale din aceasta perioada, cel mai ,, celebru , la epoca res-
pectiva, dar si cel mai putin cunoscut in istoriografia roma-
neasca a fost , Pactul de la Ciucea " incheiat intre Partidul
Poporului §i Partidul Maghiar, la Bucuresti, la 23 octom-
brie 1923. Documentul semnat de Octavian Goga §i Con-
stantin Bucsan, ca mandatari ai Partidului Poporului si de
Emil Grandpierre, Elemer Gyarfas, Gavnl Pall, Stefan
Hajdu si Béla Szele, ca mandatan ai Partidului Maghiar,
inscria dorinta celor doud organizatii politice de a-si uni
fortele ,, pentru a le pune in serviciul intereselor superioare
ale tarii*’. Este cunoscut si sub numele amintit cu toate ca
la Ciucea nu se intdmplase altceva decat ca s-a dat o masa
festiva la care fiecare semnatar a primit cate un exemplar si
cate o fotografie autografa a maresalului Averescus. Recu-
noscut si aprobat si de regele Ferdinand, textul acestui
acord a ramas totusi secret pand in anul 1938 cand a fost
dezvaluit de Gyarfas Elemer in scopul influentérii, in sen-
sul acestui pact, a tratativelor romano-ungare in curs de
desfasurare la data respectiva.

In afara laturii sale electorale, documentul trebuie
situat, din punct de vedere politic, in circumstantele interne
de atunci. Comparand cele inscrise in acest acord cu pro-
gramul Partidului Maghiar, concluzia cc sc desprinde cste
aceea ci pactul limita absurdcle preteniii maghiare amintite
deju, intr-o vreme cand organizajia politica maghiara se
dovedea mai haotica si mai primejdioasid ca oricind®. Pe de
altd parte, trebuie subliniat ¢a maghiari. chiar daca accep-
Lluu s3 cobhoare diapazonul pretentiilor politice pe perioada
parieneriatului cu Partidul Poporului, scopul unnarit era
bine conturat §1 anwme accela al accederi, in primul rand, in
structurile administragici locale. Acelasi lucru reiese si din
Protocolul incheiat penuu alegerile locale din 1926 intre
Tancred Constantinescu, din partea Partidului National
Liberal, §i Bemady Gyorgy. Arthur Teleki, Amad Pall si
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Mihail Toldalagy, din partea Partidului Maghiar, pentru
alegerile locale din judetul Mureg!?.

Din acest scurt istoric privind participarea
minoritatii maghiare la viata parlamentara romaneasca re-
zulta ca Partidul Maghiar a fost reprezentat in toate legis-
laturile, cu un numar variind intre 6 si 26 parlamentari care
reprezentau o populatie ce cu greu atingea 7,9 % din totalul
demografic pe tara. Intrc cele doua razboaie mondiale,
interesele maghiarilor au fost sustinutc in forul legislativ
suprem din Romania dc un numar total de 225 reprezen-
tanti in timp ce, dc pilda, cci 1283535 minoritari din Un-
garia aceleasi perioade (numdrul este aproximativ egal cu
cel al populatici maghiare din Romania) nu au avut nici un
reprezentant in Parlamentul de la Budapesta!!. Daca ne
géandim la reprezentarea romanilor in Parlamentul Ungariei
antebelice, deosebirea de tratament cste i mai evidenta. De
exemplu, in ultima sesiune parlamentara a fostei Ungarii,
cele 3 milioane §i jumitate de romani nu aveau decat 5
reprezentanti din 256 membri ai Parlamentului ungar, pe
cand cei 1353276 unguri §i secui din Transilvania erau
reprezentati de 16 deputati.

Cei 80000 de romani ramasi in Ungaria postriano-
niana prezentau o situatie §i mai trista deoarece acestia nu
dispuneau de nici un drept politic. Este interesanta, in acest
sens, sustinerea pe care o acorda jumalul budapestan ,, Pesti
Hirlap* unui scriitor ungur care cerea respectarea drep-
turilor cetatenesti de catrc regimul fascist al lui Horty. ,, Ce
unguri suntem noi - scria ziarul amintit- daca dam guver-
nelor vecine exemplu de opresiune a concetdtenilor /.../
Ungurii din statele succesorale pot fi usor redusi la tacere
cu urmatoarea replica: Ce vrefi ? Ungurii din Ungaria au
mai putine drepturi decdt voi. Cum sa ne putem noi erija in
aparatori ai minoritatilor unguresti din (arile vecine din
moment ce noi ingine nu recunoastem dreptul la libertate
pentru poporul nostru ‘2.

Din analiza acestei reprezentari parlamentare,
autorii maghiani ai monografiei Metamorphosis Transilva-
niae desprindeau doud aspecte demne de a fi luate in con-
siderarc.

Unul din acestea se refera la categoriile sociale pe
care le reprezentau tnmisii maghiarilor in Parlament si,
indirect, la compozitia sociala a Partidului Maghiar.
Referindu-sc la alegerile din 1933 (pe care insa le consem-
neaza in mod eronat) sursa maghiara repartiza mandatele
parlamentarilor in felul urmator: 3 magnati (contele Beth-
len, baronul Josika, baronul Szentkiralyi), 1 preot (Laar
Francisc), 1 director de banca (Gyarfas Elemer), 3 avocati
(dr. Willer, dr. Abrudbanyai, dr. Gaal), 2 profesori (Balogh
Arthur, Sandor Jozsef), 1 meserias (Szabo Beni). ,, Dupd
cum se vede din tabloul de mai sus - se spune textual- din
aceasta lista lipsesc cu desdavdrsire faranii, desi majori-
tatea alegadtorilor unguri sunt tarani sau mici proprietari,
iar aceastda patra ar trebui sa aiba cel putin trei deputati
dinzece, dupa cum si micii meseriagi ar trebui sa aiba cel
putin doi deputati in parlamentul roman ‘13,

Celalalt aspect se refera la eficienta sustinerii intere-
selor maghiare de catre reprezentantii acestora. ,,/n primele
timpuri - continua sursa maghiard- abia unul sau doi de-
putafi sau senatori din Partidul Maghiar stiau limba statu-
lui si adeseori parlamentarii nostri au ajuns in situatii
Jenante deoarece au citit cumva discursurile ce [l s-au pus
in Jufa dear n-au ytiut sa raspundad la intrebérile puse de
ceilalti deputagi. S dintre reprezentantii nogstri parlamen-
tari de azi (1937 - . a.) doar S0% stiv atata romdnegte
medt pot 8a se urce fard teamé la tribuna. I'n acest fel, fi
reyte, capacitatea de acfiune a grupului parlamentar este
Joarte paralizatd4.
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Acelasi lucru era sustinut si de Laar Francisc, can-
didat ca dcputat pentru judetul Mures, la adunarea de pro-
paganda politica a Partidului Maghiar din Reghin, tinuta la
11 decembrie 1937, afimma ca, in urma alegerilor din 1926,
grupul de parlamentari maghiari s-a dovedit a fi ineficient
deoarece nu cunosteau limba romana!s.

Prestatia parlamentarilor maghiani din Roménia a
fost considerata nesatisfacatoare atét de ziaristii unguri de
la Budapesta cét si de proprii lor concetateni. Doi gazetari
din Budapesta, de exemplu, Boldizsar §i Németh, dupa
analizarea situatiei maghiarilor din Romania, au intocmit
dari de seama dezastruoasc despre conducatorii Partidului
Maghiar, prezentandu-i drept arendasi ai pretinselor inte-
rese maghiare, care vedeau doar interesele lor personale,
ignorandu-le pe cele ale taranimii pe care o dispretuiau ca
si inainte. La Bucuresti, afirmau acestia, reprezentantii
maghiarimii se aratau slugi, plecate pentru a obtine favoru-
rile guvemnantilor, pentru ca la Budapesta sa treacd drept
martiri §i sd incaseze si acolo sperturi morale i materiale
pentru a crea nemultumiri artificiale, indeosebi prin presa
lor'e, In aceeasi ordine de idei, Ferenczi Gydrgy, directorul
revistei politice ,, Kimondom , facea urmatoarea constatarc
despre o ancheti politica efectuata in judetele Trei Scaune
si Ciuc; ,, Cele constatate acolo - scria cel amintit - m-au
convins cd ungurii §i secuii nu au dusmani mai mari decat
domnii din Partidul Maghiar care s-au asezat pe grumazul
acestui popor care merita o soarta mai buna. M-am con-
vins cd fiecare ungur i secui cinstit trebuie sa lupte ca pe
acesti oameni sa-i alunge din drum si sa curefe viata poli-
tica ungureasca din Romdnia de acesti viteji care se pre-
zintd drept conducdtori ai Partidului Maghiar /.../ Am con-
statat cu bucurie cda in Transilvania, Partidul Maghiar
existd numai pe hartia ziarului , Keleti Ujsag** si in carciu-
ma excelentei sale, baronul Szentekeresti, si ca nu este
departe ziua cand secuii vor lua mdtura si ii vor alunga pe
Bethlen Gyorgy, Gydrfas Elemer, Willer losif si pe toti acei
care apartin acestei grupari "\’

in continuarea raportului, numitii Boldizsar lvan si
Nemeth Ladislau, afirmau ca ,, Multi nu vor sd-si dea
seama ca Ardealul, astazi, apartine teritoriului Romaniei.
Partidul este strain de popor. Nu cunoaste situatia reala si
pe cei mai buni fii ai maghiarimei ii trimite in tabara franc-
masonilor si a comunistilor. Populatia nu are incredere nici
in conducdtori nici in partidul insusi. Aceasta lipsa de
incredere a avut consecinte fatale. La ultimele alegeri (din
1934 - n.n.) unele sate pur unguresti si-au dat votul pentru
candidatii romdni din opozifie "8,

Aureola apostolilor minoritari care se jertfisera pe
altarul cauzei nationale se spulbera odata cu trecerea tim-
pului. 0 revista independenta de la Cluj il acuza pe Willer
Jozsef, secretarul grupului parlamentar maghiar, ca acesta
ii luase hingherului din Targu-Mures un onorariu de 10 000
lei pentru a-i aranja cetatenia roméana. In Bihor, se spunea
ca Nandor Heghedus, care s-a distins prin diligenta depusa
spre a obtine pensionarea functionarilor care refuzasera ju-
ramantul dc fidelitate, in Ungaria niciodata n-ar fi patruns
in parlament pe cand in Romania, facand politica minoni-
tard, a devenit milionar!®. Cei incriminati nu au dezmintit
aceste acuze.

Desi democratia parlamentara romaneasca din peri-
oada analizata a dat postbilitatea cetatenilor roméni indife-
rent de nationalitate de a-si exprima optiunile politice Iira
nici o limitd (chiar si abuzunle autoritajilor localc nu au
afectat cu nimic participarea minoritarilor) totusi reprezen-
tarca parlamentarfy magbiard nu s-a ridicat la procentul de-
mografic (7,9%). Astfel, la alcgerile din 1922, numarul
maghiarilor din Parlament atingea 1,0%, la cele din 1926,
4.4%, la cele din 1927, 1,0%, in 1928, 4,0%, in 1931,
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2,0%, in 1932, 3,0%, in 1934, 2,0%, in 1939 3,0% din
totalul fotoliilor de deputati si senatori (intre 1922 - 1938
Parlamentul Romaniei avea in componenta 565 membri, in
1939 numarul acestora a fost coborét la 434). La nivelul
celor doua camere, procentele erau repartizate astfel: in
1922, la Camera 0,8%, la Senat 1,5%; in 1926, la Camera
3,0%, la Senat 6,0%; in 1927, 1,0% si 0,5%; in 1928, 4,0%
si 1,0%; in 1931, 2,0% si 2,0%: in 1932 3,0% si 3,0%; in
1934, 2,0% si 2,0%; in 1939, 3,0% si 4,0%. Reprezentarea
proportionald a maghiarilor din Romania in Parlamentul

tarii nu reflecta realitatea demografica a acestei minoritati,
si aceasta nu din cauza unor vicii ale sistemului electoral
romanesc ci a altora care rezultau fie din situaia specifica
a acestei comunititi (de pilda asezarea insulara, indeosebi
in Transilvania unde intruneau majoritati absolute doar in
cele trei judete secuiesti), fie din disfunctionalitatile inre-
gistrate in planul vietii politice (erodarea increderii in liderii
Partidului Maghiar, dizidentele aparute in cadrul acestuia
la inceputul deceniului al treilea, aderarea unor maghiari la
partidele romanesti etc.).
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Résumé

Quelques consideration sur le mouvement politique Hongrois de la Roumanie (1919-1939)

Dans la Roumanie intégrale, 1es minwilés cllwigues ool eu la possibilité de vivre une vie politique particuliére, en créant des formes (' organisa-
tion vers une association cfficace lesquclles leur donne la possibilité de pénchicr dans le Purlernent rournain,

Lintre les deux guerres, la minorité hongrois de la Roumnanie a été representée par 125 parlementaires pour une population gui représentait i peine
7.9 du total de la population du pays. par rappart a Hongrie, par exemple, ott les minorités ethnigues, en nombie de 1 2R3 S35, n’ont eu aucun represcntant

dang lc Parlement hongrois
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