ANGVSTIA, 4, 1999, pag. 399-402

Satul

Satul - ca tip de asezare umana — a dominat si con-
tinud s domine comunitatile sociale ale peisajului geograf-
ic al tarii noastre, structurat, din cele mai vechi tlmpurl in
spatii de locuit, numite ., varrd” (termenul , vatra” — de
origine traco- damca, cf. albanezului velré — are o vasta uti-
lizare semantica: vatra focului — acasa, la stani, oriunde -,
vatra casel, a gospodariei, a satului, a ,, fdrii "; orice loc de
repaus din sat, de pe mosia satului, din padure, de pe
pasune, de la fanete etc.) si locul de munca aflat in cea mai
mare parte, in afara acesteia. Ca realitate economico-so-
ciala plunfunctionala, dar §i ca realitate antropologica si
etnografica, in structura sa, satul roménesc montan, cu
toate faradelegiile prin carc a trecut — i mai trece — raméne
in determinari si fiintari proprii, profunde §i deosebite fata
de zonele de ses si de deal, pentru a nu mai pomeni de cele
ale orasului.

Indeplinind functii rezidentiale si de productie, sa-
tul contemporan este microsocietatea in care vom gasi, in
mod partial §i neomogen, repartizate, activitati — fizice sau
spintuale, economice sau cultiurale - intr-o gama aprecia-
bila pentru ccca ce stim ca a reprezentat ruralul, activitati in
care se materializeaza insusirile de esenta ale individului,
deci a starii sale subiective, ca si a factorilor obiectivi — na-
turali §i matenali — in stransa dependenta cu primiisi trans-
formati de catre acestia. Sigur, e greu de-a trage o linie
demarcatoare §i a spune: satul continua sa simta si sa tra-
iasca tot mai mult in constiinta fiilor. Acest lucru pentru ca
imaginea exacta a satului in ochii multora nu s-a definit sau
continua sa fie o necunoscuta. Satul si locuitorul sau trebuie
reabilitat, adus i ridicat la acel statut pe care-l merita. El a
fost si ramane, asa cum avea sa precizeze Lucian Blaga,
,,aceea trdire care participd la totul, siguranta fara gres a
creatiei, belsugul de subintelesuri si de nuante, implicatiile
de infinitd rezonanta gi insdsi spontaneitatea neistovita’’!

Bogatia fenomenelor, proceselor si situatiilor pe
care ne-o ofera ruralul, pentru a o putea cuprinde §i inves-
tiga, ne trimite in mod necesar la structura grupala a comu-
nitétilor sale in care populatia sateasca este dispusa, struc-
turata care, de regula, este data de natura muncii, in special
a muncii agricole; in sens general de fortele si relatiile de
munca, ca in orice proces social, care-§i pune amprenta
asupra naturii §i calitatii vietii sateanului, inteligentei sale,
caracterizata prin valoarea sa practica §i intuitiva. Pe acest
fond al structurii economice vom sesiza existenta unei
suprastructuri in dimensiuni §i determinari specifice. In
accst context, relinem faptul ca sdteanul, indiferent de
specificitatca locului sdu de munca, in intregul lui proces de
devenire, sulerdi o pulermiéh idfluenld din  paren
L constilnfel colective” a comunitatii.

Relatiile interindividuale din comumtdrile sategti
sunt relutiv stabule, ¢le se realizeazia ., /a (umina =ilvi ", iar
Lochiul yi gura sarului™ sunt prezente peste tot sl
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actioneazd cu norme de comportament, ca factori coercitivi
si al op|n1e1 publice, incét ,, recomandarea” si ,, prezenta-
rea’ celor din comunitate este neavenita. Aceastd particu-
laritate a facut ca unele fenomene de grup cum ar fi con-
formismul, s@ fie mult mai puternic decét in comunitatile
urbane.

Greutatile existente in mediul rural nu pot fi omise,
mai cu seama cele de ordin obiectiv. Sociologul francez H.
Mendras? vorbeste in lucrarile sale despre sfarsitul exis-
tentei taranilor, idee greu de acceptat; dar in acelasi timp,
autorul francez insista pentru a se lua in consideratie exis-
tenta masei taranesti. Deci nu numai mentinerea, ci §i per-
petuarea si dezvoltarea sa, ca o problema universala, atat
pentru societatile rurale, din capitalism, cat §i pentru tarile
din fosta societate socialista, cu contradictiile specifice si
antagonice — si evident cu transformarile de structura pro-
duse in ultima vreme.

Cauzele succesiunii tipologiei asezarilor rurale
montane se poate explica accentudndu-se importanta con-
ditiilor naturale, a factorului economic. Fara indoiala, fac-
torul geografic este unul dintre cei mai importanti, deoarece
el conditioneaza atat morfologia vetrei, cat si formele de
utilizare a terenurilor din hotarul satului, in ultima instanta
economia rurala. Conditiile de mediu, cu alte cuvinte, in-
fluentau esential viata localnicilor, in complexitatea ei.
Fixarea initiald a vetrelor satesti, precum si evolutia lor
ulterioara nu pot fi desprinse de conditiile de clima con-
crete ale locurilor si ale timpului, de formele de relief §i mai
ales de situatia resurselor de apa. A existat o permanenta
preocupare a omului de a investiga, de a cunoaste locurile
natalc, spre a se adapta pe cét posibil organic acestora.
Vechile vetre satesti erau intemeiate in pozitii care le
ocroteau impotriva vanturilor, a inundatilor §i tineau
seamad, in mare parte, de raspandirea resurselor de apa, dis-
persate in functie de dispozitia straturilor impermeabile.
Asezarile de pe cursul superior si inferior al Oltului, de pe
cursul superior al Muresului, in ceea ce priveste morfolo-
gia, se deosebesc intre ele cu toate ca au avut organizare
sociala identica si s-au incadrat in acelasi tip de economie.

Cutoata importanta sa, factorul geografic, destul de
constant, este insuficient prin el insugi pentru a explica
integral evolutia istorica a tipologiei asczarilor montane
harghitene. Schimbarea formei §i a structurii asezarilor
montane este rezultatul nu numai al adaptérii omului la
conditiile de mediu, ci $i. mai ales, al transformarii treptate
a mediului. Doar prin umanizarca mediului, deci a conditi-
ilor naturale, adica prin transformarea acestora de cétre om
in sensul nevoslar sale concrete, s-au creatl progresiv |‘)n“|
bilitag de evolufic a formelor de agezar, 1ar accasth nctiune
anuopici a tost conditionald de pcrl'cclionm'cn uneltelor 5i
wpul sporirea treptatd a [orjer de muncai.

Faclorul economic — carce constituie rezultatul trans-
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formarii si supuneni de catre om, in cursul timpului, a
conditiilor naturale — trebuie sa-| privim ca reprezentand
finalitatea modului de manifestare a altor factori, fenomen
ce reflecta raporturile de interdependenta dintre om (popu-
latie). de pe o parte, si mediul natural, conditiile istorice si
social-politice, pe de alta parte.

Privitor la factorul istoric, facem precizarea c4, in
trecut, cand se intemeiau satele, se evita in general, zona
marilor drumuri pe care inaintau de obicei ostile invada-
toare, care obligau populatia la o0 permanenta stare de insta-
bilitate. Taranimea liberd din zonele muntoase si deluroase
trdia mai toatd in locurile in care nu strabateau drumurile
cele mari. Adeseor, satele erau izolate complet in cura-
turile din padure, formand adevarate insule. Asa era i situ-
atia unor destule sate harghitene. Se cuvine mentiunea ca
bisericile vechi erau, de asemenea, localizate sus, la poalele
sau pe pieptisurile mai line ale dealurilor. De multe ori si
ele erau inconjurate de padure.

Dupa cum se stie, un rol important in explicarea
schimbarii in timp a morfologiei asezarilor montane rurale
I-a jucat si factorul demografic. Scaderea sau cresterea po-
pulatiei a influentat permanent forma si structura vetrei
satelor.

Datele statistice evidentiaza ca ponderea populatiei
rurale in Harghita a scazut de la 90,5 %, cat era in 1930
(226.514 locuitori), la 54,3 % cit se inregistra la 7 ianuarie
1992, cu ocazia recensamantului (adica 189.245 locuitori).
Conform aceluiasi recensamant, ponderea populatiei varst-
nice in comune este aproape dubla fatd de mediul urban, iar
aproape un sfert din populatia feminina rurala se
incadreaza in grupa de varsta de 65 de ani si peste.

In ultimii ani, sporul natural al populatiei montane
din judet (reprezentind diferenta intre numarul nascutilor
vii st numarul decedatilor) a scazut continuu: 1985 — 1.852
persoane; 1989 —2.077; 1990 - 1.318; 1991 —651; 1990 —
222 persoane. Incepand cu anul 1993 valorile au ajuns sub
zero, numarul copiilor care se nasc fiind mai mic decat
numarul oamenilor care mor. Consecinta pe termen lung
este imbatranirea demografica in mediul rural, implicit a
celei de la munte.

Tipurile de asezari din zona montana a judetului
Harghita, asa cum le gasim astdzi ca marime, forma si
structurd, sunt rezultatul actiunii unci sinteze de factori —
geografic, social- economic, istoric, politico-administrativ
si etnic — aflati in raporturi de interactiune, de implicatie
reciprocd sau de complinire. si in grade diferite de struc-
turare si de abstractizare.

Timp prea indelungat populatia agricola din zona
montand a Romaniei a fost marginalizata, privita cu
indiferenta caracteristica subculturii, chiar cu inversunare,
tocmai pentru spiritul sdu conservator si darzenia in a-si
pastra conditia de ,,oameni liberi ", proprietari de pamant si
gospodarii.

Modul de organizare in obsti s-a mentinut secole in
sir, nu numai in satele libere, ci si in cele aservite. Obstea a
piistral multii vreme anumite trasaturi caracleristice: propri-
etatea individuala asupra casei, vuiii yi gradinii; propr-
clatca devilmagi asupra pamdantulul ardtor, pasunii,
padurii. islazurilor. fazurilor, apelor curgatoare ete., lolosite
n comun.

Multd vreme, obligatiile Lata de stat ale tArdninui se
impuncau global asupra ficcarui sat in functie de puterea
cconomicd a acestuia 31 de nevoile autorititilor centrale.
Statul satului impartca apoi darca pe locuitori, in raport su
starca lor cconomicd®. Satul a rAspuns colcctiv de plata
obligatiilor latd de stat pana in pragul cpocii modeme.
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Odata cu dezvoltarea relatiilor de schimb, pentru a
se asigura cat mai multe cereale pe piatd, rezerva feudala
creste fie prin defrisari, fie prin ocuparea pamantului tara-
nesc, indeosebi prin cumparan silvice. Asa, alaturi de renta
in bani si produse, isi face tot mai mult loc renta in munci
— claca, respectiv robota in Transilvania — care sporeste ne-
contenit, devenind predominanta in secolul al XVIII-lea,
cand ajunge, de pilda, in Transilvania, la 3-4 zile pe sap-
tamana.

In cadrul economiei traditionale, in centrul preocu-
parilor se situa atat cultivarea pamantului, cat si cresterea
animalelor, cele doud ramuri ale economiei rurale dez-
voltandu-se intr-o foarte stransa interdependenta, agricul-
tura pe indltimi avind indelungate traditi in Carpatii
romanesti.

Descoperin arheologice, vechi documente istorice
atesta complexitatea activitatilor productive, axate pe agri-
cultura si cresterea animalelor, intregite cu pomicultura,
viticultura, apicultura, carora li se adaugau variate meste-
sugun specializate. Fara a intra in detalii vom aminti ca pre-
lucrarea produselor agro-alimentare s-a situat, din vechime,
in centrul ocupatiilor casnice, alaturi de torsul si tesutul fi-
brelor textile. Preocuparile pentru usurarea muncilor a dus
la descoperirea instalatiilor folosite in acest scop: morile,
presele, pivele etc.

Un fapt semnificativ 1-a constituit, de-a lungul tim-
pului, permanenta legaturilor dintre zonele inalte si cele
joase, dintre cele intracarpatice §i cele extracarpatice.
Aceste legaturi au avut loc in cadrul unor tot mai intense
schimburi de bunuri economice si culturale, prin circulatia
continua a oamenilor peste Carpati, intr-un sens sau altul.
Tréinicia legaturilor a fost permanenta cerintelor reciproce.
Dinspre munti au coborat, in jos spre cAmpii, oameni cu
animale, cu legume, mesteri iscusiti in constructii, variatele
produse ale mestesugarilor in lemn, ale pietrarilor, olarilor,
vararilor etc. Dinspre dealuri au coborat spre cAmpii pomi-
cultorii cu poame crude si uscate, mult pretuite si foarte
cdutate, cu tuica pentru ceremoniile familiale §i petreceri,
dar si viticultorii cu struguri si vinuri. Din cdmpii au urcat
spre zonele inalte cdrute incarcate cu saci de bucate, cu
legume etc.

In unele zone muntoase oamenii s-au intélnit perio-
dic, pe plaiuri, la nedei, la targuri. O seama de locuri au
atras mari multimi de oameni in pelerinaj; e suficient sa
amintim pentru zona noastra Sumuleu, de langd Miercurea-
Ciuc.

La nivelul economiei si vietii traditionale taranesti
intre Moldova, Tara Romaneasca si Transilvania legaturile
statornicite §i dezvoltate au avut caracter permanent, mani-
festandu-se pe diferite planuni. O circulatie intensa a avut
loc prin trecatorile Carpatilor. Numeroase au fost produse-
le transportate de carausi dintr-o parte in alta a muntilor,
inainte de construirea cailor si mijloacelor modeme de
transport. Locuitorii satelor Harghitei de azi, au facut
carausiile mai ales spre Moldova“.

Emigrarilc peste Carpati au fost un [enomen demo-
grafic permanent. Cand n-au mai putut indura siricia si
asuprirea, unit au luat drumul pribegici, exodul dintre
Transilvania spre Moldova 4 Tara Romaéncasca fiind mai
mare. In aceste locuri oamenii crau mai puiini, pamantul in
schimh mai mult si miai bogat, iar sarcinile [cudale mai
reduse, pe ¢iand in Transilvania situatia cra inversa - popu-
lagia mai numeroasd, pamant mai pulin $i mai sirac, iar
cexploatarea feudald mai mares. Ca i romdnii, au lugit din
Transilvania $i alfi locuitori, mai ales sceud, asczati in {inu-
turi sirace, cu conditii clirnaticc aspre, supugi $i ei treptat
iobagici. In Moldova tesurscle alimentare se procurau niai
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usor, de aceea multi s-au dus §i s-au agezat acolo, ca gospo-
dari hamici §i priceputi©.

In conditiile economiei naturale, ale economiei pre-
capitaliste si chiar in conditiile de dezvoltare a capitalismu-
lui, in cuprinsul zonelor montane ale actualului judet
Harghita, nu putea fi vorba decat de o agricultura empirica
de munte, (cu un randament redus, si nu arareori, dauna-
toare pentru productivitatea si stabilitatea terenului arat).
Numai pe culmile domoale si de-a lungul vailor Mures si
Olt din judet agricultura era excedentara, incat produsele
cerealiere ale acestuia erau oferite pe piata Brasovului’. In
cazul unor asemenea locuri, extinderea defrisarii se des-
fasura in primul rand in interesul agriculturii. In satele care
dispuneau din belsug de padun, comune, inca din se-colul
al XVlI-lea se pastreaza atestari ca oricine avea dreptul sa
defriseze (atat saracii, cat si bogatii), faptul fiind consider-
at chiar util. Cu atat mai mult, aceasta necesitate era sub-
liniata catre sfarsitul oranduirii feudale: ,, Aici, la noi (adica
in Ciuc, Gheorgheni si Casin), ar trebui sa gasim modul gi
calea de a pustii acele paduri are sunt de prisos §i
impiedecd mersul inainte al gospodariei’. Asadar, pe ase-
menea terenuri, defiisdrile forestiere si paduntul con-
vergeau in primul rand cu interesele economice ale agri-
culturii, se desfasurau cu precadere in sprijinul ocupatiei
agricole.

Zona Harghitei, ca si intregul lant al Carpatilor Ori-
entali, constituie un teritoriu de vechi §i intens pastorit,
practicat paralel si in stransa legatura cu agricultura mon-
tana si de deal. Practicatd multd vreme cu mijloace rudi-
mentare, agricultura se limiteaza si azi la culturile desprinse
cu clima de sub munte. Economia feudala a imbunatatit in
parte sectorul pastoral §i agricol, dar mai cu scama a dez-
voltat paduritul. Jumétatea a doua a secolului al XVIII-lea,
dar mai cu seama secolul al XIX-lea §i prima jumatate a
secolului al XX-lea au fost martorele unei sccatuiri a patri-
moniului forestier si, in ultimul secol al perioadei avut in
vedere, ale unor emigrari masive dupa lucru. Numai ulti-
mul sfert de secol s-a caracterizat printr-o reconsiderare a
bogitiilor locale. Intre maghiani si romanii din Valea
Casinului — asa cum aratd Nicolae Dunére in studiul
.. Raporturi interetnice in Valea Cagsinului, judeful
Harghita’, s-au dezvoltat putemice legaturi economice si

culturale reciproce, intre altele si datorita ponderii diferite a
unora dintre ocupatii. Astfel, daci cu agncultura s-au ocu-
pat in aceeasl masura i ungurii §i romanii, localnicii din
Cagsin intrebati au obscrvat o deosebire etnica in ceea ce
priveste ponderea pastoritului si a paduritului: , Romdnii au
trait in mai mare masurd dupa ciomagul pastorului de vite,
iar ungurii in mai mare mdsurd dupa padurit §i vanzarea
lemnului. Cu lucrul pamdntului s-au ocupat deopotrivd,
dar dupa lucrul pamdntului nu s-a putut trdi aici” (inf.
Raduly Gh. , Kicsigyurko”, n.1879, vechi pastor, Imper,
Valea Casinului-Harghita, cf. Nicolae Dunare, studiul citat,
p.370, cercetarea efectuata in 1952)10, Este de retinut ca
acum un secol functiile pastorale in Valea Casinului, cu
mici exceptii, au fost indeplinite de romanii din aceste sate
(Plaiesii de Jos, Plaiesii de Sus, Imper, cu cétunul Doboi,
lacobeni, Casinul Nou). In schimb, la alcituirea diferitelor
unitati pastorale (tunme, cirezi etc.) au participat locuitori
de ambele nationalititi. Asa se explica ci o parte din ter-
minologia pastorala din limba maghiarilor vorbita in Valea
Caginului este de origine romaneasca: esztena, lésza, buda-
ka, bdcs, munator, etc. Termenii romanesti corespunzaton
au fost intalniti, in bund parte si peste Carpati, in Valea
Uzului.

Perioadei arhaice a satului devalmas (in devalmasie
= In comun) {i corespund doua tipuri de proprietate asupra
pamantului: a) o stdpanire colectiva asupra a tot ceea ce era
creat de natura (padure, camp, ape, pasune, etc.); b) o
stapanire individuald, care va avea la bazd principiul
muncii §i care se exercita asupra a tot ceea ce fusese obtin-
ut de catre om, prin munca sa: ,,asa erau curdturile (locul
din padure, curdtat de arbori pentru a putea fi cultivat),
farina creatd prin munca destelenirii, prisdcile de albine cu
stupii, viile plantate cu culturile de pomi roditori, gradinile
de zarzavat, helesteul sapat de mana omului, spre deose-
bire de balta naturala. Si bineinteles, in primul rand, casa
construitd de fiecare familie™!. In perioada satului arhaic
devalmas, libertatea de ocupare a pamantului din mosia
satului de cétre locuitori, in raport cu puterca de munci, era
o realitate constatatd de etnologii preocupati de studiul
acestei probleme: ,,/n obstea devdlmase puterea de
stapanire a unui devalmag asupra padrtfii de mosie ce i se
cuvenea era determinatd de puterea lui de alegere: Cdt
alegea, Atdta culegea...!".
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Abstract

The village — inter-knowledge community

The village - as type of human settlement — has dominated and continues to dominate the social communities of the geographical scenery from
our country. which is structured since ancient times in living places. called ,hearths™ or , fireplaces™, and the working places that. in most of the cases, arc
outside the living places.

Having residence and production functions, the contemporary village is the micro-society where we will find in a partial and nonhomogeneous
repartition different activities — physical or spiritual, economical or cultural — distributed on a considerable scale for what we know the rustic life was.

For many persons the accurate image of the village hasn't been defined or still continues to be unknown. The village and its inhabitants have to
be rehabilitated. brought and raiscd at their well-deserved statute. They were and will be. how Lucian Blaga says. ..that experience that takes part in
everything, the faultlessly safety, the vast connotations and nuances, the implications of an infinite resonance and even the tireless spontaneity™.
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