Recenzii

Studiul monografic al lui VASILE LECHIN-
TAN despre comuna Cilatele reuseste astfel sa
aduca in circuitul stiintific, al cercetarii istorice
si cunoasterii de citre publicul larg, a unei
perene civilizatii romanesti rurale, dintr-o zona
mai putin cercetata a Romaniei. in final, se
cuvine sa adresam un cuvant de apreciere neo-
bositului cercetator al istoriei romanilor arde-
leni, VASILE LECHINTAN.

Autor, coautor documentarist si colaborator
la zeci de lucrdri monografice ale unor locali-
tati, institutii, societati comerciale si persona-
litditi romanesti din Transilvania, .rod a unei
laborioase cercetari a tezaurului arhivistic, de
carte si publicatii, detinut de institutiile specia-
lizate clujene.

Ioan Lacatusu

sStabilirea” romanilor in sud-estul Transilvaniei”
- Noi ,,optiuni” ale istoriografiei maghiare —

In ultimul timp, istoriografia maghiari de la
noi si din Ungaria, Canada, etc. Este foarte
preocupata de stabilirea roménilor, fie in
Transilvania mai cu seamd, fie intr-o zoni a
acestei provincii romanesti. Tinta predilecta
este continuitatea romaneasca in acest spatiu si
inlocuirea acesteia cu termenul de stabilire,
anularea statutului de autohtoni pentru
romani.

in acest spirit a aparut nu demult lucrarea
lui Pal Judit, Cdteva intrebdri privind stabilirea
romdnilor in Trei Scaune 1614-1859. Asadar,
autoarea isi propune inca din start nu asupra
prezentei istorice a roménilor in Trei Scaune
de-a lungul secolelor, ci asupra stabilirii lor in
aceasta zona in perioada anuntatd, dar cu
referire si la perioada de pana la 1614.
Abordarea temei se vrea de pe pozitii strict
stiintifice, eliberata de intentia politica, dar nu
se pomeneste si de intentia partinitoare etnica,
o alta cale de a putea aluneca spre concluzii
total gresite.

De la inceput suntem de acord cu autoarea
cand afirma ca istoria societatii secuiesti nu ar
fi completa fara istoria romanilor din tinuturile
secuiesti (asa cum istoria romanilor nu poate fi
completa fara istoria secuilor, maghiarilor,
sasilor si a celorlalte etnii conlocuitoare).
Ciudata este insa afirmatia de inceput a
autoarei si anume ca studiul in locul raspun-
surilor definitive concepe mai ales intrebari,
desi enunta din start un raspuns definitiv, cel
privind stabilirea romanilor in Trei Scaune.
Asadar, nu imigrarea UASi 1obagi s
mcstesugari romani in Trei Scaunc, in perioada

studiata este tratata (e autoare, fenomcn ates-
tat de documente, asa cum au imigrat in cpoci
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in secuime numerosi unguri, inclusiv din
Ungaria, precum si sasi transilvdneni, ci sta-
bilirea romanilor ca si cum pana la aceste imi-
grari nu ar fi locuit niciodatd romani in zona.
Cum 1isi justificd autoarea aceastd sentinta
definitiva a stabilirii ? Prin alta sentinta la fel
de sigurd si de transanta fara intrebari, si
anume ca ,,despre o existenta reprezentativa a
unei populatii roménesti nu fac referire nici
denumirile locuintelor si nici izvoarele scrise”.
Recunoaste insa ca Trei Scaune, ,,intr-o insem-
natd masura denumirile unor aseziri sunt de
origine slava, probabil ca aici secuii au asimilat
slavi”. Asadar, una dintre cele mai importante
probleme ale istoriei prefeudale din zona este
expediata cu un ,,probabil” pe care se bazeaza
alta sentinta definitivd, anume ca nici denumi-
rile localitatilor nu fac referire la romani.
Autoarea nici nu se intreaba cum de secuii
au asimilat pe slavi si nu denumirile ,slave” ale
localitatilor, de fapt slavo roméane. Nu le-au
asimilat pentru ca in aceste asezari locuiau
romani cu mult timp finainte de stabilirea
secuilor in zona. Astfel sunt localitatile:
Covasna, cu satul Voinesti, Poian, Zagon,
Zabala, Ojdula, Papauti, Petecu, Turia, Zilan,
Ozun, Pava, Ghelinta, Estelnic, Baraolt, Belin,
Calnic, Casin, Capeni, Cernatu (de Sus si de
Jos), Chepet, Dalnic, Harale, Hatuica, Hilib,
Intorsura, Vama si Sita Buzaului, Dobarlau,
Barcani, Borosneu (Mare si Mic), Lisndu,
Olteni Saciova etc. De ce oare, pentru Oltcni
de exemplu, romanii pastreaza forma slayg-
romanéd Ol(imir pana in sccolele XVUHI-XIX,
asa cum atcstd denumirile romanesti oficiale

din epocd? Evident ca sccuizarea ulterioara a
unor denumiri §i sccuizarea romanilor insisi au
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facut sia dispara in mare parte formele
romanesti, romano slave de odinioara ale den-
umirilor de localitati, aparand uneori forme
hibride, aparent inexplicabile pentru maghiari:
Rety (Reci), Lemeny (Lemnia), Zabola
(Zabala) etc. Asadar, romanii au asimilat pe
slavi pana la venirea secuilor si maghiarilor in
Transilvania, asa cum o dovedesc si alte dimen-
siuni de localitati de pe cuprinsul tarii.
Autoarea recunoaste apoi ca sursele istorice,
mai ales cele din Evul Mediu, ,,contin rareori
trimiteri nemijlocite la nationalitate”. Faptul
adevarat, si pe aceasta lipsa unii istorici
maghiari din tara, din Ungaria si de aiurea con-
struiesc vidul romanesc de locuire si ataca apoi
continuitatea romaneasca. Este citat in acest
sens academicianul (Academiei Ungare de
Stiinte) Demeny Lajos, care sustine ci ,,imi-
gratia romanilor in tinuturile secuiesti a pornit
la inceputul secolului al XVI-lea si primul mare
val de stabilire a acestora se afla la inceputul
secolului urmator, al XVII-lea”. Argumentatia
de sustinere este tendentioasa si subreda. El
citeaza ,lustra” (conscriptia sau recensaman-
tul) de la 1614, in care s-au identificat 35% din-
tre familii recent stabilite, din care 15% erau
romani (ceilalti sasi, unguri din Ungaria etc.)
Atét autoarea, cat si academicianul Demeny
pomenesc, din pacate, ca o parte din cei 15%
romani erau stabiliti ,recent” chiar din
»secuime”, din Trei Scaune de exempluy, in alte
scaune secuiesti (cum erau: Stefan Olah
Romanul, imigrant in Eremitul, Dumitru Olah
Romanul si Iacob Bitan, adica din Bita, imi-
grati in Ghindari, Dumitru Olah -Romanul,
imigrat in Icland, Petru Banciula, imigrat in
Pacureni, Nicolae Olah-Romanul, imigrat in
Torba, Ioan Olah-Romanul din Ojdula, imigrat
in Troita, Ioan Olah-Romanul, imigrat in Vadu
si altii din alte scaune secuiesti imigrati tot in
scaune secuiesti). Asadar, ,marele val” al
primei ,.stabiliri” a romanilor este in realitate
mai redus in dimensiuni. Si apoi pentru acade-
micianul Demeny si pentru autoarea studiului,
in lustra citata exista o categorie extrem de ...
incomoda vizavi de teoria ,,stabilirii” roma-
nilor, si anume aceea a oamenilor liberi si a
iobagilor romani conscrisi ca localnici si a celor
cu mentiunea ,,stramosesti” sau din ,,vechime”
(regi). Despre acestia nu exista date cu privire
la stabilirea lor in scaunele secuiesti. Pal Judit
ii trece cu vederea, si, incomozi fiind, ii expedi-
aza intr-o {raza neconvingitoare si din pacate
deloc stiintificd, afirmand ci o parte a
romanilor desi ,,victuiau mai demult aici, cxista

numeroase date care fac referire la stabilirea
lor in Trei Scaune. Acele ,numeroase date”
lipsesc cu desavarsire pentru cazurile concrete
istorice de la 1614, precum si pentru cei din
alte documente din a doua jumatate a veacului
al XVI-lea, cand incep sa apara nominal in
documente si iobagii.

O alta teorie vehiculata de autoarea studiu-
lui este si aceea a societatii ,,inchise” a secuilor
pana la inceputul secolului al XVI-lea. Cum
totul este condus spre teoria ,stabilirii”
romanilor, s-ar putea crede cd in aceastd
»superba lume inchisa”, de fapt mici organiza-
tii tribale (vezi studiul lui Pal-Antal Sandor),
accesul veneticilor romani era interzis. Abia
cand acest ,Eden” al lumii secuiesti incepe sa
se destrame, vine ,lovitura finald” (expresia
apartindnd autoarei), cand apar stratificarile

. paturilor sociale, ,birurile tot mai impovara-
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toare si mari” si, la mijlocul secolului al XVI-
lea, criza lumii secuiesti ,,este deplina”.Ciudata
este aceasta nostalgie a autoarei, o retro-
proiectie a propriilor sentimente pe un trecut
concret-istoric, altul decat cel imaginat, fata de
»democratia nationala” secuiasca din perioada
tribala, in fata legilor progresului societatii
medievale. La urma urmei, si secuii trebuiau sa
fie supusi ,,birurilor tot mai grele”, nu numai
locuitorii din comitatele Ardealului (in majori-
tate absolutd romaéni), ori cei din scaunle
sasesti si din districtele romanesti.

Ajunsd aici cu constatarea evolutiei, mai
bine zis ,involutiei” societatii secuiesti, autoa-
rei ii sunt deja... Portile deschise pentru a lansa
teoria aparitiei ,,strdinilor”. Pe ce se bazeaza
insa cand afirma ca ,la inceputul veacului al
XVIlI-lea isi fac din ce in ce mai des strainii?
Pur si simplu pe faptul ca de atunci se pastreaza
primele ,lustre” (conscriptii). Este acesta un
argument stiintific? Nu era oare mai corecta
observatia ca de la inceputul veacului al XVII-
lea cunoastem si numele romanilor din scau-
nele secuiesti? De unde acest inceput al apa-
ritiei strdinilor” si nu un inceput al conscrierii
complete a locuitorilor din scaunele secuiesti?
De ce este condusa evolutia/involutia societatii
transilvane (,impozitarea, beligerantele, fra-
madntdrile interne...”) spre culpabilizarea strai-
nilor” care se ,,stabilesc” in ,,Edenul secuiesc”?

Interesanta este si observatia autoarei in
privinta stabilirii etniei romane dupa nume in
conscriptia de la 1614, care este pusa sub sem-
nul indoielii doar in sens unidirectional cand
este vorba de micsorarca numarului roménilor
desi ed um afirmat in studiul din ,,Angustia”nr.
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1/1996 (Romanii din scaunele secuiesti la 1614)
cd pot fi in acest document si alti romani sub
nume maghiar, cum este si cazul unor capi de
familie cu astfel de nume, despre care nu stiam
ca sunt romani daca nu se preciza etnia, cum
era Chiato Janos din Alungeni, Nagi Farkas din
Comoldu, Bod Thomas din Santionlunca,
Czepleo Janos din Ghelinta (si cazuriel pot fi
mult mai multe).

»otabilirea” romanilor in scaunele secuiesti
dupa 1614 este argumentata in continuare ten-
dentios. Se aratd ca un grup mai numeros $i-a
schimbat statutul de slujitori cu cel de
mestesugari”, pe cind in realitate, spre exem-
plu, blanarul de la 1614 si tdbacarul amintit
puteau fi calfe care-si exercitau ucenicia
obisnuitd in epocad in alte localitati. Aceasta
migrare sau calatorie a mesterilor poate fi
speculata astazi, prin proiectare pe acel trecut
a propriilor dorinte ale oric[rui cercetitor care
vrea sa demonstreze o tezi sau alta. De aici si
pana la o teza tendentioasd, extrem de umflata,
si anume ci ,stabilirea romanilor reprezenta o
parte a acelei uriase miscdri de populatie care
s-a desfasurat in Europa Central-Orientala sub
presiunea Imperiului Otoman”, teza emisa de
Jaké Zsigmond (citat de autoare), nu este decat
un pas. Bazandu-se pe aceasta alta retrospectie
in trecut a dorintelor autorului citat, Pal Judit
pluseaza, afirménd ca ,,0 parte numerica sem-
nificativd a noii populatii (noua populatie o
reprezentau romdnii in aceasta constructie) s-a
unduit ici-colo, de-o parte si de alta a
Carpatilor, exploatand facilitati date pentru
noii stabiliti, aceasta fiind favorizata si de
modul de viatd pastoral, legat de transhu-
manta”. Asadar, un popor pastoral, care se
»unduie” ici-colo, culpabilizat numai pentru ca
trece si in Ardeal si in ,,Edenul secuiesc” (de
unde, in fapt, numerosi secui fugeau din cauza
sariciei dintr-un scaun secuiesc in altul si chiar
in Moldova, altii ingrosau randurile orasenilor,
unde de asemenea traiau in siracie lucie, cum
atestd de exemplu numeroase documente ale
primadriei clujene din epoca; despre un secui
care s-a stabilit in Cluj se spunea pe la mijlocul
secolului al XVII-lea cé nici cdmasa nu are pe
el, atat era de sdrac).

Autoarea lucrarii mai citeaza o alta absurdi-
tate emisd de Jak6é Zigmond si anime ci ,de la
fnceputul secolului al XVIII-lea; este un

fenomen frecvent ca la fiecare 15 ani populajia
satelor sa se reinoiasca in totalitatea ei”. Picat
ci un mecdicvist, de asemcnea aprecial, s-a
lansat, probabil dupd 1989 (sau in perioada
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Dictatului de la Viena?), intr-o astfel de afir-
matie lipsitd complet de rigoare si documentare
stiintificd. Sunt numeroase sate romainesti in
Ardeal cu locuitori ai ciror strimosi se cunosc
pana la inceputul secolului al XVI-lea (de cand
intrd in documente si numele de iobagi), cum
este de exemplu familia Neagu din Valcele, jud.
Cluj, ori Dobra din Cilatele, mesteri sindrilari
in secolul al XVI-lea si mesteri sindrilari si
astazi, si exemplele sunt numeroase.

Autoarea ,argumenteaza” aceasta ,fluctu-
atie” afirmata de Jaké Zsigmond printr-o palida
referire din 1698 la haiducii din Moldova care
intrau si in Ardeal. Daca niste haiduci reprezin-
td ,unduirea” unei populatii ,ici-colo”, atunci
intelegem demersul , stiintific” al autoarei.

Alta enormitate in acest sens este lansata de
academicianul Demenz Lajos, citat de autoarea
studiului, care afirma, in mod nejustificat, ca ,,
imigratia romanilor in tinuturile secuiesti a por-
nit la inceputul secolului al XVI-lea (de atunci
si nu altddata, nu se precizeaza) si primul mare
val de stabilire a acestora se afld la inceputul
secolului urmitor al XVII-lea.” Citind aceasta
afirmatie, un necunoscator al documentelor de
epoci ar fi inclinat, dupa cum este pusa proble-
ma, sd culpabilizeze pe romani pentru acest
»mare val”, de fapt un .... ,val” cu mult mai mic
decat cel al ungurilor veniti din Ungaria
(supusd robiei turcilor) in scaunele secuiesti dar
si in orasele transilvane, aproape la fel ca si al
sasilor imigranti in aceste scaune. Daci secuii
pribegeau (cei siraci) prin orasele transilvane si
chiar prin Moldova, numarul maghiarilor nu
doar se mentinea ci chiar crestea in Ardeal, prin
cei veniti din Ungaria transformati atunci in
pasaldc turcesc. Si documentele orasului Cluj
din epoca semnaleaza, de exemplu, un ,sdrac
popor din Ungaria”, gazduit de municipalitate
si care se indrepta spre secuime.

Analizand conscriptia romanilor din Trei
Scaune de la 1699, autoarea studiului isi face o
datorie de constiinta sa dea centralitate imag-
inii ,pastoritului si a seminomadismului
roman”, citind copios acest cliseu al istori-
ografiei maghiare. Si apoi ce fel de ,,vagabonzi”
vor fi fost cei care aveau turme mari pe care le
cresteau in muntii Zagonului si prin impre-
jurimile acestuia? Situatia ponderii roménilor
in unele sate din Trei Scaunc este semnalati

siminte si de aici, conchide in mod cu totul
cronat, si o fluctualiec de pcrsoane, dcsi
recunoastc ci numele de Olah Roménul in
secolul al XVII lea se referca la etnie.
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Reluand problema imigratiei, autoarea da
iarasi castig de cauza istoriografiei maghiare,
care afirma ca ,,in cazul romanilor trebuie sa
tinem seama de un surplus imigrationist”,
intrucdt emigrarile nu se indreptau spre
Principatele Romane, ci spre Ungaria. Din
pacate nu citeaza nici un document din secolul
al XVIII lea in care se atestd imigrarea
romanilor din scaunele secuiesti in Moldova
(desi subsemnatul am citat un astfel de docu-
ment in gazeta ,Romanul” de la bucuresti,
document pastrat la arhivele Nationale Cluj).

Una dintre marile greseli ale lucrarii lui Pal
Judit este scoaterea documentelor analizate
din contextul general juridico-istoric in care a
evoluat destinul romanilor an epoca, si anume
cel al intunecatelor constitutii medievale tran-
silvane, care au avut o longevitate extraordi-
nard si criminald in aceasta tara din mijlocul
Europei. Raportand epitetele de ,vagabond” si
altele asemanatoare la aceste constructii care

au opresat pe romani intr-o lungad perioada de
timp, situatie zguduita doar de marile ridicari
la libertate si demnitate din 1784, 1792, si 1848-
1849, vom privi cu totul altfel intelesul docu-
mentelor epocii.

Un merit al autoarei studiului este insa
recunoasterea secuizarii in masa a romanilor in
scaunele secuiesti, fenomen care s-a produs in
primul rand lingvistic, apoi religios. Un alt
merit al lucrdrii constd in publicarea con-
scriptiei romanilor din Trei Scaune de la 1699,
conscriptie putin cunoscutd in istoriografia
romaneascd. Putem fi convinsi insd ca prin
cercetare a intregului context al epocii si prin
detasarea de anumite sabloane si teze ten-
dentioase ale unor autori maghiari mai mult
sau mai putin consacrati, autoarea se va intre-
ba si va scrie cu mai multa rigurozitate
stiinsifica despre aceasta tema fascinanta, care
este dainuirea prin secole a romanilor in sud-
estul Transilvaniei.

Vasile Lechintan

Romania si relatiile internationale in secolul XX. In honorem
profesorului universitar doctor Vasile Vesa la implinirea varstei de 60 de ani.
Volum ingrijit de Liviu Tarau si Virgiliu Tarau,

Ed. Clusium, Cluj-Napoca, 2000, 310 p.

Dedicat profesorului universitar doctor
Vasile Vesa la implinirea varstei de 60 de ani,
acest volum cuprinde studii de istorie contem-
porand roméneasca §i universala care fac sa
inainteze frontiera cunoasterii stiintifice.

In introducerea volumului, intitulati suges-
tiv Vasile Vesa istoric si profesor al relatiilor
internationale, lectorul drd. Liviu Tarau
infatiseaza atat cariera universitara remarca-
bila a profesorului dr. Vasile Vesa, seful cate-
drei de istorie contemporand a Facultatii de
Istorie si Filosofie a Universitatii Babes-Bolyai
din Cluj-Napoca, cat si valoroasele sale opere
din domeniul istoriei relatiilor internationale in
secolul XX. Titular al cursului fundamental de
istorie universald contemporana incepand din
1975, profesorul univ. dr. Vasile Vesa a intro-
dus dupa 1989 cursuri speciale noi, precum
Istoria integrarii europene si Teoria relatiilor
internationale si a contribuit decisiv la infiin-
tarca Facultdtii dc Stiintc Politice a Univer-
sitatii clujene. De-a lungul intregii sale caricre,
prolcsorul Vasile Vesa a format in spiritul adc-
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varului istoric generatii si generatii de studenti,
deveniti apoi profesori de istorie si cercetatori
stiintifici contemporaneisti. Istoricul Vasile
Vesa este autorul cartii Relatiile diplomatice din-
tre Romadnia si Franta la inceputul secolului XX,
Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1975, publicata
ulterior si in limba francezi, intr-o editie
revizuita, la Editura Academiei, Bucuresti,
1986, coautor la volumele Culegere de texte pen-
tru istoria universali. Epoca moderni (1974),
1918 la roméni. Documentele Unirii (vol. VII,
1989) si Conferinta de la Yalta (1998), este coor-
donator impreuna cu prof. univ. dr. Vasile
Puscas al volumului Dezvoltare si modernizare in
Romdnia interbelica (1988), coordonator impre-
una cu prof. univ. dr. George Cipaianu al volu-
melor La présence frangaise en Roumanie pen-
dant la Grand Guerre (1997) si La fin de la
Premiére Guerre Mondiale et la nouvelle architec-
ture geopolitique européenne (2000), carti de
referinta in istoriografia romana.

Sub aspect structural, volumul aniversativ reu-
ncste 18 studii stiintifice, semnatc dec istorici
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