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Un protocol de vizitatie canonica — imagine a parohiilor din
Protopopiatul Ortodox Reghin la anul Domnului 1852

O categorie aparte de surse documentare
create de Protopopiatul Ortodox Reghin! si
aflate in pastrarea Directiei Judetene Mures a
Arhivelor Nationale, o reprezintd protocoalele
incheiate cu ocazia vizitelor canonice anuale
efectuate de o ,comisie Vvizitatoare”,
reprezentantd a autoritatii protopopesti. Cu
mult inainte de reglementarea prin ,Statutul
organic™, ierarhii Bisericii Ortodoxe Romane
din Transilvania, fie ei episcopi sau protopopi,
au avut intre atributii i pe aceea de a efec-
tua ,vizitatii canonice” in jurisdictia proprie,
prilej de a cunoaste la fata locului situatia
reald a comunitatilor religioase pastorite, sub
aspectul nu doar al nivelului de religiozitate si
moralitate, ci si din punct de vedere-econo-
mic, reflectat mai ales de starea lacasului de
cult si de pozitia sociala ocupatd de parohul
local. Astfel de ,inspectii”, se stie, a facut
episcopul ortodox Vasile Moga, chiar daca el
a fost intaiul ierarh al bisericii greco-
rasaritene ardelene in conditii total nefavora-
bile, determinate de binecunoscutele 19
~puncte”, in fapt restrictii si interdictii impuse
de autoritatile vieneze3. Desigur, la randul lor,
si protopopii ortodocsi, inclusiv cei de pe
Muresul Superior, au organizat astfel de
actiuni, care le-au dat apoi posibilitatea sd ia
decizii pertinente pentru o imbunatdtire a
vietii ecleziastice si $colare din parohiile
arondate lor.

Subiectul vizitelor canonice in arealul
geografic al tractului Reghin a mai fost
abordat de noi4, dar cercetarea unui fond
arhivistic prilejuieste mereu noi descoperiri de
informatii inedite care merita a fi puse in
valoare. Un asemenea caz il reprezinta
protocoalele incheiate la sfarsitul anului 1852
de reprezentantii Protopopiatului Ortodox
Reghin in fiecare dintre parohiile ,vizitate” de
ei>. Aceste documente reprezinta sursa
documentard a celor ce urmeazd, oglindd
fidela a comunitatilor ortodoxe din jurul
Reghinului, a bisericii greco-orientale
romanesti si a gcolii patronate de aceasta la
mijloc de veac XIX. Protocoalele in cauzd
dezvdluie nume de preoti si dascdli, aduc in

......

pastorul lor duhovnicesc, atitudinea enori-
agilor fata de gcoala si cel ce le educa pruncii.
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In 1852, romanii ortodocsi din jurul
Reghinului fdceau parte din Protopopiatul
Gurghiuluié. Acesta ingloba un numar de 29
de comunitdti, organizate in 24 de parohii (in
Toplita functionau doi preoti, existand doud
parohii’) si 7 filie. Suntem doar la doi ani
dupa recensamantul oficial din 1850, astfel cd
putem lua in considerare cifrele acestuia ca
aproximativ identice pentru anul in discutie.
Autoritdtile timpului au inregistrat in locali-
tdtile amintite un total al populatiei de 23.039
dintre care 15.544 erau ortodocsi, deci
majoritatea. Jurisdictia protopopiatului era
una destul de mare si, tinand cont de
posibilitatile de deplasare din acele timpuri,
nu era deloc simplu sa se intreprinda o astfel
de inspectie.

Si totusi... O comisie ,vizitatoare”, formata
din Stefan Branea® (care se semneazd
~namesnic”, adica un fel de vice-protopop),
loctiitor al protopopului Gurghiului, Zaharia
Mateil® (ajuns la varsta senectutii si aflat in
imposibilitatea de a indeplini aceasta misiune
deloc usoara), si capelanul protopopesc
Gavril Matea, si-au asumat aceasta dificila
sarcind... Vizita canonica va debuta in 2/10
decembrie 1852 si se va incheia in 22
decembrie acelasi an. Bineinteles cd preotii-
parohi erau informati din timp de aceasta
inspectie si de obiectivele ei. Din pdcate,
circulara care anunta vizitatia din 1852 nu
s-a pastrat, dar coreland continutul
protocoalelor cu o circulara din 185311 despre
aceeasi actiune desfasurata la sfarsitul acelui
an, rezulta ca de fiecare data comisia avea
aceleasi obiective: verificarea veniturilor si
cheltuielilor bisericesti din intervalul scurs de
la ultima inspectie, controlul protocoalelor
matriculare (registrele de stare civila — n.n.
MBD) si a celui in care se consemnau ordinele
episcopale si protopopesti, incercarea de a
rezolva eventualele cauze matrimoniale
existente si/sau disensiunile dintre comuni-
tate si personalul ecleziastic, alegerea unui
nou comitet parohial, vizitarea bisericilor si a

scolilor. In aceeasi circulara se solicitd
asigurarea cazdrii pentru comisie, pregdtirea
~taxei” pentru comisia vizitatoare si pe cea
destinata fondului protopopesc. Se constatd
ca orizontul tematic al unei astfel de vizite
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canonice era suficient de larg, implicand nu
doar aspecte strict moral-religioase, ci si de
ordin economic, educational si social.

Nu intentiondm publicarea in intregime a
protocoalelor, propunandu-ne doar sa eviden-
tiem acele informatii ce pot contura sau
intregi imaginea satelor romanesti de pe vdile
Muresului Superior si Gurghiului la inceputul
deceniului sase al secolului al XIX-lea.

Prima parohie vizitatd a fost Naddsa
Romanad!?, localitate in care se afla si sediul
protopopesc, aici avandu-si locuinta
protopopul Zaharia Matei, care indeplinea si
functia de paroh local. In protocolul incheiat
si semnat in ziua de 2/14 decembrie se
consemneaza hotdrarea comunitatii de a-si
muta biserica, si de a ridica un turn folosind
banii pe care i are parohia, iar in cazul in care
banii nu ajung, suma se va completa prin
contributia fiecdrui locuitor. Despre scoald
aflam ca era in stare bungd, invatatorul fiind
plé}it cu 85 fl./an!3,

In aceeasi zi ,inspectorii” poposesc in
Urisiu de Sus. Ldcasul de cult de aici a fost
ridicat, apoi renovat chiar in 1852, fiind
cheltuiti banii stransi din arendarea, prin
licitatie din doi in doi ani, a celor cinci locuri
ardtoare si doud paduri ale bisericiit4.

Comisia a trecut apoi pe valea Gurghiului,
oprindu-se in Ibanesti. Potrivit protocolului,
biserica se bucura de o stare economicd
destul de bund, curatorul avand in grija suma
de 150 fl, primiti de la ,Ecselentia Sa
Episcopul diecesan” din partea imparatului.
Parohia stapanea, impreuna cu parohia
greco-catolica, o pddure de strejari, doud
pasuni si inca o padure pentru lemne de foc.
Biserica mai beneficia de un izvor de venit
provenit de la ,ransari” care vindeau ranza!s
si care facusera contract in 1852 ca ,pe la
targul de vara” de la Reghin s dea fiecare
cate 35 de fl. De asemenea, tot pentru
biserica erau destinati cei 20 fl. obtinuti anual
din vanzarea ,de jupi”6. O problemd o
reprezenta frecventa scolard slaba, fiind facut
apel la autoritdtile competente. Numele
dascalului nu este precizat!’.

In ziua urmatoare, 4/16 decembrie, dele-
gatii protopopiatului au poposit in parohia
vecind, Hodac. Curatorul a dat seama despre
veniturile si cheltuielile facute, constatandu-
se ca are in administrare suma de 789 fl. 15
cr., iar cheltuielile facute s-au ridicat |a 803 fl.
27 cr. Parohia primise 150 fl. din mila impara-
tului prin intermediul episcopului. Acestia au
fost folositi pentru cumpararea unui clopot,
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diferenta de pret fiind recuperata prin
contributia poporului. Raporturile dintre
comunitate si preotul local, Stefan Farcas,
respectiv personalul ecleziastic, erau bune,
pdrtile declarandu-se multumite. Comisia a
dispus ca duminicile si in zilele de sarbatoare,
curatorii sa umble cu Discul!8 prin biserica
pentru a aduna ,mila” de la enoriasil9.

A urmat Idicel, unde biserica beneficia de
venituri din dreptul de cragmarit inca inainte
de 1848, cu acordul tuturor posesorilor de
pamant. Actele doveditoare s-au pierdut, fiind
.~depradate prin Insurgenti” in timpul revo-
lutiei, dar dreptul a rdamas, vanzadu-se prin
licitatie, la 1 ianuarie 1852, cu 2.000 Rf. pe
timp de 3 ani. Alte venituri bisericesti prove-
neau dintr-o moard, din mai multe terenuri si
de la taxele pldtite de tiganii lingurari care se
agezasera pe hotarul parohiei. Existau 2 scoli,
una in sat (dascal Iacob Dumbrava, platit cu
100 Rf/an) si una la padure (invatator
Gherasim Juon, cu un venit de 60 Rf./an).
Parohul local era Iosif Brancovan, cel care mai
tarziu va fi protopop20.

La Potoc2! s-au consemnat ca surse de
venit pentru biserica ortodoxa, taxele platite
de tiganii lingurari care folosesc lemne din
pddurea bisericii, alte taxe pldtite de comuni-
tate care isi paste vitele pe pdsunea din
hotarul localitatii; alti bani intrau in caseria
ecleziastica din valorificarea lemnului- din
padurile sdtesti, din arendarea anuald a unei
gradini, precum si din vinderea dreptului de
maceldrit anual si venitul pe trei luni din
cragmdrit. Intreaga comunitate a hotdrat
sa-si faca o noud biserica din piatra si in acest
scop au facut un schimb de locuri cu parintele
Dimitrie Cornea, care a cedat gradina sa,
primind alte doua terenuri. Astfel, curatorul a
primit aprobarea sa cheltuiascd pentru noul
ldacas din fondul bisericesc, comunitatea
urmand a aduna materialele necesare. Copiii
de varsta scolara invatau sub supravegherea
lui Ioan Cornea, care avea ,purtare indestu-
litoare”.

Comisia protopopeascd s-a deplasat in
Maerau2?, iar din protocol rezultd cd in urma
Cu un an se cumpdrase cu 165 Rf. un loc
pentru zidirea unui l3cas de cult din piatra.
S-a aprobat hotdrarea comunitdtii, fiecare
enorias urmand a contribui cu 1 stanjen de
piatra. Curatorul pastra la el suma de 915 Rf.
57 cr, reprezentdand banii in numerar ai
bisericii. Dascalul era Mihai Ladosi, paroh
fiind chiar ,,namesnicul” Stefan Branea?3.

A urmat vizitarea unei filii a Idicelului,

Www.cimec.ro / www.mncr.ro



Un protocol de vizitatie canonica - imagine a parohiilor din Protopopiatul Ortodox Reghin ...

Holtmurds?4, unde trdia o comunitate orto-
doxa micd si unde nu era bisericd, preotul
slujitor fiind parohul Idicelului, Iosif
Brancovan. Averea filiei consta doar din suma
de 10 Rf,, dati imprumut cu dobanda, la care
se adduga o ,dealnitda’? semdnatd cu
porumb, arendata anual pe seama bisericii6.

Conform protocolului incheiat in 8/20
decembrie, in acea zi reprezentantii protopo-
piatului s-au aflat la Cuegdiu?’. Se constata cd
parohia ,nu are nice un dinariu”, singurul
venit in numerar fiind Y% din arenda
cragmadritului, vandut pe anul in curs cu 35 de
fl. Totusi biserica avea si 3 gradini ,in capul
satului din sus”, dintre care una se afla in
folosinta parohului Georgie Szava din
Maioresti, celelalte doua fiind date altor doi
localnici. Scoala in stare bund, avea ca
invatator pe Filimon Gabor, pastorul sufletesc
al credinciosilor fiind Florea Sava in relatii
bune cu enoriagii sait.

In aceeasi zi a fost inspectata si parohia
Rdstosnea?d, unde paroh era George Sava,
multumit de poporul sdu, dar cerand ca sd-i
fie ridicatd o casa parohiala in sat. In caseria
bisericii se aflau 144 Rf. 20 cr,, alti 79 Rf. 20cr.
find imprumutati cu dobanda. Pentru
sporirea capitalului bisericesc, obstea s-a
inteles ca fiecare sa dea cate cinci scanduri
pentru a fi vandute de notarul si invatatorul
satului, Ioan Dragog30.

Pentru Mesterhaza3!, protocolul consem-
neaza ultimul control al veniturilor si cheltu-
ielilor efectuat in 1849, cand eclezia avea 187
Rf. 12 cr, dati imprumut cu dobanda,
aceasta din urma ridicandu-se pana la zi la
suma de 53 Rf. 44 cr. Curatorul avea in grijd
capitalul bisericii in valoare de 258 Rf. 56 cr.,
cheltuielile fiind de 70 Rf. Comunitatea se
declara multumita de preotul lor, Joan Ujica.
La scoala copiii umblau ,cam pusintei”,
invatand sub indrumarea lui Petru Branea32.

Parohia Deda se dovedeste una sdraca,
fara ,nici un dinariu in lada bisaricii”.
Subzistenta si intretinerea ldcasului de cult se
asigura doar ,de la binefdcatorii crestini” §i
prin colecte organizate local, atunci cand era
nevoie. Comisia cere ca duminica si in zilele
de sdrbdtoare curatorii sa adune de la
poporul aflat in biserica ,mild”, iar despre
suma adunatd parohul sa incheie de fiecare
data un protocol. Vizitandu-se scoala, aceas-
ta se gaseste ,,in bund rénduiald”, invatatorul
Constantin Murdrds, dovedindu-se harnic,
ceea ce sc vede ,in prunci”, al cdror progres
este ,inflorit”, Se hotaraste crearea unui fond
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al bisericii, in care scop parohul Toader Mate
promite sa doneze anual 5 fl. In prezenta
comisiei se organizeazda o primd colectd,
preotului aldturandu-se curatorul (5 f1.), vice-
curatorul (2 fl. 30 cr.) si diacul (2 fl. 30 cr.)33.

Toplita, o comunitate ortodoxa numeroasd,
surprinde comisia prin lipsa oricarui fond al
bisericii, sustinutd, la fel ca la Deda, ,,numai
de la binefacatori”. Si aici este organizatd o
colectd ad-hoc, in bani si natura; lista dona-
torilor cuprinde numele a 25 persoane, dintre
care primii trei (Kolbasz Laszlo, Valter 1anos,
Kadar Jakab) au dat impreuna 12 barne si
100 scanduri, altii au dat materiale lemnoase
sau mici sume in bani. Se aminteste ca si
inaintea ,incrdncenatei revolutii” s-a facut o
colectd de barne care s-au vandut, iar din
banii obtinuti s-au cumpdrat tot barne,
valorificate ulterior; suma incasatd atunci a
fost imprumutatd unui satean, iar la altul se
afla date 100 de scanduri. Parohul Teodor
Popovici se declard multumit de poporul sdu,
insa arata ca sunt oameni care nu merg la
biserica, altii nu-i pldtesc simbria la timp.
Comisia cere curatorilor ca pe cei ,neasculta-
tori” sa-i responsabilizeze si numele lor sa le
comunice la Scaunul protopopesc. Biserica si
scoala sunt ,in bund randuiald”, dascal este
Mihdild Gabor. Se consemneaza si prezenta
unui preot strdin in parohie, care nu a fost
trimis nici de episcop, nici de protopop34.

In 15/27 de(;embrie comisia se afld in
parohia Polati3s. In ,/ada” sa biserica avea 21
fl., intre 1 -15 fl. fiind imprumutati la sateni cu
dobanda. Lacasul de cult este in stare bung,
dar lipseste scoala. Poporul nu este multumit
de preotul care le slujeste, cerand sa aiba
parohul lor propriu36,

A urmat parohia Dumbrava, unde nu exista
nici un venit permanent pentru biserica si
unde comisia dispune crearea unui fond
ecleziastic prin colectele facute in duminici si
in sarbatori in randul credinciosilor de catre
curatori. Preotul capelan Ioan Popovici urma
sa tind evidenta acestor colecte. Obstea
promite la randul ei cd va ceda bisericii juma-
tate din arenda crasmadritului in fiecare an,
carein prezent este vanduta cu 150 fl. Scoala
e gasitd in ordine, dascdl fiind Toma Suciu3?.

Ziua de 16/28 decembrie a fost consacrata
inspectiei in doud parohii invecinate, Rapa de
Sus3® si Rapa de Jos. Biserica din prima
parohie nu are bani in numerar, dar are 9
datornici incd din 1846, existand un contract

incheiat cu acestia pentru sume intre 7 fl. 20
cr. si 15 fl. Se cere ca aceste datorii sa se
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recupereze, urmand a se da din nou impru-
mut, iar pentru aceasta s-a apelat la
autoritdtile civile. In proprietatea bisericii se
afla un teren cositor care se arendeazd anual.
Desi invatdtor este, in persoana lui Gregoriu
Popovici, edificiu scolar nu existd, copiii
invatand intr-o casa inchiriatd. Preotul este
Ioan Popovici39.

Situatia era oarecum asemanatoare in
Rapa de Jos, eclezia neavand nici un venit ,de
nicdirea”. In 1852 dreptul de cragmarit a fost
vandut pe patru ani cu 500 fl.,, bani dati
bisericii de intrequl sat. S-a mai luat
hotdrarea ca cei 500 de florini cu care s-a
cumpdrat o padure sa fie recuperati prin
repartizare pe cei care au tdiat acea padure,
iar banii sa fie dati in administrare curato-
rului. Si aici trebuiau organizate colecte in
bisericd. Scolarii il au ca invdtator pe Artenie
Rus. Preotul Vasilie Popovici se declard
nemultumit de obste, pentru ca majoritatea
nu-i platesc simbria cuvenita. Comisia cere
curatorilor s3 adune sumele cuvenite sluji-
torului bisericii, iar daca vor fi oameni care nu
vor sd pldteasca de bund voie, preotul ,s3-i
pardseasca pe unii ca aceia ca pe niste pagani
si vamesi”. Parohul se plange si de faptul cd
are locuinta departe de bisericd, in timp ce
langd lacasul de cult sta fostul preot, acum
diac, Gregoriu Sandor, care se apdra aratand
ca are contract facut in acest sens. Cei doi
primesc indrumarea de a se adresa justitiei
pentru a se rezolva problema. Diacul este
multumit de popor care ,cearca (merg la -
n.n. MBD) biserica” si nu sunt dintre cei care
sd trdiasca in ,farddelege™o.

Singerul de Padure a fost urmatoarea tinta.
Capitalul ecleziastic in bani numara 121 fl. 78
cr. Biserica avea imprumutate 3.000 de
sindrile grofului Bethlen, in valoare de 131 fl.
38 cr. Tot in fondul bisericesc intrau si banii
obtinuti din vanzarea lemnelor dintr-o padure
ecleziastica. Se cere ca de acum incolo sd nu
se mai taie padurea fara acordul protopopia-
tului. Edificiul de cult si cel scolar se gaseau
in stare bund, parohul local, Georgiu Simion
fiind in acelasi timp si invatdtor. Se pare ca
frecventa elevilor nu era una satisfacatoare,

protocolul de vizitatiune specificand cererea
comisiei adresata dascalului si curatorilor de
a-i obliga pe parinti sa-si dea copiii la scoald,
iar cei care nu au manuale sa si le procure?l,

Vizita parohiilor ortodoxe aflate de-a lungul
Muresului dincolo de Reghin s-a incheiat in
Lueriu. Aici veniturile ecleziastice proveneau
dintr-o padure, pentru care insd obstea se
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afla in proces cu familia gr. Kemény, padure
pazita de oamenii bisericii pana la obtinerea
sentintei. Tot in averea parohiald intra si un
edificiu in care invatau copiii. Aceasta din
urma era inzestrata cu cele necesare.
Nemultumirea oamenilor era legatd de
invatdtorul Vasilie Freant, care nu-si facea in
nici un fel datoria, lasand ,scoala pustie,
umbland din loc in loc”, astfel ca invatdtura
copiilor se rezuma la ,numai cat sa straduesc

. ei de capul lor”, Despre solutia gasita se
spune numai ca ,s-au facut pasii cuviinciosi”
ca dascalul ,s3 cearce scoala dupa cuviinta”.
Dacd enoriagii sunt multumiti de preotul
Nechifor Crdciun, acesta nu este multumit
pentru ca personalul bisericesc nu se ingri-
jeste de intretinerea casei parohiale si de
asigurarea simbriei cuvenite lui42.

Ultimele patru comunitati ortodoxe, in
mijlocul cdrora s-a oprit comisia vizitatoare,
au fost Ghernesig43, Saromberg?4, Sarpatoc4s
si Curtifaia*6, toate aflate intre Reghin i
Targu Mures.

La Ghernesig 182 fl., banii bisericii erau
imprumutati cu dobanda. ,O cresting, Kis
Juja” donase 50 fl., pentru a fi pomenita la
Sfanta Liturghie; donatia avea clauza de a se
pdstra neatins capitalul, dobanda obtinuta din
imprumutarea acestuia fiind cedata preotului.
Alte venituri proveneau din ,,mila” adunata in
biserica de la credinciosi, precum si din taxa
de 5 fl., achitata de cei care doreau sa-si
ingroape mortii in cimitirul bisericii. La gcoala
functiona parohul local Patrinie (sic!) Brejan si
subdascalul Nicolau Brejan. Nici aici preotul
nu isi primea simbria de la toti enoriasii sdi,
de aceea s-a dispus ca prin curatori sd se
adune cele cuvenite slujitorului altarului. In
caz de esec, preotul sa se adreseze
protopopiatului pentru ca acesta sa intervind
la autoritdtile in drept. Obstea a promis ca
fiecare cap de familie va da pastorului lor ,0
miertd” (nu se precizeaza din ce fel de bucate
- n.n. MBD)#7.

Biserica din Sarpatoc avea 100 fl. impru-
mutati cu dobanda la noua persoane, in baza
unui contract incheiat din 19 iunie 1845,
dobanda primindu-se ,pe la targul de toamna
a Vasarheiului”. Scoala este in constructie,
dar nu-i finisatd, invatator fiind chiar parohul
Iosif Cornea. Copiii invata de fapt in casa
preotului, dar nu toti scolarii frecventeaza
cursurile, de aceea a fost nevoie sa se
intervina la ,deregatoria politicd”. In parohie
este o singura pereche de concubini,
ortodoxul Ioan Irimie trdind cu Fejervari
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Anna. Si in acest caz s-a cerut interventia
autoritatii civile4s.

Saromberg era filie a Singerului de Padure.
Se consemneaza in protocol lipsa bisericii §i a
scolii, comunitatea cerand loc pentru a-si
edifica un locas de rugdciune, cerere la care
se astepta raspunsul.

Ultima zi a inspectiei in protopopiat a fost
22 decembrie, zi in care a fost vizitata filia
Ghernesigului, Curtifaia. Desi fara statut de
parohie, eclezia are un fond de 232 fl. 42 cr.
provenit dintr-o casa a parohiei si din
colectele din biserica. Scoald nu este.
Invatatorul, ca §i preotul si diacul, vin din
parohia-mama. S-a luat hotararea ca scolarii
sa mearga la scoala din Ghernesig. Curatorul
semnaleaza existenta unei datorii de 30 fl. a
lui Irimia Rad fatd de biserica, bani pentru
care existd contract, dar datornicul a fost
impuscat in revolutie, iar copiii nu pot sd
achite aceasta sumd. Se ia hotdrarea sa se
astepte plata datoriei pana vor creste orfanii.

Unul dintre obiectivele atinse in fiecare
parohie a fost alegerea sau realegerea
curatoratului, format din curator, uneori si un
vice-curator, un fat si 3-5 jurati. In general
oamenii, multumiti de activitatea curatorilor,
i-au pastrat, dar au fost si parohii unde
obstea a pretins alegerea altor persoane in
acele functii, cum s-a intamplat la Lueriu,
Singerul de Padure sau Naddsa Romana.

Ceea ce a ramas o enigma deocamdata,
legatd de aceasta vizita canonicd, este
motivatia lipsei oricdror referiri la situatia
existentd in cateva comunitati, protocoalele
neconsemnand nimic in afard de denumirea
localitatii in cauza. Este vorba de leciu4s,
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Disnaeus0, Filea, Sacalul de Padure si
Sinmartin, filie la Jabenita. Pagina dedicata
acestei ultime parohii are o singura
insemnare referitoare la alegerea unui nou
curatorat in 24 ianuarie 1853. Documentele
cercetate pand acum nu ne-au lamurit daca si
de ce comisia vizitatoare nu a facut inspectie
si in aceste locuri, desi documentul de arhiva
valorificat in prezentul studiu are pagini ldsate
albe, pregatite pentru completare in urma
vizitatiunii in fiecare dintre comunitatile
ortodoxe arondate protopopiatului.

Apreciem totusi, cd, desi informatiile
documentare prezentate sufera de o oarecare
monotonie, in ele regasim conturat un tablou
suficient de clar pentru a rdspunde la intre-
barile cel mai des puse pe taramul Zeitei Clio:
oare cum traiau inaintasii? cum gandeau?
care era scara lor axiologicd?

Consideram ca acest gen de documente,
protocoalele de vizitatie canonica, atatea cate
s-au pastrat, rdman printre cele mai bune
izvoare pentru reconstituirea vietii eclezias-
tice ortodoxe romanesti din Ardeal, a locului
si rolului Bisericii si Scolii in drumul spre
civilizare si civilizatie a satului romanesc in
secolul al XIX-lea. In anexa publicam un tabel
care include numele preoctilor si dascalilor
aflati in activitate in 1852, in parohiile si filiile
ortodoxe vizitate de trimigii protopopiatului
Gurghiului. Din pacate, i reconstituirea aces-
tor date este partiald, intrucat nu in toate
cazurile s-a specificat in protocol numele
dascalilor, chiar daca este vorba de parohii si
nu de filii si chiar daca scoala s-a vizitat. Lipsa
informatiei este semnalata in tabel cu linie.

Milandolina-Beatrice Dobozi
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Anexa

Tabel cuprinzand comunitatile ortodoxe din Protopopiatul Ortodox Gurghiu
(Reghin) inspectate de Comisia Protopopeasca in anul 1852

Nr. Denumirea Categoria I Numelle_ Numele
crt. | comunititi | (Parohie/Filie) | "':::gh“" invatatorului
1. | Alunig parohie | Stefan Branea Mihai Ladosi
2. Deda parohie | Toader Mathe ConsEarJtin

Muraras
3. | Deleni parohie Dimitrie Cornea Ioan Cornea
4. | Dumbrava parohie Joan Popovici Toma Suciu
5. filie - -
Dumbrdvioara (la Singerul de :
Padure)
6 | Glodeni parohie Tosif Cornea ' Iosif Cornea
7 Gornesti parohie Patrinie Brejan | Pqtrinie Brejan,
_ Nicolau Brejan
8 | Hodac parohie Stefan Farcas | -
9 | Ib&nesti parohie Demetriu Cornea ! -
10. | Idicel parohie Iosif Brancovan | Iacob Dumbrava
11. | Lunca Bradului | parohie | Iosif Brancovan | -
12. | Lunca Muresului filie (la Idicel) Iosif Brancovan | -
13. | Lueriu parohie Nechifor Criciun | Vasilie Freant
14. parohie sediul Zaharia Matei (si | Nicolau Mathe
Naddsa . . ‘
i protopopiatului protopop) :
15. Peris filie Patrinie Brejan | Patrinie Brejan,
' (la Gornesti) Nicolau Brejan
16 | Pietrig parohie Florea Sava | Filimon Gabor
17 | Rastolita parohie Georgiu Sava ;| Ioan Dragos
18 | Ripa de jos parohie Vasile Popovici | Artenie Rus
19 | Singerul de parohie Georgiu Simion : Georgiu Simion
: padure .
20 | Stinceni parohie Joan Ujicd§ |  Petru Branea
21. | Toplita parohie Teodor Popovici | Mihdild Gabor
22. | Urisiu de sus parohie Georgie Popp | -
23 | Vdtava parohie TIoan Popovici | Gregoriu Popovici
Note

1. Arhivele Nationale, Directia Judeteana Mures
(ANDIM), fond Protopopiatul Ortodox Roman Reghin,
inv. nr. 848.

2. Aprobat de sinodul mitropolitan in 1868 si confir-
mat prin Articolul de lege IX/1868.

3. vezi SeBASTIAN STANCa, Viata si activitatea episcopu-
lui Vasile Moga (1774-1845), Tipografia Eparhiei
Ortodoxe Roméne, Cluj, 1939, 113 p. + Anexe si Indice

4. Beatrice Domozi, Vizite canonice in Protopopiatul
Ortodox Romdn Reghin (1870-1871), in Marisia,
XXVII/2003, p. 273-283.
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5. ANDJ Mures, fond citat, dos. 6, f. 1-20.

6. Despre denumirile succesive ale acestui protopo-
piat vezi Beatrice Doeozi, Contributii istorico-demografice
privind Protopopiatul Ortodox Reghin — secolul XIX, in
Anuarul Arhivelor Muresene, 111/2003, p. 175-180.

7. Detalii despre Toplita in MianvuLINA  BEATRICE
Dosozi, Contributii 13 istoricul Parohiei Ortodoxe Toplita —
secolul al XIX-lea, in Angvstia, 10/2006, p. 95-102.

B. ANDJM, fond citat, dos. 8, f. 59-60; este vorba de
actualele localitati Alunis, Brincovenesti, Deda, Deleni,
Dumbrava, Dumbrdvioara, Glodeni, Gornesti, Hodac,
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Ibanesti, Idicel, Jabenita, Lueriu, Lunca Bradului, Lunca 24. Azi Lunca Muregului, jud. Mures
Muresului, Nadasa, Peris, Pietris, Filea, Rastolita, Ripa de 25. Loc mic de ardturd.
Jos, Sicalul de Padure, Singerul de Padure, Urisiu de 26. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 19.
Sus, Valenii de Mures, Vitava, Stinceni, Toplita la care se 27. Az Pietrig, jud. Mures.
adauga Sinmartin, azi inglobat la Jabenita. 28. ANDJM, fond citat, dos. 6, f, 6v.-7.
9. Este vorba de cunoscutul memorialist al revolutiei 29. Azi Rastolita, jud. Mures.
pasoptiste; pentru detalii, vezi, intre altii, la dr. GRIGORE 30. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 9v.-10.
PLOESTEANU, Memorialistul Stefan Branea in Reghinul 31. Azi Stinceni, jud. Mures.
Cultural — Studii si articole, V{2001, p. 114-129. 32. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 10.
10. Despre Zaharia Matei, amanunte pertinente la 33. Ibidem, f. 7v.-8.
ELena MiHu, Date noi privind biografia protopopului orto- 34. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 11-12.
dox al Reghinului, Zaharia Matei in Idem, p. 95-113. 35. Azi Lunca Bradului, jud. Mures.
11. ANDJM, fond citat, dos. 7, f. 9-10. 36. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 10.
12. Azi Naddsa, comuna Beica de jos, jud. Mures. 37. Ibidem, f. 12v.-13.
13. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 1. 38. Azi Vatava, jud. Mures
14. Ibidem, f. 1v.-2. 39. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 13-14.
15. Stomac de vitel sau oaie din care se facea chea- 40. Ibidem, f. 14.
gul folosit apoi la prepararea branzei. 41. Ibidem, f. 17.
16. Tulpini de porumb. 42. Ibidem, f. 15v.-16.
17. ANDIM, fond citat, dos. 6, f. 2-3. 43. Azi Gornesti, jud. Mures.
18. Farfurie sau alt vas pe care se strang §i azi 44. Azi Dumbravioara, jud Mures.
donatiile benevole ale credinciosilor. 45. Azi Glodeni, jud. Mures.
19. Ibidem, f. 2v.-3. 46. Azi Peris, jud. Mures.
20. Ibidem, f. 4-5. 47. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 17.
21. Azi Deleni, jud. Mures. 48. Ibidem, f. 17v.-18.
22. AzZi Alunig, jud. Mures. 49. Az Brincovenesti, jud. Mures.
23. ANDJM, fond citat, dos. 6, f. 5-6. 50. Azi Vdlenii de Mures, jud. Mures.
Abstract

A protocol of canonical visitation — An image of the parishes of the
Orthodox District of Reghin in 1852

A peculiar category of documentary sources created by the Orthodox District of Reghin, now found in the Mures
County Direction of the National Archives, is represented by the protocols written and signed after the annual canonical
visits paid by a 'Visiting committee”, representing the Archpriests authority. Long before the "Organic Statute”law, the
hierarchs of the Romanian Orthodox Church from Transylvania, bishops or archpriests, had among their prerogatives
“canonical visits” they had to make in their own jurisdictions, which were a chance to find out the real situation of the
religious communities they shepherded, judging not only by the level of religiousness and morality, but as well by an
economical point of view, reflected in the physical state of the church and the social position of the local vicar. It is known
that the orthodox bishop Vasile Moga made such ‘“inspections”, even if he was the first hierarch of the Transylvanian
Greek-eastern church in totally unfavourable conditions, determined by the well known 19 “points” which were nothing
else but restrictions and interdictions imposed by the Viennese authorities. Naturally the orthodox archpriests organized
such actions as well, including the archpriests from the Upper Mures Region, and this gave them the opportunity to take
pertinent decisions for improving the ecclesiastical and scholar life of their parishes.

In this article we didn’t publish the inspection protocols as whole documents, but we emphasized only those pieces
of information that can outline or complete the image of the Romanian villages from the valleys of the Upper Mures and
Gurghiu rivers at the beginning of the 6th decade of the 19th century. We consider that the presented documents,
though they may cause certain monotony, outline a picture clear enough to answer the most frequent questions asked
on the land of Goddess Clio: how did our ancestors live? How did they think? Which was their axiomatic scale?

We consider that this type of documents, the canonical visitation protocols, as many as were kept, remain among the
best sources of information in order to reconstruct the Romanian orthodox ecclesiastical life from Transylvania, the place
and role of the Church and School on the road towards civilisation of the 19th century Romanian village. In the annexe
we published a table that includes the names of the priests and teachers which were activating in 1852 in the orthodox
parishes and their subsidiaries. Unfortunately, the reconstruction of this information is partial as well, since in many cases
the names of the teachers wasn’t mentioned in the protocols, even when we speak about parishes and not about
subsidiaries, and even if the school has been visited.
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