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Receptarea hotararilor de la Balamand in cadrul
Bisericilor Greco-Catolice din Romania si Ucraina

Pregatirea Documentului de la Balamand

Una dintre problemele cele mai dificile in
relatia dintre Bisericile Ortodoxa si Catolica,
inca dinainte de inceperea dialogului oficial, a
fost uniatismul. Pentru Biserica Ortodoxa el a
fost si este o formd catolica de prozelitism
fatd de credinciosii ortodocsi. Initial, el
implica acceptarea primatului papal, crezul cu
adaosul filioque, credinta in existenta purga-
toriului si folosirea azimei in sdavarsirea
Euharistiei. Ulterior, influenta catolica s-a
resimtit in toate aspectele vietii bisericesti.
Comunitdtile rezultate din unirea cu Biserica
Romei, cunoscute ca Biserici Greco-Catolice,
au constituit o bariera si nu o punte intre
Ortodoxie si Catolicism. Existenta lor a adan-
cit ruptura dintre cele doud Biserici, care au
refuzat o lunga perioada de timp orice dialog.

Dialogul teologic oficial dintre Biserica
Ortodoxa si Biserica Romano-Catolica a
inceput in anul 1980. Comisia mixtd de dialog
ortodoxo-catolicd a avut pana acum opt
reuniuni: Pathmos (Grecia 1980), Munchen
(Germania 1982), Creta (Grecia 1984), Bari
(Italia 1986 si 1987), Valamo (Finlanda
1988), Freising (Germania 1990), Balamand
(Liban 1993) si Emmitsburg, Baltimore, (SUA
2000).

La Adunarea generala de la Bari, Italia, nu
a participat Patriarhia Ierusalimului, in semn
de protest fata de actiunile prozelitiste
ale catolicilor orientali, greco-catolici. In
consecintd, Comisia mixtd a hotarat ca
problema uniatismului sa fie la o Adunare
generala organizata special cu aceasta temal.
La Adunarea generald desfdsuratd la mana-
stirea Noul Valamo, Finlanda, 19-27 iunie
1988, intrucat a apdrut mereu problema
prozelitismului si uniatismului la toate Aduna-
rile Comisiei mixte, s-a hotdrat infiintarea
unei Subcomisii speciale. Aceasta subcomisie,
formatd din 12 membri, specialisti in dome-
niu, avea misiunea de a discuta exclusiv
aceasta problema si de a elabora un
document cu referiri istorice, eclesiologice si
practice. Prima intrunire a acestei Subcomisii
a avut loc chiar la Noul Valamo, stabilind

modul de lucru. Partea ortodoxd era
mandatatd de a treia Conferintd Panortodoxa
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Preconciliara (Chambésy, 1986) de a
intrerupe dialogul daca aceastd problema nu
va fi [dmuritd la nivelul Comisiei Mixte de
dialog2. A doua intalnire a Subcomisiei mixte
privind uniatismul s-a desfasurat la Viena,
intre 26-31 ianuarie 1990, in contextul
tensionat generat de reinfiintarea Bisericilor
Greco-Catolice in tdrile din Europa de Est
(Ucraina, Romania, Polonia si Cehoslovacia).
Aici s-a redactat un document final intitulat
~Raport al Subcomisiei pentru studiul proble-
melor privind Bisericile de rit bizantin unite cu
Roma si problemele uniatismului si prozeli-
tismului”, Acest document a fost supus
Comisiei mixte spre analiza si aprobare3.
Totodata a fost dat publicitdti un Comunicat
comun, in care au fost exprimate concluziile
la care s-a ajuns: ,subcomisia si-a exprimat
acordul unanim asupra faptului ca uniatia
(sau integrarea unei comunitati de catre o
alta) nu mai poate fi considerata ca un model
pentru unirea celor doua Biserici, intrucat
eclesiologia in cadrul careia ea s-a dezvoltat
nu a fost inspirata de traditia comund a
Bisericii nedivizate’s. Subcomisia a condam-
nat ,folosirea vesmintelor si a riturilor litur-
gice care apartin mostenirii traditionale a
uneia sau alteia din cele doua Biserici, din
partea comunitatilor sau membrilor clerului
celeilalte Biserici” cu scopul de a nu-i deruta
pe credinciosi si a-i face sa nu observe
trecerea de la o Bisericd la alta. Au fost
respinse si condamnate actele de violenta
care au aparut intre credinciosii greco-catolici
si ortodocsi odatd cu reinfiintarea Bisericilor
Unite din Rasaritul Europei: ,folosirea
violentei in revendicarea cererilor este
contrara invataturii crestine si trebuie
condamnata hotarat” s.

Comunicatul ofera si o solutie pentru
rezolvarea controversatei probleme a Bisericii
Greco-Catolice: ,intelegdnd ratiunile pozitiei
membrilor romano-catolici potrivit careia nu
trebuie cautata, pur si simplu, fuzionarea
Bisericilor, care au deja o istorie indelungats,
cu cealalta Biserica (din care s-au desprins),

chiar daca originea lor este acceptatd astazi
in mod critic, membrii au considerat totusi
necesar sd reaminteasca decizia Conferintei
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Panortodoxe de la Rodos (1961) care spune
cd <desfiintarea uniatiei si incorporarea
membrilor Bisericilor unite fie in Biserica
Romano-Catolica latind, fie in Biserica
Ortodoxa, ca urmare a unei alegeri libere,
trebuie sa constituie solutia problemei>" 6.
Uniatismul si-a pierdut ratiunea de a exista,
aflandu-se intr-un moment de crizd profunda,
din care nu poate iesi decat fie prin
acceptarea in intregime a catolicismului, fie
prin revenirea la Biserica din care s-au
desprins. Decizia apartine insd exclusiv
credinciosilor, fara nici o interventie externa.
Aceste afirmatii, cuprinse in Comunicatul
comun, nu au avut caracterul unui angaja-
ment oficial.

La a sasea Adunare generalda a Comisiei
mixte de dialog (Freising, Germania, 6-15
iunie 1990), tensiunile generate de reinfi-
intarea si reorganizarea Bisericilor Greco-
Catolice au generat protestul Bisericilor
Antiohiei, Ierusalimului, Serbiei, Bulgariei,
Poloniei §i Cehoslovaciei. Aceste Biserici au
refuzat sd-si trimita reprezentantii la Freising,
motivand cu agresivitatea limbajului si a
violentei fizice cdrora trebuie sa le faca fata
din partea Bisericilor Catolice de rit oriental’.
Comisia intrunita la Freising avea stabilita ca
tema de lucru documentul redactat la
Moscova in februarie 1990 (Consecintele
eclesiologice si canonice ale naturii sacra-
mentale a Bisericii. Sinodalitate si autoritate
in Biserica). Dar delegatia ortodoxa a solici-
tat, si a obtinut, amanarea temei programate
si discutarea, in regim de urgenta, a proble-
mei uniatismului, problema care a pus sub
semnul intrebarii continuarea dialogului teo-
logic. Discutiile, care au avut la baza textul
intocmit la Viena, s-au desfasurat cu dificul-
tate timp de o sdptdmana, riscand sd fie un
esec. In ultima zi s-a redactat un text pregatit
ad-hoc, numit Declaratie si nu Document din
cauza conditiilor in care a fost realizat. La
punctul 6 b este condamnat uniatismul ca
metoda de refacere a unitatii Bisericii: ,,noi
respingem <uniatismul> ca metodd de
cautare a unitatii, pentru ca se opune traditiei
comune a Bisericii noastre” 8. Totodata a fost
recunoscut faptul ca uniatismul nu si-a atins
scopul - refacerea unitdtii — ci a provocat noi
disensiuni.

Adunarea de la Freising a condamnat ecle-
siologia exclusivista care a generat fenomenul
uniat. Aceasta eclesiologie a fost depdsita de
Biserica Romano-Catolica o data cu Conciliul
IT Vatican, iar acum recunoaste ca Biserica
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Ortodoxa este Biserica Sord care are
mijloacele de a oferi credinciosilor ei
mantuirea. In aceste conditii, Bisericile Unite
riscd sa devina niste institutii anacronice,
bazate pe o eclesiologie anacronica.

Documentul de la Balamand

La Adunarea generala de la Freising nu s-a
ajuns la elaborarea unui document oficial,
profund, cu o analiza temeinica a uniatis-
mului, ci doar a unei Declaratii de principiu.
Problema Bisericilor Unite a ramas ca temad
pentru urmdtoarea Adunare generald a
Comisiei mixte de dialog. Deoarece hotararile
luate pana acum nu au fost respectate nici de
Bisericile Greco-Catolice si nici de Biserica
Romano-Catolica, Bisericile Ortodoxe au pus
la indoiald sinceritatea dialogului si au-luat in
calcul chiar posibilitatea de a-l intrerupe. De
aceea, Comisia ortodoxd de dialog s-a intrunit
la Constantinopol intre 10-14 decembrie 1990
si a decis continuarea dialogului in speranta
gasirii unei solutii.

A saptea Adunare generald a Comisiei
mixte de dialog ortodox-catolic a avut loc la
Universitatea si mdnastirea din Balamand
(Liban), intre 17-24 iunie 1993, la invitatia
patriarhului Ignatie IV Hazim al Antiohiei. Ea
a avut loc cu un an mai tarziu decat a fost
programatad, din cauza tensiunilor dintre uniti
$i ortodocsi. Din nou, Comisia ortodoxa s-a
intalnit la Rodos, inainte de a merge la
Balamand, pentru a decide daca va continua
dialogul sau nu. Hotdrarea luatd a fost
favorabild continuarii discutiilor in ciuda
tuturor neajunsurilor. Au refuzat sa participe
Bisericile Ierusalimului, Georgiei, Serbiei,
Bulgariei, Cehiei si Slovacieid.

Pentru prima data, din Comisia Catolica a
facut parte si un reprezentant al Bisericii
Greco-Catolice din Romania, preotul profesor
Liviu Pandrea de la Cluj-Napocald. Aceastd
prezenta este foarte importantd, intrucat la
Balamand s-a discutat problema uniatismului,
acutd in Romania.

Lucrarile celei de a saptea Adundri
generale s-au finalizat cu un document oficial
foarte important. El a fost pregdtit in cadrul
Subcomisiilor (Viena, Roma, Roma) §i la
Comitetul de coordonare din 10-15 iunie 1991
— Ariccia (Italia). Proiectul s-a intitulat
“Uniatismul, metoda de unire din lrecut si
cadutarea actuala a deplinei comuniuni” 11.

Documentul de la Balamand are 35 de
puncte, fiind impartit in trei parti: Introducere
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(pct. 1-5), Principii eclesiologice (pct. 6-18),
si Reguli practice (pct. 19-35).

Chiar din titlu se desprinde ideea principalad
ca uniatismul nu mai poate constitui metoda
si model de unire a celor doua Biserici, asa
cum a declarat si Comisia de la Freising si
Comitetul de coordonare de la Ariccia (pct. 2,
4, 12).

Bisericile Orientale Catolice au dreptul de a
exista, ca parte a comuniunii catolice, si de a
activa pentru nevoile credinciosilor lor (pct.
3). Incercdrile de refacere a unitatii Bisericii
crestine prin uniatism nu au dat rezultatele
dorite, dimpotrivd, au accentuat opozitia
dintre Apus si Rasarit (pct.” 7). Bisericile
Orientale Catolice au fost rupte din sanul
Bisericilor Ortodoxe, sub presiunea unor
factori politici, sociali, economici, devenind in
cele din urma sursa de conflicte si suferinte.
(pct. 8, 11). Aceste uniri nu au dus la unitatea
Bisericii, ci au inveninat i mai mult relatiile
bilaterale. Ele nu au implinit porunca
Mantuitorului ,ca toti sa fie una”, ci au fost
esecuri (pct. 9). Unirile cu Roma sunt
urmarea prozelitismului catolic, generat de o
eclesiologie exclusivista. Aceasta eclesiologie
a fost depdsita la Conciliul II Vatican, unde
s-a recunoscut cd Biserica Ortodoxa este
Biserica Sord, adica are mijloacele necesare
mantuirii  (pct. 10). Documentul de la
Balamand nu trece cu vederea nici suferintele
Bisericilor foste Greco-Catolice scoase in afara
legii si obligate sa revind in cadrul Bisericii
Ortodoxe (pct. 11). Unitatea Bisericii nu se
poate face nici prin absorbtie, nici prin
fuziune, ci prin dialog si rugdciune, in
dragoste si adevar (pct. 14).

Bisericile Catolice Orientale sunt obligate,
in virtutea comuniunii depline cu Sfantul
Scaun, sa-si insugeasca principiile afirmate de
Conciliul Vatican II si puse in practica de papi.
Trebuie, deci, sd se implice in dialogul teolog-
ic cu toate consecintele lui practice. (pct. 16).
In felul acesta, ele trebuie s& se raporteze la
Biserica Ortodoxa ca la o Biserica sora, fiind
exclusa orice forma de prozelitism sau atitu-
dine care ar putea fi consideratd lipsita de
respect (pct. 18).

Ultima parte a Documentului de - la
Balamand -contine o serie de reguli practice
care, puse in aplicare, sa detensioneze
relatiile dintre ortodocsi §i catolicii orientali si
sa asigure succesul dialogului. Aceste reguli
nu vor putea rezolva problemele daca nu vor

fi insotite de vointa de iertare, de refacere a
comuniunii plenare existentad in viata Bisericii
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primare (pct. 20). ,Articolul 20 face un apel de
inimd la Bisericile in dialog, s3 renunte la
acuzatii si culpabilizari reciproce, cerdnd
instalared intre ele a unui climat de iertare” 12,

Primul demers care trebuie pus in practica
este acela de a sfarsi cu tot ceea ce poate
intretine discordia, dispretul si ura dintre
Biserici” (pct. 21). Mai mult, ,actiunea
pastorald a Bisericii Catolice, atat lating cat si
orientald, nu mai urmareste sa obtina treceri
de credinciosi de la o Biserica la alta, adica nu
mai vizeaza sa faca prozelitism printre
ortodocsi. Aceastad actiune pastorald vizeaza
sa raspunda nevoilor spirituale ale propriilor
lor credinciosi si nu are nici un fel de vointa
de expansiune in detrimentul Bisericii
Ortodoxe” (pct. 22). Pentru a castiga
increderea reciprocd, Bisericile sunt datoare
sa se informeze reciproc asupra propriilor
proiecte pastorale. , Toti credinciosii care sunt
acum ortodocsi, chiar daca parintii §i
stramosii lor au fost uniti cu Roma, dar ei vor
sa ramana ortodocsi, sa fie lasati in pace in
ortodoxia lor... Bisericile Catolice Orientale,
unite cu Roma, se pot ocupa numai de
credinciosii care sunt si declard ca vor sa
rdmand uniti cu Roma” 3. Totodata sunt
condamnabile trecerile de la o Biserica la alta
din cauze disciplinare, iar Bisericile ar trebui
sa colaboreze intre ele §i sd descurajeze
astfel de practici.

Suferintele si persecutiile, indiferent de
cauzele lor, nu pot fi motiv de mandrie si
triumfalism, cu atat mai putin ele nu pot fi
argumente pentru a acuza sau denigra
cealalta Biserica (pct. 23). Fiecare Biserica a
avut de suferit de pe urma regimurilor
totalitare atee, asa incat trebuie sd se
renunte la denigrarea unora de catre altii.

Episcopii §i toti responsabilii trebuie sa
asigure respectarea libertatii religioase a
credinciosilor. Sunt condamnabile atragerile
de credinciosi de la o Biserica la alta cu
promisiuni financiare, de scolarizare sau alte
avantaje materiale care le lipsesc. Ajutoarele
sociale trebuie organizate de comun acord de
catre Biserici (pct. 24).

Problemele care apar intre diferite
comunitati trebuie rezolvate pe plan local, de
catre comisii mixte. In cazul in care nu se
ajunge la un acord, se va face apel la
instantele superioare in Comisii mixte (pct.
26). ,Trebuie combdtutd absolut orice
violenta si orice fel de presiune pentru ca sa

fic respectatd libertatea de constiintd. Esle de
datoria conducatorilor comunit3tilor dc a-si
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ajuta credinciosii sa-si adanceasca loialitatea
cadtre propria lor Bisericd si a traditiei
acesteia”, dar au §i sarcina de a-i invdta sa
evite orice violenta, orice gest care i-ar putea
ofensa pe ceilalti crestini (pct. 27). La punctul
31, amintind de indemnul Sfantului Apostol
Pavel, Comisia recomanda evitarea inter-
ventiei autoritatilor civile in solutionarea
revendicarilor patrimoniale. Mai mult, aceste
revendicari trebuie sa tina seama de actuala
configuratie confesionald, si nu de situatii din
trecut. , Credinta in realitatea sacramentald
implica datoria de a se respecta toate slujbele
liturgice ale celeilalte Biserici. Folosirea
violentei pentru a pune stapanire pe
locasurile de cult contrazice aceasta convin-
gere ... Etica evanghelica cere ca cei in cauza
sa se abtina de la declaratii sau de la mani-
festatii susceptibile de a intretine o stare con-
flictuala side a pune in pericol dialogul” (pct.
28).

Pentru a asigura succesul dialogului
teologic, se impune ,,0 prezentare onesta si
globala a istoriei, tinzdnd spre o istorie con-
cordanta si chiar comuna a celor doud
Biserici”, Vor fi risipite astfel prejudecatile si
istoria nu va mai fi folosita in mod polemic
(pct. 30).

~Comisia mixta internationald pentru
dialogul teologic dintre Biserica Catolica i
Biserica Ortodoxd, in reuniune plenara la
Balamand, recomandad cu putere ca aceste
Reguli practice, expuse mai sus, sa fie puse in
lucrare de catre Bisericile noastre, inclusiv de
catre Bisericile catolice orientale, chemate sa
ia parte la acest dialog, care va trebui
continuat in atmosfera senind, necesara
progresului sau, catre restabilirea deplinei
comuniuni” (pct. 34). De respectarea acestor
reguli a fost conditionat succesul ulterior al
dialogului, dialog intrerupt la un moment dat
de actiunile Bisericii Catolice Orientale.

In final, Comisia isi exprimad speranta cd au
fost depdsite acele impedimente care au
determinat absenta unor Biserici de la
Balamand si ca ele vor reveni la masa dia-
logului (pct. 35).

Receptarea Documentului de Ila
Balamand in cadrul Bisericilor Greco-
Catolice din Romania si Ucraina

Orice hotdrare sau document care privesc
viata Bisericii capatd autoritate atunci cand
intreaga comunitate a credinciosilor I-a
validat. Acelasi proces trebuie sa-l parcurga si
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Documentul de la Balamand. In Comunicatul
dat publicitatii dupa incheierea Adundrii
generale de la Balamand se spune: , Comisia
Mixta internationala de dialog teologic
inainteaza documentul aprobat la Balamand
catre autoritadtile Bisericilor Catolice si
Ortodoxe spre aprobare si aplicare” 14.

Atitudinile fata de Documentul de Ila
Balamand au fost diferite. Unii |-au conside-
rat de o importanta istoricd deosebitd, altii
l-au respins in intregime. A fost cel mai
controversat document rezultat din dialogul
teologic bilateral. Nici Biserica Ortodoxa si nici
cea Catolica nu au avut o pozitie unitara fatd
de acest documentis,

Papa Ioan Paul al II-lea si-a exprimat
pozitia fata de Documentul de la Balamand cu
ocazia vizitei la Vatican a unei delegatii a
Patriarhiei Ecumenice, cu ocazia sarbatorii
Sfintilor Apostoli Petru si Pavel. A VII-a
Adunare generald a Comisiei mixte de dialog
teologic este un motiv de a da slava lui
Dumnezeu. Dialogul dragostei trebuie sa con-
tinue sa se dezvolte si sa se aprofundeze pen-
tru a insoti dialogul teologic si sa permita pro-
gresul lui. Toate Bisericile Ortodoxe locale si
toate Bisericile Catolice locale, latine si orien-
tale, care traiesc in aceiasi regiune trebuie sa
se angajeze in dialogul dragostei si sa dez-
volte relatii de colaborare in domeniul acti-
vitatii lor pastorale. Succesul dialogului pre-
supune schimbarea unor mentalitati, un pro-
ces de reinnoire, care va intampina multe
greutati. Pentru a depdsi aceste greutati,
Papa Ioan Paul al II-lea le-a cerut
credinciosilor sai sa-l roage pe Dumnezeu sa
le dea puterea de a pune in practica
hotararile luateté. Seful Bisericii Catolice si-a
exprimat din nou acordul fatd de Documentul
de la Balamand, un an mai tarziu, cu ocazia
aceleiasi sdrbatori, in fata unei delegatii a
Patriarhiei Ecumenice condusd de Mitropolitul
Atanasie de Heliopolis. Papa Ioan Paul II si-a
exprimat dorinta ca, in cel mai scurt timp,
Comisia sa reia dialogul in spirit de
incredere!?. Agadar, Papa si-a manifestat
convingerea cd Documentul de la Balamand
constituie un pas inainte pe calea dialogului si
i-a indemnat pe toti catolicii din lume sa facad
eforturi pentru ca prevederile documentului
sa aduca roade.

Dar cuvintele de felicitare si imbarbatare
adresate Bisericilor Unite cu ocazia
sdrbatoririi @ 400 de ani de la Unirea de la
Brest, sau 300 de ani de la unirea din
Transilvania, precum si ridicarea la rang de

Www.cimec.ro / www.mncr.ro



Receptarea hotarérilor de la Balamand in cadrul Bisericilor Greco-Catolice din Romania

dioceze a patru administratii apostolice de pe
teritoriul Federatiei Ruse au produs nemul-
tumiri in cadrul Bisericilor Ortodoxe!8, fiind
privite ca o abatere de la principiile
Documentului de la Balamand si expresia
duplicitatii Vaticanului.

Insa un alt reprezentant al Vaticanului,
cardinalul Edward Idris Cassidy, in brosura
.Cateva consideratii asupra Documentului de
la Balamand’®9, face cateva comentarii
menite sa linisteasca Bisericile Catolice
orientale, care s-au simtit tradate si chiar
amenintate in existenta lor. In primul rand,
autorul a subliniat ca, potrivit Documentului
de la Balamand, aceste Biserici au dreptul la
existentd pentru a rdspunde nevoilor
spirituale ale credinciosilor ei. Agadar, ele nu
trebuie sa se simta amenintate in nici un fel.
Apoi, pornind de la principiul libertdtii de
constiintd, credinciosii fosti greco-catolici,
precum si cei care provin din familii foste
greco-catolice, au dreptul de a reveni la
Bisericile Catolice Orientale de astdzi. Mai
mult chiar, aceste Biserici sunt indreptatite sa
faca apeluri catre fostii lor credinciosi pentru
a reveni in sanul lor, sau sa ramana in cadrul
Bisericii Ortodoxe?0. Aceste idei i-au surprins
pe teologii ortodocsi. ,Astfel de interpretari
sunt exagerate, fara nici o acoperire in
document, pentru ca dau nastere la o forma
voalatd de prozelitism. Atunci si Biserica
Ortodoxa are dreptul sa adreseze, la randul
ei, o chemare catre credinciosi de a ramane
in Biserica stramogilor lor. Nu se va ajunge,
oare, la o concurentd intre ,chemari” si,
astfel, la noi tensiuni?” 21,

Cardinalul Edward Irdis Cassidy considera
ca Bisericile pot apela la justitie pentru
rezolvarea problemelor dintre ele, desi
Comisia mixtd de dialog a insistat ca singura
modalitate de aplanare a conflictelor sa fie
dialogul22. In felul acesta, Cardinalul a
denaturat prevederile Documentului de Ila
Balamand, incurajand Bisericile Catolice
Orientale in actiunile lor de recastigare atat a
locasurilor de cult, cat si a credinciosilor, si
alimentand ideea cad s-a respins doar
uniatismul, nu si roadele lui. Asa se explica
nepunerea in practicda a regulilor practice
stabilite de comun acord pentru depadsirea
crizei dialogului.

Pozitia Bisericii Greco-Catolice din Ucraina
fata de Documentul de la Balamand a fost
exprimala de cardinalul Myroslav Lubacevsky
intr-o scrisoare trimisd cardinalului Edward
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Idris Cassidy23. Autorul a facut o evaluare a
relatiilor greco-catolico-ortodoxe, de Ila
inceputuri pana in prezent. Au fost avute in
vedere atat aspecte de naturd eclesiologica,
cat si cele privind regulile practice.

Cardinalul Lubacevsky a pus problema
identitatii eclesiologice a Bisericii Greco-
Catolice in raport cu Biserica Romano-
Catolicd si cu cea Ortodoxa. Potrivit
Documentului de la Balamand, aceste Biserici
au identitate eclesiologica doar ca parti ale
comuniunii catolice, nu ca Biserici aparte. La
intrebarea mitropolitului Antonie Plamadeala,
reprezentantul Bisericii Ortodoxe Romane,
cate Biserici se afla in dialog, s-a rdaspuns
clar: doud, Ortodoxa si Catolica24. In viziunea
cardinalului unit ucrainean, Biserica Greco-
Catolica trebuie socotita Biserica Sord atat in
raport cu Biserica Ortodoxa cat si cu cea
Catolica. Primul raport se bazeaza pe decretul
asupra ecumenismului, ,Unitatis redintegra-
tio”, in timp ce legatura cu Vaticanul se
sprijina pe rationamentul ca relatia de Biserici
Surori nu se anuleazd intre Bisericile ce au
ajuns la comuniune deplina2s.

Nemultumirile ierarhului unit ucrainean
s-au indreptat pe de o parte cdtre Bisericile
Ortodoxe iar altele au fost indreptate cétre
Vatican. Autorul intelege dificultatea in care
se afld Biserica sa, desprinsa din comuniunea
ortodoxd, unitd cu Roma, dar refuzand
contopirea in marea masa a lumii catolice.
Pretentia ei de a se considera o cale de mijloc
intre cele doud Biserici 1i este refuzata si
dintr-o parte si din cealalta. Bisericile Catolice
orientale sunt supuse, acum, prin intermediul
noului Cod Canonic oriental, unui proces de
latinizare, riscand sa-si piarda specificul si in
final identitatea. Acest pericol a mai fost
semnalat anterior si de alti reprezentanti ai
Bisericilor Greco-Catolice, nemultumiti de
raporturile pe care le aveau cu Scaunul Romei2e,

Documentul de la Balamand a condamnat
uniatismu! ca metoda si model de unitate
intre Biserici. Cardinalul a facut, insa, o
diferenta intre ,metoda” si ,model”. Dacd
metoda este un rezultat al istoriei si nu mai
poate fi schimbatd, modelul trebuie facut in
asa fel incat sa fie acceptat de catre toti. In
acest sens este necesar un efort din partea
Bisericilor Greco-Catolice de a-si gasi
identitatea, dar si din partea Romei, care va
trebui sa-si schimbe relatiile ei canonice cu
aceste Biserici, incat ele s devina acceptabile

din punct de vedere eclesiologic si pentru
ortodocsi. ,Citind printre randuri, putem
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presupune ca noul Cod canonic al Bisericilor
orientale catolice este modelul pe care
Balamandul I-a gasit inacceptabil” 27.
Cardinalul Lubacevsky le reproseaza
ortodocsilor lipsa de recunoastere a rolului pe
. care Biserica Ortodoxa I-a avut in desfiintarea
Bisericii Unite din Ucraina, precum si
neintelegerile in care sunt implicati ortodocsi
si catolici orientali cu privire la anumite
locasuri de cult2s,

Scrisoarea cardinalului ucrainean arata
dorinta sincera a autorului de a se depasi
obstacolele dintre cele doua Biserici in dialog
si de refacere a comuniunii depline dintre ele.
.Ca Intdistatator spiritual al Bisericii Greco-
Catolice ucrainene, ma angajez personal — si
cer acelasi lucru si fratilor mei episcopi,
clerului si credinciogilor — sa trecem la
aplicarea regulilor practice ale Documentului
de la Balamand, in mdsura maximad in care
suntem in stare” 25.

In consecintd, prin scrisoarea pastorala din
data de 25 martie 1994, seful Bisericii Greco-
Catolice din Ucraina ii indemna pe clerici si
credinciosi la un angajament ecumenic,
respectand si aplicand regulile practice ale
Documentului de la Balamand. Fiecare
membru al Bisericii poate contribui la punerea
in practica a hotararilor luate la Balamand, in
vederea refacerii unitatii  bisericesti.
Suferintele si martiriul nu pot fi un argument
pentru dispretuirea celorlalti crestini,
recunoscand, fara rezerve, tainele Bisericii
Ortodoxe30,

Actualul Sef al Bisericii Greco-Catolice,
cardinalul Lubomyr Husar, si-a exprimat
dezaprobarea fatd de metoda .uniatismului.
Unitatea Bisericii nu se poate realiza astfel.
Biserica Unita din Ucraina este rodul situatiei
politice din Polonia de la acea data si al
Sinodului de la Trident. Actuala conducere a
Bisericii Unite nu ar fi ales aceastd cale de
regdsire a unitatii bisericesti. Dar acesta este
produsul istoriei pentru care cei de astdzi nu
sunt responsabili. Bisericile Unite existd, nu
poate nimeni sa ceara disparitia lor, devenind
fie ortodoxe, fie catolice. Este adevarat cd in
secolele XVIII-XIX a avut loc un proces de
latinizare a greco-catolicilor. Dar ceea ce a
fost introdus in mod ilegal in traditia ortodoxa
trebuie inl4turat. Poti fi catolic fard s3 fi lalin,
si poti fi catolic, ucrainean si ortodox in
acclagl timp. Nu existd contradictie.
Imaculata conceptie, purgatoriu, flioque sunt
doar concepte teologice, nu tin de credinta.
De aceea Bisericile Greco-Catolice si cele
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Ortodoxe au aceiasi credintd unica. In
consecintd, un ortodox poate primi tainele de
la un preot catolic, daca nu exista o biserica
ortodoxa in apropiere, §i viceversa3l,

Agsadar, Biserica Greco-Catolica din Ucraina
a manifestat, la nivel oficial, o atitudine
pozitivd fatéd de Documentul de la Balamand,
criticdnd anumite aspecte dar angajandu-se
la punerea in practicd a regulilor stabilite
acolo. A inteles situatia nou creata dupd
Conciliul II Vatican, si militeaza pentru
inldturarea inovatiilor latine si regdsirea
identitatii sale rasdritene. Nu este de acord cu
o inglobare in Biserica Catolica prin care sd
devina un simplu rit al acestei Biserici, reven-
dicand statutul de Bisericd Sord atat in
relatiile cu Bisericile Ortodoxe cat si in
relatiile cu Vaticanul.

La nivelul credinciosilor de rand, punerea
in aplicare a Documentului de la Balamand a
intampinat greutati. In primul rand, deoarece
dialogul ecumenic este asociat, in mintea
credinciogilor, cu intrigile politicii comuniste
care au dus la desfiintarea Bisericilor lor dupa
al doilea Razboi mondial. Pe de alta parte,
altii vad ecumenismul ca o intrigd a
Vaticanului. Documentul de la Balamand vine
tocmai in momentul cand greco-catolicii,
bucurandu-se de libertatea interzisa decenii
intregi, doreau refacerea Bisericii lor,
revenirea la ceea ce le-a fost luat. Situatia
s-a schimbat radical intre timp, de aceea este
atat de greu de pus in practicdé Documentul
de la Balamand.

Biserica Romanad Unitd cu Roma, Greco-
Catolica, a protestat si respins in totalitate
Documentul de la Balamand.

Prima reactie a venit din partea reprezen-
tantului acestei Biserici la Balamand, Pr. Dr.
Liviu Pandrea, care, la intoarcerea in targ,
si-a exprimat acordul fata de Documentul
elaborat la cea de-a saptea Adunare generala
a Comisiei mixta de dialog. La Balamand a
fost o atmosfera calda de autenticd dragoste
crestind si o vointa sincera spre comuniune,
spirit irenic si constructiv al delegatiei
romane.. ,Neindoielnic, prin lucrarile de la
Balamand s-a facut un progres cert pe calea
restabilirii deplinei comuniuni’32. Acest punct
de vedere nu a fost insusit si de cdtre ierarhii
romani uniti.

Insd atitudinea adoptata de cétre
conducerea acestci Blserici a fost exprimata

in Scrisoarea deschisda adresatd Papei Ioan
Paul al II-lea, in data 8 iulie 1993, de catre
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Conferinta Episcopald a Mitropoliei Romane
Unite si semnata de episcopul de Cluj-Gherla,
George Gutiu33. Scrisoarea a avut un caracter
intransigent, aspru, ultimativ, lipsita de orice
analiza teologica.

Punctul 2 al Documentului de la Balamand,
care respinge uniatismul ca metodd de
cdutare a unitatii, a fost interpretat ca o
desfiintare a Bisericilor Unite cu Roma. De
aceea au fost aduse o serie de argumente
pentru a arata importanta Bisericii Greco-
Catolice, amenintata acum de acest dialog.
Unirea de la 1700, rod al uniatismului respins,
a salvat poporul roman de la calvinizare, a
adus unitatea nationala, limba romand in
Bisericd, a infiintat scoli, a salvat identitatea si
congtiinta nationald, a adus comuniunea cu
surorile latine din Occident, puterea de a
rezista in fata comunismului si de a muri
pentru papd. In concluzie, ,Noi uniti, nu le
respingem, ci le aparam impotriva oricarei res-
pingeri, indiferent din partea cui ar veni” 34,

Recomandarea din punctul 31, de a
dezvolta un dialog fratesc local, a fost
contestatéa cu toatd fermitatea deoarece
Jcautarea unui acord intre Biserica Romana
Unita cu Roma si Biserica Ortodoxd Romana
s-a dovedit a fi sterild”. In scrisoare s-a mai
vorbit despre ,aspectul local al respingerii
globale a catolicismului” si de ,ecumenismul
anticatolic al Bisericii Ortodoxe Romane”,
incercand in acest fel s8 pund rdspunderea
pentru egecul dialogului exclusiv pe seama
partii ortodoxe.

Punctul culminant al scrisorii a fost atins in
partea finala: ,Biserica Romana Unita cu
Roma, Greco-Catolica, nu accepta nimic din
textele de la Rodos, Freising, Ariccia si
Balamand si declara nule semndturile de pe
aceste texte”. In incheierea scrisorii s-a cerut
papei ca ,Documentul de la Balamand sa fie
oprit si sa fie blocate orice hotardri, pana
cand nu veti avea intalniri cu Episcopii Greco-
Catolici din Romdania”,

Scrisoarea episcopilor uniti romani a fost
un protest extrem de dur fata de Balamand,
fara nici o reflectie de ordin teologic si plin de
acuzatii la adresa Bisericii Ortodoxe.
Documentul de la Balamand a fost respins in
intregime, fara nici o argumentare teologica,
fara o analiza a starii actuale a Bisericii
Romane Unite. Protestul a fost sustinut cu
aceleasi clisee si lozinci anti-ortodoxe de
naturd exclusiv istorica.

Asupra continutului scrisorii trebuie facute
cateva observatii. Mai intal, se respingc textul
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de la Rodos. La Rodos nu s-a redactat, insa,
nici un document oficial, nici un text de
dialog, ci doar un Comunicat comun pentru
mass-media, in care nu se pomeneste nimic
de problema uniatismului. Apoi surprinde
declaratia de anulare a semnaturilor de pe
Document a reprezentantilor Comisiei
Catolice. ,,...Este cel putin stupefiant sa se
constate incercarea unor episcopi catolici de a
anula semnaturile unor cardinali. Potrivit drep-
tului canonic catolic, semnaturile unor cardi-
nali nu se pot anula decat de papd sau de
cardinalii insisi. Singura semndtura pe care
puteau s-o anuleze corect, din punct de
vedere canonic, a fost cea a preotului unit
Liviu Pandrea de la Cluj, participant la
Balamand ca propriul lor delegat .... Ca epis-
copii uniti au vrut s3a respinga integral
Documentul de la Balamand (ceea ce au avut
tot dreptul s-o faca) este clar oricarui cititor al
scrisorii, dar de aici si pana la a anula semna-
turile de pe el, este o mare diferenta” 3s.

La aceasta scrisoare, Vaticanul nu a
reactionat imediat. Papa a avut o intalnire cu
episcopii romani abia in anul 1994, 17-23
ianuarie, fara a aminti in cuvantarea tinuta cu
aceastd ocazie nimic despre Documentul de
la Balamand36. A spus doar cd dialogul este
singura modalitate de a depasi problemele si
dificultatile prezente. Insa dialogul local
dintre Biserica Unitd Romana si Biserica
Ortodoxa nu a inceput decat dupa cativa ani
de la Balamand, in preajma vizitei Papei Ioan
Paul al II-lea in Romania.

Nici Comunicatul dat la intoarcerea de la
Roma nu a spus nimic despre eventualele
discutii cu privire la Documentul de la
Balamand, precizand cd a fost o vizitd de
lucru in care s-a discutat si despre dialogul
ecumenic.

Probabil intalnirea cu Papa Ioan Paul al II-
lea si pozitia Bisericii Greco-Catolice din
Ucraina a temperat atitudinea ostila fata de
Documentul de la Balamand a episcopilor
greco-catolici romani. Insa prevederile lui nu
au fost puse in aplicare. Au continuat
procesele in instante pentru recastigarea
locasurilor de cult si a fostelor proprietati, ba
chiar s-a recurs la violente fizice pentru
ocuparea unor Biserici, cum a fost cazul ca-
tedralei ,Schimbarea la fata” din Cluj-Napoca.
Dialogul intre Biserica Ortodoxa si cea Greco-
Catolica din Romania nu a inceput decat in
data de 28 oct. 1998, |la Palatul Patriarhiei din

Bucuresti. El a continuat pand in anul 2003
cand a fost intrerupt. Paralel cu dialogul, au
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continuat procesele in instanta si incercarile
de a implica Statul in rezolvarea problemelor
patrimoniale prin inaintarea in Parlamentul
Romaniei a mai multor proiecte de legi de
catre reprezentanti ai Biserici Romane unite.

Biserica Romana Unitd cu Roma gsi-a
reafirmat protestul printr-un comunicat de
presda ca reactie la pastorala de Pasti a
Mitropolitului Ardealului, Antonie Pldamadeala,
din anul 1994, in care erau prezentate
concluziile Documentului de la Balamand.
Totodata, i-a informat si i-au cerut papei Ioan
Paul al II-lea sa nu-l aprobe desi a fost sem-
nat ,,de o parte din delegatii catolici, oameni
de bunda credinta, dar nu indeajuns de infor-
mati asupra starilor de lucruri dintre cele
doud Biserici romanesti” 37. In primul rand,
Documentul a fost semnat de toti delegatii,
nu doar de o parte a lor. Printre delegati se
afla chiar reprezentantul acestei Biserici.
Apoi, afirmatia ca delegatii catolici nu au fost
bine informati nu poate fi acceptatd, stiuta
find amploarea crizei generate de reinfi-
intarea Bisericilor Greco-Catolice. Problema
uniatismului nu a aparut doar la Balamand, ci
ea a aparut incd de la Adunarea generala de
la Bari (Italia), cand s-a cerut de catre
delegatii ortodocsi ca ea sa constituie tema
pentru urmadtoarea intrunire a Comisiei mixte
de dialog teologic. Situatia Bisericilor Unite a
fost discutatd la Adunarea de la Freising,
unde nu s-a putut intocmi un Document, ci
doar o Declaratie in acest sens. Aceiasi temd
a fost programata pentru urmatoarea
Adunare generald, ea fiind temeinic pregatita
in cadrul Subcomisiilor si a Comitetului de
coordonare. Asadar, la Balamand problema
uniatismului era foarte bine cunoscuta, mai
ales cd a pus sub semnul intrebarii
continuarea dialogului.

In comunicatul de presa se mai spune cd
.in cadrul Bisericii Universale Catolice,
Biserica Romdnd Unitd cu Roma este
autonoma, exact ca si Biserica Romano-
Catolica, depinzand direct de Sfantul Scaunul
Apostolic, ... ramdnand neatins primatul si
dreptul pontificelui roman de a interveni in
fiecare caz. Asadar, nici o hotdrare a Comisiei
de dialog teologic international nu poate
interveni in viala si existenta Bisericii Romé&ne
Unite cu Roma, fara acordul ei canonic si
aprobarea Sfantului Scaun Apostolic de la
Roma” 38,

Din aceasta declaratie intelegem ca Papa
nu-si poate manifesta autoritatea in cadrul
BiseriCii Romane Unite decat cu acordul ei, iar
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rezultatele dialogului teologic nu au autoritate
in viata ei decat in mdsura in care hotdrarile
se pliaza pe propria lor viziune despre
Biserica lui Hristos. Documentul de Ila
Balamand nu a avut nici o valoare si nici o
autoritate pentru Biserica Greco-Catolicd. In
felul acesta, ea ramane o institutie
anacronicd, fideld teologiei de dinainte de
Conciliul II Vatican, dialogul dintre ea si
Biserica Ortodoxa fiind mai greu de realizat
decat intre Biserica Ortodoxa si Vatican.

Referindu-se la aceasta declaratie,
Cardinalul Edward Idris Cassidy a considerat
cd reactia Bisericii Greco-Catolice din
Romania nu a fost una negativa fata de
Documentul de la Balamand. Ea nu a facut
decat sa reactioneze la afirmatiile din presa
ale Mitropolitului Antonie Plamadeala,
afirmatii care ar I-ar fi facut pe orice catolic sa
reactioneze astfel. ,Vor mai fi tensiuni si vio-
lente atata timp cat aceasta problema (a
locasurilor de cult) nu va fi rezolvata in mod
satisfacator” 39. Pozitia prelatului catolic arata
ca uniatismul este privit inca in mod diferit de
ortodocsi si catolici, iar faptele istorice nu
sunt percepute la fel. De aceea, istoria vazuta
de un ortodox poate scandaliza pe un catolic,
si invers. O istorie comund, unanim accep-
tata, ar constitui un pas pe calea dialogului.

~In ciuda formulelor abrupte, chiar
neindemanatice, acordul de la Balamand este
un text de calitate. A nu vedea in el decat un
compromis acceptabil nu este suficient.
Pentru a fi ratificat el pretinde o adevarata
revolutie mintala si spirituala, fara a se amagii
cu iluzii” 49,

Concluzii

Documentul de la Balamand are o impor-
tanta deosebitda pentru relatile dintre cele
doua Biserici, pentru ca s-au inlaturat pozitiile
divergente cu privire la uniatism. Partea
catolica a recunoscut oficial ca ,unirile” cu
Roma s-au facut prin actiuni prozelitiste,
necrestinesti, generand dezbinari si urd intre
crestini. Trecerea unor parti ale ortodocsilor la
uniatism s-a facut pe motiv ca Biserica
Ortodoxa este o Biserica schismatica, lipsita
de mijloacele necesare mantuirii.

Dar dupa Vatican II, atitudinea Romei s-a
schimbat, Biserica Ortodoxa fiind numitd
Bisericd Sord. In consecintd, nu se mai
justificd trecerca credinciosilor de la o
Biserica la alta. Bisericile Unite au fost puse
intr-o situatie delicatd, aceea de a-si fi pierdut
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rostul, ratiunea de a exista. in mod clar, ele
nu pot fi o punte intre Apus i Rasarit, ci un
obstacol, asa cum au fost considerate
intotdeauna de Biserica Ortodoxa. Cauza care
a dus la aparitia lor a disparut. Dispare cauza,
dispare efectul. Iar regdsirea identitatii lor nu
se poate face dintr-o data, ci presupune un
proces de durata.

Nimeni nu poate interzice dreptul acestor
Biserici la existentd. Dar ele exista ca Biserici
Catolice de rit oriental. Pentru a aplana
conflictele aparute in urma reinfiintarii
Bisericilor Greco-Catolice, Comisia de la
Balamand a stabilit o serie de reguli practice
ce trebuie sa guverneze raporturile dintre
acestea §i Bisericile Ortodoxe. In aceste
reguli s-a insistat asupra faptului ca toate
problemele trebuie rezolvate pe calea
dialogului, nu in instante civile, la nivel de
Comisii mixte locale. Un alt aspect important
este acela cd se va tine cont de actuala
configuratie confesionala, nu de cele din
trecut, si fara a se face apel la principii
juridice generale, cum ar fi restitutio in
integrum. Repararea unei nedreptati nu se
poate face printr-o alta nedreptate. Pentru a
face posibil succesul dialogului, ambele parti
sunt obligate sd se abtina de la orice fel de
declaratii sau gesturi care ar putea intretine o
stare conflictuald, de dispret reciproc.

Documentul a fost semnat de intreaga
Comisie mixtd de dialog. Bisericile Catolice
orientale, ca parti ale Bisericii Catolice,
avandu-l in fruntea ei pe Papad, s-au obligat la
respectarea acestui Document si la punerea
in practicd a regulilor prevazute in el
Continuarea dialogului si succesul lui sunt
strans legate de Documentul de la Balamand
si de modul receptdrii lui de catre fiecare
Biserica in parte.

Reactia Bisericii Greco-Catolice din Ucraina
fata de Documentul de la Balamand a fost
una pozitiva, de asumare a hotdrarilor luate
de Comisia Mixta de dialog. Cardinalul
Lubacevsky a facut o analiza profunda a
documentului din punct de vedere teologic,
recunoscand ca Bisericile Unite cu Roma se
afld intr-o situatie delicata din punct de
vedere eclesiologic si trebuie sa-si regdseasca
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identitatea proprie. Seful Bisericii Unite din
Ucraina i-a indemnat pe toti credinciosii
greco-catolici sa se straduiascd sa puna in
aplicare hotararile de la Balamand.

Aceiasi atitudine este manifestatda de
actualul sef al Bisericii Unite Ucrainene,
arhiepiscopul major Lubomir Husar.

Biserica Romana Unitd a respins in
intregime Documentul de la Balamand,
protestand fata de hotararile luate acolo, desi
a avut un reprezentant la lucrdrile Comisiei
mixte de dialog. Simtindu-se abandonati, fara
identitate proprie, ierarhii greco-catolici
romani au declarat nule semnaturile de pe
acest document. A lipsit o analiza pertinenta
asupra situatiei actuale a Bisericii Greco-
Catolice din Romania, asupra uniatismului in
general, precum §i 0 posibilda rezolvare a
crizei. Din pdcate, discursul romanilor greco-
catolici nu a depasit problema patrimoniala si
argumentele-slogan anti-ortodoxe. Dialogul
local cu Biserica Ortodoxa Romana, inceput
tarziu si terminat repede, nu a detensionat
relatiile dintre Biserici i nu a reusit rezolvarea
locasurilor de cult.

Documentul de la Balamand nu a fost
acceptat de Biserica Greco-Catolica nici
astazi, continuand actiunile in instanta pentru
restituirea tuturor bunurilor pierdute in 1948
conform principiului restitutio in integrum,
inaintarea mai multor memorii catre
autoritdtile de stat si cdtre organisme
internationale prin care reclama lipsa libertatii
religioase in Romania si a nerespectdrii
drepturilor omului.

Desi Bisericile Unite sunt mai apropiate de
Biserica Ortodoxd, din care s-au desprins,
dialogul dintre ele este mai dificil decat
dialogul dintre ortodocsi si romano-catolici.
Ele nu au reusit inca sa fie un mediator intre
catolici §i ortodocsi, asa cum pretind.
Dimpotrivd, au inveninat relatiile bilaterale si
au ingreunat dialogul teologic. Pana cand nu
isi vor accepta statutul de Biserici Catolice,
sau vor reveni in comuniunea ortodoxa,
Bisericile Unite cu Roma vor fi un obstacol
important in calea dialogului si a apropierii
dintre catolici si ortodocsi.

Florin Talmacian
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Receptarea hotardérilor de la Balamand in cadrul Bisericilor Greco-Catolice din Romania ..

Abstract
The reception of the laws from Balamand in the Greek-Catholic
churches from Romania and Ukraine

The official theological dialogue between the Orthodox Church and the Roman Catholic Church has begun in 1980.
The joint orthodox-catholic dialogue commission had eight reunions so far.

The seventh General Reunion of the Joint orthodox-catholic dialogue commission took place at the University and
Monastery of Balamand (Lebanon), between the 17th and 24th of June 1993, at the initiative of Patriarch Ignatius the
4th Hazim of Antiohia. The proceedings of the seventh General reunion had as result a very important official document.
The project was called Unity, a method of union in the past and the present search for complete communion. The
Document from Balamand lists 35 issues, being divided into three parts: Introduction, Theological Principles and Practical
Rules.

The attitudes towards the Document from Balamand have been different. Some considered that it has an exquisite
historical importance, others rejected it entirely. This has been the most controversial document that ever resulted of
the bilateral theological dialogue. Neither the Orthodox Church, nor the Catholic one had a unitary position towards this
document.

Though the United Churches are closer to the Orthodox Church, out of which they were detached, the dialogue
between the two is even more difficult than the dialogue between Orthodox and Roman-Catholic churches. They did not
manage yet to become a mediator between Catholics and Orthodox, as they pretend to be. On the contrary, they embit-
tered the bilateral relationships and they made the theological dialogue become more difficult. Until the point when the
Churches United with Rome accept their statute of Catholic Churches, or they return to the orthodox community, they
will be an important obstacle in the dialogue and approach between the Catholic and the Orthodox Church.
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