
177

ANGVSTIA, 12, 2008, Arheologie, pag. 177-186

O fibulă inedită descoperită în raza localităţii Sic1,
jud. Cluj

Situată la circa 10 km de municipiul Gherla,
localitatea Sic (Pl. I. 2.), jud. Cluj, este cunos-
cută în literatura de specialitate printr-o serie
de descoperiri arheologice izolate. În urma
unei ample cercetări a zonei, I. Ferenczi
identifică aproximativ 42 de puncte cu urme
arheologice2.

Unul dintre acestea îl constituie zona Văii
Seleci. I. Ferenczi notează următoarele referi-
tor la acest punct: ,,La 3 km SSE de centrul
localităţii se deschide „Gura Văii Seleci”
(Szelecsatorka). „Valea Seleci”, lungă de 3
km este orientată spre Băgaciu, este
mărginită dinspre NE de nişte creste cu pante
abrupte, actualmente pleşuveiate, latura de
SV a văii are un versant cu pante mult mai
dulci, împădurite. Din acestea coboară cinci
văi mai mici, seci, laterale. Prima şi a doua
vale (cu limbajul local groapă) se numesc
,,Toba de jos’’ şi ,,Toba de sus’’ (Felsö-, Also-
toba). Faţă în faţă cu deschizătura ,,Tobei de
jos’’ se întinde o terasă joasă 2-3 m, în linii
mari spre SSV. Locul se află la poalele ultimei
ramificaţii a şirului de creste, care începe cu
,,Dealul Tăietura’’ (Irtványtetó), ce se ridică
dinspre N deasupra satului Băgaciu. În ară-
turile terasei se pot aduna fragmente de
ceramică preistorică, din epoca stăpânirii
romane şi de la începutul epocii prefeudale”.3

În depozitul Muzeului de Istorie din locali-
tatea Gherla au ajuns în anul 2005 câteva
fragmente ceramice şi obiecte metalice

descoperite în zona Văii Seleci, însă din
păcate nu beneficiem de alte informaţii legate
de locul exact sau condiţiile de descoperire,
singurele observaţii în acest sens fiind acelea
că piesele provin din punctul numit ,,gura Văii
Seleci’’ şi că au fost găsite în arătură.

Piesa care face obiectul studiului de faţă
este o fibulă fragmentară turnată din bronz
(Pl. I/1) din care este păstrată numai placa
piciorului, ruptă în partea inferioară a arcului,
triunghiular în secţiune. Placa piciorului de
formă pentagonală, uşor curbată şi ruptă în
extremitatea inferioară, prezintă pe margini o
zonă de aproximativ 2 mm decorată prin
incizare (Tremolierstich-dekor). Din cele cinci
proeminenţe circulare specifice, piesa prezin-
tă numai patru datorită stării de conservare,
fiecare dintre ele fiind delimitată de câte o
incizie circulară realizată cu compasul.
Portagrafa are secţiune circulară şi este
sudată pe partea posterioară a plăcii fibulei.
De sub portagrafă se poate observa o nervură
mediană de secţiune triunghiulară obţinută
odată cu turnarea piesei. 

Dimensiunile păstrate ale piesei sunt L. =
4,27 cm; l. = 1,37 cm; gr. = 0,1 cm.

Din punct de vedere tipologic, piesa se
încadrează în categoria fibulelor Vyškov
(Tabel 1). În ceea ce priveşte materialele din
care sunt confecţionate, piesele de acest gen
se împart în două categorii, respectiv cele
confecţionate din argint şi cele realizate din
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Abstract
The present article deals with the subject of Vyškov type brooches on the basis of a random discovery in the sur-

roundings of Sic village, Cluj County. The similar artifacts discovered in the Middle Danube area are analysed here, estab-
lishing three categories, one for the prototypes and two for the variants of the Vyškov type brooches. The Ist variant
consists mostly of bronze artifacts which have their margins decorated with incisions (Tremolierstichdekor). This type is
geographically located in the Middle and Lower Danube area and can, from a chronological point of view, be framed in
the second third of the 5th century AD. The IInd variant also consists of bronze brooches, but the difference is set by
the decoration technique, Kerbschnitt. At the present time only five such artifacts are known and they range especially
in the Middle Danube region. Based on the decoration technique and geographical distribution, these brooches can be
dated slightly later than the ones belonging to the Ist variant, at the beginning of the second half of the 5th century AD.
The ones discovered in the Someşul Mic region are significant because it is for the first time that such a high concen-
tration of this kind of artefacts is observed on a rather limited area. However, the most important aspect is granted by
the fact that they highlight the existence of an early horizon of the Germanic-type discoveries in the D2-D3 fazes.
Moreover, the inhabiting of this particular region is marked by intense cultural ties with the Middle Danube area.
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bronz, categorie din care face parte şi exem-
plarul aflat în discuţie. Piesele confecţionate
din bronz se împart în două variante, o primă
astfel de variantă fiind reprezentată de exem-
plarele decorate cu incizii de-a lungul extre-
mităţilor corpului piesei, în vreme ce a doua
variantă este caracterizată de piese decorate
în tehnica Kerbschnitt 4.

Exemplarele realizate din argint provenind
în marea majoritate din zona de sud a Rusiei
reprezintă varianta mai timpurie din punct de
vedere cronologic şi formal. Răspândirea
geografică a unor astfel de exemplare suge-
rează faptul că forma ca atare a prins contur
în arealul nord pontic, piesa descoperită la
Regöly, în spaţiul Dunării mijlocii, ilustrând
foarte bine contactele rapide şi intense care
au avut loc între cele două regiuni (Pl. III). Pe
baza decorului, putem să facem şi unele
precizări de ordin cronologic, respectiv
exemplarul de la „Maikop” poate fi datat mai
timpuriu pe baza asemănărilor cu fibulele
semidiscoidale specifice orizontului D1 –
Phase Villafontana (370/380-400/410 p.
Chr.)5. Pe de altă parte, un argument în plus
pentru a susţine ideea unor contacte rapide
între cele două areale este faptul că primul
exemplar al unei astfel de piese din bazinul
Carpatic, descoperit la Regöly, se poate data în
etapa D2a – Phase Untersieben-brunn
/Hochfelden (400/410-420/430 p. Chr.) în
opinia lui V. Bierbrauer6 sau în jurul mijlocului
secolului al V-lea p. Chr., în etapa D2/3
(430/440-460/470 p. Chr.) după părerea
cercetătorului bucureştean R. Harhoiu7

judecând după maniera de decorare în tehnica
încrustaţiilor cu pietre preţioase (cabochon).

Piesele din bronz încadrate în varianta I a
tipului Vyškov (fibule decorate cu incizii de-a
lungul extremităţilor corpului piesei) din care
face parte şi exemplarul de la Sic, provin în
general din zona Dunării mijlocii şi inferioare,
până nu demult nefiind cunoscut nici un areal
geografic mai bine delimitat în care să se
observe o mai mare concentrare a
descoperirilor. Cercetările recente conturează
din ce în ce mai mult o astfel de zonă în bazi-
nul Someşului Mic, cunoscându-se deja un
număr de trei astfel de fibule (Pl. III). Din
nefericire, în majoritatea cazurilor, circum-
stanţele de descoperire sunt necunoscute.
Din cele patru descoperiri în care astfel de
exemplare provin din morminte, numai în
două cazuri cunoscute de noi, respectiv mor-
mântul M4/1977 identificat la Argamum8 şi în
mormântul CX103APC cercetat la Cluj-„Polus

Center” 9, piesele au fost poziţionate în zona
superioară a toracelui, alcătuind o pereche
împreună cu o fibulă de tip diferit10.
Menţionăm şi faptul că toate exemplarele
provenite din morminte sunt parte compo-
nentă a costumului feminin. Faptul că fibulele
au fost identificate în zona superioară a
toracelui reprezintă un element specific por-
tului populaţiilor germanice, mai precis a
ramurii lor răsăritene11. În ceea ce priveşte
încadrarea cronologică a acestei variante,
opinia general acceptată în literatura de spe-
cialitate este datarea lor în a doua treime a
secolului al V-lea p. Chr.12. Din nefericire, în
stadiul actual al cercetărilor, celelalte arte-
facte cu care asemenea fibule se combină în
cadrul unor complexe închise, în cazul de faţă
morminte, nu permit o încadrare cronologică
mai fină. Singura observaţie de ordin crono-
logic13 pe care o emitem sub forma unei
ipoteze de lucru este aceea că mormântul de
la Roman este sensibil mai timpuriu judecând
după prezenţa fibulei cu cap de formă
semidiscoidală14, în vreme ce mormântul
descoperit la Argamum s-ar data uşor mai
târziu având în vedere prezenţa unei a doua
fibule a căror placă este decorată cu motive
spiralice inicizate (în tehnica Kerbschnitt)15. 

Varianta cea mai târzie a fibulelor de tip
Vyškov (varianta II) este reprezentată de
piesele decorate în tehnica Kerbschnitt, fiind
cunoscute până în prezent doar cinci exem-
plare. Este de menţionat faptul că toate au
fost descoperite în zona Dunării mijlocii şi
inferioare, nefiind cunoscut până în momen-
tul de faţă nici un exemplar din regiunea
nord-pontică (Pl. III), ceea ce arată că ele
reprezintă rezultatul unei evoluţii locale, pro-
totipul fiind constituit de piesele care aparţin
variantei I. Putem să acceptăm că este vorba
despre combinaţia unei forme mai
tradiţionale cu un tip de decor aflat la modă
în perioada respectivă. Din această cauză la
datarea acestor fibule putem să ne bazăm în
primul rând pe decorul de tip Kerbschnitt care
ilustrează legături strânse cu fibulele turnate
cu capul în formă de semidisc ornamentate în
aceeaşi tehnică (Bügelfibeln mit tiefer
Kerbschnitt). Astfel de fibule, având drept
decor în marea lor majoritate motive spira-
lice16, au fost datate în mare parte în faza D3
– Phase Domolospuszta/Bácsordas (450/460
– cel mai târziu 480/490) de către V.
Bierbrauer, piesele cele mai timpurii fiind
plasate în faza de trecere D2/3 – Phase
Kiskunfélegyháza/Tiszalök (în jurul şi imediat
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după mijlocul secolului al V-lea p. Chr.)17. Pe
baza decorului mai puţin simetric, exemplarul
de la Sadovsko Kale poate fi considerat cel
mai târziu, fiind datat în ultimul sfert al seco-
lului al V-lea p. Chr. de către V. Bierbrauer18.

În ceea ce priveşte importanţa fibulei de la
Sic pentru spaţiul Someşului Mic, dorim să
atragem atenţia şi asupra unor alte artefacte
descoperite în zonă care deşi sunt databile
uşor anterior perioadei de funcţionare a tipu-
lui de fibulă Vyškov, sunt reprezentative pen-
tru orizontul timpuriu al epocii migraţiilor. O
astfel de piesă este garnitura de centură
descoperită probabil la Mintiul Gherlei19, care
face parte din categoria garniturilor de cen-
tură romane târzii, încadrabilă tipului B sta-
bilit de H. W. Böhme (dreiteilige Kerbschnitt-
gürtelgarnituren)20. Majoritatea pieselor
aparţinând acestui tip se datează în ultima
treime a secolului al IV-lea p. Chr.21, în unele
cazuri existând şi exemplare a căror datare se
poate prelungi până în primul sfert al secolu-
lui următor22. Prezenţa unei astfel de piese în
afara mediului roman târziu (etapele D1 şi
D2) a fost pusă pe seama unor grupuri bar-

bare, în special germanice, care au servit
probabil în armata romană, cea mai apropiată
zonă de acest gen fiind Pannonia23.

Concluzionând cele spuse mai sus, putem
presupune existenţa unui orizont timpuriu al
descoperirilor cu caracter germanic databil în
etapele D2-D3, orizont care prinde contur din
ce în ce mai mult datorită cercetărilor
recente24. În lumina acestor noi descoperiri,
se pare că zona Someşului Mic şi în special
cea limitrofă oraşului antic Napoca a cunoscut
o locuire mai intensă în perioada timpurie a
migraţiilor decât s-a crezut până de curând,
ceea ce-i conferă o importanţă sporită. După
cum ne lasă să presupunem şi piesele prezen-
tate în cadrul studiului de faţă, orizontul de
locuire sus menţionat se caracterizează
printr-o serie de legături intense la nivel cul-
tural cu regiunea Dunării mijlocii. Nu putem
decât să sperăm că pe viitor valorificarea
monografică a cercetărilor recente va ajuta cu
noi informaţii înţelegerea realităţilor istorice şi
arheologice ale zonei Someşului Mic în etapa
de debut a epocii migraţiilor.
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Catalog /Catalogue

Prototipuri / Prototypes

1. Crimeea, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/3). Bibliografie: Bierbrauer 1989, 152, nr. 7, 148, Abb. 2/9.
2. „Kerč”, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/5). Bibliografie: Werner 1960, 27, nr. 95, Taf. 21/95.
3. Loc de descoperire necunoscut, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/6). Bibliografie: Werner 1960, 27, nr. 94 a,

Taf. 21/94 a.
4. Loc de descoperire necunoscut, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/7). Bibliografie: Werner 1960, 27, nr. 94 b,

Taf. 21/94 b.
5. „Maikop”, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/8). Bibliografie: Werner 1960, 27, nr. 96 a, Taf. 21/96 a; Bierbrauer

1989, 148, Abb. 2/6.
6. „Maikop”, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/9). Bibliografie: Werner 1960, 27, nr. 96 b, Taf. 21/96 b.
7. Regöly, mormânt (Pl. II/13). Bibliografie: Mészáros 1970, 69, Fig. 4/1.
8. Regöly, mormânt (Pl. II/14). Bibliografie: Mészáros 1970, 69, Fig. 4/2; Bierbrauer 1989, 148, Abb. 2/11.
9. Vajuga, mormânt (Pl. II/20). Bibliografie: Popovič 1987, 130, Abb. 10, Taf. 5/2; Bierbrauer 1989, 153, Abb. 3.
10. Vajuga, mormânt (Pl. II/21). Bibliografie: Popovič 1987, 130, Abb. 10, Taf. 5/3; Bierbrauer 1989, 153, Abb. 3.

Varianta I / Variant I

1. Argamum (Jurilovca), mormânt (Pl. II/1). Bibliografie: Mănucu Adameşteanu 1980, 314, Fig. 3 Bierbrauer 1989;
152, nr. 5, 148, Abb. 2/4.

2. Brigetio, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/2). Bibliografie: Kiss 1981, 193, Abb. 3/1; Bierbrauer 1989, 151, nr.
2, 148, Abb. 2/2.

3. Cluj-„Polus Center”, mormânt. Biblio-grafie: informaţie inedită Dr. Sorin Cociş.
4. Cluj-„Polus Center”, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/12). Bibliografie: Polus 2008, 38, Nr. 123; mulţumim dom-

nului Nagy Szabolcs de la Muzeul Naţional de Istorie a Transilvaniei Cluj-Napoca pentru amabilitatea cu care ne-a per-
mis examinarea exemplarului.

5. Roman, mormânt (Pl. II/15). Bibliografie: Dumitrescu 1934, Fig. 1/2; Bierbrauer 1989, 152, nr. 6, 148, Abb. 2/3;
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Abrevieri - Abbreviations

Note - Notes

L. = lungime; 
l. = lăţime; 

gr. = grosime.

1. Mulţumim pe această cale domnului Radu Zăgreanu
de la Muzeul Carpaţilor Răsăriteni din Sf. Gheorghe pen-
tru amabilitatea cu care ne-a pus la dispoziţie piesa aflată
în discuţie.
2. RepArh Cluj 1992, 342-353.
3. RepArh Cluj 1992, 348-349.
4. Excepţie face piesa descoperită la Dombovár, con-
fecţionată din argint aurit, vezi Darnay 1901, 178.
5. Bierbrauer 1991, 581-582, Abb. 4; Bierbrauer
1992, 264, Abb. 1.

6. Bierbrauer 1991, 560-562, Abb. 4; Bierbrauer
1992, 264-266, Abb. 1.
7. Harhoiu 1994-1995, pentru cronologia epocii tim-
purii a migraţiilor vezi şi Harhoiu 1990, Harhoiu 1998.
8. Mănucu, Adameşteanu 1980, 314-315, Fig. 2.
9. Mulţumirile noastre se îndreaptă către domnul Dr.
Sorin Cociş de la Institutul de Arheologie şi Istoria Artei
al Academiei Române – Cluj-Napoca, pentru amabilitatea
cu care ne-a pus la dispoziţie documentaţia mormântului
încă inedit.

Harhoiu 1998, 186, Taf. LXXVI/A7.
6. Sic, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/18).
7. Steinbrunn, loc de descoperire necunoscut. Bibliografie: Bierbrauer 1989, 151-152, nr.3.
8. Ungaria, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/19). Bibliografie: Hampel 1905, 9 (vol. II), pl. 10/3 (vol. III);

Bierbrauer 1989, 152, nr. 4, 148, Abb. 2/5.
9. Vyškov, mormânt (Pl. II/22). Bibliografie: Tejral 1974, 46, Abb. 5/1; Tejral 1982, 107, Fig. 40/1; Bierbrauer 1989,

151, nr. 1, 148, Abb. 2/1.

Varianta II / Variant II

1. Dombovár, mormânt (Pl. II/4). Bibliografie: DARNAY 1901, 179, Fig.2; Kiss 1984, 65, Abb. 4/3; Bierbrauer 1989,
148, Abb. 2/7.

2. Oradea, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/10). Bibliografie: Hampel 1905, 695 (vol. II), Fig. 1; Harhoiu 1998,
182, Taf. C/4.

3. Oradea, loc de descoperire necunoscut (Pl. II/11). Bibliografie: Hampel 1905, 695 (vol. II), Fig. 2; Bierbrauer 1989,
148, Abb. 2/10; Harhoiu 1998, 182, Taf. C/5.

4. Sadovsko Kale, aşezare (Pl. II/16). Bibliografie: Welkov 1935, Taf. 18/1a.
5. Sadovsko Kale, aşezare (Pl. II/17). Bibliografie: Welkov 1935, Taf. 18/1b; Bierbrauer 1989, 148, Abb. 2/8.
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10. Acelaşi fenomen se poate observa şi în cazul mor-
mântului de la Roman, însă poziţionarea pieselor în acest
caz nu este cunoscută, vezi Dumitrescu 1934, 76-77.
11. Nagy 2002, 369.
12. Tejral 1974, 16; Bierbrauer 1989, 151; Harhoiu
1998, 100; Tejral 2002, 318; Tejral 2005, 120.
13. Ne referim la observaţii privind cronologia relativă a
descoperirilor fără să avem în vedere o datare absolută a
acestora.
14. Din punct de vedere formal, piesa poate fi consider-
ată o variantă intermediară între fibulele cu semidisc de
schemă gotică şi cele de tip Bratei, respectiv Vyškov
judecând după existenţa proeminenţelor sesizabile atât
pe placa, cât şi pe piciorul exemplarului precum şi după
prezenţa decorului caracteristic celor din urmă tipuri de
fibulă (Tremolierstichdekor).
15. Având în vedere faptul că nu am văzut în original
această piesă şi deoarece calitatea ilustraţiei nu ne per-
mite sesizarea anumitor detalii care se referă în special la
modul în care piesa a fost decorată, suntem nevoiţi să ne
rezumăm la observaţii mai generale cum ar fi decorul spi-
ralic prezent pe placa fibulei. Întrucât analogii pentru un
asemenea decor sunt destul de frecvente în mediul ger-
manic, având o răspândire grografică relativ largă, ne
vom rezuma la a prezenta numai câteva astfel de exem-
ple cum ar fi exemplarele aparţinând tipului Mistřin
datate în a doua jumătate a secolului al V-lea p. Chr. vezi
Tejral 2002, 321-325, Abb. 7, exemplarele de la
Sirmium şi Srpki Krstur vezi Mrkobrad 1980, pl. XXXVI,
1, 3 sau exemplarele de la Cluj-„Cordoş”, M4 vezi Hica,
Ferenczi 2006, Fig. 1/6 şi Szolnok-Szanda, M114 vezi
Bóna 2002, Taf. 44/114.3 descoperite în zona aflată sub
stăpânire gepidică.
16. Piesa descoperită la Dombovár nu prezintă un decor
cu motive spiralice, în schimb catarama descoperită în
cadrul aceluiaşi mormânt este decorată în acest fel, vezi
Darnay 1901, 179, Fig.2; Kiss 1984, 65, Abb. 4/3.
17. Bierbrauer 1991, 572-581; Bierbrauer 1992,
270-274; o datare similară (450-470/480) pentru faza D3

în zona Dunării mijlocii (Mitteldonauländische Phase 2) a
fost propusă şi de J. Tejral, vezi Tejral 2005, 121-123;
Pentru descoperirile din România încadrabile în perioada
timpurie a migraţiilor, racordarea la cronologia central-
europeană a fost realizată de R. Harhoiu, în acest sens
vezi Harhoiu 1990, 203, Abb. 14.a cu propunerea de
datare a etapei D3 între 450/460-480 p. Chr.; Harhoiu
1998, Taf. CLXXXVII cu propunerea de datare a etapei
D3 între 440/450-500 p. Chr.; Harhoiu, Baltag 2006,
375, Fig. 706 cu propunerea de datare în Etapa II, Faza
C, echivalentul etapei D3, datat de această dată în inter-
valul cronologic cuprins între 450-500 p. Chr.
18. Bierbrauer 1989, 151.
19. În literatura de specialitate, deşi s-a încetăţenit că
piesa ar proveni de la Sic, recent a fost demonstrat pe
baza datelor marcate pe piese probabil în momentul
descoperirii că locul de provenienţă ar fi „Szamosújvár
Némethi”, azi Mintiul Gherlei, vezi Opreanu 2003, 145-
146. Această presupunere este confirmată şi de faptul că
încă de la publicarea iniţială, „Szamosújvár Némethi” a
fost indicat ca fiind locul de provenienţă al piesei, vezi
Hampel 1905, 54-55 (vol. II), Taf. 46 (vol. III).
20. Böhme 1974, 57-58, Abb. 17.
21. Böhme 1974, 83-84.
22. Opreanu 2003, 146; În cazul cimitirelor din
Pannonia, J. Tejral a încadrat aceste garnituri de centură
ornamentate în tehnica Kerbschnitt în faza Csákvár
datându-le la sfârşitul secolului al IV-lea şi în prima jumă-
tate a secolului al V-lea p. Chr., vezi Tejral 1999, 227-231.
23. Opreanu 2003, 147.
24. În afara descoperirilor abordate în text menţionăm
existenţa unor artefacte databile spre jumătatea secolu-
lui al V-lea p. Chr. în cadrul sitului de la Cluj-„Polus
Center”, deocamdată inedite vezi Opreanu, Voişian,
Bota 2007, 512 şi spre exemplu Polus 2008, 38, Nr.
124.
25. Nu în ultimul rând, am dori să îi mulţumim dom-
nişoarei Andreea Pocol pentru realizarea desenului
piesei.
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O fibulă inedită descoperită în raza localităţii Sic, jud. Cluj

Planşa I. 1. Fibula de tip Vyškov descoperită la Sic, jud. CJ.; 2. Localizarea geografică a 
descoperirii de la Sic (după Rep.Arh. Cluj 1992, 343, Fig. 205).

Plate I. 1. The Vyškov type brooch found at Sic, Cluj county; 2. Geographical positioning of the discovery
form Sic (after Rep.Arh. Cluj 1992, 343, Fig. 205).
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Planşa II. 1. Argamum, 2. Brigetio, 3. Crimeea, 4. Dombovár, 5. „Kerč”, 6-7. Loc de descoperire necunoscut, 8-9.
„Maikop”, 10-11. Oradea, 12. Cluj-„Polus Center”(fără scară), 13-14. Regöly, 15. Roman, 16-17. Sadovko Kale, 18. Sic,

19. Ungaria, 20-21. Vajuga, 22. Vyškov.
Plate II. 1. Argamum, 2. Brigetio, 3. Crimeea, 4. Dombovár, 5. Kerč, 6-7. Finding place unknown, 8-9.

Maikop, 10-11. Oradea, 12. Cluj-„Polus Center” (without scale), 13-14. Regöly, 15. Roman, 16-17. Sadovko Kale, 18.
Sic, 19. Hungary, 20-21. Vajuga, 22. Vyškov
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Planşa. III.
Distribuţia geografică a fibulelor de tip Vyškov (numerele corespund celor din catalogul descoperirilor).

Plate III.
Geographical distribution of the Vyškov type brooches (the numbers correspond to the ones from the Catalogue)
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