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Cetatea dacica de la Brad in contextul culturii materiale si
spirituale ale dacilor estcarpatici
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The Dacian fortress from Brad is situated in the S-V part of the village with the same name, on the left terrace of
Siret River, halfway between Bacau city and Roman town. The fortress is crossed inside by a defence ditch and so the
settlement is separated in two unequal parts —the fortress side and the open side of the fortress. There, on the hill that
flanks the open part of the fortress, around 500 m distance, we find the tumular necropolis.

The 42 archaeological campaigns made there had the purpose of the systematic research of that area and of the set-
tlement, the obvious connections between them, pointing out the features of all the advantages of the location: for
defence, internal structure, economical activities and spiritual life. The stages of the research were in strong connection
with the necessity of clearing up off all the important issues regarding the Dacian settlement what made that the set-
tlement to be the most investigated archaeological area from Moldavia region. This thing has acquired an easy path to
obtain completed dates about the aspects of a settlement and about the internal structures of a type "Dava” settlement.

The stratigrapfic prospects shown us some important events happened in the geto-dacians life, connected with their
life quality, demography, economical activities, etc. So, it is obvious to see that their life has improved as the III and IV
levels presents and also we can see the differences between the acropolis settlement which and that of the open side
of the fortress. Also by the help of stratigraphy prospects we are able to see different levels of occupation of the set-
tlement, both in acropolis and in the open side, and also the development of the settlement, the materials used at build-
ings and types of buildings. That is a fact for the entire Moldavia region.

The great number of living places inside the settlement, the obvious order in which they were organized, shows us
an inception of a new structured society, the discovery of the market which was covered with the river stones and with
a draining ditch, the acropolis entrance, and the appearance of new edifices as the “palace”, some high buildings, the
common oven or the sanctuary build by wood, in the N-V part of the acropolis, all this improves the idea of a very good
organized settlement, the existence of a residence part in the acropolis, a sacred part, which made Brad fortress a
stronger religious centre of the area of that period.

In all the archaeological campaigns, it has been discovered a valuable archaeological inventory which reflects a per-
manent evolution of a settlement, in all the levels of the fortress, reflecting some centuries of Brad fortress durability.
This huge archaeological inventory was divided in many categories such as the materials structures, how were made,
the way that they were used regarding economical activities of the peoples and in strong connection with some pottery
objects that population needed. From all this, pottery objects were the most spread in all the settlement evolution, in
every living level.

It is also worth mentioning that we discovered a large amount of Dacian painted pottery, the highest number of the
Dacian manufactures. Also, at Brad fortress were discovered around 1200 painted pottery pieces and this fact made pos-
sible the most efficient study of this particular kind of Dacian pottery, pottery design and different types of designs and
drawings on different type of pottery. At the same time was able to establish the exact age of that pottery.

The archaeological inventory is also made by many coins and lot of jewellery which reflects different stages of this
settlement, the Brad fortress.

Regarding all the discoveries made here at Brad fortress, now, is arguing about the necessity to locate all the three
“small fortresses” along Siret river, Brad, Racatau and Poiana and even with the three "cities” reminded by Ptolemeu in
his map: Zargidava, Tamasidava and Piroboridava.

Cetatea dacicd de la Brad este situata in Trebuie sa spunem, de la inceput, ca Cetatea
partea de SV a satului cu acelasi nume, pe dacica de la Brad - Zargidava - se afld pe un
terasa stanga a Siretului, la jumatatea bot de terasa a Siretului, loc de unde putem
distantei dintre Bacdu si Roman. Segmentatd domina cu privirea intreaga vale a acestui rau
de un sant de apdrare, asezarea dacica este cuprinsa intre cele doud orase. Aceastd vale,
impartitd In douad parti inegale - partea care constituie o adevdratd coloand verte-
fortificata si asezarea deschisa. Pe dealul care brald a zonei est-carpatice, a constituit, in

flancheaza asezarea deschisd, la circa 500 m. toate timpurile, un perimetru ce a oferit

se afld necropola tumulara (Fig. 1). conditii prielnice pentru locuire si apdrare
Importantele descoperiri de aici au dat (Fig. 2).

posibilitatea afldrii unor raspunsuri la multe Conditiile naturale ale zonei din lunca

din intrebarile firesti pe care ni le punem Siretului, terasele acestui rau, au constituit
referitor la mersul istoriei acestor meleaguri, inca din cele mai vechi timpuri, elementele de
intr-o perioadd destul de importanta din viata bazd care au atras comunitdtile umane sa se
celor care au locuit aici cu mii de ani in urma. aseze pe aceste locuri pentru practicarea
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principalelor ocupatii: agricultura, cresterea
vitelor, pescuitul, vanatul, mestesugurile etc.
Ele au constituit principalele motive in
alegerea acestor locuri pentru asezari de
lungad durata (Fig. 3).

Situl arheologic de la Brad cuprinde o
multitudine de asezdri, care s-au succedat pe
parcursul a peste 6.000 de ani, incepand cu
primii locuitori din epoca neoliticd - cultura
Precucuteni, dupa care, in perioada imediat
urmatoare, in epoca eneoliticd sa descoperim
0 asgezare a culturii Cucuteni A si AB (Fig. 4)
deosebit de importanta pentru o intreaga
zona prin bogdtia materialului descoperit, dar,
mai ales, prin valoarea unor piese cu caracter
de unicat. Este vorba de importantul tezaur
de obiecte de podoaba, compus din 480 piese
din metal si os, care se constituie in cel mai
mare, ca numar de piese, din aria culturilor
neo-eneolitice din tara noastrd si printre
putinele din sud-estul Europei. El constituie
una din cele mai importante marturii privind
mestesugul prelucrdrii aurului si aramei, pe
aceste meleaguri sau folosirii lor ca obiecte
de podoaba sau de cult! (Fig. 5). Cele cateva
morminte, dar si unele unelte sau ceramicd
din perioada de tranzitie de la eneolitic la
epoca bronzului, confirmd continuitatea de
locuire a acestui platou, pentru ca in epoca
bronzului, importanta asezarii sa fie si mai
mare, mai ales in perioada culturii Monteoru,
cand consemnam aparitia unei puternice
fortificatii din pdmant, lemn si piatra (Fig. 6).
Primul sant si val de apdrare, cel placat cu
piatra de rau, au continuat sa fie folosite si in
perioada urmatoare, adicd a primei epoci a
fierului - Hallstatt B, cand s-a reparat si
intretinut aceastd fortificatie. Asezarea din
aceasta epocd, desi nu prea bogatd, este
destul de importantd deoarece printre
obiectele descoperite se remarca unele, ca de
exemplu, fibulele cu nodozitdti de tip egeean,
ce demonstreaza stranse legaturi cu aceasta
zona de civilizatie. Ceramica si obiectele
descoperite au determinat asezarea locuirii
de la Brad, din aceastd perioadd, sa fie prin-
tre cele care au numele unei culturi materiale
ale epocii: Babadag - Cozia - Brad.

Cea mai importantd si bogatad perioada in
care acest platou a fost locuit, apartine epocii
geto-dacice, cuprinsa intre secolele IV i.Chr. si
II d.Chr, ilustratd, printre altele, de un strat
de culturd arheologicd cu o grosime ce
depdseste 3 m, si cuprinde o stratificare
foarte complicatd a urmelor acestei locuiri.
Incepand cu cel mai vechi nivel, care
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cuprinde materiale cu puternice influente
grecesti, intr-o perioadd in care se trece la
cea de a doua epoca a fierului, "LaTene”.
Contactul cu lumea greceasca a stimulat
productia locald, care a permis nu numai o
dezvoltare a schimbului de marfuri, ci a creat
conditiile aparitiei monedei.

Cu toate ca in secolele IV-III i.Chr. teritoriul
de la est de Carpati a cunoscut o prezenta tot
mai intensd a produselor grecesti, care au
influentat puternic populatia bastinasa, in
secolele urmatoare, pana la cucerirea romana
si chiar paralel cu aceasta, influentele acestea
cunosc o neintreruptd prezentd pe aceste
meleaguri, iar produsele ceramice lucrate la
roatd de catre localnici, pastreaza incd multd
vreme pecetea imitatiilor dupa formele
grecesti.

Ramanand in sfera influentelor, trebuie sa
notam si elementele celtice, care apar in sec.
III . Chr. Din acest punct de vedere, am
putea aminti prezenta marelui depozit de
unelte de productie celticd descoperit la
numai 2 km. de asezarea de la Brad. Este
vorba de cele peste 300 de piese din fier, din
depozitul de la Negri2.

Cele 42 de campanii de sapaturi au avut ca
obiectiv cercetarea sistematicd a celor trei
parti componente ale asezarii, legaturilor
firesti dintre ele, accentuandu-se caracte-
risticile proprii si remarcandu-se folosirea
tuturor avantajelor date de conformatia
terenului: pentru aparare, organizare interna,
ocupatii si viata spirituald. Evolutia cerce-
tarilor a tinut seama de necesitatile ldmuririi
problemelor importante puse in legatura cu
asezarea dacicd, ceea ce a facut ca statiunea
arheologica de la Brad sa fie, in momentul de
fatd, cea mai intens cercetatd, in toate sec-
toarele, din Moldova. Acest lucru a permis
obtinerea unor date mai complete si mai con-
cludente referitoare la unele aspecte ale
organizarii interne a asezarilor de tip ,dava’3.

Urmdrind indeaproape stratigrafia statiunii,
dar mai ales a asezarii dacice, atat pe acro-
pold, cat si in asezarea deschisd, este
momentul sa remarcam contributia cerce-
tarilor de aici referitoare la o intreaga gama
de probleme privind evolutia si continuitatea
culturii materiale si spirituale, intr-un interval
mare de timp, respectiv sec. IV i.Chr. - sec. II
d.Chr, pe intreaga zona a Vaii Siretului.
Delimitarea celor patru niveluri pe baze
stratigrafice si tipologice nu numai ca aduce o
confirmare a datarilor unor materiale sau
asezari de scurta duratd, din Moldova sau din
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alte zone ale tarii noastre, ci constituie o
dovadd de netdgaduit a continuitatii elemen-
telor de culturd materiald si spirituald pe
aceste meleaguri, in evolutia lor fireascd.
Impadrtirea pe 4 niveluri dacice este legata de
evolutia asezarii si de caracteristicile privind
structura, intensitatea locuirii in diferite
etape, tipologia obiectelor etc.

Studiul stratigrafic a permis cunoasterea
unor momente deosebite din viata geto-
dacilor de aici, legate de calitatea Vvietii,
demografie, dezvoltarea fortelor de productie
etc. Astfel, se constatd cu usurintd saltul
calitativ al vietii dupa compozitia nivelurilor
III si IV din asezarea dacicd, dupa cum se
poate observa si diferenta existenta intre
locuirea de pe acropold si cea din asezarea
deschisa. Tot stratigrafiei datoram consta-
tarea unei intensitdti a locuirii in anumite
perioade pe acropola si in asezarea deschisa,
precum si directia evolutiei asezarii, a
principalelor materiale de constructie si tipul
de locuinte in anumite perioade etc., situatie
valabild pe tot spatiul Moldovei.

Cercetdrile de la Brad au permis realizarea
unui tablou stratigrafic al asezarii complet
nou fatd de stratigrafia altor asezari dacice de
acest tip, cercetate pana in prezent in
Moldova. Stratigrafia verticald ne-a permis
realizarea unei cronologii relative si nuantdri
de ordine diferite privind calitatea vietii,
intensitatea locuirii, iar stratigrafia orizontald
a dovedit evolutia agezdrii nu numai in timp,
ci si in spatiu. In conditiile unei stratigrafii
foarte complicate pe acropold, mai ales in
ultimele doud niveluri dacice, trebuie sa
notam aportul stratigrafiei clare din asezarea
deschisa4.

Ultimele doud niveluri dacice de pe acro-
pold demonstreazd o continuitate a formelor
de viatd pe tot parcursul celor doud secole si
jumatate pe care le reprezintd, nefiind nicio
cezura intre ele. Acest lucru demonstreaza
continuitatea de viata pe acelasi loc in
conditiile unei evolutii ascendente, care
culmineaza cu faza clasica a culturii dacice,
cuprinsa intre sec. I1.Chr. si sec. II d.Chr. Este
momentul cand asezarea cuprinde cea mai
intinsa suprafatd si cea mai numeroasa
populatie, marcatd de prezenta unor mari
aglomerari de locuinte, uneori suprapuse, din
cauza deselor incendii, cate 7 pana la 11 faze
fard straturi de nivelare intre ele, in decursul
celor doua secole de existentad a statului dac
al lui Burebista si Decebal.
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Practicarea agriculturii la geto-daci este
bine cunoscutd, atat din unele informatii ale
scriitorilor antici, cat, mai ales, din numeroa-
sele descoperiri de unelte pentru agricultura:
plugul cu tractiune animald, brazdarul din fier,
coasele, urmele de pleava in peretii de lut ai
locuintelor, semintele, gropile pentru provizii,
cuptoarele pentru copt paine etc. Punerea in
evidenta a acestor descoperiri ne dovedesc ca
agricultura constituia ocupatia de baza a
locuitorilor. Introducerea brazdarului de plug
din fier a constituit principalul element care a
dus la o dezvoltare vertiginoasa a agriculturii,
practicatd pe terenurile din jurul asezdrilor
deja libere pentru aceasta, dar si extinderea
suprafetei cultivate prin masive defrisari de
padure, realizatd printr-o intensa folosire a
lemnului in constructiile civile si militare,
lucrari impuse de o cerere din ce in ce mai
mare de cereale pentru consumul intern sau
ca principal produs al schimburilor comer-
ciale. Numarul din ce in ce mai mare al
locuintelor, nu numai la Brad, ci in toate
asezdrile dacice, bine documentat prin
cercetarile intreprinse pana acum, impuneau
o crestere a productiei de cereale.

Legatd de agriculturd, cresterea vitelor, a
constituit o alta ocupatie de baza a dacilor,
fiind documentata de o mare bogdtie de
materiale specifice, dintre care impresionanta
cantitate de oase ale animalelor domestice
sau recipientele caracteristice acestei ocupatii
sunt edificatoare. Numarul extrem de mare
de oase, taiate in general, pentru consumul
maduvei sau a carnii, demonstreaza o alimen-
tatie bogata in proteine. Printre principalele
animale sunt: bovine, ovine, cabaline,
porcine, pasari si 0 mare cantitate de oase de
animale salbatice, vanate in padurile din jur.
Vasele strecurdtori dovedesc intensa folosire
a produselor lactate in alimentatie. Evident, o
mare parte din imbracdmintea dacilor era
asigurata din prelucrarea lanii de la ovine,
dupa cum alte produse, ca de pilda, pieile sau
burdufurile pentru transportul lichidelor,
constituiau principalele produse folosite ca
rezultat al practicadrii cresterii animalelor.
Vanatul si pescuitul, alte doua indeletniciri
practicate de geto-dacii de la Brad, sunt
evidentiate de un mare numar de obiecte.

Alaturi de aceste ocupatii si indeletniciri,
activitatea mestesugareasca ocupa un loc de
frunte intre factorii care au impulsionat
dezvoltarea societdtii geto-dacice. Ele
presupun existenta unor mesteri cu o
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pregatire deosebitd, fiind ilustratd de o mare
diversitate de obiecte, care demonstreaza
existenta unor paturi a populatiei, distinctd
fatd de masa locuitorilor asezarii, prin
ocupatiile lor, indicand o separare a mestesu-
gurilor de agriculturd si, mai ales, o specia-
lizare pe domenii, fireasca, in conditiile unei
generale dezvoltari bazata pe o indelungata
evolutie a experientei proprii si a unor
influente facilitate de frecventele legdturi cu
marile civilizatji ale antichitdtii: greco-romanas.

Olaritul, cu impresionanta varietate a
formelor de vase, imitarea formelor grecesti
si romane, prelucrarea osului, ilustratd de
numeroase obiecte foarte frumos realizate si
decorate, torsul si tesutul intens practicate de
oamenii acestei epoci, prelucrarea lemnului,
poate una din cele mai raspandite meste-
suguri ale dacilor din zona de dealuri si de
ses, unde marea majoritate a locuintelor, a
constructiilor cu caracter de cult sau
gospoddresc, a fortificatiilor sau a altor
anexe, necesitau mari cantitdti de lemn,
precum si prezenta a numeroase unelte
specifice: topoare, fierdstraie, cutitoaie,
rindele, cutite, dalti etc, demonstreaza o
specializare a mesterilor daci. Predilectia
pentru ornamentatie, mai ales pe ceramica,
unelte din os sau obiecte de podoabad
manifestatd de populatia dacica, nu poate fi
separata de ceea ce, credem, ca ar fi existat
in domeniul constructiilors.

Cea mai bogata activitate mestesuga-
reascd este legatd de prelucrarea metalelor,
atat de necesara confectiondrii de unelte,
obiecte de podoaba sau arme. Tot atat de
importantd era si repararea acestor unelte
sau arme, in conditiile in care metalul in sine,
reprezenta o valoare foarte mare si era destul
de greu de procurat. Pentru acestea existau
numeroase ateliere, in care s-au descoperit
lingouri de bronz si de fier, obiecte in curs de
prelucrare, zgura de diferite metale sau
creuzete pentru topit si turnat metalul.

Produsele mestesugdresti devenind din ce
in ce mai numeroase, apare un surplus de
marfuri care luau drumul comertului cu lumea
invecinatd. In acest sens, putem vorbi de
aparitia unei paturi a populatiei formata din
mestesugari ce-si vindeau propriile lor
produse, devenind negustori. Odatd cu
inflorirea acestei activitati, acesti negustori se
avantau in relatii de schimb de mai mare
anvergura, in zone mai indepartate de
localitatile de productie mestesugareasca din
care prove-neau, incurajati si de dezvoltarea
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comertului in general. Legat de acest comert,
trebuie sa amintim si aparitia monedei, care a
avut un rol important in viata economicd a
acestor asezari.

Importanta economicd a Zargidavei este
bine ilustratd de numarul mare de obiecte,
din toate domeniile, descoperite pana acum,
fapt ce a dus la imbogatirea colectiilor
Muzeului de Istorie Roman cu peste 200.000
de piese, din care unele, de o mare valoare
documentar istoricd, care au permis reconsti-
tuirea istoriei dacilor din aceastd zona.

Numarul mare de locuinte cercetate, peste
600, ne-au oferit numeroase date privind
forma, materialele, sistemul de constructie
etc., deosebindu-se doud tipuri: adancite si
de suprafata. Pentru perioada clasica a
culturii dacice, desi cele doua tipuri coexista,
cele adancite se aflau numai in asezarea
deschisd, iar din punctul de vedere al
preferintelor, marea majoritate erau de
suprafatd. S-au obtinut date importante
privind peretii, unele amenajari interioare,
intrarea, acoperisul, precum si lipsa vetrelor
in interior, la cele adancite. Totodata, s-a
putut constata cd cea mai mare parte a
peretilor se aflau la suprafata solului, ceea ce
indicd o suprastructura de lemn. Unele
locuinte de acest fel erau folosite si ca
depozite colective, atat pentru pastrarea
cerealelor, cat si pentru alte alimente sau
produse. Pentru locuintele de suprafata s-a
putut remarca consistenta urmelor acestora,
mai ales ale peretilor, lutuielii, temelii de lut,
vetre, cuptoare si alte amenajari interioare.
Se observa folosirea intensa a lemnului.

Se remarca numarul mare de locuinte de
suprafatd, care aveau o constructie destul de
simpld, cu o singura incapere, mai rar cu cate
0 anexa, dispuse in linie ca un inceput de
sistematizare’. Pe langa locuinte s-a desco-
perit si un numar foarte mare de gropi, peste
700, care aveau rosturi diferite in cadrul
asezarii. Unele din ele erau pentru pastrarea
proviziilor, altele pentru depozitarea resturilor
menajere, iar unele aveau un caracter cultual.
Dupd cum se stie, unele provizii alimentare se
tineau in vase mari, care la réndul lor erau
ingropate in pamant, pentru a-si pastra
pozitia verticald si a avea stabilitates.

Foarte importantd este descoperirea unei
locuinte cu totul aparte, care depdseste, ca
madrime, orice altd constructie de aici. Este
vorba de o locuintd de peste 430 m.p., cu
etaj, descoperitd in partea de NE a acropolei,
in nivelul III dacic, cu doua faze, una cu
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functie colectivd, de forma dreptunghiulara si
cea de a doua religioasa, avand un perete
absidat (Fig. 7).

Aldturi de ,palatul” de la Popesti, aceastd
constructie, pe care am denumit-o si noi
»palat”, aduce argumente importante Ia
cunoasterea sistemului de organizare la daci.
Cercetarea acestui edificiu a adus si alte ele-
mente noi privind sistemul de constructie al
locuintelor, ca de pildd, urme de talpi de
lemn, din care porneau peretii verticali,
existenta unor suprastructuri din lemn, sau
chiar a etajelor, inclusiv acoperisul, decorarea
peretilor interiori cu impresiuni vegetale,
vetrele si gropile din interior, un bogat inven-
tar, cu multe piese metalice, existenta unui
cerdac sau a unei prispe din prundis etc.S.

Foarte importantd este descoperirea unei
piete pavate cu piatra de rau din centrul
acropolei, care facea legdtura intre intrarea
pe acropola si cateva edificii importante ale
asezdrii: "palatul”, un cuptor colectiv, amena-
jat intr-o locuinta - o adevarata brutarie,
cateva locuinte mai mari, sanctuarul cu
coloane de lemn si intrarea pe acropold, piatad
care cuprindea o suprafata de peste 200 m.p.
Recent a fost descoperit si un canal de drenaj
al acestei piete, avand dimensiunile de 0,30
m latime, 0,50 m adancime si peste 40 m
lungime, cu rolul de a scurge apa pluviala din
piata pavatd in valea Siretului. Este de
remarcat faptul cd, pe o distanta de peste 40
m, acest canal de drenaj a fost ocrotit de
toate constructiile din zond, care nu erau
putine, mai bine de un secol. Tot asa cum pe
intreaga suprafatd a pietei pavate nu s-a
construit nimic timp de doua secole, pana la
disparitia agezarii dacice.

Dacd ramanem numai la aceasta si inca
putem vorbi de o sistematizare a construc-
tiilor, in care piata din centrul acropolei con-
stituie punctul de la care porneau celelalte
edificii. Vedem in aceasta si locul de adunare,
cel putin pentru un anume grup - conducerea
colectiva a localitatii, daca nu chiar aranjarea
unor schimburi comerciale sau de alta natura.
Rolul acestei piete centrale putea fi multiplu,
in orice caz, poate fi consideratd o adevarata
»~agora” din orasele grecesti. De aici se intra
in principalul edificiu administrativ sau politic
al asezdrii - palatul - ce putea fi resedinta
sefului sau locul de adunare al celor cu functji
administrative, politice, militare si de cult,
daca ludm in considerare camera cu absida,
dupa cum, tot de aici se intra in zona sacra a
asezarii.

|II
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Desi denumirea de ,polis” pe care
Ptolemeu 1l foloseste atunci cand consem-
neaza cele peste 40 de localitdti ale Daciei nu
corespunde ce ceea ce inseamnad pentru greci
aceasta notiune, nu trebuie sa excludem,
macar in parte, existenta unor elemente de
urbanizare la geto-daci, ilustrate de unele
descoperiri din aceste asezadri de tip ,dava”.
Problema orasului, ca fenomen istorico-
geografic, in care unele criterii, bine definite,
cum ar fi: numarul mai mare al populatiei,
ocupatiile, care cuprind, in afara agriculturii si
alte domenii, de pildd, mestesugurile, negotul
etc., o culturd superioara, unele privilegii, o
oarecare autonomie administrativa, politica,
cu unele institutii urbanistice, posibilitatea de
autoapdrare etc., sesizate la mai multe
asezdri de tip ,dava”, confirmd ipoteza
existentei unui proces de urbanizare la daci
(Fig. 8).

Raportand importantele descoperiri de aici
la criteriile enuntate, privitoare la procesul de
urbanizare, putem consemna existenta
majoritdtii conditiilor care se cer pentru a
deveni oras: mdrirea numarului de locuitori -
consemnata inca din a doua jumatate a sec.
II i.Chr,, dar mai ales, in sec. I 1.Chr.; dezvol-
tarea mestesugurilor, a comertului, fortifica-
tiile, sanctuarele etc. Toate acestea au dat un
caracter de centru politic, militar, economic,
administrativ, religios si cultural pentru o
intreagd zond, devenind un centru care
polariza in jurul sdu un mare numar de
localitati dacicelo.

Din punctul de vedere al fortificatiilor, se
constata cd la Brad a fost descoperita cea mai
ingenioasa constructie defensiva din pamant
si lemn din Moldova sau chiar din aria culturii
dacice. Aceasta constd dintr-un mare sant de
aparare, a carui escarpa a fost intaritd, pe o
mare portiune, cu o interesantd constructie
din lemn. De asemenea, in zona de acces pe
acropold s-a descoperit o ingenioasd
constructie de lemn, din care nu lipsea un
pod mobil, care usura pdtrunderea dinspre
asezarea deschisd pe acropold. La acestea
addugam existenta unei palisade simple din
lemn si din pamant, care era amenajata pe
marginea acropolei, in zona santului de
aparare. Este pentru prima datd cand se
descoperda o asemenea fortificatie la o
asezare de tip ,dava”. Tot legat de fortificatie
trebuie sa mentionam si faptul cd la Brad
s-au putut determina, cu destuld precizie,
limitele cronologice ale fortificatiilor, care nu
sunt aceleasi cu ale asezarii. Confirmari ale
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acestui fenomen le avem, din ce in ce mai
mult, din cercetdrile recente efectuate la
Racatdull (Fig. 9).

Un loc deosebit intre descoperirile de la
Brad il ocupa constructiile cu caracter de cult.
Printre acestea am inclus unele gropi, cum ar
fi Gr. 18 din CI, camera cu absida din locuinta
mare (,palatul”), sanctuarul cu cele trei faze
si constructia cu aliniamente din asezarea
deschisd, cu coloane de lemn. Evident, avem
de a face cu constructii diverse in care
elementele de natura cronologica pot explica,
mai bine, aceste diferente. Asa de pilda, Gr.
18, care a fost datatd la sfarsitul sec. II si
inceputul sec. I 1. Chr,, poate constitui prima
etapad in constructiile de cult, legata de carac-
terul chtonian al religiei dacilor in perioada de
inceput, in care zeul Zalmoxis isi facea
aparitia sub pamant. Mai tarziu, sau mai bine
zis, in etapa urmdtoare, cand religia dacilor
devine predominant urano-solara, documen-
tatd arheologic prin numeroase descoperiri si
la Brad, apar elemente noi de cult. Este
momentul sd amintim prima fazd a sanc-
tuarului cu constructia dreptunghiulara, apoi
cea cu absidd la care se adaugd camera
absidatd de la ,palat” si in sfarsit, sanctuarul
rotund cu coloane de lemn, care demon-
streaza, ca si In celelalte zone ale Daciei,
existenta unui cult solar!? (Fig.10).

Revenind la gropile de cult, trebuie sa
remarcdm cercetarea in intregime a unei
asemenea amenajdri de dimensiuni impresio-
nante. Descoperitd in partea sud-esticd a
acropolei, face parte din nivelul III dacic, cu
un diametru de 3-3,50 m., de forma ovald si
cu o adancime cu totul exceptionalda - de
16,05 m. In ea a fost descoperitda o mare
cantitate de oase, cenusd, carbune de lemn,
pietre, crusta de vatrd si mai ales fragmente
ceramice care provin de la peste 1200 vase
lucrate la mana si la roata olarului, precum si
24 unelte din os, piatrg, fier si bronz. In ime-
diata apropiere, recent, s-a descoperit o
platforma de prundis, de aproape 60 m.p.,
care permitea participarea la diferite ritualuri
a unui mare numar de locuitori din asezare
sau din zond, iar grija pentru mentinerea
stratului de prundis Tn conditii bune, prin
refacerea in doua - trei etape, demonstreaza
importanta practicilor religioase legate de
aceasta groapa. Descoperirea vine sa
confirme, incd odata, caracterul religios al
gropii, descoperitda in 1974. Prin aceasta
adaugam incd un fapt deosebit de important
legat de practicile religioase in sec. I 1. Chr,
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care premerg vestitele sanctuare din piatra
sau din lemn din perioada clasicd a culturii lor13,

Cele douad constructii din asezarea deschisa
prezinta cateva caracteristici si anume: una
este marcata de zece gropi de la barne verti-
cale, care inchideau o suprafata de circa 30
m.p., cu chirpic de la pereti, dar fara lutuiald,
care ar putea fi un edificiu de cult, dreptun-
ghiular, cu trei siruri a cate 4 coloane de
lemn, iar cealaltd, o constructie rectangulara,
cu un strat de prundis la baza si o anexa in
partea de sud-est.

Existenta unui grup de constructii cu
caracter cultual in agsezarea de la Brad pune
problema existentei unui centru religios
pentru o zond destul de intinsa din jurul
cetdtii de aici. Ca si in cazul marilor centre
religioase din muntji Ordstiei sau alte zone ale
Daciei, sanctuarele de aici deveneau centre
de pelerinaj ale unei populatii numeroase
dintr-o zond destul de mare, delimitata, pro-
babil, pe alte considerente, in special econo-
mice si politice. Ele au constituit punctul de
atractie al populatiei din jur, cu care prilej
s-au realizat schimburile si influentele firesti
intre localitati si, odatd cu aceasta, unitatea
culturii materiale si spirituale ale dacilor
(Fig. 11).

Legate de credintele religioase, riturile si
ritualurile de iTnmormantare constituie inca un
domeniu al vietii spirituale al dacilor de la
Brad in care se manifestd unitatea civilizatiei
lor. Cele doua rituri de inmormantare -
inhumatia si incineratia - sunt strans legate
de cele doud conceptii si credinte religioase
despre viatd si moarte, despre zeul
subpamantean si cel solar, despre caracterul
chtonic si urano-solar al acestei religii. In
acest context remarcam aparitia unui numar
relativ mare de morminte de inhumatie in
asezarea deschisa, care au contribuit la o
intreaga revizuire a conceptiilor noastre
despre folosirea acestui rit de iTnmormantare
la geto-daci, mai ales cd pand la data cand
fdceam cunoscute asemenea morminte nu
exista nici un santier sistematic in care sa fie
prezentate asemenea descoperiri. Toate
acestea vin sa contribuie la adancirea cunos-
tintelor noastre despre viata spirituald a
dacilor, aducdnd noi elemente care
imbogatesc patrimoniul civilizatiei lor4,

Descoperirea recentd a unui nou motiv
decorativ in ceramica dacicd pictata, este
vorba de pictarea unui peste pe un capac de
tipul ,,cu prag”, ne ofera posibilitatea discutarii
acestui motiv ca simbol al unei noi religii.
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Pestele, ca motiv decorativ sau simbol, este
foarte putin prezent in culturile primei epoci a
fierului din Moldova. Mai térziu, apare in
tezaurele de la Agighiol, Portile de Fier si
Peretu. In perioada clasicd a culturii dacice,
acest motiv nu a apdrut nicdieri, nici pe
ceramica si nici pe alte piese de altd natura.
La Brad, acest capac a aparut in nivelul din
sec. II d.Chr. Cum in aceasta perioada
simbolul crestinismului Tncepea sa fie ras-
pandit in tot Imperiul Roman, nu este exclus
sa fie prezent si in aceasta parte a Europei, ca
un element atdt de vehiculat, mai tarziu, in
lumea crestind. Daca acest lucru ar fi posibil,
din punct de vedere teoretic, mai ales ca
legdturile cu Roma erau in aceastd perioadd,
destul de stranse, am putea vorbi de
prezenta, in aceste locuri, a unor elemente
crestine, chiar de la inceputul raspandirii noii
religii. Noi considerdm aceasta ca o ipotezd
cu minime posibilitati, dar nu imposibila.
Prezenta unui motiv zoomorf, pestele, ca fiind
unicat In motivistica generala a culturii dacice
in perioada clasicd, mai ales, in ultima ei
parte, respectiv, sec. I-II d.Chr. este de
naturd sa pund problema aparitiei unor
simboluri crestine in aceastd zona, indiferent
pe ce cdi ar fi putut venils,

Chiar daca ipoteza unui simbol crestin, in
sec. I-II d.Chr, nu este posibila in aceasta
zond, nu este mai putin adevdrat cd motivul
decorativ, in sine, constituie un element
deosebit de important, nu numai ca unicat in
cultura dacica, ci si in crearea posibilitdtii de
a largi sfera punctelor in care asemenea
motive decorative sunt semnalate. Prezenta
lui relanseazd ipoteza unui larg spectru
motivistic sau simbolistic n arta geto-dacica,
care asteapta mereu noi descoperiri.

Dupa cum se stie, ultima fazd de dezvol-
tare a civilizatiei dacice are un caracter
oppidan si cuprinde ultimele doua secole de
existentd a acestei civilizatii, cand apar
numeroase asezari intens locuite si puternic
fortificate, care I-au facut pe Ptolemeu sa le
consemneze ca ,orase” ale Daciei. Aparitia lor
demonstreaza importanta factorului econo-
mic In procesul transformarii asezarilor rurale
in asezdri cu caracter protourban, devenind
centre politice, economice, sociale, religioase,
mestesugdresti, comerciale etc. asupra unei
regiuni intinse. Ele pastreaza unele elemente
traditionale, fiind intdrite cu fortificatii de
lemn si pamant, fard ziduri de piatrd, de
proportii destul de reduse, dar intens locuite,
folosind materiale de constructie locale, mai
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ales lemnul si pastrand un puternic caracter
rural, legat de faptul ca agricultura ramane
una din ramurile de baza ale economiei.

Intrate in statul dac constituit de Burebista
la jumatatea sec. I 1.Chr, fiecare din ele isi
pastra functiile pe plan local. Destramarea
acestui regat nu a insemnat si decdderea
acestor importante centre. Rezultatele cerce-
tarilor de la Brad confirmd aceasta. Daca
functiile militare incep sd piarda din impor-
tanta, n sensul unei abandonari partiale a
fortificatiilor, cand nu mai sunt refacute sau
intretinute cu grija cu care se facea mai
fnainte, in schimb, celelalte functii adminis-
trative, comerciale, mestesugdresti, religioase
etc. iau o amploare din ce in ce mai mare,
devenind cele mai prospere asezdri dacice din
sec. I d.Chr. Ele vor constitui si dupd
Burebista factorul economic pe care se
sprijinea intreaga fortd a dacilor, care au
putut tine piept, multd vreme, cu atata
inversunare, celei mai mari forte a epocii -
forta romana.

Este bine cunoscut faptul cd V. Parvan, in
opera sa fundamentald ,Getica”, a acceptat
localizarea principalelor ,dave” din harta lui
Ptolemeu, in zona Siretului Mijlociu. Cum la
data respectivd informatiile privitoare la
marile asezari dacice din Moldova se redu-
ceau doar la cdteva date referitoare la Poiana,
problema identificdrilor nu putea depasi limita
acceptarilor teoretice ale prezentei lor fin
acest spatiuls,

Odata cu cercetarea sistematica a agezarii
de la Poiana - Tecuci, de cdtre Radu si
Ecaterina Vulpe, problema identificarilor
acestor ,dave” a cdpdtat o consistentd mai
mare, ceea ce a facut ca in anul 1931 s3 se
identifice, pentru prima datd, Piroboridava cu
Poiana - Tecucil’.

Consemnand deja faptul ca cetatea dacicd
de la Brad este una din ,davele” pe care
geograful Ptolemeu le include in harta sa,
printre cele 40 de polisuri ale Daciei, este
necesar sa Incercam o identificare a ei, cu
una din denumirile localitatilor din zona
Moldovei (Fig. 12).

Dupa cum se stie, problema identificarilor
asezarilor dacice descoperite pana in prezent
cu cele din ,Geographia” lui Ptolemeu este
destul de dificila, datorita faptului ca in marea
lor majoritate nu au inscriptii. Multe din
identificdrile facute au un caracter ipotetic,
dar criteriile care au stat la baza lor au grade
diferite de importanta, ceea ce face ca multe
din ele sa fie apropiate de realitate. Asa de
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pilda, pozitia geograficd, fara a ne referi la
coordonatele Iui Ptolemeu, mdrimea aseza-
rilor, importanta lor strategica si militard,
economica, comerciald, administrativa, religi-
oasa etc., dau o notd de credibilitate mai
mare in conditiile identificarilor facute.

Pentru a restrange sfera discutiilor noastre,
ne vom referi doar la trei din ele si anume:
Piroboridabva, Tamasidava si Zargidava, care
sunt consemnate pe Valea Siretului. Primele
identificari facute s-au referit la marea
asezare de la Poiana - Tecuci, pe care R.
Vulpe o identifica cu Piroboridavals, Alex.
Vulpel? si apoi V. Ursachi20, pe baza descope-
ririlor de la Brad, identificd asezarea de aici cu
Tamasidava, considerand ca intre aceasta si
Poiana nu mai existd nici o agezare dacicd de
asemenea proportii. In 1968, sapaturile de la
Racatdu, comuna Pancesti, judetul Bacdu21,
ne dau posibilitatea sa revenim la identifi-
carile facute si sa consemnam cd cele trei
importante asezari dacice de la Poiana,
Racdtdu si Brad pot fi identificate cu:
Piroboridava, Tamasidava si Zargidava22.

In sprijinul acestor identificari vin nume-
roase argumente de ordin arheologic, printre
care: marimea, intensitatea locuirii - marcata
de grosimea straturilor de culturd dacica,
fortificatiile, marea bogatie de materiale in
comparatie cu celelalte asezari dacice de pe
cuprinsul Moldovei, importantele edificii
descoperite, care indicd o viatda avansatd -
protourbana etc. La acestea se adauga datele
textului lui Ptolemeu, temeinic comentat de
cercetatorii care au fincercat sd identifice
sorasele” dacice amintite23, precum i
papirusul Hunt, care confirmd existenta
Piroboridavei la inceputul sec. II d.Chr.24,

Dacd am merge pe aceeasi interpretare a
importantului document ce-l reprezinta acel
Lpridianum” datat, dupa cum se stie, fie
inainte de Traian25, fie in timpul rdzboiului
dintre Traian si Decebal - 101-10626, singurul
lucru sigur il reprezinta existenta, in perioada
anilor 99-117 a Piroboridavei?’. Odata
castigatd aceasta sigura informatie, datarea
importantei asezarii Piroboridava, cel putin
pand la evenimentele din 105-106 este de
necontestat. Acest lucru atrage dupa sine, in
mod firesc, constatarea existentei, in aceeasi
perioada, si a celorlalte doua ,dave” de pe
Valea Siretului - Tamasidava si Zargidava,
care au impartasit impreund, aceeasi soartd
in urma razboaielor daco-romane.

In acest fel, argumentele cu caracter
arheologic din cercetarile din ultimii 40 ani vin
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sa completeze datele referitoare la identifi-
carile facute, considerand lipsa unei inscriptii
care sa transforme ipotezele in certitudini, ca
un element ce poate sda nu apara niciodata,
prin simplul motiv de a nu fi existat. Acest
lucru nu ne ingaduie sd ignordm coroborarea
dintre datele arheologice si cele istorice, in
lamurirea unor probleme legate de geografia
istoricd a acestor meleaguri, prin nsusirea
celor mai concludente si apropiate date
obtinute pe calea cercetarilor arheologice de
mentiunile istorice existente.

Ramanand fidel intregii argumentatii facu-
te de R. Vulpe si mai tarziu de Alex. Vulpe2s,
cu completdrile firesti pe baza cercetdrilor de
la Brad si Racdtdu?d, consideram ca marea
asezare dacica de la Brad poate fi identificata
cu Zargidava30. Toate datele obtinute pe cale
arheologicd demonstreaza existenta aici a
unui mare centru dacic, care polariza in jurul
sau o intreaga zona intens locuita.

Odatd acceptatd aceastd ipoteza, nu ne
ramane decat sa consemnam faptul ca cele
trei mari asezari dacice de pe Valea Siretului:
Poiana, Racdtdau si Brad, prin importantele
vestigii descoperite pana acum, pot fi socotite
adevdrate ,dave”, cu toate atributele ce
definesc aceastd denumire. Ele se deosebesc
de toate celelalte asezari dacice contempo-
rane din Moldova, atat din punctul de vedere
al bogatiei materialului arheologic, cat si al
edificiilor sau organizdrii interne a asezdrii,
apropiindu-se de ceea ce intelegem prin
»asezdri protourbane”, care l-au facut pe
geograful Ptolemeu sa le consemneze drept
»polisuri”.

Desi coordonatele date de Ptolemeu nu
corespund celor trei mari asezari dacice
pomenite, distantele egale dintre ele - de
circa 40 km., au impus marcarea lor corecta,
atat in latitudine cat si in longitudine, ceea ce
constituie un element destul de favorabil n
sustinerea ipotezelor noastre.

Importantele edificii descoperite la Brad,
printre care sanctuarul rotund cu tamburi de
lemn, piata centrala pavatd cu pietre de rau,
»palatul” si alte constructii de interes colectiv,
constituie argumente din ce in ce mai
pretioase in favoarea ipotezei profesorului N.
Gostar3!, cd aceastd localitate, deci Zargi-
dava, poate sa fie cea pomenita in textul din
inscriptia dionysopolitand in cinstea Ilui
Acornion, in conditiile in care cele doud haste
vizibile fnaintea cuvantului Argedava sa
apartind literei Z si nu S cum a presupus G.
Mihailov32, Aceasta ipoteza poate fi cu atéat
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mai verosimila cu cat insusi textul inscriptiei
amintite vorbeste de faptul cd Acornion a
trebuit sa faca un drum destul de lung in
misiunea sa, iar regele get, al carui nume nu
este pomenit, fie ca era tatal lui Burebista, fie
ca nu, putea foarte bine sa-si aiba capitala
aici. Cetatea dacica de la Brad a fost, desigur,
unul dintre cele mai puternice centre ale unei
uniuni de triburi, care in sec. I 1.Chr,, Tnaintea
sau in timpul lui Burebista, putea fi capitala
unui rege sau al unui sef al acestei uniuni
tribale. Nu este exclusa nici posibilitatea ca
Burebista sd fi fost el insusi originar din
aceste locuri sau sa fi folosit agezarea de aici
drept capitald33. Viziunea moderna asupra
dezvoltdrii marilor centre urbane sau rurale
nu concorda cu realitdtile diferitelor perioade
istorice, din aceastd cauza nu trebuie sa
excludem posibilitatea ca multe din asezdrile
antice sa fi constituit adevarate centre in jurul
carora sa polarizeze o intreaga zond locuita,
chiar daca astdzi ni se pare nefiresc, datoritd
inegalitdtilor in dezvoltarea ulterioard a
acestor localitdti. De aici, poate, si multi-
tudinea de ipoteze privind capitala sau centrul
formatiunii politice a lui Burebista34. Tratarea

problemelor istorice in spiritul viziunii noastre
de astdzi asupra cdilor de comunicatii, dezvol-
tarii diferitelor zone sau a suprematiei lor in
diverse etape ale dezvoltdrii, nu pot aduce
rezolvari acceptabile ale acestora, fard o minu-
tioasa cunoastere a tuturor descoperirilor.

Un alt moment in care marea asezare de la
Brad sa fi fost consemnata drept capitald a
unui mic regat dacic, la jumatatea sec. I1.Chr,
poate fi legat de relatiile lui Dicomes cu
Marcus Antonius, in timpul luptelor pentru
putere impotriva lui Octavianus. Concluziile
unei analize pe baza tezaurelor monetare din
aceasta perioadd, realizate de cercetdtoarea
Maria Chitescu, sunt edificatoare in acest
sens35,

Ceea ce dorim sa accentuam, in incheierea
acestei concluzii, este faptul cd marea
asezare dacicd de la Brad, identificata cu
Zargidava, putea sd fie localitatea pomenita
in pretiosul izvor - inscriptia in cinstea lui
Acornion - si sd fi constituit i mai tarziu una
din posibilele capitale ale unei uniuni de
triburi sau a unui mic regat dacic. Toate
descoperirile de pana acum indreptatesc
aceasta ipoteza.

Vasile Ursachi
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Cetatea dacica de la Brad in contextul culturii materiale si spirituale ale dacilor estcarpatici

Figura 1 / Figure 1
Cetatea dacica de la Brad-planul general al sdpaturilor
The dacian fortress from Brad-general plan of the excavations

Figura 2 / Figure 2
Cetatea dacicd de la Brad - vedere generald dinspre Siret
The dacian fortress from Brad- general sight from the Siret River
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Figura 3 / Figure 3
Cetatea dacica de la Brad - vedere generala
The dacian fortress from Brad- general sights
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Figura 4 / Figure 4
Situl de la Brad - locuintd eneolitica
Brad site - Eneolithic dwelling
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Figura 5 / Figure 6
Situl de la Brad - tezaurul eneolitic
Brad site — Eneolithic treasury
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Figura 6 / Figure 6
Situl de la Brad - al doilea sant de apdrare din epoca bronzului
Brad site —the second defensive Bronze Age ditch
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Figura 7 / Figure 7
Situl de la Brad, 1975, planul locuintei 1 (mare)
Brad site- 1975- the plan of the dwelling 1 (large)
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Figura 8 / Figure 8

Cetatea dacica de la Brad - Planul sapaturilor pe acropola
The dacian fortress from Brad — the plan of the excavations from the acropolis
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Figura 9 / Figure 9
Cetatea dacica de la Brad — Proiectia barnelor din lemn la santul de aparare
The dacian fortress from Brad — the projection of the wooden beams into the defense ditch
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Figura 10 / Figure 10
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Figura 11 / Figure 11
Cetatea dacicd de la Brad - sanctuarul rotund
The dacian fortress from Brad- the round sactuary
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Figura 12 / Figure 12
Harta lui Ptolemeu
Ptolemaios Map
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