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Résume

L auteur consacre son étude a |" évolution des techniques et I" utilisation de la pierre sur trois périodes historique:
I" Age du Bronze, Hallstatt et Laténe. Au cours de son démarche, | auteur donne plusieurs exemples de fortifications et
monuments de défile d” Olt (Racos, district Brasov): Tipia Racosului, Dealul Cornu, Piatra Detunatd. En méme temps il
ajoute le centre de pouvoir administratif, politique et religieuses situé sur la colline Tipia Ormenisului. Dans chaque exem-
ple fourni, |" auteur décrit la construction et la fonction du monument et la pouvoir politique local ou zonal qui a effec-
tué les objectifs només. En conclusion, il estime que | apogée et | art des travails en pierre est réalisé pendant le roy-
aume Dace et que touts les édifices civils, administratifs et religieuses de cette époque sont le travail des travailleurs,
ingénieurs et architectes Daces. A cette époque, avant de la conquéte Romaine de Dacie, toutes les constructione
imposantes ont été élevés par | autorité de |" Etat a siége sur la colline Tipia Ormenisului ou existait I” un des plus impor-
tants centres de pouvoir du rayon dacique, qui a domine la partie sud-est de la Transylvanie et la partie d* ouest de

Moldavie.

Sugestia randurilor de fata o datorez
excelentului ,,Catalog de Expozitie” intitulat
Sarea, Timpul si Omul editat de Muzeul
National al Carpatilor Rasdriteni in urma cu
patru ani. ,,Catalogul” este de fapt o carte
colectivd, ingrijitd de cdtre Valeriu Cavruc si
Andrea Chiricescu si dedicata sarii, ,,element
primordial, purificator, ca simbol al vitalitatii,
sanatatii, bogdtiei, ospitalitatii si fratiei” 1.
Odatd cu aparitia ei la editura aceleiasi
institutii (ANGUSTIA), a fost organizata si o
valoroasa expozitie, si ea rezultat al unui
aport colectiv, cu artefacte de la muzeele din
judetele de pe ambele versante ale Carpatilor
de Curbura.

Similitudinea evenimentului cultural de
atunci (2006) cu acela al organizdrii expozitiei
,,Dacii din Curbura Carpatilor”, tot prin efort
colectiv (2009) a fost doar pretextul de a re-
itera 0 parte a tezaurului arheologic scos la
lumind prin sapaturile arheologice sistematice
efectuate in Defileul Oltului de la Racosul de
Jos. In spatele pretextului stau in realitate
doua argumente ce mi s-au parut determi-
nante: implinirea a trei decenii de la
inaugurarea cercetarilor arheologice sis-
tematice din defileu (1980, Fl. Costea, I.
Glodariu) si includerea in amintita expozitie
(itineranta in Romania) a unora dintre cele
mai valoroase artefacte dacice scoase la
lumina in decursul acestor cercetari.

Spre deosebire de autorii care s-au oprit
asupra mineralului sarea, element indispen-
sabil bioexistentei, in discutie va fi adusa de
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data aceasta piatra, ,,produsul” natural cel
mai putin perisabil, dar onest, cdruia omul i-a
incredintat rezultatul  direct si veridic al
sedentarizarii si, in consecintd, al perma-
nentei sale istorice. Subiectul ales putea fi
altul: fierul, lutul, arama-bronzul etc., despre
toate existand suficiente informatii in siturile
cercetate. De data aceasta am ales piatra, cu
speranta ca in viitor, daca timpul ne va mai
permite, s& poposim macar asupra unora din-
tre cele abia amintite.

Intratd nu demult in literatura arheologica?,
Tipia Ormenisului din Defileul Oltului din
Muntii Persani (Planga I) s-a impus repede
drept unul dintre cele mai importante centre
de putere din Dacia preromanas.
Argumentele care au condus spre o atare
concluzie, expresie a comple-xitatii vietii
administrative si politice, dar mai ales a com-
ponentei spirituale din cea mai glorioasd
perioadd din istoria Daciei, sunt monu-
mentele de varii categorii scoase la lumina in
decursul celor peste doua decenii de sapaturi
arheologice.

Amintita monografie* a inregistrat si
memorat, dupa cum era firesc, infatisarea
acestor monumente la cumpana dintre iesirea
din randul statelor neatarnate a regatului lui
Decebal si nasterea provinciei traiane, Dacia
Romana. De la inceput trebuie precizat insd
ca sapaturile nu s-au putut extinde nici macar
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la jumatate din suprafata dealului, explicatia
fiind aberanta decizie a autoritatilor de acum
trei decenii de a ,,compensa” irationala tdiere
a padurilor prin infiintarea unei plantatii de
pini exact in aria sitului arheologic, pe un
teren care pana de curand a fost inregistrat
ca pdsune! Plantarea s-a facut, dupa decla-
ratiile autoritdtilor din Ormenis, localitate
careia dealul i-a apartinut dintotdeauna, in
anul 1979; in primdvara anului 1980, cand
subsemnatul impreuna cu dr. Ioan I. Pop am
facut prima perieghezd pe raza comunei
Racos, padurea dintre tipie si raul Olt, numita
in harti ,,Sub Tipie” era in picioare. La
inceputul sapdturilor arheologice sistematice
de amploare (1980-1981), padurea a fost
sacrificatd; odata cu disparitia ei au secat si
izvoarele de la ,,piciorul” tipiei, cu sigurantad
cea mai valoroasa sursa de existentd pentru
comunitatile care s-au succedat pe deal timp
de peste trei mii de ani.

Din alte cauze, de data aceasta cu
explicatia in derularea fireasca a istoriei,
metamorfoza prin care a trecut dealul in
Epoca Bronzului, in Prima Epoca a Fierului si
la inceputul celei de a Doua Epoci a Fierului
nu este cunoscutd multumitor. Este acesta
motivul pentru care tocmai reconstituirea
acestei imagini, ca si a celor care au
precedat-o, o incercam in randurile de fatd,
chiar dacd pentru anumite etape / epoci nu
dispunem decét de putine argumente ,,mate-
riale”, aproape toate ,,incremenite” in piatrd.
In acest scop vom face apel in primul rand la
,,memoria pietrei”, ,lucrare” creatd si
transmisa nouad de cdtre o parte dintre ilustri
anonimi ai acelui timp: pietrarii, fie ca ei au
fost simpli cioplitori, fie constructori, ingineri,
arhitecti.

Desi initial am intentionat a ne opri humai
asupra realitdtilor ce privesc Tipia Orme-
nisului, convins fiind de cvasiparalelismul si,
uneori, conditionalitatea trinoma si chiar
cvadrupld a evolutiei social-istorice din siturile
aflate in arealul Defileului Oltului din Muntji
Persani (judetul Brasov), am extins discutia si
asupra unora dintre acestea, admitand ca
stadiul diferit al cunostintelor despre unele
dintre ele ofera la randul lui informatii cu grad
diferit de fundamentare a concluziilor. Pe par-
cursul demersului, dar mai ales in final vom
incerca sa deslusim rostul si destinul efortului
depus de acesti oameni, drum si raspuns la
capdtul carora nu poate fi intdlnita decat
Puterea. Pentru oricare dintre epoci.
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1. Cele mai vechi ,,amprente” cu explicatie
in prezenta si activitatea umand pe Tipia
Ormenisului (Plansa I/1; Plansa II/3) sunt
reprezentate de cateva cioburi din perioada
de trecere spre Epoca Bronzului si care
apartin cvasinelipsitilor, din orice areal
arheologic, purtatori ai culturii Cotofeni.
Putindtatea acestor vestigii seamdnda mai
degraba cu un ,turism prehistoric”, locul
neputand fi decat un punct de popas si de
orientare asupra directiei ce trebuia urmata si
despre care credem ca era identicd celei a
curgerii apelor Oltului. Excludem probabili-
tatea ca omul sa fi intervenit atunci in vreun
fel asupra oricarei suprafete de teren, urcusul
si amenajarea unui adapost din care sa poatd
fi scrutate zonele inconjuratoare (daca el a
existat) intrand in categoria lucrurilor cele
mai simple.

2. Nici de la vechii traci din uniunea
transilvana a purtatorilor culturii Wietenberg
nu s-au pastrat constructii sau urme de
constructii. Cu toate acestea, prezenta pe
deal a acestor razboinici, atestatd prin
ceramicd si ustensile ce acopera temporal
toate fazele de evolutie a culturii, postuleaza
existenta pe terasele naturale a unor
complexe din piatra si din lemn, nainte de
ridicarea cdrora s-a recurs la operatiuni de
adaptare a terenului. Nu credem insa ca este
vorba despre o asezare omeneascd de
amploare ci, mai degrabd, despre cateva
constructii in care s-a desfasurat traiul unui
numar de persoane capabile sda asigure
,,permanenta” postului de veghe de aici, post
cu certitudine subordonat asezarii de pe
Piatra Detunata, situatd la departare mai
mica de 1km spre vest (Plansa II/2). Este
verosimild si prezenta pe tipie a unui personaj
cu atribute de putere, dupa cum lasa a se
intelege insolitul sceptru de lut ars atribuit de
noi civilizatiei Wietenberg>.

Ca si in cazul ,,momentului Cotofeni”, nu
credem ca efortul constructiv depus de om a
depasit necesitdtile asigurarii bunei functio-
nari a unui punct de veghe, constructia-
observator putand fi foarte bine realizata din
piatra si lemnul din belsug la indemana.
Deosebirea constd in faptul ca acum este
vorba despre un post permanent, aflat la
dispozitia si in slujba elitelor de pe Piatra
Detunatd, elite ce reprezintd primul centru
de putere.

Alte constructii nu credem cd s-au ridicat,
exceptand o minima dar obligatorie amena-
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jare a cdilor de acces, cu urme imposibil de
identificat in prezent.

3. In Prima Epoca a Fierului, aspectul si
dimensiunile monumentelor din Defileul
Oltului de la Racosul de Jos sunt altele;
pentru fiecare dintre cele trei asezari reperto-
riate in prezent atributul care ni se pare cel
mai potrivit, fard teama de a exagera, este
anvergura. De fiecare datd insd, atributul
face referire la 0 anume calitate socio-istorica
si se raporteaza numai la arealul din care fac
parte monumentele.

De anvergura, sub aspect dimensional,
este in primul rénd fortificatia de la Racosul
de Jos, in stanga Oltului, in fata actualei statji
CFR. In functie de editorul hartilor, dealul pe
care se afld aceasta apare sub denumiri
diverse, care uneori se si contrazic etimo-
logic: Cornu, Corbului, Varariei (desi structura
lui este ofiolitul si nu calcarul'), Meses
=Meszest. Noi vom folosi toponimul Dealul
Cornu (Plansa 1/3). Cu un val imens, dublu si
cu ,casete” in jumadtatea partii din amonte,
cu diferenta de nivel (punctual) intre coama si
icul santului de aproximativ 20 m si cu o
grosime / latime la baza in medie de 10-12 m,
acesta se pastreazd pe o lungime de aproxi-
mativ 525 m. Luand in calcul marile terase
dinspre vest, pe cele de mai mici dimensiuni
dinspre sud-est, ca si platformele prin care
dealul a fost legat de colinele sudice, rezultd
ca suprafata remodelata antropic in Prima
Epoca a Fierului, pe si in imediata apropiere a
dealului, depaseste 12ha. Impresionanta este
in primul rénd cantitatea de piatra dislocatd
chiar de pe loc si de la suprafata terenului si
cladita astfel incat sa rezulte un val realmente
colosal, fie si prin comparatie cu constructii
din zilele noastre. Chiar dacd roca este una
care cliveaza usor natural si poate fi decupatd
de om dupd dorintda (olivind, peridot),
desprinderea ei din sediment, dar mai ales
transportarea si urcarea blocurilor cu 0 masa
ce, de reguld, depdsea o tond, sunt
operatiuni pentru care se impunea apelarea la
rezolvdri tehnice corespunzatoare, sigur
verificate anterior in practica. Daca lucrarilor
amintite li se adauga cele desfasurate in
incintd, respectiv amenajarea platoului
superior si a teraselor (cca. 6 ha luate
impreund), precum si a drumurilor de acces si
a palisadei obligatorii, este posibil ca volumul
materialului litic dislocat si utilizat sa se
situeze la cel putin o jumdtate de milion de
metri cubi.
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Ni se pare de prisos a face comentarii
ample pe seama autorilor acestei intreprin-
deri intr-adevar grandioase raportata la
epocd. Opindm doar ca acestia nu puteau fi
decat o categorie socio-profesionala distincta,
unii dintre ei poate si cu originea in
comunitatea localg, ,,bransa” aflata in subor-
dinea capeteniilor tribale zonale, categorie
detasatd in primul rand lucrativ de indelet-
nicirile cotidiene ale celorlalti membri ai
respectivei colectivitdti. La fel, nu ni se pare
deloc hazardat ca acestia sa fie considerati
veritabili mesteri pietrari, mai ales dacd
avem in vedere ca ,,ucenicia” profesiei lor a
avut loc illo tempore si a fost verificata pe
durata catorva milenii din epoca precedentd.

Incepand de acum, cu acesti ,,anonimi” ne
vom intalni in toate epocile istorice.
Reintorcandu-ne insd la timpul lor vom
constata cd importanta sociald a trudei lor era
considerabild. Aceasta rezultd in primul rand
din faptul ca fortificatia nu era prioritar
destinata refugiului colectivitdtilor umane, ci
adapostirii sezoniere sau in caz de pericol a
uneia dintre cele mai importante avutii si
surse de trai ale omului: animalele. Se cuvine
precizat ca ocupatia in speta beneficia in zona
defileului de mai multe facilitati oferite de
natura, dintre care decisive ni se par doud: 1
— existenta in incinta fortificatd a doua sau
trei izvoare cu apa dulce care nu secau decat
in anotimpul cald, cand oricum ,,septelul” era
externat, si 2 — usurinta de a procura sarea
chiar din arealul in care se facea pasunatul.
Saracite de-a lungul timpului, resursele de
sare sunt astdzi modeste’. Facem insd
precizarea cd si daca ele ar fi fost modeste
incd din vechime, asigurarea necesarului
pentru om si pentru animale nu era dificila, in
zona existdnd bogate zdacaminte usor de
exploatat si transportat8, la care se adauga
usurinta cu care respectivul produs / aliment
putea fi transportat pe OIto.

4. Oamenii epocii, respectiv comunitatile /
tribul care au ridicat fortareata asupra cdreia
ne-am oprit mai sus, isi duceau traiul in alte
doud puncte strategice cheie, situate tot pe
malul stang al Oltului. Unul dintre acestea,
situat la aproximativ 2 km est de Dealul
Cornu este cunoscut de localnici sub numele
de Piatra Detunatd sau Durduia, in unele
izvoare romanesti fiind mentionat si Turdoaia
(Planga 1/2; Plansa 11/2). Punctul a fost intens
locuit in Epoca Bronzului si in Laténe. Cum
sapaturile arheologice sunt aici in curs de
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desfasurare, in actualul stadiu al lor nu se
poate spune decat ca din nou avem de-a face
cu o fortificatie hallstattiana, dar de dimensi-
uni mult mai modeste in comparatie cu
precedenta. Prefacerile si, in anumite locuri,
distrugerile suferite de cele doua valuri hall-
stattiene de aici, in a Doua Epocad a Fierului si
ulterior, fac dificild aproximarea efortului
uman si a rezultatelor acestuia dedicate
edificdrii sistemului defensiv. Oricum, daca ne
referim numai la valurile semilunare dinspre
sud, volumul acestora, impreuna cu palisada
si cu terasele din incinta si cu cele de mai mici
dimensiuni dinspre nord, puteau fnsuma mai
mult de 25.000 mc. Decisiv si determinant
este si In acest caz efortul dar mai ales
priceperea aceleiasi categorii de mesteri, de
care abia ne-am despartit pe Dealul Cornu si
care puteau fi chiar ei. Realitdtile arheologice,
in primul rand diversificatul inventar mobil,
ne-au determinat mai demult sa avansam
ideea amplasdrii aici a sediului cdpeteniei
,,tribale locale” in subordinea careia se aflau
comunitatile de pe Dealul Cornu si de pe Tipia
Ormenisului 10.

5. Celdlalt loc ales de om pentru vietuire
incd de la inceputul Primei Epoci a Fierului
este Tipia Ormenisului, deal al cdrui nume
rezoneaza si memoreazd secvente fono-
lingvistice din vremea migratiilor tarzii,
pecenego-cumane. Cu legdturd de vedere
directd cu fortificatiile contemporane de pe
dealurile Cornu si Piatra Detunata si integral
contemporand cu acestea, Tipia Ormenisului
a conservat suficiente marturii pe baza carora
sa se poata conchide ca ne aflam in fata
uneia dintre cele mai insemnate agezdri
hallstattiene cercetate pana acum in sud-
estul Transilvanieill. Din nefericire, vestigiile
caracteristice epocii au fost gasite doar in
rarisime cazuri in situ, transformarile petre-
cute pe deal dupa secolul VII i.Hr. contribuind
atat la dispersarea acestui inventar pe cele
6-7 terase naturale (atunci) ce nsumeaza
aproximativ 3 ha, cat si pe terasele si
piemonturile ce inconjoara dealul din trei
parti. Luand in calcul suprafata amintitd, dar
n primul rand vetrele pe care cu probabilitate
le-am atribuit epocii, am apreciat numarul
constructiilor hallstattiene destinate locuirii la
75-8012, Totodatd, ca si Adrian Ursutiul3, am
considerat ca ne aflam in fata unei asezari
eminamente civild, cu exceptia, desigur logicad
nu numai pentru acel timp, a unui post de
veghe de care beneficiau nu numai locuitorii
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de aici, ci si colectivitdtile de pe Piatra
Detunatd si de pe Dealul Cornu 14,

Intrucat complexele mentionate nu s-au
pastrat nici macar sub formd de ruine, ne
este imposibil sa facem aprecieri asupra
cantitdtii de muncd si a cuantumului
rezultatelor acesteia depusa de lucratorii
pietrari. Amintim doar cd terasele pe care s-
au semnalat urme de locuinte, puse cap la
cap Insumeaza peste 600 m lungime si au o
[dtime medie de 10 m. Lor le poate fi
addugatd o parte dintre terasele dinspre
Valea Tipiei, ca si cele din dreapta drumului
de creastd ce duce la ,,poarta” tipiei.

Fara un drum corespunzator, pe care sa fie
transportate o parte din piatra, in totalitate
lemnul si pamantul necesare constructiilor,
toate supraterane, insasi edificarea acestora
ar fi fost de neconceput. Altfel spus, la
cuantumul ipotetic de muncd cerut de
amenajarea fie si sumard a numeroaselor
terase, de construirea locuintelor si a
anexelor lor, trebuie addugatd amenajarea
cdilor de acces, de data aceasta adaptate
transportului pe roti. In prezent, dintre toate
drumurile sigur construite si utilizate fin
antichitate se pastreaza foarte bine doar seg-
mentul dintre ,,Mormantul Fetei Orfane” si
,,poarta” de acces pe tipie, segment lung de
aproximativ 400 m si cu o Idtime constantd de
peste 2,50 m (Plansa III, fig. 1). Nu credem
insa ca drumul ardta la fel si in Prima Epocd
a Fierului, cand sigur era mai modest. De
asemenea, nu stim cum ardta continuarea lui
din punctul amintit (,,Mormantul Fetei
Orfane”) pana la drumul din Valea Oltului,
care trebuia sa ocoleasca obligatoriu dealul si
sa ajunga in Valea Tipiei strabdtand terasele
,,La Comoard” si ,,La Tau”, dupd care sa se
indrepte spre Olt. Cu siguranta ca pe toatd
lungimea de aproximativ 2 km a acestuia s-au
efectuat amenajari de amploare. Acestea
puteau fi facute de nespecialisti doar in sec-
toarele / punctele cu obstacole minore, spre
deosebire de cazurile in care deplasarea si
transportul pe roti intdlneau impedimente
insurmontabile; de data aceasta rezolvarea
problemelor venea din partea unei categorii
de oameni priceputi nu doar in a ,,ciopli”
piatra, ci si in a face posibila rularea
vehiculului, Tn functie de cele trei componente
obligatorii pentru desfasurarea operatiunii:
vehiculul, sarcina purtatd de acesta si forta
tractantd. Este momentul (istoric) in care un
fapt de munca astdzi banal nu putea avea loc
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in urmad cu aproximativ trei milenii fard apor-
tul unei a patra componente, componenta
inteligentd. Chiar daca din punct de vedere
tehnic suntem departe de ceea ce astazi
intelegem prin sintagma ,,constructori de
drumuri”, mutatis-mutandis continutul muncii
acestor ,,pietrari” si transpunerea ei in
practicd sunt aceleasi. De aceea credem cd
nu gresim afirmand ca in autorii acestor
realizari 1i vedem pe precursorii ,,drumarilor”
din epocile urmatoare.

Congtienti de inexactitatea cifrei pe care o
avansam, credem cd, finsumate, toate
operatiunile la care ne-am referit impuneau
dislocarea si reutilizarea unei cantitdti de
piatra apropiatd de cea apreciata in cazul
amenajarilor de pe Dealul Cornu.

6. Facand pasul in Laténe-ul dacic, trebuie
spus ca transformdrile de cea mai mare
amploare s-au petrecut tot pe Tipia
Ormenisului. Locuit cu certitudine inca din
secolele V-1V 1. Hr., dupa cum demonstreaza
vestigiile ajunse aici din lumea greco-
elenisticd!>, dealul a fost supus unor
transformdri care si-au pus amprenta pe
fiecare faza de locuire. Primele adaptdri ale
terenului pentru locuire s-au rezumat la
amenajari minime ale piscului si ale teraselor
sudice, prilej cu care au fost compromise
complexele epocii precedente. Tot atunci,
celor sapte terase li s-a addugat construirea
celei de a opta, in aval si cu o suprafata
redusd, fara ca vreuna dintre ele s3 le
depdseasca in dimensiuni pe cele din Prima
Epoca a Fierului. Cronologic, prima modificare
structurala se petrece in faza I a locuirii daci-
ce intense, foarte probabil in prima jumatate
a secolului II i.Hr.16, Lucrarile de atunci nu au
vizat nsa actualul platou unde toate
locuintele noi au fost ridicate peste cele
hallstattiene, dupa o minimd adaptare a
terenului. Tot atunci s-a procedat la 0 minima
amenajare a teraselor, care au fost prevdzute
si cu ,ziduri de sustinere” modeste,
asemandtoare mai degrabd unor borduri din
bolovani si lespezi de calcar si ofiolit
nefasonate. Spatiul din amonte de aceste
,,Ziduri” a fost apoi nivelat cu piatra si pamant
in amestec, nu in straturi, peste care s-au
construit casele cu elevatie de lemn lipitd cu
lut. Lungimea teraselor conturate atunci
corespunde aproape peste tot celei din faza
urmdtoare de locuire, doar latimea lor,
observabild in mai multe locuri fiind mai mare
cu 1-4 m'7. In faza respectivd, lungimea
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teraselor de pe pantele sudice se apropia de
800 m, in timp ce latimea lor nu depasea de
reguld 10 m, cu exceptia Terasei I, care
intotdeauna a depdsit-o pe a celorlalte. Intre
amintita bordura si terasa imediat inferioara
nu a rezultat intotdeauna un perete vertical,
trecerea dintre ele facandu-se pe o panta
putin inclinatd. Calcule sumare conduc spre
concluzia ca pentru amenajarea teraselor din
faza I dacicd a fost dislocata si utilizata, in
amestec cu pdmant, o cantitate de
aproximativ 3.000 mc de piatrd.

In secolul T 1.Hr, cu probabilitate putin
inainte de jumatatea lui, pe tipie au avut loc
lucrdri edilitare de anvergurd, atentie speciald
fiind acordata piscului, care anterior ardta ca
un tanc cu peretele nordic vertical si cu o
panta deloc domoala cdtre sud. Folosind
tehnica incalzirii si racirii repetate a stancii,
pietrarii daci au demontat partea mai nalta a
acesteia, blocurile rezultate fiind apoi in parte
maruntite si asezate in straturi alternative cu
pamant pentru nivelare (Plansa III, fig. 3), in
parte la placarea exterioard, dupa o sumara
fasonare, inaltimea/grosimea depunerii ajun-
gand n unele locuri la 2,50 m.

Pe partea nordicd a platoului, catre
prapastii, in stanca a fost ,,crutatd” o bordura
groasd la baza de la 1 la 2,10 m si inaltd intre
0,40 si 1,35 m, cu scopul de a preintdmpina
pericolul caderii in directia respectiva.
Bordura are lungimea de aproximativ 120 m
si insumeaza circa 120 mc de piatra. Dupa
dislocarea blocurilor, denivelarile au fost
corectate cu dalta, urmele ei fiind vizibile mai
ales in jumatatea nordica a platoului rezultat.

Concomitent cu nivelarea, pe latura sudica
si la capetele platoului a fost construit zidul
de sustinere a anrocamentelor. Dupd cum s-a
precizat anterior!8, doar in capdtul nordic se
poate vorbi despre un zid clasic cu doud para-
mente, In rest recurgandu-se la tehnica
adoptatd la marginile teraselor: un singur
parament, mult mai solid, realizat din lespezi
fasonate la exterior si asezate usor inclinate
spre platou. Lungimea platoului rezultat este
de 93-94 m, iar Idtimea intre 22 si 33 m
(lungimea Iui naturald este mai mare cu
aproximativ 20 m). Pentru obtinerea lui a fost
nevoie de aproximativ 2.350-2.400 mc de piatrd,
mare parte din ea luata chiar de pe loc.

Pe platou au fost apoi ridicate trei plat-
forme pentru edificiile sacre: una de 28 x 13
m pentru sanctuarul cu tamburi din calcar, a
doua pentru sanctuarul cu tamburi din tuf
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vulcanic (23 x 10 m) si ultima, pentru vechiul
sanctuar cu aliniamente de zid pastrate acum
pe dimensiunile de 11 x 10m!9. Prima si cea
de a treia sunt mai inalte in medie cu 1,20 m
decat cota pavajului sanctuarului din tuf
vulcanic cu care se invecineaza.

Farad a beneficia de platforme asemdna-
toare, tot pe platou au fost ridicate alte doud
constructii importante, asa-numita ,,cazarma”
si turnul de langd ea. De retinut in cazul
acestora este in primul rand atentia cu care
au fost fasonate lespezile pe care s-a asezat
elevatia ,,cazarmii”20, cu dimensiunile de 21 x
12 m, ca si cele care placheaza turnul, cu
laturile de 6,50 x 4,20 m. Tot din lespezi atent
fasonate, de calcar alb, a fost amenajat ringul
ce inconjoara pe trei parti ,,cazarma”.

De atentie speciald s-a bucurat poarta de
acces de pe Terasa I pe platoul cu sanctuare.
Cu o lungime de aproape 11 m si o
deschidere de 3-3,50 m, ea a fost construitd
intre sanctuarul cu plinte din calcar si
,,cazarma”. ,,Atentia speciald” consta in doua
detalii constructive care sunt sigur creatia
unor ,,specialisti”: instalarea perpendiculard
pe lungime a doud treceri si amenajarea in
capatul din amonte a trei trepte usor arcuite.
Calea nu are trepte, ci un pavaj continuu in
panta domoald, asezat direct peste locuinte
din Prima Epoca a Fierului2l. Este de presu-
pus cd usile amplasate la cele doud treceri
erau din lemn, cum sunt reprezentate si pe
Columna Traiand22.

In aceastd a doua faza de locuire dacica,
transformdri importante suferd si terasele,
principala operatiune constand in largirea lor
cu 1-4 m si Inzestrarea cu scari monumentale
ce asigurau deplasarea pietonala intre ele
(Plansa III/2). Largirea s-a facut prin
impingerea bordurilor-zid de terasa spre aval,
locul acestora fiind luat de constructii care pot
fi numite impunatoare. Este vorba in primul
rand de un pavaj continuu ce acopera integral
complexele din faza veche, la marginea
caruia apar doua tipuri de ziduri de sustinere:
unul liniar, ca pe Terasa a III-a23, celdlalt de
forma unor ,,zigurate” sau ,,dinti de ferds-
trau”24, Primul tip are o latime/grosime de 1-
2 m, iar celdlalt de 2,50-3 m25,

Forma de ,,zigurat” se intalneste in mai
multe locuri, in special pe terasele IV-VI. Este
vorba despre platforme de piatra de calcar si
ofiolit, de forma trapezoidald, succedate de-a
lungul teraselor prin juxtapunere. Panad la
incheierea sapaturilor, in anul 2005, au fost
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dezvelite doud trapezuri intregi si laturi din
altele, in zona cu pini, in care nu ne-am putut
extinde. Forma ,,dinti de ferdastrau” s-a
practicat pe Terasa I si in capatul estic al pla-
toului, extra muros. Nu insistdm asupra
evidentei ca asemenea structuri din piatrd
solicitau calcule ingineresti, cu dimensiuni
adaptate insa disponibilitdtii teraselor si
subordonate scopului urmdrit, anume crearea
unor imagini menite a induce un anume
sentiment, pe langa cel estetic care nu mai
trebuie subliniat.

Conform calculelor estimative din acelasi
an (2005), pentru realizarea acestor ,,orna-
mente” arhitecturale au fost necesari
minimum 8.000 mc de rocad, alti aproximativ
1.000 mc fiind necesari pentru findltarea
soclului tronconic pe care s-a edificat sanctu-
arul circular complex de pe terase. Impreuna
cu piatra necesard pavarii teraselor, este
posibil ca pietrarii daci sa fi excavat si
reutilizat cel putin 25.000 mc de piatra de
calcar alb. Atunci cand aceasta nu a fost
suficientd, ei au apelat la ofiolitul (piatrd
rosie) adus de pe mamelonul din stdnga
drumului de creasta ce ducea la tipie.

Despre acest drum, destinat transportului
pe roti, se poate spune ca se impune de la
sine drept o realizare inginereasca. Din tot
traseul lui, care lega pe cumpdna apelor
actualele localitdti Ormenis — Augustin —
Mateias, lung de aproximativ 20 km, cel mai
bine vizibil si conservat este segmentul dintre
,,Mormantul Fetei Orfane” si tipie, care se
desprinde din drumul principal care continua
spre Valea Tipiei — Mateias. Este vorba despre
un tronson lung de aproximativ 400 m,
parcurs pe care urca foarte lin (12 m) de la
cota 722 la cota 733. Pentru deschiderea lui a
fost aleasa partea cea mai favorabild a
coamei ce duce spre Dealul Retezat, respec-
tiv cea dinspre nord care avea o declivitate
naturald mai micd, desi iarna era expusd
viscolului. Ea oferea insa doua avantaje: era
lipsitd de sinuozitatile ,,perechii” ei dinspre
sud, ceea ce permitea evitarea interventiilor
de naturd ,,genistica”, la care drumarii daci au
apelat totusi in anumite situatii din care vom
aminti una. Drumul se pastreaza atat de bine
incdt a fost singurul obiectiv care nu a
necesitat deschiderea de sectiuni sau
sondaje, pentru obtinerea informatiilor
necesare fiind suficientd curdtirea lui de
depunerile vegetale anuale. Masurate in mai
multe puncte, celelalte dimensiuni sunt:
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ldtimea intre 2,50 si 3 m, iar indltimea
peretelui care 1l delimiteaza aval, respectiv
cea excavatd, oscileazd intre 25 si 80 cm,
doar in trei cazuri aceasta depasind 1 m.

Am insistat asupra acestui rest de drum nu
pentru ca el ar fi unicat, ci pentru a sublinia
doud insusiri care permit includerea Iui in
randul realizarilor tehnice ale timpului:
finetea decupajului si a netezirii prin daltuire
si, mai important, unghiul foarte mic dat
pantei rezultate, desi cea naturald este
sensibil mai accentuata.

Aceleasi atribute se cuvin acordate si dru-
mului de care din incinta tipiei. Ca si
segmentul exterior, el a fost daltuit pe o curba
de nivel lungd de aproximativ 300 m, si latd
tot de 2,50 - 3 m. Fiind destinat transportului
pe roti, la capdtul lui amonte (sub Terasa
VIII) exista o platforma ce asigura manevre
de descarcare si de intoarcere. Desi acum nu
mai este vizibila, amenajarea impunea masuri
de precautie deosebite, orice eroare de
manevra echivaldnd nu numai cu pierderea
materialelor transportate, ci si cu pierderea
de vieti pentru animale si om, panta din acea
zona fiind aproape verticala.

Cu titlu de curiozitate addugam cd nainte
de plantarea pinilor, pe acest drum locuitorii
din Ormenis si Augustin transportau, cu
carutele cu cai, fanul de pe tipie.

O lucrare la fel de inteligenta este poarta
prin care se accede pe tipie si care fdacea
legatura intre cele doua segmente de drum.
Prin peretele vertical al capdtului estic al
dealului a fost tdiat un aven lung de 22-23 m,
lat de 2 m si inalt in medie de 1,50 m. De
subliniat cd Tnainte de a ajunge in acest
punct, drumul prezentat mai finainte se
termina intr-o ,,crevasd” naturald a stancii,
continuarea lui spre terase fiind posibild doar
prin ,,plombarea” acestui interval cu piatra si
placarea cu blocuri de calcar ce impiedicau
prabusirea spre prapastie. Este una dintre
lucrarile ,,genistice” la care s-a apelat?.

Intre lucrarile exterioare dealului propriu-
Zis, care s-au bucurat de o atentie deosebita,
se incadreaza obstacolul artificial ridicat de
daci la nord-vest de tipie, in punctul Sopul
Padureanului. Este vorba despre un zid
,,Crutat”, gros de peste 5m si lung de
aproximativ 110 m, obtinut prin tdierea pe
verticala a stancii dinspre aval, piatra
rezultata fiind apoi utilizatd la cladirea para-
mentului ,,interior” (dinspre tipie), operatiune
prin care s-a ajuns la grosimea amintitd.
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Lucrarea este un excelent exemplu de
obstacol artificial, ilustrat si pe Columna lui
Traian27,

Lucrdri exterioare de anvergurd s-au
efectuat si in cazul cetatii dacice de pe Tipia
Racosului (Plansa I/4; Plansa II/1, 4)28. Ne
referim in primul rand la drum, care se inscrie
pe un teren extrem de sinuos, cu declivitate
superioara oricarei portiuni a celui ce urcd pe
Tipia Ormenisului si cu treceri de nivel greu
de surmontat pentru a se ajunge la alti-
tudinea de peste 800 m. Toate aceste
probleme si-au gasit rezolvarea tehnica,
dovada in acest sens fiind trans-portarea pe
deal si punerea in operd (zidul, dintr-un
singur parament, pastrat in prezent pe o
lungime de peste 80 m si cu o grosime de
1,80-2 m, era mai lung cu cel putin 20 m,
partea lui dinspre sud fiind dementelatd de-a
lungul timpului) a unor blocuri de dimensiuni
apreciabile, de data aceasta destul de bine
fasonate pe partea vizibila. Construitd in
ultimii ani ai Daciei libere, in incinta cetatii de
pe Tipia Racosului nu s-au efectuat amenajari
deosebite, principalul ei rol fiind cel strategic,
subordonat centrului de putere cu sediul
pe Tipia Ormenisului.

7. Un alt domeniu care pune in evidenta si
valoare activitatea lucrdtorilor in piatrd din
aria Defileului Oltului de la Racos este
reprezentat de ustensilele si uneltele
indispensabile vietii cotidiene. Cum acestea
sunt bine cunoscute din studiile de speciali-
tate, nu ne propunem a insista acum asupra
lor. Subliniem totusi rolul mesterilor care au
confectionat rasnitele din tuf vulcanic,
atelierele de la Racosul de Jos fiind
principalele furnizoare cu aceste nelipsite
instrumente de ,,morarit” descoperite in toatd
Dacia si nu numai, indiferent de conditia
sociald a beneficiarului. Depozitele de ,,mori
de casd” finisate sau in curs de prelucrare
descoperite in carierele de pe dreapta si de
pe stanga Oltului stau marturie nu doar
asupra existentei, ci si a marimii atelierelor
speciale. Unele produse de acest fel erau
utilizate in adevarate ,,centre de morarit”,
care depdseau nevoile unei gospodarii si
satisfaceau cerintele unor colectivitdti2o.

8. Stralucirea mestesugului prelucrarii si
utilizarii pietrei in Dacia preromana si-a gasit
cea mai veridicd exprimare in monumentele
dedicate spiritualitatii, religiei. Este vorba in
special de edificiile ridicate intre domnia lui
Burebista si cucerirea romand, fiecare
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sanctuar fiind oglinda perfectiunii la care
ajunsesera pietrarii daci. Lasand in afara
discutiei sanctuarele din zona capitalei
statului dac si pe cel de la Batca Doamnei,
vom poposi pe scurt asupra celor de pe Tipia
Ormenisului, veritabil centru religios
pandacic30. Orice discutie cu acest subiect
este obligatoriu sa sublinieze cateva
componente tehnice, de conceptie si de
realizare, care impuneau cunostinte ingine-
resti si de arhitectura specifice vremii, chiar
dacad unele sunt de inspiratie greco-romana.

O primd dovada a perfectiunii la care
ajunsesera pietrarii si constructorii daci este
concretizatd in componentele litice ale
sanctuarelor, indiferent de tipul acestora. Un
excelent exemplu de corelare a tehnicii de
lucru cu cerintele ingineresti 1l ilustreaza
constructia intermediard a sanctuarului circu-
lar complex de pe terasele sudice ale Tipiei
Ormenisului 31. Pe langa faptul ca aceste
blocuri de tuf moale, confectionate intr-un
atelier din dreapta Oltului, au fost atent
daltuite, chiar ,,slefuite” la partea superioara,
ele au fost prevdzute cu un umar pe care este
posibil sd se fi fixat suporturile ofrandelor.
Daca aceste operatiuni tin de priceperea si
acuratetea pietrarului, geometria prestabilitd
a blocurilor era hotdrata de inginer sau de
arhitect, altfel cercul perfect din sanctuar, cu
diametrul de 16,50-16,60 m32 nu ar fi fost
fara cusur (Plansa 1V, fig. 1-2) (o buna parte
din acest sanctuar a fost martelat la cucerirea
romana (Plansa IV, fig. 2). Reamintim cd si
naltimile diferite ale celor trei constructii (cea
mai ridicatd este constructia centrald
prevazutd cu absidd) exprimd o calitate
tehnica obligatorie, inteligents, pe langa cea
impusa fintregului edificiu de desfasurarea
actului cultual. Fard a insista acum asupra
problemelor intalnite la realizarea elevatiei
ansamblului, subliniem complexitatea acesto-
ra: temelie din lespezi de calcar a constructiei
exterioare poligonale (unii moduli au cate
doua randuri de piatra), barne orizontale
peste modulii de aici si de la constructia
centrald, stalpi si schelet din lemn peste
ambele temelii, deasupra cdrora era asamblat
un acoperis de dimensiuni impozante,
edificiul n discutie fiind al doilea ca marime
din Dacia.

Tot In domeniul tehnico-ingineresc se
includ amenajarile prin care sanctuarul a fost
ferit de apele pluviale ce veneau dinspre
platoul superior si de pe Terasa I33. Acestea
cu siguranta au atins perfectiunea, in incinta
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nefiind sesizata nici o urmd de inundatie.

De perfectiune mestesugdreasca se poate
vorbi si Tn cazul sanctuarelor cu aliniamente
de tamburi din tuf vulcanic sau din calcar,
dovada fiind in primul rand respectivele
plinte. Ca si cea mai mare parte a pieselor cu
aceastd destinatie de la sanctuarele din Muntji
Ordstiei, acestea au o formd usor tronconica si
dimensiuni care foarte rar se abat de la ,,stas”.
In ceea ce le priveste pe cele din sanctuarul
din tuf vulcanic (Planga 1V, fig. 5), precizdm
ca avem de-a face cu doua dimensiuni
diferite, fiecare marcand una dintre fazele de
constructie-reconstructie. Toate erau asezate
pe cercuri-suport din calcar si ofiolit partial
adancite in pavaj34, astfel calculate incat sa
asigure rezistenta si stabilitatea intregii
elevatii, a antablamentului si acoperigului.

Mai complex se dovedeste sistemul adop-
tat la instalarea plintelor in cazul sanctuarului
/ sanctuarelor cu aliniamente din calcar. De
data aceasta, pe langd cercurile — suport
obligatorii, tot in scopul asigurarii rezistentei
si stabilitdtii edificiului, s-a recurs la amena-
jarea unei infrastructuri masive, constructie
care depdseste perimetral diametrul tambu-
rului3s. Si in acest caz este de retinut cd la
asemenea substructuri s-a apelat doar atunci
cand plinta cadea pe un teren neconsolidat,
direct peste nivelul de locuire anterior (Plansa
1V, fig. 3-4), spre deosebire de situatiile in
care plinta se aseza pe piatra stratului superi-
or de nivelare, cand cercul-suport era consi-
derat suficient. Se subintelege cd alternativa
era rezultatul unor calcule preliminare
riguroase, ai caror autori faceau parte din
tagma tehnico-inginereasca.

Creatii ale acelorasi specialisti sunt, inainte
de toate, planurile de ansamblu si de detaliu
ale edificiilor, in cazul de fatd ale celor
religioase, dar si ale celor cu caracter laic3®,
ale teraselor si platformelor si substructurilor
de tot felul si drumurilor la care ne-am refe-
rit anterior. Calcule de ,,rezistentd” s-au facut
si in situatiile in care unele constructii se
amplasau pe locul celor scoase din uz,
situatie intalnitd in capatul nord-vestic al pla-
toului superior in momentul ridicdrii sanctu-
arului circular peste vechiul sanctuar cu
aliniamente de zid continuu, operatiune care
a necesitat ample lucrdri de extindere si con-
solidare a platformei preexistente, rezultatul
fiind o fundatie-platformd impundtoare care
depasea cu mult suprafata celei anterioare3”.

La capatul incursiunii noastre prin cele trei
epoci vechi, de-a lungul careia doar am punc-
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tat activitatea celor care au avut ca prima
indeletnicire prelucrarea si utilizarea intr-un
fel sau altul a pietrei si am exemplificat-o cu
monumente-edificii din Defileul Oltului de la
Racos, se impun cateva incheieri. Prima
dintre acestea scoate n evidenta faptul ca de
o intrebuintare a acestei materii prime pentru
varii amenajari se poate vorbi doar incepand
din Epoca Bronzului, punctual pe Piatra
Detunata, de catre purtatorii culturii
Wietenberg. Daca in ceea ce priveste amena-
jarea unor elemente defensive nu suntem pe
deplin edificati (desi sub valul hallstattian
existd o platforma mai veche din lespezi de
calcar), amenajarea din piatra locald a unor
terase pe care ulterior s-au construit locuinte
este sigurd. Informatiile noastre nu depdsesc
insa acest nivel, in ciuda inventarului deosebit
de bogat si variat referitor la viata spirituald a
localnicilor.

Remarcabile sunt in schimb constructiile
din Prima Epocd a Fierului. Ne referim fin
primul rénd la fortificatia de pe Dealul Cornu,
unul dintre cele mai bine conservate sisteme
defensive hallstattiene de pe teritoriul
Romaniei. Fara a reveni asupra destinatiei ei,
reamintim doar ca fortificatia era ,,anexa”
economica a conducatorilor ce-si aveau sediul
pe Piatra Detunatad, unde a fost ridicatd o
fortificatie similara dar de dimensiuni sensibil
mai reduse. Aceleiasi elite ii era subordonatd
si populatia din marea asezare civild de pe
Tipia Ormenisului. Ar fi insd gresit sa se
creadd ca aceasta dependentd a celor doud
asezari de capeteniile de pe Piatra Detunata
era numai de domeniul economic, la fel de
evidenta fiind latura militara si cea construc-
tiva pusa tocmai in slujba acesteia. Este ceea
ce demonstreaza din plin cele doud fortificatii
si complexele de locuit de pe Tipia Orme-
nisului, cele din urma, din pdcate, imposibil
de reconstituit in prezent. Toate au fost opera
,,bransei” pietrarilor din comunitatile sud-est
transilvane, teritoriu in care cu certitudine a
existat una dintre cele mai importante
formatiuni tribale din zond, daca nu cumva

aici a fost chiar sediul unei uniuni tribale,
daca se iau in considerare pozitia strategica
deosebita si faptul cd pe o raza de sute de
kilometri nu sunt cunoscute alte constructii
comparabile ca amploare. Spre aceeasi
concluzie trimite si evidenta ca impunatoarele
constructii la care ne-am referit nu puteau fi
ridicate doar de cdtre locuitorii din defileu.

Concluzionand, aceste realizari nu pot fi
decat creatia unui important centru de
putere, ca si cel din Epoca Bronzului.

Despre o calitate noud, cu implicatii
tehnice majore, se poate vorbi cand se
analizeaza monumentele datorate constructo-
rilor din vremea dacilor. De data aceasta, cele
doud cetdti de pe Piatra Detunata si de pe
Tipia Racosului, ca si platformele, terasele,
obstacolele artificiale, drumurile si edificiile
sacre ori civile de pe Tipia Ormenisului nu mai
pot fi atribuite simplilor pietrari, ci unei cate-
gorii de oameni cu o pluralitate de specia-
lizari, incepand de la simplii cioplitori in piatrd
si incheind cu inginerii si arhitectii care au
conceput, configurat si asigurat durabilitate
fiecarui obiectiv, civil, religios sau militar.
Similitudinea monumentelor din defileu cu
cele din Muntii Orastiei, fiecare menit a satis-
face normele impuse de o anumita compo-
nenta a societatii, conduce din nou spre
conchiderea ca ele sunt oglinda fideld a
existentei in zona a unui important centru
de putere deseori amintit aici, prin care se
exprimau, inclusiv din punct de vedere
constructiv, functiile vitale ale statului dac din
ultimele doua secole ce au premers cuceririi
romane. Altfel spus, toate aceste monumente
sunt expresia materiald, concretd, a ceea ce
simbolic numim Putere, in cazul realitatilor
din Defileul Oltului din Muntii Persani a
Puterii regatului dac. De retinut insa cd in
zona acum in discutie nu avem de-a face cu
un centru de putere aparut la sfarsitul
evolutiei istorice a traco-dacilor din sud-estul
Transilvaniei, ci cu un capat de drum ce isi are
inceputul in partea mijlocie-finald a Epocii
Bronzului.

Florea Costea
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Plansa I / Premiére liste
Defileul Oltului din Muntii Persani, cu principalele fortificatii si asezdri din Epoca Bronzului, Prima Epocad a Fierului si
din vremea Regatului dac (dupa Ioan Soneriu). )
Le défilé d'Olt des montagnes de Pergani, avec les plus importantes fortifications et habitations de I’Age du Bronze, du
Premier Age du Fer et de temps de Royaume dace (aprés Soneriu I.)

0\.(
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Plansa II / Deuxiéme liste
Imagini fotografice ale principalelor situri la care s-a facut referire in text: fig.1/1-Tipia Racosului; figl/2-Piatra
Detunatad; fig. 1/3-Tipia Ormenisului; fig. 2-vedere din avion a Pietrei Detunate; fig. 3-vedere din avion a Tipiei
Ormenisului; fig. 4-vedere din avion a Tipiei Racosului.
Des images photographiques des principaux sites visées de ce text: Fig. 1/1 Tipia Racosului ; fig. 1/2 Piatra Detunata;
fig.1/3-Tipia Ormenisului; fig.2-vue de l'air de Piatra Detunate; fig. 3-vue de l'air de Tipia Ormenisului;
fig. 4-vue de l'air de Tipia Racosului.
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Plansa III / Troisiéme liste
Fig. 1-drumul de care spre Tipia Ormenisului; fig. 2-ruinele ,,scdrii monumentale” de pe Terasa V de pe Tipia
Ormenisului; fig. 3-straturi succesive de piatra si pamant de la nivelarea platoului superior
(incinta sacra) de pe Tipia Ormenisului
Fig. 1 - la route des chariots vers Tipia Ormenisului; fig. 2-les ruines d’ échelle monumentale de la terrasse V de Tipia
Ormenisului; fig. 3-des niveaux successivement de pierre et de moule de la mise a niveau de plateaux supérieur
(cité sacrée) de Tipia Ormenisului
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Plansa IV/ Quatriéme liste
Fig.1-Blocuri de tuf vulcanic moale utilizate la realizarea constructiei intermediare a sanctuarului circular complex de
pe terasele sudice ale Tipiei Ormenisului; fig. 2-blocuri din aceeasi constructie intermediara martelate la cucerirea
romanad; fig. 3-plintd din sanctuarul de calcar de pe Tipia Ormenisului; fig.4-detaliu de la o plinta similard, cu
infrastructura de piatra de calcar; fig. 5-plintd descoperita in situ din sanctuarul de tuf vulcanic.

Fig.1 - Des blocs de tuf volcaniques douce utilisé pour faire la construction intermédiaire du sanctuaire circulaire
complexe des terrasses plein sud de Tipia Ormenisului; fig. 2-des blocs de la méme construction intermédiaire forgé
pendant la conquéte romaine; fig. 3-plinthe de sanctuaire de calcaire de Tipia Ormenisului; fig.4- détails de plinthe

similaire, avec une infrastructure de roche calcaire; fig. 5-plinthe découvert dans le site de sanctuaire en tuf
volcaniques.

332

www.cimec.ro / www.mncr.ro



