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Figlinae from Dacia

ABSTRACT

The brick stamps identified on the ceramic construction materials are still the subject to contradictory interpretation
regarding the significance of their pertaining to different sites. Their distribution determines different theoretical approa-
ches regarding their production site or the period of time when the construction material on which they were stamped
circulated in Roman period as well as later on in medieval and modern periods.

The identification of brick stamps belonging to a military unit in a certain site is not a sufficient argument to attest the
presence of the unit in that certain area. We must take into consideration mere transports of ceramic construction mate-
rials with the stamps of different legionary and auxiliary units, which hold a different significance in the movement of the
unitss. This is determined both by the significance of attesting this type of artifact in a certain site as well as the condi-
tions in which it was discovered. The debates regarding the production site and the circulation of stamped bricks need to
take into consideration several criteria for each archaeological context. The analysis of brick stamps with the name of legio
XIIT Gemina found in two roman buildings excavated at Rosia Montana gave us the opportunity to resume a former plu-
ridisciplinary research theme, which requires in the future a more systematical approach on a greater scale.

One of the most frequent desiderates underlined by these debates was the archaeological identification of figlinae.

The present study intends to analyze the archaeological data resulting from the identification of the ceramic produc-
tion centers as well as their significance.

The production centers of ceramic construction materials from Dacia are known due to several archeological disco-
veries. The archaeologically attested figlinae are fewer and less representative compared with the variety of ceramic con-
struction materials found in Dacia. A deeper analysis of the archaeological discoveries of the ceramic production sites
narrows down even more the perspective of this subject.

The largest centers of ceramic production, like the ones from Micia or Romula, were producing both pottery as well
as ceramic construction materials in different kilns, each adapted to the different characteristics of the finished goods.
The production center from Hobita (near Colonia Dacica Sarmisegetuza), is a private figlinae with a considerable pro-
duction capacity. The kiln discovered at Gornea cannot be classified as it remains almost unknown. The kiln from Orheiul
Bistritei represents most probably an improvisation as it is built of river stones and clay.

The conclusions of our analysis emphasize the decreased significance of the discovery of centers for the production
of ceramic construction materials, given that the mineral study of the stamped material is not done on representative
samples of their territorial distribution.

Stampilele identificate pe materialele identificarea stampilelor unei unitati militare
ceramice de constructie constituie inca obiec- intr-un anumit sit nu este un argument
tul unor interpretdri contradictorii referitoare suficient pentru atestarea prezentei acestora
la semnificatia atestarii lor in diferite situri. n arealul respectiv. Trebuie avute in vedere in
Distributia acestora in teritoriu genereaza acest sens si simple transporturi de materiale
abordari teoretice diferite privitoare la locul ceramice de constructie marcate cu stampile-
de producere sau la momentul in care le unor trupe legionare sau auxiliare, care au
materialul de constructie pe care au fost apli- o relevanta diferita in interpretarea deplasarii
cate a circulat, atat in epoca romana, cat mai acestor trupe. Acest fapt se datoreaza atat
ales in epoca medievala si moderna. semnificatiei atestarii acestui tip de artefact in

In privinta chestiunilor de statut juridic, anumite situri, cat si conditiilor de descoperire.
anume raportul dintre proprietarii carierelor Discutiile privind locul de producere si circula-
de extragere a lutului si producatorii tia acestora trebuie s3d tina seama in fiecare
materialului de constructie si a modului in caz de mai multe posibilitati2.
care sunt reprezentate acestea epigrafict,
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Studiul materialului tegular al legiunii XIII
Gemina descoperit la Alburnus Maior a fost
aprofundat prin analiza mineralogica a tuturor
materialelor stampilate amintite, la care s-au
addugat tipurile similare de la Apulum3.
Datele acestui studiu pilot insa trebuie coro-
borate cu rezultatele unor analize efectuate
pe o scara mult mai extinsa.

Unul dintre dezideratele frecvent invocate
in aceste discutii a fost identificarea arheolo-
gica a unor figlinae.

Acest studiu isi propune sa analizeze toc-
mai datele provenite in urma identificarii
acestor centre, precum si relevanta acestora.

Centrele de productie a materialelor de
constructie din ceramica din Dacia sunt
cunoscute in Dacia datoritd catorva descope-
riri. Figlinae atestate arheologic sunt putine si
deloc reprezentative, in comparatie cu varieta-
tea materialelor ceramice de constructie des-
coperite In Dacia. O analizd mai amanuntita a
descoperirilor arheologice a instalatiilor de
productie ceramica ingusteaza chiar mai mult
perspectiva asupra acestei problematici.

Atelierele descoperite pana in prezent

Cercetarile realizate in urma cu aproape o
jumatate de deceniu, la Micia, au condus la
descoperirea unui grup de 5 cuptoare de ars
vase si materiale de constructie din lut, situat
in limita nord-estica a asezarii civile, in proxi-
mitatea uneia dintre necropole*. Amplasarea
cuptoarelor pe terasa Muresului a tinut seama
de lutul abundent care exista aici, extrem de
valoros pentru productia acestor tipuri de
materiale (pl. 1/2).

In discutia noastrd intra cuptorul 1, de
forma dreptunghiulard (4,4 x 4 m). Desco-
perirea acestuia s-a datorat lucrarilor de
constructie a termocentralei Deva-Mintia,
ulterior cercetarea fiind extinsa. Camera de
foc a fost construita din caramida nearsa,
avand ca liant lutul, fiind sapata in malul tera-
sei raului. Aceasta a fost traversatda de un
canal central (5,2 x 1 x 1 m), din care se des-
prind cate sapte canale secundare. Canalul
principal a reprezentat structura de sustinere
a arcelor de boltd care sustin camera de
ardere.

Functionalitatea acestui cuptor a fost
dedusa doar prin apelul la analogiile de la
Hobita, deoarece autorii cercetarilor sublinia-
za faptul ca@ nu au fost identificate artefacte
produse n acest cuptor. Nu a fost identificat
material stampilat.

Romula. In cursul cercetarilor arheologice
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desfasurate in anul 1968, la ,circa 100 m
nord-est de poarta de nord-vest a cetatii”, au
fost descoperite doua cuptoare de ars
materiale de constructii>. Cuptorul 1, de
forma rectangulara (4,12 m x 3,75 m)6, avea
camera de ardere ingropata si peretii captu-
siti cu un strat de lutuiald. Camera de foc este
impartitd pe jumatate de un perete central
format din pamant crutat la construirea
cuptorului si care formeaza doua canale prin-
cipale. Cuptorul 2 este, la fel ca precedentul,
de forma rectangulara, cu colturile rotunjite,
(3,5 x 3m)7. Gura cuptorului este lunga de 1
m si larga de 0,75 m, acoperita cu un tavan
boltit si formeaza un canal. Spre deosebire de
primul, cuptorul acesta are doar un canal
median din care se desprind, pe ambele parti,
cate cinci canale secundare, despartite de
patru pereti. Acestea erau legate unele de
altele printr-o serie de arce de bolta din cara-
mida, care s-au pastrat doar fragmentar.
Singurul element de datare oferit este desco-
perirea unei monede de la Alexander Severus,
identificata intr-un complex ulterior cuptorului
2. Autorii sdpaturii noteaza si posibila
existenta a unui al treilea cuptor, dar nu ofera
dovezi arheologice in acest sens8. Nu au fost
identificate materiale stampilate.

La Gornea a fost descoperit un cuptor de
ars materiale de constructie de forma rectan-
gulara (4,8 x 3,7m), amplasat pe malul
Dunarii. Semnalarea sa a fost realizata doar
printr-o scurtd descriere dintr-o nota de sub-
sol. Datarea acestuia a fost realizatd in
conexiune cu functionarea fortificatiei ridicate
la finele secolului III d.H. Nu a fost amintitd
existenta unei stampile®.

La Drobeta, Pamfil Polonic a realizat dese-
nele a doua astfel de instalatii, care sunt,
foarte probabil, cuptoare destinate coacerii
materialului ceramic de constructie. Se
cunoaste doar faptul ca acesta a executat
unele sdpaturi in castru si in zona piciorului
podului in anul 1896, dar instalatiile respecti-
ve puteau sa fie vizibile la suprafata in alte
locuri. Este putin probabil ca ele sa fi fost
amplasate intr-un loc central al orasului, unde
Polonic a realizat interventiile salel0.

Din baile de la Drobeta, provine o cdramida
cu un graffito apartinand unui soldat, Aurelius
Mercurius milis c(ohor)tis I sagitt(ariorum), in
figlinis magisterl.

La Cristesti, in cadrul cercetarilor efectua-
te in timpul anului 1928, la aprox. 1 km sud-
est de castrul distrus de erodarile raului
Mures, au fost descoperite 5 cuptoare si urme
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sporadice ale unui atelier destinat productiei
de veseld din ceramica. Descrierea cuptoare-
lor provine din ,darea de sama” apartinand lui
A. Filimon!2, In 1972, A. Zrinyi a descoperit
un nou cuptor rectangular destinat productiei
de vase din ceramicals.

Cu ocazia unor cercetari arheologice pre-
ventive, din anul 2007, a fost descoperit, in
acelasi loc, un cuptor de ars materiale de
constructii (pl. II/3)4. Cuptorul era dreptun-
ghiular (2,80 x 2,70 m), fiind prevdzut cu un
praefurnium (1,40 x 1,80m), din care conti-
nua un canal central prin care circula aerul
cald. Tipologic, cuptorul este asemanator cu
cele descoperite anterior la Hobita sau la
Micia.

Materialul descoperit in cuptor este format
din tigle si olane. Tiglele sunt marcate cu
stampila ALA I BOSP — ala(e) I Bosp(horano-
rum) (pl. II/1, 2)5.

La Orheiul Bistritei, in punctul ,Dealul
Pietros”, situat in proximitatea castrului, intre
anii 1957-1960, a fost cercetat un cuptor de
ars caramizi atipic in privinta tehnicii de
constructiel6, Acesta avea formd semicircu-
lard, fiind sapat in terasa vaii Budacului, la
600 m spre nord-est de castrul roman.
Particularitatea acestuia a fost construirea sa
intr-o maniera relativ rudimentara, din pietre
de rau legate cu lut. Cuptorul, ai carui pereti
au fost pastrati pe o inaltime de 120 cm, a
fost partial ingropat, neavand o fundatie pro-
priu-zisd1?. Cele doua incaperi ale camerei de
foc erau legate intre ele cu doud siruri de
arcade din caramida, dintre care s-au pastrat
sapte asize. Gratarul se sprijinea pe arcade
fixate pe peretii laterali si pe cel median.
Dimensiunile camerei de ardere sunt 3 x 2,8
m, iar grosimea peretilor de circa 30—40 cm18,

Cuptorul de la Orheiul Bistritei este, cel mai
probabil, o improvizatie sau o instalatie pen-
tru arderea rocilor de calcar, pentru obtinerea
varului. Constructia sa din piatrd de rau,
material impropriu pentru instalatii de tip
cuptor, dar si labilitatea structurii, dau impre-
sia unui caracter temporar al atelieruluitd.

Materialul arheologic descoperit in interio-
rul cuptorului este format din tigle, olane si o
mare cantitate de cdrdmizi arse partial, fara
ca vreun exemplar sa fi fost stampilat. Autorii
publicatiei erau de pdrere cd, din punct de
vedere tipologic, caramizile descoperite aici
au fost identice cu cele din interiorul castrului
de la Orhei, de unde provin stampile CHISco
- ¢c(ohortis) I H(ispanorum) (milliariae) 29. Din
datele prezentate, legdtura dintre functio-
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narea acestui cuptor si trupa amintitd este
doar o probabilitate.

La Hobita, comuna Sarmizegetusa, in
punctul numit ,Dealul Sucionilor”, in anul
1943 a fost descoperit un cuptor de ars mate-
riale de constructie (pl. II/5, 7)21.

Cuptorul (4 x 3,8 m) avea forma rectangu-
lara, camera de ardere avand un canal
median, din care se desprindeau, de-o parte
si de alta, sapte canale mai scurte. Canalul
median sustinea o arcadda din caramida,
deasupra careia era amplasatad o placa cu 21
de perforatii.

Destinatia cuptorului este atribuitd pe baza
materialului descoperit in contextul acestuia:
tigle si olane. Stampilele tegulare descoperite
sunt de un singur tip, M SER DONAT (pl.
11/5), si se refera la un officiantor civil. Intru-
cat la Sarmizegetusa nu a fost atestat nici un
personaj Servius, prin analogie cu alte cazuri,
Ioan Piso a propus lectura M(anii) Ser(?vilii)
Donati. Identificarea acestui tip de stampila in
contexte arheologice databile in prima juma-
tate a secolului II d.H. din praetorium procu-
ratoris asigura datarea producerii materialului
de constructie stampilat de la Hobita22.

Cu exceptia stampilelor pe(dites) s(ingu-
ares) si a productiei militare de caramizi,
databile in timpul lui Traian - legio IIII Flavia
Felix, stampilele descoperite la Sarmizege-
tusa indica, incepand cu prima jumatate a
secolului II d.H., o productie privata23.

X % %

Centrele de la Micia, Cristesti, Romula, pro-
duceau atéat vase ceramice cat si materiale de
constructie, dar in instalatii de ardere diferite,
fiecare adaptate caracteristicilor produsului
finit.

La Hobitaz¢ avem de-a face cu un centru
privat, cu capacitate mare de productie.
Punctul semnalat la Gornea nu poate face
obiectul nici unei clasificari, deoarece nu se
stie aproape nimic despre contextul arheolo-
gic al acestuia. Cuptorul de la Orheiul
Bistritei2> este, cel mai probabil, o
improvizatie sau o instalatie pentru arderea
rocilor de calcar pentru obtinerea varului.

Rezultatele acestei scurte treceri in revista
a datelor pe care le detinem despre figlinae in
Dacia nu sunt in masura sa ofere o
perspectivda mai nuantatd asupra studiului
materialului ceramic de constructie stampilat.
Concluziile evaluarii noastre aratd relevanta
scazutd a descoperirilor de centre de
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productie a materialelor ceramice de
constructie, in conditiile in care studiul
mineralogic al stampilelor aplicate pe

materialul ceramic de constructie nu este
realizat pe esantioane reprezentative ca
distributie spatiala.
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Plansa 1 / Plate 1
1. Dispunerea descoperirilor de cuptoare pentru ars materiale de constructii ceramice in provincia Dacia; 2. Grupul de
cuptoare de ars ceramica descoperit la Micia /
1. Layout of the discoveries of tile and bricks kilns in Roman Dacia,; 2. The group of kilns discovered at Micia.
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Plansa 2 / Plate 2
1-2. Stampile descoperite la Cristesti (dupa Man, Cioata, Crisan 2010); 3-4. Cuptorul de ars materiale de constructii
descoperit la Cristesti (dupa Man, Cioatd, Crisan 2010); 5. Stampild tegulara descoperita la Hobita (redesenat dupa
Floca 1945); 6-7. Imagini cu cuptorul de la Hobita (dupd Floca 1945) /
1-2. Seals found at Cristesti (after Man, Cioatd, Crisan 2010); 3-4. The kiln discovered in Cristesti (after Man,
Cioatd, Crisan 2010); 5. Tegular Stamp discovered in Hobita (redrawn after Floca 1945);
6-7. Images of the Hobita kiln (after Floca 1945).
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