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ABSTRACT

The Ciuc basin area is studded with numerous settlements and fortresses, which have been piquing the
interest and curiosity of researchers since the 19thcentury, eager to find out what tribes these relics belon-
ged to. The first research on these relics were carried out by Orbén Baldzs, who was convinced that these
fortresses had been built by Szeklers; thus he performs a series of investigations in the area, reckoning that
the fortresses could not have been erected by the Dacians, since had they had a strong defensive system,
they would have also had the necessary weapons to defend themselves against the Romans. These argu-
ments, lacking archaeological evidence, remain mere suppositions which are cancelled out by the notes of
more Hungarian writers of the 18thand 19thcenturies, according to which the Szeklers had neither towns,
nor fortresses, because they could not bear to live shut off between walls.

Over time, this idea is countered with strong evidence, made up of archaeological material which, upon
being studied and researched, highlights a number of elements similar to those found in the fortresses
around the Dacian capital: fortification systems, pottery, fragments of bricks, evidence confirming the
hypothesis of Dacians having built these fortifications.

Numarul mare de asezari si cetati aflate locului, altii au desfasurat cercetari apro-
in depresiunea Ciuc (pl. I) au starnit inte- fundate prin sapaturi, prin masuratori de
resul cercetatorilor inca din secolul XIX, teren sau prin studierea materialului ar-
importanta studierii lor ajungand pana in heologic descoperit.
zilele noastre. La inceput a fost dorinta de Orban Baldzs. Printre primii cercetatori
a afla cine a ridicat aceste cetati, ca mai care au fost interesati de originea aces-
tarziu prin studiu si munca lor de cerceta- tor cetati a fost Orban Baldzs. Acesta era
re sa-si dea seama ca sunt un fragment din convins ca cetatile in discutie au fost ridi-
istoria dacilor pe aceste meleaguri. Multi cate de secui. Dorind sa aduca argumen-
cercetatori si-au pus amprenta mai bine te incontestabile pentru aceasta ipote-
de doua secole pe studierea acestor vesti- za, el intreprinde o serie de periegheze
gii cum sunt Orban Baldzs, lulian Martian, la cetatile Jigodin II-lll, Racu - ,Campul

Alexandru Ferenczi, Mihail Macrea, Radu Cetatii”, Ciceu si Sumuleu - ,Cetatea fara
Vulpe, Constantin Preda, Zoltan Szekely, nume” si ,Cetatea de sare” Rezultatele
Janos Pal, Petre Roman, Viorica Crisan, acestor activitatile-ainmanuncheatintr-o
Floricel Marinescu. Unii din ei au efectu- ampla monografie, care reprezinta siastazi
at simple observatii de suprafata la fata o sursa importanta de informatii pentru
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cercetatori'. De exemplu, informatiile pe
care Orban Balazs le prezinta despre ce-
tatea Jigodin Ill sunt foarte putine. Astfel
el mentioneaza ca pe malul drept al Ol-
tului se Tnalta o stanca, pe platoul cdreia
a existat o cetate fortificata cu un zid, ce
avea o lungime de 400 de pasi. Pe par-
tea dinspre Olt platoul stancos prezinta
0 mica adancitura asemdnatoare unei
urme de picior, despre care autorul ne
relateaza o legendad, conform careia sotia
stapanului cetatii sedea zilnic pe stan-
ca in asteptarea sotului plecat la lupta.
Acesta nu mai revine niciodata, iar sotia
lui stingandu-se de tristete si singuratate,
in urma ramanand doar forma piciorului
imprimata in stanca

Tot pe scurt se mentioneaza si existenta
cetatii Jigodin Il. Aceasta era situata pe
platoul unei stanci de forma conica afla-
ta la capatul unui mic afluent al Oltului.
Pantele stancii sunt foarte abrupte astfel
incat a fost necesara tdierea stancii pe
partea vestica pentru a se crea o cale de
acces spre cetate. Platoul a fost fortificat
cu un zid de piatra de forma ovala, lung
de 300 de pasi si inalt de 4-5 picioare.
Orban Balazs relateaza faptul ca cetatea
nu era vizibila decat din acea vale. De ase-
meni, ca din varful cetatii se putea supra-
veghea intreaga depresiune a Ciucului de
Jos si de Mijloc3.

La est de Miercurea Ciug, se inalta mun-
tele cunoscut sub numele de Sumuleul-
Mare, de pe culmea caruia provin urmele
unei cetati mari. Ea era flancatd de doua
ziduri paralele culungimea de 460 de pasi,
situate la 20 de pasi unul de altul, in zo-
nele cu pante line, observa prezenta unui
sant, el lipsind in portiunile unde pantele
erau abrupte. Intrarea in cetate este pre-
supusa de autor in partea sudica a pla-
toului. Prezenta in imediata apropiere a

' Orban 1868.
2 Orban 1868, p. 34.
3 Orban 1868, p. 34-35.
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accesului in cetate a unor ingramadiri de
pietre, i-a lasat lui Orban Baladzs impresia
ca acestea reprezinta urmele unor basti-
oane si turnuri de veghe. Cele doua gropi
mari din interiorul cetatii le defineste ca
fiind o fantana si urmele unei cladiri da-
ramate. Nu poate sa se pronunte asupra
perioadei in care a fost ridicata sau cine
au fost locuitorii ei, dar aminteste ca local-
nicii o numesc “Cetatea de sare™.

Nu departe de satul Ciceu, in muntii
Harghita, se afla o stanca ce pare, dupa
opinia localnicilor, sa fi fost ,construita de
oameni™. Pe platoul acesteia se afla “Ce-
tatea Ciceu” (pl. ll), cetate fortificata pe trei
laturi(est, nord si vest)cu un zid de piatra
platd, legata cu mortar de var. Partea su-
dica, avand pantele foarte abrupte, nu a
mai fost fortificata. Accesul in cetate se
facea pe scari sapate in stanca ce duceau
pana la intrarea principala intdrita cu un
bastion. O intrare secundara se pare ca
ar fi existat si pe latura nord-vestica. in
interiorul cetatii era cunoscuta o groapa,
despre care legenda spune ca aici erau
tinuti prizonierii. Desi cetatea este mica,
suprafata interna fiind de 98 x 24 pasi,
aceasta a fost cu greu cucerita in perioa-
da dinainte de aparitia prafului de pusca,
dupa cum relateaza Orban Balazs®.

La nord de cetatea de la Ciceu, in var-
ful muntelui Bogat au fost gasite urmele
cetatii- Racu | -,Campul Cetdtii”, peste
care a fost construita o biserica. Platoul
cetatii a fost fortificat cu un zid de piatra
legat cu var si un sant, urmele lor fiind vi-
zibile pe partea de nord-est a platoului pe
o lungime de 500 de pasi, mai jos, doua
terase, paralele cu zidul, incercuiesc mun-
tele, mai putin partea de est unde panta
este foarte abruptd, terase pe care Orban
Balazs presupune ca au existat valuri de
aparare’.

Orban 1868, p. 22.
Orban 1868, p. 61.
Orban 1868, p. 61.
Orban 1868, p. 69.
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La circa 8 km distanta de ,Campul
Cetatii’, pe malul stang al Paraului Cetatii
se inalta o stanca de andezit, cu peretii
foarte abrupti, unde Orban Baldzs a des-
coperit ruinele “Cetatii Paganilor” (pl. Ili).
Aceasta se afla pe un platou de forma
aproximativ dreptunghiulara, cu lungimea
de 100 si latimea de 55 de pasi, fortificat
cu un zid de piatra lipita cu mortar, pastrat
in stare buna doar pe partea de est si de
nord. In coltul de nord-est al platoului, au-
torul constata existenta unui bastion pen-
tru supravegherea drumului de acces, bas-
tion care era protejat cu un zid de forma
semicirculara. In coltul de sud-vest, se mai
observau fundatiile a doua bastioane, le-
gate printr-un zid ce urma aproximativ li-
nia marginii platoului. Intrarea in cetate se
facea prin partea de sud-est, accesul fiind
facilitat de treptele sapate in stanca abrup-
ta. In vecinatatea intrarii, s-au descoperit
mai multe gropi de dimensiuni mai mici,
catalogate drept gropi ale cautatorilor de
comori si una de dimensiuni mai mari,
amplasata putin mai spre centru platou-
lui, pe care Orban Baldzs o numeste fan-
tana cetatii. Autorul ne istoriseste legenda
cetatii, potrivit careia un cioban aflat in
zona a gasit o masa de argint cu un crucifix
de aur pe ea. La atingerea crucifixului, s-a
deschis o usa in spatele cdreia in butoaie
si piei de bivol, era ascunsa o comoard, pe
care si-o insuseste. In acel moment usile se
inchid in spatele lui si o voce il avertizea-
za sa renunte la comoara daca vrea sa iasa
afara®.

In descrierea cetatii de la Porumbe-
nii Mari, situata langa Cristurul Secuiesc,
Orbéan Baldzs exprima o prima ipoteza
asupra originii acestei cetati. El afirma
ca aceasta a fost ridicata de catre ,secuii
retrasi intre munti”®, deoarece ,dintre po-
poarele, care au locuit in Secuime, abia
gasim un popor, care ar fi avut timp si

& Orban 1868, p. 72.
°  Orban 1868, p. 31.
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ocazie de a cladi un grup de cetati asa de
puternic”. Tot el prezinta parerea despre
imposibilitatea ca dacii sa fi ridicat aces-
te cetati. Este vorba despre zone greu
accesibile si pe care mai apoi sa le piarda
in timpul razboaielor impotriva romani-
lor deoarece “poporul, care a putut face
fortificatii asa de bune™ ar fi dispus de
armele si mijloacele cu care sa le apere.
Opiniile autorului sunt simple afirmatii
teoretice fara a fi sustinute de dovezi
stiintifice sau materiale, el efectuand in
estul Transilvaniei numai periegheze si
consemnand ceea ce a vazut la nivelul
solului, fara a-si da seama de existenta
cetatilor dacice sub ruinele vestigiilor
medievale. Un bun exemplu in acest sens
pot servi cetatile de la Jigodin I1'? si Racu I
- “Cetatea Paganilor”™. De amintit este si
ceramica pe care el o numeste “primiti-
va’, care de fapt reprezenta ceea ce azi se
numeste ceramica dacica.

lulian Martian. Studierea problema-
ticii originii cetatilor a fost continuata
la inceputul secolului XX de catre lulian
Martian. El a intreprins numeroase cer-
cetari in zona, rezultatele investigatiilor
fiind valorificate prin lucrari importante
aparute atat in romana (,Urme din raz-
boaiele romanilor cu dacii”,,Repertoriul
arheologic pentru Ardeal”") cat siin limba
maghiara'®. Primele informatii despre cer-
cetarile de teren din cetatile Jigodin | si
[l apar in revista “Archaeologiai értesitd’,
in anul 1903. Articolul respectiv cuprin-
de descrierea sistemului de fortificatii,
dimensiunile si forma platoului, pozitia
geografica a acestei cetati, precum si in-
ventarul arheologic rezultat in urma sapa-
turilor efectuate aici".

Orban 1868, p. 31.
Crisan 2000, p. 32.
Crisan 2000, p. 48.
Martian, 1921, p. 65.
Martian 1921.
Martian 1920.
Martian 1903.
Martian 1903.
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in urma perieghezelor din jurul orasului
Miercurea Ciug, lulian Martian descopera,
pe malul drept al Oltului, cetatea Jigodin
lll. In varful unei stanci solitare, autorul
constata existenta unui platou cu o lun-
gime de 100 de pasi si o latime de 40 de
pasi. De la suprafata terenului prelucrat
agricol, lulian Martian culege fragmente
ceramice rosiatice, cenusii sau cu grafit,
marea lor majoritate fiind decorate. Pe
laturile de nord si de vest ale platoului
constata prezenta unui val lung de 80 de
pasi, avand indltimea de 1 m pe partea
interioara si de 3-4 m pe cea exterioara.
Urmarind traseul valului, autorul observa
ca acesta a fost distrus pe latura de sud a
platoului de lucrarile agricole™.

In lucrarea ,Urme din rizboaiele roma-
nilor cu dacii’, lulian Martian descrie prin-
cipalele cetati dacice din Transilvania,
precum si importanta lor in timpul ulti-
mului razboi (105-106 p. Chr.), opinand ca
cetatile din depresiunea Ciuc impreuna
cu cele din sud-estul Transilvaniei repre-
zinta “ultimele fortificatii mai extinse ale
Dacilor in Ardeal”™.

Cetatea de la Simleu (Sumuleu), cea
care incepe lista descrierii cetatilor din
depresiunea Ciuc, avea dupa observatiile
lui lulian Martian o incinta de forma ovala
inconjurata de un zid de piatra legat cu
var, dar care era foarte putin vizibil datori-
ta folosirii pietrelor la construirea capelei
de acolo®.

La vest de cetatea de la Sumuleu, auto-
rul aminteste fortificatia de la Ciceu, forti-
ficata cu un zid de piatra, legata cu mortar
de var, din care s-a pastrat circa 100 m lun-
gime pe partea de nord-est a platoului?'.

Urmatoarea cetate in descrierea lui luli-
an Martian este una fara nume: ea este si-
tuata pe o culme stancoasa deasupra vaii
Cetatii, aflata lanord de ceadela Ciceu. Mai

8 Martian1921, p. 283.
9 Martian1921, p. 51.
2 Martian1921, p. 52.
21 Martian1921, p. 52.

cunoastem si faptul ca aceasta fortificatie
prezinta acelasi sistem de fortificatie ca
si cea de la Ciceu: zid de piatra legat cu
mortar de var, ce putea fi urmarit doar pe
partea de est si de nord. Mai sunt cunos-
cute doua turnuri: primul - rotund, cu un
diametru de 40 m, si un al doilea, temelia
cdruia era vizibila pe partea de sud-vest a
platoului2. Dupa pozitionarea geografica
si descriere, credem ca este vorba despre
cetatea Racu Il - “Cetatea Paganilor”.

Singurele cetati pe care lulian Martian
le numeste,antice”, sunt cele de la nord si
sud de satul Jeged (Jigodin)?. Cu regret,
autorul nu ne-a lasat nici o descriere pen-
tru aceste fortificatii.

Alexandru Ferenczi. Primul arheolog
profesionist, care a efectuat cercetari
de suprafata in zona de est a Transilva-
niei a fost Alexandru Ferenczi. Avand
cunostinta de numarul mare al cetatilor
dacice din aceasta zona, acesta decide sa-
si aprofundeze cercetarile prin executa-
rea unor sapaturi si sondaje arheologice.
in Anuarul Comisiunilor Monumentelor
Istorice din Transilvania, aparut la Cluj, in
anul 1938, autorul descrie cetatile de la:
Jigodin | -,Malomfold’, Jigodin Il -“Dealul
Cetatii’, Jigodin Ill - “Piscul Cetatuia’, Racu
| - ,Campul Cetatii” sau “Dealul Bogat”,
Racu Il - “Cetatea Paganilor”, Sandominic
- “Coltul Cetatii’, Sumuleu - | ,Cetatea de
sare”, Sumuleu Il - ,Cetatea fara nume”.

Prima cetate descrisa este cea pe care o
numim azi Jigodin I”. O descrie ca avand
fortificatia formata dintr-un val de piatrd,
vizibil pe partea de sud-vest a platoului si
despre care presupune ca a existat si pe
latura nord-estica. De pe suprafata plato-
ului autorul a cules fragmente ceramice
lucrate atat cu mana cat si la roata*. Nu
departe de aceasta cetate, spre sud, pe o
inaltime de forma conica, se ridica ceta-

2 Martian1921, p. 52.
3 Martian1921, p. 52.
2 Ferenczi 1932-1938, p. 240-244.
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tea Jigodin Il - “Dealul Cetatii” (pl. IV), am-
plasata la capatul unui afluent din dreap-
ta Oltului. Cetatea poate fi observata doar
din acea vale, laturile de nord, vest si sud
fiind marginite de muntele Harom, iar
legatura cu muntele se facea printr-o sa
aflata pe latura sud-vestica a cetatii.
Alexandru Ferenczi ne prezinta modul
de aranjare a pietrelor din zidul ce incon-
joara platoul, care nu este acelasi pe toata
lungimea lui. Astfel, pe una din portiunile
zidului, pietrele sunt asezate perfect ori-
zontal, cele lungi alternand cu cele scur-
te. Dupa ce zidul face o cotitura spre sud
pietrele au forme si marimi diferite, ceea
ce face dificila pastrarea orizontalitatii
si a paralelismului randurilor, ducand la
formarea unor goluri intre pietre, goluri
umplute mai apoi cu pietre mai mici.
Autorul descrie zidul format din doua pa-
ramente, executate din piatra slefuita si
emplectonul umplut cu pietre mai mici si
neregulate, amestecate cu sfaramaturi de
piatra peste care s-a turnat mortar de var.
Cercetatorul nu consemneaza existenta
unor urme ale vreunui bastion sau unui
alt edificiu, alipit zidului. in schimb, a fost
observata existenta unui sant in interiorul
cetatii, care era intrerupt doar in dreptul
seii de legatura. De pe suprafata plato-
ului, autorul acestor investigatii a cules
fragmente ceramice grosiere, lucrate la
roata, precum si obiecte de fier dacice®.
La nord de cetatea Jigodin |, tot pe
partea dreapta a Oltului, se inaltda un
promontoriu stancos, cu pantele de
nord-vest si sud-est abrupte, cunoscut
sub numele de Piscul Cetatuia (pl. V). Pe
latura sud-vestica, acesta este legat de
platoul, care face legatura cu muntii Har-
ghita, prin intermediul unei sei mai joase.
Fortificatia promontoriului consta din-
tr-un val de pamant si pietre. Ea era vizi-
bild pe latura de nord. inaltimea valului
scade treptat, ajungand dupa 33 de pasi

% Ferenczi 1932-1938, p. 244-260.

sa dispara. Pe latura sudica, marginea pla-
toului este mai inaltata decat interiorul
cetatii, ceea ce permite presupunerea ca
aceasta latura a fost intarita la construirea
cetatii. Partea dinspre Olt, desi este ab-
rupta, putea fi totusi escaladata. Din acest
motiv, se poate presupune existenta aici
cel putin a unei palisade. La baza valului,
Alexandru Ferenczi a observat urme de
carbune si cenusa alaturi de oase de ani-
male si fragmente ceramice, pe care le-a
atribuit unei locuiri mai vechi peste care
a fost ridicat ulterior valul. Pe baza aces-
tor observatii, autorul studiului a ajuns la
concluzia ca pe platoul cetatii Jigodin llI
au existat doua asezari cronologic deose-
bite, dar fara a putea stabilii careia dintre
ele ii apartine valul?®.

In urma perieghezelor facute in cetatea
Racu | - ,Campul Cetatii” (pl. Vi), Alexan-
dru Ferenczi nu mai constata niciun ele-
ment de fortificatie dintre cele descrise
de Orbdan Baldzs. A mai observat posibile
urme de val pe laturile de nord si vest ale
platoului, nu si pe cele ale santului. Un
fapt interesant i-a atras atentia lui Alexan-
dru Ferenczi sianume ca pe latura sudica,
cea care face legdtura cu Dealul Bogat,
dar si cea mai usor de atacat, nu au fost
gasite urme de intdritura, autorul presu-
punand ca platoul pe aceasta latura nu
a fost fortificat. Materialul arheologic cu-
les de pe suprafata platoului era asema-
nator cu cel de la Jigodin Ill si consta din
fragmente ceramice lucrate cu manasi la
roata. In apropierea cetatii, dar fara a se
preciza locul, a fost descoperit un mic te-
zaur monetar compus din cinci denari din
perioada anilor 203-223 p. Chr?’.

La 8 km vest de cetatea Racu | —,Cam-
pul Cetatii’, pe malul stang al Paraului
Cetatii, se ridica o stanca de andezit pe
platoul careia se afla cetatea Racu Il -,Ce-
tatea Paganilor” (pl. VlI), fortificata cu un

%6 Ferenczi 1932-1938, p. 260-267.
27 Ferenczi 1932-1938 p. 274-282.
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zid de piatra locald, legata cu pamant.
Urme vizibile ale acestuia au fost observa-
te pe laturile de nord-est, nord, nord-vest
si vest. Laturile de est si sud, chiar daca nu
prezentau urme de fortificatie, au fost for-
tificate, dupa parerea lui Al. Ferenczi, cel
putin cu o palisada. Pe latura de nord-est,
observa o terasa de forma semicirculara
cu partea dinspre sud mai ingusta, ce ina-
inteaza pana la marginea drumului de ac-
ces in cetate. Se poate presupune ca pie-
trele existente la suprafata acestei terase
au cazut din zidul platoului. Autorul nu a
putut observa nici urme certe de zidarie
pe laturile terasei si nici vreo portiune din
zidul platoului care sa dovedeasca o lega-
turd intre zidul platoului si cel al ,terasei’.
Cu toate acestea, imediata vecinatate cu
drumul de acces il determina sa admita
ca terasa a fost fortificata, denumind-o
Lfortificatie inaintata"*.

Cetatea Sandominic - “Coltul Cetatii”
(pl. VIll) se afla la circa 6 km de satul cu
acelasi nume. Cercetand-o, autorul con-
stata ca ea a fost fortificata cu un zid de
piatra locala, legatd cu pamant. in partea
sudica aceasta fortificatie se termina intr-
o stanca inglobata in zid. Pe baza desco-
peririi mai multor fragmente de mortar
de var cu pietris in partea exterioara a
zidului, autorul admite utilizarea in acest
sit a mortarului de var®.

La est de orasul Miercurea Ciug, se ridi-
ca muntele Sumuleu, cu cele doua culmi
ale sale - Sumuleul Mare si Sumuleul Mic,
care domina intreaga depresiune a Ciu-
cului. Alexandru Ferenczi a intreprins pe-
riegheze pe ambele culmi. De mentionat
este faptul ca pe culmea Sumuleului
Mare, spre deosebire de predecesorul sau
Orban Balazs, el nu a gasit urmele celor
doua ziduri din jurul piscurilor. Analizand
pietrele netede de pe pante, el constata ca
ele nu prezentau urme de mortar sau de

28

Ferenczi 1932-1938, p. 283-288.
Ferenczi 1932-1938, p.288-290.
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prelucrare, ceea ce arimplica apartenenta
lor la vreun zid. Cu toate acestea, Alexan-
dru Ferenczi observa urmele unui val pas-
trat ,numai pe distante scurte™° pe tera-
sele ce par a fi ,facute de mana omului”'.
Existenta zidului era vizibila si,pe pantele
ce coboare de la platou la terasa si de la
terasa in jos, pante care lasa sa se vada
ca sunt artificiale”? Pe panta de sud-vest
a aceluiasi munte Sumuleu, se inalta un
pisc mai mic cunoscut sub numele de
Sumuleul Mic. Si aici rezultatele cerceta-
rilor efectuate de Alexandru Ferenczi sunt
usor diferite de cele ale lui Orban Baldzs.
Cercetand marginile platoului cetatii,
a constatat existenta urmelor zidului
mentionat de antecesorul sau pe intrea-
ga lui lungime, dar datorita starii foarte
avansate de degradare nu a putut stabi-
lii nici grosimea lui si nici modul in care a
fost construit. Ruinele constructiei aflate
in centrul cetatii atribuite de Orban Balazs
unei biserici le-a constatat si Alexandru
Ferenczi, dar a ajuns la concluzia ca aceas-
ta cladire nu poate fi o biserica deoarece
nicaieri nu a gasit sanctuarul in forma de
semicerc despre care scria Orban. in ceea
ce priveste urmele chiliilor alipite zidului,
Alexandru Ferenczi le-a catalogat drept
urme ale pietrelor scoase din zid de ca-
tre cautatorii de comori. Avand in vedere
faptul ca nici in interiorul cladirii si nici in
cetate nu au fost descoperite elemente
care sa ateste originea religioasa a acestei
constructii, Alexandru Ferenczi respinge
presupunerile lui Orban Balazs 3 (pl. IX).
In urma observatilor facute in teren,
Alexandru Ferenczi constata anumite si-
militudini intre cetatile din depresiunea
Ciuc si cele din zona capitalei dacice,
Costesti Cetatuia si Gradistea Muncelului.
Dintre acestea ar fi de amintit sistemul de

Ferenczi 1932-1938, p. 299.
Ferenczi 1932-1938, p. 299.
Ferenczi 1932-1938, p. 299.
Ferenczi 1932-1938, p. 300-302.
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fortificatii (Jigodin II**-Costesti Cetatuia®),
fragmentele de cardmida (Jigodin II*¢ -
Costesti Cetatuie®”), si ceramica (Jigodin
Il - Costesti Cetatuie). Asemanarile dintre
cetatile celor doua zone dovedesc, dupa
parerea autorului, faptul ca nu secuii au
fost intemeietorii acestor cetati, ci dacii.

Alt argument invocat pentru a sustine
originea dacica a cetatilor este inexistenta
intre secolele XVII-XIX a vreunei mentiuni
a scriitorilor maghiari despre vreo cetate
secuiasca. Daca ar fi existat, cel putin unul
dintre ei le-ar fi mentionat, deoarece -
sustine autorul - acestia au facut eforturi
consistente in a cduta date prin care sa
faca lumina in istoria ungurilor si secui-
lor®8. Mai mult de atat, scriitorul maghiar
din secolul al XVI-lea, Istvan Szamoskd&zy,
in lucrarea“Rerum hungaricarum pentades
VI, mentioneaza ca secuii nu suportau sa
fie inchisi intre ziduri, motiv pentru care ei
nu aveau nici orase®. In aceeasi ordine de
idei, istoricul Lajos Szadeczky afirma ca
,secuii nu au tolerat intre ei cetati”.

Incepand cu anul 1950, informatiile
legate de cetatile dacice din depresiu-
nea Ciuc se inmultesc. Din acel an, un co-
lectiv condus de Mihail Macrea, a reluat
sapaturile in cetatile Jigodin |, Jigodin Il
si Jigodin lll. Pentru cercetarea platoului
cetatii de la Jigodin II, Mihail Macrea deci-
de sa efectueze sondaje de verificare prin
deschiderea unor sectiuni care au scos la
lumina existenta pe suprafata platoului a
doua elemente de fortificatie suprapuse:
unul medieval timpuriu, alcatuit dintr-un
zid de piatra legata cu mortar, ce supra-
pune cea de a doua fortificatie, de factura
dacica, compusa dintr-un val de pamant
“de forma cea mai simpla“'.

3 Ferenczi 1932-1938, p. 246.

3% Teodorescu 1929, p 274, fig. 4.

36 Ferenczi 1932-1938, p. 249.

% Teodorescu 1929, p. 278, fig. 8.

3 Ferenczi 1932-1938, p. 327.

3 Szamosk6zi 1598-1599, p. 20-21.

40 Szadeczky 1911, p. 18.

4 Macrea, Buzdugan 1951, p. 307-308.

Prin sectiunile deschise in cetatea de la
Jigodin I (pl. X), Mihail Macrea a consta-
tat asemanarea sistemului de fortificatie
cu cel de la cetatea Jigodin Il si anume
acelasi zid de piatra locala, nefasonata si
legata cu pamant. Materialul arheologic
descoperit pe suprafata platoului a fost
variat, constand din ceramica dacica lu-
crata cu mana si la roatd, ceramica roma-
na si trei monede (una din timpul Antoni-
nilor, una de la Caracalla si cea de-a treia
de la Geta)*.

Datorita pozitiilor strategice pe care
le ocupa, dar si a modului de realizare a
fortificatiei, M. Macrea a considerat ca
,Cea mai veche pare sa fie cea de la mun-
te, Jigodin Il, care era folosita mai ales ca
loc de refugiu in caz de pericol. Cele doua
asezari de jos, situate chiar deasupra vaii
Oltului, sunt probabil resedinte ale unor
mici sefi de triburi locale, care stapaneau
campia fertila a Ciucului”®.El este de pare-
re ca aceste cetati au continuat sa dainuie
si dupa cucerirea romana, dacii din aceste
cetati continuand sa traiasca liberi, dupa
dogmele traditionale, fiind foarte putin
influentati de cultura romana, prezenta
romanilor fiind atestata de putinele frag-
mente ceramice de factura romand, dar si
a celor trei monede descoperite aici*.

Radu Vulpe. Renumitul arheolog a cer-
cetat vestigiile arheologice din depresiu-
ne prin efectuarea unor sapaturi sau mici
sondaje in asezarea Sancraieni - ,Fabri-
ca de caramida” si la Racu - “Cetatea Pa-
ganilor”. Dupa descoperirea tezaurului
cu piese din argint de la Sancraieni®,in
vara anului 1953, un colectiv format din
Radu Vulpe, Constantin Preda* si Zoltan
Székely efectueaza sapaturi la Sancra-
ieni — “Fabrica de caramida”’(1954). Cu

42 Macrea, Buzdugan 1950, p. 308-309.
4 Macrea, Buzdugan 1950, p.307-309.
4 Macrea, Buzdugan 1950, p.307-309.
4 Popescu 1958, p. 158-206.

46 Preda 1959, p. 825-866.

¥ Vulpe 1955, p. 559-565.
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aceasta ocazie s-au descoperit un bordei,
o groapa circulard, vetre de foc, precum
si ceramica lucrata cu mana si la roata de
factura dacica. S-a mai constatat ca mate-
rialul arheologic descoperit prezinta ca-
racteristicile celei de a doua epoci a fieru-
lui, asemeni siturilor de la Poiana®, Piatra
Rosie®, sau Racatau®. Descoperirea unui
numdr mic de complexe si a unui inven-
tar arheologic modest I-a determinat pe
Radu Vulpe sa caracterizeze asezarea de
aici ca fiind una sdraca, populatia ducand
un stil de viata modest, in comparatie cu
centrele mentionate.

Amplasarea in imediata apropierea a
vaii Oltului si a muntilor, care constituiau
adevarate elemente de apadrare si refu-
giu in caz de primejdie, dar si vecinatatea
cetatii Jigodin, l-au determinat pe Radu
Vulpe sa concluzioneze ca asezarea de
la Sancraieni - “Fabrica de caramida’, nu
necesita sistem de fortificatie. Rezultatele
sapaturilor au fost prezentate doar sumar,
intr-un raport preliminar al cercetarilor'.

Constantin Preda. Informatiile detaliate
adunate in urma sapaturilor efectuate de
colectivul de cercetare de la Sancraieni au
fost publicate in anul 1959 de Constantin
Preda (pl. XI). Sapaturile au avut ca scop
cercetarea zonei distruse in urma extra-
gerii lutului de catre localnici, dar sia unor
portiuni din promontoriu, unde s-a presu-
pus ca locuirea a fost mai intensa. Rezul-
tatele sapaturilor au scos la iveala trei ni-
vele de locuire, apartinand primei epoci a
fierului, epocii dacice si medievale. Locu-
irii dacice fi apartin locuinte, vetre, gropi,
precum si o cantitate mare de fragmente
ceramice, lucrate cu mana si la roata, ca-
racteristice perioadei clasice ale culturii
dacice. In afara de acestea s-a mai desco-
perit si 0 moneda -un denar republican
de la Thorius Balbus, datata in anul 90 a.

4 Vulpe 2003.

49 Daicoviciu1954.

%0 Capitanu 1986-1987, p. 103-149.
ST Vulpe 1955, p. 564-565.

Chr.. Materialul descoperit nu a fost sufi-
cient pentru a putea face o datare precisa
a asezarii, dar pe baza ceramicii existente,
autorul publicatiei stabileste inceputul
ei in secolul Il a. Chr,, iar sfarsitul il fixea-
za nainte de cucerirea romana, eventual
inca la sf. sec. | a. Chr., mentionand faptul
ca la aceasta data pericolul roman se face
tot mai simtit, obligand populatia dacica
de aici sa se retraga spre nordul depresi-
unii, unde siguranta li s-a parut mai mare,
nemaiavand suficient timp pentru a-si
fortifica asezarea*.

Acelasi colectiv condus de R. Vulpe a
executat mici sondaje si in cetatea Racu
| - ,Cetatea Paganilor”, in urma carora au
constatat ca platoul cetatii a fost fortifi-
cat “cu terase tdiate de jur imprejur”*, iar
saua care face legdtura cetatii cu muntii
Harghita a fost barata de un sant si un
val. Materialul ceramic descoperit pe
suprafata platoului prezinta elemente
caracteristice epocii dacice si consta din
fragmente de vase lucrate cu mana si la
roata*.

Zoltan Székely. Arheologul din Sf. Ghe-
orghe a intreprins sapaturi in cetatile
Racu Il - “Cetatea Paganilor’, Jigodin |, Il
1, Ciceu si Leliceni, prin care si-a adus o
contributie importanta la elucidarea pro-
blemei discutate de noi.

Racu Il - ,Cetatea Paganilor” (pl. XI). Din
descrierea autorului rezulta ca aceasta se
afla in muntii Harghita, pe malul stang al
Paraului Cetatii, pe o stanca de andezit,
cu peretii abrupti pe laturile de nord, vest
si sud. Pe platoul amenajat au fost des-
coperite, sub zidurile medievale, urme-
le fortificatiei dacice, alcatuite din piatra
nefasonata legata cu pamant, ce incon-
joara marginile de nord, est si de sud ale
cetatii, latura vestica fiind abrupta nu a
mai fost fortificata. in sectiunea deschisa

v

2 Preda 1959, p. 825-869.
Vulpe 1955, p. 565.
Vulpe 1955, p. 565-566.
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de Zoltdn Székely au fost descoperite,
pe langa materialul medieval, fragmente
ceramice lucrate cu mana si la roatd, pre-
cum si obiecte din fier apartinand epocii
dacice®.

In anul 1969 autorul amintit publica re-
zultatele complete ale sapaturilor efectu-
atein 1950 1in cetatea Jigodin Ill. Era vorba
de o cercetare realizata prin deschiderea
a trei sectiuni care au elucidat structura
fortificatiei. S-a stabilit ca cetatea a fost
fortificata cu val de piatra nefasonata le-
gatd cu pamant. in comparatie cu Jigo-
din I, materialul arheologic de aici a fost
mai putin numeros, desi s-au descoperit
acelasi categorii de piese: ceramica daci-
ca lucrata cu mana si la roata precum si
fragmente ceramice de factura romanas.

Cetatea Ciceului. In toamna anului
1955, Zoltan Székely efectueaza sapaturi
in “Cetatea Cicelui”. Din descrierea auto-
rului, rezulta ca aceasta este asezata la
10 km nord de orasul Miercurea Ciuc pe
partea dreapta a drumului ce duce spre
Odorheiul Secuiesc, pe un pisc stancos
cu pantele aproape verticale. Pe varful
acestuia se afla un platoul cu lungimea de
60 m si latimea de 20 m, pe marginile ca-
ruia au fost identificate ruinele unei cetati
dacice suprapuse de cele medievale. Re-
zultatele sapaturilor au dovedit existenta
aici a unui sistem de fortificatii de tip Ji-
godin I silll, compus dintr-un zid de piatra
legata cu pamant, iar saua de legatura cu
restul inaltimilor a fost barata de un sant si
de un val de piatra. Materialul arheologic
descoperit in urma sapaturilor efectuate
aici este foarte sarac, fiind compus doar
din fragmente ceramice®’.

Cercetari sumare executa Zoltdn
Székely, in anul 1956, la Cetatea de la Leli-
ceni —,Muntele de Piatra". Fortificatia este
amplasata la 3 km nord-est de Miercurea

% Szekely 1969, p. 103. Szekely 1970, p. 304 — 305.
% Szekely 1969, p. 105-106.
57 Szekely 1957,p. 158.

Ciuc, pe un munte a carui extremitate esti-
ca este cunoscut sub numele de“Muntele
de Piatra”, unde constata ca nivelul dacic
suprapune unul de epoca bronzului®,

Petre Roman. Arheologul de la Bucu-
resti desfasoara activitati de cercetare in
depresiunea Ciuc din anul 1973, cand isi
indreapta atentia spre cetatea Leliceni -
+Muntele de Piatra”. Aici, in urma sapatu-
rilor, Petre Roman constata ca platoul pe
care este amplasata cetatea a fost amena-
jat pe laturile de nord, est si vest cu un val
de piatra legata cu pamant, care prezin-
ta la baza un nivel de cultura din epoca
bronzului timpuriu. Printre pietrele ce
compun valul au fost descoperite materi-
ale apartinand atat epocii bronzului, dar
si celei dacice. Pe baza acestor descoperiri
arheologul a considerat, intr-o prima faza,
ca fortificatia a fost ridicata in perioada
epocii bronzului, ea fiind in ruina in epoca
dacica. Aprofundand studiul fortificatiei
el constata ca cetatea a fost inconjurata
cu un parapet de pietre stivuite, proveni-
te de la vechile elemente de fortificare,*
in spatele caruia a fost turnata o umplu-
turd compusa din pamant amestecat cu
pietre rezultand o platforma, peste care
se ridica o suprastructura din lemn®°,

In 1984, Petre Roman reia sapaturile
in cetatea de la Jigodin I. in 1984, cola-
boreaza cu Ann Dodd-Opitescu, iar din
1986 lucreaza alaturi de Viorica Crisan,
care conduce cercetarea dupa retrage-
rea arheologului bucurestean. in urma
sapaturilor efectuate aici, cercetatorii
sustin ca fortificatia este asemanatoare
celei de la Leliceni — “Muntele de Piatrad”,
si anume: un parapet de pietre stivuite in
spatele caruia a fost turnat o umplutura
de pamant cu pietre, care forma o platfor-
ma peste care era ridicata o suprastructu-
ra de lemn®’.

%8 Szekely 1959, p. 238.
% Roman Pal, 1973, p. 561-562
6 Crisan 2000, p. 50-51
6 Opritescu, Szécs, 1987, p. 60.
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Viorica Crisan. Informatiile obtinute in
urma sapaturilor din 1950, in cetateade la
Jigodin lll, sunt completate de rezultatele
investigatiilor efectuate aici de Viorica
Crisan, in anul 1996. Cercetdrile au fost
realizate prin deschiderea a doua sectiuni
si denota faptul ca fortificatia a avut doua
faze de constructie: intr-o prima faza
platoul a fost inconjurat de o fortificatie
de lemn (palisadd), pentru ca apoi sa fie
compusa dintr-un zid de piatra locala, de
mari dimensiuni, “asezata in asa fel incat
spatiile dintre pietre sa fie cat mai mici.
Peste fiecare strat de pietre mari s-a tur-
nat pietris, nisip si pamant, care au um-
plut golurile ramase, dand aspectul unui
zid solid si bine inchegat”®. Autoarea
mentioneaza ca pe o portiune de un me-
tru adancime (-1 m) s-au descoperit prin-
tre pietre fragmente ceramice apartinand
culturii dacice ( sec | a. Chr. - | p. Chr.), iar
mai in adancime de la -1m la -2m a apa-
rut ceramica de sec lll-Il a. Chr., impreuna
cu materiale din epoca bronzului (cultu-
ra Wietenberg). Pe toata adancimea s-au
gasit bucati de lemn carbonizat, dar cele
mai puternice urme de arsurd au aparut
doar la baza zidului, care atesta faptul ca
palisada a fost prima forma de fortificare
a platoului. Pe baza elementelor descope-
rite in zona, Viorica Crisan a ajuns la con-
cluzia ca fortificatia de lemn a fost ridicata
in secolele llI-Il a. Chr., iar zidul de piatra
a fost construit pe parcursul secolului | a.
Chr. Pe suprafata platoului au fost desco-
perite si cercetate locuinte cu vetre de foc
in interior, precum si un bogat material
arheologic asemeni unor fragmente cera-
mice, lucrate cu mana si la roata, oase si
obiecte din lut si fier®:.

Janos Pal. Cantitatea apreciabila de ma-
terial arheologic descoperit intamplator
de locuitorii din depresiunea Ciuc, in urma
muncilor agricole sau a activitatilor de
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Crisan 2000, p. 49.

6 Crisan 2000, p. 49-50.

122

constructii, i-a atras atentia arheologului
Janos Pal. Dupa ce |-a studiat si si-a dat sea-
ma de aria mare de raspandire a lui, acesta
efectuat o serie de periegheze, ce s-au sol-
dat cu un lot impresionant de piese arheo-
logice colectate. Pe baza lor, Janos Pal con-
sidera ca fiind atestata prezenta asezarilor
dacice de la Ciucsangeorgiu®, Cozmeni®,
Danesti®, Ineu (com. Carta)®’, Madaras®,
Mihaileni®, Sancraieni’®, SGnmartin’!, San-
simion’?, Santimbru”? si Tomesti’.

Cercetand aria de raspandire a materi-
alului din asezarea de la Sansimion - ,Ca-
riera de nisip” (pl. Xll), acelasi arheolog
constata ca situl se intinde pe o suprafata
foarte mare si ,depaseste chiar si limite-
le comunei””®. In urma sapaturilor efec-
tuate aici, a rezultat o cantitate mare de
vase ceramice lucrate atat cu mana, cat
si la roata, numeroase gropi menajere,
un numdr mare de bucati de zgura de
fier, precum si resturile a doua cuptoare
de redus minereul de fier. O descoperire
aparte a reprezentat-o groapa pe fundul
cdreia erau asezate vase ceramice, pe care
cercetatorii au interpretat-o ca groapa ri-
tuala sau chiar mormant’s,

Urme de prelucrare a minereului de fier,
bucati de zgura de fier si bulgari de chir-
pic au mai fost descoperite de cdtre Janos
Pal si in asezdrile de la Carta, Madaras si
Tomesti, acestea facand parte din zona
pe care unii cercetatori o considera drept
adevarata ,zona siderurgica””’.

64

44.
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Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p.

Janos, Kovacs 1967, p. 50.

Janos, Kovacs 1967, p. 48.

Dupa unele informatii in interiorul vasului inferi-
or fiind descoperite oase calcinate. A se vedea
Crisan 2000, p. 72.

Daicoviciu 1972, p. 168.
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Floricel Marinescu, arheolog la Muze-
ul National Militar din Bucuresti, studiind
sistemele de aparare din diferite epoci,
si-a propus sa efectueze sapaturi pe di-
verse situri arheologice, pentru a obtine
cat mai multe informatii legate de acest
subiect. Analizand diversele elemente de
fortificatie ale asezarilor omenesti, autorul
aconstatat cd acestea difera nudoardelao
zona la alta in functie de pozitia geografica
si de resurse, dar si de zona de influenta cu
care se invecineaza asezarea respectiva. In
studiu publicat sunt cuprinse si fortificatiile
dacice de pe intreg teritoriul Daciei, prin-
tre ele gasindu-se si cetatea de la Miha-
ileni’®.Cercetarile in aceasta cetate s-au
desfasurat pe o scurta perioada de timp,
intre 1980-1981 si din acest motiv nu au
permis obtinerea de informatii suficiente
pentru ,tragerea unor concluzii stiintifice
definitive””. Informatiile obtinute in urma
sapaturilor efectuate la Mihaileni au fost
publicate sumar. Ele cuprindeau doar o
scurta prezentare a sistemului de fortifi-
care, realizat prin ridicarea unor palisade
si ziduri de piatrd, lemn si pamant, toate
dispuse pe marginile teraselor. Arheolo-
gul dateaza cetatea in secolul | a. Chr,, iar

78

Marinescu 1983, p. 102-119.
Marinescu 1983, p. 111.
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datorita amplasarii ei geografice deosebite
— el include cetatea in asa numitul “sistem
defensiv creat de formatiunea politica da-
cica de pe cursul superior al Oltului’, care
supraveghea calea de acces din si inspre
Moldova®°.

Acestea sunt pe scurt cateva crampeie
din istoricul cercetarii cetatilor dacice din
depresiunea Ciuc. In calitate de vestigii
antice, ele au starnit imaginatia si intere-
sul iubitorilor de antichitati inca din seco-
lul al XIX-lea. Unele dintre ele au devenit
cunoscute gratie unor urme vizibile de
la suprafata terenului. Altele, chiar daca
sunt considerate descoperiri intampla-
toare, au ajuns sa faca parte din legen-
dele locului. Indiferent de felul in care au
devenit cunoscute cercetatorilor, ramane
impresionant numarul lor mare in depre-
siunea Ciuc. In aceste conditii, conside-
ram de perspectiva o cercetare moderna,
care sa valideze informatiile din teren ale
predecesorilor nostri si sa verifice corec-
titudinea aprecierilor in ceea ce priveste
materialul arheologic colectat din fiecare
punct in parte. Speram ca o asemenea
cercetare va fi posibila intr-un viitor cat
mai apropiat.

8 Marinescu 1983, p. 111.
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Pl. 1. Asezari si cetati dacice din depresiunea Ciuc
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Legenda

A - Bastion de apirare a intrarii principale
B - Groapa

- Intrare secundara

PI. II. Planul cetatii Ciceu (dupa B. Orban)
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PI. 11l. Planul cetatii Racu | - ,Campul Morii” (dupa B. Orban)
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Pl. IV. Planul cetatii Jigodin Il - Dealul Cetatii (dupa A. Ferenczi)
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a-b- Sectiunea valului

PI. V. Planul cetatii Jigodin Il - Piscul Cetatuia (dupa A. Ferenczi)
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PL. VII. Planul cetatii Racu Il - Cetatea Paganilor (dupa A. Ferenczi)
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PI. VIII. Planul cetatii Sandominic - ,,Coltul Cetatii” (dupa A. Ferenczi)

Pl. IX. Planul cetatii Sumuleu - Cetatea fara nume (dupad A. Ferenczi)
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Pl. X. Planul cetatii Jigodin Ill - Piscul Cetatuia (dupa M. Macrea)
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PL. XII. Planul cetatii Racu Il - ,Cetatea Paganilor” (dupa Z. Szekely)
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P1. XIIl. Groapa de cult de la Sansimion
2-5 Vasele din groapa (dupa C. Beldiman)
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