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Alexandru POPA

Volumul aparut recent, realizat de cole-
gii nostri de la Chisinau, reprezinta nr. 2 din
colectia Periegesis Archaeologica, editatd de
Centrul de Arheologie ,lon Niculitd” din ca-
drul Universitdtii de Stat din Moldova. Volu-
mul reprezinta unul din rezultatele livrate la
finele proiectului de cercetare ,Patrimoniul
arheologic din epoca fierului in regiunea
Nistrului Mijlociu si bazinul raului Cogdlnic.
Cercetare interdisciplinara si valorificare sti-
intificd’;] finantat de autoritdtile competente
din Republica Moldova. Lucrarea este struc-
turatd in patru capitole de bazd, insotite de
prefata lui Denis Topal (p.9), de un capitol
introductiv, concluzii, lista literaturii si un
Summary in limba engleza.

Introducerea (p. 11-12), asumata de toti
autorii volumului, reprezinta o trecere
in revista a principalelor etape de cerce-
tare a zonei aflate in atentia proiectului.
Autorii nominalizeaza 5 etape principa-
le ale acestor cercetari, oferind si cate o
trecere in revista a principalilor actori ai
investigatiilor. Cu toate ca cercetarile ar-
heologice din bazinul raului Cogalnic au
o retrospectiva de circa 100 de ani, autorii
concluzioneaza totusi ca rezultatele aces-
tora,sunt relativ modeste” (p.12).

,Cadrul geografic” (p.13-26) incepe cu o
enumerare a surselor medievale in care ar
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fi amintit sub diferite forme raul Cogalnic,
cea mai timpurie fiind datata cu anul 1502.
Urmeaza ,Aspecte hidrologice” (p. 14-17),
,Clima” (p. 17-18), ,Vegetatia si lumea ani-
mald” (p.18-19), precum si ,Aspecte geo-
logice, relieful si solurile” (p. 20-25). Acest
capitol se incheie cu un set de concluzii cu
privire la principalele particularitdti ale ca-
drului geografic specific zonei cercetate la
ora actuald. Chiar dacd cititorul si-ar fi dorit
sd cunoascd in ce mdsura cadrul geografic
descris este asemandtor sau apropiat celui
din perioada cdreia se adreseazd volumul,
remarcam totusi salutabilul demers al au-
torului acestui capitol (Vitalie Sochircd) de
a folosi nu doar date din cercetdri contem-
porane, ci si surse scrise mai vechi, in cazul
dat din lucrarea lui J.-E. Thunmann din se-
colul al XVlll-lea. De mentionat este lipsa
unei critici adecvate a acestei surse sau a
unei trimiteri bibliografice cdtre o lucrare de
analiza si valorificare de specialitate a aces-
tei surse (vezi de exemplu IOSIPESCU 2015).

»Patrimoniul arheologic din mileniul I a.
Chr. in bazinul raului Cogdlnic” (p. 27-55)
este unul dintre capitolele de baza ale vo-
lumului. El incepe cu un subcapitol des-
pre ,Realitatile etnoculturale” din spatiul
dintre Prut si Nistru in mileniul I-lea a.Chr.,
reiesind din izvoarele scrise. Aici sunt
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enumerate si prezentate pe scurt o serie
de marturii scrise care amintesc grupuri
cu nume percepute de cercetarea moder-
na drept etnonime. Insiruirea incepe cu
Hecateu si se incheie cu Strabo, un spatiu
extins de analiza fiind oferit interpretari-
lor operei lui Herodot.

Prezentarea surselor scrise despre po-
sibilele grupuri de populatii din zona de
cercetare in perioada primului mileniu
precrestin, nu se deosebeste semnifica-
tiv de stadiul actual al cunostintelor pe
acest subiect, dar este interesanta con-
cluzia subcapitolului conform careia ,Co-
relarea informatiilor istorice cu materialele
arheologice din spatiul pruto-nistrean ne
permite sa discutdm despre predominarea
unor comunitdti tracice, care aldturi de cele
din spatiul est-carpatic, au participat la un
proces de uniformizare culturald si con-
solidare sau consolidari politice, puse pe
seama getilor in secolele IV-Ill a.Chr.” (p.29).
Chiar dacd enuntul este prezentat drept un
citat din lucrarea lui lon Niculitd din anul
1987 fdrd a se specifica pagina, nu suntem
convinsi daca pe baza trecerii in revista a
putinelor surse scrise de la paginile 27-29
se va intrevadea corelatia cu materiale-
le arheologice, ce vor fi prezentate abia
in subcapitolul urmator ,3.2. Repertoriul
siturilor din mileniul 1 a.Chr. din bazinul
Cogalnicului”. Acesta reprezinta o trecere
in revista (in ordine alfabetica) a siturilor
arheologice cunoscute in zona cercetata
(p.29-30). Remarcam faptul ca siturile ar-
heologice nu sunt numerotate nici in text
si nici pe harta complementara (fig. 10, p.
31), ceea ce creeaza anumite dificultati
pentru cititorul neavizat in geografia mi-
crozonei si dupa cum vom descoperi pe
parcurs — aceasta modalitate de organi-
zare a volumului se va perpetua pentru
toate celelalte capitole. Urmeaza doua
subcapitole, ce au fost concepute drept
sinteze, cate una pentru prima si pentru
a doua epoca a fierului. Cele doua com-
pileaza principalele cunostinte despre
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siturile reprezentative, ca de exemplu
Lipoveni La Nisiparie, Loganesti I, pen-
tru prima epoca a fierului, sau Stolniceni
- Cetate, Buteni, Ciuculeni si Dragusenii
Noi - pentru a doua epoca a fierului. Un
rezumat sintetic al cunostintelor actuale
despre aceste epoci nu a facut parte din
capitolul 3.

Epoca romana in bazinul raului Cogal-
nic este prezentata in capitolul 4.,Peisajul
arheologic din bazinul raului Cogalnic in
epoca romana”. Acesta incepe cu o bine-
venita trecere in revista a surselor antice
despre regiune in epoca romana. Desi,
probabil, ar fi fost suficienta o nota de
subsol, capitolul incepe cu o explicatie
a compendiilor de surse antice folosite
— FHDR si colectia de surse antice edita-
ta in limba rusa de Latyshev/Latysev. Re-
marcam si in acest caz lipsa unei critici
asupra izvoarelor folosite, care ar permite
cititorului sa integreze mai bine informa-
tiile autorilor antici in contextul istoric al
epocii. Recomandam drept completare la
acest subiect de exemplu lucrarea COJO-
CARU 2022.

Subcapitolul 4.2 ,Comunitatile sarma-
tilor in bazinul Cogalnicului” incepe cu
o sinteza asupra surselor scrise despre
sarmati, urmata de o prezentare a culturii
sarmatice din spatiul dintre Prut si Nistru
in general, apoi de repertorierea descope-
ririlor tumulare, atribuite culturii sarmati-
ce. Remarcam siin acest caz lipsa unei nu-
merotdri pe harta siin lista de descoperiri
(p. 67 tab.1 si p. 68, fig. 41). In contrast cu
sarmatii nomazi sunt prezentate in cap.
4.3 Vestigii ale unor comunitati sedenta-
re din primele secole ale erei crestine la
Lipoveni Il - La Nisiparie”. Cronologic aces-
te ,vestigii” ar putea fi paralelizate culturii
sarmatice, dar pentru definitia culturala
ale carora inca mai lipsesc date arheo-
logice. Interesant, dar total neasteptat
pentru economia de pana acum a lucrarii,
apare subcapitolul dedicat grupului cul-
tural Etulia (4.4.,Grupul Etulia’, p. 83-99).
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Autorii lucrarii, desi remarca faptul ca in
zona cercetata sunt cunoscute doar doua
situri de acest tip, ofera cititorului o sinte-
za foarte bine documentata a ceea ce se
cunoaste sub numele cultura Etulia sau
grupul cultural Etulia. Cu acces la literatu-
ra sovietica si post sovietica, subcapitolul
analizeaza si interpreteaza numeroase
aspecte ale culturii in cauza, care au fost
definite de la primele descoperiri (1967)
incoace. Din punctul meu de vedere este
una dintre cele mai ample si documen-
tate sinteze asupra descoperirilor de tip
Etulia de la ora actuala.

Un loc deosebit in structura lucrarii il
ocupa capitolul consacrat culturii Santa-
na de Mures -Cernjachov (CSMC), pentru
care autorii folosesc transcrierea anglo-
fona din limba rusa — Chernyakhov. Sub-
capitolul incepe cu o trecere in revista a
istoricului cercetarilor de pe teritoriul ac-
tual al Repubilicii Moldova, de la primele
cercetari ale lui Smirnov din anii 1946-
1947 si pana la cele din ultimul deceniu,
efectuate de Agentia Nationala Arheo-
logica in colaborare cu Universitatea de
Stat din Moldova. Autorii mentioneaza ca
zona bazinului raului Cogalnic nu este cea
mai bine cercetata nici ca numar de situri
cunoscute si nici ca grad al lor de cerceta-
re (p. 101). Cu toate acestea, descoperirile
cunoscute, au permis autorilor concluzii
cu privire la formele de relief preferate
pentru intemeierea asezarilor, dimensi-
unile suprafetelor ocupate de acestea si
a grosimii stratului cultural — acesta din
urma fiind un indiciu pentru ,caracterul
sedentar si statornic al comunitdtilor uma-
ne respective” (p. 103)! Pe baza cercetdrilor
arheologice din zona cercetatd, sunt cunos-
cute atat locuinte de suprafata cu peretii
sprijiniti pe stalpi masivi, cat si bordeie si se-
mi-bordeie, adicd locuinte cu podeaua afla-
ta sub nivelul antic de cdlcare. Din sdpadtu-
rile recente ale autorilor, sunt cunoscute in
asezdrile zonei cercetate si mai multe cup-
toare pentru care autorii folosesc termenul
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de ,cuptoare menajere’; adica cuptoare fo-
losite pentru nevoile casnice si nu pentru ar-
derea ceramicii sau pentru alte indeletniciri
mestesugdresti. Ele reprezintd, in interpre-
tarea autorilor volumului discutat, urme ale
unor anexe gospoddresti folosite la pregati-
rea hranei (Matveev, Vornic 2017, p. 206). in
contrast cu acestea sunt prezentate si cele
trei cuptoare de ars ceramicd de la Sagai-
dacul Nou (p.110-112). De remarcat este
faptul cd autorii au documentat si existenta
altor anexe, identificate arheologic prin in-
termediul unor gropi addnci si interpretate
drept pivnite sau depozite de cereale.

Metodele actuale ale cercetdrilor arhe-
ologice si mai ales limitele metodice ale
acestor cercetari, ne pun in fata dilemei
(generalizate pentru arheologia contem-
porand) cum interpretam numeroasele
descoperiri de gropi din cuprinsul sapa-
turilor arheologice. Autorii mentioneaza
ca ,complexele cele mai raspandite in
asezarile CSMC sunt gropile” (p. 109).

Dintre siturile funerare, CSMC este re-
prezentata prin necropola de la Lipoveni,
care insa a fost distrusa pe parcursul ani-
lor de dupa descoperire (1956) de o cari-
era ilegala de extragere a agregatelor mi-
nerale (nisip).

Un spatiu generos in economia lucra-
rii (p.113-122) a fost dedicat prezentarii
inventarului arheologic, provenind din
siturile CSMC. Aici cititorul poate gasi in-
formatii despre spectrul destul de variat
al descoperirilor — unelte si ustensile de
uz casnic si mestesugaresc, echipament
militar, accesorii vestimentare si piese de
port, precum si recipiente de lut si de sti-
cla.

Un subcapitol separat (4.6., p. 123-138)
i-a fost dedicat fortificatiei lineare de pa-
mant, cunoscuta sub termenul de ,Valul
lui Traian de Sus” Aici cititorul interesat
poate gasi informatii utile despre istoricul
documentarilor cartografice, despre isto-
ricul cercetarilor arheologice, precum si
rezultatele sapaturilor recente, efectuate
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asupra acestei fortificatii lineare. Subca-
pitolul se incheie cu o trecere in revista a
principalelor ipoteze cu privire la proble-
ma principala a cercetarii ,Valul lui Traian
de Sus” si anume cea a perioadei cand a
fost construita.

Capitolul 5, dedicat ,Cercetarilor inter-
disciplinare” (p. 139-169) prezinta rezul-
tate ale investigatiilor geofizice si geochi-
mice efectuate in zona,Valul lui Traian de
Sus”. ,Studii arheozoologice (p. 155-163)
s-au efectuat asupra descoperirilor din
situri arheologice din care s-au recuperat
resturi faunistice. Un subcapitol separat,
adapostit la ,Cercetari interdisciplinare”,
este cel destinat descoperirilor monetare
din zona. Aici cititorul va gasi adunate im-
preuna descrierile a doua tezaure mone-
tare cu piese greco-macedoniene si imita-
tii ale acestora (Stolniceni, Gura Galbena),
precum si numeroase piese batute in mo-
netadriile Imperiului Roman. Pentru epoca
romana autorii volumului au propus si o
scurta analiza generalizatoare a cronolo-
giei monedelor romane, valabile pentru
intreg teritoriul dintre Prut si Nistru.

In cap. 6 ,incheiere” se propune o sin-
teza a informatiilor prezentate in volum,
fiind reluate pas cu pas principalele date
si concluzii ale studiilor.

La o analiza mai speciala a lucrarii am
putut constata o serie de elemente, pe
care noi le-am fi abordat altfel. Mentio-
nam aici, in primul rand, faptul ca desi
,Bazinul raului Cogalnic” a fost studiat ca
un intreg din punct de vedere geografic,
spatiul inglobeaza parti din doua zone
naturale diferite — de silvostepa si de ste-
pa, ceea ce implica, din punctul meu de
vedere, diferente majore ale conditiilor
de viata pentru comunitatile umane.
De remarcat este si faptul ca nu gasim
nici in textul de baza si nici in Incheiere,
vreo consideratie despre masura in care
conditiile naturale descrise ar putea sa fie
proiectate retrospectiv si asupra epocii
fierului sau a epocii romane.
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Analizand structura si designul cerceta-
rilor prezentate in volum, nu putem sa nu
remarcam lipsa unui capitol introductiv,
care sa descrie mai amplu atat obiectivele
generale ale studiului, cat si metodologia
de relationare intre studiile istorico-arheo-
logice (din cap. 4) si diferitele studii ale al-
tor discipline (non-arheologice) prezenta-
tein cap. 5. Asta pentru ca acea relationare,
adica coroborarea interpretarilor arheolo-
gice cu rezultatele ,cercetarilor interdisci-
plinare” ar fi trebuit sa asigure cu adevarat
interdisciplinaritatea demersului stiintific.
Altfel, acestea raman demersuri stiinti-
fice de inalta calitate, dar care, analizate
si interpretate impreund, nu genereaza
cunostinte sau interpretari noi.

Printre particularitatile specifice ale
acestui volum se numara din punctul meu
de vedere si orientarea primordiala spre
problemele originii etnice ale realitatilor
arheologice studiate. Privind retrospectiv
in istoria arheologiei moderne, consta-
tam ca pentru o lunga perioada de timp
Jnterpretarea etnica” a fost obiectivul
principal al cercetarii arheologice in ma-
joritatea tarilor europene. Se estima ca
fara a pune intrebarea despre originea et-
nica a unei culturi arheologice sau a unei
asezari umane - arheologia va inceta sa
mai fie o stiinta istorica. Cu toate acestea,
pe parcurs au aparut numeroase studii
monografice si volume colective consa-
crate acestei probleme, care au condus
la constituirea unei baze metodice si te-
oretice consistente ale acestui fenomen.
Astfel, interpretarea etnica a materialelor
arheologice este privita drept puntea de
legatura intre identitatile colective (ba-
nuite a fi) de natura etnica, cunoscute din
sursele scrise, si elementele culturii mate-
riale, adica culturile arheologice - drept
una din conventiile de baza ale arheologi-
ei de la Montelius incoace. Suprapunerea
unor identitati istorice atat de volatile din
punctul de vedere al surselor scrise, pre-
cum cele analizate in acest volum, cu un
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sistem de artefacte arheologice greu de
datat cu o precizie mai mare decat in ter-
meni asemeni secolele ,IV-IIl a.Chr!, I-llI
p. Chr” sau II-IV p.Chr." este dupa parerea
mea una greu de argumentat.

Un alt moment de remarcat, specific mai
ales pentru capitolul vizand epoca fierului
din acest volum, este modalitatea de a face
cercetare istorico-arheologica, pe care lite-
ratura de specialitate o apostrofeaza drept
~Hegemonia Datelor si Faptelor” Am gasit o
incercare de insiruire a datelor si informa-
tiilor din sapaturi, drept niste blocuri infor-
mative independente si supra-obiective.
Acestea au fost alcatuite ca fiind de la sine
intelese, astfel incat sa nu mai fie necesa-
ra o ordonare, o discutie si analiza, sau o
interpretare istorica separata a acestora. in
acest fel, metodele de cercetare arheolo-
gica si de interpretare a culturii materiale
nu mai ajung sa fie aplicate in acest cadru
~pseudo-pozitivist” de cercetare stiintifica.
Insiruirea de evenimente istorice cunoscu-
te din sursele scrise sau a unor descrieri de
complexe si descoperiri arheologice din
sapaturi - in locul unei discutii si interpre-
tari istorice a acestora a insemnat in peri-
oada dictaturilor comuniste o modalitate
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STRGIL MATVEEY, VEAD VORNIC, ANDETT COROBCEAN

Meandrele
istoriei

de a ocoli cenzura. Cu regret, si la aproape
35 de ani de la caderea regimurilor comu-
niste din Europa si a cenzurilor de partid,
in multe cazuri mai intalnim acest stil ,de a
face istorie”

Cu toate acestea, facand bilantul volu-
mului prezentat ajungem la concluzia ca
lucrarea de fata prezinta un interes deo-
sebit, in primul rand pentru colegii pre-
ocupati de epoca fierului si de epoca ro-
mana din sud-estul Europei. Sunt convins
ca monografia elaborata de colectivul de
cercetare de la Chisindau va deschide dru-
muri noi catre interdisciplinaritatea cerce-
tarilor istorico-arheologice din Republica
Moldova, catre studiile multidisciplinare
ale anumitor peisaje istorico-arheologice,
la fel si catre unele explicatii mai argu-
mentate pentru fenomenele si procesele
cultural-istorice ce s-au derulat in spatiul
de la nord si nord-vest de Marea Neagra
pe parcursul mileniilor. Felicitam colecti-
vul de autori pentru publicatia reusita si
ii indemnam in a pregati o a doua editie
a volumului, in limba engleza, cu care sa
contribuie la o mai buna diseminare a
cunostintelor generate cu ocazia acestui
proiect de cercetare!
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