ARIA CULTURII DE PRUND IN ROMANIA

I. NANIA

Alaturi de primele descoperiri ale culturii de prund in Romaénia',
descoperirile noastre uiterioare 2 veneau si intdreasci afirmatia existentei
activitatii protoumane in Europa sud-estica, activitate intens dovedita
in ultimul timp prin vastele descoperiri arheologice de la Bugiulesti,
Oltetu-Oltenia 3. Dupd ani de cdutdri neintrerupte, uneltele eopaleolitice
gasite in prundisurile riurilor Dimbovnie, Mozacu si Neajlov, toate
convingatoare pentru demonstrarea existentei unei activitit{i umane din
paleoliticul inferior 4, alaturi de descoperirile de pe Valea Dirjovului 8,
Valea Oltului b, Valea Muierii 7 si, in ultimul timp, viile riurilor Plapcea
si Teslui8 formeazd din zona Argesului cel mai puternic centru al

! C. S. Nicoldescu-Plopsor si I. N. Morosan, Sur la commencement du paléo-
lithique en Roumanie, in Dacia, N. S., III, 1959, p. 9—33; C. S. Nicoldescu-Plopsor.
Paleoliticul in Romdnia, in Istoria Romaniei, vol. T, 1960, p. 8—10 ; ibidem, Cercetari
privitoare la paleoliticul inferior, in Materiale, VII, 1961, p. 11—13; cit. si Emil
Condurachi, Descoperiri arheologice in Republica Populard Romdnd, Bucuresti, 1960,
p. 9 si pl.; Nicolac Oncescu, in ,,Geologia“ din Monografia gcograficA a R.P.R..
vol. I, 1960. 114.

2 Jon Nania, O noud descoperire din paleoliticul inferior in Judetul Arges,
in S.C.I.V.,, XV, 4, 1964, p. 517—520.

"3 C. S. Nicolaescu-Plopsor, Date noi cu privire la cunoagterea inceputurilor
si sfirgitului paleoliticului Romdniei, comunicare la Seminarul romaino-sovietic de
arheologia orinduirii comunei primitive (Bucuresti, 11—13 octombrie 1962); Se-
bastian Morintz. Seminarul romdno-sovietic de arheologia orinduirii comunei pri-
mitive (Bucuresti. 11—13 octombrie. 1962), in S.C.1.V., XIV 1, 1963, p. 228 ; C. S. Ni-
coldescu-1’lopsor, Enigmele arheologice din Raionul Oltetu, in ziarul Scinteia tinerc-
tului, anul XIX, Seria II. Nr. 4250, din 13 ianuarie 1963, p. 2; C. S. Nicoldescu-
Plopsor si Dardu Nicoldescu-Plopsor, The possible existence of the Proto-Hominids
in Rumania’s Villafranchean, in Dacia, N. S., VII, 1963, p. 9—25.

4 Ton Nania, op. citl.

5 Vezi nola 1

6 C. S. Nicoldescu-Plopsor, Noi descoperiri paleolitice timpurii in R.P.R., in
Probleme de antropologie, II, 1956, p. 83—86 ; C. S. Nicolaescu-Plopsor si I. N. Mo-
rosan, op. cit.

7 Ibidem

8 Informatii primite de la I. N. Morosan, descoperitorul uneltelor respective ;
cit. si C. 8. Nicolaescu-Plopsor, Oamenii din virsta veche a pietrei, Edilura stiinti-
ficd, Bucuresti, 1965. p. 49.

Dc asemenea. Emil Iileanu ne informeazi cd pe teriloriul comunei Mogosesti-
Slatina pe valea riului Plapcea s-au gasit picse clactoniene pentru care ii mul{umim
si pc aceasta cale.
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activitatii umane din paleoliticul inferior in Europa, principala veriga
de legatura dintre Africa si Asia de sud-est, care erau, pind nu demult
singurele zone in care se cunoaste cultura de prund® Bazati pe consi-
deratiuni geomorfologice, geologice si paleontologice temeinic funda-
mentate, am desfisurat o intensd activitate de cercetare a prundisurilor
riului Arges si, partial, a prundisurilor din albia inferioara a riului
Doamnei !°. Cercetatd cu multd rabdare si perseveren{i, timp de cinci ani,
pe o lungime de circa 40 de km, intre Pitesti si Ionesti, Valea Argesului
prezenta de la bun inceput material asemanitor celui de pe Valea Dirjo-
vului, silexul de apid dulce, sub forma de bolovanasi mult rulati, si nu
putini au fost bolovinasii si aschiile sparte datoritd fenomenelor naturale,
din care cauzia am renuntat uneori sa luam chiar unele piesc care ar
fi putut ajunge la forma respectiva in urma unei activitati supuse ratiunii,
dar carc nu aveau caractere sigurec.

Ne-am oprit totusi asupra a douad piese asemandtoare celor des-
coperite anterior pe viile mai sus amintite, lucrate din bolovanasi de
riu, anume alesi ca mairime pentru a se potrivi in causul palmei, usor
de minuit, forme bine definite, lucrate intenfionat, ca unelte de uz per-
manent, corespunzind neveilor primarc ale omului in muncd, pentru
zdrobit, tdiat, razuit, cioplit, lovit etc.

Este vorba de un ,,chopping-tool* (8 <6,84,3 cm) ob{inut dintr-un
bulgaras de silex, oval neregulat in sectiune, de culoare maroniu-gilbuie
cu pigmenii vinetii. Capatul rotund, lasat intact, se incadreaza perfect
in podul palmei. La capdtul mai lat a primit, in puncte bine alese, doua-
trei lovituri pe o parte si doud pe cealaltd parte, ob{inindu-se o frumoasa
creastd activa in zig-zag, precum si un virf ascutit. Muchia este stirbita
de lovituri usoare si marunte provenite, credem, in cea mai mare parte,
de la izbirea de bolovanii din prundisuri. Patina este uniforma, cu
exceptia desprinderii celei mai mari, pe care este mai puternica. Aceasta
se poate datora unei anumite pozitii pe care a avut-o picsa intr-o perioada
mai indelungatd de timp in prundisurile riului (fig. 2/1 a si 1 b).

Un alt ,,chopping-tool* (7,4 4,3 3,5 cm), lucral dintr-un bolovanas
de silex gilbui, aplatizat, a fost descoperit in prundisurile Argesului, din
zona Pitestiului. Piesa are pe o parte o sparturd masivd recentd care nu
a distrus insd creasta activd, astfel cd piesa are caractere sigure.

Dintre piesele care se incadreaza in tehnica clactoniand mentionam
doua aschii (5,3X4x1,4 cm si 4,8x3,8x1,4 cm) asemdnitoare celor
descoperite anterior pe celelalte vdi din judetul Arges. Si acestea au pe
partea dorsald negativele desprinderilor anterioare, fird un plan de
percutie pregitit, cu unghi deschis fa{d de suprafata de desprindere.

® Jon Nania. op. cit.

9 Timp lung a cdutat unellie ale cullurii de prund pe vaile acestor riuri
si prof. Paul Dicu din Pitesti. Printre numereasele pietre sparte de diferi{i agenti
naturali am putut depista si doud unelte clactoniene gésite in prundigurile riului
Arges in apropiere de strandul orasului Pitesti.
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20 I. NANIA

Ambele piese au o patinid uniformi si nu se poate determina gradul de
utilizare dupd acest criteriu (fig. 2/2—3).

Prin aceasti descoperire, aria de raspindire a culturii de prund
in Romania si-a definitivat, considerdm noi, limita de est.

| 3&8mm. — —

o 3

Fig. 2.
Fig. 2. Unelte tipice pentru cultura de prund de pc Valea Argesului.

Limita vestici a trecut mult de Valea Oltului prin descoperirea
unor unelie caracteristice acestei culturi la Bugiulesti-Oltenia '!. Este
posibil ca aceastd limiti si se intindd pind pe Jiu datoritd faptului ci
zona dintre Jiu si Arges, care ocupd o suprafatd destul de mare din
Cirmmpia Roména constituie o singura subunitate de relief a acestei mari
cimpii, cu aceleasi caracteristici si cu aceeasi virstd geologica '2.

1 C. S. Nicoldescu-Plopsor, Nouvelles données sur la possibilité de I’existence
de protohominiens dans le villafranchien de Roumanie, in Dacia, N. S.. VIII, 1964,
p. 47—52 ; ibidem, Oameni din virsta veche a pictrei, p. 49.

12 petre Cotef, Cimpia Oltenici, Bucuresti, 1957, p. 25 si fig. 3, p. 23.
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Axa principald a ariei culturii de prund in Roménia ramine, asadar,
Valea Oltului si Valea Dirjovului, atit spre est cit si spre vest, uneltele
culturii de prund apérind din ce in ce mai rare pind pe Arges si eventual
pind la Jiu. Descoperirca uneltelor apartinind culturii de prund la Far-
casele '3, precum si a uneltelor clactoniene gisite pe albia inferioara a
riului Vedea !, confirmi si intregeste parerile noastre cu privire la ras-
pindirea ariei culturii de prund in Roménia. Acelasi lucru se poate spune
si despre uneltele clactoniene de pe Dobromira ', care fixeazi punctul
cel mai vestic al clactonianului subcarpatic si, dupd cum credem noi,
chiar al culturii de prund, precum si despre descoperirea piesei clacto-
niene de la Malul Rosu de lingd Giurgiu '¢, care formeaza punctul cel
mai sudic. Descoperirea uneltelor clactoniene pe teritoriul orasului Bucu-
resti 7, se datoreste probabil faptului ca uneltele paleoliticului inferior la
est de Arges se gasesc purtate dec torentii Dimbovitei in momentul
formarii acestei cimpii. Am avea in cazul acesta o situatie similard zonei
Arges-Olt, cu exceptia cd pe Dimbovita se gisesc la o adincinre mai
mare. Este posibil ca aceste unelte si fi fost impinse si dec anumiti
torenti veniti dinspre vest in perioada acoperirii fostului Lac Getic, sau,
chiar mai tirziu in timpul umplerii anumitor porf{iuni ramase din el.
Despre descoperirea unei aschii clactoniene la Dridu nu putem discuta,
deoarcce ,,avind in vedere ca piesa e izolatd si nu se stie din ce complex
provine, intrucit aceastd forma dainuie si mai tirziu, incadrarea piesei
este provizorie, ficutd numai pe baza tipologica* '®.

Aceasta este aria de raspindire a culturii de prund in Romania,
rdminind ca o sarcind de viitor a cercetarilor paleoliticului inferior din
tara noastrd cercetarea unor mici zone din care ar putea apare unelte
ale culturii de prund in Moldova ' si in Transilvania 2 si chiar in zona
subcarpatica de la vest de Jiu si de la est de Arges.

13 Marin Nica, Comunicare t{inutd cu prilcjul sesiunii de antropologie din
iunie 1962.

" Informatie primitd de la Emilia Rosenthal, careia ii multumim si pe
aceasta cale; Ion Spiru, Cileva descoperiri paleolilice si neolitice in Raionul Ale-
xandria, in S.C.I.V., XVI, 2, 1965, p. 307.

15 C, S. Nicoldescu-Plopsor, In Istoria Romaniei, vol. I, p. 9.

16 Al, Paunescu, M. Ionescu si Gh. Riddulescu. Sdpaturile din imprejurimile
crasului Giurgiu, in Malteriale, VIII, 1962, p. 131 si fig. 1/1, p. 128. Descoperirea
ne poate duce la concluzia cd uncltele clactoniene pot cxista si in nordul Bulgariei,
pe malul drept al Dundrii. De altfel, in Bulgaria, ne informeazd C. S. Nicoliaescu-
Plopsor, cdruia ii mulfumim, s-au gasit unelie clactoniene.

7 N. N. Morosan, Asupra paleolilicului din Rominia, in Natura. anul XIX,
15 iunie, 1940, nr. 6, p. 270; C. S. Nicoldescu-Plopsor, Noi descoperiri paleolitice
limpurii in Republica Socialistd Romania, in Probleme de antropologie, vol. 11, 1956,
p. 80—82; Ibidem, in Istoria Romanici, loc. cit. ; Sebastian Morintz si D. V. Rosetti,
Din cele mai vechi timpuri si pina la formarea Bucurestilor, in Bucurestii de
odinioars, Bucuresti, 1959, p. 13.

8 M. Bitiri. O aschie paleoliticd descoperitd la Dridu, in S.C.L.V.,, XI, 2
1960, p. 365—366.

9 I.a Mitoc si Valea Lupului au aparut unelte clacloniene : C. S. Nicolidescu-
PPlopsor, Cercetdri asupra paleoliticului timpuriu, in Materiale, III, 1957, p. 285—288;
C. S. Nicoldescu-Plopsor si N. Zaharia, Cercetdrile de la Mitoc, in Materiale, VI,
1959, p. 11—19; Emil Condurachi, op. cit, p. 9; C. S. Nicoldescu-Plopsor in
istoria Romaniei, loc. cit.

® C. S. Nicolaescu-Plopsor infirmad descoperirile lui Marton Rogka, in Ma-
teriale, III, p. 282, Noi consideram totusi cd Marton Roska a avut dreptate si ca
in aceasld zona se pot gisi unelte ale cullurii de prund.
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L’AIRE DE LA CIVILISATION DE GRAVIER EN ROUMANIE

RESUME

En rappelant les découvertes plus anciennes de la civilisation du
gravier des vallées des riviéres de Dirjov et de I'Olt, ainsi que les
découvertes effectuées dans les vallées de Plapcea et de Teslui, ’auteur
apporte de nouvelles preuves de l'existance des outils éopaléolithiques
dans les vallées du Dimbovnic, du Mozacu, du Neajlov et de I'Arges.

Ces découvertes meénent 4 la conclusion que la zone comprise entre
I'Olt et I’Arges represente la plus puissante aire de la civilisation du
gravier d’Europe, étant la principale zone de liaison entre I'Afrique et
IAsie, continents qu’il n’y a guére longtemps étaient les seuls ou cette
civilisation fut présente.

Fondé sur des considérations d’ordre géomorphologique, géologique
et paléontologique parfaitement établies, I'auteur n’exclut pas la possibi-
lité d’'unc extension de la zone de découverte de ces outils, a Pouest
jusqu’au Jiu, et vers I'est jusqu’a la Dimbovita, et méme dans des zones
plus restreintes, en Moldavie et en Transylvanie.
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