UN IZVOR NARATIV EXTERN PRIVIND MISCAREA
REVOLUTIONARA CONDUSA DE T. VLADIMIRESCU,
PUTIN CUNOSCUT, NECERCETAT CRITIC SI NEFOLOSIT
PINA ASTAZI: LUCRAREA ENGLEZULUI
EDWARD BLAQUIERES, DIN ANUL 1825

FLAMINIU MIRTU

Documentul pus in discutie este un izvor istoriografic narativ, deci
cu prezumtia de a fi fost intocmit de pe pozitiile intereselor de clasd a
autorului si a obiectivelor politice ale tarii sale. Sursa de informare este
totusi pretioasd, deoarece nu prezintd riscul unei deformari in timp a
faptelor, fiind cronologic cvasicontemporania evenimentelor si rezultatul
observatiei directe.

Daca in istoriografia noastra, acest izvor este semnalat de unii au-
tori !, in schimb continutul sidu nu a fost folosit de nimeni pina astizi,
in cercetarile intreprinse asupra miscarii conduse de T. Vladimirescu. Lu-
crarea, scrisd in limba franceza (fig. 1) are titlul: , Histoire de la ré-
volution actuelle de la Greéce*, fiind semnatd de englezul Edward
Blaquiéres, si poartd precizarea : tradusd din cngleza de dr. Blaquiéres,
desigur o rudd a autorului.

Textul, editat de libraria fratii Bossange — Paris & Leipzig -—
si tiparit in anul 1825, are 396 pagini iar din cele 16 capitole ce cuprinde,
al treilea si al patrulea trateaza exclusiv despre miscarea condusa de Vla-
dimirescu si despre legiturile acestuia cu Eteria, restul cuprinzind rela-
tarea revolutiei grecesti, urmaritd pina la sfirsitul anului 1824.

Autorul pare sd fi fost un simplu caldtor, cum marturiseste singur,
(p. 306) cu atasament pentru lupta de eliberare dusid de revolutionarii
greci, dar poate si fi avut si insdrcindri politice din partea Angliei. Re-
latarile, cu privire la miscarea revolufionara condusi de Vladimirescu,
incep printr-o analizd a stdrii economice si sociale a Principatelor. Bla-
quiéres mentioneazi (p. 60—62) ca datorita exploatarii crunte a conduci-
torilor trimisi de turci, a insotitorilor acestora, adusi de la Constantinopol

! N. Iorga, Documente privind Istoria Romaniei, X. Hurmuzaki, p. XC.
E. Virtosu, Tudor Vladimirescu, glose ... p. 43.

A, Otetea, T. Vladimerescu §i migcarea eterista. p. 121.
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Fig. 1, — Coperta lucrérii  Histoire de la révolulion ‘aictuclle de
la Ciréce®, tiparita in anul 1825, a lui E. Blaquicres.
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UN 1ZVOR EXTERN PRIVIND MISC. REVOLUTIONARA CONDUSA DE T. VLADIMIRESCU 153

dar mai ales a boierilor paminteni, care nu plateau nici o dare 2, dar care
profitau de tot, contribuind determinant la jefuirea, siricia si mizeria
maselor, situatia era dezastroasi completindu-se cu aspectul dezolant al
tarii acoperite de ruine si balarii (p. 61—62). Exceptind Bucurestii, Gala-
tii si Iasul, cu urme de manufacturi, comert si industrie, peste tot dom-
nea linistea tristetii si mortii (ibidem). Nobilii, zise el insistent, boierimea
paminteana, (,,le propriétaires"), cit si cei adusi de voievod de la Constan-
tinopol, (,,les suppotes") — ibidem — jefuiau crunt tdranimea, fiind so-
cotiti de autori drept o cauzi principala a inrdutitirii starii Principatelor.
Faptul, intemeiat, al implicarii boierilor de ambele categorii in cauza si
nou fatd de majoritatea scrierilor contemporane care il scapa 3, intentionat
sau nu, dar care este retinut de Blaquiéres, di valoare lucrarii sale, cel
putin in aceasti parte a ei. Autorul dezviluie chiar o pozitie ferma
impotriva boierimii feudale : ,,nu meritd alti calificare decit barbari
efiminati, isi pardseau mosiile... pentru goana dregitorilor si apoi se
lasau pradd apatiei lor indolente si desfrinarii“. O documentare judi-
cioasd o atestd autorul in privinta originii poporului roméin, pe care il
socotea ca avind la bazi un amestec de daci cu romanii, limba fiind
un dialect al latinei, cu un amestec de cuvinte slave si grecesti, iar in
privinta imbracimintei subliniazd identitatea acesteia cu elemente din
costumatia dacilor de pe Columna Traiana de la Roma (p. 61). Trecind
sumar asupra luptei popoarelor din Bosnia si Serbia* impotriva domi-
natiei otomane, sint prezentate inceputurile Eteriei. Asupra cunoscutei
societdti politice conspirative, ce in cadrul luptei popoarelor crestine
Impotriva stdpinirii turcesti urmaiarea eliberarea grecilor de sub jugul
otoman, autorul dezviluie informirile sale de contemporan, cédruia nu-i
erau accesibile amanuntele secrete date la lumina de abia dupa terminarea
revolutiei grecesti.

Sustine ca inifiatorul societdtii era necunoscut, dar ca n-are nici o
indoiald ca insasi Caterina a II-a nu era strdinad de recomandarea acestor
fel de societati secrete, pe care le sus{inea ideologic (in speti pe Rigas
Venlestinlis) ca fiind un puternic mijloc de impotrivire fad de Turci
(p. 40, la subsol).

El nu cunoaste existenta dualitdtii societdtii, dovedita astdzi 3: Eteria
Filomuzelor, pentru educatia culturald a poporului grec si Eteria propriu-
zisa, infiintati la Odessa, in 1814, cireia insd el ii localizeaza sediul la
Petersburg (p. 41—42) afirmind despre izbucnirea miscarii eteriste ca ar
fi fost stabilit s3 inceapa de abia in 1825 (p. 53) &.

Elementele planului de campanie al eteristilor sint prezentate siste-
matizat si ca avind pondere pe Principate, a ciror stipinire trebuia si le
procure mijloace organizatorice considerabile, sd facd legitura cu Europa
$i sd& usureze primirea ajutorului din partea Tarului, de care miscare

2 N. Adaniloaie, Riscoala condusid de T. Vladimirescu, in Studii, XIV,
3/1961, p. 553.

3 Documente privind Istoria Romaniei, Rascoala din 1821, V, p. 14.

* Condusd aci de Caragheorghe, cu privire la care A. Ofetea, in o.c./p. 121,
semnaleaza pe Blaquiéres, dar numai privitor la lupta sirbilor.

5 N. Adaniloaie, Boierii §i riscoala condusa de T. Vladimirescu, p. 41.

6 Opinie discutabild, I. Filimon, in Manual istoric, I, p. 233, Atena 1859
afirmad ca datd 14.X1.1820, pentru inceputul miscdrii, in noile conditii in Principate.
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154 FL. MIRTU

era sigurd, deosebit de apropierea de sirbi, considerati ca isi vor ralia
imediat fortele cu cele grecesti.

In aceste imprejurdri, ardtim cum Eteria condusd de Ypsilanti isi
incepe actiunea pe fatd in Principate, cu sosirea acestuia, la 6 martie,
st. n. in Iasi, grabindu-se la stirea izbucnirii riscoalei condusd de Tudor
(zice autorul). Blaquiéres fixeazi atitudinea anumitor clase sociale fata
de cele ce se intimplau.

Dupid el, boierimea se simtea pasivd ,multumiti de o stare de
lucruri care o scuteau de griji si pericole* (p. 63).

Relatarea este inexactd... Dacid boierii erau multumiti de vechea
situatie, fatda de o schimbare desigur nu mai puteau rdmine pasivi, ci
erau obligati sa ia o pozitie duplicitard si dusminoasd fatd de miscare,
ceea ce au si ficut?, in genere, in deosebi dupd dezavuarea tarului, ce
risipea o mare perspectiva, dar dupa care, prin evenimente nu inlitura o
primejdie de reforme social-politice ce le-ar fi desfiintat situatia de pro-
fitori ai muncii maselor.

Autorul este insuficient de informat si pentru cd o parte a micii
boierimi era, impreund cu negustorii si meseriasii, pentru inlaturarea
dominatiei otomane, fiind interesati in productia de marfuri pe piata?8,
cum de altfel impotriva turcilor erau chiar marii boieri producitori de
cereale-marfi, impiedicati asupra cistigurilor lor, din cauza acestei do-
minatii straine. Imlaturarea acesteia le da speranta raminerii in folosul
lor exclusiv a cistigurilor produse din exploatarea muncii taranimii®.
Este de retinut in deosebi, ca pozitivd, mentionarea pozifiei maselor {a-
rdnesti fatd de miscare, pe care autorul a prins-o just, chiar atunci in
calitatea lui de contemporan, anticipind, in parte. concluziile cercetito-
rilor de mult mai tirziu. In acest sens, Blaquiéres spune : ,pentru clasa
simpla si curajoasa a téranilor... in conditia lor desperatd, orice schim-
bare devenea avantajoasd, stiau ci Poarta era cauza oprimairii sub care
gemeau . .. dar ar fi mers alaturi de o putere europeand, bucurosi impo-
triva principilor si boierilor...“ (p. 63). Iata deci pozi{ia maselor {i-
rianesti prinsd mai judicios, mai tangentd cu scopul miscdrii, care a fost
,»,O Trdscoald taraneascd, o rascoald cu caracter burghezo-democratic, si
cu caracter national“'®. In controversata problema a datei cind Tudor
a devenit eterist, astdzi clarificati, in sensul aritat de apropiatele date
propuse, respectiv fie de Gordon : 27.XII.1820 1! fie septembrie-octom-
brie 182012, sau in fine prima jumitate a lunii januarie 182113 cea
mai plauzibili, ¢inind seama de importantul document descoperit de
acad. A. Otetea, in arhivele statului din Budapesta : legdmintul luj Tu-

7 N. Adaniloaie, o.c. p. 114,

8 Ibidem. p. 195. A. Otetea, Rdscoala lui T. Vladimirescu, red. de secrelariatul
stiintific al vol. III, Istoria Romaniei, in Studii, XIII, 5/1960, p. 197.

® Ibidem, p. 195, A. Ofetea, o.c. p. 194, aratd ci in miscarea ce conducea,
Ipsilanti s-a sprijinit, in Principate, in special pe boieri. N. Adéniloaie. o.c. p. 60,
62—64 ; Istoria Romméniei, III, p. 867, subliniazd caracterul aristocratic al actiunii
lui Ipsilanti.

18 A, Otetea, o.c. p. 198.

I N. Adaniloaie, o.c. p. 74.

2 1bidem, opi nie personald a autorului.

13 A, Otetea, Valoarea documentard a memoriilor lui I. P. Liprandi, in
Studii, XI, 3/1958, p. 84—85, idem, in Riscoala condusa de T. Vladimirescu in
Studii, XIII, 5/1960, p. 196—197.
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dor cu Eteria, faptul cunostintei lui Tudor de miscarea si apartenenta
sa la Eterie este o certitudine '*. Blaquiéres insd confuz, sustinind ca
T. Vladimirescu nu pirea si fi avut cunostin{d de proiect (de miscare,
p. 65) dar afirmind totusi ci : ,,Vladimirescu a putut, la rigoare, si aiba
oarecare cunostintd de planul eteristilor* (p. 69).

De asemenea asupra faptului dacd Tudor urmaéirea aceleasi scopuri
cu Eteria sau nu, autorul se afla in nesiguran{a ! si crede, la un moment
dat, cd proiectul lui Vladimirescu ,,nu avea nici o conexiune cu cel al
societatii* (eteriste) (p. 69), desi se contrazice mai tirziu, afirmind totusi
ca nu era un adevarat acord intre acesta si Ypsilanti ,,desi Vladimirescu
consimtise sid-si uneascd fortele cu ale lui si sa coopereze* (p. 78).

Contrazicerea apare si mai flagrantd, cind autorul, influentat de
versiunile eteristilor, pentru a scuza asasinarea lui Tudor, considerd ca
»irddarea acestuia era palpabili, intrucit avusese intentia si surprinda
pe Ypsilanti, sd-i taie retragerea spre Transilvania si si-1 atace pe fata,
impreund cu turcii® (p. 80). Prin insdsi acuzarea de tridare, respectiv
nerespectarea unei intelegeri privind interesele comune ale angajatilor
intr-o actiune, autorul probeazi insi tocmai cd miscarea condusi de
Tudor avusese obiective comune cu Eteria, in spetd inldturarea domina-
tiei otomane, dar Blaquiéres n-a putut si prindd substratul real al
politicii conducitorului roman, dupa dezavuarea miscirii de catre tar
(dezviluite numai in perspectiva timpului scurs, prin noile dovezi) res-
pectiv scopul real al infelegerii pe care Tudor a cautat-o atunci cu
Turcii*, ,,sd t{ind pe acestia cit mai mult la Dunire, sa cistige timp, pen-
tru a se putea retrage cu ostirea sa in locurile intdrite de peste OIlt*
si eventual sd salveze chiar Tara Roméneascd de jafurile unei interventii
turcesti '®. Autorul confirmi insi, peremptoriu, colaborarea lui Tudor cu
Ypsilanti, in lupta comunid antiotomand si cu prilejul relatirii juste a
incordarii ivite infre cei doi sefi, pe linia intiietdtii 17, ,se asigura (ca
Tudor — n.n.) se intelesese intr-o intrevedere particulard cu printul, dar
ca pretindea totusi o deplind egalitate cu el, si mindria sa era stirbita de
comanda suprema si de titlul de generalissim dat lui Ypsilanti* 18,
(p. 79).

4 N. Camariano, T. Vladimirescu in lumina unor documente din Vicna, in
Studii, XVI, 3/1963, p. 646.

IS Autorul interpreta superficial proclamatia lui Tudor, potrivit cireia acesta
»nu voia decit sd inlature autoritdtile locale si si depund la picioarele Portii
plingerile poporului“ (p. 36). In realitate ins3, prin acordul initial cu Eteria si
ulterior prin infelegerea directd cu Ipsilanti linia antiotomand a lui Tudor a fost.
un fapt real, astizi definitiv stabilit ; Istoria Romaniei, III.

18 N. Adaniloaie, 140 de ani de la rascoala condusd de T. Vladimirescu in.
Studii, XIV, 3/1963, p. 566, A. Ofetea, o.c. p. 87 si Istoria Romainiei, III, p. 894.
17 Ibidem, A. Ofetea, p. 88.

18 Insusindu-si versiunile difuzate tendentios de vinovatii in uciderea lui
T. Vladimirescu si faptul cd risculatii §i intreg poporul il numea pe acesta
»Domnul Tudor“ autorul afirma (p. 79) cd speculind tensiunea izvoritd din neinte-
legerea dintre cei doi aradtatd mai sus, turcii ,,il cistigard pe T. Vladimirescu prin
promisiunea de a-l ridica la demnitatea de domnitor, daci ar consimii sd trideze-
pe confederati“. Calomnie, intrucit masele populare l-au investit cu acest titlu,

spre a-i confirma, la maximum, autoritatea in conducerea miscdrii (cf. si Istoria
Romaniei, III, p. 892).
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Aratind primele masurj luate impotriva miscarii, autorul afirma cé
divanul de la Bucuresti a trimis 2 500 ostasi, s aduca capetele rdscu-
latilor, si pe Tudor viu sau mort, dar ci cei trimisi s-au unit cu acestia
(p. 66). Faptul aratid, concludent atractia maselor fata de miscare. Men-
tionind de asemenea actiunea vel-vornicului Nicolae Vécérescu, pornit cu
1000 arniuti sd prindd pe Tudor, aratad cid ostenii au trecut de partea
riscoalei (p. 67) si avem incid o dovadid al caracterului de masa al mis-
carii, careia i se aldturau chiar din cei cu slujbe madrunte la stipinire.
Autorul aratd, cu deosebita insistentd (p. 67) opoziiia ferma a lui Pini,
consulul Rusiei la Bucuresti, fati de intentia boierilor de a se cere
sprijinul armatelor pasalelor de la Dunire, pentru jugularea miscarii, si
di o motivare justd '® impotrivirii acestuia : spre a nu se célea tratatele
existente.

Mentioneazd ca intre Tudor si Ypsilanti s-a ajuns la o intelegere,
potrivit careia fiecare sef isi va comanda armata separat, dar vor fi
uniti impotriva inamicului comun (p. 73).

Faptul confirmi céd cel pufin la inceput obiectivul lui Tudor si al
lui Ypsilanti era acelasi: lupta impotriva turcilor. Dar, spune autorul,
Ypsilanti isi dd seama cd nu se va putea mentine la Bucurestj si ,lovi-
tura cea maj fatald sperantelor sale i-a fost datd de citre o putere din
partea cdreia astepta protectie si chiar ajutor direct* (p. 73).

In acest sens, relateazi despre manifestul tarului, in care Ypsilanti
este considerat rebel iar comportarea sa formal dezavuatd. Aci insai,
Blaquiéres aduce un element nou, demn de interes, fa{d de incertitu-
dinea aratata de unii cercetitori in problemi 2°. Autorul precizeazi ci:
,pardsind Bucurestiul, consulul rus (Pini — n.n.) lasase un secretar nu-
mit Spiritoff, cu sarcina de a aduce la cunostinia publicd declaratia ta-
rului* (p. 74). Dupd indeplinirea misiunii, Spiritoff a trebuit si fugi din
oras, pentru a-§i salva viata, amenintati de indignarea publici. In ace-
lasi pericol, zise Blaquiéres, s-a aflat si Pagés, consulul Frantei, fiind sal-
vat numai prin devotamentul lui Sava, fosta sa slugd, cdminarul si bim-
basa de mai tirziu, asasinat de turci la 7 august 1821. In continuare auto-
rul aratd ca “Ypsilanti, convins de intelegerea lui Tudor cu turcii, 2! il
aresteaza, il judeca si-1 executd. Ca incheiere, asupra miscarii lui Vladi-
mirescu, in cadrul actiunii Eteriei in Principate, Blaquiéres trage con-
cluzii destul de juste. Dupd el, evenimentele au determinat atragerea
fortelor turcesti catre nord, ocuparea Principatelor de citre acestea, si
indsprirea relatiilor turco-ruse,

Faptul, conjugat cu rizbojul Poartei in Persia, §i cu asediul revol-
tatului pasad Ali, din lanina, a impiedicat, timp de 15 luni, trimeterea de
forte suficiente impotriva grecilor risculati in Moreia, care astfel si-au
putut organiza rezisten{a pentru succesele ce au urmat. Izvorul narativ
al lui Blaquiéres este de refinut in repertoriul lucrdrilor contermporani-

19 N. Adaniloaie, o.c. p. 99, trimeterea 304.

20 N, Camariano, o.c. p. 648, pune la indoiald ca cel autorizat sa difuzeze
dezavuarea ar fi fost, potrivit unor izvoare, un oarecare Pisani, nume similar cu
cel al consului rus de la Iasi.

2l Autorul adoptd versiunea eteristd, in realitate insd T. Vladimirescu n-a
fost judecat, nici de forma: I Liprandi, ,Cédpitanul Iordache Olimpiotul”, in
Documente priv. Istoria Romaniei, Rascoala din 1821 V, p. 428; I. P. Liprandi,
Riscoala pandurilor sub conducerea lui T. Vladimirescu .. ibidem, p. 303,

http://cimec.ro



UN IZVOR EXTERN PRIVIND MISC. REVOLUTIONARA CONDUSA DE T. VLADIMIRESCU 157

lor ce au consemnat aceste evenimente. Surprinzind miscarea de la 1821
prin constatiri directe, ca si lucrarea cu titlu si continut asemanitor,
a altui englez : Th. Gordon %2, relatarea lui Blaquiéres este mult mai apro-
piatd, ca datid de redactare, fatd de evenimente, fiind tiparitd in 1825 si
prin aceasta se situeazd ca unul din cele dintii izvoare narative, ce con-
semneazd, prin mijlocirea tiparului, evenimentul in cauza. Lucrarea se
situeazd in acelasi an cu aceea a francezului Maxime Raybaud : ,Me-
moires sur la Gréce, pour servir a l'histoire de la guerre de l'indépen-
dance...* Paris, 1824—1825, neavind inaintea ei, ca datd, decit memoriul
lui Laurencon, apdrut in anul 1822, la Paris. Cu aceeasi datd de tiparire,
1822, se afld si lucrarea anonimd, aflatd la Muzeul Britanic din Londra,
cu titlul , Expeditia din 1821, a lui Ypsilanti in Principatele Dunarene*
dar aceasta este, cum se stie, un manuscris grecesc, incit nu cunoastem,
deosebit de cele mentionate mai sus, alt izvor tiparit mai contemporan
evenimentelor, decit acel al lui Blaquiéres. Acesta retine caracterul anti-
feudal cit si cel antiotoman al actiunii lui Vladimirescu, depdsind astfel
pe al{i memorialisti asupra miscarii, care, desi mai tangen{i cu eveni-
mentele 2%, din motivele calitatii ce aveau, sau ale apartenentei de clas3,
au omis, credem, intentionat semnalarea dublului obiectiv al actiunii.
Blaquiéres analizeazd critic simtdmintele {aranimii, sub dublul aspect
de mai sus, intr-o lumind mai apropiatd de obiectivele reale ale miscarii.
Aprecierea pozitivd a autorului asupra maselor {dranesti ,clasd simpla
si curajoasa* (p. 63) este total diferita fa{d de atitudinea altor contem-
porani, in lucrdrile respective asupra miscarii lui Tudor, ca de exemplu
Liprandi, ce arata dispre{ fa{i de popor 24

Aceasta explica de ce in lucrarea lui Blaquiéres caracterul so-
cial al miscarii de la 1821 este reliefat maj mult decit cel antiotoman,
intrezarit, de multe ori, fira intentia autorului, influentat de atmosfera
negativa creata de eteristi in jurul lui Tudor. Cu toate inconsecventele,
interpretdri judicioase si acceptiri de versiuni contemporane tendenti-
oase, lucrarea lui Blaquiéres infatiseazid aspecte demne de interes asu-
pra complexului framintarilor din spatiul sud-estului european, in pri-
mul sfert al sec. XIX, proces generat de accentuarea elementelor capi-
taliste in dezvoltarea noilor forte de productie, puse in conflict acum
cu vechile relatii feudale.

Dublul aspect, cel national si social, pe care aceste cauze le-a im-
primat framintarilor revolutionare din Principate, a fost prins si retinut
de autor, ca si alte utile contributii pentru completarea si confirmarea
materialului cunoscut din alte surse de informare. Miscarea din 1821
pastreazd incd unele laturi controversate. Faptul considerdam cid justifica
si aceastd analizd criticd facutd pentru prima oara izvorului extern pre-

2 Th. Gordon, History of the Greek Revolution, Edinburgh-London, 1832.

2 1. P. Liprandi, oc. scrisi in anii 1829—-1831, cind autorul era seful
politiei secrete tariste din Balcani (cf. Documente priv. Istoria Roméiniei, Rascoala
din 1821, V, p. 12); Biv vel Serdarul Ioni{d Dirzeanu, Revolutia din 1821, ambele
publicate in o.c. p. 17—162 $i 163—361.

4 Documente privind Istoria Romadaniei, Rascoala din 1821, V, p. 13.
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158 FL. MIRTU

zentat aci, folosit pini astizi numai in consideratii asupra revolutiei gre-
cesti si a framintarilor din Balcani in primul sfert al secolului trecut,
dar neutilizat, pe nedrept in confirmarea $i completarea stirilor ce po-
sedam, in repertoriul bibliografic asupra miscarii revolutionare din 1821,
condusé de Tudor Vladimirescu.

UNE SOURCE NARRATIVE ETRANGERE PEU CONNUE, CONCER-

NANT LE MOUVEMENT REVOLUTIONNAIRE DIRIGE PAR TUDOR

VLADIMIRESCU, NON ETUDIE DE POINT DE VUE CRITIQUE, ET

INUTILISEE JUSQU’AUJOURD’HUI : L’'OUVRAGE DE L’ANGLAIS
EDWARD BLAQUIERES, DE 1825

RESUME

L’¢tude de Edward Blaquiéres, intitulé Historie de la révolution
actuelle de la Gréce, imprimé en 1825 & Paris, vient d’étre soumis &
une analyse critique d’autant plus que les chapitres IIT et IV, traitent
exclusivement du mouvement révolutionnaire de 1821, conduit par Tudor
Vladimirescu en Munténie, ainsi que des rapports de cette action avec
I'Hétairie. 11 s’agit d'une source narrative étrangére qui n’a pas été utilisée
jusqu'a present dans ce probléme.

Blaquieéres, affirme d’une maniére documentée l'origine daco-ro-
maine du peuple roumain et de sa langue romanique ,un dialecte du
latin mélé avec des mots slaves..“. Il attribue, & juste titre, I'état de
terrible misere des masses populaires des Principautés, a |’exploitation des
boyards autochtons féodaux ainsi qu’a ceux qui venus a la suite des di-
rigeants phanariotes. En passant aux problémes politiques il exprime des
opinions originales concernant la fondation de I'Hétairie et il présente
I'action d’Ypsilanti. Il souligne 'importance des Principautés dans le plan
de l'action de I'Hétairie pour la libération de la Grece, c’est-a-dire: la
procuration des moyens d’organisation et économiques, la facilité du
rapport avec l'aide présumée du tzar et le rapprochement avec les forces
serbes.

Esprit analyste, Blaquiéres retient l'attitude des classes sociales
dans les Principautés, en rapport avec les événiments en cause. Il
montre, avec une justesse surprenante, la position des masses paysannes
»classe simple et courageuse, qui en raison de sa position désespérée au-
rait marché de plein coeur contre les princes et les boyards“. En ce qui
concerne l'appartenance de Tudor Vladimirescu a ’'Héthairie (aujourd’hui
prouvé d’une maniére péremptoire) et sa collaboration avec Ypsilanti, en
vue d’e¢liminer la domination ottomane, l'auteur semble avoir certain
doute, encore qu’il mentionne ’entente survenue entre eux, et suivant la-
quelle ,,chacun devait conduire son armée séparément, mais étre unis
contre ]’ennemi commun“, ce qui confirme par conséquent la collaboration
antiottormane de ces deux chefs.

L’attraction des masses au mouvement conduit par Tudor Vladimi-
rescu est rendue par l'auteur qui montre que les unités militaires, en-
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voyées par le Divan de Bucarest pour combattre l'insurrection, passaient
de régle du c6té des révoltés. Toutefois, il ne saisit pas, aprés que le tzar
elit désavoué le mouvement héthairiste, le substrat politique du rappro-
chement momentané du dirigeant roumain vers les Turcs, qui devait lui
permettre d'organiser la résistance en Olténie, et il se laisse influencé par
I’almosphere tendencieuse crée par Ypsilanti pour justifier le meurtre de
Tudor, comme une sanction pour ses négociations avec les Turcs. Comme
vue d’ensemble cependant l’auteur anglais a des opinions trés judicieuses
sur le mouvement conduit par Vladimirescu, dans le cadre de l’action de
I’Hétairie dans les Principautés, en retenant notamment, a titre méritoire,
le caractére social anti-féodal et national-antiottoman de la lutte des
masses paysannes qu’il appréciait élogieusement, se situant de ce f{fait
au-dessus d’autres travaux de ses contemporains qui, intentionnellement
ou non, ont négligé justement cet aspect. Au point de vue chronologique
I'ouvrage de Blaquiéres apparait comme 'une des premiéres sources
ayant consigné cet événement par la voie de I'impression. Il est également,
comme rédaction et information, parmi les plus rapproché en date, et pré-
sente une documentation et une analyse des faits relatés qui se sont dans
la majorité des cas avérés comme justes. Cette constatation justifie la
place de cette source historique dans la bibliographie concernant le mou-
vement révolutionnaire de 1821, conduit par Tudor Vladimirescu en
Valachie.
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