DATE NOI DESPRE NECROPOLA PRIMILOR BASARABI
DIN CURTEA DE ARGES

PAVEL CHIHAIA

Dupa sadpaturile intreprinse in iulie—septembrie 1920 de catre fosta
Comisie a Monumentelor Istorice in biserica sf. Nicolae Domnesc din
Curtea de Arges, s-au publicat in 1923, intr-unul din buletinele acestei co-
misii, o serie de materiale si studji in legiturd cu descoperirile arheologice
facute cu acest prilej .

Desigur, materialul arheologic si o bunid parte din consideratiile de
ordin istoric, artistic, filologic, numismatic, heraldic din acest volum au
imbogatit cunostintele despre trecutul Tarii Romanesti, prilejuind un pas
inainte in istoriografia dintre cele doua razboiae. Studiile lui V. Draghi-
ceanu, conducatorul sapaturilor, care interpretau datele arheologice pu-
blicate in Jurnalul de sdpdturi, evident atita cit permitea stadiul cunos-
tintelor si viziunea vremii, excelau prin referirea la izvoare inedite, ma-
terial de arhiva, fotografii si desene sugestive, care au fost de un real
folos cercetatorilor.

Totusi, o serie de obiectiuni s-au ridicat nu mult dupa aparitia vo-
lumului. De fapt, mai toti istoricii din {ara noastra si-au spus parerea in
legdtura cu aceste importante descoperiri?, fird a ajunge la concluzii
convingdtoare, datoritd, bineinteles, in primul rind, modului in care se
executasera sapaturile.

Din nefericire, o serie de opinii subiective din articolul Curtea Dom-
neascd din Arges... s-au adaugat datelor incomplete arheologice si si-au

! Curtea Domneascd din Argeg, in ,,B.C.M.1.“, anul X—XVI, 1917—1923. Pentru
arlicolcle din acest studiu — des citate in lucrarea de fajd — am stabilit urmatoarele
prescurtari : :

Virgil Draghiceanu, Curtea Domneascd din Arges, Note istorice gi arheologice
(prescurtat C.D.A.)

Virgil Drighiceanu, Jurnalul sipdturilor din Curtea Domneascd a Argesului
(prescurtat J.S.)

Fr. Rainer, Cercetdri antropologice asupra osemintelor aflate in sdpdturi
(prescurtat C.A.0.)

? Bibliografia completd — pind in 1966 — in legdturd cu problemele atit de
controversate ale datdrii monumentului si identificdrii mormintului ctitoricesc, la
Aurelian Sacerdoteanu, Mormintul de la Arges si zidirea bisericii Domnesti, in
»B.CM.L“, XXVIII (1935), fasc. 84, nota 1, p. 49 si notele 1 si 2, p. 50 ; Nicolae Stoi-
cescu, Bibliografia monumentelor feudale din Tara Romdneascd, Craiova, 1966,
p. 338—342.
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facut drum in istoriografia noastra dintre ce.e doud razboae. Numeroa-
sele legende ale locului, indeosebi in legdturd cu a-tot-prezentul , Negru
Voda“, au fost preluate si conferite voievodului Radu I. Mormintul cti-
toricesc si portretul votiv din naos, portretul votiv din pronaos, repre-
zentarea ,,cavalerului“ de pe stilpul sud-estic al bisericii, palatul dom-
nesc,totul se leagd de numele lui Radu I, prin care triieste mai departe
preeminenta fabuloasd a lui ,Radu Negru*.

Evident, toate opiniile din acest articol precum si Jurnalul de
sdpaturi, publicat de V. Drighiceanu in acelasi volum, se cuvin a fi
supuse criticii. Este firesc ca stadiul avansat al cercetérilor in legituri.
cu evul mediu si avintul pe care l-au luat aceste studii in prezent, si
permiti si se priveascd problemele ridicate de sdpaturile din biserica
Sf. Nicolae Domnesc dintr-un alt unghi.

Considerind importanta deosebitd pe care o prezintd pentru istoria
Romaniei biserica Sf. Nicolae Domnesc in care se gasesc bogate vestigii
ale primilor Basarabi, precum si necesitatea evidenta a unor indreptari
critice si interpretdri verosimile in iegiturd cu infaptuirile acestor feu-
dali, studiul de fat{d fsi propune sd preia in lumina ultimelor cercetari,
datele ample ale sdpaturilor mormintelor din interiorul bisericii si stu-
diilor scrise in legatura cu ele.

Desigur, punctul de plecare ramine tot Curtea domneasca din Ar-
ges... in care sint consemnate rezultatele sipdturilor din 1920, si s-ar
putea obiecta ca indoielile exprimate in legdturd cu aceste investigatii
arheologice, ar pune sub semnul intrebirii toate analizele si opiniile care
se intemeiazi tocmai pe datele prezentate de V. Draghiceanu.

Dar studiul de fata isi propune si preia critic atit datele prezentate
de Jurnalul de sapdturi, cit si cele din articolul Curtea Domneascd din
Arges, si si le confrunte cu stiri si monumente contemporane, apoi cu
complexul politico-social al vremii, apreciind, dupd capacitatea de asam-
blare a ipotezelor existente la acest cadru politico-social, dacd ele sint
verosimile.

Din fericire, in afard de consideratiile stratigrafice si cele asupra
vestigiilor pe care le-a reacoperit pamintul, existd incd o serie de monu-
mente, ca de pilda pietrele de mormint si o buni parte din inventarul fu-
nerar. O altd parte s-a pastrat in remarcabile fotografii. Nu este insi mai
putin adevirat cd multe date importante care ar fi elucidat o serie intrcaga
de probleme sint pentru totdeauna pierdute, Cele care se pistreazi inca se
prezintd invalmasite, incit initiativa de a le pune intr-o oarecare ordine,
cind evidenta o permite, poate pirea ea insdsi temerard. Se impune ins&
ca unele interpretéri arbitrare sa fie revizuite, iar in locul altora — acolo
unde vestigiile nu au permis preciziri — si se emitd ipoteze de lucru mai
apropiate de adevar decit alte ipoteze mai putin verosimile sau erori
dogmatice. Astfel, dacd din cauza lipsei unor date semnificative, studiul de
fatd nu poate ajunge, in unele probleme, la anumite solutii definitive, el
incearcd, pe cit posibil, formularea unor ipoteze de lucru mai realiste
decit oele precedente.

Desigur, lucrarca de fa{d nu are un caracter exhaustiv. In legiturda
cu rezultatele sdpéturilor de la Curtea de Arges si cu monumentele gi-
site s-ar putea scrie studii foarte ample necesare stiintei din tara noastri.
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In prezent s-a incercat numai stabilirea unor baze cit mai trainice, atit
pentru orientarea celor care au ini{iat noi sdpaturi® pe aria investigati
de V. Draghiceanu, cit si pentru viitoarele studii comparative.

Propunindu-ne o reconstituire cit mai apropiata de realitate a mor-
mintelor din necropola primilor Basarabi, am considerat fiecare mormint
o unitate aparte, incercind si ii precizim intregul inventar funerar. Apoi
am urmdrit existenfa in timp a acestor morminte, a prefacerilor pe care
le-au suferit si a profandrilor. In sfirsit, in final, intr-un capitol de sin-
tezd, ne-am propus sd stabilim unele date in legdturd cu epoca inhuma-
rilor din biserica si cu viziunea artisticd a vremii respective.

Este firesc ca studiul de fata sd se preocupe initial de mormintul cti-
torului pe care il localiza atit tradifia cit si sapaturi la vechi monumente
(biserica Adormirii Maicii Domnului din Cimpulung-Muscel) sau altele
noi (Sf. Gheorghe din Bucuresti), unde osemintele ctitorului se aflau in
aceeasi parte de sud-est a naosului.

Dupi sapiturile lui V. Drighiceanu intreprinse in Curtea de Arges,
unii istorici au opinat ¢d mormintul ctitorului apartine fie lui Vladislav I,
Radu I sau Dan I. Aceste supozitii porneau printre altele de la con-
siderentul ci in scurtele lor domnii, intretdiate de razboae, acesti voievozi
nu au avut ctitorii proprii la moartea lui V.adislav I, mandastirea Vo-
dita se afla pe teritoriul ungar, iar Tismana nici nu era inceputi4 — in
vreme ce voievozii Nicolae Alexandru si Mircea cel Batrin s-au ingropat
in maretele lor ctitorii de la Cimpulung-Muscel si Cozia. Aceste identifi-
cdri au fost deduse pe temeiuri neconcludente, legate in general de data
ridicarii monumentului, de traditie etc. Trebuie sd recunocastem ci — asa
cum vom vedea — insasi asezarea in timp a inventarului funerar nu
permite datdri ale mormintelor care si ducd la identificarca cavalerilor
inmormintati cu mai bine de sase secole in urma. Pentru a suplini lipsa
unor elemente materiale precis databile am considerat si dispozitia ori-
ginard in bisericd a pietrelor de mormint, dislocate in prezent de la locul
lor. Din pozitia pc care o aveau unele fatd de altele aceste pietre funerare,
precum si din datele furnizate de studiul prof. Fr. Rainer Cercetirile an-
tropologice ... asupra osemintelor gasite sub aceste pietre, noi am tras
unele concluzii, care, coroborate cu datele oferite de inventarul funerar,
ne-au permis unele identificari. (Fig. 1).

Iatd de ce ordinea in care am studiat mormintele nu a avut in vedere
importanta lor (ar fi fost firesc sd incepem cu cel al ctitorului, notat de
V. Draghiceanu cu nr. 10), ci numirul de elemente care si permiti o da-
dare cit mai sigurd, precum s§i o eventuala identificare a personajului in-
humat. Am inceput expunerea de faji cu mormintul lui ,,Voislav, fiul

3 Sapaturile efectuale in momentul de fata in biserica Sf. Nicolae Domnesc de
catre Institutul de Arheologie al Academiei R.S. Romania sint conduse de tov. N.
Constantinescu. Domnia sa a avut amabilitatea sd ne tind la curent cu rezultatele
cerceldrilor, care urmeazd si aparid in publicatiile de specialitate. Studiul de fati,
care completeazd lucrarea noastrd mai veche Contributii la problema identificdrii
mormintelor din biserica Sf. Nicolae Domnesc din Curtea de Arges din ,,Glasul Bise-
ricii“, XXII (1963), nr. 1—2, are in vedere un alt material de cercetare decit cel pe
care il investigheazi actualele sipaturi arheologice.

4 Emil Lizarescu, Nicodim de la Tismana si rolul sdu in cultura veche romd-
neascd, I (pind in 1385), in ,,Romanoslavica®, XI (1965), p. 271.

http://cimec.ro



P. CHIHAIA

136

Sf. Nicolae Domnesc. (Releveu V. Draghiceanu)

1serica

Fig. 1. Mormintele din b
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marclui Alexandru* deoarece el prezintd nu numai datele cele mai nu-
meroase §i mai concludente, dar permite asezarca in timp a intregului
grup de morminte dintre cei doi stilpi sudici ai naosului, si in primul
rind identificarea personajului din mormintul ctitorului.

Mormintul lui Voislav. In articolul Curtea Domneascd din Arges.. .,
V. Draghiceanu mentioneaza cd ,la nr. 6 (mormintul cu acest numar de
pe planul distributiei mormintelor aflate in sapaturi) 3, ,,intr-un mormint
complet profanat, s-a gasit, pe lingd vesminte, botoni, inel, diadema de
lame de aur, o egretd de argint... si o piatrd de mormint timbrata cu armele
Basarabilor, scutul, si cu aceast3 inscriptie fragmentara : «[vloucnaea abhrte
[v]ea[icalro Anexe [AN] npa BoeBOJa MouyM MIa reHap».,,Voislav, fiul mare-
lui Alexandru Voievod, s-a sivirsit in luna lui Ghenuarie* 9,

Deoarece antropologul Fr. Rainer inclind sd considere craniul gasit
in acest mormint al unei femei de 25—30 de ani?, V. Draghiceanu revine
in Adaosele si indreptdrile anexate la inceputul volumului, scriind ca,
»in cazul cind in loc de BoHchaBa AbhTe (copilul lui...) s-ar putea citi
BOHCJaB~ Obye [pe] (fata lui...) concluziile ce le-am tras pe baza exis-
tentei acestui mormint in fata altarului, nu sint intru nimic modificate®.

Aceasta revenire a generat indoielile legitime ale lui N. Iorga?® In-
scriptia fusese gresit cititd sau mormintul cdruia 1i apartinuse aceasta
piatra era altul ? Vom incerca sid raspundem la aceastd intrebare, anali-
zind in primul rind monumentul.

Piatra de mormint a lui Voislav se aflad in prezent in biserica Sf. Ni-
colae Domnesc incastratd in nisa formata prin zidirea fostei usi dinspre
sud a naosului. Ea masoara 2,10 m inal{ime, 0,80 m latime(latimea cimpu-
lui fara chenar 0,50 m, lidtimea chenarului 0,15 m), 0,22 m grosime.

In privinta inscriptiei, prima lecturd a lui V. Drighiceanu este cea
corecta . Este vorba de Voislav, un fiu al lui Nicolae Alexandru, mort
copil, deoarece numele nu ii este insotit de titlu.

Numele Voislav este curent la curtea sirbeascd ! cu care stim ca
Nicolae Alexandru era inrudit, fiica sa Anca fiind sotia lui Stefan Uros 1.

In privinta sculpturii acestei pietre de mormint, remarcim ci ea
prezinta pe cimpul incadrat de chenarul mai ridicat, pe care se giseste
inscriptia, un trunchi de arbore, care se termina in partea superioard cu
un scut.

5 C.D.A., fig. 30, p. 41. Vom folosi in inireaga lucrare Planul déstributie; mor-
mintelor ridicat de catre V. Draghiceanu (fig. 1).

¢ C.D.A, p. 55. Vezi si insemndrile din J.S. din 5 august (p. 142) si 21 august
{p. 145).

7 C.A.0., p. 156.

8 N. Iorga (Cronicd, in ,Revista istoricd“, IX (1923), p. 196) : ,,Mi tin foarte
rezervat fatd de fiul domnesc Voislav. Sintem intr-un domeniu unde ne lipsesc
termenii de comparatie indigend“. Idem (O noud carte despre Curtea de Arges in
»B.ICM.L“ XXXI (1939), p. 141 : ,,Am indoieli si asupra cetirii inscriptiei lui Voislav...
cu atit mai mult cu cit d. Draghiceanu aluneca spre abyTepd in locul cu totul neobig-
nuitului ahr si iesea astfel o Voislava®.

9 Opinia tov. H. Chircd si C. Bilan de la Institutul de istorie al Academiei
R.S. Romania, carora le mulfumim §i pe aceastd cale,

1 Vezi A. Sacerdoteanu, Lista de suverani, Serbia, in ,,Hrisovul®, I (1934).

Il C. Jirecek, Geschichte der Serben, Gotha, 1911, vol. I, p. 414.
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Comparind aceasti piatrd de mormint cu cea a voievodului Nicolae
Alexandru din Cimpulung-Muscel 12, cit si cu cea a lui Mircea cel Ba-
trin din manastirea Cozia 13, ambele strins legate stilistic de monumente
contemporane sirbesti, ne dam seama ci atit forma pietrei cit si dispozitia
inscriptiei, se apropie evident, de pietre de mormint occidentale, desi ,,po-
mul vietii“, sculptat in cimpul pietrei este un motiv pe care il gisim
— asa cum vom vedea — si pe monumentul, lucrat pufind vreme inainte
si harazit voievodului Vladislav I. Dar reprezentarea ,,pomului vie{ii* si
a scutului heraldic ce incadreazid acest pom, pot fi asociate cu piatra de
mormint a preotului Jonnes Weingarten din Eisenach (mort in 1368) 14,
lucratd probabil cifiva ani mai devreme decit cea a lui Voislav. Unica
deosebire constd in faptul ca in virful ,,pomului vietii“ figurat in Curtea
de Arges, apare un scut, iar in cel din Eisenach, un crin heraldic.

Dupé ce am prezentat piatra de mormint a lui Voislav, sd incercam
a-i gdsi mormintul peste care ea fusese asezatd, deoarece, asa cum am
vazut, existd o nepotrivire intre personajul pe care il indica inscriptia
si osemintele, precum si inventarul funerar, gasit in mormintu. peste care
se afla aceastd piatra.

Acest lucru ne va fi inlesnit, dacd considerdm monumentul din
punctul de vedere al stirii lui de conservare. El prezinti doua impor-
tante modificari :

1. Coltul sting inferior — sau dacid piatra de mormint ar fi asezatd
orizontal in bisericd, cu limita superioara cétre vest, coltul nord-est —
este taiat in unghi drept, golul formind un pétrat cu latura de 0,17 m.
Nu avern de-a face cu o stirbire intimplitoare, ci cu o tdiere premeditatd
a pietrei, pentru a o imbuca intr-un obstacol asezat in coltul nord-estic
al mormintului. Alte doud obstacole au existat de asemenea la vestul
si sudul mormintului, deoarece dacad ar fi fost opritd numai pe una din
aceste laturi, piatra nu ar fi trebuit taiati. Presupunind obstacolul nord-
estic un stilp, reprezentarea grafici a ipotezei de mai sus ne convinge
de faptul cd au trebuit si existe alte doud obstacole, sudic si vestic,
pentru a determina tiierea pietrei. Aceste trei obstacole, dispuse dupi
deductiile noastre teoretice, le gisim in planul distributiei mormintelor

12 Vezi Pavel Chihaia, Date in legdturd cu biserica vechii curgi domnesti din
Cimpulung-Muscel, in ,B.O.R.“, LXXIX (1961), nr. 11—12, p. 1044; idem. Citeva date
in legdturd cu portretele votive din ,biserica lui Neagoe” din Curtea de Arges, in
,.Mitropolia Olteniei®, XIV (1962), nr. 7—9, p. 457.

13 Constatim cad pialra de mormint a lui Mircea cel Batrin de la Cozia era un
bloc masiv, tdiat in forma a trei trunchiuri de piramidad suprapuse (V. Drighiceanu,
Mormintul lui Mircea cel Bdtrin, in ,,B.CM.L%, XXIV (1931), p. 22 si 24). Acest monu-
ment, foarte asemandtor ,stecak“-urilor bosniace (vezi Alois Benat, Olvo (Catalog
de necropole), Belgrad, 1951, fig. 26, tab. XVII si fig. 39, tab. XXV), se leaga de vecinii
de sud-est, cu care, dupa cum se stie, Mircea cel Bédtrin a avut strinse legidturi (vezi
Pavel Chihaia, Efigii monetare i portrete votive ale voievozilor Radu I §i Mircea cel
Bdtrin, in ,,Glasul Bisericii“, XXVII (1968), nr. 5—6, p. 739). In privinta sarcofagelor
de piatra tdiate dupa forma trupului omenesc, este adevirat ca ele se gisesc pe aria
occidentald (Cf. Heinrich Otto, Handbuch der kirchlichen Kunst-Archdoloyie des
deutschen Mittelalters, Leipzig, 1883, p 348, fig. 30), dar este posibil sa fi fost obisnuile
si In interiorul Serbiei, poate venite prin Dalmatia.

4 werner Sticf, Heidnische Sinnbilder, Leipzig, (1938.), p. 183 si fig. 155, p. 176.
O piatra funerard aseméndatoare celei din Eisenach s-a gisit la Marburg (ibid., p. 183).
Vezi si Karl Spiess, Neue Marksteine, Viena, 1955, p. 48 si 49.
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aflate in sapdturi, la mormintul nr. 11, situat la vestul stilpului sud-estic
din naos.

Intr-adevar, pentru ca piatra de mormint a lui Voislav si fie tiiata,
ea a trebuit sa intimpine cel pufin din trei laturi, trei obstacole diferite.
Pe latura esticd exista stilpul sud-estic al naosului. Pe cea vesticid piatra
de mormint a ctitorului inhumat in mormintul nr. 10, iar pe cea sudici,
cea care acoperea mormintul nr. 12. (Vezi fig. nr. 2).

Pietrele funerare ale mormintelor nr. 10 si nr. 12 sint in prezent
dizlocate de la locul lor, dar putem sa le stabilim dispozitia dupa mor-
mintele respective. Intr-adevar, in Jurnalul de sdpdturi, se men{ioneazi
cd sarcofagul din mormintul nr. 10 se afla la 1,00 m distantd de stilpul
sud-vestic si 2,20 m de stilpul sud-estic, el insusi masurind 2,10 m 15,
Desigur cd piatra de mormint pusd deasupra acestui sarcofag a fost mai
apropiata de stilpul sud-estic decit mormintul — astfel ca piatra lui Voislav,
lunga de 2,10 m sa nu fi putut incipea in spafiul lasat intre piatra de mor-
mint a ctitorului si stilpul sud-estic. Piatra paralelipipedici a ctitorului,
neobisnuit de grea, nu putea fi deplasatd, pentru a se face loc moului mo-
nument funerar, introdus in bisericad dupa ce fusese sculptat.

Luind ca bazid a reconstituirii lungimea de 1,93 m, pe care o misura
la vest de stilpul sud-est piatra funerara a lui Voislav (rezultatd din lun-
gimea ei reald, minus 0,17 m, taietura din colful nord-estic) si cea de
1,69 m cit masoard piatra ctitorului (deci, in total 3,62 m), deducem ca
aceasta din urma se afla la o distantd de 1,68 m de stilpul sud-estic al
naosului.

Prin urmare, daca sarcofagul ictitorului, care masoara 2,10 m, se afla
la 1,00 m de stilpul sud-vestic — asa cum afirmi V. Dréghiceanu, — in-
seamnd cd piatra de mormint a acestuia se gasea cu 0,68 m mai la est
de limita vesticd a sarcofagului si il depisea la est cu 0,27 m. Deoarece
insa placa de piatrd care acoperea sarcofagul era mai lunga decit acesta cu
0,17 m spre est si spre vest, inseamnd c&, fatd de aceastd placd, monu-
mentul funerar se afla retras cu numai 1,10 m la limita estici, dar cu 0,85
m la cea vestica.

Deplasarea citre est a monumentului funerar al ctitorului fatd de
mormintul sdau vadeste ci, in mod premeditat, s-a marit distanta dintre
acesta si stilpul sud-vest, pentru a se permite trecerea cidtre mijlocul
bisericii. Dacd ludm in consideratie cd piatra de mormint a ctitorului a
fost proiectatd pentru a fi adosatd stilpului sud-vestic al naosului — asa
cum vom vedea — constatdm o voitd indepartare de acest stilp, intii
prin sdparea mormintului la 1,00 m distani{i de el, apoi prin plasarea pie-
trei de mormint la o depéartare de 1,68 m. Evident aceasta indepirtare
a monumentului funerar de stilp s-a datorat menajirii circulatiei in bi-
sericd. Acest scrupul a fost insd sacrificat ulterior necesititii de a se
ingropa lingad ctitor rudele sale apropiate.

Constatidm astfel c¢d mormintul nr. 12, sub care se afla desigur o
ruda a ctitorului, neputind fi sipat lingd mormintul nr. 10 din cauza zi-
durilor gdsite de V. Dradghiceanu in aceastd parte a naosului (vezi fig.
nr. 1), a fost deplasata catre est, desi forma astfel un inceput de bariera,
care a fost completatd de cel de-a treilea mormint, apartinind lui Voislav,

15 JS., p. 138
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Fig. 2. Amplasamentul pietrelor’ de mormint intre cei doi stilpi sudici din biserica.
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Piatra funerara a lui Voislav stinjenea si mai mult trecerea dintre cei doi
stilpi sudici ai naosului (distantati la 5,30 m), ne mai raminind, dupa ase-
zarea ei, decit deschiderea de 1,68 m de linga stilpul sud-vestic.

Renuntarea la menajarea circulafiei in aceastd parte a bisericii s-a
datorat, desigur, relatiilor de rudenie intre cei trei decedafi si intentiei
de a li se conferi locuri de onoare consacrate.

2, O altd caracteristicd a pietrei de mormint a lui Voislav este ci
ea prezintd o tocire pronunfatd transversald, in vreme ce extremititile
— indeosebi cea superioara — au rimas neatinse. Aceasta ne confirma
faptul cid in dreptul extremitatii superioare (citre sud-vest deci), exista
un obstacol care proteja piatra de mormint de pasii celor care trebuiau
sa treacd din mijlocul bisericii cdtre mormint intre stilpii sudici ai nao-
sului ; constatim c#d acest obstacol era jumaitatea esticd a pietrei mormin-
tului nr 12. Dacd piatra de mormint a lui Voislav ar fi fost asezatd pe
mormintul nr. 6, pasii enoriasilor ar fi tocit-o cel mult longitudinal, nu
transversal, admitind cad ar fi cdlcat peste ea, cu tot locul din jur.

Este limpede deci ca piatra de mormint a lui Voislav era asezata
peste mormintul nr. 11, Intr-adevir, relatarea lui V. Drighiceanu in le-
gaturd cu inventarul acestui mormint 1% cit si expertiza antropologici a
prof. Fr. Rainer 17, ne confirmi aceastid deductie.

Acest fiu adolescent al voievodului Nicolae Alexandru, purta in-
semne cavaleresti (snurul diadema pe cap) ; in privinta nasturilor tunicii,
cu literele I.O.R., inclindm sa credem cd nu sint initialele unei rugiciuni
catolice, cum sustinea V. Roth 18, ci simple ornamente fird semnificatie 2.

Mormintul lui Vliadislav I. Mormintul (consemnat cu nr. 10 in
releveul lui V. Drighiceanu), gasit in fata stilpului de sud-vest al bise-
ricii §i denumit, cu drept cuvint, dar fara argumente , mormintul ctitoru-
lui“ a fost atribuit lui Basarab, lui Vladislav I, lui Radu I2°. O serie de
observatii, legate in primul rind de pozitia acestui mormint fata de cel
ulterior al lui Voislav, ne vor orienta catre adevarata identitate a ctito-
rului.

1. Mormintul cu nr. 10 este, cu certitudine, anterior celui apartinind
luiVoislav ,fiul lui Alexandru“, deoarece piatra de mormint a acestuia

18 J.S., p. 147 : ,La adincime de un m se afld urmele unui cosciug de 1.60 m
lungime, in care zicea scheletul, desigur al unui fiu al lui Radu Negru <!>, in-
mormintat posterior, cu un snur de diadema pe cap, un alt snur cordon pe mijloc
si cu nasturii tunicii pe care se aflau: o pasidre inaripatd <{eroare: este vorba de
un inel gasit la sdpdturile de la biserica Sinicoard (vezi legenda fig. 76, p. 69 din
acelagi volum). Pasdrea inaripati era probabil un wvultur bicefal-P.C.>, literele
I.OR., cdzute in laturi (nr. 11 pe plan). Mormintul nu pédrea profanat, desi nu s-a
gdsit nici un inel la schelet” <!>.

7 C. A0, p. 160: ,Mormintul cu nr. 11: ,Fiul lui Radu Negru“. E vorba
intr-adevar de o fiin{d tinara, intre 16 si 20 de ani... Miselele de minte n-au iesit

incd*“. "

18 C.D.A, p. 68.

9 Vezi comentariul in legiturd cu literele ornamentale de pe vesmintul dia-
conilor Roman si Stefan, zugraviti in proscomidia bisericii Domnesti, la D. Onciul,
In chestiunea bisericii Domnesti de la Curtea de Arges, in ,B.C.M.L“ IX (1916),
p. 52—53. Vezi centura cu litere ornamentale a cavalerului Konrad Heideck, mort
in 1357 (J. H. v. Hefner-Alteneck, Trachten, Kunstwerke und Geriitschaften vom
fruhen Mittelalter bis Ende des achtzenten Jahrhundertes, ed. 1I, vol. 111, Frankfurt,
1882—1889, p. 181.)

2 Vezi nota 2.
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din urmé a fost impinsd citre est de piatra de mormint care acoperea
sarcofagul mormintului nr. 10 si spre nord de o piatri pusd pe mormin-
tul aldturat (nr. 12), incit ea a trebuit — asa cum am vizut — si fie
stirbitd pentru a se putea imbuca in stilpul sud-estic al naosului. Asezarea
mormintului i a pietrei funerare atit de aproape de stilpul sud-estic,
stinjenind trecerea intre traveea de mijloc si cea sudici, aratid in mod cert
cd mormintul nr. 10 si nr. 12 erau anterioare. Ipoteza ¢d mormintul lui
Voislav a preexistat celorlalte doud este exclusa.

Presupunem ci intre moartea voievodului din mormintul nr. 10 si a
lui Voislav a trecut un interval de timp (in care a survenit moartea rudei
domnesti necunoscute, inhumate in mormintul nr. 12), un rastimp nu
prea indelungat.

Voievodul Nicolae Alexandru moare in 1364. Anul decesului fiului
sdu Voislav, mort cam la 16 ani (expertiza Fr. Rainer mentioneazi ci el
putea avea 16—20 ani, dar deoarece sicriul, mai lung decit cadavrul
misoara 1,60 m 2!, inclindm si credem ci el nu depédsea 16 ani), nu poate
trece de anul 1380, dacd am admite cd el s-a nascut in ultimul an de
viatd al tatdlui sdu, ceea ce este putin probabil. Or, Radu I moare, cel mai
devreme pe la 1380. Mormintul nr. 12 indicd insd un interval — e drept,
nu prea indepartat — intre moartea ctitorului si cea a lui Voislav. Chiar
admitind cd acesta din urmi s-a niscut in 1364, decesul ctitorului nu a
putut surveni mai tirziu de anul 1380, ci citiva ani mai devreme.

Deoarece Nicolae Alexandru este inmormintat la Cimpulung, iar
inventarul mormintului si virsta celui ingropat exclud pe Basarab, este
firesc sd deducem cid mormintul nr. 10 aparfine lui Vladislav I, mort
intre sfirsitul anului 1375 si inceputul lui 1377 22,

2. Vladislav I nu a putut fi ingropat la Vodita sau la Tismana,
cum au afirmat unii istorici. Asa cum a ardtat V. Vitigianu, faptul ci
in turburarile din 1376 apare ca ban al Severinului Ion Treutel, dar sub
ordinele coroanei maghiare, indici datarea Voditel inainte de acest
eveniment #. Ocuparea Severinului si deci a Vodifei prin 1375 sau 1376,
exclude posibilitatea inhumirii lui Vladislav in aceastd madnistire.
El nu poate fi ingropat mici in minastirea Tismana?, ridicatd cu aju-
torul 1ui Radu I dupid moartea lui Vladislav I 25,

In privinfa pirerii lui V. Drighiceanu cd Vladislav I ar fi fost
inmormintat in mormintul nr. 825, aceastd opinie se sprijini pe un
fragment de inscriptie arbitrar interpretata 7.

3. In Jurnalul sdpdturilor se mentioncazi ci ctitorul avea pirul
castaniu 28. S-a observat de asemenea o danturd intreagi 2°. Toti voievozii

21 J.S., p. 147.

22 Emil Lazarescu, Nicodéim de la Tismana.., p. 273, nota 5.

23 V. Vatasianu, Istoria artei feudale in Tdrile Romdne, vol. I, Bucuresti, 2959,
p. 188. Vezi si Maria Holban, Raporturile dintre Tara Romdneascd si Ungaria An-
gevind, in ,S.M.I.M.“ I, 1956, p. 55.

24 Pavel Chihaia, Contributii la problema identificdrii mormintelor din bise-
rica Sf. Nicolae Domnesc...,, nota 33, p. 50—51.

25 Emil Lazdrescu, op. cit., p. 271.

26 Idem, ibidem, p. 275—277.

27 Vezi nota 119,

28 .S, p. 145; C.D.A,, p. 46.

2 Vezi A. Sacerdoteanu, Mormintul de la Arge§.., p. 55, nota 1.
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din secolul al XIV-lea (in afard de Dan I care a murit in Bulgaria, in
luptele impotriva lui Sigman din 1385), au depdsit maturitatea, avind
copii mari. Numai Vladislav I a murit tindr si a fost urmat la tron, nu
de fiu, ca ceilaiti voievozi din secolul al XIV-lea, din Tara Roméneasca,
ci de fratele sdu Radu I

4. Un foarte important element de datare este costumul care s-a
gasit in mormintul ctitoricesc. Acest vesmint se compune dintr-o ,,tunicd
de matase, odatd de purpura, astdzi decoloratd maron ; strinsd mult pe
corp, ea descinde pind la jumatatea femururilor. E mult decoltatd la git,
incheiati prin mijloc de un sir de nasturi de aur ca 30, plati, asezaii
unul dupa altul®.

Sub aceasti ,tunicd“ V. Drighiceanu a géasit ,,numai bordura
groasd de piele, ornamentatd cu margiritare, care decora gulerul, si
mijlocul acelei veste sau cadmaisi, in tot lungul sternului, de asemenea
broderia de acelasi fel de la minecile ei, care ieseau cu mult afarid, de
minecile tunicii, care si ele erau destul de lungi. Materia din care era
insd facutd aceastd cdmasd sau vestd nu s-a putut gisi, intrucit dis-
paruse cu totul, probabil nefiind de mitase* .

Istoricii care au opinat cd mormintul poate fi datat inainte de
mijlocul secolului al XIV-lea nu au luat in consideratie acest vesmint
descris si reprodus fotografic de citre V. Drighiceanu 3.

Intr-adevir, analizind imprejurdrile politico-sociale in care apare
costumul descris mai sus si care in realitate marcheazd iconsolidarea
puterii centrale si opulenta pentru clasa privilegiatd care urmeaza acestei
centralizdri politice si economice, Camille Enlart arati ca spre 1340
»moda se schimbi radical ; nebuniile de la curtea regelui Ioan «II, cel
Bun, 1350—1364» si a 1lui Carol VI «1380—1422», fastul celei a lui Carol V
«1364—1380> si fratilor sdi, favorizeaza luxul si excentricitatea costu-
mului... Trasdtura izbitoare a modei noi, care apare citre 1340, a fost
pentru barbati, adaptarea subitd a vesmintelor extrem de scurte, ajustate
care... trebuird si fie incheiate* 32,

E. A. Racinet® considerd ci acest costum incepe si se poarte in
Franta de nord pe la 1340, insd se generalizeazd dupd jumitatea secolului
al XIV-lea. Costumul numit ,cotte hardie“ (cotardie, tunica audax) o
»cotte mai scurtd si mai strinsd, oarecum insolitd la aparifia ei sau
pjuste au comps” (croita ,,pe talie') sau ,,cotte & chevaucher* (deci mai
oportund pentru calirie decit rochiile lungi, incomode, ceea ce videste si
o0 ratiune militard in adoptarea acestui vesmint) este definit de citre
Fr. Hottenroth, ca un costum care ,nu cidea... decit pind la jumaitatea
pulpelor, strins pe corp fird cea mai micd cutd ; minecile se incheiau la
spatele antebratelor si se lirgeau uneori cdzind pini la jumaitatea miinilor.
Vesmintul se incheia complet sau partial in fata‘* 34,

In privinta diferitelor modele de ,cotte hardie“, Viollet le Duc vine
cu precizdri foarte importante pentru datarea costumului ctitoricesc de

% J.S., p. 145.

31 C.D.A., fig. 52, p. 56.

%2 Camille Enlart, Manuel d’archeologie frangaise, vol. III, Paris, 1927, p. 71.

3 E. A. Racinet, Le costume historique, tome IV, Paris, 1888, cap. XIV, siécle ;
Fr. Hottenroth, Le costume, Paris (ed. Guerinet) <7f.d.>, p. 70.

¥ Viollet Le Duc., Dictionaire raisonne du mobilier francais de I'époque caro-
lingienne @ la Renaissance, vol. 111, Paris, 1861, p. 289.
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care ne ocupim. Anume, el limiteazd portul vesmintului ,,cotte hardie*
intre 1350 si 1380 *°. Pe de alti parte, el subliniaza faptul cid dupa 1360
(deci intre 1360 $i 1380) aceasta ,cotte hardie* se compune din doud
vesminte suprapuse : ,cel de dedesubt, cu mineci foarte strinse, cel de
deasupra cu mineci mai largi, dar nedepasind cotul. O largd bandi de
pasmanterie se afld la gulerul, foarte deschis... Butonierele sint prinse
intr-un galon de aur sau pasmanteric. La mormantul atirnind al centurii
nobile este atasatd o bogatd bijuterie... (cota cu bijuterii apartinind lui
Ludovic II de Burbon (1360 aprox.)* %,

Recunoastem in acest costum format din doud piese, pe cel al
ctitorului, descris de cdtre V. Draghiceanu, care precizeazd de asemenea
cd ,bordura de la git si mineci, cind Domnul era in picioare, depisea
marginile gulerului tunicii si deschiderea minecilor* ¥, si ,ele erau
destul de lungi* .

De asemenea aceastd ,cotte hardie'!, gasitd in mormintul ctitoricesc
din Curtea de Arges, avea ,trei zone de pasmanterie, formatd dintr-un
ornament de perle, dispus in linie serpuitoare la bordura gitului, pe piept
si la mijloc sub cordon (carer se ridici in marginea de la git in trei
rinduri din acelasi ornament pe umerii tunicii. Doud mici rozete de
mirgaritare scare» decorau colfurile pulpanelor tunicii in fata. Alte
rinduri de mirgaritare serpuitoare decorau mangeta tunicii si coatele care
mai erau ornamentate si cu un galon de fir* %.

Asa cum aratd J. Quicherat*?, gustul perlelor (margéritarelor) se
desteaptd in timpul batiliei de la Poitiers (1356). Perlele se puneau la
centuri, coroane, palirii, ciorapi 41

,Diadema de pe capul domnului" pare a fi fost o scufd cu un burlet
circular, cum purta despotul Olivier (reprezentat la Lesnovo in 1348 42,
ceea ce aratid larga arie de raspindire a acestei scufe si timpul in care a

fiintat) si cum constatdm in cunoscutul portret atribuit voievodului Vlad
Tepes, aflat in castelul Ambras din Tirol.

In privinta centurii cavaleresti gdsite in mormint, tehnica micilor
mirgele divers colorate, brodate ornamental, se apropie de cea a centurii
cavalerului Konrad Heideck, mort in a doua jumatate a secolului al
XIV-lea ®,

Paftaua de aur masiv, reprezentind un cavaler, o domniti si o
lebadd cu cap de femeie, intr-un decor somptuos de arhitectura, fixeaza
termenele ,,post* si ,,ante quem* ale mormintului 1373 si 1385 %, ceea ce
confirmi datarea 1360—1380 a costumului voievodului ctitor facuti mai
sus, pe baza datérii acestuit tip de costum de Viollet le Duc 4.

3 Idem, ibidem, p. 290.
3% 1dem, ibidem.
3 1.8, p. 145. Fotografia, fig. 142, p. 140.
% C.D.A., p. 59.
3 Tbidem.
J. Quicherat, Histoire du costume, Paris, 1875, p. 234.
4 Idem, ibidem, p. 231, fig. 4.
42 G. Millet, L'ancien art serbe, Paris, 1919, p. 26.
43 Vezi nota 19.
4 Pavel Chihaia, Citeva date in legdturd cu paftaua de la Arges, in Omagiu lui
George Oprescu, Bucuresti, 1961.
% Vezi nota 34.
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Faptul ca decorul acestei paftale — care urmareste sa redea ,,orasul
dragostei (Minneburg) — pare reprodus dupa turnul de peste riul
Viltava din Praga si totodatd existd in pafta elemente italiene, cum ar fi
de pildd spiralele de vrejuri care impodobesc partea inferioard a
paftalei 46, costumul cavalerului ¥7, precum si simbolul lebedei cu cap de
femei — gasitd de O. Dalton si in Chaleis (Eubeea) *®, o provincie a
Venetiei intre anii 1383—1453, care ar fi un simbol al Venerei antice
preluat de evul mediu, asa cum s-a ardtat, mai viu in Italia, unde traditia
artistica a antichitatii era mai puternicd, dar si in tarile frecventate de
artisti italieni, cu miturile larg raspindite ale ,,doamnei Venus‘' — aratd
ca paftaua de la Curtea de Arges a fost lucratd probabil in preajma
curtii somptuoase a lui Carol al 1V-lea din Praga.

Desigur ca noua moda a vesmintelor occidentale este preluatd de
catre curtea Tarii Romanesti prin Ungaria sau prin Transilvania, desi
si drumurile de comerf cu Venetia prin Cattaro si Raguza crau active %°.

Ar fi o greseala insd si credem cd in sec. al XIV-lea, toate ves-
mintele sau podoabele erau importate. Avem dovada c3 in secolul al
XIV-lea, de pilda, bijutieri cu renume trdiau in Tara Romdaneasca.

In privinta lintoliului care acoperea pe Vladislav I, el prezenta ca
ornament crucea gamata, in vreme ce minile ii fusesera legate cu o serie
de benzi cusute in formd de cruce patriarhald si ornate cu perle.

5. Mormintul ctitoricesc a fost gasit neprofanat. El cra compus
dintr-un sarcofag simplu de piatra, paralelipipedic, cu ,perforatii* pe
latura sudicd catre capédtul vestic, dintr-o lespede care depdsca spre est
si vest cu 0,17 m si spre nord cu 0,15 m bordura sarcofagului precum
si dintr-o platform& de bolovani. Descrierea acestei platforme ni se pare
interesantd pentru datarea mormintului. Ea era ,prinsid la coljuri de
bucédti mari de piatra tuf-calcar, ce s-a intrebuintat si la apareiajul
bisericii. Spre picioare se afld ziditd o cirimidid mare de 33X 26 X5 cm,
apoi o bucatd mare dintr-o boltd sfirimatd, format3 din caramizi asezate
pe muche, dar dispusd peste lespede pe lat. Aceste cdramizi au dimen-
siunile 28,50X14X4 cm, restul zidului bolovani pringi in mortar* 5.

A. Sacerdoteanu a ardtat ci a existat o constructie anterioara
actualei biserici Sf. Nicolae Domnesc5'. Este posibil ca ramaisita de
boltd sd provind de la aceastd constructie. Este firesc ca ea sa fi fost
incastrata in platforma de bolovani nu mult dupa ridicarea noului
monument, ca si cele patru mari blocuri de piatra tuf-calcar, din cele
utilizate la zidirea noii biserici %2.

In privinta pietrei funerare a mormintului voievodului Vladislav I,
consideram ca ea cste cea pe care si V. Drighiceanu o atribuie mormin-
tului nr. 10 ,,... decorata foarte oriental.. cu o cruce pe partea dinspre
picioare...* 53,

16 V. Vilasianu, op. cit., p. 456.

47 C.D.A., p. 62—63.

4% CD.A, p. 63.

19 Vezi Pavel Chihaia, Contributii la problema identificdrii mormintelor din
biserica Sf. Nicolae Dommnesc..., p. 55, notele 65—G7.

50 J.S., p. 138.

51 Vezi n.2.

52 Vezi N. Ghika-Budesti, Arhitectura bisericii Domnesti, in C.D.A., p. 116:
,..la frontoane si turla, ele sint din piatrd de carierd, cu tuf calcaros®.

53 C.D.A., p. 49.
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V. Draghiceanu care observd ci piatra rdmdésese ,bruti la latura
dinspre cap“ %%, consideri ci ea fusese la origine lipiti de stilpul sud-
vestic ,pentru a nu impiedica circulatia in biserica“.

Am constatat insid ca sarcofagul mormintului nr. 10 s-a aflat initial
la distanta de 1,68 m de stilpul sud-vestic **. Pe de alti parte tdierea unui
colt al pietrei lui Voislav, precum si tocirea ei, arati — asa cum am
vizut — ca monumentul funerar al mormintului nr. 10 se afla, cum este
si firesc, deasupra mormintului si nu aldturi. Acest monument era foarte
greu, de nemiscat. Asa se explici faptul c¢d mormintul ctitorului, spre
deosebire de alte morminte din biserici a rdmas neprofanat. Incercirile
ce s-au ficut de a perfora sarcofagul lateral ¢, videsc ci el avea deasupra
o piatrd de neurnit.

Dacid examindm piatra, constatim cd latura ej vestica, pe care
V. Draghiceanu o consideri ,brutd‘, este totusi lucrati. Pe un cimp
intr-adevar neslefuit, aceastd latura are sdpatid in adinc o stea a lui David.

In acelasi timp si latura esticd, slefuitd, prezinti si ea, tot sdpati
in adinc si destul de rudimentar lucrati, o cruce cu titulus si cu un pétrat
inscris in cantoane (aseminitoare crucii cddelnitei de la Tismana 5 si
monetelor de la Radu I %8, ceea ce constituie un nou element pentru datarea
acestui monument). Faptul c3 sculptura de pe celelalte laturi ale pietrei
de mormint se prezintd in relief si ingrijit lucrata, in vreme ce laturile
est si vest sint zgiriate in piatrd de o mind mai putin dibace, arati ca
piatra a fost conceputd initial pentru a fi lipitd de stilpul sud-vestic al
naosului, dar s-a renuntat la siparea mormintului in imediata apropiere
a acestui stiip,pentru a nu se stinjeni circulatia in biserici, dupa cum am
vdzut. Dupd ce a fost asezati pe mormint, pentru a i se masca latura
brutd a fost sculptat motivul stelei lui David, iar pentru simetrie, pe
cealaltd latura, slefuitd, dar neornatid, crucea cu patratul inscris intre
cantoane. Aceasta ne viadeste ci piatra funerara a fost lucrati inainte de
saparca mormintului, din timpul vietii lui Vladislav I, cind se stia ca locul
lacasului de veci al voievodului va fi In fata stilpului sud-vestic al
naosului. Constatirile de mai sus ne permit sd tragem unele concluzii.

1. Incd din timpul wvietii lui Vladislav I (1364—1375/77) biserica
sf. Nicolae Domnesc functiona.

2. Locul de inmormintare din fata stilpului sud-vestic fusese hotarit
ca cel cuvenit ctitoruluj.

3. Piatra funerara a lui Vladislav I a fost lucrati de un mester
strdin inaintc de moartea voievodului la curtea acestuia cunoscindu-se
locul sdu de inhumare. La moartea acestuia un sculptor local, mai putin
talentat, a addugat sculpturile sdpate in adinc.

Piatra de mormint a lui Vladislav I este lungd de 1,69 m, lati de
0,62 m si inaltd de 0,43 m, crescind sensibil pina la 0,57 m. Pe fata supe-

5¢ Ibidem.

5% J.S., p. 138.

% Jbidem : ,Evitdrile.. cad in fata descoperirii unei perforatii practicate in
peretele de sud al blocului, spre cap. Introducind mina, constat ca blocul este gol
in interior®.

57 Theodora Voinescu, Argintdria in colectia de artd medievald din tezaur,
in Studii asupre tezaurului restituit de U.R.S.S., Bucuresti, 1958, p. 11.

% Vezi ducatii cu legenda slavd in Const. Moisil,Monetele Iui Radu I Basarab,
in Curtea Dommneascd din Arges..., p. 126, fig. 130.
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rioara este reprezentat un arbore cu trunchi, ramuri si frunze, incunu-
nate toate de o rozetd in virtej, incadratd de baghete dispuse stelar (in
realitate motivul soarelui), pe cele doud fete mari dous rinduri simetrice
de pomisori cu fructe vizibile, iar pe laturile mici, o cruce — citre est
51 0 stea a lui David — catre vest. Tot pe fata superioara, se afla o ins-
criptie de care ne vom ocupa mai departe.

Aparitia acestor motive in secolul XIV este importanti atit pentru
faptul ca ele reflectd o anumitd viziune a epocii pe care — avind in
vedere putindtatea stirilor de atunci — nu avem cum si o constatim
altfel, cit si pentru descifrarea izvoarelor acestor motive care vor reveni
mercu in arta Tarii Romaénesti.

Un fapt care meritd a fi subliniat este ca sculptura pietrei de mor-
mint a lui Vladislav I ilustreazi, cap. 22 din Apocalips unde se mentio-
neazi ,,Si mi-a ardtat un riu cu apa vietii, limpede ca cristalul, care iegsea
din scaunul de domnie al lui Dumnezeu, si al Mielului. In mijlocul pietii
cetdtii, si pe cele doud maluri ale riului, era pomul vietii, rodind doua-
sprezece feluri de rod, si dind rod in fiecare luni... Acolo nu va mai fi
noapte. Si nu vor mai avea trebuint{i nici de lampa, nici de lumina soa-
relui, pentru cd Domnul Dumnezeu ii va lumina... Eu lisus am trimis pe
ingerul Meu si vid adevereascd aceste lucruri pentru Biserici. Eu sint
Radicina si urmasul lui David, steaua cea luminoasi a diminetii* %.

Simbolurile figurate pe piatra de mormint ilustreazi acest para-
graf din Apocalips.Pomul de pe fata superioari este ,pomul vie{ii“ cu
semnificatia de ,tinerete vesnicid' a mitului iranian. El prezinti in loc
de coroana soarele %, simbolul lui ,,Domnul Dumnezeu" care ,,ii va lu-
mina“. Pe laturile lungi ale pietrei sint figurate cele doud siruri de pomi
:al vietii, in total doisprezece pomi, cu roade vizibile ,,care rodesc de doua-
sprezece ori pe an“. In sfirgit, pe laturile mici se afld alte simboluri ale
urmasului lui David : ,steaua cea luminoasi a diminetii" si ,crucea‘.
In privinta ariei de culturd cireia ii apart{ine monumentul de care ne
ocupam, trebuie si subliniem cid atit ca formad, cit si ca decoratie (arbo-
rele vietii, simbolul soarelui), el trimite la pietrele funerare — asa numi-
tele ,;steéak“-uri din Bosnia si Herfegovina.

Deductia noastra anterioara ca un mester stridin a lucrat acest mo-
nument funerar (ale carui sculpturi au fost completate mai stingaci de un
mester local cu prilejul inmormintérii voievodului), la curtea acestuia,
sc confirma si prin faptul ca adausul mesterului local (,,steaua lui David")
oste ilustrarea unui simboldin acelasi paragraf din Biblie care a inspirat
si restul sculpturii. El cunostea asadar acest paragraf ilustrat in parte de
mesterul strain.

Inca din 1859 A. Pelimon remarcase ci pe piatri a fost o inscriptie
dar s-a sters 8. Citiva ani mai tirziu in 1868 episcopul Ghenadie 2 evoci
winscriptia ce ar fi avut* 2 jar in 1874 D. Pappazoglu referindu-se desigur

0 Biblia (ed. Patriarhul Nicodim), Bucuresti, 1944, p. 1379 si p. 1395.

60 Paul Petrescu, , Pomul viefii“ in arta populard din Romdnia, in ,S.C.ILA.“
1961, nr. 1, p. 46.

61 A. Pelimon, Impresiuni de cdldtorie in Romdnia, Bucuresti, 1859, p. 85.

62 Raportiul cpiscopului Ghenadie la Arh. St. Bucuresti, Fond Min. Instruc-
tiunii 540/1868, f. 544.
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la acelasi monument nota cd ,,nimeni nu s-a interesat a copia macar in-
scriptiile de pe pietre, care peste cifiva ani nu se vor maij putea citi* .

O examinare a fetei superioare a acestei pietre de mormint, sub
lumina batind din diverse unghiuri si la diferite intensitdti, ne incredin-
teazd cd inscriptia se afla dispusa atit la extremitatea esticd a suprafetii
(la baza trunchiului ,,pomului vie{ii*), de la sud cdtre nord (poate doui
sau trei rinduri) sgiriatd in adinc (probabil de acelasi mester local care
a sgrafitat crucea si steaua lui David de pe laturile est §i vest ale pietrei
de mormint), cit si intr-un cartus siapat foarte usor in adinc, care se
intinde de la coltul nord estic al pietrei pinad la jumaitatea laturei nordice,
deci intre trunchiul ,pomului vietii* si muchia superioard nordici a
monumentului.

Daci inscriptia din cartus nu se mai poate citi, gradul de tocire fiind

foarte avansat, pe cea de lingd muchia esticid putem distinge urmaétoarele
semne: Daagu <ad (?) i>.
Sé fie un fragment din numele lui Vladislav ? Meritad a fi subliniat faptul
cd inscriptia, stingaci sgiriatd pe suprafata pietrei nu se afla intr-un cimp
adecvat. Se pare cd tot astfel stiteau lucrurile gi cu piatra ,gisantului‘.
Pe de altd parte si monumentul funerar al voievodului Nicolae Alexandru
din Cimpulung se videste a fi fost lucrat inainte de a se cunoaste con-
tinutul inscriptiei {care nu acoperd in intregime cimpul central si destii-
nuieste o oarecare stingacie fati de frumusetea ornamentului din che-
narul marginal).

Nepotrivirea dintre suprafetele cu inscriptii si cele sculptate de pe
pietrele de mormint ale primilor Basarabi ne aratd — o dati mai
mult — ca aceste monumente erau lucrate de megsteri strdini in timpul
vietii voievozilor. Dupd moartea acestora, mesteri locali sapau inscriptiile
si asezau pietrele funerare peste morminte.

6. Nu s-a subliniat pind in prezent faptul cd pomelnicul gisit in
biserica Sf. Nicolae Domnesc % incepe nu cu ctitorii interpolati mai tirziu
»Radu Negru Voievod, Ana Doamna, Neagoe Voievod, Despina Doamna*
(primii doi fiind asocia{i dupa traditie : ,,Radu Negru si Ana Doamna*)
ci cu ,Vadi<s>lav Vv., Cerana <Chera Ana> Dna, Mircea Vv., etc.
(I. Minea% a ardtat cd aceasti Ana este probabil fiica tarului bulgar
Alexandru I).

Faptul cd miticul intemeietor de dinastie apare sub forma ,Radu*
(Negru) Vv., ne indeamni si credem cid adaosul din fruntea pomelnicu-
lui a avut loc dupd mijlocul secolului al XVII-lea .

Este pufin probabil ca acest pomelnic, in forma sa originala si fi
dainuit din secolul al XIV-lea. Totusi mentiunea corectd a numelui cti-
torului ne indeamna si credem ci ele au fost transpuse din inscripfia
tabloului votiv din naos care a pastrat numele Anei (devenitd prin alte-
rarea numelui pandantului siu sotia lui ,,Radu Negru*).

8 D, Pappazoglu, Escursiune arheologicd la trei vechi resedinte ale Romdniei,
Bucuresti, 1874, p. 3.

8 Pomelnicul gasit in biserica Sf. Nicolae Domnesc a fost publicat de catre
N. Iorga, Cronicd, in ,Revista istorica“, VI (1920), p. 179. Fotografie, C.D A., fig. 35,
p. 46.

8 ], Minea, Cherana seu Cherafa, in ,Cercetari istorice®, I (1925), p. 412—414.

6 Pavel Chihaia, A fost Negru Vodd un persona) real sau legendar? jn
.Magazin istoric“, III (1969), nr. 5, p. 51—52.
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Este firesc ca cei care si-au zugradvit chipurile de ctitori in naos
sa-si aibd mormintul in aceeasi biserici, la locul de onoare. Asa s-a
intimplat si in biserica din Cimpulung, unde se afla zugravit si inmor-
mintat voievodul Nicolae Alexandru si in cea de la Cozia, ctitoria lui
Mircea cel Batrin.

Dar nu numai aceste raporturi teoretice intre tabloul votiv $i mor-
mintul ctitorului ne permit si afirmim o dati mai mult ci acesta este
al lui Vladislav I. Incad din 1924 Stoica Nicolaescu scria urmatoarele :
,,Capul «ledei» este acoperit cu un bonet la fel cu acela pe care-l1 poartd
Doamna Ana in portretul siu ca ctitord de pe peretii bisericii Sf. Ni-
colae Domnesc... aceastd aseminare a fost observata fntii de M. Grigoras,
publicist® 67,

Este firesc ca piesa de costum atit de caracteristicd, scufa cu burlet,
aflatd reprezentati atit in tabloul votiv cit si pe paftaua din mormint
sa vadeascd nu numai contemporaneitatea celor doud imagini dar si
aceeasi identitate a voievodului zugradvit in tablou si impodobit in mor-
mint cu pretioasa bijuterie.

Mormintul nr. 12. Despre acest mormint stim putine lucruri. In
primul rind personajul cidruia el i-a apartinut a murit — asa cum am
ardtat — In intervalul de timp dintre decesul lui Vladislav I si al lui
Voislav, adicd intre 1375/77 si 1380.

El era o persoand matura (lungimea mormintului 2,44m, latimea
0,76 m). Adincimea propii funerare se afla la un metru adincime. La o0 a
doua pardoseaid, mormintul a fost acoperit iar de la prima s-au gasit ca-
rdmizi (0,28 x0,185% 0,35 m) care asezate pe muchie (pe latura ingustd),
incadrau piatra de mormint.

Dacd presupunerea lui V. Draghiceanu (care ni se pare intemeiata)
cd osemintele din acest mormint au fost reinhumate in osuarul aflat
lingd mormintul nr. 11, este adevidratd®, atunci — dupd expertiza
Fr. Rainer — mormintul a aparfinut ,poate unei femei... trecutd de
30 de ani“ inaltd de 1,52—1,58 m. Nu avem insa nici o dovadd ca
aceastd femeie, ingropatd la scurt interval dupa moartea ctitorului, linga
mormintul sdu, va fi fost sotia sa, asa cum afirma V. Draghiceanu, dar,
oricum, ea trebuie sa-i fi fost ruda apropiatd, ca si Voislav.

Mormintul probabil al lui Radu I (13). Din inventarul mormintului
nr. 13 nu a mai rdmas decit piatra de mormint reprezentind un ,,gisant*
care, asa cum a aritat si V. Draghiceanu, prin laturile rdmase nefinisate,
aratd incastrarea ei in col{ul de nord-vest al bisericii ® precum si citeva
marunte urme : ,,putin mai in adincime <la 1,64 m> se da de o vertebr3,
aproape de prund de o coasti si citeva oase, si rémaisita unui splendid
galon de aur prins intr-un putregai de cosciug® 7,

67 St. Nicolaescu, De la intemeierea Tdrii Romdnesti, Bucuresti, 1924, p. 25.
68 J.S., p. 147.
® J.S., p. 134.
0 1S, p. 134,

http://cimec.ro



150 P. CHIHAIA

Deducem deci c¢d aci s-a aflat un cavaler * inmormintat intr-un
cosciug, cu un vesmint asemdandator celor gasite in mormintele nr. 5 si 7,
unde s-au descoperit galoane asemainitoare.

Din fericire, din acest mormint ni s-a péastrat piatra funerard, una
dintre cele mai importante monumente de arti feudald din Tara Roma-
neasca.

»Statul de piatra* din secolul al XIV-lea se prezintd ca un relief
inalt lucrat intr-un calcar cochilifer putin rezistent, din care lipseste pro-
babil a cincea parte, de la glezna in jos. Lungimea actuald a statuii este de
1,50 m, lungimea presupusid (luind in considerare urma de incastrare
pe care monumentul a lasat-o in zidul nordic al bisericii), 1,77 m, ld{imea
0,73 m, iniltimea 0,31 m. Pe latura stingd — cea care se afla incastratd —
doud santuri despart trei benzi: prima (de la baza in sus) 0,02 m, a doua
0,11 m, a treia 0,15 m. Ele corespund pe latura dreaptd cu, respectiv
0,02 m, 0,11 m si o banda fasonaté in feston de 0,08 m.

Relieful antropomorfic se inaltd din cimpul pietrei cu 0,07 m iar
oblicitatea lui citre sud — avind in vedere situarea in bisericd — des-
chide la distanta de 0,73 m o catetd de 0,045 m.

Pe latura superioard, piatra are un lamb de formd semiovoidala lat
in partea de sus de 0,59 m. Pe latura dreaptd ea prezintd un feston com-
pus din triunghiuri si cercuri, precum si o palmetd inscrisd. Palmeta
mascheazi un nume, asa cum constatim in orfevrdrie, unde numele de
mesteri apareau insotite de un ornament oarecare. Inscriptia a fost in-
complet transcrisd pinad in prezent. Ea este in realitate nprepre; primele
doua litere nu apar in cartusul cuvintului urmaditor, insd ele nu sint
riguros distantate.

Deoarece piatra de mormint a fost conceputi sa fie incastrati, asa
cum aratd Jurnalul de sdpdturi? in coltul nord-vestic al bisericii, latura
dreaptd a ei — cea sudica, vizibild deci — este lucrata cu grija si chiar

7' In privinta desfiintarii mormintului nr. 13 si zidirea unei platforme pentru
scara care ducea la ascunzdtoarea transformati in culoar de trecere pentru clopot-
nita de peste pronaos, presupunem cé aceste modificari au avut loc la scurt interval
dupa ,rdzmerita® din 1737. Intr-adevar, stim cd in luptele ce au avut loc in 1737
»casa domneasca“ si desigur si turnul de la intrarea in incinta acestei ,case dom-
nesti“, care in momentul in care a fost distrus servea desigur si de clopotnitj bise-
ricii, au fost ruinate. Din lipsa posibilitatilor materiale se improvizeazi o turla de
lemn deasupra pronaosului bisericii, inspre nord, asa cum vadeste fotografia zidului
vestic — citre exterior — al frontonului vestic al naosului ; putem distinge ca dintre
cele irei arcade, cea sudicd a fost ziditd si perforatid de lacasuri pentru grinzile
unui acoperis, iar cea nordicd desfiin{atd pentru circulatia intre capul superior al
scarilor din culoarul din zid si clopote. Asa ne explicam faptul cd, initial, in zidul
estic al frontonului s-a practicat, citre nord, o deschidere pentru vederea asupra
altarului. Dar in ,rezmeri{a“ urmétoare, din 1788 clopotnita de lemn este incendiata
si clopotele aruncate. Cu prilejul refacerii din 1812 se zideste o noud clopotnita — pe
locul celei actuale — pe frontispiciul cdreia se incastreazd o consola cu vulturul
bicefal cantacuzin (vezi A. Pelimon, Impresiuni de cdldtorie.., p. 85), de la prispa
casei domnesti, care a cunoscut o fazd de constructie de la sfirsitul secolului al
XVIl-lea. In 1827, cind Pantelimon zugriveste tabloul votiv din naos, se stia ca
peste pronaos a existat o turld dar nu se cunostea forma ei §i mesterul ii conferd
un aspect imaginar, inspirat de turla de la biserica Sinicoard. In 1830, clopotnita
ridicatd in 1812 se darima si in locul ei, in 1838 se construieste cea actuald. In 1840,
E. Bouquet deseneaza biserica fird turlele de lemn de pe pronaos, desfiintate in
1920, reinaltate nu mult inainte de 1851, anul acoperirii lor cu tabla.

2 JS., p. 134.
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slefuita, iar cea stinga, lasatd bruta. ,,Gisantul“ este la fel tratat. Ure-
chea stinga, de pilda, nu se degajeaza distinct de volumul capului, pa-
rul nu este sculptat in suvite si desprins de cornet, cum nc apare in
dreapta : in aceastd parte mesterul nu a fost preocupat si netezeasca ur-
mele daltei.

Asa cum am aridtat, monumentul prezintd in afarid de o tocire pro-
nuntatid a formelor (datoritd calitatii inferioare a materialului), care face
tot mai dificild reconstituirea aspectului lui originar, numeroase degra-
dari. O buna bucata din partea inferioard este pierdutd. Marginea acestei
rupturi formeaza o curba care pleacid de la punctul cel mai avansat pe
latura dreapta (1,50 m) pind la punctul sting (0,97 m). Aceastd ruptura a
fost provocatd de o rangd de fier, care a incercat sa disloce piatra de pe
postamentul in care fusese incastratd, asa cum o arati alte douad rupturi
de pe latura dreaptd : aci piatra firdmicioasa a cedat, dar blocul nu s-a
miscat din loc. Se pare cd a treia incercare de dislocare — cea care a
rupt partea inferioara a pietrei — a reusit sd o miste de pe piedestalul ei.

Din nefericire in afard de aceste deteriordri pe care monumentul
le-a suferit in biserica, el mai prezintd altele datoritd transporturilor de
la Curtea de Arges la Bucuresti si de la un muzeu la altul. O ruptura
oblici merge de la 1,65 m la 1,07 m de latura superioara, alta, paralela
cu aceastd laturd, de 0,19 m, depadseste cu 0,06 m chenarul, in sfirsit,
o a treia, angajind unghiul sting, format din aceasta latura (0,32 m) si
cea stinga (0,30 m), desparte acest colf de restul monumentului.

In privinta costumului personajului reprezentat in piatra, el ridici
o serie de probleme printre care si cea a datarii lui (si implicit a monu-
mentului), precum si a legiturilor culturale pe care el le relevd. Trebuie
sd precizdm dintru inceput ca, desi in linii mari costumul se insereaza
in moda occidentald, el nu poate parea total desprins — asa cum vom
vedea — de moda vestimentard balcanici, care incepuse, inca de la ince-
putul secolului al XIV-lea, a-si apropia unele caracteristici ale modei
occidentale.

Costumul ,,gisantului®, compus dintr-o cotd cu minecile strimte si
dintr-o surcotd cu minecile de asemenea colante, care se opresc deasupra
cotului, poate fi constatat si la despotul Olivier de la Lesnovo ™ (pictat
in 1341) ceea ce arata larga arie de rispindire si in Balcani al acestui
costum, aparut desigur, initial, in occident.

Surcota care se intrevede la antebratul drept al personajului repre-
zentat, precum i in jumatatea dreaptd a trupului, din partea inferioari
a pieptului pind sub genunchi — ruptura din aceastd parte a monu-
mentului nu ne permite si-i constatdm lungimea, dar binuim ci ea
ajungea pind aproape de glezne — este strinsd sub solduri de o centura
cavalereasca.

Peste aceastd surcotd, personajul este figurat cu o mantie de aparat,
numitd capd, despicatd in dreapta. Prin tiietura care porneste de la
umar, lasind partea din spate a vesmintului si cada in falduri drepte,
ca o mantie, mina dreaptd apare in intregime, indoitd in unghi, pentru
a se odihni pe piept. Partea din fa{d a capei acoperd pieptul si coboari
pina deasupra centurii cavaleresti de unde este sumeasi de mina stinga

73 Vezi nota 42.
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a personajului, adusd lingd cea dreapti, care dezviluie jumatatea dreaptd
a surcotei ; jumatatea stinga este acoperitd de capi, care, mascind bragul,
cade in falduri drepte 7.

Pe piept aceastda capa prezintd o broderie grea, de fir, constind
dintr-un ornament vegetal al carui motiv pare a fi un circel cu frunze
de iedera. Capa, in forma pe care o prezintd monumentul de care ne
ocupdm, se poartd in Europa pe o mare arie, din Anglia pind in Boemia,
incepind de la mijlocul secolului al XIV-lea si pind spre sfirgitul acestui
secol 73,

Dacid cota, surcota si capa pe care le poarti personajul reprezentat
in piatrd nu pot constitui totusi dovezi ale unor legdturi de moda vesti-
mentard cu Apusul, in schimb pelerina festonatia in unghiuri ascutite,
care acoperd capa, deasupra umerilor, nu se giaseste — dupd cite se
pare — in reprezentarile demnitarilor din Balcani, din a doua jumitate
a secolului al XIV-lea. In schimb, ea apare frecvent in Europa occiden-
tald, cu reflexe in Ungaria’ si mai cu seami in Boemia 7. Purtarea
unor pelerine al ciror feston se apropie de cel al ,,gisantului* de la Curtea
de Arges, de numeroase personaje care apar in ,Livre de la chasse®
(1387) ™, precum si prezenfa, in aceleasi ilustratii, @ aceleiasi palarii
cilindrice inalte 7®, care acoperea capul cavalerului reprezentat la Curtea
de Arges, ne indeamni sd consideram si monumentul de care ne ocupim,
din aceeasi epoca.

Este adevdrat cd aceastd palirie este mutilatd in mare parte. Ea
se prezenta probabil in formd cilindrici, era inalti de 0,15 m si avea
la bazid, de jur imprejur, un ornament simplu geometric, format din
triunghiuri, sipate in adinc. De sub aceastd palirie, cobora un cornet de
piele care aduna parul rdsucit in suvife spre spate.

Carol al IV-lea, regele Boemiei (1346—1378), al cédrui bust este
sculptat si asezat in triforiumul catedralei Sf. Vitus din Praga la scurti
vreme dupd moartea sa, poartd aceeasi pelerini (cu marginea insa
dreaptd, nu festonatd), cu un guler de asemenea ,,pe git“, urmind insi o
rdscroiald mai largd, precum $i o pdlidrie cilindricd, mai joasd decit a
personajului de care ne ocupam, din care iese insi un cornet de piele,
aidoma celui din Curtea de Arges 80,

Conchidem asadar, c¢d vesmintul cavalerului figurat la Curtea de
Arges, se insereazi cam intre anii 1380—1385.

" Vezi felul in care se purta capa la Viollet le Due, Dictionnaire raisonné
du mobilier..., vol. I1I, p. 101 ; A. Parmentier, Album historique, vol. II, Paris, 1909,
p. 34 ; Hans Riehl, Der St. Stephansdom in Wien, Munchen, 1926, p. 50, fig. 78.

75 Vezi portretul lui Eduard III in André Michel, Histoire de U'Art, tome III,
p. 1, p. 311, fig. 168 ; de asemenea Gotische Malerei in Bshmen, Praga, 1955, fig. 87
(pictatd in 1385).

76 Vezi Nemes Mihaly si Nagy Géza, A Magyar viseletek Tortenete, Buda-
pest, 1900, tab. IX—XII. )

77 Vezi Otlto Kletzl, Peter Parler, der Dombaumeister von Prag, Leipzig, 1940,
p. 35 si 41.

78 Cavaleri reprodusi in Livre de la chasse (1387), in A. Parmentier, op. cit,
p. 31 si 32.

™ Vezi portretul unui cavaler englez din a doua jumatate a sec. XIV in
A. Parmentier, op. cit., p. 19 ; reproduceri dupa Livre de la chasse (1387) (ibidem,
p. 32).

8 Otto Kletzl, op. cit.,, p. 38.
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In mod firesc se ridicd intrebarea: de ce personajul apare inves-
mintat intr-o surcotd care-i depasea in lungime genunchii, un vesmint
mai arhaic decit cel al lui Vladislav si Nicolae Alexandru ? Nu cumva
— asa cum a crezut N. Jorga® — acest costum se apropie de epoca lui
Basarab si de surcotele care apar in Chronicon Pictum scris si miniat,
dupd cum se stie, in anul 13588 ?

Raspunsul este cd defunctul a fost reprezentat in piatrd intr-un
costum arhaizant. In Occident, precum si in Boemia si Polonia, in a
doua jumaitate a secolului al XIV-lea, cind era la modid ,cota indridz-
neata“, ,,pourpointul®“ etc., defunc{ii nu apar in aceste costume, consi-
derate ,,Jumesti“, ci in cotele sau surcotele lungi, primite de biserica,
pe care — asa cum aratd Camille Enlart 83 — le-au péstrat pind in pre-
zent slujitorii ei.

Pc de alta parte, nu este exclus ca personajul sa fi fost reprezentat
cu costumul pe care-1 purta in clipa mortii, deoarece ,,surcota, asa cum
deducem din numeroasele ei aparitii pe monumentele epocii, continua a
viefui alaturi de noile vesminte mai extravagante.

O serie intreagd de date ne duc la concluzia cd mormintul nr. 13
si piatra funerari de pe acest mormint, reprezentind un ,gisant®, au
apartinut probabil voievodului Radu I. Aceste argumente sint urma-
toarele :

1. Elementele de costum cu care este reprezentat ,gisantul® pot
fi constatate intre anii 1380—1385. (Stim cd Radu I domneste intre
1375/77—1380).

2. Locul de onoare din traveea dreapti a naosului fiind ocupat de
mormintele lui Vladislav I, nr. 12 si Voislav, s-a considerat cd locul
cel mai indicat pentru succesorul lui Vladislav I care ii era frate vitreg
(deci intemeietorul unei alte ramuri domnesti) a fost in vestul bisericii,
considerat de asemenea loc de onoare #.

3. Voislav, fiul adolescent al voievodului Nicolae Alexandru si
doamnei Clara, a fost frate bun cu Radu. El a supravietuit — asa cum am
viazut — fratelui sdu vitreg Vladislav I, inhumat pu{inad vreme inaintea sa.

Este semnificativ faptul cd cele trei pietre de mormint (ale lui
Vladislav I, Voislav si a ,gisantului“) gasite in biserica Sf. Nicolae
Domnesc, puse intr-un interval destul de scurt, intre moartea voievo-
dului Nicolae Alexandru (1364), a cédrui piatrda funerard se afli in bi-
serica madndstirii din Cimpulung-Muscel si domnia lui Mircea cel Ba-

81 N. Iorga si G. Bals, L’art roumain, Paris, 1922, p. 24.

82 Vezi Nemes Mihaly si Nagy Géza, A Magyar Viseletek Tértenete..., tab.
IX—XII.

8 Camille Enlart, Manuel d'archéologie francaise..., p. 72.

84 N. L. Okunev, Les portraits des rois-donateurs dans la peinture religieuse
serbe, in ,Byzantinoslavica“ (1930), p. 97 : ,..mormintele donatorilor... se giseau in
sec. XIII <’in Serbia> in general in partea sud-vestici a bisericii.. In bisericile
Studenica, Milesnevo, Sopocani, Gradac, Decani se vdd pe acest loc sarcofagii de
piatra in prezent goale. Obiceiul de a inhuma ctitorii in aceastd parte a bisericii
si de a plasa portretele lor votive deasupra mormintului.. era probabil rdspindit
fn aceasta epoci in tot orientul ortodox.. In Serbia de nord la sfirsitul sec. al
XIV-lea si la inceputul sec. al XV-lea portretele donatorilor care compun o pro-
cesiune dispar complet. Locul lor se gdseste acum pe peretele vestic. Lingd acest
zid se pregatesc acum mormintele pentru donatori (Ravanica, Ljubostinja, Manas-
sia).”
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trin (1386—1418) inmormintat la Cozia, deci in rdstimp de doud dccenii,
prezintd doud viziuni cu totul diferite : prima, a lui Vladislav I, este
lucratd intr-o conceptie bizantina balcanicd, iar ultimele doud intr-o
viziune occidentald, desi piatra lui Voislav mentine motivul devenit
balcanic al ,,pomului vietii“ pe care il constatim si pe mormintul frate-
lui sdu vitreg. Este sigur insd cid scutul sculptat pe monumentul lui
Voislav a fost conceput si comandat de succesorul la tron al'lui Vladi-
slav I si fratele bun al lui Voislav, Radu I. Exista la acest voievod
nu numai obsesia armurilor ca unelte de cistigare a independentei, cu
care se infitiseazi pe monedele sale 8, ci si fervoarea pentru tot ceea ce
reprezinta viatd cavalereascd, in primul rind insemnele cavaleresti,
stemele. Este adevarat ca si Vladislav I (urmind tatdlui sdu Nicolae
Alexandru, care primeste de la Ludovic cel Mare, o datd cu ducatele de
peste munti coroana princiara % cu flori din crin cu care este reprezentat
in pronaosul bisericii Sf. Nicolae Dommesc) bate monedd cu stema
si este Ingropat cu nasturi heraldici. Dar el nu pune sd se sculpteze pe
pietre funerare, care solicitau simboluri religioase traditionale, astfel
de insemne lumesti, cum procedeazi in cazul pietrei de mormint a lui
Voislav, fratele sau vitreg Radu I, fiul catolicei Clara.

Prezenta scutului pe piatra de mormint a lui Voislav, pusa de fra-
tele sdu, inversunatul radzboinic, cel care se prezinti pe monede inves-
mintat in armurd, nc indeamna si credem c3 cea de a treia piatria de
mormint din biserica Sf. Nicolae Dommnesc aparfine lui Radu I. Este
firesc ca Radu I, a cédrui efigie de pe monede este asemanitoare cu
reprezentirile de pe pietrele funerare ale cavalerilor occidentali si fi
avut deasupra mormintului sculptat un ,.gisant. Cu toatd orientarea sa
religioasd pravoslavnicd, pe care o mirturisesc hrisoavele fiilor sij,
importul de armuri din Venecfia aratd ci Radu I a prefuit si viata care
se desfasura in occidentul Europei, industria si arta apusenilor. Cel care
dorea si se infatiseze contemporanilor, pe monede ca un cavaler occi-
dental, dupd canoane compozitionale pe care le gisim si la pietrele de
mormint ale cavalerilor occidentali, si-a dorit, desigur, si o efigic fu-
nerard asemainitoare. Pentru cd voievozii nu puteau fi infatisati in bi-
serici in costume militare, asa cum statorniceste traditia imaginilor zu-
gravite, ,gisantul®“ a fost conceput Invesmintat intr-un costum de
aparat civil.

Apropiata succesiune in timp a celor trei pietre de mormint, gi-
site in biserica Sf. Nicolae Domnesc, care incurajeazd, o dati mai mult,
atribuirea ,gisantului“ lui Radu I, poate fi doveditd si prin similitu-
dinea motivelor ornamentale ale acestor monumente. Intr-adevir, pal-
metele sculptate pe fetele laterale de pe piatra lui Vladislav I si cea
de la extremitatea superioard a ,gisantului“, care mascheazi numele
mesterului slav ,,Gherghe“ sint inscrise in acelasi contur de acoladid com-
plexd. Crengile ,arborelui vietii“ de pe primul monument si ornamen-
tul vegetal al capei ,gisantului“ prezinti vrejuri care sfirsesc cu semi-
palmete, Prin urmare, nu numai trisitura de unire pe care o constituie

% Pavel Chihaia, Efigi monetare §i portrete votive..., passim.

8 Maria Holban, Contributii lg studiul raporturilor dintre Tara Romdneascd
si Ungaria angevind, in ,Studii“, XV (1962), nr. 2, p. 336.
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motivele simbolice ale pietrei de mormint a lui Voislav, viddeste apro-
pierea in timp a pietrelor de mormint a lui Vladislav I si Radu I, ci si
ornamentele vegetale ale acestor doud monumente.

Anumite evenimente petrecute in intervalul dintre moartea lui
Vladislav 1 (1375—1376) si primii ani de domnie a lui Mircea cel Bétrin
1386—1418) ne explicd de asemenea aparitia ,gisantului pe care il
presupunem al lui Radu I.

Intr-adevir, cele doui pietre funerare, a lui Voislav si a ,,gisan-
tului®, ulterioare mortii lui Vladislav I si pierderii Severinului®’, vi-
desc inclinarea manifestd cdtre arta occidentald, in perioada in care
suzeranitatea angevind s-a impus din nou, pentru un scurt interval si
un episcopat catolic a fost intemeiat la Arges (1380). Este semnificativa
orientarea Tarii Roménesti citre lumea slavd oglinditd de prima emi-
siune monetara figurativd a lui Mircea cel Batrin, care apare in epoca
urmatoare anilor 1383/84, cind Severinul este recucerit de Tara Ro-
maneascd si episcopatul de Arges trece printr-o criza.

4. Prima mentiune despre ,gisantul“ de care ne ocupdm o gasim
la episcopul Neofit, in anul 1746. El aratd ca in biserica Sf. Nicolae Dom-
nesc ,se afld o piatrd mare, cum intri in bisericd la dreapta, precum
este sculptati icoana (figura) lui Radu Negru Voda“ ®. , Traditia“ lui
~Negru Voda“ ingropat in biserica din Arges a fost generati de Cronica
despre Radu de la Afumati din 1525. Se stie cd asocierea lui Radu I cu
Negru Vodi, efectuatd din secolul al XVI-lea, a fost ,legiferatd“ de
abia in primii ani de domnie ai lui Matei Basarab, urcat pe tron in
1633%. Nu putem sti dacd tradifia a atribuit inifial lui ,,Negru“ apoi
lui ,,Radu Negru* mormintul ,gisantului“, din cauzd cd acesta avea o
expresivitate care incita fantezia populari sau prezenta o inscriptie in
care se afla inserat numele voievodului Radu. Judecind dupa faptul ca
chipul zugravit al lui Vladislav I a fost, in mod arbitrar, atribuit ace-
luiasi , Negru“, apoi , Radu Negru“, bdnuim ci o ciudatd coincidentd a
facut ca ,gisantul” sa capete, printr-un oarecare ocolis, numele voie-
vodului cédruia i-a fost hardzit, aldturat celui legendar ,Negru“.

Mormintul nr. 4. Mormintul nr. 4 nu prezintd decit ,urme de cos-
ciug, de imbracaminte si de cuie de cosciug® precum si ,un fragment
din vechea piatrd ce acoperea mormintul cu totul afumati de fum*®®
gasita linga stilpul sud-estic.

Osemintele din acest mormint — gésit gol, ca si mormintul nr.
12 — au fost probabil reinhumate in osuarul de lingd mormintul nr. 11.
Ele aparfin ,,unui tindr: toate epifizele oaselor lungi sint dezlipite.
Statura ar fi 1,53 m*“.

Vesmintele acestui tinar au fost probabil cele giasite aldturi in asa-
numitul , mormint inchipuit“ (nr. 5): ,cuvertura sau haina, de brocart
maro <probabil roscati initial — P.C.>, facutd tirind, ornamentati la
colturi cu rozeta cu margaritare si avind pe margini galoane de fir de
aur <asemdndtoare — P.C.> cu galoanele de fir de aur ale mineci-

87 Emil Lazarescu, Nicodim de la Tismana..., passim.

88 Mitropolitul Ungro-Vliahiei Neofit I, in ,B.O.R.“, II (1876), nr. 10, p. 634
8 Pavel Chihaia, A fost Negru Vodd un personaj real sau legendar?..., p. 49.
% JS., p. 143 si p. 147.
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lor... 9" precum si ,foile mortuare foarte subtiri de aur sau argint
aurit® 92 gisite pe suprafata mantiei.

Tot din acest mormint par a fi provenit si ,bordurile de frescd
rosie“ 9 aseminitoare celor din mormintul nr. 8.

Mormintul nr. 6. In mormintul gisit sub piatra <lui> Voislav
{care a apar{inut, asa cum am aritat, mormintului nr. 11) s-au gasit ose-
mintele unei femei de 25—30 de ani, precum si un rest de inventar fu-
nerar — ,,un inel cu topaz, citiva nasturi de tunica aplicaii si foarte
multe lame din diadema“ %,

Fundul mormintului, lespezit cu bolovani, ar constitui un indiciu,
dupa V. Drighiceanu, cad profanatorii invdlmisiserd un cavou de bolo-
wvani. Acest cavou stirbise substructia dintre stilpul sud-estic §i zidul
sudic.

Mormintul nr. 1. Descrierea din Jurnal... a acestui mormint este
neconcludentd : 1a 1 m adincime ,scheletul intreg, bine conservat si
normal asezat... cu capul sprijinit de o cidrdmidi si tdrmurit spre nord
de o altd ciramida. Nici o urma de cosciug, de imbracaminte, inele sau
bumbi de tunicd. O sadracie biblici. Mormintul era neprofanat® %.

Expertiza Fr. Rainer, conchide cd defunctul era barbat, trecut de
patruzeci de ani $i cd mormintul fusese profanat %. Aceasti din urma
opinie — bazata evident pe o analizid stiintificA — care contrazice
pe cea a lui V. Draghiceanu, implici posibilitatea ca mormintul si fi
avut un inventar, distrus la profanare.

Mormintul nr. 2. Mormintul nr. 2 a fost amenajat in substructia
care lega stilpul nord-estic cu zidul estic. Pentru aceasta au trebuie in-
laturati bolovanii substructiei. Cavoul (2,23 x 0,76 X 0,70 m) avea pe-
retii interior tencuiti si deasupra o lespede de piatrd din care se mai
pastra numai un fragment, aproape de stilp. Lingd urmele cosciugului,
s-au gisit: patru bumbi de aur, o insignd reprezentind un cavaler,
citeva fire de aur din tesdtura vesmintelor %7

Personajul fusese in virsti de 25-—30 ani, avind inil{imea de
1,71 m %, Putem preciza cu aproximatie un termen ,,post quem“ pentru
acest mormint, datoritd aplicei, care din fericire se pastreaza in Muzeul
de arta din Republica Socialisti Romania.

Aplica, lucratd intr-un aliaj de bronz si aur, reprezintd un ca-
valer, sezind in pozitie de repaus, imbricat cu un lung vesmint — care
pare o rochie cu o taieturd in fafd — rascroitd la git, si cu minecile
colante. De la mijloc in sus acest ciudat vesmint prezintd o serie de
zale prinse de stofd, pentru a proteja in lupta picioarele cavalerului, in
vreme ce, partea superioard a trupului rdmine nezalati. In picioare per-
sonajul poartd pantofi ascufifi obisnuiti secolului al XIV-lea, numiti
»les poulains®.

9 J.S., p. 143.

92 Ibidem.

83 Ibidem.

% JS. p. 147.

% J.S., p. 145.

% C.A4.0., p. 153.
97 J.S., p. 136.

9% C.AO., p. 153.
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Istoricul acestui costum il gasim in V. le Duc®. El se numeste
»parament* si se purta fie deasupra armurei, fie deasupra ,surcotei de
armme®. Era confectionat din cendal, samit, satin si chiar brocart si du-
blat de matase. Functia lui militard era si pareze loviturile de sabie si
cele de sageata atunci cand cavalerul se afla pe cal. Ele jenau misgca-
rile cavalerului cind acesta se afpla pe pamint. ,,Paramentele“ au fost la
modad din ultimul sfert al secolului al XIV-lea, pind spre 1425 si s-au
purtat in Franta si Anglia. Nici Italia, nici Germania nu le-au adoptat.

Mormintul nu poate fi mai vechi de 1375, ceea ce confirma de-
ductiile in legdtura cu celelalte morminte analizate pind aici.

Mormintul nr. 3. Acest mormint con{inea un cosciug ,,din care s-au
gasit urme* %, Din schelet s-au dezgropat ,.citeva oase, printre care si
o mandibuld lipsitd de ramura stingda si de o mare pante a ramurei
drepte“ 1. Craniul acestei mandibule este probabil cel gdsit in mor-
mintul nr. 9. Sexul si virsta (,,barbat trecut de 40 de ani“ 1%%) concorda
cu opinia lui Fr. Rainer in legdturd cu restul osemintelor (,,sex mascu-
lin... pare si fi trecut de 40 de ani“ 193),

Inventarul obiectelor insumeaza : ,,Aplice in forma de orin, urme
de cordon, urme de margéaritare” 1%, Acest inventar se completeazid cu
,surmele unei diademe de perle ca a lui Negru Vodi <Vladislav I —
P.C.> si capdtul unui snur al acestei diademe* 195 gasit pe craniul arun-
cat din mormintul nr. 9. Aplice de pe acel mormint s-au gdsit si dea-
supra mormintului nr. 7.

Mormintul nr. 7. La 0,80 m adincime de prima pardoseald s-a
gisit ,,un pat de caramizi, o platforma de cardmizi (ca si la mormin-
tul nr. 3), ea acoperea insid un cavou ,in forma de cosciug® cu latimea
mica 0,43 m, latimea mare 0,70 m, indl{imea 0,26 m si lungimea
1,80 m. In acest cavou se distingeau urmele cosciugului turtit.

Osemintele (,,...aproape normal asezate.. totusi s-au gasit coaste
si spre picioare1% <!>) apartinind unui barbat, trecut de 40 de ani,
inalt de 1,62 m. O parte din frontalul craniului, provenit probabil din
acest mormint, a fost gasit in mormintul de alituri, nr. 8.

Inventarul continea ,,urme de betea si galon, exact la fel ca tex-
turd si liatime cu cel gasit la mormintul inchipuit" ' (deci la mormin-
tul nr. 5), precum si ,,un fragment de centura, decorat cu romburi ca
al lui Radu, dar mai mic..“1% In afaria de acestea ,,doud frumoase
inele s-au gésit aci, dintre care unul cu inscripfia germanid Hilf Ghot,
iar altul cu inscriptia slava : Udoba, dupa care am numit acest mormint

9 Viollet le Duec, Dictionnaire raisonné du mobilier.., vol. VI, Paris, 1874,
p. 212 : ,,Sub Charles V <{1364—1380> era moda de a se pune peste armura de zale
sau peste surcotele de arme, lungi vesminte de stofd, care cideau la pimint, numite
paramente. Ele contribuiau la amortizarea loviturilor de sabie §i protejau cavalerul
impotriva sagetilor ; desigur ele jenau miscédrile cavalerului descdlecat (vezi pl. 2,
p. 212 : , sfirsit sec. XIV“).

10 7S, p. 146.

101 C A0, p. 153.

102 C . A.0., p. 156.

103 C A0, p. 156.

104 1S, p. 146.

105 7.8, p. 145.

16 Ibidem.

107 Ibidem.

10 C.D.A, p. 62,
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al lui Udoba“ 1% (Este vorba de boierul lui Mircea cel Batrin, ciruia
V. Draghiceanu, pe drept cuvint, ii atribuie mormintul). O primi lec-
turd comunicatd lui N. Jorga este desigur gresitd !9 inscriptia fiind, dupa
cum a citit V. Draghiceanu ,,inelul lui Nan Udobd‘“. Nu stim dacd aceasti
inscriptie este ,,postericard veacului al XIV-lea* 111,

Contrariu opiniei lui V. Drighiceanu ,,Am siguranta deplini ca
ma aflu inaintea unui mormint neprofanat 1!2, mormintul fusese pro-
fanat, asa cum reiese de altfel si din relatarca lui V. Drighiceanu 13,

Mormintul nr. 8. Asa cum aflim din ,,planul distributiei mormin-
telor“ precum si din descrierea lui V. Dridghiceanu, mormintele nr. 8
si nr. 9 au fost descoperite, datoritd ciramizilor ,,pe muchie* (asezate pe
latura mijlocie) de la sud, care incadrau desigur cele doui pietre de
mormint incastrate si in cea de a doua pardoseald !'4, ale cidror rimisite
s-au gasit In mormint,

Sub prima pardoseald s-a descoperit masa de bolovani care ficea
parte din temelia constructiei anterioare bisericii Domnesti, desfacuti
desigur cu prilejul inhumairii, groasd de 0,47 m.

Dupéd expertiza lui Fr. Rainer, mormintul a aparfinut unui barbat
intre 30 si 40 de ani, inalt de 1,63—1,66 m 5.

Inventarul mentioneazi ,,0 foarte frumoasid pasmanterie si articu-
latii de aramd, probabil din vesmintul domnului® 18, desigur neconclu-
dente pcntru a permite o datare.

Deoarece in acest mormint ,la 0,80 m <adincime — P.C.> se da
de urme de bordurd, a fresco, de purpurd rosie cari, desigur, proveneau
din tencuielile acestui cavou® 11?7 deducem cad defunctul fusese inhumat
intr-un sarcofag compus din plici de piatrd, din care s-a mai gisit un
singur element, una din plicile de la cap sau picioare, lingd mormintul
alaturat nr. 7..“ o lespede, dispusi... in lungime, cu dimensiunile 0,50 x
0,50 x 0.06 m avind bordura tencuita pe o ld{ime de 0,05 m si vopsitad
a fresco, Tosu. In mijlocul lespezii este vopsit cu chinovar un fond, in
felul cum s-ar prezenta un cosciug in sectiune... ea a fost proiectatd deci,
pentru incheierea unui sarcofag de piatra, ai cdrui pere{i erau compusi
din lespezi demontabile® 118,

Tot de mormintul nr. 8 pare a fi apartinut si fragmentul din piatra
funerara care avea o inscriptie marginala ,taiatd in adincime, vopsitd cu
rosu (fig. 32) cari mi-au dat numele lui Vladislav Voda“ 119, motiv pentru

109 J.S., p. 145.

10 N. Iorga, Cronicd, in ,Revista istorica“, 1920, VI, p. 78.

Hr C.D.A., p. G6.

uz J.S. p. 142.

13 J.S., p. 143—145: ,Intr-un amestec de pdmint norois, s-a gisit un craniu
turtit de bolovani, cu falca de jos completa, restul oaselor aproape normal asezaie
pe cit se putea distinge in noroiul in care ziceau, totusi s-au gisit coaste spre
picioarc* <! >

14 J.S, p. 141

s C.A. 0., p. 156.

16 J.S.. p. 142.

17 Ibidem.

118 Ibidem.

1* Fragmentele 1a, ucp §i xa sint arbitrar asociale de cdtre V. Draghiceanu
(C.D.A., p. 44 ; vezi si fotografiile de la p. 43 si 44). N. Iorga si-a exprimat legitime
indoieli in legdturd cu aceastd leclurd. (O noud carte despre Curtea de Arges, in
WB.CM.I1“C, XXXII (1939), p. 141).
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care V. Draghiceanu atribuie in mod arbitrar mormintul nr. 8 lui Vla-
dislav 1.

Mormintul nr. 9. ,,Acest mormint nu a fost niciodata zidit, afard dc
un capac compus din doud rinduri de cdramizi, ce erau asezate sub par-
doseala de caramizi, pe o grosime de 0,20 m* 120,

Asa cum am aratat, o parte din osemintele acestui mormint se aflau
in mormintul nr. 8. ,,O mare parte din craniu, deformat post mortem in
invdlméasagul osemintelor a doud schelete“ 1?!,.. etc. Numai jumatate din
mandibuld se pare cd apartinea mormintului nr. 9.

Fr. Rainer nu se pronuntd asupra sexului persoanei cireia i-au
apartinut aceste fragmente de craniu, dar din analogia cu ,,Voislav* (din
mormintul nr. 6, care in realitate am vazut cad aparf{inea unei femei),
deducem cd este vorba de o femeie.

Inventarul gasit in acest mormint, cum si in mormintul alidturat,
nr. 8, confirmi aceste deductii.

1. Un inel cu rubin transparent 22, inel care poarta in ilustratia lui
V. Draghiceanu legenda ,,inelului lui Dan I, este un inel femeiesc (dupa
subtirimea cercului de metal) asa cum se poate remarca, comparindu-l
cu inelul lui ,,Voislav® (in realitate al unei femei) din mormintul nr. 6 123.

2. Un ,cercel de aur“, in realitate un fragment al unui cercel pan-
deloc compus dintr-o verigd si o monturd din mai multe pandative.
Pandativul gasit ,reprezintd o ghinda atirnind de o toartd, prin inter-
mediul unui bob de margaritar® 124,

Un cercel-pandeloc asemanitor, datat dupd monede 1515—1526 si
comparat cu cele zugridvite in portretele votive din epoca lui Stefan cel
Mare — desigur aceastd analogie nu poate fi indicatie de datare pentru
obiectu. de care ne ocupam — s-a gasit in sipaturile de la Suceava, in
campania 1952 '?%, dar evident modelul este mai vechi.

3. ,,Galonul de sirmd de fir de argint, foarte gros, desirat!2® in
realitate un colier, compus dintr-un fir de argint, ca o cobiliti in mi-
niaturd care se pune dupd git §i se prinde la capete cu un lant tot de
argint, asa cum gasim in epoca lui Stracimir (1371—1396) (,,vergele de
metal cu lantisoare*) 127,

4. Aplica din aliaj de aur !?, care ficea parte din podoabele ves-
mintului doamnei, reprezentind o doamna imbracata in costumul de epoca.

Aceastd ,cotardie.. cu minecile cidzind incepind de la cot, lungi
sau sfirsind deasupra genunchilor <in timp ce > jupa prinde mai multi

120 J.S. ,p. 142 si fotografie fig. 149, p. 142.

121 18, p. 145.

12 C A0, p. 156.

123 5.5, p. 145.

124 Cf. fotografia fig. 67, p. 67 cu fotografia fig. 69, p. 67.

'% B. Mitrea, 1. Nestor, I. Casan, etc. Santierul Suceave, in ,Studii si cerce-
1adri de istoric veche“, 1953, nr. 1—2, p. 362, fig. 25/4.

126 J.S., p. 142, fotografie, fig. 148, p. 142.

1% Vezi podoabe asemanitoare in Sdpdturile de la Gogosu si Balta Verde
in ,Materiale si cercetdri arheologice“, vol. II, p. 461, intr-un strat din epdca
Stracimir ; de asemenea in Hermann Weiss, Kostiimkunde, Stutgart, 1883, p. 209—210.

128 C.D.A,, p. 66. Fotografie, fig. 73, p. 67.

http://cimec.ro



160 P. CHIHAIA

amploare“ 1#, le gdsim in jurul anului 1373, deci in a doua jumaitate
a secolului al XIV-lea.

Avind in vedere atit colierele contemporane «cu Stracimir, cit si aplica
reprezentind o doamnd din a doua jumaitate @ secolului al XIV-lea,
considerdm cd mormintul nr. 9 a fost amenajat catre sfirsitul secolului
al XIV-lea.

Mormintul nr. 14. Acest mormint fusese acoperit de o lespede, din
care ramasese un singur fragment, la nivelul pardoselii (nu stiu daca
este vorba de pardoseala originari sau una ulterioard). La 1,10 m
adincime V. Draghiceanu afirmia cia a gasit ,,un mic cavou de cira-
mida, bine pdstrat, lung de 1,54 m, lat de 0,60 m si adinc de 0,22 m.
Pe fundul de cdrdmizi, in amestec de moloz si pamint, se afldi normal
asezate occipitalul, dantura §i femururile unui necunoscut“ 13, Exper-
tiza Fr. Rainer aratd cd ,pe lingd citeva frinturi de oase lungi de om,
si oscioare de animale, o mare parte din bolta unui craniu de om matur
(dupéd starea suturilor si grosimea oaselor), de tip brahicefal® 131,

Aceastd opinie ca scheletul apartinuse unui om matur contravine
lungimii de 1,54 m al cavoului (prin urmare cel decedat nu putea fi
mai inalt de 1,50 m). Scheletul gasit in acest cavou aparfinuse oare altui
mormint ? Poate celui numerotat cu 13, unde am presupus ca s-a aflat
locul de veci al voievodului Radu I?

*

Din cele expuse in lucrarea de fati, istoricul bisericii Sf. Nicolae
Domnesc se desprinde ciar. Monumentul a inceput sd fie ridicat putind
vreme inainte de 1351—1352, anul mortii lui Basarab 132 reflectind
noile posibilitdti politice, economice si culturale ale statului intregit
de Basarab. El nu este complet terminat la 1359, cind se infiinteaza
mitropolia Tarii Romanesti. Un zid este ridicat intre vesmintar si naos,
inainte de zugravirea bisericii, care se efectueazd in timpul domniei
voievodului Vladislav I, succesorul intemeietorului mitropoliei. Cei doi
ctitori ai bisericii apar zugravi{i in doud tablouri votive, unul in pro-
naos, harazit celui defunct in momentul pictarii bisericii, iar celalalt in
naos, reprezentind pe realizatorul zugravelii. Primul, voievodul Nicolae
Alexandru este infatisat inaintea ,,Judecitii de apoi“, a lui lisus Panto-
crator, incadrat de Maica Domnului si Sf. Nicolae, patronul siu ono-
mastic, care intercede in favoarea sa.

In jurul anului 1376 Vladislav 1 moare si este inmormintat in
locul de onoare, cuvenit ctitorilor, in dreapta naosului, intre cei doi
stiilpi, acolo unde se vor face slujbe pentru ctitor pind in secolul al
XIiX-lea. Vladislav I a fost inmormintat intr-un vesmint aseminitor
celui pe care il purtau marii feudali occidentali. Centura sa cavale-
reasca se incheia cu o pafta mare de aur masiv, numeroase perle orna-
mentau vesmintul §i snurul gros al scufei, ca un burlet, striat cu be-

122 Vezi G. Demay, Le costume au Moyen-Age d’aprés les sceauxr, Paris, 1890,
p. 95, fig. 36 : Yolande dc Flandre, duchesse du Bar, 1373.

1% 1S, p. 145.

1B C.A.O., p. 160.

132 Grafitul de pe pereicle nordic al naosului bisericii. (Fotografie C.D.A.,
fig. 9, p. 16).
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teald. Nasturii poartd scutul hemifasciat asemanitor celui care apare pe
monede, cu culori heraldice 133,

Dupéa citiva ani, in rastimpul carora, un alt membru al familiei
domnitoare (probabil o domni{d) este inmormintat in naos, la sudul
mormintului lui Vladislav I, fratele adolescent al acestuia Voislav, va
fi de asemenea inhumat intre cei doi stilpi sudici. El nu are sarcofag de
piatrd ca fratele sdu care dommise pe tron, ci un sicriu simplu, asezat
pe bolovani. Desi scufa, din care s-a padstrat numai snurul, este asemi-
natoare cu cea purtatd de Vladislav I, nasturii sidi nu mai poartd armcle
Basarabilor, ci numai simple litere ornamentale.

La sfirsitul celui de al optulea deceniu al secolului al XIV-lea,
Radu | isi gaseste si el, probabil, locul de veci, in colful de nord-vest
al naosului, locurile de onoare din dreapta bisericii fiind ocupate. Fap-
tul cd acest voievod nu ar fi ingropat intr-o ctitorie propric, ca Basa-
rab, Vladislav I, Mircea cel Batrin, ar ardta cid el nu a ridicat si ter-
minat un mare monument '34,

In ultimul sfert al secolului al XIV-lea si, probabil, in primii ani ai
secolului urmator, biserica sc umple de morminte. In acest interval, o
ciumd cumplitd pustieste Tara Romaneasci 135,

Este probabil cd, dupa acoperirea suprafetei din dreapta naosului
cu cele trei morminte (nr. 10, 11 si 12) si asezarea pietrei ,,gisantului* in
colful nord-vestic, s-au sipat mormintele de linga stilpul sud-estic, apoi
cele de lingad stilpul nord-estic, si in sfirsit, cele din mijlocul bisericii.

Linga stilpul sud-estic a fost gdsit mormintul unui tinar (nr. 4) in
aceeasi haina stacojie, devenitd cu vremea maron, ca si haina lui Vladi-
slav I, cu aceleasi ornamente de madrgaritare si galoane ,,clavi aurei* 138,
cu tencuiala mormintului amestecati cu vopsea rosie, indicind, ca si in
cazul hainei, culoarea distinctivd a curtii bizantine 37 precum si mor-
mintul unei femei de 25—30 de ani (nr. 6), impodobit cu bijuterii.

Linga stilpul nord-estic, la mormintul barbatului trecut de 40 de ani
(nr. 1) nu s-a gasit nici un inventar, distrus poate la profanare. Alituri,
mormintul altui cavaler, de 25-—30 de ani (nr. 2) a cérui profesie se poate
deduce dupa aplica militard gasitd in mormintul sdu, dateazd din jurul
anului 1400.

In mormintul nr. 3, un barbat de 40 de ani, fusese inmormintat cu
aceeasi scufa cu ruloul format dintr-un snur gros, cum purta si Vladi-
slav I, precum si Voislav, si o serie de aplice in forma de fleuron ; in
mormintul nr. 7 boierul Udobid ne apare imbriacat cu un vesmint asema-
ndtor cu cel al lui Vladislav I si cu tinidrul din mormintul nr. 4.

In mormintul nr. 14 s-au gasit osemintele unui ,,om matur® firi
un inventar funerar deosebit.

133 O, Iliescu ne-a comunicat aceaslda similitudine heraldici intre scutul de
pe nasturii clitorului bisericii Sf. Nicolae Domnesc si cel de pe monedele lui Vla-
dislav 1.

13 Vezi N. Iorga, O noud carte despre Curtea de Arges, in ,B.C.M.L“ XXXII
(1939), p. 141

13 Vezi scrisoarea milropolitului Hariton din iulie 1378 (Documente priv'nd
istoria Romdniei, XIII, XIV si XV, B, nr. 21, p. 28): ,...avind trupul bolnav si in-
cercat in chip prea dureros d¢ molima de ciumd care bintuie acum®,

136 Vezi Jean Ebersolt, Les arts somptuaires de Byzance, Paris, 1923, p. 5.

137 Tdem, ibidem, p. 40 si 141.
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In mormintele din mijlocul bisericii au fost ingropati un barbat
intre 30 si 40 de ani (nr. 8), cu costum de aparat, intr-un sarcofag din
perejii mobili, prinsi in tencuiald rosie si o femeie (nr. 9) cu bijuterii
numeroase, a caror datare merge citre sfirstul secolului al XIV-lea.

Este posibil, avind in vedere faptul cid defunctului i s-a hirazit un
sarcofag si ca in mormintul sotiei sale s-au gasit pretioase podoabe, ca
persoanele sd fie avut un rang deosebit. In lipsd de elementele unei da-
tdri mai precise sau vreun alt indiciu, nu putem emite nici o ipotezd in
aceastd privinta.

In naosul bisericii Sf. Nicolae Domnesc s-au dezvaluit, asadar, frag-
mente din osemintele a opt barbati maturi, doi adolescenti si trei femei
in 12 morminte.

Dintre acestia un barmat avea sarcofag de piatra masiv (nr. 10),
altul, sarcofag din tdblii de piatra, asezate intr-un cavou (nr. 8), restul
sicrie. Aceste sicrie erau asezate in cavouri de bolovani tencuiti (nr. 2
si 6), in cavouri de ciramida (nr. 7 si 14) sau direct in pamint.

Cavourile mormintelor nr. 8 si probabil nr. 4 se prezentau tencuite
cu mortar rosu.

Mormintele nr. 1, 3 si 11 au fost sdpate la 1 m adincime, iar cavou-
rile nr. 2, 6 si 8 la 0,80 m adincime.

Barbatii din mormintele nr. 4, 7, 10 si probabil 13 aveau galoanc
distinctive cusute pe vesminte, aseminatoare ; in mormintele nr. 3, 10 si
11 au existat scufe brodate cu snururi aseménatoarc ; in mormintelc nr.
7 si 10 centuri ascmianatoare.

Bijuteriile mai caracteristice, paftaua (nr. 10), aplica reprezentind
un cavaler (nr. 2), cea reprezentind o domnitd (nr. 9) si colierul cu cobi-
litd si lantisor (nr. 9), sint databile ultimul sfert al secolului al XIV-lea.

In afard de cele 12 morminte, V. Draghiceanu a mai gisit un mic
osuar (lingd stilpul sud-est). Asa-numitul ,,mormintul inchipuit* (nr. 5)
pare sa fi continut o parte din inventarul funerar al mormintului nr. 4.

Faptul ca adincimea la care sint sipate mormintele si cavourile este
aceeasi, cd persoanele fngropate in diferite locuri ale naosului purtau
elemente de costum asemidndtoare, ne indeamni si credem cid cei in-
gropati au murit intr-o perioadid de timp relativ scurtid. Datarea inven-
tarului funerar gasit in morminte (costume si bijuterii), precum si a
pietrelor de mormint, ne confirmd presupunerea cd mormintele gasite
de cdtre V. Draghiceanu au fost sipate in ultimul sfert al secolului al
XIV-lea, mai precis incepind din 1375/77 pina in primii ani ai secolului
urmator.

Intregul inventar funerar, vesminte si bijuterii, arata —— asa cum
s-a afirmat — nivclul inalt de trai pentru acea vreme al familici domni-
toare, care beneficia de un sistem politic centralizat.

Bijuteriile provin fie din occident, fie din Balcani, dupa cum va-
desc ornamentele, fie din tard, unde se gaseau, de asemenea mesteri
orfevri.

Daca despre piatra de mormint a voievodului Nicolae Alexandru
de la Cimpulung si despre cea a lui Vladislav I din Curtea de Arges se
poate spune ca se incadreazd stilistic pe aria artei balcanice a feudalis-
mului timpuriu, piatra lui Voislav prezintd prin sculptura ei, caractere
care se gasesc de asemenea in occident. Monumentul presupus al lui
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Radu I este apropiat de asemenea de viziunea figurativd occidentald a
pietrelor de mormint.

Piatra de mormint a lui Mircea cel Bitrin de la Cozia atestd, ori-
cum, Tevenirea la climatul stilistic al Balcanilor.

Costumul ne apare, atit la voievodul Nicolae Alexandru, zugravit
in pronaosul bisericii Sf. Nicolae Domnesc, la Vladislav I, din mormintul
ctitoricesc si portretul votiv de pe peretele vestic al naosului, la Radu I
pe presupusa sa piatrd de mormint, la Mircea cel Bétrin, in portretul din
biserica bolnitei Cozia si biserica mare a Coziei, si, in sfirsit, la Mihail I,
pe monedele figurative, occidental, asa cum se va mentine pind la juma-
tatea sccolului al XV-lea, judecind dupa portretul atribuit lui Vlad Tepes.

Intre inceputul secolului al XV-lea si cea dc a doua jumitate a
secolului al XVII-lea, istoricul bisericii se cufundi in bezna.

Din perechca de cercei, prinsd de un lantisor, care impodobea racla
moastclor sf. Filofteia 138, asemanitoare celor purtati de domnite in se-
colul al XVI-lea, dupd cum putem constata la portretele votive 138 de-
ducem, pe de o parte, cd aceste moaste se aflau in biserica Sf. Nicolae la
inceputul secolului al XVI-lea si cd voievodul Neagoe Basarab s-a in-
grijit si de acest venerabil monument.

In cele doud seco.e urmatoare, XVII si XVIII, trei ,razmerite** in-
cearca necropola Basarabilor din Arges.

Prima este incursiunea nejustificatd si stabilirea in tarad pentru
trei luni, in 1611, a ostilor lui Gabor Bathori. Mai multe stiri relateaza
despre jafurile nccontenite ale acestor trupe, indeosebi in orasul Curtea
dc Arges, mentionind profanarile lor de morminte. Se stie ci ei au luat
odoarelce si plumbul de pe acoperisul manastirii Arges si, desigur, ei au
pradat si biserica Sf. Nicolae Domnesc 10,

O a doua ocupatie dc pe urma careia biserica a avut mult de suferit
a fost cea a austriccilor din 1737, apoi a turcilor carc ii urmdireau.

138 Vezi C.D.A., fig. 14, p. 26.

139 Vezi portretele dgmnitei Ruxandra si ale Despinei din Muzeul de Arta
al RS.R.

40 Matei al Mirelor (Magazin istoric pentru Dacia, tomul I, p. 251), men-
tioncaza : ,... si ndvdlind ca hotii In manastirca noastrd < Bistrita> furind toale
giuvaicrurile cite le cdpatasec <mandstirea’> si sfarimind mormintele domnilor si
stricind lespczile bisericii ; crezind si afle bogidtie de aur, puindu-si numele de...
scormonilori de morminte, s-au intors.. Au sfirimat si mandastirea de la Arges,
cca foarte scumpd si toate sfintele mandstiri... ,,Cronica Cantacuzineascd (ibidem,
tom IV, p. 304), relaleazd de asemenea cd ,,.. ostile au priadat toata tara si toate
monaslirile, citu n-au ramas nimic in tara“. Cronica sdseasci (la V. Montiogna,
Razboaiele lui Radu Serban (1602—1611) in An. Ac. Romane, seria III, tom VI,
p. 68) aratd cd : ,,Au fost deschise mormintele si cadavrele mortilor au fost despuiate
de aurul, argintul si pietrele pretioase..“. Paul de Alep (The travels of Macarius...
vol. II, I.ondon, 1836, p. 327—328) scrie cd ,intr-o rasvratire neasteptati a ungurilor
in aceastd tard < esle vorba de navilirea din 1611—P.C.> cind au cuprins manis-
tirca si au scos ochii de la toate icoanele din aceasti bisericd, ei au aruncat sf.
icoand in foc“. Teama de o asifel de navala persista si la milocul sec. al XVII-lea,
cind Paul de¢ Alep viziteazd Tara Romaéaneasca. ,,Corpul sf. Nicodim este ascuns sub
pardoscala bisericii < din Tismana—P.C.> de fricd si nu-l fure maghiarii. (Peniru
aversiunca calvinistilor impotriva artei figurative, vezi Louis Réau, Iconographie
de lart chrétien, Paris, 1955, tome I, p. 448). Vezi si Emil Lazarescu, O icoand putin
cunoscutd din secolul al XVI-lea si problema pronaosului bisericii mdndstirii Arge-
sului, in ,S.C.ILA.“, scria Arta Plastica, tom 14 (1967), nr. 2, p. 196 si 198.
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La 12 iulie 1737, un corp de ostasi sub comanda generalului Wallis, pa-
trunde in Tara Romaéneascd, ocupd Curtea de Arges si Cimpulungul si
inainteaza spre Bucuresti. La 5 august, austriecii sint nevoiti sa se re-
traga in fata turcilor. Curtea de Arges si Cimpulungul sint arse de turcii
care urmireau pe austrieci. La 26 noiembrie 1737 se raporteazi din
Brasov ca turcii au ruinat si ars ,,pind la pamint* Cimpulungul si ,,mai cu
seama* Curtea de Arges, mirsiluind apoi spre Craiova 'l

O a treia incendiere si jefuire a Curtii de Arges a avut loc in
1788, in timpul razboiului ruso-turco-austriac, declarat la 24 august
1787. In 1788 austriacii ocupa Sinaia, Cozia, Tismana, apoi dau lupte la
trecitorile Carpatilor. In acelasi an mici trupe ocupd si Curtea de Arges,
incendiind si jefuind biserica manastirii, cit si biserica Sf. Nicolae Dom-
nesc 42,

In stadiul actual al cercetarilor, nu putem distinge care au fost ra-
vagiile facute de invazia din 1611 si cea din 1737.

Oarecari indicii putem deduce din faptul ca atunci cind au fost
rascolite mormintele nr. 8 si nr. 9, o serie de fragmente din inventarul
funerar al acestora s-au gasit deasupra mormintului nr. 7, care pirea
intact. Dar si acesta fusese profanat. Prin urmare, biserica a trecut cel
puiin prin doud jafuri succesive.

Totodatd remarcam faptul cd o serie de fragmente din pietrele fu-
nerare distruse au fost pdstrate mai departe sub pavajele recente (la
mormintele nr. 2, 14 si 4). Deoarece nu se mentioneazid pozitia strati-
grafici a acestor fragmente fati de pavaje nu putem sti cind au fost
distruse pietrele de mormint respective.

Anul cel mai timpuriu de cind putem urmari evolutia necropolei
argesene este 1746, cel al wizitei mitropolitului Neofit ¥ In acest an
piatra de mormint a lui Vladislav I se afla la locul sdu iar cea pe care
o atribuim lui Radu I (care trecea drept ,,icoana lui Radu Negru Vodi*),
se afla deasupra, dislocatd din coltul nord-vestic al naosului si desigur,
mutilatd. Un raport al episcopului Ghenadie, scris dupd mai bine de un
secol de la vizita mitropolitului Neofit, in 1868, arata, nu stim pe cc
temei, cd ,statuia lui Negru Vodd este cioplitd de cétre turci...“ dar
adaugi ci ,,...in vechime era radicatd in picioare induntru in biserica .inga
stilpul sau colomna unde astdzi este strana domneascd... la picioarele ca-
reia era pusd o stincd sculptatd.. in forma si lungimea unui mormint
roman... cu deosebire ca si florile si inscriptia ce ar fi avut, azi nu se
mai cunoaste. Sub aceastd piatra la capul careia, cum am zis, era pusi
cfigia pretinsa..* 14 etc.

Wl Raportul nr. 199, la C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei sub
austriaci (1733—1739), vol. III, Bucuresti, 1944, p. 301) : ,,Ein heutzuriick hommender
Expresser referieret, dass die Tiirken zu Campolongo und besonders Argis alles aus
dem Grund und Boden ruiniert und verbrennet, und dass sich alles gegen Crajova.
hinab gezogen...“ Vezi si relatia din 1746 a milropolitului Neofit (Metropolitul
Ungro-Viahiei Neofit I... p. 639) : <in biserica episcopald> ,in altar.. a ficul un
cuvucliu deasupra mesei.. noi insi nu le-am vizut, fiind acum stricate de raz-
merite®

142 Vezi C.D.A., p. 30 si 36 (inscriptiile de pe clopote). Striciciunile de la bise-
rica manastirii Arges, la Gr. Tocilescu, Biserica episcopald a mandstirii Curtea de
Arges, Bucuresti <f.a.>>, p. 53 si 55.
143 Vezi nota 88.
144 Vezi nota 62.
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Noi stim ca un jaf pustiitor al turcilor avusese loc cu 9 ani inainte
de vizita mitropolitului Neofit, in 1737. Oare in aceastd imprejurare si fi
fost distrusid piatra ,gisantului“ sau la invazia anterioara din 1611?

Oricum, in jurul anului 1750 mitropolitul Neofit desfiin{eaza piatra
de mormint nr. 10, mutind-o in pronaos precum si mormintele nr. 12 si
nr. 4, adunindu-le oasele in cascta de caramida de lingd mormintul nr. 11,
aflata sub pardoseala pusd la aceastd restaurare 145, Cu acelasi prilej se
parc ca piatra de mormint a lui Voislav este asezati peste mormintul
nr. 6, iar in mijlocul bisericii, sub cupola ,Pantocrator par a fi fost
pastrate pietrele de mormint nr. 8 si nr. 9, intr-un chenar de caraminda.

In 1774, Cronica 1ui Mihail Cantacuzino mentioneazi ci ,,...in prid-
vorul bisericii < Sf. Nicolae Domnesc > se afld astdzi si statuia 1lui
< Negru Voda > de piatra, insid sfarimata“ 4. In acelasi loc este men-
tionatd in 1845 de cédtre ziarul Curierul romdnesc 147, si in 1846 de citre
Stanislas Bellanger 8. Dar in 1859 afldm de la A. Pelimon ci ,,gisantul®
fusese incastrat la exteriorul fostei usi sudice a naosului, zidita prin ur-
mare in acest interval (1846—1859) pentru consolidarea bisericii '*9. In
1860 156, 1868 151, 1874 152 monumentul este vazut in ,fosa de usa de in-
trarc in biserica“. In intervalul 1874—1886 el a fost desprins din zid, de-
oarecc acesta a fost consolidat cu un contrafort. Gr. Tocilescu scrie in
1887 ca ,,acelu chip de piatra s-ar fi gasit incd de mult in zidul bisericii
la vechea intrare'* ' permitindu-ne si deducem ca data desprinderii lui
din zid a fost mai apropiatd de anul 1874 decit de 1886. O fotografic de
prin 1870 nu arata contrafortul actual '3, asa cid presupunem cid el a fost
ridicat (impreuna cu cel de linga zidul nordic al bisericii) in 1875 cind se
zideste pridvorul vestic 1% darimat in 1911. In 1891 ,gisantul* era adus
la Muzeul de Antichitati de catre Gr. Tocilescu %, Piatra de mormint a
lui Vladislav I a rdmas in tinda bisericii pind recent, cind a fost mu-
tatd in apropierea mormintului céruia i-a aparfinut.

145 J.S., p. 147.
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NOUVELLES DONNEES SUR LA NECROPOLE DES PREMIERS
BESSARABES DE CURTEA DE ARGES

RESUME

En partant des données et de lample matéricl fournis par les
fouilles archéologiques éffectuées par V. Draghiceanu dans I’¢glise Saint
Nicolae Domnesc de Curtea de Arges, en juillet-septembre 1920, 1'auteur
se propose, d’abord, de systhématiser l'ensembie de rces résultats en con-
froniant les opinions de l'archéologue avec celles de l'anthropologue Fr.
Rainer, ainsi qu’avec d'autres témoignages contemporains, et, ensuite,
d essayer une nouvelle datation de l'inventaire funérairc, en méme temps
qu'une nouvelle identification de certains personnages ayant leur sépulture
dans cette église. Le stade actuel des recherches sur la culture matérielle
et la vie spirituelle de la société féodale valaque a permis une étude
comparative plus détaillée et une datation plus rigoureusc des pierres
funéraires, des bijoux, des costumes, qui ont été localisés avec précision,
ce qui donné la possibilité d'établir la disposition originaire des tombes
endommagées par une longue série de profanations et de désordres suc-
cessifs.

On a pu préciser ainsi que la tombre du fondateur, au dessus de
laquelle existait une pierre funéraire massive, évoquant les ,stcéak” de
Bosnie et de Herzégovine, appartenait a Vladislav I et que ,,Voislav“, le
fils agé de 16 ans du voivode Nicolae-Alexandru (frére de Vladislav I), a
été le troisiéme personnage inhumé dans ['église.

+ On a eégalement attribué, avec quelque probabilité, le ,,gisant“ figu-
rant un chevalier — représentation rarement rencontrée dans la sculpture
funéraire roumaine — a Radu I, 'autre frére de Vladislav I, dont 1'en-
gottement pour la mode occidentale est un fait bien établi.

Enfin, on a pu préciser que les douze tombes des descendants de
Bessarabe, fondateur de la dynastie, ont été pratiquées dans un délai de
temps assez bref, s’étendant sur le dernier quart du XIV® siécle et les
premiére années du siécle suivant.
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