
ASPECTE ALE LUPTEI SOCIALE PE DOMENIUL 
MĂNĂSTIRII RINCĂCIOV 

SP. CRISTOCEA 

Scurt istoric al mănăstirii. La 7 km nord de şoseaua naţională Bucu­
reşti-Piteşti, în partea de răsărit a satului Rîncăciov, sat care astăzi face 
parte din comuna Călineşti, judeţul Argeş, se afla aşezată mănăstirea 
Rîncăciov •. 

Vechi aşezăm.înt monahal, mănăstirea Rîncăciov este atestată docu­
mentar ca existînd din ultimele decenii ale secolului al XV-lea. La 
19 iulie 1498 Radu cel Mare .întărea mănăstirii Rîncăciov ocinele lui Albu 
şi Cârsti>an din satul Cârstieni, pe care le dăruise Vlad Călugărul mă­
năstirii 1• 1Este singurul document ieare atestă existenţa mănăsirii .în vre­
mea lui Vlad Călugărul, fără să ştim însă precis cine a construit-o şi 
cînd anume. 

De-a lungul veacurilor, datorită stării proaste în care s-a aflat, mă­
năstirea va fi des reparaită şi chiar rezidită. 

Prezentînd pe scurt numai rezidirile, începem cu cea făcută de Arsenie 
Şoimul 2 între iulie 1647 şi septembrie 1649, aşa cum reiese din docu­
mente şi din pisania pusă de Arsenie Şoimul - pisanie care astăzi se 
află deasupra uşii de intrare în biserică - „ ... truditu-ne-am şi ne-am 
ostinit de am zidit şi am făcut den temelie această s:llîntă mănăstire ... ". 
Pentru construirea zidului înconjurăltor şi a dopotniţei, Arsenie Şoimul 
lasă mănăstirii 200 ughi în anul 1652 3 . 

Oartastihul întocmit de mănăstire la 13 octombrie 1817 ne prezintă 
mănăstirea într-o stare destul de proastă, cu biserica dezvelită şi cu 
zidul dinspre mi1azăzi crăpat în două locuri 4. Noua rezidire care se 
face este menţionată şi în pisania scrisă deasupra pisaniei lui Arsenie 

• ln lucrarea manuscris „Noi date despre mănăstirea Rîncăciov" prezint posi­
bilitatea existenţei concomitente la Rîncăciov a două mănăstiri, una de călugări şi 
una de călugăriţe. 

1 Doc. priv. ist. Rom„ B., Ţara Românească, 1247-1500, p. 255. 
2 Arsenie Şoimul era fiul postelnicului Dragomir din Vlădeni. Căsătorit cu 

jupîneasa Ana şi neavînd copii, înfiază pe Stroe fiul fratelui său Ştefan. ln afară de 
Ştefan a mai avut doi fraţi, pe Lăudat şi Tudoran. Foarte bogat, Arsenie Şoimul 
rezideşte mănăstirea înzestrînd-o cu considerabilă avere mişcătoare şi nemişcătoare 
(Arh. St. Buc., M-rea Rîncăciov, pach. I, doc. 1, Pisania pusă de Arsenie Şoimul). 

a Arh. St. Buc., M-rea Rîncăciov, pach. I, doc. 1. 
• Idem, Mitropolia Tării Româneşti, CCCXXVI/5. 
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~oimul „Rădicatu-s-au acest sfînt lăcaş în zilele !nălţatului D<omn> 
Gh<eorghc> D<imitric'> B<imitrie> B<ibescu> Voivod ... Ani de la 
H<ristos> 1848 ... ". 

Astăzi din întreaga mă­
năstire nu se mai păstrează 
decît biserica (fig. 1), loc de 
mir al sătenilor din Rîncă­
ciov, şi numai resturi de că­
rămidă şi moloz arată locul 
chiliilor şi al celorlalte cons­
trucţii ale mănăstirii. 

Căi de formare a dome­
niului. Mănăstiri trebuia să i 
se creeze condiţii materiale 
necesare existenţei. Dome­
niul mănăstirii Rîncăciov se 
va forma, în general, prin 
aceleaşi căi ca şi domeniile 
celorlalte mănăstiri, predo­
minînd daniile şi apoi cum­
părările. 

ln secolul al XV-lea 
mănăstirea avea domeniul în 
formare, lucru dovedit de 
daniile domnilor şi de duşe­
gubina pe care o plăteau 

satele mănăstirii pe vremea 
lui Vlad Călugărul 1• După 
aceea domeniul mănăstirii se 
va extinde prin donaţii ale 
domnilor, boierilor şi credin­

Fig. 1. Vedere sudică a bisericii fostei mănăstiri doşilor, ce constau în moşii, 
Rincăciov munţi, heleştee, sau prin 

cumpărări făcute de mă­
năstire. In decursul existenţei sale domeniul mănăstirii va suferi 
modificări, fie mărindu-se, fie micşorîndu-se, însă din a doua ju­
mătate a secolului al XVIII-lca el capătă o anumită stabilitate. Din ca­
tastihul din V~ octombrie 1817 vedem că domeniul mănăstirii era format 
din moşiile Rîncăciov, Fureşti, Poenari, Tâmpa, toate din judeţul 
Muşcel, Ncgocşti - jud. Dîmboviţa, Boldeşti - jud. Saac şi care de 
fapt se întîlncsc permanent în documentele privitoare la domeniu. Toate 
aceste moşii, afară de Boldeşti, erau arendate aducînd mănăstirii în 
anul 1817 un venit de 4480 taleri~. 

Dar în societatea feudală nu numai pămintul era acela care să 
asigure existenţa unei mănăstiri. O altă bogăţie o constituia şi numărul 
locuitorilor care trebuiau să lucreze acest pămînt. Şi mănăstirea Rîncă­
ciov va avea atît rumâni cit şi ţigani cu care să-şi lucreze pămîntul. 

1 Doc. priv. ist. Rom., B., Ţara Românească, 1247-1500, p. 255. , 
2 Arh. St. Buc., Mitropolia Ţării Româneşti, CCCXXVI/5. 
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E deajuns să amintim diata lui Arsenie Şoimul din 1652 pt•ntnr a 111• 

convinge în acest sens „ ... mai las sfintei mănăstiri afară d(' alti1 z1•sl n· 
ce i-am dat, moşii, rumâni, ţigani şi viile meale de la Vrărwşti ... ". 

Dacă la toate acestea adăugăm diferitele venituri primite dl' la 
domn, monopolul vînzării băuturilor, dreptul de a avea scaun<' d(• <"arn•', 
ne dăm seama că mănăsUrea a avut condiţiile materiale necesare (•xis­
tenţei. 

Aspecte ale luptei sociale. Exploatarea la care supunea mănăslirl'a 
ţiganii, rumânii şi ţăranii şezători, va face ca aceştia să ducă o perma­
nentă luptă pentru îmbunătăţirea ·situaţiei lor. Această luptă care îm­
bracă diferite fonne, va cunoaşte o mare amploare începînd din secolul 
al XVIII-lea. Dezvoltarea forţelor de producţie, atît în domeniul agri­
culturii, cit şi în domeniul meşteşugurilor şi manufacturilor, nu va ră­
mîne fără urmări pe plan social. Creş1terea pieţei interne şi a celei ex­
terne aduce venituri apreciabile boierilor şi mănăstirilor. Incepe goana 
<lupă forţa de muncă, pentru sporirea obligaţiilor ţăranilor clăcaşi şi în­
cercarea de rumânire a celor liberi, fenomene ce se petrec şi pc do­
meniul mănăstirii Rîncăciov. 

Dar încercarea de a extinde rumânia şi la ţăranii liberi se lo­
veşte de împotrivirea acestora, care-şi caută dreptatea la domn. In acest 
sens documentele sînt numeroase. Astfel la 25 ianuarie 1712 Constan­
tin Brincoveanu dă carte de a,părare de rumânie lui Dum~tru şi cetei lui 
din Brătuleşti (jud. Muscel), pentru că egumenul Daniil încearcă „ ... să-i 
rumânească în silă făr'de dreptate". Şi pe vremea lui Matei Basarab, Sava, 
egumenul mănăstirii, încercase să-i rumânească, dar ţăranii cîştigaseră 
judecata, dovedind că ei „ ... au fost nişte oameni străini, sirbi, veniţi 
aici în ţară mai de'nainte vreme şi tot au avut pace de rumânie de către 
tot omul" 1• 

Monopolul vînzării băuturilor a fost un izvor de îmbogăţiire dar şi de 
numeroase conflicte. lrnierrdiaţia ipusă ţăranilor de a nu-şi vinde bău­
turile lor, vin şi rachiu, va fi des încălcată de către aceştia. La 26 mai 
1724, Nicolae Mavrocordat dă carte egumenului Paisie al mănăstirii 
Rîncăciov, ca să poată opri pe cei ce au vii pe dealul mănăstirii de a-şi 
vinde vinurile lor 2• La 25 septembrie 1798 egumenul mănăstirii se plînge 
ispravnicului de Muşcel că locuitorii de pe moşie „ ... vînd vin şi rachiu 
pin cramele lor şi pe semne nu le este voia să ştie de poruncile dom­
neşti". Unui cîmpulungean, care avea cremă lingă cîrciuma mănăstirii şi 
căreia ii făcea concurenţă, egumenul „ ... au mers şi i-au tăiat cercuri:e 
de la bute şi s-au dus vinul tot în cîmpu" 3. 

Incălcarea monopolului vînzării băuturilor luase proporţii mari. In 
septembrie 1798, ispravnicul de Muşcel înaintează domniei rezultatul 
anchetei făcute de el în legătură cu încălcarea monopolului de către ţă­
ranii şezători pe m~ia Gorganul a mănăstirii Rîncăciov şi de către oră­
;şenii câmpulungeni care au vii aici. Din raport se vede că numărul şe­
zătorilor care au vîndut vin şi rachiu se ridică la 33, insă -în timp ce 

1 Doc. priv. relaţiile agrare în veacul al XVIII-lea, vol. I, Ţara Românească, 
p. 24î. 

2 Arh. St. Buc„ M-rea Rincăciov, pach. XIII, doc. 48. 
3 Ibidem, pach. XIII, doc. 88. 
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aceştia îşi iau angajament faţă de mănăstire că nu vor mai încălca mono­
polul, orăşenii cîmpulungeni re:lluză acest lucru 1. 

Nesupunerea ţăranilor, în ceea ce priveşte claca şi dijma, apare în 
numeroase documente şi intervenţia domnească în favoarea mănăstirii 
este categorică. 

La 2 noiembrie 1691 Constantin Brîncoveanu porunceşte ţăranilor 
şezători pe domeniul mănăstirii Rîncăciov, în urma plîngerii egumenului 
care spune că „ ... nici-un ajutoriu nu are ... " din partea lor, să dea 
dijmă şi să clăcuiască 2• Ţăranii şezători pe moşta Brătuleşti a mănăstirii 
refuză în 1762 să dea otaştina viilor, 1 vadră din 20, şi de aceea egu­
menul se plînge de nesupunerea for 3• Oa o reacţie de nesupunere la dij­
mele ce li se impuneau ţăranii părăsesc viile, aşa cum se constată în 1775 
cu viile de pe moşia Carganul, care erau părăsite de 3 ani 4• 

Refuzul de a da dijmă, face deseori necesară intervenţia domniei şi 
a ispraivnicului de Muşcel. Fiind năpăstuiţi de egumen la dijmuirea po­
rumbului ţăranii se plîng la divan care hotărăşte ca dijma să fie 4 ba­
niţe de pogon. In urma unei noi jalbe, dijma este fixată 1'a 1 baniţă din 
10 cu condiţia ca dijmuirea porumbului să se focă pe holdă de către is­
prăvnicelul mănăstirii. Insă în 1796 ţăranii încalcă această condiţie. Drept 
urmare a nerespectării condiţiei de dijmuire ispravnicul încearcă să-i dij­
muiască după vechea înţelegere, 4 baniţe de pogon, însă ţăranii nu se 
supun şi ispravnicul este nevoit a anunţa domnia că-i va duce la judc­
oaită în faţa divanului 5. 

In ciuda JX>runcilor domneşti ţăranii refuză să presteze claca. La 3 
decembrie 1795 Neofit, egumenul mănăstirii, reclamă domnitorului că 
ţăranii nu vor să .presteze „ ... acele 12 zile de clacă ce sînt datori a le 
clăcui pe tot anul la stăpînul moşiei", că refuză să transpo:rite porumbul, 
finul, parii şi nuielele mănăstirii, din care cauză „ ... s:tiînta mănăstire am 
întîmpinat-o fără îngrădituri şi toate dărăpănate" 6 . 

Plîngerile egumenilor faţă de îndărătnicia ţăranilor continuă. In fe­
bruarie 1816 Costandin, egumenul mănăstirii, se plinge domnului că 
ţăranii de pe moşia Gorganul refuză să clăcuiască cele 12 zile , .... ci cu 
mare gîlceavă şi nevoie dau 1 leu pe an ... rugindu-i chiar eu cu parale 
să lucreze mănăstiri la arături şi la sapă ... ". Pe lingă faptul că re-
fuză să dea dijma, ţăranii taie pădurea mănăstirii şi o negustoresc şi ele 
aceea l'gumenul cere domnului ca ţăranii să fie aduşi la ascultare de către 
ispravnic 7• 

M~oarea revoluţionară din 1821 favorizează nesupunerea ţăranilor. 
In timpul mişcării, ţăranii nu numai că refuză darea dijmei şi prestarea 
clăcii, dar ~i .însueyesc şi bunuri ale mănăstirii. ,Io pl1îngerea sa din 23 iu­
lie 1823,Manoil scrie că mergînd la mănăstire ca egumen „ ... am văzut 
toate şi cu totul înstrăinate ... " 8 . Profi.tînd de faptul că prin trecerea 
egumenului Vasile de partea răsculaţilor, mănăstirea rămăsese fără îngri-

1 Ibidem, pach. XIII, doc. 90. 
Arh. St. Buc., M-rea Rîncăciov, pach. XIII, doc. 21. 

~ Ibidem, pach. XIII, doc. 3. 
Ibidem, pach. XIII, doc. 59. 
Ibidem, pach. XIII, doc. 81. 

• Arh. St. Buc., M-rea Rîncăciov, pach. XIII, doc. 73. 
7 Ibidem, pach. XIII, doc. 101. 
s Ibidem, pach. XIII, doc. 106. 
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jitor, ţăranii îşi însuşesc bunuri ale mănăstirii precum şi porumbul, vi1111l 
şi rachiul din cîrciumile de .pe moşia Gura Văii, moşie cc <'ra an·111lati\. 
Bineînţeles că după terminarea mişcării revoluţionare, ţăranii vor 1 lu 
totul înapoi 1. 

Dar mănăstirea va trebui să facă faţă şi nesupunerii ţiganilor, 111·s11 
punere care se manifestă prin fugă. Proveniţi din danii şi cumJ><-irr1ri, ţi -
ganii mănăstirii, datorită situaţiei lor juridice şi exploatării la can · 1 ·rw r 
SUJPUŞi, vor fugi la orice ocazie favorabilă. Fugind în alte ţigănii :;;i l't1si'\­
torindu~se acolo, egumenii nu-i vor mai putea despărţi, de aceea mt111t1s 
tirea primea în schimb de la acele ţigănii alţi ţigani după obiceiul „cap 
pentru cap". Astfel în martie 1695 căpitanul Zăgan de la Humeşti (Bu­
zău), renunţă la două ţigănci ale sale fugite la Rîncăciov, în schimh11I 
a1tor două ţigănci ale măin.ăstirii Rîncăciov care se căsătoriseră în ţigă­
nia sa 2• 

Intensificarea exploatării în secolul al XVIII-lea face ca fuga ţiga­
nilor· să ia mari proporţii, de aceea domnii dau dese porunci pentru re­
aducerea lor la mănăstire. Astfel în martie 1737, Coru;tantin Mavrocordat 
porunceşte ca ţiganii mănăstirii fugiţi în ţigănii domneşti, mănăstireşti, 
boiereşti, ori unde vor fi găsiţi să fie aduşi IÎnaipoi la mănăstirea Rincă­
ciov 3. l.Ja 20 ianuiarie 1798 Neofit, egumenul mănăstirii, plîngîndu-se 
domnului că are „ ... cîţiva ţigani de se ajurtă la lucrurile ce are mă­
năstirea şi după obiceiul lor cel rău se află răsipiţi în judeţul Argeş şi 
prin alte judeţe ... ", cere ca ei să fie aiduşi înapoi la mănăstire 4• 

Gata.stihul întoomit de mănăstire la 13 octombrie 1817 5 ne dă po­
si!bilitatea să apreciem amploarea pe care o luase fuga 1ţiganilor în această 
perioadă. Cei 207 ţigani pe care-i avea mănăstirea• erau înscrişi în ca­
tastih nominal şi grupaţi după cum urmează : a) cei ou familie, b) văduvi 
şi văduve, c) copii ifără :părinţi, d) ţigani fugiţi. Deci !fuga ţiganilor luase 
o amploare destul de mare în 1această perioadă de vreme ce catastihul îi 
înregistrează pe cei 15 ţigani ai mănăstirii, fugiţi la aoea dată, separat 
de ceilalţi şi de vreme ce unii ţigani erau înscrişi în catastih pe lîngă 
numt>ile Jor şi ou acela de „Fugarul", nume dat desigur acelora care 
fugeau des. 

Acestea sînt principalele forme ale luptei de clasă care reies din 
documentele vremii, forme care iau o amploare deosebită începînd cu 
secolul al XVIII-lea. Deşi lupta socială pe domeniul mănăstirii Rincăciov 
nu a îmbrăcat forme violente, totuşi numărul celor care nu s-.au supus a 
fost destul de mare, lucru care explică sărăcia şi starea proastă a mă­
năstirii. Incapabilă de a face faţă acestei lupte, mănăstirea va apela la 
domnie, care-i va da tot sprijinul său. 

1 Idem, Condica domnească 102, pp. 130-132. 
z Arh. St. Buc„ M-rea Rîncăciov, pach. XIII, doc. 23. 
1 Ibidem, pach. XIII, doc. 53. 
4 Ibidem, pach. XIII, doc. 87. 
s Idem, Mitropolia Ţării Româneşti, CCCXXVI/5. 
* In anul 1706 mănăstirea avea un număr de 146 ţigani (Arh. St. Buc., M-rca 

Rîncăciov, pach. XIII, doc. 44). 
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QUELQUES ASPECTS DE LA LUTTE SOCIALE SUR LE 
DOMAINE DU MONASTERE DU RlNCACIOV 

RESUME 

Apres une breve presentation historique du monastere de Rîncă­
ciov - monastere qui existait deja du temps du voievode Vlad Călugărul 
- l'auteur, sans essayer de reconstituer l'etendue du domaine du mo­
nastere, presen.te toutefois les voies par lesquelles celui-ci s'est constitue. 

En presentant Ies differents aspects de la lutte sociale sur le do­
maine du monastere (les proces intentes par 1es paysans afin de s'eman­
ciper de l'etat de servage - „rumânie", lia vente illicite des boissons, 
don:t le monopole etait detenu par le monastere, le refus de payer la 
dîme et d'effectuer Ies corvees, en allant jusqu'au au deguerpissement), 
l'auteur souligne la constatation que cette lutte prend un grand essor des 
le XVIII• siecle. II souligne encore que, bien que n'empruntant pas des 
formes violentes de lutte, le nomlbre de ce ceux qui se sont OtPPOses, 
d'une maniere ou d'une autre, a ete assez grand. 
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