PROBLEMATICA LOCALIZARII PRIMEI CAPITALE
A STATULUI FEUDAL AL TARII ROMANESTI

FLAMINIU MIRTU

Discutata problemia a localizdrii geografice §i cronologice a primei
capitale a Tarii Romanesti, s-a bucurat de atentia sustinuta a istoriografiei
noastre mai vechi, dar cu precddere a celei contemporane, indeosebi dupi
cercetiirile arheologice ficute in anul 1920, la Arges, cind prin descope-
ririle neasteptate si spectaculoase, privind o perioada istoricd pasionanta,
s-a creiat o noua optici in problemi. Poate cd de atunci un entuziasm,
indreptatit in parte, a subestimat valoarea unei prudente atit de necesare
si aci, ca in orice cercetare gtiin{ifica.

Reluarea, astdzi, a cercetdrilor arheologice la Arges, de citre spe-
cialisti cu justificat prestigiu, a reactualizat tema, fapt care ne-a deter-
minat sd ne exprimdm punctul de vedere, generat si ca o consecintd obli-
gatorie a cercetdrilor si descoperirilor facute in ultima vreme si de citre
activul de istorie al Muzeului din Cimpulung. Punerca in circuitul de
informare a noilor date, obtinute, considerdm cd poate constitui, macar
in parte, un aport in ansamblul eforturilor comune de a se iesi din nebu-
loasa presupunerilor si chiar a ipotezelor de lucru, unele neacceptate de
exigenta stiintificd, ce nu poate fi supliniti prin gratuitate, sau istorie
romantatd, cit si pentru corectarea unei expresii, practicate uzual dar
neexacte, aceia de capitald, termen folosit generic si la intimplare, prin
minimalizarea continutului siu firesc, specific si just fundamentat. Vom
face o exegezd prin optica documentelor materiale probatorii, cunoscute
pind la data de fa{3, cit si a altor dovezi, de alte categorii, care isi fun-
damenteazd valabilitatea printr-o certd sincronizare cu ansamblul actiunii
legilor obiective de dezvoltare a societitii.

Pentru prevenirea oricdrui echivoc, vom preciza, in prealabil, ci o
capitald poate exista: 1) in cadrul unei formatii teritoriale, politice,
prestatale, obignuit mai restrinse ca arie geografici, 2) in cadrul unui stat
bucurindu-se de autonomie, adicd de dreptul de a-si stabili singur nor-
mele de organizare internd, raminind insid subordonat politic, in pro-
blemele externe indeosebi, fatd de un alt stat, ce este suzeranul siu,
primul fiind deci lipsit de suveranitate, si in situatia de dependenti-va-
salitate (caracteristicd prin excelent{d in perioada medievald) fati de ul-
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timul si infine 3) capitala unui stat posedind, in totalitate, atributele
sale caracteristice si fundamentale. In acest din urma caz, este vorba de
organizarea unei natiuni, in total sau in parte, pe un teritoriu delimitat,
sub o conducere politici-administrativd centrald, avind un centru sediu
oficial, drept capitala a statului, acesta ca institutic politico-juridico-teri-
toriala prevalindu-se in relatiile internationale de atributele suveranitatii
§i independentii.

Teritoriul istorico-geografic al Tarii Romanesti, este bine stiut, ca
a cunoscut toate aceste trei faze si consideram c¢id problema capitalei
trebuie analizatd, judicios, sub acest triplu aspect. Pentru prima fazi, cea
prestatald, este evident cd centrele capitale ale micilor formatii politice
romancsti, atestate documentar in Diploma datd cavalerilor Ioaniti, in
anul 1247, de citre regele Ungariei Bela al IV-lea, nu sint cunoscute de
vreme ce insdsi localizarea geografici a acestor formatii (ale lui Ion,
Farcas, Litovoi, Seneslau) nu constituie o exactitate, de pe pozitia unor
riguroase §i peremptorii dovezi, ci dacid existenta acestora este indiscuta-
bila, localizdrile precise sint prezumate, iar unele date coroborate le dau
ascendenta unor recalitati posibile.

Trecem la a doua fazd, respectiv la cea realizatd prin actiunea de
centralizare, de comasare politici, a formatiilor amintite, (poate numai
asupra unora din ele, nu exista o certitudine) de ciatre un voievod, deci un
sef militar (voje = ostas, voda sau vozda = conducitor) cu numele de
Litovoi sau Lython, poate cel din diploma Ioanitilor, carc potrivit Diplomei
lui Ladislau al IV-lea, cu data de 8.1.1285, privind pe magistrul Gheorghe,
cade in lupta pornitd impotriva suzeranului siu si — ca urmare — men-
tioneaza documentul amintitul magistru® iar a asezat tributul nostru in
acele parti* '

Birbat, fratele si succesorul eroului Litovoi, (problema asocierii la
domnie nu intrd in cadrul studiului de fatd) igi pastreaza, acum, in 1277,
teritoriile si situatia politicd 2, recunoscindu-i-se autonomia, raminind insa
dependent fati de suzeranul maghiar si isi are o capitald, centru politic
administrativ reclamat cu necesitate, de existenta unui teritoriu intins 3,
si de calitatea lui Béarbat, de gef fatd de cdpeteniile teritoriilor ce formau
statul sju. Unde a fost aceastd asezare — capitala ?

Unde a fost capitala acelei formatii deasemenea in fazi de inceput
de centralizare politicd, admisa unanim in stinga Oltului, condusa succesiv
de citre Seneslav si Tihomir ?

Pentru aceastd perioadd, a doua in sistemul periodizirii propuse de
noi, este acceptata prezumtia existentei a douid aseziri, fie ele in fazi de
tirguri, singurele cunoscute, documentar desi ceva mai tirziu, dar cu
dovezi ce depdsesc domeniul ipotezei, intrucit in momentul de fata
existd atestari asupra vietuirii lor in acel timp.

Firad indoiald nu poate fi vorba decit de agezirile de la Arges si
Cimpulung.

Pe linia unui cazuism documentar, am fi obligati si dim intiietate,
ca inceput de existentd, Cimpulungului. La aceasta, ne obligd cunoscuta

! Documente priv. Istoria Romaniei, B. Tara Romaneascad, XIII—XV, p. 6—8.

? Istoria Romadniei, II, p. 147—148.

3 Extinderea teritoriald s-a ficut in anul 1273, iar lupta cu magistratul
Gheorghe s-a dat mai tirziu — cf. Istoria Romaniei, ibid.
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lespede tombald, din anul 1300, a comitelui Laurentiu de Longocampo.
Documentul epigrafic in spetd, infirmd insid posibilitatea acceptdrii unei
capitale aici, anterioara inceputului secolului XIV. De ce ? Pentru indrep-
tdtitul motiv cd prezenta aci a unui conducator, comite, probabil sas, ca
reprezentant al regelui Ungariei, exclude ipoteza §i adevarul este intarit
si de faptul ¢d numai in timpul quasiinterregnului din Ungaria, dintre
anii 1301—1308, cauzat de stingerea dinastiei arpadiene, cu tulburarile s§i
luptele pentru succesiunea la coroana Sf. Stefan, a putut exista conjunc-
tura favorabild ca agezarea Cimpulungului sd treacd in stdpinirea unui
voievod roman 4, situatie confirmati si prin faptul cd dupa moartea lui
Laurentiu, nu mai aflim comiti conducitori aci, acesta fiind ultimul
cunoscut.

Riamine deci, prin eliminare, asezarea de la Arges, care se afla,
indiscutabil, in componenta rezultantei statale romaénesti din aceasta a
doua fazid, formatia politici dezvoltata, context teritorial in care fusese
inglobat si voievodatul din stinga Oltului, al lui Seneslau 3, respectiv cel
condus ulterior de Tihomir, totul aflindu-se insd sub dominatia suzera-
nitdtii regilor maghiari.

Strict documentar vorbind, Argesul nu este atestat ca atare decit din
anul 1330, asa cum stim cd Diploma din 17.X.1336 aratd cad regele Carol
Robert si voievodul Transilvaniei ajung, cu armata, in campania din 1330,
impotriva lui Basarab, ,sub castro Argyas“. Dar deoscbit de faptul ci
identificarea cetdtii Arges cu asezarea civild a Argesului este incid sus-
ceptibild de legitime discutii, apoi insd3si Diploma in cauzi, se stie, cd
este pe drept cuvint suspectd, continind, ca transumpt, o judecatd a ju-
delui curtii, cu data de 11.XI1.1336, deci cu 24 zile mai noud decit insdsi
cemiterea documentului. Cit priveste Diploma din 30.IV.1347, emisd de
Ludovic cel Mare, permitind datarea pentru anii 1330 a Argesului, iz-
vorul n-are suficientd autoritate, regele fiind copil prea mic, pentru a-si
aminti, personal, despre episodul rdzboiului in cauzi. Ludovic, nascut in
1326, nu avea atunci decit 4 ani. Totusi aflarea la Arges, sub pavimentul
altarului Bisericii Domnesti, cu ocazia cercetdrilor arheologice efectuate
de V. Drighiceanu, a unei monete emise intre 1272—1290, de Vladislav
Cumanul ¢ si interceptarea, recentd, a unui nivel arheologic din a II-a
jumadtate a secolului XIII aci, peste care se suprapune Casa Domneasca
de la sud 7 fac plauzibild e:istenta unei capitale, ca centru politic admi-
nistrativ, in aceastd etapa a unui stat incepéator al Tarii Roméinesti, con-
dus de un voievod, fie el Seneslav sau Tihomir, sau infine, Basarab, voie-
vozi acceptati de feudalii locali, si conducd o stipinire politici unitara,
pentru a le asigura propriile interese de clasa, dominatia asupra maselor
ccxploatate si apdrarea, mult maj eficientd, a tarii, impotriva pericolului
extern. Observam insd cd primele semnaldri documentare atestind pe Ba-

4 Flaminiu Mirfu si I. Hurdubetiu, Cimpulung-Muscel medieval, in studii si
articole de istorie, II, 1968, p. 30, ed. S.S.I.F. din R.S.R,, studiu avind referatul lui
Panaitescu P.P.

5 E. Virtosu, Titulatura domnilor si asocierea la domnie in Tara Roméneasca
si Moldova, p. 132,

8 V. Draghiceanu, Curtea Domneascid din Arges, in B.C.M., 1, X—XVI, 1923,
Pp. 150.

7 S.C.IV., 4/1968, p. 694.
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sarab, fie in 1317, ca participant la luptele de la Mehadia, dintre unir
feudali si regele ungar, fie mai tirziu, in 1324, il mentioneazi, citam :
,,Basarab waivodam nostrum transalpinum®, deci simplu voievod 8.

Intr-adevir, documentar titlul de mare voievod il aflam pentru prima.
oard atestat lui Basarab, in textul grafitului de la Arges, ce consemneazi
moartea sa, in 1352, la Cimpulung, si apoi pe lespedea funerard a ur-
masului sju Nicolae Alexandru, din 1364, care este ardtat ca fiul lui
,velikago Basarab voevod“, deci al marelui Basarab voievod, el insusi
Nicolae Alexandru fiind : ,,velichi i samodrajavni gospodar® (ultimul cu-
vint-titlu fiind in form3d monogramaticd) adicd : mare §i de sine domn
stapinitor...

Titulaturile acestea, cum a aratat E. Virtosu ?, marcheazi o cresterc
a importantei politice, starea de independenti statald, o situatie de mare
prestigiu, pe lingd cel vechi de voievod conducdtor de oaste, pastrat,
iar termenul de dominus, de stdpin, fiind cel folosit in lumea feudala din
jur, intre care Ungaria, tard fatd de care Basarab, dupd victoria romani-
lor de 1a Posada, din 9-—12 noiembrie 1330, era, pe planul relatiilor in-
ternationale, de la egal la egal. In acest context, al celei de a treia etape,
respectiv al statului feudal, inchegat definitiv, si cu independentia consa-
cratd prin victoria armelor, capitala credem a numai fi fost la Arges, acum
cind domnul, marele voievod, are prerogativa exclusivi de a reprezenta
statul, liber, de fapt si de drept, si care in virtutea lui ,,dominium emi-
nens“ ii apartine ca o mosie a sa. Lisam deoparte semnificatia cuvintelor
de ,,;singur stipinitor* cuprins in titulatura voievodului, de acum inainte,.
si care se referd la practica asocierii la domnie, problemi care are im-
plicatii cu dualitatea unor capitale, dintre care, firesc, una era cea prin-
cipald si oficiala, respectiv singura despre care, in studiul de fati, se
analizeaz3 toate imprejurdrile care au determinat fixarea acesteia, intr-un
loc sau altul, intr-o perioadd anume de timp.

Lisim deoparte coexistenta unor curti, capitale locale, sau cu carac-
ter temporar-ocazional, frecvente in uzul vietii statului medieval, §i vom
urmari exclusiv temeiurile care au conferit, adeviratei curti, calitatea de
principal centru al desfisuradrii activitdfii conducerii oficiale de stat.

Eliminam, de asemenea, de la inceput orice motivare fortatd, care
ar da cistig de cauzi unei aseziri in detrimentul alteia, printr-o localizare
a capitalei bazati pe o intimplare fortuiti, respectiv ipoteza distrugerii
centrului de la Arges, datoritd invaziei lui Carol Robert. Intr-adevir, din
nici un document, cunoscut pina astizi ', nu reiese o lupti desfisurati si
soldatd cu cucerirea ceti{ii sau a oragului Arges, care ar fi fost ca atare
distruse, si ar fi necesitat, astfel, mutarea la Cimpulung.

Menftiunea documentaria este, cum se stie, clard : ,,sub castro Argyas“
deci armata s-a aflat desfisuratd inaintea cetitii si atit. Aflarea, even-
tuald, a urmelor unui incendiu, dacd acesta nu va fi probat, la evidenta,
ca a fost general si total asupra ariei respective, nu obligd la admiterea

8 Istoria Romaniel, 11, p. 150, Hurmuzacki, I, nr. 467, p. 592.

? E. Virtosu, op. cit., p. 146 si urm,, 193 si 194 si urm.

0 Inclusiv cele inedite pind deundzi, publicate in 1964 la Budapesta de
G. Gydrffy, in Tdrtenelmi Szemle.. 3—4, p. 537—568 si comentate, exhaustiv si
judicios, de Maria Holban, Raporturile lui Basarab cu Ungaria angevind, in Studii,
20, 1/1967, p. 3—45.

http://cimec.ro



LOCALIZAREA PRIMEI CAPITALE A TARII ROMANESTI 179

unei batalii, intrucit calamitatea in cauzi era endemicd in perioada feu-
dald, datoritid folosirii, cu pondere, a lemnului §i sindrilei etc., chiar la
suprastructura constructiilor din piatrd si se stie lipsa de eficien{d a pre-
venirii i indeosebi a combaterii sinistrelor amintite. '

Motivele care dau ascendentd ipotezei ci la Cimpulung a fost ca-
pitala lui Basarab, ca mare voievod al statului feudal, inchegat si liber,
sint fundamentate, in primul rind prin existenta aci, cu precddere, a
conditiilor de dezvoltare ale unui proces social-economic zonal §i local,
generator al unui centru politic-administrativ corespunzitor, lege obiec-
tivd a dezvoltiarii societatii.

Conditiile geografice ale asezarii Cimpulungului, prin vecinitatea
apropiatd a acestuia cu strivechea artera de circulatie, pentru marfuri,
calitori, armate, existentd de-a lungul riului Dimbovita §i — prin tre-
cidtoarea Branului — facind legdtura cu Transilvania incd din perioada
dacicd, cum s-a confirmat prin descoperirea marelui ,,emporium“ de la
Cetidtenii de pe Dimbovita '!, asezare unde o activd viatd economicd a
fost reluatd in perioada medievald, incepind cu primele decenii ale seco-
lului al XIV-lea, au influentat direct la o anume dezvoltare a Cimpu-
lungului in pragul secolelor XIII-XIV (ulterior, in 1368, locul unde a fost
incheiat primul tratat economic cunoscut in istoria comerfului roménesc
si prima vama externd) ca centru activ de productie si vehiculare eco-
nomicd, pe carc asezarea Argesului n-a avut-o la acelasi nivel. Teza ra-
mine valabild, chiar dacd viata Argesului s-a dovedit contemporani
Cimpulungului, cum aratd o bisericu{d mai veche, prezumati odati de
istoricul Aurelian Sacerdoteanu, si cum se stie confirmati, fiind desco-
peritd recent de ciatre eminentul arheolog N. Constantinescu, in interiorul
Bisericii Domnesti, careia i-a preexistat. Potrivit opiniilor unor specia-
listi, din trecut si de astdzi, fundamentele bisericii Manastirii Negru Voda
din Cimpulung, cuprind materiale cu profiluri romanice si apartin unei
bazilici cu trei nave, si stilpi patrati, oglindind astdzi evident o solutie de
necesilate §i inadecvatd din punct de vedere arhitectonic, incit cronologic
constructia ,,ab antiquo* apar{ine neapérat plinului secoluluij al XIII-lea 2.

Faptul genereazd, si intdreste chiar, existenta unui centru demo-
grafic deservit de o bazilicd a cdrei vechime, ca atare, nu-gi afli cores-
pondentd similarid la Arges, in stadiul cunostintelor actuale, chiar daca
Cetatea de la Poienari poate fi considerati tot din secolul XIII, prin
turnul patrat, cel mai vechi din constructie, legat poate de un comite
Conrad 13. Trebuie retinut insi cd Cetatea Dimbovitei de Sus, de la Ce-
tdtenii de pe valea superioard a riului Dimbovita, in judeful Arges de
astazi, coboard, cu ultimul monument descoperit de cercetitorul Dinu V.
Rosetti 4, in prima jumaitate a secolului XIII si legiturile acesteia cu
Cimpulungul sint evidente, prin mica distanti ce le separd si comunitatea
de culturd materiald constatati. Monumentele de cult din Cimpulung,
Baratia §i Klosterul (ménastirea dominicana astdzi disparuti) au pe linie
de datare, potrivit ultim [ periodizdri ficute monumentelor de cult ca-

I Flaminiu Mirtu, Contributii la cunoasterea vietii dacilor de pe valea supe-
rioard a riului Dimbovita, in Studii si articole de istorie, V, 1963, p. 13—27.

12 V. Vitdseanu, Istoria artei feudale in Térile Roméne, p. 130—131.
9 1. Lapedatu, Cetdti, p. 177, Ghika-Budesti, Muntenia, I, p. 122.
14 SC.1.V., 4/1968, p. 693.
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tolic de aci 13, o apartenentd la a doua jumitate a secolului XIII respec-
tiv prima jumitate a secolului XIV, pe citdi vreme ceea cec era conside-
rat pentru Arges ca fiind un argument de viati urbanad veche, biserica
Sin Nicoard, este asezatd cronologic pe pragul dintre secolul XIII si se-
colul XIV, si nici decurn mai veche 18, fiind destinatd, cu destuld certitu-
dine, cultului ortodox. La Cimpulung, de asemenea, unele sondagii efec-
tuate sistematic, in diferite ocazii ivite, au surprins in pozifie stratigra-
ficd, in incinta Manastirii Negru Voda, ceramici din a doua jumatatea
secolului XIII, intr-un nivel arheologic cuprinzind §i un pavaj de am-
ploare, din bolovani de riu, constatare ce nu poate fi minimalizata 7.

Constructiile civile de asemenea, allate in incintele celor doui curti
domnesti, de la Arges si de la Cimpulung, aduc si ele contributii revela-
toare, in problema urmdritd. La Arges, cercetdrile arheologice recente,
publicate 18, au datat Casa Domneasca, de pe latura de sud a incintei, in
prima jumitate a secolului XIV, (respectiv partea cea mai veche, prispa
fiind addogata de Neagoe Basarab).

De asemenea, aci nivelul arheologic de primd jumaéitate a secolului
XIIl — fundatia de piatra a unei constructii — peste care se suprapune
clddirea mentionatd, atestd o viatad veche, incontestabil, dar nu confirma,
prin nimic incd, o capitald-centru aci, dupd Posada, data cind este una-
nim admisd existenta peremptorie a statului feudal al Tarii Romanesti,
in plenitudinea atributelor sale pe plan intern si international, si despre
ai carei primi doi conducétori, succesivi, din aceastd etapd politico-juri-
adicd, avem dovezile materiale, bine cunoscute, cd au murit §i s-au inmor-
mintat (Nicolae Alexandru) in Cimpulung. Dar si la Cimpulung avem do-
vada concretd a unei case domnesti, existentd in aceeasi perioada.

Muzeul Cimpulung, intr-o campanie de sipdturi arheologice, efec-
tuate in incinta Manastirii Negru Voda din orag %, si Institutul de Arheo-
logie al Academiei Republicii Socialiste Roméinia, reprezentat prin cer-
cetatorul Dinu V. Rosetti, au interceptat in anul 1963, sub o manta de mor-
minte civile din secolul XVI pe care le taie Casa Domneascd de astizi,
construitd de Matei Basarab in 1635, un nivel arheologic cuprinzind ce-
ramicd caracteristicd secolului XIV, depuneri aflate pe un paviment de
cirdmid3, ce merge in directia substructiilor, din bolovani de riu, a vechei
pivnite 2 peste care Matei Basarab ridica, in anul amintit, clidirea men-
tionata.

Acest tip de pivnitd, de proportii, meriti toatd atentia. Este cons-
truitd cu bolta ,,en berceau”, semicilindrica, sprijinitd pe arcuri dublouri,

15 P. Chihaia, Monuments gothiques dans les anciennes residences de Vala-
chie, in Revue roumaine d’histoire de I'art, II, 1965, p. 80.

16 vV, Vatasianu, op. cit., p. 138.

17 Cercetdri efectuate de activul Muzeului Cimpulung-Muscel in 1968 si 1969,
inedite, cu ocazia sdparii groapei pentru depozitarea varului stins, necesar repara-
tiilor zidului de incinta.

18 N. Constantinescu, Cercetarea arheologici de la Curtea Domneasci din
Arges, in Studii si comunicdri — Muzeul Pitesti, I, p. 131, Pitesti 1968, si acelasi
in ,Basarab I, Tihomir §i poate Seneslav“ in Magazin Istoric, IV, 4 (37)/1970, p. 68.

1 Rezultatele publicate c¢f. Flaminiu Mirtu, Stiri noi asupra complexului
istoric al Min&stirii si Curtii Domnesti din Cimpulung-Muscel, in Biserica Ortodoxi
Roméand, 11—12/1965, p. 1012—1043 si in S.C.I.V., 4/1964, p. 566 §i Dacia, Noua
scrie, VIII, 1964, p. 40 (cronici).

? In acest sens Gr. Ionescu, Istoria Arhitecturii in Romaénia, II, p. 193, ocu-
pindu-se de cladirea in cauzi, denumind-o ,,egumeneascd®.
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cu aceeasi curburéd, care pornesc din zidul de sprijin, dar care se terminé
inaintc de a atinge pavimentul, la distantd de 1 metru indl{ime fata de
nivelul acestuia si tipologic este cunoscut cd aceste bol{i apartin secolului
X1V, fiind mai vechi chiar decit cele sprijinite pe arcuri dublouri ce
pornesc chiar de la nivelul pavimentului i, de la sine inteles, ambele
tipuri preced cu mult bol{ile executate tol ,,en berceau®, sustinute prin
arcuri dublouri sprijinite pe console, de obicei din piatra.

Pivnita apartine unei clddiri, de proportii, din secolul XIV. cu des-
fasurare citre sudul incintei si calitatea constructiei de casd domneasci,
din epoca amintitd, depiseste, chiar in stadiul mai restrins al cercetarilor
actuale, domeniul simplei supozitii, dat fiind contextul conditiilor de an-
samblu documentar si faptic in care se afld. Nu avem cu nimic dovedita
¢ deosebitd dezvoltare demograficd si economicd a asezarii de la Arges, méicar
la paritate cu Cimpulungul primelor trei decenii ale secolului XIV, loca-
litate care a fost incontestabil i un centru de mare important{i al pose-
siunilor ungare transalpine, de vreme ce aci §i nu in altd parte a existat
un comite, conducator politic, administrativ si militar, care a incheiat, cu
moartea sa in 1300, poate un sir de antecesori, despre care incd nu stim
nimic.

Este astéizi unanim admisd venirea aci. in prima jumatate a secolu-
iui XIII, a numerosi mestesugari din Transilvania, care gaseau la Cimpui-
lung o regiune bogatd, in care isi desfaceau mai usor, in convietuire cu
masa roméineascd a localnicilor existenti, produsele lor, de buni calitate,
confectionate dupd modelul apusean 2.

Pe aceasta linie, maéiestriei mesterilor de podoabe cimpulungeni i se
atribuie chiar parte din inelele aflate in mormintele domnesti de la
Arges ?2, fapt care reflectd, neindoielnic, nivelul calitativ ridicat si diver-
sitatea specializati a preocupdrilor productive ale populatiei Cimpulungu-
lui, in a doua jumaitate a secolului XIV, dar pentru aceasta, faptul a tre-
buit si fie, cu necesitate, urmarea unci faze premergitoare, inceputd cel
mai tirziu citre jumditatea veacului amintit, cind atari profile de produc-
tie suprastructurala, reflexe ale unei solide baze economice, nu sint cu
nimic atcstale, pind astdzi, in viata asezirii de la Arges, din acel timp.

Dacd bine cunoscutul grafit atestd moartea lui Basarab la Cimpu-
lung, faptul este normal, acesta, ca mare voievod avindu-si scaunul de
resedintd aci, dupd@ cum l-a avut nlterior. pastrind traditia primei capi-
tale statale libere, fiul si urmasul siu Nicolae Alexandru, deoarece se
afld inmormintat tot la Cimpulung, cum ne atestd, fird dubiu, lespedea
sa tombald pastratd. aci.

Nu -2 cunosc documente date si datate de Basarab, in Cimpulung.
Nu este un fapt prea neobisnuit si categoric in concluzii, reamintindu-ne
cd nici de la Radu I, tatdl lui Dan §i Mircea cel Batrin, nu posedidm, pini
astdzi, nici un document de cancelarie, degi cronologic a fost al patrulea
domn al stutului feudal al Tarii Romanesti, atestat cu certitudine prin
emisiunile sale monetare.

2 Emil Lazirescu, Despre piatra de mormint a comitelui Laurentiu de Cimpu-
lung, in S.C.I.A,, IV,1—2/1957, p. 125.

2 V. Viatdsianu, op. cit. p. 455, Flaminiu Mirtu, Reprezentarea florii de crin
pe inele, in Tara Romaneascdi, in sec. XIV—XVI, in S.CI.A., 1/1969, p. 123—130.
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Consideram utili de semnalat descoperirea, in anul 1964, pe aria
orasului (neverificata stratigrafic) a unei monete purtind tamgaua hanu-
lui titar Bir-di-Bek, contemporanul lui Basarab, emisid la Azak-Azov in
1351, determinare apartinind lui Oct. Iliescu de la B. A. R. S. Romaénia
— Cabinetul numismatic. Far3 indoiald cd numai cu o singurd prezentd
de acest fel, nu putem spune prea mult, dar nici nu putem gresi
prea mult considerind ci dupid luptele voievodului roman cu titarii, in
al treilea deceniu al secolului XIV, citre sfirgitul domniei acestuia, afla-
rea unui atare semn monetar, vehiculat in zona Cimpulungului era ne-
indoios mai indreptit{itd si mai cu precddere decit in alti parte, indi-
ferent motivul : relatii comerciale, solii etc., deoarece sub acest aspect,
o simpld agezare, lipsitd in acest timp de o importantd economicd si po-
liticA deosebitd, ar justifica mai cu greu prezenta purtitorului monetei aci.

Fara indoiali ci regula prudenfei, doveditd atit de utild in cerce-
tarea stiintificd a fost adoptati de noi cu toatd convingerea necesititii
acesteia §i ca atare vom incerca punerea unor concluzii sub semnul
rezervei pe care o impune aflarea incd in stadiu de problematicd a temei.
In acest context, dar pe baza coordonatelor pe care le traseazi, obliga-
toriu, o serie de prezente materiale, puse in lumind de noi, dar si exe-
geza judicioasd asupra intregului complex al problemei, vom formula pe-
riodizarea §i localizirile capitalelor, pentru perioadele avute in vedere.

Argesul a fost un centru politic-administrativ local, intr-o fazi
prestatald, devenit, cu sfirsitul secolului XIII, inceputul secolului XIV, ca-
pitala statului feudal al Tarii Romanesti, odatd cu cristalizarea si exis-
tenta virtuald a acestuia, dar incomplet din punctul de vedere al totali-
tatii prerogativelor juridice recunoscute de dreptul international medieval.
Dupéd consacrarea stirii de independentd, prin autoritatea supremi a ar-
melor, fixarea capitalei la Cimpulung a fost fireasci si necesari, dintr-un
dublu motiv : 1) exista aci un centru demografic cu pondere, dovada cele
trei monumente de cult, din jurul anilor 1300, care il deserveau, respec-
tiv o bazilicd, viitoarea bisericd a Curtii Domnesti, minastirea Klosterului
si Barédtia, centru cu o asezare geograficd avantajoasd productiei, prin po-
sibilititile de vehiculare economicid deosebitd, intre cele doud versante
ale Carpatilor, datoritd stravechii trecdtori a Branului, din apropiere.

Aceste prime conditii, de ansamblu, depdseau, toate si cu mult, Ar-
gesul si nu puteau fi ignorate acum, in situatia importanta a statului — in
noua sa fazid. Un al doilea motiv determinant, pentru fixarea capitalei
statului, acum liber, era o afirmare in plus a stdrii de independentd a
tarii §i de luare in stipinire definitiva $i de drept a regiunii in cauzi,
prin stabilirea capitalei chiar in inima acesteia, in masa romaneasci eli-
beratd si alipitd cu un sfert de secol inainte. Era o replici definitivd, data
acum coroanei maghiare, fostd suzerani, angevind, care socotea intotdea-
una ci teritoriile transapline, eliberate de catre Basarab, au fost pierdute
»in prejudicium sacri diadematis regii“. Considerdm deci, Cimpulungul a
fi fost, dupd 1330, prima capitald a statului feudal, inchegat definitiv si
liber, al Tarii Romanesti, in plenitudinea atributelor sale fundamentale,
pe plan intern §i extern, conducere politicd centrald, suveranitate si in-
dependentd. Moartea lui Basarab, confirmatd peremptoriu la Cimpulung,
moartea si prezenfa fiului si succesorului sdu Nicolae Alexandru tot la
Cimpulung, sint doar un argument a carui materialitate nu poate fi infir-
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matd, si care se integreazid logic prin cele ardtate mai sus, In acel com-
plex geografic, economic, arheologic si arhitectural si in acel prestigiu
romanesc al vremii, realititi pe care optica obiectivititii si legile precise
.ale dezvoltdrii societdtii le re{ine cu valoare de postulat.

Intre timp, cresterea influentei catolice la Cimpulung, sprijinitd gi
pe cele doud biserici de acest rit de aci, determind pe voievozi sd puna
un obstacol acesteia, prin intdrirea celuilalt sector spiritual, cel ortodox,
care le vor servi si de suport domniei, fundamentate teocratic. Astfel,
domnia putea contracara si se putea sustrage de sub aceasti influentd,
care camufla scopurile politice ale vechilor suzerani, ce cautau recigtigarea
terenului pierdut.

Aceasta §i explici de ce s-a inceput, dupd unii intr-al treilea de-
-ceniu 3, al secolului XIV, dupid altii mult mai tirziu, dar dupd opinia
noastrd, oricum inainte de 1352, cind exista neterminatd, cum o atestd
grafitul zgiriat, inainte de tencuire, pe mortarul dintre doud rinduri de
cardmizi, al peretelui nordic al naosului, relatind moartea, in acest an,
a lui Basarab la Cimpulung, zidirea unei biserici mai mari si mai impor-
‘tante decit tot ce se construise pind atunci, pentru a corespunde cerin-
{elor reclamate de intirirea cultului traditional si pentru confirmarea
fortei si prestigiului de care se bucura statul independent al Tarii Ro-
‘manesti.

Este vorbta de Biserica Domneascd de la Arges, ridicatd aci, unde
‘neexistind decit poate un singur monument de cult catolic (putin probabil
si aceasta deoarece nu este sigur dacd Sin Nicoard a deservit vre-o data
acest cult) se afla astfel un cimp de actiune cu totul liber pe planul spi-
ritual.

Acelas motiv face pe Nicolae Alexandru, in 1359, sd intemeieze, tot
aci, prima Mitropolie a Tarii. In prima parte a domniei lui Vladislav
Vlaicu, cum atestd prea bine cunoscutele documente din 25.XI1.1369 si
16.VI1.1372, capitala statului se afla deja mutata la Arges, asezare amintitd
acum textual, de voievod ca fiind, pe buni dreptate, ,,nostra residencia®.
Intr-adevar, numai cu Vladislav 1 a inceput aceastd adevirati fazi de
»residencia“ la Arges, cum arati, judicios, arheologul de prestigiu N. Con-
stantinescu 2, conducitorul recentelor sdpidturi efectuate aci.

Pind la aceastd datd, asezarca de la Arges fusese numai o curte
locald, pastratd prin traditie, din perioada prestatald, dar unde acum,
prin infiintarea Mitropoliei, se crease deja conditii unui puternic centru
religios ortodox. Acest suport al domniei, cu un continut in conformitate
cu traditia spirituald ortodoxd a poporului, s-ar fi putut dezvolta doar cu
mari greutati in Cimpulungul cu aseziminte si for{e catolice incontesta-
bile, coordonate, paradoxal, chiar de ferventa confesionalid a sotiei voie-
vodului : Doamna ,,Clara de Ungaria, woivodissa Wlacie* 25, cum i se
adresau papii Inocentiu al VI-lea, in 1360 si Urban al V-lea, pentru da-
Turile ce ,woivodissa“ le fiacea, cu regularitate, bisericilor de la Roma.
La Arges, catolicii erau de o insemnitate minorid, dovedindu-se astizi,
cum am mentionat, cd biserica Sin Nicoard n-a fost construiti ca aseza-

8 V. Vatasianu, op. cit.,, p. 148.

24 N. Constantinescu, ,Cercetarea arheologicd de la Curtea..“, p. 126.

% Stefan Pascu, Contributii documentare la istoria Romanilor, in sec. XIII
si XIV, in Anuarul Institutului de Istorie Nationala, Sibiu, 1945, pp. 176—177.
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mint de cult catolic 26 jar o episcopie de acest rit este cunoscut ?7 ci avea
sd apard aici doar in anul 1381. Pentru aceste motive, capitala revine
acum, ca asezare geograficd, dar cu continutul juridic-politic schimbat,
la Arges, respectiv cu toate atributele de centru politic administrativ
statal, pe carec le avusese inainte Cimpulungul, prima capitald a Tarii
Romainesti inchegate, independente si suverane in relatiile cxterne, pe
care ratiunile indreptitite, generate de conjunctura vremii, au facut ca
sd fie transferati la Arges.

Daci cea mai recentd interpretare privind identitatea titularului
celebrului mormint nr. 10 din Biserica Domneascd de la Arges, atest3
pentru Vladislav-Vlaicu ¥, considerdm faptul ca incd un argument pentru
acceptarea existentei capitalei aci incepind numai cu domnia celui in-
mormintat, mentionate si in diplomatici, constatat faptic, pina acum, ca
cel mai vechi mormint voievodal din necropola domneascd a asczérii in
cauza.

Ca urmare a aceleiasi afirmaiii, de mai sus, localizarea primei ca-
pitale a statului Tarii Romdénegti, in acceptiunea integrald a notiunii, cu
atributele sale interne §i internationale complete, reicse si mai funda-
mentatd la Cimpulung, unde avem pe deasupra argumentelor obiective,
economico-politice, aratate mai sus, §i accle dovezi materiale, necontestate,
ale incheierii existentei fizice, ca titulari ai conducerii statului, respectiv
a lui Basarab §i Nicole Alexandru. Acestora nu le putem, ca atare, tran-
sfera, astdzi, domnia la Arges. Poate numai daca am accepta [olosirea
unor instrumente de cercetare stiin{ificd, nocive, purtind emblema con-
testdrii evidente adevirului, a practicdrii subiectivismului si a ipotezelor
gratuite, principii la care noi nu putem adera.

De altfel, pe parcursul istoriei noastre, considerente obiective si
clarificate astizi, dictate de evolutia altor conditii, de astd datd sub as-
pectul nou apirut, al luptei antiotomane, cu implicatiile realizarii acesteia,
sau a dominatiei otomane insdsi, cu ridicarea pe primul plan al drumu-
lui comercial al Dundrii, vor statua asupra mutérilor capitalei oficiale 2#
a Tarii Romanesti, la Tirgoviste si la Bucuresti.

LA LOCALISATION DE LA PREMIERE CAPITALE DE L'ETAT
FEODAL DE LA VALACHIE

RESUME

Pour la période féodale, le contenu exact de la notion de capitale,
peut étre rapporté comme centre: 1) d'une formation territoriale-politi-
que ordinairement restreinte au point de vue géographique et appartenant
a une étape précurseure a l'état proprement dit 2) d’un état se prevalant
d’autonomie et du droit d’organisation, intérieure — mai subordonné. a
I'égard des problémes externes, a un autre état, son suzerain 3) comme

% V. vatasianu, op. cit, p. 138.

%7 p, P. Panaitescu, Viata feudald in Tara Romaineascd si Moldova, p. 459

28 N, Constantinescu, ,,Basarab I, Tihomir...“, ibidem.

#® In acest sens $i P. P. Panaitescu, Introducere la istoria culturii romanesti,
p 293—294, Bucuresti, 1969.
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centre politique-administratif officiel, d’'un état possedant aussi la totalitce
des attributs de la souveraineté et de l'indépendence, dans les relations
internationales.

La localité d’Argesh a été d’abord une residence locale, devenue,
vers la fin du XIII®me et le commencement du XIVéme sjecle, la capitale
de l'état féodal de la Valachie, dépourvu de la totalité des prerogatives
juridiques reconnues par le droit international féodal. Aprés la consoli-
dation de l'indépendence par la brillante victoire militaire des roumains
a Posada, en 1330, la capitale de 1’état, constitué et indépendent, de la
Valachie, a été fixé a Cimpulung, pour un double motiv : a) la localité
¢tait un trés important centre démographique, temoigné par les trois mo-
numents de culte qui y existaient: une basilique ortodoxe, du XIiI¢ne
siécle et les deux monastéres, le ,,Kloster* et Baratia, du commencement
du XIV siécle, un puissant centre économique, bien attest¢ par les do-
cuments, concernant les artisans et les échanges entre les deux versants
des Carpathes, par le passage, tout proche, de Bran, complexe de condi-
tions pour rien prouvées a Argesh — pour cette période — de temps ;
b) une nouvelle affirmation de 1'état d’idépendence, par 'établissement de
la capitale ici méme, au milieu de la zone de la population roumaine
delivreé et anexé a l'etat de la Valachie, aprés la mort du comte Lau-
rentius de Longocampo, le dernier représentant des rois suzérains hongrois,
pour leurs possessions transalpines dont Cimpulung y était le plus im-
portant centre.

La mort du grand ,voivode“ Basarab I, la mort et la tombe du
»voivode“ Nicolas-Alexandre a Cimpulung, attestées par les documents
epigraphiques et 1'évidence materielle, sont seulement un argument de
plus prevalant sur Argesh, privé de la qualitée d'un grand centre dé-
mographigue-économique,

La capitale de 1'état constitué et indépendent est certe a Argesh seu-
lement avec I'époque de Vladislav-Vlaicu, en 1369, aprés 1'etablissement
du siége metropolitain ici, en 1359, justement pour contracarrer lin-
lluence du cuite catolique, trés puissant a Cimpulung et inexistent a
Argesh et qui camouflait les desseins politiques des anciens suzerains.
La plus ancienne tombe connue, d’un voivode a Argesh, chef de I'état de
la Valachie, apparticnt a peine au troisiéme voivode chrolonogique, res--
pectivement est celle de Vlaicu, 'emittent d’ailleurs des premiers docu-
ments, de 1369 et 1372, dattés a Argesh.
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