UN DOMENIU FEUDAL DIN SECOLUL XVI
DE PE MELEAGURILE ARGESENE

VASILE STANICA

Introducerea la cel de-al doilea volum de documente privind istoria
Romaniei, seria B — Tara Romaneascd, secolul al XVI-lea, scoate in
evidentd ritmul deosebit de rapid in care creste domenjul feudal al
marelui boier Vlaicul logofat 1.

Cercetind diferite izvoare (documente, manuscrise, pisanii etc.), am
cdutat si elucidam cine era acest important personaj, mul{umiti caror
imprejurari a reusit acest ,ritm“ de marire a domeniului siu, care erau
smetodele” sale de acaparare si, in limita posibilitdtilor, dependente de
sdrdcia informatiilor in aceastd privin{i, care era structura acestui dome-
niu feudal.

Domeniul feudal de care ne ocupim nu-si incepe existenta odata
<u marele logofat Vlaicul (care, ce este drept, 1-a adus in culmea intin-
derii sale, la mijlocul secolului al XVI-lea), ci existase si pe vremea
tatdlui siu, Patru postelnic. Acesta nu poate fi aceeasi persoani cu
binecunoscutul vlastelin Paitru, fratele jupanilor Ticuci, Bran si Radul
spétar, care erau unii dintre cei mai avuti §i puternici feudali de pe la
sfirsitul secolului al XV-lea (ei stédpineau nu mai pufin de 23 de sate si
alte bunuri?), pentru ci nici unul din satele lor nu-1 gisim intre cele
citeva pe care le mostenise Vlaicul logofdt de la tatdl siu. N-ar fi
exclusid identitatea lui Pitru din Piscani cu P&tru stratornic din divanul
lui Basarab cel Tindr. Cert este faptul ci acest boier din Piscani reuseste
in cea de-a doua jumitate a secolului al XV-lea, in timpul domniilor
lui Basarab cel Bitrin (1473—1477, cu intreruperi) si a lui Vlad Cilu-
girul (1481—1495, cu intreruperi), si intre in posesia mai multor sate,
ceea ce ne indic3d existenta unui rol oarecare al sdu in viata politici a
tirii in timpul celor doui domnii amintite.

Postelnicul Pitru din Piscani a avut mai multi fii, care impreuni
cu alte rude au stdpinit domeniul ciruia ii pusese el bazele. Dintre acesti
bojeri, stdpini ai domeniului® se evidentiazd ca importantd fiul sidu
Vlaicul.

Prima mentiune documentard a acestui Vlaicul, cind el incepuse
si aibe o importan{d intre boierii vremii, pe care o aflim intr-un docu-

1 Documente privind istoria Romdniei, seric B, Tara Romdneascd, secolul al
XVI-lea, vol. 11, p. IIL /

? Idem, secolele XIV—XV, documentul din 18 ianuarie 1480.

3 Acestia erau : Vlaicul clucer si mai apoi 10gofat, Mihnea stolnic, Badea slu-
ger, fiii lui Patru postelnic §i nepetul lui Vlaicul, Pdtru — fiul popii Neagoe.

-
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ment de mai tirziu4, se referi la pericada domniei lui Vladislav III
(1523—1525, cu intreruperi), atunci cind obtine, fird ca documentul s&
precizeze in ce conditii anume, satul Milureni, care fusese al lui Oancea
de la Batiu. Vlaicul, care este unul dintre cei mai mari profitori de pe
urma hiclenirilor din prima jumitate a secolului al XVlI-lea, probabil
cd a obt{inut de la domn acest sat, intrucit Oancea, care a fost o figurad
importantid sub Neagoe Basarab voievod, hiclenind, si-a pierdut averile.

In timpul domniei Jui Radu de la Afumati (1524—1529, cu intre-
ruperi), inainte de luna julie 1526 5, Vlaicul devenise clucer si se bucura
de favoarea domneasci. Presupunem cd in aceastd epocd, Vlaicul incd nu
se situase cu hotirire in vreuna din taberele boieresti vrijmase exis-
tente atunci.

Mai apoi, el pigseste hotdrit in partida potrivnicd boierilor Craio-
vesti, cici in decursul domniei lui Moise voda (1529—1530), cunoscut
pentru atitudinea sa procraioveasci, Vlaicul este nevoit si vindd partea
sa din satul Stanesti boierului Manea Vulpariul$, inrudit cu Craiovestii
si adversar al siu.

Cotitura In cariera politicd a lui Vlaicul se produce in urma suirii
in scaun a lui Vlad Innecatul, dupa infringerea de la Viisoara a Craio-
vestilor si a protejatului lor, Moise vodid. Acum incepe perioada in care
marele boier Vlaicul capidti prin danie, achizitioneazid sau cotropeste
numarul cel mai important de ocine.

Vlaicul a fost cel mai important beneficiar in urma hiclenirii
Craiovestilor Barbu ban si Drighici postelnicul, care luaserid parte la
batdlia de la Viisoara. Astfel, Vlaicul primeste ca danie dommneasc3
satele Cetdpeni, Barbitesti, Branesti si alte bunuri?. Tot in acest timp:
Vlaicul ia ,,cu sila si fird judecatd“® niste mori de pe riul Doamnei de
la manistirea Bistrita, care, dupd cum bine se stie, era o ctitorie a
boierilor Craiovesti. In aceeasi perioadi primeste drept danie de la
Serban vornic, care era tot din familia Craiovestilor, satul Racovita.
Medeleanului 9, Acest gest semnifics, probabil, dorinta lui Serban de a se
impica cu Vlad Innecatul, prin mijlocirea influientului boier Vlaicul.
De altfel, acelasi Serban a avut o opinie diferitd de cea a altor Craiovesti,
el riminind pe aceiasi pozitie politici cu Vlaicul ; Serban banul a fost
acela care a spinzurat la Constantinopol pe pretendentul Drighici al lui
Gogoasd (un boier craiovesc) 10,

Faptul ci Vlaicul era cel mai influent boier al lui Vlad Innecatul
si apoi al lui Vlad Vintila, ne demonstreazi si faptul cd vidduva pircila-
bului Oancea de la Batiu ii inchind un cring si jumatate dintr-un vad 1,
pentru a infrati pe fiul siu Stoica cu puternicul boier, cu scopul ca acesta
sd-1 protejeze fiul in cariera sa de dregitor. v

In prima parte a domniei sale, Vlad Vintild cautid si se apropie de
partida boiereasci a Craiovestilor, lucru ce se resimte si in situatia poli-

4 Documente privind istoria Romdniei, seria B, Tara Romdneascd, secolul al
XVI-lea, vol. III, p. 81.

5 Idem, vol. II, p. 25—217.

§ Idem, vol. II, p. 192—194.

7 Idem, vol. II, p. 115—118 si p. 374—375.

8 Idem, vol. II, p. 126—127.

9 Idem, p. 115—118.

10 Vezi la Filitti, I. C., Banatul Olteniei si Craiovegtii, extras din Arhivele
Olteniei, p. 72. Vezi si Stefinescu Stefan, Bdnia in Tara Romdneascd, Bucuresti,
1965, p. 208.

11 Documente privind istoria Romdniei, seria B, Tara Romdneascd, secolul al
XVlI-lea, vol. 11, p. 115—118.
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ticd a lui Vlaicul, intrucit el a pierdut in aceasti pericada vadul de
mori de pe riul Doamnei, in favoarea manistirii Bistrita 12, care a obtinut
aceasta prin intermedjul logofiatului Vilsan (inrudit cu Craiovestii).

In cea de-a doua parte a domniei lui Vlad Vintild (intre anii 1534—
1535), Vlaicul devine, inainte de 6 septembrie 1534, mare logofit. Acest
lucru trebuie pus in legitura cu schimbarea atitudinii politice a lui Vlad
Vintild, care se depirteazi de craiovesti, tdind chiar pe logofitul
Vilsan 13,

In timpul domniej Jui Radu Paisie (1535—1545), Vlaicul logofit era
in culmea puterii sale, probabil si datoritd faptului cid a ajutat pe voievod
sd ia domnia. Asa se explici de ce beneficiarul primului document ce
ni s-a pastrat de la Paisie vodi !4 este Vlaicul, care poarti denumirea
de vlastelin §i este miluit, prin acelasi document impreund cu Detco
postelnic  cu selistele de pe Desnitui (care au fost in stipinirea
Craiovestilor).

Tot la inceputul domniei sale, Radu Paisie miluieste pe Vlaicul cu
nigte tigani domnesti care au fost ai lui Badica (domnitorul Radu Badica),
care raminind dator la turci cu 150 000 de aspri, acesti bani au fost pla-
titi din averea domneasci . In aceeasi perioadd, Paisie vodd oferd
influientului su dregitor Vlaicul posibilitatea de a ridscumpira satul
Sténesti de la Manea Vulpariul 1. In sfirsit, impreund cu Pirsanul vor-
nic, luase in stipinire satele logofatului Tudor din Dragoiesti. Acesta
fusese tdiat ca hiclean, probabil, pentru participarea sa impreunid cu
Toma banul in actiunile din aprilie 1536 ale pretendentului Dréghici,
fiul Iui Danciul Gogoasa.

Toate acestea ne intiresc inci odati concluzia ei Vdaicul a fost
unul dintre marii boieri din secolul al XVI-lea care au profitat cel mai
mult de dregatoria si situafia ce o aveau pentru a-si rotunji domeniul,
pe socoteala hiclenirilor.

Nu corespunde realitatii informatia cronicareasci, preluati ad-li-
teram de unii istorici (de pilddi Stoica Nicolaescu), care aratd ca
imediat dupd alegerea lui Paisie ca domn, acesta ,n-au zdbovit mult, ci
au taiat pe Toma banul si Vlaicul logofiat® !¥. Stoica Nicolaescu da
amploare acestei informatii, sustinind cd Vlaicul logofst ar fi facut
parte din Craiovesti si a fost tiiat impreund cu Toma banul, drept réz-
bunare, de citre Radu Paisie 19, Ori, am vidzut mai sus cid Vlaicul era
adversar al Craiovestilor, nu ficea parte din familia acestora si, mai
important decit orice, este faptul ci el a trait pind in 1540, deci nu putea
fi taiat la inceputul domniei lui Paisie vodd, impreuni cu Toma banul,
care, Intr-adevar a fost taiat in 1536, lucru remarcat si de céitre

12 Idem, p. 126—127.

13 Vezi la Filitti I, C., op. cit, p. 31 si Stefinescu Stefan, op. cit, p. 210.

14 Documentul poarti data de 12 iulie 1535.

15 Detco, ca si Serban banul, desi din familia Craioveasci, a facut si el parte
din partida anti-craioveasca, cici in afara de dania de mai sus, el a fost profitorul
de pe urma hiclenirei aceluias Serban banul (a cirui atitudine se schimbase intre
timp), primind in 1542 Nedeia, iar in 1543 tigani ce au fost ai lui Serban. Vezi la
Filitti I. C, op. cit, p. 74.

16 Documente privind istoria Roméniei, seria B, Tara Romdneascd, veacul al
XVI-iea, vol. 11, p. 192194

17 Tbidem.

8 Vezi : Istoria Tdrii Romdnesti (1290—1690), editie criticd intocmita de C. Gre-
cescu $i D. Simonescu, Bucuresti, 1960, p. 48. )

19 Nicolaescu Stojca, Documente slavo-romdne cu privire la relajiile Tdrii
Romadnesti si Moldovei cu Ardealul in secolele XV—XVI, Bucuresti, 1905, p. 237.
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I.C. Filitti2, Dimpotriva, in prima perioadi a domniei sus amintite,
Vlaicul era in culmea puterii sale.

Drept mairturie a influientei de care se bucura Vlaicul pe linga
domn, sti si faptul ci logofitul Giura, care fiind miluit In 1538, impreuna
cu marele logofdt Vlaicul, cu o ocini lingd Deag, inchind partea sa din
aceastd coproprietate lui Vlaicul, boier puternic si influient pe lingd domn.

Ca Vlaicul se bucura de o incredere deosebiti din partea unor
domni, ne-o atestd si cilatoriile ce le face peste granitd, la Brasov,
una in martie 1532, iar alta in lunile august-octombrie 1533. Cea de-a
doua cilitorie a intreprins-o impreuni cu Paul literat chiar pini la regele
Ungariei, ca sol al lui Vlad Vintili 2!, pentru a obtine sprijinul ungar
in luptele feudale interne. Judele si pirgarii Brasovului i se adreseaza
cu alt prilej in afacerea unor oi luate de dragosldveni de la rijnoveni,
pentru ca el si facd dreptate in acest conflict 22,

Ca mare dregitor feudal, Vlaicul logofit din Piscani avea si un
sigiliu personal, cu care intdrea unele acte sau scrisori. Acest sigiliu il
constituia o frumoasi gemd romani, specificd, dupi executie, perioadei
impdratului Septimiu Sever (193—211), care reprezinti pe Zeus sezind
pe tron (cathedra), pe care si-a aruncat mantia si {ine in mina dreaptd
un Palladium (zeita Minerva, in picioare, cu o lance in mini), deasupra
unui altar de formi circulara, din care ies flicari. Gema este incizatd in
piatrd — carneol, probabil in atelierele ce existau la Romula si este
montatd pe un inel de aur, frumos executat si ornat probabil la Brasov
sau Sibiu, in secolul al XVI-lea. Inelul poartid inscriptia slavo-romana
»Sij prastin jupan Vlaicul logofet ve(liki)* si el a fost descoperit cu
prilejul unor sidpituri arheologice din toamna anului 1957, intr-o biserica
dirimatd si acoperitd cu pamint pe teritoriul comunei Retevoiesti —
Arges 23, Vlaicul a fost unul dintre ctitorii acestei biserici si a fost el
insusi ingropat acolo, aldturi de alfi ctitori, ale caror oseminte au iegit
la iveald cu ocazia s#ipiturilor. Pe o inscriptie ce a aparfinut acestei
biserici, se poate citi cé, alaturi de Vilcul stolnic si altii, ctitor al ei a
fost si Vlaicul mare logofat 24,

Ca si alti mari feudali din epoca in care a triit, Vlaicul a avut mai
multe ctitorii. In afara celei de mai sus, a fost ctitor al bisericii din satul
sdu de bastind, Piscanii, pentru care a cumparat un minei, ce a inceput
a se scrie in zilele lui Ioan Bragi voievod (Vlad Vintild), luna mai (pro-
babil 1535) si s-a terminat de scris in timpul lui Radu Paisie 5. De
asemeni, printre ctitorii mainastirei Valea trebuie sa fi fost si Vlaicul,
cici In stipinirea acesteia a ajuns mai tirziu cea mai insemnatd parte
din averea lui. Vlaicul a fost obligat in 1537 si devind ctitor al mandsti-
rilor Cozia si Cotmeana, diruindu-le cite un pahar de argint, iar Cot-

2 Filitti 1. C., op. cit., p. T1.

2 Vezi in ,Quelle zur Geschichte der Stadt Kronstadt..“, Brasov, 1889, vol. II,
p. 258, 316 si 320.

22 Bogdan loan, ,,Documente g§i regeste privitoare la relatiile Tdrii Romdnesti
cu Brasovul si Ungaria in secolele XV gi XVI“, 1902, p. 313.

B Asupra acestor sapaturi vezi : Popescu Dorin si Rosetti Dinu V., Sdpdturile
arheologice de la Retevoesti, in ,Materiale si cercetari arheologice*, VI, 1959,
p. 703—717 si in extras.

2" Aceastd inscriptie se giseste la intrarea in actuala biserica (de la 1795) din
Retevoesti — Arges.

% Vezi : Panaitescu, Petre, P., Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei
R.P.R., vol. I, 1959, p. 363.
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menei si un cal, intrucit pierduse un proces cu aceste manistiri, in
urma unor abuzuri ale sale ca dregitor %.

Cu dregitoria de mare logofit, Vlaicul apare in documentele vremii
pind in jurul datei de 13 octombrie 1540, cind mare logofit era Tatul,
iar pentru ultima datd mentionat in documente ca fiind in viat3, il gasim
la 15 octombrie 1540, cu titlul de fost logofdt. Disparitia sa poate fi
pusd in legdturd cu hiclenia lui Serban banul din mai-august 1539, pe
care este posibil sd-1 fi sustinut Vlaicul si si fi fost decapitat mai tirziu,
la sfirgitul anului 1540 %,

Faptul cd Vlaicul din Piscani a hiclenit fatd de Paisie voda se
deduce dintr-un document emis intre anii 1541—1544, prin care se inti-
reste fiilor lui Tudor logofitul din Drigoiesti tot ce luase Vlaicul in
stdpinire dupd tdierea acestui Tudor.

Dupa disparifia lui Vlaicul, domeniul ce §i-1 formase incepe si fie
reclamat de citre cei de la care il acaparase.

Fratele si celelalte rude ale lui Vlaicul, care stipinesc dupi moartea
sa domeniul, sint personaje mult mai putin insemnate, oeea ce explicd
si relativ rapida destrimare a domeniului. Acest frate, Mihnea, a ocupat
dregitoria de stolnic in timpul lui Vlad Vintild, iar din 1546, pina la
moarte, este mentionat in documente ca pircilab. Totusi, Mihnea joaca
un oarecare rol in sinul clasei feudale din timpul sdu, fiind trimis, de
pildi, de ciétre Patrascu cel Bun in calitate de ,credincios boier*, cu
24 de boieri sd cerceteze hotarele unei ocine ce fusese ,cotropiti“ de
satul Herisani, dupd cum juri Mihnea si ceilalfi boieri in fata domnului,
pentru ca ocina s fie intiritd unor mari boieri?, Mihnea se afla in
partida boiereascd care l-a susfinut pe Mircea Ciobanul (1545—1552 ;
1553—1554 si 1558—1559), fapt ce se viadegte dintr-o pird ce o are cu
niste boieToaice din famjlia Golescu, care ii facuserd danje oarecari
bunuri, iar Mihnea mai luase in plus trei sate, pentru care intocmise
,,Cirti mincinoase de la Mircea Ciobanul“, care cirfi sint rupte In
15522, Apartenenta lui Mihnea la partida boiereascd ce-l sus{inuse pe
Mircea Ciobanul, explici declinul siu si al domeniului piscinean in
timpul unor urmasi ai acestui voievod, care au prigonit pe protejatii lui
Mircea Ciobanul.

Dupa incercarea mai pufin reusitd a primului urmag al marelui
logofat Vlaicul de a urma politica fratelui sdu, ultimele lor vlistare
(Vlaicul logofdt din Piscani, fiul lui Mihnea), au incercat si ei sd mai
mentind ceva din fostul mare domeniu al lui Vlaicul marele logofit, dar
n-au reusit decit sd asiste fira putinta de a o impiedica, la destrimarea
acelui domeniu. Aceastd destrimare, sub Mihnea armasul (al doilea nepot
de frate al marelui logofit Vlaicul), este definitivd la inceputul ultimului
deceniu al secolului al XVI-lea, cici bunurile ce le aparfinusera cindva
se aflau in stdpinirea altor feudali.

Evolutia domeniului feudal al boierilor din Piscani, o putem impérti
in trei etape:

I. De la primele sale inceputuri, care au fost puse de Patru stra-
tornic, pind la domnia lui Vlad Innecatul, perioadd ce poate fi caracte-

2 Documente privind istoria Romdniei, seria B, Tara Romdnewscd, veacul al
XVI-lea, vol. II, p. 223.

7 Vezi la Filitti, I. C,, op. cit., p. 74.

8 Documente privind istoria Romdniei, seria B, Tara Romdinemscd, veacul al
XV]-lea, vol. III, p. 43.

29 Idem, p. 33.
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rizatd prin aceea cd nucleul acestui domeniu are la bazi mostenirea,
care se lirgeste mai apoi pe seama unor cotropiri, fie de la alti feudali,
fie a unor ocine {irinesti.

II. Pericada care dureazi intre anii 1530—1540, cind atit dome-
niul lui Vlaicul mare logofit, cit si stipinul siu, sint in culmea ascen-
siunii lor.

In aceastd pericadd se inmulfesc cazurile de lirgire a domeniului
prin cotropirea sau cumpdrarea ocinelor mosnenesti, intrucit, se stie,
cd la mijlocul secolului al XVI-lea, in conditiile cresterii obligatiilor
tirinimii libere, ca urmare a sporirii nevoilor pentru plata dirilor la
turci, scade foarte mult potentialul economic al t{irinimii, lucru de care
profitd in primul rind marii dregitori, iar dintre acestia, unul dintre
primii a fost marele logofdt Vlaicul.

III. In sfirgit, a treia si ultima din evolutia domeniului Vliiculesc,
este pericada care dureazi intre anii 1540 si aproximativ 1589, cind are
loc trecerea satelor si a celorlalte bunuri ce alcituiserd domeniul la alti
stapini feudali.

In decursul evolutiei sale, domeniul feudalilor din Piscani s-a com-
pus dintr-un numdr variabil de sate, in limitele celor trei perioade sus
aratate,

Prin mostenire de la Patru postelnic, Vlaicul si fratii sii au primit :
1 sat intreg, 3 jumaitiii de sate, cite o treime din 2 sate, o jumitate
dintr-o ocind, 1 munte, 2 jumaititi de siliste, cite o treime din cel putin
4 silisti si tigani robi. Marele logofit Vlaicul a reusit si adauge la
acestea, mai ales intre anii 1530—1540, urmaitoarele : 4 sate intregi, o
jumaitate de sat, parti din 8 sate, cel putin 10 mori, 1 munte, 7 silisti,
vii gi altele, la care dacid addugadm faptul ci avea in orasul Pitesti case
cu pivniti si gradini %, ne putem face o imagine clari asupra intinderii
domeniului feudal ce l-a stipinit Vlaicul impreund cu fratii sii.

Trebuie remarcat faptul c3d cele mai importante dintre aceste
bunuri au fost objinute prin danie domneasci, mai putine dintre ele au
fost inchinate de boieri sau cumpirate de la ei si, in sfirgit, o altd parte
provine de la tdranii liberi, care au fost nevoiti sd vindi sau sa-gi
»inchine* ocinile lor puternicului feudal.

Dupid anul 1540, urmasii lui Vlaicul pierd treptat aceste bunuri,
astfel cd jupanifa Moma, ultimul dintre boierii Piscaneni, mai stidpinea
doar satul lor de bastina, Piscanii.

Domeniul feudal al boierilor Piscidneni, ca orice alt domeniu feudal
era firdmitat in loturi multiple, imprastiate pe cuprinderea a citorva
judete actuale, fapt care impiedica organizarea unei productii de pro-
portii, in pofida faptului cd stapinul sdu ciuta, pe cit posibil, si-1 con-
centreze, in jurul satelor Piscani si Napirteni,

in documentele cercetate n-am gisit informatii precise privind
existenta rezervei senioriale, totusi putem considera ca facind parte din
aceastd rezervid terenul ce-l defrigeazid la un moment dat rumanii lui
Vlaicul, dupd cum considerid si Valeria Costichel3! precum si achizi-
tionarea de ogoare, in special, de la mijlocul secolului al XVI-lea
inainte 32. Aceste documente atesti ips3, in mod cert, existenta delni-

® Vezi la Panaitescu, Petre, P., Orasul feudal, in ,Viata feudald in Tara Romd-
neascd si Moldova (sec. XIV—XVII)“, Bucuresti, 1957, p. 423.

3 Costichel, Valeria, ,,Domeniul feudal”, in Viate feudald in Tara Romd-
neascd si Moldova (sec. XIV—XVII), Bucuresti, 1957, p. 250.

32 Idem, p. 248.
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telor, pe care dobindeau rumanii plus — produsul pe care il consuma si,
probabil, comercializa stdpinul domeniului.

Renta feudald incasati sub formi de dijmid de citre boier de la
ruméni avea un cuantum determinat, probabil, de mdirimea delnitelor
lor, céci doi ruméni si slugi, Cirstian si Slavila, platind 90 de aspri pe
o parte de munte, care revenindu-i lui Vlaicul, acesta ii scuteste, ca o
compensatie, de dajdie pe 20 de ani®; prin urmare, cei 90 de aspri
reprezintd aproXimativ mirimea dijmei acestor tdrani dependenti pe
20 de ani.

Pe domeniul Vlaijculesc, prin munca producitorilor directi, rumanii,
se obtineau cereale, fructe, vin, produse animaliere, lemne, peste etc.
Goana feudalului dupd aceste produse se accentueazi citre mijlocul
secolului al XVI-lea, lucru ce se videste prin tendinta acestuia de a
acapara cit mai multe ogoare, cit si prin efectuarea de defrisiri. Pentru
a transforma cerealele in fiini Vlaicul avea numeroase mori de api,
care erau monopolul sdu. Dupa ce intrd in posesia unei péarfi din satul
Golesti, el se gribeste si ridice 6 mori %, de unde se vede preocuparea
feudalului pentru cresterea productiei, in cadrul invioririi comertului
cu produse agrare.

Domeniul acesta a fost stipinit, in cea mai mare parte a existentei
sale, de citre un grup de bojeri, care erau rude intre ei. Nu inseamna
citusi de putin cid €i tofi stipineau in mod egal intregul domenju ; intot-
deauna unul dintre ei, cel mai important, stipinea cea mai mare parte
din domeniu, de fapt, singur. Numai unele parti (cel mai putin impor-
tante) din domeniu erau stipinite de cite unul din ceilal{i membri ai
acestei devilmasii boieresti.

Astfel, lui Badea slugerul, fratele lui Vlaicul I, i se limiteaza drep-
turile de stipinire numai asupra unui sat si doud silase de tigani, iar
nepotului siu Patru, un silag de figani si a patra parte din toate satele
(aici este mai curind o formula, fard continut, decit o stipinire efectiva
a lui Patru asupra unui sfert din tot domeniul). Reiese ci numai doi
frati din cei cinci stipinesc majoritatea domeniului (Vlaicul si Mihnea)
si, in mod efectiv Vlaicul, cici documentul specificd, in continuare, ci
numai in cazul cd acesta nu va avea copii, satele sd revind celorlalti
frati .

Mai prezintd interes faptul ci pentru a prelua in stipinire dome-
niul, mogtenitorii sdi erau nevoiti si achite toate obligatiile rimase de
la vechiul stdpin, cum a ficut Vlaicul II, nepotul de frate al marelui
logofat, care a platit 211 252 aspri — datoriile tatdlui si unchiului siu 3.

_ Principala concluzie care se desprinde din cercetarea noastra, este
existenfa unei strinse interdependenie intre averea feudalului si locul
ce-1 ocupi acesta pe scara ierarhiei feudale. Cu cit boierul avea un dome-
niu mai intins, implicit o putere economici mai mare, cu atit putea el
ocupa dregitorii mai insemnate, care, la rindul lor, ii dideau o putere
politici corespunzitoare, pe care o folosea in scopul maririi propriului
siu domeniu.

3 Document din 18 aug. 1568, la Arh. Statului Bucuresti, S.I. 756.
.. % Documente privind istoria Romdniei, seria B, Tara Romdneascd, veacul al
XVI-lea, vol. II, p. 368—369.
% Documente privind istoria Romdniei, seria B, Tara Romdneascd, veacul al
XVl-lea, vol. 11, p. 115—118.
% Idem, vol. III, p. 224 (document din 5 mai 1576).
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Aceastd sumard prezentare a evolutiei domeniului Piscinean din
secolul al XVI-lea, credem cd reusegte si prezinte cititorilor o cit de
micd imagine a vietii de pe meleagurile argesene de acum patru secole.

UN DOMAINE FEODAL DU XVI-e SIECLE
AU TERRITOIRE D’ARGES

Résumé

Le point de départ du présente rechérche est la decouverte pendant des
fouilles archéologiques du tombe d’'un grand féodal du XVI-é siécle, dans lequel on
a trouvé l'anneau sigilaire avec l'inscription certifiant sa proprieté.

La curiosité scientifique a poussé naturelment le chercheur d’invéstiguer
exhaustivement, dans les marges d’une relative pauvreté des sources, tout ce qui
a été possible d’étre établi sur le grand logothéte (cancellier) Vlaicul de Piscani.

On a établi la dimension de son domaine (5 villages entiéres, 4 moitiés de
village, fragments de 23 autres, 2 monts, 10 moulins, des nombreuses vignes, des
maisons, etc.), et aussi les moyens de s’enrichir — spécialement par l'utilisation
d’influence du Vlaicul aupres des princes reignants et, de méme, par ses abuses
de sa grande seigneurie, !

Liées aux périodes d’ascension ou de décadence politique de son maitre, on
a précisé trois étapes du développement de cet domaine féodal, situé au millieu de
ce qui constitue maintenant le départament d’Arges.

Apres la disparition du nommé proprietaire féodal, son domaine, qui c’est cru
dans une période trés bréve, passe chez des autres féodaux, principialement, an
proprieté eclesiastique des monastéres.

Muzeul Universitiatii Bucuresti
Primitid fn redactie la 28 octombrie 1977

http://cimec.ro



