
GOLEŞTII ŞI REGULAMENTUL ORGANIC 

I 1J1 ţij Gheor:ghe şi Constantin Gp-
11 au colaborat cu administraţia 

1 1 111 ă înainte de adoptarea Regu-
11111•11tului Organic.1) Constantin Go­

' 11, murind, la 5 octombrie 1830, 
11 11111i ia parte la dezbaterile Obş-

1 I Adunări de Revizuire. 
I 11 nmintirea contemporanilor mai 

11111 l, Constantin Golescu, apărea, în 
111p11 I ocupaţiei ruseşti, fie ca „cel 

I 11l 1i care. să apere prerogativele ţă-
1 , ('are să reclame ca reformele ce 

11 au a se introduce să fie într-un 
11 11·1 curat românţsc", cum ni-l zu­
' 1v •a I.C. Brătianu2, fie ca unul ce 

11111 •sta „împotriva articolelor împă-
111 h în Regulamentul numit Orga­
'' 1 " , um aprecia I. Heliade Rădules-

" c :h org})e Golescu a foşt membru al 
11! l ştei Adunări qe Revizuire a Re-
1 il11mentului Organic, ce şi-a des-
111 lucrările, la 10 martie 1831, ca 

"" ~nbru al Divanului judecătoresc4 . 
I 1 prima şedinţă, el citeşte discursul 
1111 Pavel Kisselev, discurs pe care 
I 1 pregătit, probabil, după unele_ in-
11 .tţii ale generalului rus. Discursul, 
11 limba română, publicat într-un su-

1•lltnent al ziarului· „Curierul Româ­
'"' ", din martie 1831, a fost inclus 
I m „Analele parlamentare ale Ro-

111 niei", tomul I, partea I , Bucureşti 
11100, pp. 69-91. 

I n introducerea discursului,i Gheor-
1 li Golescu arată că românii s-au 
I 1 1s dintr-un „norod viteaz" şi că 
I imoşii noştri „s-au bucurat de un 
11vern naţional"5. Este interesant de 
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relevat că, vorbind despre suferinţe­
le ce au fost produse mai ales de 
străini asupra locuitorilor Principa­
telor, deşi se in:;istă an special asu­
pra turcilor rebeli ai lui Pazvant­
Oglu, sunt pomenite şi ocupaţiile mi­
litare străine, în care se cuprind şi 
cele ruseşti, fără a fi menţionate ex­
pres : „Boale lipicioase, foamete, dă­
răpiinarea oraşelor d-voastră, robirea 
unei părţi din locuitorii acestei ţări 
de către oştii:ile cele rebele ale lui 
Pazvandoglu, neuniri din lăuntru, o­
cu.Paţii ostăşeşti (şederi de oştiri în 
ţară) ; acestea fură bătăile care-au 
ticăloşit UDfl după alta aceste două 
ţă,:i"6• 

N~cesitatea Regulamentului Orga­
nic e văzută de G)Jeorghe Golescu 
din neapărata treb4inţă de a preface 
o administraţte vătămătoare şi din 
nevoia „de a di\ ţăr.ii aşezământuri 
potrivite cu starea. ei cea nouă"7. Nu 
insii:;tăm, în continuar~, asuI?ra acestui 
discurs, fiind cunoscut. Având în ve­
dere, însă, că, la Complexul muzeal 
Goleşti, există originalul autograf al 
discursului pregătit., de Gheorghe Go­
lescu, putem să conchidem că, înain­
te de prezentare în Obşteasca Adu­
nare de R evizie, el a fost citit lui P a­
vel Kisselev. Din ordinul acestuia, 
discursul a fost aprobat aproape în 
întregime, aşa cum îl redac:tase Go­
lesc1.:.1, pentru că între orJginal şi cel 
publicat există o identitate aproape 
absolută. Singurul lucr.u cenzurat, 
care apare tăiat în original, cu creio­
nul, la fila 6 pe verso, şi, care nu 
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apare în varianta publicatc"1, este o 
idee de mare importanţă pentru e­
conomia noastră naţională, idee pen­
tru care militase, atât Banul Radu 
Golescu, cât şi ceilalţi fii ai săi. Este 
vorba de ideea dezvoltării şi apărării 
industriei naţionale. Influenţat de i­
deile marii revoluţii franceze, Banul 
Radu Golescu, la 1798, propuncînd o 
reformă de organizare a Departamen­
tului Epitropiei Obştirilor, înlocuise 
patru boieri cu patni negustoI'i şi 
milita, ·În acelaşi timp, pentru „ln­
fiinţarea de fabrici, de meşteşuguri 
iscusite, împuţinarea or poprirea im­
portaţiunii de lucruri zadarnice şi 
cheltuieli deşerte"B: 

Banul Radu Golescu înfiinţase, în 
1799, o sticlărie în judeţul Dârnbovi­
ţa9. Moştenind sticlăria, fiul său, Ni­
colae R. Golescu (deli Aga), o con­
sidera, la 1 a\:lgust 1819, că „este ~i 
pentru podoaba patriei şi pentru fo­
losul lăcuitorilor, vânzându-se mai 
eftin sticlele aici, ne fiind cal ea de­
părtată ca în Ţara Nemţeascău1o. 

La rîndul său, Constantin Goles­
cu aprecia că „mare pagubă este la 
o ţară de a-şi scoate tot materialul 
nefahricarisit, vânzându-l în alte ţări 
cu un prost preţ"11, prop11nând „des­
chiderea tuturor producturilor pă­
mântului şi a fabricilor"12. 

La 1831, Gheorghe Golescu a în­
cercat să introducă în discursul lui 
Pavel Kisselev următoarea formula­
re : „măsurile opritoare importaţii a 
oricărui lucru vătămător industriei 
pământeneşti"13 . Ideea a fost scoasă 
pentru că, probabil, în concepţia lui 
Kisselev, această măsură ar fi dău­
nat intereselor Rusiei ţariste_ 

Gheorghe Golescu a fost un mem­
bru foarte activ al Adunării de Revi­
zie. 1n şedinţa din 17 martie 1831, la 
discutarea capitolului 7, articolal 278, 
el propune, şi se adoptă, ca termenul 
de apel să fie de două luni, nu de 
1111a14. în şedinţa din 20 martie 1831, 
la dezbaterea articolului 117, privitor 

la birurile asupra ţiganilor, s-a hot.i 
r<"'tt numirea unei comisii din 5 for 
mat<'i din: Gheorghe Golescu, Ali· 
xandru Ghica, Manolache Arghiropo 
lul, Manoil Băleanu şi Filip Lenş 11 

La 1 aprilie 1831, Gheorghe Gole~ 
cu propune mărirea lefurilor fum 
ţionarilor şi a militarilor ce vor faCf· 
parte din miliţie 16_ Amendament11I 
lui Golescu a produs vii dezbateri 
S-a hotărât că, pc anul în curs. nu ~1· 
pot face, dar, în anul 1832 .. ,va p11. 
tea a se urca suma lefilor p[tnc"t J.1 
1OOO000"17_ La discuţia, din 7 apri. 
lie 1831, asupra capitolului 5, refe. 
ritor la comerţ, Gheorghe Golesc11, 
apăr[mdu-şi punctul de vedere de· 
mare proprietar, propune, pentru ar­
ticolul 160, paragraful 5, „că pentru 
bâlciuri şi târguri numai proprieta­
rul poate să vândă vin, rachiu, carnr 
'ji pâine, iar vrând această dreptatr 
să o dea altuia să se tocmească cu 
acela Precum se va putea învoi ; cum 
'fai pentru prăvăliile, coşarele i um­
brarele, de va face proprietarul la 
acele bâlciuri şi târguri, să se toc­
mească cu negustorii". Tocmeala sit 
se facă şi pentru păşunat, „iar pen­
tru obor să nu se ia nici o plată"18 . 

Gheorghe Golescu prezintă un, pro­
iect de lege care delimita atribuţiile 
şi datoriile dintre partea judecăto­
rească şi administrativă. în introdu­
cerea, citată şi de Ioan Filitti19, pe 
care o aveam în original ·În colecţia 
Comprexului muzeal Goleşti, Gheor­
ghe Golescu arăta că „pe vremea ro­
manilor ce prin strămutare au tre­
cut de la Roma într-această ţară, de 
Ia care si-au dobândit si nume Je 
români şi pe vremea domnului celui 
nemuritor, Mihai Vodă cel Viteaz, 
pod zice, fără îndoială, că pe aceste 
doui vremi era această ţară în vea­
cul ei cel de aur•20. El spera că ţa­
ra va ieşi din veacul de fier şi va in­
tra iar la cel de aur, cu ajutorul Ru­
siei, pe care o credea ca o „statorni· 
că apărătoare" a intereselor rom;\-
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I • ' p ra că, prin Regulamentul Or_ 
111 1 • va merge „spre drumul pre-

11 şi înnoirii vieţii"21. Cu toate 
11•11, el observă că Regulamentl!ll, 

I 11 t •n judecătorească, de care răs-
11 l1 •o1 din însărcinarea lui Kisselev, 
1111111 tmbunătăţit: „am băgat de sea-

spunea Gheorghe Golescu -
1111 le din cele mai neapărate tre-

11 11tc nu s-au însemnat, altele s-au 
•1 1 1nnat cam întunecate, iar altele 
111 t r •buinţă de oarece îndreptare"22. 

11C'l'Ca, el pune în dezbatere pro-
1 t I 11 I, socotind „că, din vreme în vre-

111. 1ndreptându-se la cea desăvârşi-
1 1 luci plinire a bunelor orândueH"23, 

• 1 • poată obţine propăşirea şi prin 
I 1 •rn ul judecătoresc. 
I >.w;'l în concepţia lui Gheorghe 

111„..,t·u, Regulamentul Organic tre-
11\1· îmbunătăţit continuu, pentru fii 
I 11t'poţii săi de frate, el reprezenta 
lf1 instrument al politicii ţariste de 
1111 tiune în treburile interne ale 
I 1 IH'ipatelor, un mijloc pentru boie­
li 111Pn reacţionară de exploatare şi 
111pilnre a maselor populare. Atitudi-
1 1 lor faţă de Regulament era pro-

1111 u I ostilă şi, de aceea, ei au militat 
1 • 1 rnanent pentru înlocuirea lui cu o 

1111111 constituţie, care să asigure in-
1 111rnrea unui regim democratic în 

I 1l11cipate.1 
Concepţia Goleştilor, ca şi a tutu­

•11 colegilor lor de generaţie privi­
''""C' la Regulamentul Organic, este, 

1 ·• larg, reflectată în Istoricul Protec_ 
J 11rutului rusesc în Principate si a 
lrţtulamentului Organic, pubiicat 

111 „Anul 1848 în Principatele Româ-
111 ••24. O copie se găseşte la Bibliote-

1 Centrală de Stat (fond Brătianu, 
p11 :het !Xbll, dos. 3 a). Al.G. Golescu 
1 1tă că cele două adunări de revizie 
1 u fost convocate în conformitate 

1 11 vechile legi ale ţării, ci au fost 
1 nmpuse arbitrar, prin ordinul ge-
111< ralului rus, care a recrutat depu­
i 1 l, mai ales, din sânul boierimii de 
111 lgină străină, fanariotă, dispusă a 

primi dispoziţii străine25. Cu toată a­
ceastă compoziţie ilegală., preciza Al. 
G. Golescu, în adlolnări s-a creat o o­
poziţie puternică, care a iritat guver­
nul din Petersburg26. De aceea, mi­
tropolitul şi un tânăr membru al a­
dunării au fost exilaţi în Rusia27. Re­
gulamentul a fost adoptat sub presi­
unea „a 100.000 baionete rusesti si 
a unui regim de teroare ... fără o dis­
cuţie serioasă28. 

Regulamentul, care este contrar, a­
tât spiritului, cât şi literei tratatelor 
„a dat Rusiei o influienţă de toate 
zilele în administraţia interioară a 
ţărilor şi un drept de acţiune... pe 
care Turcia niciodată nu si l-a aro­
gat în contul său"29• Jocul Rusiei, 
arăta Al.G. Golescu, era de a zmulgc 
cele mai preţioase libertăţi ale ţării , 
în schimbul unor avantaje materiale, 
pe care le acorda această constituţie 
câtorva privilegiaţi3D. Ca atare, Regu­
lamentul a agravat exploatarea ţără­
nimii, dublând veniturile nobilimii. 
De aceea, ţăranii au protestat, prin 
insurecţii parţiale, contra introduce­
rii noilor corvezi, dar baionetele ru­
seşti le-au ~năbuşit31 . Chiar şi o par­
te a boierilor mai curajoşi au protes­
tat contra Regulamentului, încă din 
timpul ocupaţiei ruseşti32. 

Al.G. Golescu formulează, în con­
tinuare, următoarele plângeri împo­
triva Regulamentului : 

- ridicarea dreptului de autono­
mie pe care Poarta l-a respectat tot­
deauna şi este, încă, gata să-l recu­
noască; 

- rezervarea dreptului Rusiei de 
a interveni în măsurile adoptate de 
guvernele şi adunările ţării ; 

- trecerea poverii impozitelor a­
supra claselor celor mai sărace ale 
societăţii, asupra proletariatului ţă­
rănesc,, care nu posedă nimic, în timp 
ce proprietatea [ Ul n c i ar ă, care 
constituia principala bogăţie a ţării, 
nu este frapată de nici un fel de im­
pozit. Această stare de lucruri, după 
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autorul memoriului, violează vechile 
obiceiuri ale ţării, după care impo­
zitele erau plătite de toate clasele 
societăţii, inclusiv de nobili şi 
preoţi33 ; 

- împiedecarea liberei mutări a 
ţăranilor prin formalităţi şi taxe ve­
xatorii, care-i reduc la situaţia de 
sclavi ai boierilor ; 

-----. dublarea corvezilor şi altor obli­
gaţii, fără a le acorda o mai mare 
bucatil de pământ în arendă, ceea ce 
aduce prejudicii ţăranilor, făcându-le 
situaţia intolerabilă ; 

- împărţire a inegală a im­
pozitelor chiar asupra ţărănimii în­
săşi, ele nefiind proporţionale cu ve­
niturile contribuabililor, care constau 
într-o capitaţie uniformă, neconfor­
m;'\. cu numărul vitelor şi al braţelor 
de lucru; 

- restrângerea puterii politice la 
un cerc restrâns al aristocraţiei pri­
vilegiate şi corupte (în Valahia ne­
fiind mai mulţi de :J OOO alegători), 
în timp ce burghezia este privată de 
orice drept politic, precum şi stabi­
lirea, între clase, a numeroase dis­
tincţii în privinţa drepturilor civile ; 

- înserarea -în Regulament a obi­
ceiurilor sistemului fanariot, în loc 
de a ţine seamă de vechile obice­
iuri ale ţării, care n-admiteau, de 
loc, o ierarhie privilegiată şi care nu 
recunoşteau, în fapt, gradele decât 
ca funcţii publice, conferite titluri­
lor neereditare34. Intr-un cuvânt, 
conchide Golescu, Regulamentul a 
coborât nivelul moralei publice şi a 
împiedecat „dezvoltarea prosperităţii 
ţării "35. 

,,Astăzi, arăta Al.G. Golescu, popo­
rul român s-a ridicat în masă pen­
tru a sfâşia, în sfârşit, acest Regula­
ment, care a fost nenorocirea ţării, 
şi asupra căruia el n-a fost nicioda­
tA chemat să-şi dea avizul său"36. 

Când la 1837, Adunarea a protes­
tat, aproape în unanimitate, contra 
acelei părţi de Regulament, care con-

ferea Rusiei dreptul de veto asupra 
deciziilor corpurilor legiuitoare, Poar­
ta a ameninţat să exileze pe toţi de­
putaţii, aşa cum a făcut-o cu I. Cîm­
pineanu. Turcia, demonstrează Al.G. 
Golescu, n-a avut niciodată drept de 
veto asupra deciziilor adunărilor 
noastre legislative. în sprijinul afir­
maţiei sale, el citează hatişeriful din 
1834, referindu-se, printre altele, şi 

la articolul 8 al acestui hatişerif, ca­
re stipula clar : ,,Cele două Princi­
pate au toate drepturile unei legis­
laţii independente"37. 

în concluzie, Al.G. Golescu cere 
guvernelor Europei să-şi ofere arbi­
trajul în chestiunea Principatelor, să 
facă o anchetă solemnă pentru a 
constata originea şi natura protec­
toratului rus. Se va recunoaşte, ast­
fel, că protectoratul n-a fost nicio­
dată sincer, că el a fost impus Tur­
ciei şi Principatelor şi că, după 17 
ani, el n-a fost în mâinile diploma­
ţiei ruse, decât un instrument de co­
rupţie, de aservire şi de împiede­
care „a întregii dezvoltări morale şi 
materiale a naţiunii moldo-valahe"38• 

El cere Franţei să ia iniţiativa în 
această chestiune, să proclame sfin­
ţenia cauzei noastre şi să intervină 
pe lângă Turcia ca să ceară Rusiei 
evacuarea Principatelor şi să ne lase 
să ne facem noi, înşine, constituţia, 
în conformitate cu hatişeriful din 
1834, care ne acordă dreptul deplin 
de autonomie"39. 

Alexandru G. Golescu reia critica 
Regulamentului Organic în două me­
morii : Memoriu statistic asupra 
Principatelor Moldovei şi Valahiei 
şi Memoriu asupra intervenţiei ru­
seşti în Principatele dunărene şi a­
supra consecinţelor sale pentru liber~ 
tăţile interioare ale acestor provin­
cii. 

în primul, AL G. Golesct:l arată că 
Adunările noastre legiuitoare erau 
compuse din boieri şi deputaţi din 
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11Le clasele sociale, ceea ce de­
' 11111strează că, „pentru Principate, 
1t mocraţia nu este copiată de nică-

1 1 ••• ea este, mai ales, o chestiune 
li tlrept şi amintiri istorice"40, dar 
''I 11lamentul impus de Rusia a res­
' 111s drepturile politice la numai 

100 boieri41. Cifra aceasta contrazi-
11firmaţiile lui anterioare, ca şi 

11' ce vor urma, privind numărul 
111 g11torilor. · 

r 11 nl doilea memoriu, reluând, mai 
11• lnrg; critica Regulamenh1lui, Al.G. 

111! •seu arăta că , prin manifestul din 
11 Iulie 1848, chiar Rusia considera 
• trebuie „îmbunătăţit" şi chiar 

111udificat ici şi colo42 ; dar că vrea 
11 facă tot sub apăsarea ocupaţiei 

I 11 acelaşi mod în care a procedat 
111 \ial43_ Dacă Rusia va avea mână 

1111 •ră , se vor învenina relaţiile din-
1r 1• clase şi se va provoca o nouă re-

111 lţie44_ 

C :oiescu reia argumentarea că, în 
~111· hime, erau reprezentate toate cla-
111 • sociale în adunări şi preciza că, 

• lt nr, pe vremea fanarioţilor nu se 
r 1·.-au schimbări constituţionale, fă­
' 1 convocarea corpurilor legiuitoa-
11 45. Din 2 500 OOO de cetăţeni, în a­
lt 1 l'ri, doar 70 de familii au cuvân-
11 ll hotărâtor, pentru că din 42 de 
iii putaţi, 20 sunt aleşi de marii bo­
li l'i dintre ei., iar alţi 3 sunt numiţi 
I·•• viaţă din înaltul cler, care provi-

11• tot din marea boierime. Deci 23 
11• deputaţi, ce formează majorita-

11• 1 Adunării „nu reprezintă decât 
fi de familii hoieresti"46. Restul de 

I U deputaţi se aleg ·de micii boieri 
11• prin judeţe. !n cazul când dom-

11 11l este câştigat de Rusia, el poate 
1re să se adopte legi potrivnice li-

1 H• rtăţilor ţării, iar, dacă are velei­
I 1ţi de independenţă, îi crează o po­
l~le în Adunare şi-l schimbă, ca pe 

Alexandru D. Ghica47. Cum ţăranul 
n-are drept de vot, împilarea lui 
creşte, mai ales că nici comerţul şi 
nici industria nu-s reprezentate în 
Adunare . Reprezentarea lor, poate, 
ar face posibilă stăvilirea împilării 
ţăranilor. ,,!n rezumat, conchide Al.G. 
Golescu, Regufamentul Organic, ope­
ră a câtorva boieri aleşi de către 
Rusia, n-a avut în vedere nici inte­
resele ţării, nici chiar acelea a ce-
lor 3 OOO de boieri, pe care el i-a 
constituit în mod legal"48. întrucât 
domnul este supus presiunilor Ru­
şiei, „numai naţiunea, dacă i se dă 
mână liberă - crede Golescu - poa­
te pune capăt acestei stări de lu­
cruri "49. Dar, pentru aceasta, Al. G. 
Golescu cere intervenţia cabinetelor 
europene. Pentru revizuirea Regula­
mentului, având în vedere că este o 
treabă pur internă a Principatelor, 
el solicită să se facă de către o „Adu­
nare naţională, reprezentând toate 
clasele naţiunii", ca fiind „singura 
competentă 'îr1 această materie".50. De­
oarece Turcia n-are putere să se o­
pună Rusiei, Al. G. Golescu cere ca-
binetelor occidentale s-o ajute, pen­
tru ca Rusia să înţeleagă că Europa 
este gata să ajute Poarta şi cu vo­
cea şi cu braţu1s1 _ 

Regulamentul Organic, abolit şi ars 
la 1848, reintrodus prin forţa baio­
netelor ruseşti şi turceşti, nu va fi 
definitiv înlăturat decât odată cu u­
nirea Moldovei cu Ţara Românească, 
prin reformele înfăptuite în timpul 
domniei lui Alexandru Ioan Cl!lza. La 
înlăturarea lui, ca şi la întreaga lup­
tă pentru realizarea umli stat româ­
nesc unitar, democratic şi indepen­
dent şi-au adHs o contribuţie preţi­
oasă şi Goleştii din generaţia paşop­
tistă. 
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NOTE: 

1 Istoria României, III, Ed. Ac. R.P.R., 
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până la 11:169, p. 89. 
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The Golescu's and the Constitutional 
Regulations 

Summary 

The author presents the Golescu 
brothers' (Oheorghe - Iordache -­
and Constantin - Dinicu - Goles­
cu) contribution to the preparation 
and drawing out of the Constituţio­
nal Regulation. 

Gheorghe Golescu is the author of 
the speech made in Pavel Kisselev's 
name on March 10 th, 1831, at the 
National Assembly of revision. 

The p~trt rrferring to t he c>ncou­
r cJ~;'. iig of C.c :,u~cwh'hn;~ou::; i:1Justry 

wa~l censored. 
Gheorghe Golescu's active role i n 

the debates is par ticularly pointed 
aut. 

Gheorghe and Constantin Goles­
cu's sons vehemently fougl>l.t against 
the Constitutional Regulations, both 
during the 1848 Revolution and alsa 
during their 9 years' exile. 

Besides mentioning criticism aga­
inst the Constitutional Regulations 
in published memories, the author in. 
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1·11s on two of Al. G. Golescu's un-
1111hlished memories, which both cri­
,,, 11.e this first constitution of the 
•11111try : 
„i\ Statistica) Statement on the 

\luldavian and Wallachian Principa-

Iities" and „A Statement on the Rus­

sion Intervention in the Danube 
Principalities and on its Consequen­
ces on the Internai Liberties of the­
se Provinces". 
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