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S-ar putea ca unii specialisti sd obiecteze ca nu ar fi fost necesar ca in
titlu s& se precizeze durata secolelor XV-XVI pentru Cetatea Poienari. Reprosul
lor ar putea fi indreptitit dacd s-ar {inea seama de existenta istoric3, glorioasa a
cetBtii care s-a inscris intre primii ani ai celei de-a doua domnii a lui Vlad
|epes (1456-1462) si domnia lui Neagoe Basarab (1512-1521)". Observatia ar
i numai formald, caci fortificatiile de la Poienari, ca multe altele din anii
viirstei de mijloc, desi dateaza de la finele secolului al XIlI-lea’ si au pierit
vtre mijlocul secolului al XVI-lea’, nu au prezentat importantd istorica in afara
perioadei amintite gi ca atare nu au fost mentionate de cronicarii §i barzii evului
mediu.

Cine privegte ruinele Cetatii Poienari §i le raporteaza la mediu i§i pune
mediat problema rostului acestei fortificatii. Evident, cetatea nu trebuia s
voutroleze un drum sau o vama, cici nici unul, nici alta nu se aflau in preajma
ci. Singura explicatie a construirii ei in acel loc retras este aceea ci cetatea a
lolosit ca refugiu pentru domn gi familia sa in vremuri de restriste, pentru
(merea unor sfaturi de taind, pentru ascunderea tezaurului {drii, pentru
mchiderea unor dugsmani primejdiosi. Numai astfel se justificd pozitia cetatii: in
('heile Argesului, intr-un punct de unde cu greu se puteau trece Muntii Fagéras.
l.ocul a fost ales cu chibzuintd pentru amplasarea cetitii. Din Curtea de Arges,
din turla bisericii Sdn-Nicoard se putea semnaliza luminos citre donjonul
Cetatii Poienari'. Astfel se putea preveni un atac prin surprindere impotriva

' Pentru istoricul cetffii Poienari a se vedea Maria Ciobanu, Nicolae Moisescu, Radu Stefan Ciobanu
1Vergauti), Cetatea Poienari, Bucuresti, 1984, Nicolae Moisescu, Celatea Poienari (ghid monografic), Curtea
ile Arges, 1996 (nu aduce nimic nou fajé de lucrarea din anul 1984).

"¢’ M. Ciobanu, N. Moisescu, R. St. Ciobanu (Vergatti), op. cit., p. 44 §i urm.

"ldem, p. 91-93.

“ldem, p. 11-15.
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cetdtii, iar cei care se aflau in interiorul ei se puteau salva 1mpreun5 cu bunurile
lor.

Este posibil ca sistemul de semnalizare luminoasi s3-i fi salvat viata lui
Viad Tepes, care in iunie 1462 a avut acolo unul din ultimele puncte de
rezisten{d antiotomane. Se stie pozitiv, din cronici, legende si descoperiri
arheologice cd turcii, dornici si-1 prindd pe Tepes vodi, au asediat cetatea si
apoi au adus artilerie pe muntele vecin - Pietrdria - de unde au bombardat
zidurile Poienarilor. Efortul le-a fost zadarnic. in cetate nu au mai gasit fiinte
vii’.

Cine au fost cei care au asigurat paza cetaii?

Desigur, Tepes si cei din familia sa s-au adresat oamenilor care le erau
credinciogi. Nu se puteau orienta spre Targoviste si boierii ddmboviteni,
deoarece acestia ii tradasera in mai multe randuri. Este suficient s& amintim ci
in decembrie 1447 tirgovistenii au sprijinit invadarea tarii de catre trupele lui
lancu de Hunedoara, iar consecintele au fost cumplite pentru Driculesti: fratele
major al lui Vlad, Mircea, a fost ucis in marginea oragului®, iar tatal lor, Vlad
Dracul a pierit in satul Bilteni sub loviturile sdbiilor cavalerilor voievodului
Transilvaniei’. Cronicile au inregistrat si Tepes i-a pedepsit cumplit pe
targovn;tem i-a silit ca intr-o singurd saptdmand si ridice zidurile Cetatii
Poienari®.

Ca atare, Draculestii nu puteau spera in raporturi bune cu ddmbovitenii,
de altfel fideli factiunii dugmane - a Danestilor. In aceste conditii, Draculestii
au facut apel la boierimea argeseana, credincioasa lor, cu mai multi dorinta de
a apdra tara impotriva invadatorilor striini.

in perioada de care ne ocupam, Cetatea Poienari constituia, probabil, cea
mai insemnatd fortificatie a zonei Argesului §i poate a Térii Romﬁnestig.
Draculestii, dupa ce au reficut Cetatea Poienari, singura fortificatie rimasi de
la Vlad Tepes, au numit in fruntea ei, in calitate de parcélabi, boieri de seama
din Arges. Cel dintdi parcilab cunoscut al Cetitii Poienari a fost un oarecare
Ratea'’. El se pare cd a fost comandant al cetétii in timpul domniei lui Vlad
Célugarul (1481-1482; 1482-1495). Hrisoavele nu au pistrat multe informatii
despre el.

*CI. R. St. Vergatti, Vlad Tepeys - viata, domnia, Bucuresti, 1996, p. 130.
® Cl. Istoria Tarii Rumdnegti (1290-1690), Letopisepul Cantacuzinesc, publicat de C. Grecescu, D.
Simoncscu, Bucuresti, 1960, p. 85; Radu Popescu, /storiife domnilor Tdrii Romdnegti, publicata de C.
(;rcu.sc.u Bucuresti, 1963, p. 242.

" Ihidem. Problema asasinarii principelui Mircea si al lui Vlad Dracul voievod este amintita tarziu in sec. al
XVI lea, in documente interne ale Tarii Romdnesti.

* Ibidem.
? Alirmafia noastré se bazeaza pe compararea fortificatiilor de la Poienari cu fortificafiile de la Cetateni i de
la curtile domnesti din Curtea de Arges, din CAmpulung-Muscel i din Pitesti.
" C{ M. Ciobanu, N. Moisescu, R. St. Ciobanu (Vergatti), ap. cit., p. 79.
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insemnatatea dregitoriei de parcélab al Cetatii Poienari este aritatd de
ocuparea ei de citre mari boieri inruditi cu domnul. Astfel, dupa acel misterios
Ratea, dregitoria de parcilab al Poienarilor a fost ocupatd de Gherghina.
Acesta a retinut-o de la sfarsitul domniei lui Vlad Cilugarul pand in anul 1507.

Gherghina era cumnat cu Vlad Cilugirul, fiind frate cu sofia acestuia,
doamna Rada. Astfel el a fost gi unchiul domnului Radu cel Mare (1495-1508).
Acest mare boier era insurat cu Neaga din Topoloveni''. Totodat, in calitate de
pircalab al cetitii, Gherghina prelua §i beneficiile oferite de satele acesteia:
('heiani, Capataneni si Poienari. Gherghina se bucura de o trecere asa de mare
in fata domnului, deoarece prin Poienari asigura in buni masurd linistea
domniei. O dovadi n acest sens a fost aceea cd in cetatea Poienari a fost inchis
boierul Milea, fiul marelui boier Voico al Tatului'?, cu toate ci acesta din urma
cra cumnat cu Gherghina, sotiile lor fiind surori'’. In aceste conditii pentru
Gherghina nu a fost ugor sd indeplineascd porunca domnului. A trebuit sa se
supund deoarece Milea indraznise sd fugd la sibieni §i acolo, cu ajutorul
patriciatului orasului uneltise s aduca un nou domn pe tronul Tarii Romanegti.
I"lanul i-a fost dejucat, iar el s-a vdzut prins §i aruncat in temnita. Pentru a-si
salva feciorul, Voicu al Tatului a plétit enorma sumé de 15.000 aspri i a donat
mAnastirii Nucet partea sa din mogia Topoloveni'.

Pozitia lui Gherghina intre marii boieri a fost asigurata nu de rudenia sa
cu domnii (cumnat cu Vlad Calugirul, unchi al lui Radu cel Mare), ci de
dregatoria de parcilab si apoi de vel parcilab al cetatii Poienari'’. in aceasta
culitate i s-a incredintat in pistrare tezaurul Tarii Romanesti, a intrat Tn sfatul
\frii §i a participat la semnarea tratatului cu domnul Moldovei (1507).

Dupié ce Gherghina a fost obligat si abandoneze dregitoria de pércilab,
probabil In 1507, in calitate de comandant al cetitii a fost numit un alt boier,
devotat Craiovestilor. Impotriva lui a trebuit s intreprinda o campanie noul
domn al Tarii Romadnesti - Mihnea cel Riu (1508-1509). El a reusit s
tecucereascd cetatea, cireia i-e redat ponderea cuvenita in sistemul militar al
[#&rii Romédnesti. Aceasta rezultd si dintr-o scrisoare adresata brasovenilor, care

" 1bidem,

" Cf. Documenta Romaniae Historica, B. Tara Romdneascd, vol. 11, Bucuresti, 1972, p. 22-25, doc. nr. 9;

lll:)cumentul dateaza din anul 7010 (1501), a fost scris de gramaticul Stan gi tradus in 1692 in limba roméana.
ibidem.

" Ibidem; Manastirea Nucet era ctitorita de marele parcalab Gherghina.

" Cf. Geographiae Sebastiani Compagni, liber VIII, in Florio Banfi, Jmago Hungariae nella carografia

italiana del Rinascimento, Appendice, in lanus Pannonius®, nr. 2-3, 1947, p. 416-417. S. Compagni aflase ca

In Cetatea Poicnari se pastra, sub pazii, tezaurul Valahiei. In actele latine, Gherghina era numit ,Gyrgyna

casiellanus Castri Poynar* (cf. 1. Bogdan, Documente §i regeste privitoare la relatiile Tdrii Romdnegti cu

lirasovul 51 Ungaria in secolele XV §i XVI, Bucuresti, 1902, p. 354).
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au fost amenintati cu represaliile putermculm castelan din Poienari daci nu-gi
achitau datoria citre un turc, Mehmet'®, protejat al lui Mircea cel Rau.

Cine era puternicul castelan dm Poienari? Un hrisov domnesc emis de
Vlad-Voda cel Tanar (1510-1512) scris de diacul Oancea in cetatea de scaun
Bucuresti la 27 mai 7018 (1510)", aratd ci la acea datd pdrcélab al cetitii
Poienari era boierul Danciu. El va fi parcilab si in sfatul domnesc péni la 8§
januarie 1512, datd dupi care va pistra numai dregitoria de pércilab de
Poienari. Aceastd ultimi dregitoric a definut-o pana in anul 1519, fiindu-i
incredintata si lui Neagoe Basarab. in vremurile innegurate de noile lupte
pentru tron, care au urmat mortii lui Neagoe Basarab, ginerele acestuia, Radu
de la Afumati, a incheiat un acord cu regele Ungariei, Lajos al II-lea (Ludovic
al 1l-lea)(1516-1526) si cu voievodul Transilvaniei, Ioan Zépolya, prin care a
cedat cetatea Poienari in schimbul ]ocalitatilor transilvinene Vintul de Jos si
Vurpar'. Schimbul este explicabil daci se tine seama de cele ce se petreceau
atunci in Tara Romaneasci: turcii ficeau presiuni asupra domnilor si boierilor
pentru a accepta integrarea Tirii Roménesti, ca pasalic, intre granitele
Sublimei Porti. Boierii romani, in opozitia lor, au cautat sprijin la cei mai
apropiati vecini, interesati, ca §i ej, in bararea inaintirii otomanilor: voievodul
Transilvaniei si regele Ungariei. In aceste conditii s-a realizat schimbul dintre
cetatea Poienari si cele doud localitati transilvdnene, toate stipdnite in
condominium de domnii Tarii Romanesti si voievozii Transilvaniei.

Despre acest schimb, care reliefa importanta militard a Poienarilor si
legatura domnilor Tarii Romﬁngsti cu Transilvania, unde-si giseau refugiul, au
scris mai multi contemporani. Intre cei care I-au apreciat §i I-au comentat au
fost si Hans Dernschwam de ,Hradeczin“ §i comitele (praefectus) comitatului
Saros, Georg Werner. Primul, Dernschwam, aflat tn 1528 in Transilvania, intr-
un raport aminuntit pentru vestitii bancheri Fiigger preciza caracteristicile
localitatilor Vintu de Jos §i Vurpdr, opinédnd c3 schimbul lor cu cetatea Poienari
fusese echitabil: ,,Se merge la Vintul de Jos §i Vurpar... acestea sunt doui
tArguri germane situate fafd in fafd, ca Buda in fata Pestei. Voievodul Ianus
(loan Zapolya, n.a.), acum izgonit, le-a dat in schimb nu demult lui Radu Voda
(Radu de la Afumati, n.a.), din Tara Roméneascd, primind 1 m schimb pentru
aceasta un castel (cetatea Poienari, n.a.) in Tara Romaneasca“'’.

La randul sdu, comitele Georg Werner inregistra in anul 1553 intr-o
forma mai precisa, conditiile aceluiagi schimb, notind expres ca el reprezenta
un condominium: ,,Pe radul Mures sunt agezate doud orage care stau fatd in fati

"“N. lorga, . de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, vol. XV, Bucuresti, 1904, p. 183
{.....ex voluntale Dei boyaronumque, huius regni, nostri gabernaculor suscepimus, omnesque boyarones
noblscum sunl, ¢t omnia castra manibus nostri sunt) si p. 190.

" Documenta Romaniae Historica, B. Tara Romdneascd, vol. Il, ed. cit., p. 156-162, doc. nr. 74,
™ Astazi localitatea nu n1ai exista ce unitate administrativi; este un cartier al Vinfului de Jos.
" Caldtori strdini despre Tdrile Romdne, vol. 1, Bucuresti, 1969, p. 271.



BOIERII ARGESENI SI CETATEA POIENARI 153

pe amindoud malurile. Unul se numeste Vintul de Jos, celdlalt Vurpir. Acestea
nu apartinut sagilor gi amindoud oragele au avut aceeasi rinduire sub regele
l.ajés (Ludovic al Il-lea, n.a.), iar cand loan, voievodul Transilvaniei, a fost
rege al Ungariei, améndoud localitdtile au fost date voievodului Tarii
Romadnesti, Radul, ludndu-se de la el cetatea din Tara Romaneasca, Poienari
(Ponayer), ca acestea sa fie tinute de o parte si de alta ca zdlog de credinti si
bund pace“zo.

Domnul Tarii Romanesti a dat cetatea Poienari in schimbul localitatilor
Vintul de Jos §i Vurpdr in anul 1522, asa cum o dovedeste si un act inregistrat
de capitlul manastirii din Alba Iulia®'. Continutul acestui hrisov este confirmat
de un raport din anul 1552 al slujbasilor regelui Ungariei care controlau
veniturile din Vingul de Jos i Vurpar® si de faptul ci Radu de la Afumati s-a
rcfugiat pentru intdia datd ia Brasov in anul 1522, unde a trait §i din veniturile
pldtite incepand din august 1523 de feudele transilvanene?, intdrind afirmatia
i schimbul a avut loc in anul 1522%. Numai in aceasti situatie, voievodul
I'ransilvaniei a putut prelua si folosi cetatea Poienari in timpul campaniilor
untiotomane din iulie-august §i octombrie-noiembrie 1522 cand I-a sprijinit pe
Ruadu de la Afumati in lupta pentru redobadndirea tronului ocupat de Vladislav
ol 1l-lea (1522, 1523, 1525), protejat si sustinut de Mehmet beg din Nicopol. Pe
lespedea tombald a lui Radu de la Afumati, unde sunt enumerate cele 20 de
lupte purtate de el intre 1522-1524%, se intdlneste §i numele cetatii Poienari:
.In stire sa va fie rizboaiele ce vi voi povesti voud, pe care le-am purtat eu: cel
dintdi rdzboi cu agarenii, al doilea la Glubavi, al treilea la satul $tefeni pe
Neajlov, al patrulea la Clejani, al cincilea la Ciocanesti, al saselea la cetatea
Bucuresti, al saptelea la cetatea Targovistei, al optulea la rdaul Argesel, al
noudlea la satul Plata, al zecelea la Aliméanesti pe Teleorman, al unsprezecelea,
¢l mai iute §i mai vértos din toate rizboaiele la Grumazi, cu sapte sangeacuri,
al doisprezecelea la Nicopol, al treisprezecelea la Sigtov, al patruzecelea la
viate, la Poienari cu horanii (?), al cincisprezecelea la Gherghita, al
jnisprezecelea iar la Bucuresti, al saptesprezecelea la oras, la Slatina, al
uptsprezecelea la cetatea Bucuresti cu Vladislav voievod, al noudsprezecelea la
antul Rucidr, al douszecilea la Didrih (Dridu)*.

Lupta de la cetatea Poienari este una dintre cele mai enigmatice din seria
cclor purtate de Radu de la Afumati. Dupa cum remarca N. lorga, enumerarea
hathilor s-a facut in ordine cronologicd. Deoarece toate au fost de mici

" Idem, vol. I1, ed. cit., 1970, p. 33.

" ¢'1 E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la Isioria romdnilor, vol. 11/3, Bucuresti, 1892, p. 408.

" Ihidem, vol. 11/4, Bucuregti, 1902, p. 721.

" (uellen zur Geschichte der Stadt Kronstadi, vol. 1, Bragov, 1886, p. 526.

" Pentru alte opinii asupra datdrii acestui schimb, a se vedea Nicolae Stoicescu, Radu de la Afumayi,
Itncuresti, 1984, p. 55-56, N. 4.

" 't T. Palade, Radu de la Afumayi, editia a Il-a, Bucuresti, 1939, p. 65; N. Stoicescu, op. cit., p. 38; 146-
14y
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proportii, avand caracterul unor ciocniri, cu o duratd de o zi, cel mult dou3,
oferind rigaz pentru procurarea de arme, alimente, cai, s-au putut desfisura in
intervalul scurs intre anii 1522-1524, cind Radu de la Afumati a ocupat tronul
circa 16 luni.

Tindnd seama de aceste considerente §i de plasarea luptei de la Poienari
imediat dupa bataliile de la Nicopol i Sigtov, date in august 1522, inclinam
pentru. datarea ,razboiului“ de la cetate la sfirsitul lui august 1522.
Fortificatiile din Cheile Argesului i-au servit atunci lui Radu Voda de la
Afumati, asa cum ii slujiserd altd datd lui Vlad Tepes, ca ultim punct de
rezisten{d pe pamantul tarii, inainte de a se retrage in Transilvania. Dupi ce a
castigat lupta de la cetatea Poienari, Radu Voda si-a luat credinciosii aflati intre
intarituri gi a plecat la Bragov, unde, in septembrie 1522, cu ajutorul
voievodului loan Zapolya, a pregdtit campania de revenire, ale cirei bitalii
dupd Poienari, inscrise pe lespedea tombali, s-au dat in lunile octombrie,
noiembrie 1522 si in 1524. Cuvintele sipate in lespede, indicdnd incd o dati
ponderea militard §i de loc de refugiu al cetitii, ridici o noud intrebare: cine
erau acei ,horani“ care l-au infruntat pe Radu Voda? S-a propus de citre T,
Palade i C.C. Giurescu identificarea lor cu locuitorii din mediul rural, iar de
citre N. Stoicescu — cu téranii rasculati. Termenul provenind din limba greac3,
de la hora, 1i desemneaza evident pe locuitorii din mediul rural, dar este greu
de presupus ca ar fi simpli tdrani inarmati, ridicati la rizmeritd contra
domnului, deoarece acesta schimbase cetatea Poienari cu Vintul de Jos si
Vurpérul, permitdnd instalarea unei garnizoane transilvinene in Cheile
Argesului. Daca s-ar fi rasculat {dranii din satele cetatii Poienari, atunci, la
revenire, garnizoana transilvineana sau Radu Vodi de la Afumati ar fi luat
masuri fmpotriva lor dar nici un act nu inregistreaza actiuni coercitive. Mult
mai probabil este ca termenul de ,horani“ si-i indice pe micii boieri romani
proveniti de la ard, din factiune potrivnici lui Radu dar favorabila lui Vladislav
al ll-lea, deci tot Danestii. -

In agitata perioads a anilor 1522-1523 actele cunoscute noui nu au
inregistrat numele comandantului garnizoanei transilvinene. Abia pentru anul
1524 a fost inscris in acte numele primului comandant al garnizoanei
transilvinene din cetatea Poienari: castelanul Nicolae Thomory*®. Din acest
moment se poate considera ci a incetat rolul boierilor argeseni de comandanti
§i apdratori ai cetdtii Poienari. Mandra fortificatie va fi de acum inainte un
avanpost al trupelor voievodului Transilvaniei.

Dupa anul 1532, un mic boier argesean, Neagu sau Neagoe a incercat si
revitalizeze cetatea cu bani obtinuti de la brasoveni”. Cererea nu i-a fost

" CI. E. de Hurmuzaki, Documente... vol. IV/4, Bucuresti, 1902, p. 721.
' CI. Quellen.... vol. 11, Brasov, 1889, p. 227, Ibidem, vol. 111, Bragov, 1892, p. 188, 242; Documente privind
istoria Romdniei. B, Tara Romdneased, vol. 11, ed. cit., p. 138,
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satisficutd, ca urmare cetatea a continuat si decadi. In acest context, in vremea
domniei lui Radu Vodid Paisie (1535-1545), cunoscut pentru politica de
obedientd fatd de Sublima Poartd, cetitii Poienari i s-au luat mosiile
Clipataneni, Cheiani §i Poienari. Ele au fost daruite boierului Radu Furca
(Furcovici) din Golesti®® ca rasplata pentru ajutorul dat domnului in anul 1538,
in lupta de la Fantdna Tiganului. Acolo Radu Paisie, sprijinit de otomani gi de
credinciosul siu Radu Furcd, paznicul §i salvatorul tezaurului domnesc, l-a
hiruit pe fostul mare paharnic Stroe, poreclit Pribeagul®, care cu ajutorul
~doamnei Basirdboaia“, probabil Despina, viduva lui Neagoe Basarab, ciuta
sb uzurpe tronul. fn timpul complotului si al luptei, locuitorii din satele cetatii
s-au aliat, se pare‘, cu fortele uzurpatorului. Ca urmare, au fost pedepsiti
luindu-li-se statutul de tarani ai domniei si impunéndu-li-se starea de rumani ai
hoierului Radu Furcd. Este foarte posibil ca domnul s& fi procedat astfel in
urma unor ,,sfaturi“ primite de la otomani, care tindeau sé distruga fortificatiile
\&rii. Radu Vodai Paisie, recunoscut turcofil, cedase Briila in 1538 lui Soliman
ul Il-lea Kanuni, numit de europeni ,Magnificul“ (1521-1566), lipsindu-si
nstfel tara de cel mai insemnat port. La fel, dar mai abil, pentru a nu starni
vpozitia boierilor argeseni a actionat §i in cazul Poienarilor: ludnd veniturile
cetltii, impiedica s3 mai fie reparatd, grabindu-i ruinarea.

Succesorul lui Radu Paisie, Mircea Vodid Ciobanul, urmirind
revitalizarea puterii Tarii Romdnesti, pentru a se putea opune din nou cu
vigoare otomanilor a incercat si redea Poienarilor forta de altadati. Intr-un
document scris de grimiticul Neagoe la 8 aprilie 7054 (1546), in cancelaria
lomneascd a lui ,Mircea Voievod §i domn a toatd Tara Roméineasca®, ,,fiul
marelui i preabunului Radu Voievod®, s-a declarat c& s-a dat ,,hdrisanilor carte
ca si le fie lor Haregul tot... pe batrianele hotare*. Hrisovul domnesc emis in
wma unui ,,sfat de judecatd“ a fost necesar téranilor din Aref deoarece ,,a lor
¢sle bitrina si dreapta ocind §i mogie ce au fost impresurati da satele cetitii
Poienari, dd Capataneni si d& Cheiani, incd din vremea in care i-au prins Stroe
spitar si doamna B#siriboaie, iar dupi aceea, oamenii ce zic mai sus ardsani au
venit inaintea domniei mele da mi s-au jaluit i au scos cartea rdposatului Lautd
I3asdrab Vodi... Drept care am dat $i domniea mea aresanilor ca si le fie lor
mogie ohabnici, lor si feciorilor lor i ne?otilor si strénepotilor §i intre dansii
/nrva ca si nu mai fie, ci lasare in pace...“".

"* Probabil fiul marelui clucer Radu al lui Furca. A fost insurat cu Caplea din Golesti. A ocupat dregatoriile
de mare comis, mare spatar, mare paharnic. in timpul domniei lui Mircea Ciobanul a fost pribeag, Face partc
dintre fondatorii familiei Golescu.

" Fiul marelui vomic Draghici din Floresti. A ocupat dregdtoriile de mare paharnic, mare ban. A fost pribeag
titre [538-1542. In 1544 |-a ajutat pe Laiota Basarab sa-| tnlature, pentru scurt timp, pe Radu Vod4 Paisie. A
murit in anul 1544 in lupta de la Fanténa Tiganului, unde Radu Paisie I-a biruit pe Laiotd Basarab.

" Originalul slavon al documentelor se afla la Muzeul Orisenesc Curtea de Arges, a fost publicat in
DNucumente privind istoria Romdniei, B. Tara Romdneascd, vol. i1, veac XVI, p. 336, doc. nr. 348.
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Continutul acestui document explicd in oarecare misurd cele
intdmplate in 1538 in timpul domniei lui Radu Paisie cAnd Radu Furcé a primit
satele cetdtii Poienari §i evenimentele care au urmat dupi aceea. Lacomul Radu
Furca nu s-a mulfumit cu mogiile satelor Cheiani, Capétaneni §i Poienari, ci a
cotropit §i mogia satului Aref. Pentru a-§i apara ogoarele, obstea libera din Aref
a recurs la un proces in fafa forului suprem din tar, sfatul domnesc, prezidat de
domn, care avea calitatea si judece un mare boier. Proba hotlratoare, cu care a
castigat obstea din Aref, a fost un document emis in timpul lui ,Lauti Bisirab
Voda*.

Identificarea domnului numit in hrisov ,rdposatul Liutid Basirab*
comportd o rediscutare. Aurelian Sacerdoteanu a presupus ca ,Lautd Bisirab
Voda“ ar fi acelagi cu Laiota Basarab, care a intrerupt pentru doud luni (aprilie-
mai 1554) domnia lui Radu-Voda Palslejll Acest efemer domn, venit in tara cu
sprijinul lui Stroe Pribeagul i al factiunii potrivnice lui Radu Paisie, repede
infrant tot la Fantana Tiganului (mai 1544), nu a l4sat nici o mirturie prin care
si arate ca s-a preocupat si faci dreptate tiranilor. Apoi, domnia lui este la o
data posterioard actului emis de Radu Paisie in favoarea lui Radu Furcd, deci
un hrisov din timpul sdu nu putea fi invocat ca argument al vechimii in
procesul din anul 1546. in aceasta situatie, ,,Lautd Basarab* din hrisov poate fi
socotit identic numai cu Laiotd Basarab care a domnit in secolul al XV-lea.
Detinand tronul pe o perioadd mai indelungata, s-a putut ocupa §i de judecarea
pricinilor taranilor, cdutdnd s3-i atragd mpotriva lui Vlad Tepes si a
Driculestilor, al céror dusman era. Domnia lui, in veacul al XV-lea, la o
distanta de circa sapte decenii fata de procesul deschis §i cstigat de hirisani,
conferea actului adus ca probd o valoare deosebitd, prin anterioritatea
indiscutabila fatd de domnia lui Radu Paisie.

Mircea-Voda Ciobanul, in finalul hrisovului emis din porunca sa, a
marturisit cd a urmdrit si opreasca disputele, uneori violente, dintre sitenii din
Cheiani, Capatineni, Poienari gi Aref: Buna lui intentie nu s-a materializat.
Conflictul dintre obstea libera din Aref i taranii din satele redevenite ale cetatii
a continuat. Un hrisov emis tot din cancelaria domneascd, la 3 octombrie 1546,
raspunde la o plangere a cheianilor §i capatanenilor impotriva arefenilor, care le
incilcasera mosia. Mircea-Vodi Ciobanul l-a insircinat pe ,marele armas
jupan Vlaicu*”’, impreund cu ,,36 mari boieri din trei judefe®, sa cerceteze
vechile semne de hotar ale mosiei. Ancheta grupului de boieri a dat dreptate
satenilor din Aref*, in pofida pretentiilor taranilor din Cheiani i Capatdneni si

"' A. Sacerdotcanu, Aref, un vechi sat argegean, in ,Studii i comunicari“, Muzeul Pitesti, 1/1969.

2 [5ul lui Vlaicu sau Ducu, mare armay; unchiul marelui stolnic Dragomir si al doamnei Stanca, sofia lui
Mihai Viteazul. A ocupat dregtoria de mare armag. Fiii s3i, Parvu §i Dragomir, nu au mai ajuns mari
dregatori.

" Originalul slavon se pastra la Biblioteca Academiei, doc. CVIII/48; 2 fost publicat in Documente privind
istoria Romdnici. B. Tara Romdneascd, vol. 11, veacul XVI, p. 344, doc. nr. 359.
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nle boierului Radu Furca din Golesti. Zece ani mai tarziu, litigiul s-a redeschis.
Printr-un hrisov domnesc emis la 4 mai 1556, Pétragcu-Voda, supranumit ,.cel
Bun“ (1554-1558), fiul lui Radu-Voda Paisie, a ardtat cd in urma unui sfat de
judecati care a avut la baza un act de danie de la parintele sdu, a decis c satele
(‘Apataneni, Cheiani i Poienari erau ,,vechi i drepte ocine de bine* ale marelui
boier Radu Furca din Golesti. Se didea astfel dreptate boierului a carui danie
fusese practic anulati prin hrisoavele emise de Mircea-Voda Ciobanul, dusman
nl lui Radu Paisie. Prin acelasi document, P#tragcu cel Bun a poruncit
cercetarea mogiei arefenilor de cdtre ,,Mihnea parcédlab“, insotit de 24 mari
boieri. Consecinta a constat in emiterea unei hotrdri judecitoresti prin care
nrefenii erau condamnati ca impresuragi, adici uzurpatori ai hotarelor legale ale
mogiei. Domnul a decis ,,globirea” obstei mosnenilor harisanilor prin luarea a
125 de vaci“. in final, pentru a pune cap lungului diferend, Patragcu cel Bun a
poruncit sd se stabileascid un nou hotar al mogiei, evident avantajos pentru
marele boier Radu Furca din Golegti*.

Viazidnd situatia grea in care se gisea Cetatea Poienari datorita
neintreruptelor conflicte ce nu permiteau constructorilor si-i faca reparatiile
necesare, Mircea-Voda Ciobanul a intervenit din nou pentru linistirea spiritelor
inMacarate ale taranilor din satele impricinate. Intr-un hrisov scrig de diacul
Mihai, la 11 februarie 1558, in cancelaria domneasc3 din Bucuresti ,,Mircea
voievod“ a precizat ci a dat aceastd noud ,.carte... hdrisanilor...“ pentru a se
reveni ,,pre batranile hotard®.

Mircea-Voda Ciobanul precizeazi prin noul hrisov ca incé de la finele
secolului al XIV-lea, din timpul lui Dan I (1383-1386), fusesera separate
mogsiile cetatii si ale obstei libere din Aref, iar apoi, la inceputul celei de a doua
jumatati a veacului al XV-lea, in timpul lui Vlad Tepes, se intdrise situatia
cxistentd. Probele aduse acum in proces au fost extrem de puternice: ,,...carti
batrine de la réposatii Dan I §i Vlad Tepes, ,citite“ de Mircea Ciobanul si
hoierii din sfat. Este o accentuare documentard a vechimii mosiilor cetitii,
chutdnd sl opreascd astfel deschiderea oricirui nou diferend. Eforturile lui
Mircea Ciobanul, §i el din familia Driculestilor, pentru a mentine in putere
cetatea nu au obtinut rezultatele dorite, dovada fiind marturiile care inca din
timpul sdu minimalizeaz3 importanta Poienarilor.

In relatia sa de calitorie asupra Tirilor Roméne, episcopul catolic
Antonio Verancsics afirma in 1549 c3 fortificatiile cetitii Poienari si ale
Bucurestilor, ,cetituie 1angd Dambovita“, erau atit de neinsemnate incét, in
comparatie cu Targoviste, ele nu meritau sé fie amintite: ,In Tara Romaneasci,
l'drgovigste este singurul orag mai insemnat, destul de intins i capitala 4rii; mai

" QOriginalul slavon se pastra la Biblioteca Academici, doc. XL/3S5; publicat in Documente privind istoria
Romdniei. B. Tara Romdneascd, vol. 111, ed. cit., p. 43, doc. nr. 54.
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sunt doua cetati de piatrd, dar nu aga insemnate ca s fie vrednice a fj aratate pe
nume*.

in dreptul ultimelor cuvinte, Verancsics a notat marginal numele celor
doud cetati din piatrd: ,Bucuregti... cetifuie 1angd Dambovita si Poienari,
aproape de Arges“. Remarca lui era probabil indreptititd cici se referea numai
la fortificatii, nu §i la suprafata oragului Bucuresti, care chiar §i atunci era mare,
fiind n plind ascensiune. Cetatea Poienari a ajuns sd decadi §i datorita ridicdrii
unor noi orage, implicand alunecarea in uitare a batranelor localitdti aparute in
zorii evului mediu, a schimbarii modului de lupti (rispandirea artileriei), care
ficea mai vulnerabile fortificatiile, §i a modificarii traseelor drumurilor
medievale. La toate acestea trebuie adiugati §i noua situatie juridici
internationald a Transilvaniei si a Tarii Romanesti: aproximativ la sférsitul
primei parti a secolului al XVI-lea, asupra Térii Romaénesti si asupra
Transilvaniei fusese impusi dominatia otoman3! Agadar, cetatea Poienari nu
mai era necesard, ci chiar incomoda prin menirea ei.

Boierii argeseni, intelegdnd imediat noua situatie, si-au orientat energia
in alte directii, care puteau si duc# la propdgirea patriei §i poporului lor. Sunt
multe exemple 1n aceasta directie, dar de ele ne vom ocupa in alte ocazii.

" Calatori strdini.... vol. |, ed. cit., p. 404,



