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Veche şi frumoasă aşezare a actualului judeţ Argeş, satul Dobrcşli s-a 
111scris în is.torie şi prin schitul de călugăriţe despre care puţini locuitori ştiu c<i 
11 existat cândva aici'. Aflat la poalele Dealului Comet, în vechiul şi uitatul 
1 [1lun Haiteşti 2 , s_s;hitul_a dispărut de mult timp, astăzi pe locul lui all;îndu-sc o 
liis~rică ridicată înt!_e .1865 şi__lfF?_,__!ăcaş de mir al locuitorilor clin acest sal. 
Mic locaş monastic, schitul şi-a avut fireşte istoria sa pe care, din p~call', 11-0 

putem reconstitui decât paqial. Pe lângă faptul că documentele exisll.!nll' sunt 
puţine la număr, unele dintre ele păstrează tăcerea sau sunt eoni rad ici orii în 
privinţa începuturilor schitului, a ctitorului şi a altor aspecte ale istorici sale. 

Cel mai vechi document păstrat ce consemnează acest loca~ cs\1: 
l111sovul domnitorului Constantin Mavrocordat, din 25 mai 1717, prin care 
porunceşte marelui stolnic Barbu Văcărescu să cerceteze jalba maicilor de la 
"' hitu I Dobreşti, judeţu I Muscel. A vând „o moşie la câmpu, în V laşe a ... car1: 
":i chiamă Siliştea Neculeştii, pe apa Fântânilor", călugăriţele se jeluiau cii 

' l'nvilor 111 istorin Oobreştiului, vezi: Spiridon Cristocea, Un schit dm j11de111/ 1Jâ111bovifa 111111 1111/i11 
. 111w.1cut: schitul căl11găru/11/ Theodosie, în „Biblioteca Valachica", Studii şi Malcriulc de Istoric ~i btoric a 
1 11llurii, Târgovişte, 1975, p. 319-326; Idem. Scurt istoric al col'11/11i /)o/m')'fi. i11 IW de a11i de 
111·1iv11ate coralii la Dobrcşti, judeţul Argeş, 1902-1982, lucrare cditutn de Centrul de Îndrumare a Cn:a1ici 
l't•pulnre şi a Mişcnrii Artistice de Masll - Argeş. Piteşti, 1982. p. 4-9: Idem . . \i1tele nobrqti şi ,..,,,.e.)11 i11 
, '''''!!rafia din 1838, în „Studii şi Comunicilri". Muzeul Câmpulung Mus~cl. I 'JIM. p. 'M-11 ·1. Idem 
110/,,.cşli (:\411st·e/) -.file de 1.1torie medievu/ă, in ;.Museum". Complexul Muzcal liolc~11. ( iok~ll. 1119.l. p. 7-
1' Idem, Cdle•'ll dme despre şcoala din satul Dobre:şt1 M11st·e/ (111deţ11/ Al'geş) i111re anii i8.i9-/8(1./. i11 
\qţcssis". Studii ş1 ComunicAri. Scria Istoric, VII. Muzeul Jude1can Argeş, Piteşti. 1995. p 2.U-2.l'I: l'u1111 

'""''' dm Dobre:şti constiteun cu Ion Milwluche. Js1oriseş1e un 111'maş,(Corncliu l'O)l\:SCll. fiul prcot11h11 lond 
l'11p~scu). Tipllrit la S.C. lnfcon S.A. Constanfa, 1999, 74 p.: Vnsile T. Ionescu. Mom1~r<1/ia rn1111111<'i 
11„1>reşti-M11.m:/, jud. Argeş. 1958, manuscris ductilogratiat. 
· 111 anul 1893 Dobreşliul ern compus din douil cătune: Haiteşti şi Cercei. cu rcşcdin)a în 1 laitcşll (l · 
.\lcssandrescu. Dicţionur geogrujic ulj11de/1ilui Muscel, Bucureşti, 1893, p. 127-1211) Într-un dl•1:11111c111 llin 
.''I noicmliric 11144, allal în posesia autorului. se consemneuzn: „Adie!\ moşnenii C.lrstoci. CL' Ic tK ~1 

I lallcşti". 
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„doftorul Dumitru", ce avea o „moşie de zeastre acolo, le-au înecat moşi ia şi le 
dă apa hotar şi le ia dijma de pe moşia lor, fără dreptate", de aceea domnitorul 
porunceşte cercetarea pricinii. Consemnând că moşia a fost „dată de răposatul 
Matei Vodă"-\ hrisovul indică existenţa schitului pe vremea lui Matei 
Basarab4

, domnul Ţării Româneşti (1632-1654). Tot despre existenţa schitului 
în vremea lui Matei Basarab aflăm dintr-o hotărnicie în care este consemnat un 
hrisov de la acest domnitor din leatul 7155 (1646 septembrie 1 - 1647 august 
31) privind o delniţă dăruită locaşului de Vlad Coconul5

• 

Informaţiile furnizate de aceste hrisoave intră în contradicţie cu 
catagrafia din 1840, unde se consemnează: „Satul Dobreştii de Sus, moştenesc. 
Biserica de lemn, temelie de zid, leat 1720 mai 20, şi s-au făcut acest schit de 
dumnealui Radu Golescu6 şi s-au ocârmuit până la o vreme de dumnealui, cât 
au trăit, şi să prăznuieşte hramul înălţării Domnului"7

. Probabil că Radu 
Golescu a reconstruit biserica în 1720 şi a administrat schitul o perioadă, fapte 
cate l-au impus în conştiinţa posterităţii drept ctitor. 

După hrisovul din 1737, următorul document în ·care este consemnat 
schitul datează din 1 ianuarie 1746, fiind un zapis al lui Jon şi al fratelui său 
popa Costandin din Valea Mare8 dat stareţei locaşului, Visarioana. Având nişte 
vii în Dealul Ţigăneştilor9, lângă ale mănăstirii Cotroceni, Visarioana le-a 
vândut Mariei, soţia preotului Stoica din Rucăr10, care la rândul ei le-a dat, 
pentru 60 de taleri, celor doi fraţi. După ce au cumpărat, stareţa „s-au sculat să 
întoarcă banii şi să-şi stăpânească sfinţia sa via", lucru pe care fraţii îl acceptă 
„auzind că iaste şi din porunca Mării Sale, lui Vodă, ca sli să cumpere vii cu 
cheltuiala Mării Sale, lui Costandin Vodă, ca să fie Măriei Sale mare şi 
veacinică pomană şi maicilor de la sfântul schit de hrană .„" 11

• 

' Arh. Na1ionalc Bucureşti, fond M!n&stirea Năm&eşti, li /30. · 
4 Tot Matei Basarab a dot manastirii de c&lugllri RAncaciov, din judeţul Muşcel, cu hramul fn&lţarea, la 13 
mai 1633: „sntu în Ncculeştii toţi, din judeţul Vlaşca, ce-i pc ape CAlnitei" (Ibidem, 11/10). 
5 Ibidem, I/ li. 
6 Radu Golescu, aga 1690 mai 28 - 1694 septembrie 25, mare comis 1697 ianuarie 4 • 1700 iulie 4, marc 
clucer 1707 mai 29 • 1709 decembrie I O, mare vomic 171 O ianuarie 17 • 1713 ianuarie 1, mare logoflt 1715 
mai 5 . octombrie 9, mare spatar 1716 manie 3 ·august 20 (Nicolae Stoiccscu, Dicţionar al marilor 
dregători din Ţara românească şi Moldova, sec. XIV-XVII, Editura EnciclopedicA RomAnl!, Bucureşti, 
1971, p. 186-187. 
7 Pr. Ion Rautescu. Catagrafia fostului judeţ Muşcel focută la 1840 din porunca mitropol//u/ui Neofit, ln 
„Glnsul Bisericii'', anul XXIV, nr. 9-10, septembrie· octombrie 1965, p. 875. ln catagrafie sunt trecu\1 
nominal enoriaşii de frunte (I O), de mijloc ( 18) şi vllduvcte (3). 
"Valea Marc. sal, comuna Ştefăneşti,judetul Argeş. 
11 Ţigăneşti, sat apar1inAnd oraşului Topoloveni, judeţul Argeş. 
111 Rucăr, sat, comunii, judeţul Argeş. 
11 Arh. Na1ionale Bucureşti, fond Mănăstirea Nllm&eşti, I/ 3. 
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în acelaşi timp cu schitul Dobreşti, la Râncăciov12, localitate aflată la 
trr 1 15 km distanţă, peste dealuri, existau două locaşuri monastice: unul de 
lu~ări, cu hramul Intrarea, ce fiinţa pe vremea lui Vlad Călugărul, domnul 

I ni Româneşti ( 1481 septembrie-noiembrie, 1482-1495), şi celălalt de 
l11găriţe, cu hramul Înălţarea, atestat la 20 ianuarie 1539. În vremea lui Matei 

I 1 11rab călugării şi-au însuşit o parte din veniturile călugăriţelor, fapt care a 
I trrminat intervenţia energică a domnitorului care porunceşte: „Aşijdirea şi tu 

umene şi cu alalţi călugări .. „ iar voi să cătaţi, să le lăsaţi pomii şi viile în 
•1111 pace şi livezile şi ce le-aţi luat, poame şi altele, tot să le daţi înapoi, şi să 

IA aţi în bună pace, să poată lăcui cum au lăcuit şi cu alţi egumeni şi 

l11gări". La 16 mai 1750, domnitorul Grigore al II-iea Ghica porunceşte 
p1uvnicului judeţului Vlaşca să cerceteze jalba călugăriţelor de la Râncăciov 

1 1 rar moşie de. acolo a fost călcată de nişte călăraşi „într-o vreme de 
~meriţă, rămâind schitul pustiu „." 13

• 

După această dată, nu ştim când, călugăriţele de la Râncăciov au fost 
1111IRte la Dobreşti, probabil din cauza neînţelegerii cu călugării, a sărăciei 

hitului ş.a. Primul document, care ne informează despre această mutare, este 
111 tca voievodului Alexandru lpsilanti, din l aprilie 1775, dată „Sfintei şi 

>11mnezeeştii mănăstiri Dobreştii, ot sud Muscel, unde lăcuesc călugăriţe, care 
11111 nainte să afla lăcuitoare la Râncăciov". Dacă n-am fi ştiut că schitul 
>11hreşti fiinţa mai de mult timp, s-ar fi putut considera, după această 
,, mulare, că el acum şi-a început existenţa. Prin această carte domnitorul 

1 111ea un preot şi un diacon de birul preoţesc, da schitului 30 bolovani de sare 
I la Ocna Slănicului, 100 vedre vin din vinăriciul domnesc din Dealul 
'li ştilor, scutea 50 stupi de dijmărit şi 50 oi de oierit. De asemenea, scutea 
11trn „posluşnici, însă nu oameni de prin satele ţării ci aduşi din străinătate". 
11 în acest hrisov domnitorul întărea danii pe care le-a văzut şi în cartea de 
111tiri a lui ScarlatGhica, domnµ! Ţării Româneşti (1758-1761, 1765~1766) 14 . 
1111babil că în vremea lui Scarlat Ghica se produsese mutarea la Dobreşti, 
I oarece călugăriţele de la Râncăciov primiseră şi mai înainte danii şi scutiri, 
111 domnii de acum nu făceau decât să le întărească pe cele anterioare, chiar 
lncA ele nu se mai aflau la locul iniţial. 

Un nou document, cu acelaşi conţinut ca al celui din 1 aprilie 1775, a 
11 l dat locaşului de la Dobreşti, la 18 octombrie 1782, de către domnitorul 
1 ·olae Caragea, în el existând aceeaşi menţiune: „Sfintei şi Dumnezeeştii 

Mnnăstirea RAncăciov se afli\ pe valea pârâului cu acelaşi nume, în satul Cârstieni, comuna Călineşll, 
111c1u1 Argeş, la şapte km nord de şoseaua naţională Bucureşti - Piteşti. 

' "J>iridon Cristocea, Noi date despre mănăstirea Râncăciov, ln „Glasul Bisericii", anul XLI, nr. 1-3, 
11111111rle-martie 1982, p. 174-184. 
1 

• 1h Naţionale, Bucureşti , fond Mănăstirea Nllmlleşti , 11 / 35. 
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mănăstiri Dobreştii, ot sud Muscel, unde l!icuescu călugăriţe, care mai nainte 
să afla lăcuitoare la Râncăciov" 15 • 

Ultima întărire a acestor venituri şi mile datează din 4 septembrie 1824 
şi aparţine domnitorului Grigore al IV-iea Ghica care În hrisovul său 
menţionează că a văzut şi cartea de scutire a voievodului Alexandru Şuţu, din 
15 septembrie 1819, şi că maicile călugăriţe de la acest schit se aflau „făr de 
. . . t "16 

111c1 un aJU or . 

* ... ... 
. Ca orice locaş monastic, pentru a-şi duce existenţa, schitul Dobreşti şi-a 

format ~n mic domeniu din daniile primite şi din cumpărările făcute. 
Prezentându-le în ordine cronologică, în afară de cele menţionate mai înainte, 
începem cu zapisul din 21 mai 1795 prin care unchiaşul Crăciun şi fratele său 
Enache, feciorii lui Nistor Cârstocea din Dobreşti, vând stareţei Elisafta şi 
maicilor de la schit o moşie aici, pe lângă hotarul satului Greci, lată de 40 
stânjeni şi lungă din apa Boţeasca până în apa Văii lui Ban, pentru I taler şi 30 
b . ~ . 1" ani stanJenu . 

La-16 mai 1797, Licsandru şi Ion, fiii călugărului Ion de la Schitul 
Dobreşti, sânt de acord cu dania - moşia şi partea de moară - făcută locaşului 
de tatăl lor18

. Din zapis, întocmit cu ocazia venirii lui Licsandru Ia tatăl său la 
schit, nu reiese de unde erau originari cei trei şi nici unde se afla moşia. 
Menţiunea că Ion era călugăr aici se referă, cu siguranţă, la faptul că acesta 
avea darul preoţiei, ştiut fiind că Dobreştiul era o comunitate de călugăriţe. 

Pentru a fi pomeniţi în veci, la 26 noiembrie 1790, Cozma, feciorul 
unchia_şului Drăgoiu, împreună cu soţia sa Neaga, fac danie schitului 22 
stânjeni în Dobreşti, din apa Boţeasca până în Muchia Dealului, mărginiţi la 
nord de Stoian, iar la sud de polcovnicul Enache Golescu 19

• 

Tot pentru a fi pomeniţi, la 29 iulie 1817, unchiaşul Stoian şi soţia sa 
Rada fac danie stareţei Casiena şi maicilor de la schit partea lor de moşie din 
Dobreşti cumpărată din moşu Pateală, situată la sud de Vâlceaua Dragna, lată 
de 40 stânjeni, şi lungă din apa Boţeasca până în apa Lenţea. Pentru dania 
primită, stareta trebuia să le facă soroacele, iar preoţii de la schit, pentru 
osteneala de a-i trece în pomelnic, urmau să primească zece taleri pe an. În 

15 Ibidem, 111 38. 
16 Ibidem, 111 50. 
17 lb1de111, 11 8. Zapisul, scris de „popa Oprea ot schit", este adeverit de popa Nicolae de le schit, Soare, vllr, 
şi Stun. ginerele lui Craciun, şi Badea, feciorul lui Eneche. 
1
" Ibidem, 119 ZHpisul a fost scris de „popa Oprea ot schit". 

1
'' /hidem, I I I O. Zapisul a fost scris de Ilie logof'At, iar ca martori au semnat: Oprea, Dumitru Ungureanu, 

Radu ~1 unchrnşul Matei. 
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privinţa zapisului pierdut în vremea stareţei Pracsia, privind tot această danie, 
"ci doi hotărăsc să nu mai fie luat în seamă20 • 

Date preţioase privind domeniul schitul1:1i ne furnizează hotărnicia care 
~·li făcut din porunca lui Alexandru Ghica, domnul Ţării Româneşti ( 1834-
1 K42), în urma jalbei lui Mihai Călinescu biv treti vistier de a i se alege moşia 
din Dobreşti. Cei 12 boieri hotarnici au ales şi moşia schitului care cuprindea 
1111 „codru de loc" ce mergea din apa Cârcinovului până în apa Glâmbocului, 
ll\ril să se precizeze lăţimea, şi 21,5 pogoane, în jurul lăcaşului. Schitul mai 
,tflpânea un loc cu pomi făcut danie de Neagoe din Dobreşti în anul 7222 
11713 septembrie I - 1714 august 31), şi o delniţă dăruită de Vlad Coconul ce 
,,Nte menţionată în hrisovul domnitorului Matei Basarab emis în 7155 ( 1646 
'cptembrie 1-164 7 august 31 )21 . 

Întrucât nu toate actele de proprietate s-au păstrat, documentul cel mai 
l·11nvingător pentru evaluarea averii unui lăcaş monastic îl constituie catagrafia, 
111 cazul nostru păstrându-se două: una din 183922 şi alta din 184223 . 

Deşi vom transcrie integral catagrafia din 1839, prezentăm în continuare 
d11telc:: ce se referă la clădirile şi moşiile schitului. Potrivit acestui document, 
biserica schitului era un edificiu din lemn, pe temelie de zid, învelită cu 
·;111drilă de stejar, pardosită cu cărămidă, tencuită înluntru şi zugrăvită peste 
1111. În faţa bisericii se afla clopotniţa de lemn, în patru furci, acoperită cu 
)i11drilă de stejar, care adăpostea un clopot de circa 120 ocale. Tot în partea de 
vest se aflau cinci chilii, cu pereţii din bârne, învelite cu şindrilă de stejar, 
itnr!lpănate şi stricate., Alte două chilii se aflau la răsărit şi una la apus de 
hiscrică, fiind făcute tot din bârne, învelite cu şindrilă de stejar, toate trei 
nlllîndu-se într-o stare bună. 

În catagrafie au fost trecute şi moşiile pe care le avea loca.şui la această 
dută: Băbăiţa, judeţul Vlaşca, o livadă de pruni, de circa cinci buţi, şi opt 
pDgoane arătură lângă schit, şase pogoane arătură mai departe de el, 70 
~111njeni fâneţe şi pădure din apa Boţeasca până în apa Lenţea, 200 stânjeni 
ll\neţe şi pădure din apa Cârcinovului până în Glâmboc, patru pogoane vie la 
l'igăneşti şi patru pogoane vie la Cârstieni cu obraţiile lor de circa opt buţi. 
Singura moşie despre a cărei suprafaţă nu avem indicii este Băbăiţa, însă 

'" Ibidem, I I 14. Zapisul, scris de popa Nedelcu de la schit, a fosl adeverit de: Dionisie ieromonah de la 
IRl\llŞ, preotii Ion şi Iancu de la biserica setului, diaconul Dumitraşcu, diaconul Gheorghe din Boleşti şi Vlad 
I •ulgherul. 
''Ibidem, I I I I. 
" lliblioteca Academiei Române, Ms. 724, f. 225 r-226 r. 
"Ibidem, f. 228, 246 r-247 r. Catagrafie din iulie 1842 a fost semnata de Elisavete, noua stareţă a schitului 
Nnmneşti, cere lua ln primire averea locaşului, de arhimandritul Dometie, preşedintele Consistoriului 
Mnropoliei, şi de Nicolae Sachelerie, protopopul judeţului Muşcel. Catagrafia are acelaşi conţinut ca cea din 
I K 19, cu excepţie mentiunii cil le întocmirea ei Eliseveta a primit 3195 lei şi 21 parale, reprezentJlnd arenda 
11111ş1ilor pe 1842. 
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ţinând cont că în anul 1833 arenda ei era de 800 lei, 2000. oca porumb şi 600 
oca grâu ne îndreptăţeşte să afirmăm că nu era mică24 • 

În afară de catagrafiile menţionate mai sus, date despre schitul Dobreşti 
găsim şi în cele întocmite la nivelul judeţului pe probleme bisericeşti. Astfel, 
în catagrafia din 181 O se consemnează: „Schitu Dobreşti. Biserica de lemn, 
bună, cu temelie de piatră, cu hramu Sfintei Înnălţări. Are trei rânduri de 
veşminte. Cărţile sunt deplin, făr a avia lipsă. Acest schit este supt epitropiia 
dumnealui dvornicului Radu Golescu ... 

Acest schit nu are nici poporani, nici ţigani"25 . 
Aceeaşi I ipsă a documentelor nu ne permite cunoaşterea tuturor 

stareţelor schitului, a succesiunii şi perioadei cât s-au aflat la conducerea 
comunităţii de la Dobreşti. Documentele prezentate mai înainte nominalizează 
numai câteva dintre ele: Visarioana ( l ianuarie 1746), Elisafta (21 mai 1795), 
Magdalina ( 181 O), Pracsia (ante 29 iulie 1817), Casiena (29 iulie 1817), 
Elisafta ( 1830) şi Ioanica (26 aprilie 1833 ). 

Catagrafia din 181 O ne oferă numele călugăr.iţelor care trăiau aici la 
această dată: „Magdalina stariţa, Nichita monahiia, Samfira monahiia, 
Magdalina monahiia, Ilita monahiia, Mariia monahiia". 

Tot din cauza lipsei documentelor nu cunoaştem nici toţi preoţii care au 
slujit de-a lungul secolelor Ia biserica schitului. Documentele păstrate atestă 
existenţa unor preoţi şi a unor monahi originari din Dobreşti încă din secolul al 
XVII-iea, dar nu se poate stabili succesiunea lor şi nici la care dintre cele două 
biserici au servit unii dintre ei. 

Despre construirea unui schit în Piscul Banului sau Dealul Banului de 
către călugărul Theodosie, originar din acest sat, din neamul Cercel, ne 
informează mai multe documente, printre care şi hrisovul emis, la 11 august 
1664, de către domnitorul Grigore Ghica26

. 

Potrivit catagrafiei din 1840, biserica satului (Dobreştii de Jos) a fost 
construită în 171 O de către enoriaşi, preoţii Dumitraşcu şi Ion, şi diaconul 
Badea Vâlcu Cercel. Tot din neamul Cercel făcea parte şi preotul Radu care în 
1750 scrie un zapis

27
, fără să se menţioneze la care din cele două lăcaşuri a 

slujit, iar Badea, fiul preotului Badea Cercelescu, născut în 1722, a fost 
orânduit ca diacon al bisericii satului la 15 februarie 177325

• 

În afară de familia Cercel, mulţi preoţi din Dobreşti au aparţinut 
neamului Cârstocea. Într-o scrisoare datând din 1776-1777 Nechifor monah şi 
Micu, feciorii preotului Neagoe Cârstocea, consemnează pe înaintaşii lor, 

2
' Arhivele Mitropoliei UngroVlahiei (MII.năslirea Antim din Bucureşti), dos. 431111833, f 36. 

H Biblioteca Academiei Române, Ms. 4036. 
zr, Spiridon Cristocea, Un schit din judeţul Ddmboviţa mai puţin cunoscut: schitul călugtlru/~i Theodosie, în 
„Biblioteca Valachica", Muzeul Judeţean DAmboviţa, Târgovişte, 1975, p. 319-326. 
27 Vasile T Ionescu. Monografia comunei Dobreşli-Muşce/, jud. Argeş, manuscris dactilografiat, p. 65. 
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i11cepând cu primul moş Muşat Cărăorea28 . Trei dintre aceştia - Dan, Voicu şi 
Neagoe - au fost preoţi, iar trei dintre fiii celor care au lăsat scrisoarea -
I h1mitraşcu, Necula, Dumitraşcu - au îmbrăţişat aceeaşi carieră, fără să ştim 
i11să pe toţi la care biserică au slujit. 

Catagrafia din 1810 consemnează atât preoţii din Dobreşti cât şi 

bisericile la care slujeau. Din cei 4 preoţi care erau menţionaţi, doi - Nicolae şi 
I >umitraşcu - slujeau la biserica schitului, iar ceilalţi doi - Iancu şi Nedelcu - la 
11 satului. Nicolae (75 ani) fusese preoţit la 8 aprilie 1766, iar Dumitraşcu (65 
.mi) la 24 iunie 1785, ambii fiind orânduiţi la biserica schitului. Atât tatăl lui 
Nicolae cât şi al lui Dumitraşcu se numea Micu, însă nu ştim dacă erau fraţi. 
l'iu al preotului Dumitraşcu, Iancu (35 ani) a fost preoţit la 3 iunie 1801, iar 
Nedelcu (33 ani), fiu al preotului Nicolae, a fost preoţit la 21 februarie 1806, 
nmândoi fiind orânduiţi la biserica satului. Nedelcu a murit în anul 184 7 în 
"flrstă de 70 ani. La biserica satului se mai aflau şi doi diaconi: Badea (78 ani) 
~i Dumitraşcu (28 ani). Primul, fiu al preotului Badea, diaconit la 15 februarie 
I 773, a fost orânduit la acest locaş, spre deosebire de Dumitraşcu, fiu al 
preotului Dumitraşcu, diaconit la 6 martie 1806, care a fost orânduit la schit şi 
11111tat apoi la biserica satului. Cu siguranţă, preotul Nicolae de la biserica 
„111ului era fiul preotului Nicolae de la schit, iar preotul Iancu şi diaconul 
I )umitraşcu erau, probabil, fiii preotului Dumitraşcu de la schit. 

Potrivit catagrafiei din 1832, la biserica schitului slujeau doi preoţi 

(Nedelcu şi Dimitrie), un diacon (Gheorghe) şi un ţârcovnic (Oprea, fiul 
preotesei Catrina), iar la a satului doi preoţi (Iancu, fiul preotului Dumitraşcu 
~i Ion, fiul lui Oprea)29

• 

În anul 1840 la biserica schitului slujeau doi preoţi (Nedelcu şi 
l>umitraşcu) şi un diacon (Gheorghe), iar la a satului se afla un singur slujitor, 
preotul Iancu. 

Peste trei ani, în 1843, la cele două locaşuri din Dobreşti se afla un 
singur preot - Nedelcu - care era „căzut dă tot dă multele bătrâneţe cu 
sliibiciune, care să vede prea cu puţină rămăşiţă dă viaţă". Pentru a fi orânduit 
preot la biserica schitului enoriaşii au găsit pe grămăticul Nicolae, fiul 
pn:otului Nedelcu, despre care ştiau că are purtări bune încă din copilărie, că, 
i11ninte de a se însura, urmase la Mitropolie şcoala pentru preoţie şi, de aceea, 
i-au dat înscris pentru a fi hirotonisit la acest locaş30 • La 19 noiembrie 1843 
l'noriaşii din Dobreşti dau un înscris candidatului Nicolae privind învoiala de 
11 i da, pe lângă legiuitele kile de bucate de la magazia de rezervă, şi câte doi 

''Original în posesia autorului. 
'' Spiridon Cristocca, O catagrafie necunoscută a bisericilor şi slujitorilor lor din jud. Muşcel la 1832, în 
.! ilRsul Bisericii", anul XXXIII, nr. 7-8. iulie-august 1974, p. 723. 
"' Arh. Naţionale Filiala Argeş, fond Protoieria Muşcel, dos. 137, f. 39 r. 
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lei de fiecare familie31
• Tot la 19 noiembrie 1843 Nicolae, fiul preotului 

Nedelcu, se obligă printr-un înscris, dat Protopopiatului P}jşilor de Sus, să nu 
se depărteze de la biserică fără aprobarea Mitropoliei, iar atunci când ar face-o 
să fie înlăturat din darul preoţiei şi trecut în rândul bimicilor32

• La 25 
noiembrie I 843 acelaşi Protopopiat înştiinţează Mitropolia despre alegerea lui 
Nicolae pentru a fi orânduit ca preot la biserica schitului30

• Neavând casă, 
locuitorii cer Protopopiatului, la 12 octombrie 1844, să-i dea voie lui Nicolae, 
hirotonisit de curând, să aleagă din lemnele chiliei, ce se mai afla lângă 
biserică, pentru a-şi face locuinţă, deoarece stăruieşte continuu pentru nevoile 
lor, „căci cel bătrân e căzut de tot de bătrâneţe i slăbiciune". 

Deoarece la biserica satului nu era preot (Iancu decedase în 1842), 
locuitorii au cerut Protopopiatului rezolvarea acestei probleme, astfel că, la 16 
martie 1844, acesta porunceşte preoţilor Nedelcu şi Nicolae de la schit să 
slujească cu rândul la acest lăcaş. Fiind mai tânăr, Nicolae Costea (zis 
Ungureanu) a slujit la ambele biserici: la cea din Dobreştii de Jos până în 
1874, iar la cea din Dobreştii de Sus până în 1882. După el la Dobreştii de Jos 
au slujit Ioan (Niţă) Cercel (Fig.l), între 1874 şi 1918,33 Ioan N. Popescu34 

1919-1973 (Fig.2, 2a) şi Mihai N. Heroiu, din 1973 şi în prezent (Fig.3). 

I 

31 Ibidem, f. 40. 
n Ibidem, f. 41. 

Fig. 1. Pr. Niţă Cercel (1852-1918) şi soţia sa. 

n Ioan (Ni!ă) Cercel (1852-1918), tiui lui Cârstea Cercel, este înmormântat împreună cu soţia sa în cimitirul 
bisericii parohiale din Dobreşti. 
34 Ioan N Popescu s-a născut la 29 septembrie 1896 ln satul CAndeşti-Deal, jud. Dâmbovifa, mama sa fiind 
Paraschiva, fiica lui Cârstea Cercel din Dobreşti . Între 1904 şi 1909 a urmat Şcoala primară din Dobreşti, iar 
intre 1909 şi 1917 seminarul, luându-şi şi diploma de învliţător, în 1918, la Şcoala Normalii „Elena 
Doamna" din Bucureşti. Între I sept. 1919 şi 1 dec. 1923 a funcţionat ca învăţător la Şcoala Dobreşti, dupil 
care demisionează, întrucât era şi preot al satului. A murit în 1987, fiind înmormântat în cimitirul bisericii 
parohiale din Dobreşti. 
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Ng. 2. Pr. Ioan N. Popescu şi soţia sa, lvenţa (Vilica), (primii doi din stânga), 
şi alţi membri ai familiei lor, în tinereţe 

Fig. 2a. Pr-. Ioan N. Popescu, soţia sa, Vilica, Fig. 3. Pr. Mihai N. Heroiu 
înv. Gheorghe 1. Marinescu, 16 mai 1976. 
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La Dobreştii de Sus, între 1882 
şi 1884, a suplinit Niţă Cercel de la „ 
biserica satului, urmat de Ioan 
Dumitrăchescu (Fig.4), între 1884 şi 
1929,35 Ioan N. Popescu, între 1929 şi 
1970, şi de Mihai N. Heroiu, din 1970 
şi în prezent36

. 

În comparaţie cu alte lăcaşuri 
din ţară, averea schitului Dobreşti era 
destul de modestă însă suficientă 
pentru cele patru călugăriţe care în 
1834 trăiau aici. Acesta a fost de fapt 
adevăratul motiv al mutării 

călugăriţelor de la Dobreşti la 
Nămăeş.ti şi nicidecum sărăcia lor, 
cum s-a invocat. 

La 30 mai 1833 Ocârmuirea 
Mitropoliei înainta Sfatului 
Administrativ al Ţării Româneşti un 
rapo11 privind mutarea călugăriţelor 

de la schiturile Dobreşti şi Valea 
Mare la Nămăeşti, toate trei aflându­
se în judeţul Muşcel. Bisericile celor 
două schituri urmau să rămână edificii 
de mir ale locuitori lor din aceste sate, 
iar la Valea Mare, într-un chelar, 

Fig. 4. Pr. Ioan Dumitrăchescu, cu 
soţia sa, Elena (Lina), şi fiica lor, 

Niculina, căsătorită cu Ion 
Mihalache. 

urmau să fie depozitate produsele ambelor lăcaşuri, înainte de a fi transportate 
la Nămăeşti. 

H Ioan Dumitrăchescu, născut la 5 februarie 1857 în Dobreşti, unde a urmat şcoala primari; Dupl absolvirea 
seminarului de la Curtea de Argeş, a funcţionat ca înviţilor în 1878 I 1879 la Dragomireşti, judeţul 
Dâmbovita. iar in noiembrie 1879 s-a transferat la Dobreşti. A fost directorul şcolii pAnl la I martie 1908 
cand a rost înlocuit cu Alexandru Dobrescu, şi înviţilor pânl la 1 septembrie 1920, rlmAnAnd numai c~ 
preot. În locul snu a venit ca învlţător Ion Mihalache care era clsltorit cu fiica sa, Niculina. A murit la s 
aprilie 1928. iar la 14 noiembrie 1929 a fost dezvelit bustul de bronz ridicat în fata şcolii de locuitorii din 
Dobreşti, drept recunoştinţa pentru activitatea de lnvllţltor şi preot în Dobreşti. 
36 Mihai Heroiu, nliscut la 8 martie 1930 în Dobreşti. Dupl cinci clase primare făcute în Dobreşti, între 1936 
şi 194 1, a ftlcut şapte clase (1941-1948) la Seminarul Nifon Mitropolitul din Bucureşti, iar clasa a opta a 
terminat-o la Liceul „l.C. Brătianu" din Piteşti. Fiind exmatriculat, ca fiu de detinut politic, după doi ani 
( 1950- 1952) făcu fi la Facultatea de Horticulturii din Bucureşti, a urmat, între 1952 şi 1956, Institutul 
Teologic Universitar Bucureşt i . În anul 1960 a fost contabil la Sanepidul Raionului Găeşti , în 1961-1962 
bibliotecar la Dobreşti, iar între J 962 şi 1970 a functionat ca profesor de Limba români la Şcolile generale 
Moşteni-Greci şi Boţeşti, judeţul Argeş . Între 1962 şi 1964 a urmat şi cursurile Facultlltii de Filologie de la 
Institutul Pedagogic Bucureşti . 
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l'ropunând această mutare, se aduceau o serie de argumente dintre care 
prezentăm în continuare câteva. Deşi au fost zidite de ctitorii lor „din vechime 
in pustii", cele două locaşuri au ajuns, datorită înmulţirii locuitorilor, întocmai 
rn nişte biserici de mir, astfel că nu se mai putea păstra „podvigul cel 
pusnicesc". Alegându-se ca loc al mutării Nămăeştiul, s-a avut în vedere că 
11cest schit, unde se afla icoana Maicii Domnului făcătoare de minuni, era mai 
lrrit şi mai cunoscut, că aici călugăriţele, conduse de o stareţă mai vrednică şi 
de un duhovnic mai destoinic puteau duce o viaţă cu adevărat monahală şi nu 
11111blând prin sate după „cerşitul de milă pentru hrana lor şi cu petrecerea 
nl·potrivită podvigului lor". În sprijinul acestei propuneri se invoca un 
precedent: mutarea călugăriţelor de la schiturile Hagi Oina din Bucureşti şi 

I urbaţi37 , la schitul Ţigăneşti38, în timpul lui Constantin Ipsilanti, domnul Ţării 
Româneşti ( 1802-1806, 1806-1807). Ca o garanţie pentru reuşita acestei 
111utări, schitul Nămăeşti urma să se afle pentru „cele duhovniceşti povăţuiri" 
'ub îngnJirea protopopului Elefterie, iar pentru cele „politiceşti trebuinţe" 
\t1h epitropia „dumnealui proin judeţ Nicolae şi dumnealui sărdarul Scarlat"39

• 

În vederea rezolvării propunerii, VorniCia din Lăuntru roagă Ocârmuirea 
Mitropoliei, la 10 iulie 1833, să-i trimită copie după cartea domnitorului C. 
lpsilanti prin care a întărit unirea schiturilor Hagi Oina şi Turbaţi cu schitul 
I 1găneşti40 . La 26 iulie 1833, Ocârmuirea Mitropoliei trimite Vorniciei 
hrisovul lui Constantin lpsilanti, rugând-o ca odată cu înapoierea lui să alăture 
:o1 porunca Sfatului Administrativ pentru „alăturarea" celor 3 schituri41

• 

Neprimind nici hrisovul trimis şi nici actul cerut, la 15 septembrie 1833, 
mitropolitul Grigore intervine din nou pe lângă Vornicie42 care-i răspunde, la 
I<> septembrie 1833, că actele au fost înaintate Logofeţiei Trebilor Bisericeşti 
111 a cărei atribuţie cade această problemă43 • 

În ziua de 6 noiembrie 1833, la Mitropolie, s-a încheiat un jurnal între 
111itropolitul Grigore şi Barbu Ştirbei, marele logofăt al Trebilor Bisericeşti, 
prin care se prevedea: „alăturarea" schiturilor Dobreşti şi Valea Mare la schitul 
Nfunăeşti; bisericile schiturilor Dobreşti şi Valea Mare deveneau locaşuri de 
111ir ale locuitorilor din aceste sate; actul de „alăturare", întocmit de Marea 
I ogofeţie a Trebilor Bisericeşti şi semnat de Sfatul Administrativ, trebuia 
pl\strat la Mitropolie urmând a fi trecut şi în Condică; după întocmirea actului 

'' ManAstirea Turbaţi, atestata ln a doua jumălate a secolului al XVI-iea, situata în satul Turbari, veche 
.1rn11rnire a satului Siliştea Snagovului, comuna Gruiu, judeţul Ilfov. 
" Manastirea Ţigăneşti, situatA pe malul lacului BAlteni, ln comuna Ciolpani, judeţul Ilfov, atestat(! 
.i„.:umentar la S iulie 1780. 
'"Arhiva Mitropoliei UngroVlehiei, dos. 431111833, f. 1-2. 
'" lh1dem, f. S. 
" lhidem, f. 6. 
'· ll•1dem, f. 7. 
" Ibidem, f. 9. 
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de „alăturare", Mitropolia ur.ma să poruncească Protopopiatului Judeţului 
Muşcel mutarea călugăriţelor şi veniturilor celor două schituri la Nămăeşti44 • 

Având în vedere jurnalul încheiat la 6 noiembrie 1833, Sfatul 
Administrativ al Ţării Româneşti a întocmit, la 6 aprilie 1834, actul prin care s­
a hotărât „„. numitele 2 schituri, Dobreşti şi Valea Mare, cu toate acareturile 
lor mişcătoare şi nemişcătoare şi cu orice alte lucruri vor fi având să rămâie 
supuse la schitul Nămăieşti, mutându-se acolo şi toate maicile câte vor fi ... "45

• 

Copii după actul de „alăturare" au fost trimise atât Ocârmuirii Judeţului 
Muşcel cât şi Protopopiatului, pentru a pune în aplicare dispoziţia acestei 
hotărâri46 . 

Cum era de aşteptat, „alăturarea" celor două locaşuri la Nămăieşti a 
provocat nemulţumirea şi apoi împotrivirea lor, în special a schitului Dobreşti, 
mai ales că adevăratele motive ale acestei mutări erau altele şi nu cele 
prezentate Sfatului Administrativ al Ţării Româneşti, la 30 mai 1833, de către 
Ocârmuirea Mitropoliei35

. Dacă în această cerere se arăta că maiciJe umblă 
prin sate „cu cerşitul de milă pentru hrana lor", în raportul pe care Barbu 
Ştirbei îl înaintează domnitorului, la 30 august 1834, se menţionează că în 
urma cercetării făcute s-a constatat „că la schitul Dobreşti să află patru maici şi 
la schitul Valea Mare numai 2 şi cu oarecare venituri, iar la schitul Nămăeşti 
lăcuitoare maici 19 şi fără nici un venit"47

. Deci adevăratul mobil al acestei 
„alăturări" a fost averea celor două locaşuri. 

Nici motivul că la Nămăeşti ar fi fost o stareţă mai vrednică nu 
corespunde realităţii pentru că în acel moment acest schit nici nu avea 
conducătoare. La 14 aprilie 1834, Manolache Faca, ocârmuitorul judeţului 
Muşcel, cerea protopopului Elefterie: „ ... să binevoieşti a aduce la schitul 
Nămăeşti pă stariţa ce au fost până acum „. dându-i-să totodată povăţuirile 
cuviincioase de a nu să mai arăta cu asemenea neuniri ca până acum"48

. 

În vederea găsirii unei stareţe la Nămăieşti, protopopul Elefterie a cerut 
sprijinul Ocârmuirii Mitropoliei care, la 2 iulie 1835, scrie stareţului mănăstirii 
Cernica să găsească printre călugăriţele de la schitul Pasărea o maică 
destoinică căreia să i se încredinţeze conducerea schitului muşcelean49 • Ca 
urmare, la I O iulie I 835, Calinic, arhimandritul Cemicăi, răspunde Mitropoliei 
că a găsit pe maica Minodora de la schitul Pasărea, dar că aceasta vrea mai 
întâi să vadă schitul unde ar urma să fie stareţă. La 23 iulie 1835 Elefterie 
raportează Ocârmuirii Mitropoliei că maica Minodora, însoţită de alte două 

44 Ibidem, f. 20. 
4
l Ibidem, f. 19. 

4
'' Ibidem, f. 21-22, 28, 34. 

47 Ibidem, f. 47. 
4

" Ibidem, f. 29. 
49 Ibidem, I'. 57. 
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lugăriţe de la acelaşi schit, a sosit la Câmpulung, la 18 iulie, de unde, cu o 
n ruţă dată de el, a mers la Nămăeşti pentru a cerceta starea acelui schit şi pe 

1111icile de acolo, iar după întoarcere l-a anunţat că acceptă să fie stareţă aici . 
1c11tru a-i aduce „calabalâcurile" de ' la schitul Pasărea, Elefterie a făcut rost de 
1 ăruţă cu care s-au întors şi cele două maici care au însoţit-o pe Minodora, 
11 cum şi o călugăriţă de la Nămăeşti care a luat în primire bagajele viitoarei 
tnreţe50 . La 3 august 1835 Ocârmuirea Mitropoliei a numit ca stareţă a 
d1itului Nămăeşti, în locul Pelaghiei care „s-au lepădat de-ngrijirea trebilor", 

Minodora care trebuia să îngrijească „de trebile schitului, cât şi de 
ufleteasca ocrotire a maicilor d~ acolo ca să petreacă într-o viiaţă plăcută, 
lupă cum să cere de la potvigul călugăresc"51 . La 1 O august 1835, protopopul 
I fterie raporta Ocârmuirii Mitropoliei că, în urma poruncii primite, a mers la 
măeşti unde, după orânduială, a instalat-o pe Minodora ca stareţă a 

l' h itului52
• 

În perioada cât schitul Nămăeşti n-a avut stareţă a existat o locţiitoare, 
I< ip im ia, însă cel care s-a îngrijit de treburile lăcaşului a fost protopopul 

I fterie. La 28 iunie 1835, Ocârmuirea Mitropoliei, răspunzând la raportul 
li , îl însărcinează pe Elefterie ca, până la orânduirea unei stareţe la Nămăeşti, 
. c îngrijească de veniturile lui53

• • 

După numirea ca stareţă a schitului Nămăeşti„Minodora, lipsită desigur 
xperienţă, a făcut o serie de greşeli pe care protopopul Elefterie le arată în 

11portul înaintat Ocârmuirii Mitropoliei la J _septembrie 1836. Astfel , în luna 
111gust 1835, în timp ce Elefterie era plecat din Câmpulung pentru inspectarea 
11 ricilor din judeţ, Minodora a dat în arendă moşiile Valea Mare şi Băbăiţa . 

111 ia Băbăiţa, care aparţinuse schitului Dobreşti, a fost dată în arendă la trei 
1 rsoane în acelaşi timp - doi negustori din Câmpulung şi unor clăcaşi - încât 
.I cuse o amestecătură ca să se deschiză cu acei cumpărători de arenzi 
11 igoniri de judecăţi şi cheltuieli schitului". Numai intervenţia lui Elefterie a 
.l miştit pă toţi aceia şi am potolit toată strigarea lor". De asemenea, înainte de 

merge la judecătoria judeţului Argeş, unde se judeca o pricină pentru 
11 ndarea moşiei Valea Mare şi pentru o moară, Minodora a trecut pe la 
I fterie ca s-o povăţuiască, însă ea n-a ţinut seama de aceste sfaturi. Mustrată 

1 11tru greşeala făcută, Minodora nu numai că „nu au luat în băgare de seamă, 
lnr ne-au răspuns şi alte vorbe cu totu împotrivă de nu pot îndrăzni a le 
11 tn"54

• De aceea, Elefterie cere O.cârmuirii Mitropoliei „să să orânduiască un 
1hraz în chip de epitrop sau din partea vreunui boerenaş sau neguţător sau 

1 lhldem, f. 54, 60. 
1 /hldem, f. 61-62. 

Ibidem,/ 64. 
1 /httlem,f 57 v-58 . 

lhidem, f. 67-70. 
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precum duhul sfânt vă va lumina". Ca urmare a raportului lui Elefterie, 
Ocârmuirea Mitropoliei porunceşte, la 5 octombrie 1836, lui David 
Râncăcioveanul, egumenul mănăstirii Râncăciov, să cerceteze faptele relatate . - . „ I t ta ss ş1 sa 1n1ormeze ce e cons a te . 

Actul de „alăturare" al celor două locaşuri la Nămăeşti a declanşat atât 
nemulţumirea schitului cât şi a locuitorilor din Dobreşti care au înaintat jalbe 
împotriva acestei hotărâri până la domnitor. La 30 august 1834 Barbu Ştirbei, 
marele logofăt al Trebilor Bisericeşti, înaintează domnitorului un raport 
privind această „alăturare". Prin rezoluţia pusă - „Bună este urmarea şi 

poruncim a nu să strămuta" - domnitorul a întărit „alăturarea" celor două 
schituri la Nămăeşti, astfel că împotrivirea călugăriţelor de la Dobreşti a rămas 
zadarnică56 • 

La rămânerea în continuare a călugăriţelor la schitul Dobreşti a 
contribuit şi neînţelegerile cu Ion, fiul preotului Stan din acelaşi sat, care, la 23 
aprilie 1833, a încheiat cu stareţa Ioanica un contract de arendare a moşiei 
Băbăiţa, judeţul Vlaşca, pe 3 ani, valoarea lui fiind de 800 lei, 2000 oca 
porumb, 600 oca grâu pe fiecare an. La 2 august 1834, protopopul Elefterie 
raporta Ocârmuirii Mitropoliei că arendaşul, pe care-l numeşte „Ioan Hoţu57 

sin popa Stan", n-a dat schitului din arenda pe anul trecut decât 100 Iei, restul, 
ca şi obligaţiile pe anul în curs, spunând că-l foloseşte la repararea bisericii. 
Din cauză că n-a predat produsele, aşa cum îi era obligaţia, „schitu şi maicile 
3-4 câte sunt acolo în schitu Dobreşti, de nu le-am putut rădica ca să le adun în 
schitu Nămăeşti". Fiindcă şi la Nămăeşti „să află maicile în lipsă dă bucate", 
protopopul a rugat Ocârmuirea Judeţului Muscel să-l silească pe arendaş să 
aducă produsele cuvenite la schit

58
. În urma raportului, Ocârmuirea Mitropoliei 

îi scrie protopopului, la 1 O august 1834, că nu poate să-l oblige pe arendaş să-şi 
respecte contractul deoarece moşia Băbăiţa se află în alt judeţ, dar poate să-i 
dea o scrisoare către Ocârmuirea Vlaşca pentru a-1 sili să-şi respecte 
contractul59

. 

Informând Ocârmuirea Mitropoliei, la 2 septembrie 1834, că va trimite 
la Bucureşti pe Ripsimia, locţiitoarea de stareţă de Ia Nămăeşti, împreună cu o 
altă maică, spre a primi scrisoarea pentru Ocârmuirea Judeţului Vlaşca, 

Elefterie relatează şi alte „viclenii" ale arendaşului. Astfel, Ion sin popa Stan a 
dus-o pe fosta stareţă a schitului Dobreşti la Bucureşti, pentru a confirma în 

"Ibidem. r 68. 
"' Ibidem, r 4 7 
H Preotul Ionel Popescu în manuscrisul Creşa/ele lui Vasile Ionescu la monografia comunei Dobreşli, aflat 
în posesia lui Spiridon Cristocea, afinnll cll autorul n-a citat o jalba a locuitorilor din Dobreşti, din 1839, 
„pentru ca acolo era vorba şi de moşul sau Ion Popa Stan care a furat clopotul de argint de la schitul Dobreşti 
şi l-a dus la Nămaeşti, de i-a rămas numele în sat de Ion Hotu „." 
SK Arhiva Mitropoliei UngroVlahiei, dos. 4311/1833, f. 36. 
~9 Ibidem, f. 3 7. 
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cris că încă de anul trecut i-a dat zapis ca banii arenzii să-i folosească la 
1 pararea bisericii. Protopopul se îndoieşte de autenticitatea acestui zapis, mai 
ii s că venind în 1833 şi 1834 de câteva ori la schit stareţa nu i-a spus nimic 
Ic ·pre el. De asemenea, tot la „povaţa" arendaşului a „sfetirisit" peste 4000 

,, u porumb şi nişte grâu care se aflau la schit din anii trecuţi, iar din produsele 
pt care trebuia să le dea în cei doi ani n-a predat decât 600 oca porumb, „bez 
hr, nză, lână şi altele". Din această cauză, „nici maicile care să află într-acel 

·hit, vreo 3 până acum, nu s-au putut muta în schitul Nămăeşti , nădăjduindu­
' ca şi maicile din schitul Nămăeşti să-şi aibă mângâierea lor dentr-acele 

hucate"60
• 

La acest raport, Ocârmuirea Mitropoliei îi scrie lui Elefterie, la 17 
( ptembrie 1834, ca arendaşul să fie dus la judecată de către subocârmuitorul 

pi. şi i pentru a-l obliga să-şi achite datoriile şi să nu se mai amestece în 
11 burile schitului61

• Scriind din nou Ocârmuirii Mitropoliei, la 21 septembrie 
IR 4, protopopul menţionează că „nemutarea acelor 2-3 maici din pomenitul 
l'l1it au fost tot din viclenile lui invitări", şi că, după ştiinţa sa, moşia din jurul 
d 1itului i-a fost arendată în luna iulie „după tertipurile ce au întors cu fosta 
ln riţă „ . ca să cotropească banii acei arenzi cu numire de dregerea bisericii"62

• 

Pentru neîndeplinirea obligaţiilor de arendaş, Ion, fiul lui popa Stan, a 
I ist chemat în judecată de către schitul Nămăeşti la Câmpulung Muşcel. Prin 

1rtca 111/16 noiembrie 1834, Judecătoria Judeţului Muşcel l-a obligat pe 
1tllndaş să dea schitului Dobreşti produsele nepredate pentru anii 1834 şi 1835, 
d aici urmând să fie ridicate de lăcaşul din Nămăeşti. Din suma de 2550 lei, 

11 era arenda pe 3 ani, arendaşul dăduse 1728 lei, de aceea a fost obligat să 
11111 i dea 821 lei şi 20 parale. Judecătoria nu i-a luat în considerare suma de 
I ·~S O lei, pe care Ion Popa Stan pretindea că a folosit-o la zugrăvirea bisericii 

d111 Dobreşti, pe motiv că pictarea s-a făcut în vara lui 1834, când schitul era 
. il ll.turat" la Nărnăeşti, fără ştirea stareţei de aici şi a stăpânirii. 

Fiind nemulţumit de această hotărâre, Ion Popa Stan s-a judecat cu 
d litul Nămăeşti la Divanul Judecătoresc, ambele părţi fiind reprezentate prin 

chil. La proces, vechilul arendaşului a arătat că Ioanica, fosta stareţă a 
l hitului Dobreşti, fiind obligată de stăpânire „a meremetisi ş i a zugrăvi 
1iserica", abia a găsit pe „Ioan ca să fie alergător la toate cele trebuincioase 

l11c ruri ale bisericii" . Înscrisul pe care Ioanica, „neputincioasă cu bătrâneţile" i 
I a dat, la 26 aprilie 1833, a fost iscălit şi de popa Nedelcu de la schit şi popa 
)11111itru. Vechilul stareţei a respins acest zapis, motivând că în contractul de 

11 ndare era obligatoriu să fie consemnată libertatea lui Ion Popa Stan de a 

' Ibidem, f . 42. 
1 Ibidem, f. 43. 
1 Ibidem, f. 52. 
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cheltui din banii arenzii pentru repararea bisericii. Având în vedere că zapisul 
din 26 aprilie 1833 a fost contestat de vechilul arendaşului şi că Ioanica murise 
între timp, Divanul Judecătoresc a hotărât, prin cartea din 1 O martie 1838, să 
fie audiaţi la judecătoria din Câmpulung, în prezenţa protopopului şi a 
reprezentanţilor celor două părţi, martorii Nedelcu şi Dumitru asupra 
autenticităţii acestui act. În situaţia când cei doi martori mărturiseau că zapisul 
este autentic, urma să i se considere şi banii folosiţi la zugrăvirea bisericii, însă 
numai până la suma ce era obligat să dea pe trei ani pentru arenda moşiei63 . 
Deoarece nu s-au mai păstrat documente referitoare la această pricină, nu ştim 
care a fost rezultatul judecăţii între cele două părţi. 

De asemenea, nu ştim cu certitudine nici când au fost mutate călugăriţele 
de la Dobreşti la Nămăeşti. La 2 decembrie 1837 mai mulţi moşneni din satul 
Călugărul64 au chemat în judecată, la Judecătoria Vlaşca, schitul Dobreşti care 
călcase o parte din proprietatea Birău aflată lângă moşia Băbăiţa65 • Chemând în 
judecată schitul Dobreşti, moşnenii birieni, probabil, nu ştiau că acest lăcaş 
fusese alăturat la Nămăeşti sau că mutarea încă nu se produsese. Fiindcă 
Minodora, stareţa schitului Nămăeşti, nu şi-a trimis vechil la cele două 
înfăţişări, Judecătoria Vlaşca a hotărât, la 2 iulie 1838, ca moşnenii birieni să 
stăpânească pământul călcat - din Valea Maniţii până la Valea Vornicului -
obligând totodată pe cotropitori să plătească venitul de când a fost făcută 
reclamaţia66 • Fiind nemulţumită de hotărârea Judecătoriei Vlaşca, stareţa 
Minodora a făcut apel la Curtea Apelativă însă nu s-a prezentat la cele două 
înfăţişări fixate. Fiind prezent vechilul birienilor, Curtea Apelativă a judecat 
pricina, la 3 martie 1841, dând câştig de cauză reclamanţilor67 • La 30 
octombrie 1851 moşnenii birieni se învoiesc cu stareţa Elisaveta ca, din cei 
8600 lei cât era dator schitul să le dea ca venit al locului cotropit pe 12 ani, să 
primească numai 3000 lei, rămânând pricina ştearsă pentru totdeauna68• 

Deşi la 6 aprilie 1834 se hotărâse mutarea călugăriţelor de la Dobreşti la 
Nămăeşti, ele nu au dat curs deciziei rămânând aici încă mult timp. Dintr-o 
jalbă trimisă Protopopiatului Judeţului Muşcel, la I ianuarie 1839, de către 
Neacşu Cercel şi Dinu Frâncu din Dobreşti aflăm că din ·vechime schitul din 
acest sat a avut o moară pe apa Cârcinovului. Întrucât iazul morii se afla pe 
moşia lor, schitul le-a dat câte 1,5 oca ceară pe an până acum doi ani „când 
s-au mutat... asupra sfântului schit Nămăeşti". Cerând călugăriţelor care se 
aflau la Dobreşti ceara, acestea i-au sfătuit să se adreseze stareţei de la 

63 Original în posesia autorului. 
64 Calugărila, veche denumire a satului Merişani, comuna Bllbllifa, judctul Teleorman. 
''

5 !labftita, sat, comună,judetul Teleorman. 
"' Arh. Na1ionale Bucureşti, fond Mllnl!stirea Nllnlileşti, I I 22. 
67 Ibidem, f. 24. 
r.M lh1de111, I I 35. 
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Nămăeşti deoarece ele nu au de unde să le dea. Ca urmare, jăluitorii cer 
protopopului să poruncească stareţei de la Nămăeşti să le dea cele trei oca 
ceară sau să se înflţişeze cu ei la judecată, altfel „noi atunci suntem siliţi a tăia 
iuzul şi nu vom fi în nici o răspundere"69 • Deci, potrivit acestui document, în 
Ianuarie 1839 ciilugăriţele nu se mutaseră încă la Nămăeşti, dar nu mai aveau 
stareţă. Când s-au mutat călugăriţele de la Dobreşti la Nămăeşti nu ştim, pentru 
d\ documentele păstrate nu ne informează. 

În orice caz, schitul Nămăeşti a luat tot venitul de la Dobreşti, astfel că 
ncesta ajunge într-o stare dificilă. La 20 ianuarie 1840, Protopopiatul Plăşilor 
de Jos primea o jalbă de la moşnenii Cârstocea din Dobreşti prin care arătau că 
schitul a fost făcut pe moşia lor şi a primit diferite danii de la strămoşi pentru a 
li pomeniţi. După „alăturarea" acestui lăcaş la Nămăeşti stareţa de aici i-a luat 
venitul, fiind „lipsit şi dă und dă lemn şi dă flăclie şi tămâie şi n-are cu ce 
sllvârşi Sf. Liturghie preoţii de acolo şi rămâne riiposaţii nepomeniţi". Ca 
urmare, moşnenii roagă pe protopop să aibă grijă „ca să-şi afle Sf. lăcaş cele 
lrcbuincioase şi vei fi şi sfinţia ta pomenit în veci"70

• 

Cum era firesc, încercarea stareţei de la Nămăeşti de a lua clopotul 
bisericii fostului schit Dobreşti a provocat nemulţumirea locuitorilor de aici. În 
noiembrie 1850 aceştia trimit Protopopiatului Judeţului Muşcel o dovadă, 
ndeverită şi de locuitorii satelot vecine Boţeşti şi Greci, în care arată că 

,trămoşii lor au cumpărat clopotul şi au dăruit pământ acestui schit, iar acum 
hiserica „iaste lipsită de toate, că venitul să ia la schitul Nămăeşti"71 • Cu toate 
acestea, peste câţiva ani stareţa schitului Nămăeşti a luat clopotul, fapt care, îi 
lilce pe locuitorii din Dobreşti să înainteze o jalbă Ministerului Cultelor şi 

Instrucţiunii Publice, primită la 19 februarie 1864. În jalbă, semnată de „Ion 
Popescu împreună cu toţi lăcuitorii", se arată cii, deşi ia venitul bisericii, 
·,chitul Nămăeşti „nu îngrijeşte cel puţin cu o lumânare, ba încă a ajuns în cea 
mai mare derăpănare, astăzi ne-au luat chiar clopotul făcut de noi înşine". Ca 
urmare, la 6 martie 1864, Dimitrie Bolintineanu, ministrul cultelor, porunceşte 
prefectului judeţului Muşcel să cerceteze şi să raporteze cele constatate72

• 

Ajunsă în stare avansat! de degradare, biserica fostului schit a fost 
demolată şi în locul ei, în anul 1865, enoriaşii, sub conducerea lui Dinu 
Popescu, au început construirea alteia care a fost sfinţită în 1872. După cum 
menţionează pisania,73 în anul 1910, în timp ce preot era Ioan Dumitrăchescu, 

"" Arh. Naţionale Filiala Argeş, fond Protoieria Muşcel, dos. 40, f. 3 r. 
"' Ibidem, dos. 228, f. 13. 
11 

Ibidem, dos. 487, nefoliat. Dovada locuitorilor din Dobreşti a fost semnata de Radu CArstocea, de I 00 ani, 
unchiaşul Ion, de 110 ani, Ion Miloiu, de 90 de ani, Vintila Miloiu, de 80 de ani, Ion Olteanu, 90 de ani, 
11;ccum şi ~e diaconul Gheorghe. . . . . „ . 

i\rh. Nat1onale Bucureşti, fond Mm1sterul Cultelor ş1 lnstruc11un11 Publice, dos. 1242 I I 863, f 392 r. 
11 

„ + Cu ajutorul lui Dumnezeu s-a ridicat din nou, de zid, aceasta stlnta biserica, cu hramul Înllltaree 
I >nmnului, în locul alteia de lemn, în zilele ale P.S. Mitropolit D.D. Nifon, cu ajutorul enoriaşilor, sub 
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fiul lui Dinu Popescu, biserica a fost reparată modificată. De plan 
dreptunghiular, biserica se 
compune din altar, naos, 
pronaos şi pridvor. Absida 
altarului este poligonală, iar 
peste pridvorul iniţial se înalţă 
o turlă. Astăzi este folosită ca 
lăcaş de mir a locuitorilor, 
slujindu-se o duminică în ea, 

· următoarea în celălalt edificiu 
religios din sat (Fig. 5). 

Fig. 5. Biserica filială din Dobreşti, hramul 
Înălţarea, construită între 1865 şi 1872. 

* 
* * 

Cea de-a doua biserică, cu hramul Adormirea, se află în centrul satului 
(fostul Dobreştii de Jos), fiind a treia construcţie cunoscută pe acest Joc. 
Despre primul lăcaş cunoscut ne informează catagrafia din 1840: „Biserica de 
lemn, pe temelie de zid, de la leat 17LO avgust 15. Şi s-au săvârşit cu toată 
cheltuiala de enoriaşii satului, popa Dumitraşcu, popa Ion, diacon Badea Vâlcu 
Cercel". Documentele păstrate nu ne informează câte biserici au mai existat în 
acest sat înainte de acesta şi în ce loc au fost amplasate. 

Catagrafia din 1810 consemnează: „Satul Dobreşti. Biserica de lemn 
veiche, cu hramu Adormirii. Are un rând de veşminte bun. Cărţile sânt deplin, 
fără a avia lipsă ... La acest satu să află poporani: suma caselor 25, parte 
bărbătiască 71, parte femeiască SS, toată suma 126". 

Deteriorându-se în decursul anilor, biserica a fost demolată şi în anul 
1860 a fost construit de către enoriaşi şi Cârstea Cercel un lăcaş de zid pe 
temelie de stejar. În tabloul votiv, fotografiat înainte de demolare, erau pictaţi 
ctitorii Cârstea Cercel (Fig. 6), decedat 1870, cu soţia sa Anca (Fig. 7), 

conducerea domnului Dinu Popescu, având de ajutor pe d. Oprea Ştefănescu din Vl!leni, încep~ndu-se 
lucrarea la 1865 şi terminându-se la 1872, când s-a şi sfinţit. După 37 de ani, ruinându-se învelişul cu 
desllvârşire şi fiind şi cam neîncl!pAtoare, enoriaşii au constituit un comitet sub preşedinţia preotului I. 
Dumitrăchescu şi s-a reparat radical, prelungindu-se amvonul, desfiinţându-se zidurile despărţitoare, mai 
înlllţându-se cu un metru şi învălindu-se cu fier. S-a şi pictat din nou, cu învoirea Casei Bisericei, în zilele 
l.P.S mitropolit primat Atanasie, fiind protoereu al judeţului pr. Dragomirescu, cu ajutorul enoriaşilor şi a 
altor binevoitori creştini din comunele vecine. 11 iulie 1910". 
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I cedată 1916, şi cei doi copii: Niculae (preot la Ludeşti, judeţul Dâmboviţa) 
1 Paraschiva (marna preotului Ioan Popescu). 

Fig. 6-7. Cârstea Cercel, soţia sa Anca, şi copiii lor Nicolae şi Paraschiva, 
după tabloul votiv din Biserica pe care au construit-o în anul 1860. 

Fig. 8. Biserica construită în 1860, în Dobreştii de Jos, de Cârstea Cercel, 
demolată în 1!)24. 
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Potrivit imaginii din tabloul votiv, biserica era de plan dreptunghiular, 
compartimentată în altar, naos, pronaos şi un pridvor deschis peste care se 
înălţa o turlă. Absida altarului era decroşată şi poligonală la exterior (Fig. 8). 

Deşi nu trecuseră mulţi ani de la construirea ei, dar, probabil, datorită 
deteriorării şi creşterii numărului de locuitori, în jurul anului 191 O s-a pus 
problema construirii unei noi biserici. La 11 decembrie 1911 are loc o adunare 
a enoriaşi lor la care participă, cum era firesc, preotul. Ioan Cercel şi 
proprietarul Constantin C. Crăsnaru, unde s-a hotărât formarea unui Comitet, 
pentru a strânge fonduri în vederea ridicării altei biserici. Cu această ocazie s-a 
adunat de la unii locuitori suma de 13. 620 lei. Comitetul (pr. I. Cercel­
preşedinte activ şi casier, C. Crăsnaru- preşedinte de onoare) obţine aprobarea 
Casei Bisericii 2443/1912 şi începe strângerea materialelor, astfel că în vara 
anului 1912 se lucrează 200.000 de cărămizi şi se aduc 50 m cubi piatră, 

lespezi de Dâmboviţa, suma de 118 lei, cheltuită cu această lucrare, fiind dată 
de pr. I. Cercel. Până la moartea sa, în 1918, sufletul acestei lucrări a fost pr. I. 
Cercel, de aceea în procesul verbal din 16 iunie 1918, prin care Comitetul ia în 
primire scriptele de la fiul acestuia, protoierul Ilie Cercel, se arată că pentru 
munca depusă fără preget de cel decedat, „model de cinste şi de corectitudine", 
enoriaşii îi vor păstra o vie recunoştinţă, iar ca semn al respectului pe care i I­
au arătat înainte şi după moarte îl vor considera ctitor al bisericii. Din iunie 
1918 şi până la 25 ianuarie 1920, Comitetul (C. Crăsnaru-preşedinte, Nicolae 
Gh. Dinu-casier) strânge ofrande în sumă de 5.663 lei. După această dată, 
Comitetul, având la propunerea lui C. Crăsnaru un nou preşedinte (pr. Ioan N. 
Popescu), îşi intensifică eforturile astfel că noul casier, Constantin 
Frânculescu, încasează suma de 36.000 lei şi mai obţine, prin iniţiativa lui Ion 
Mihalache, două vagoane var şi 100 m cubi stejar de la stat pentru înveliş. Din 
iniţiativa primarului Gheorghe P. Cristocea, se vinde Băncii Dorinţa din 
Dobreşti vechiul local de şcoală, astfel că 100.000 lei sunt qaţi pentru 
construirea bisericii şi 20.000 lei pentru şcoală, donaţii aprobate de prefectul 
Muscelului, N. D. Nicolau. La 16 iunie 1924, după 13 ani de la înfiinţarea 
Societăţii „Dragostea creştină", s-a oficiat în biserica zidită de Cârstea Cercel 
ultima liturghie, iar Comitetul, având aprobarea enoriaşilor, hotărăşte în 
unanimitate evacuarea obiectelor din interiorul bisericii, după care s-a procedat 
la îndepărtarea învelişului, iar dărâmarea totală s-a ftcut în zilele următoare. În 
ziua de 27 iulie 1924 s-a pus piatra de temelie a noii biserici, redactându-se un 
pergament care s-a introdus într-o sticlă fixată în peretele de sud-vest al 
clădirii. În aceeaşi zi, N. Gh. Popovici aduce aprobarea Ministerului Cultelor 
pentru un ajutor de 50.000 de lei, fiind urmat în 1925 de alţi 25.000 lei şi 

25 .OOO lei de la judeţ. După aceea, ajutoarele de la stat au venit prin intervenţia 
lui Ion Mihalache. În timpul primariatului lui Constantin T. Ionescu (Din al lui 
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I> 1che) şi din iniţiativa acestuia Comitetul mai primeşte SO.OOO lei din 
cedentele comunei. În total, pentru 

1 on truirea bisericii s-a cheltuit suma 
ii 1.180.000 lei, contribuţia fiind 
111 mlitoarea: Ministerul Cultelor­
'·l 5 .000 lei, Prefectura Muscel-35.000 ~ 
I 1, Primăria Dobreşti-182.000 lei, ·~ 

< 'ooperativele Unite Dobreşti-1O1.000 '' · 
I 1, Parohia Dobreşti-12.000 lei, 

rbări organizate de preotul pa~oh-
10.000 lei, banii de la mir cedaţi de 
p1eot şi cântăreţi- 43 .000 lei, Nicolae 
M tlaxa-220.000 lei, Ion Mihalache-

1.000 lei, C. Crăsnaru 26.000 lei, 
I> inu Brătianu-I 0.00 lei, străini de 
localitate-31.500 lei, foştii enoriaşi ai 
hisericii filiale-75 .000 lei, foşti 
noriaşi al bisericii parohiale-68.000 

I ·i, pantahuza purtată în ţară de 
llumitru Cârstea şi Petre P. Cristocea 
Vig. 9)-89.500 lei74

• 

Valoarea muncii voluntare efectuate 
I locuitorii din Dobreşti s-a ridicat la 
·irca 300.000 Lei75

• Pictura în ulei a 
111 t executată de I. Dogărescu şi de 
11cenicul lui de atunci, Vasile 
Blendea76

. La 22 august 1937 s-a făcut 

Fig. 9. Pantahuza prin care Petre 
Cristocea a fost împuternicit să strângă 

bani pentru biserica parohială din 
Dobreşti, construită între 1924 şi 1937. 

„ 
; 
• 
I 

I 

. ' 

linţirea bisericii de către patriarhul României Miron Cristea, înconjurat de 
oborul preoţilor şi de o mulţime de creştini, participanţii Ia această ceremonie 

La constructia bisericii s-au întrebuinţat 300.000 c!i.rllmida, patru vagoane şi jumlltate de ciment, trei 
~ngoane şi jumlltate var, adus gratuit de sateni de la Mateiaş, 160 m cubi stejar de la stat şi Cooperativele 
Uni te Dobreşti, 40 metri cubi scândurii, 630 kg cuie, 1.260 kg fier de leg!\turi, 26 leg!\Luri de tablă 
11lvanizatll, circa 30 vagoane pietriş adus gratuit de săteni ş . a. Lucrarea a fost executată de Nae 
'lsculungeanu din Şuiei , Jud. Argeş. 
1 Parohia Dobreşti, Dosar cuprinzând clasificarea şi catalogarea bunurilor mobile şi imobile la data de I 
1oicmbrie 1969, Biserica parohială . 
A „Această sf'Bntă biserica s-a zidit din temelie, pe locul celei zidite la 1860 de Cârstea Cercel şi al!ii, de 
·ntre Societatea „Dragostea Creştină" din aceasta comună Dobreşti , cu ajutorul statului, judeţului, comunei, 
ooperativelor Unite din localitate şi altor binevoitori creştini ale cllror nume sunt trecute în cartea de aur a 

pnrohiei. S-a pictat în anul 1934, cu cheltuiala d-nei şi d-lui inginer N. Malaxa" . 
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semnând în Cartea de aur a bisericii77
. De asemenea, la nord-vest de 

biserică a fost construită, în 1933, din bârne de stejar, clopotniţa, după planul 
arh . Mircea Popovici. Putrezind şiţa, biserica a fost acoperită cu tablă 

galvanizată în 1965-1966, 
în timp ce preot era Ionel 
Popescu. Ample lucrări s­
au întreprins în anii 1997-
2000, în timpul preoţiei lui 
Mihai Heroiu, constând din 
repararea turlei, a faţadelor, 
restaurarea picturii de către 
pictorul Mocanu Gheorghe 
din .Câmpulung-Muscel, 
realizarea unui zid de 
protecţie prevăzut cu 

Fig JO Biserica construită intre 1924 şi 1937. tr fi rţ• ~ rt d · · con a o 1 m pa ea e 
vest, a unei alei din beton ş.a. Valoarea lucrărilor efectuate s-a ridicat la circa 
300.000.000 lei, sumă provenind din sponsorizări şi un ajutor de la 
Departamentul Cultelor de peste 100.000.000 lei, dat fiind faptul că secretarul 
de stat la această instituţie este pr. Brânzea Nicolae, originar din Fureşti. 
Resfinţirea s-a făcut în ziua de 1 octombrie 2000, la ceremonia religioasă 
participând Ion Diaconescu, preşedinţele P .N-Ţ.C.D, episcopul Calinic al 
Argeşului şi Muscelului, parlamentari, săteni ş . a. 

Spre deosebire de lăcaşul cu hramul Înălţarea, această biserică, de plan 
trilobat, este o construcţie monumentală compusă din altar, naos, pronaos şi 
pridvor deschis. Biserica are două turle, una peste naos şi alta peste pronaos, 
iar în partea de sud pronaosul are o absidiolă (Fig. I O). 

Schitul Nămăeşti a stăpânit moşia de la Dobreşti până în 1864, când prin 
Legea rurală au fost împroprietăriţi cu S l pogoane şi nouă prăjini şapte 
locuitori de aici: şase din categoria cu doi boi (Iordache Baicu, Cârstea I. 
Baicu, Ion Baicu, Toader Baicu, Din Ilie, Ion Toader Baicu) şi unu cu braţele 
(Ion Arsenea)78

• 

Deci, potrivit documentelor existente, schitul. Dobreşti, existent pe 
vremea domniei lui Matei Basarab, a fiinţat până în deceniul patru al secolului 

77 Mulţumesc pr. Mihai Heroiu care mi-a permis sA cercetez „Cartea de aur comemorând numele tutulor 
donatorilor pentru reconstruirea biserici Adonnirea Maici Domnului din Comuna Dobrcsci, judeţul Muscel, 
I ianuarie 1912", ce se pAstreaza la bisericii. 
71 Arh . Nationale Argeş, fond Prefectura Muşcel, dos. 131 / 1965. 
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J rima pagină a Procesului verbal din 22 august 1937 făcut cu ocazia sfinţirii bisericii 
parohiale, fn care au semnat o parte din participanţi. 

I XIX-lea când, în urma jurnalului încheiat la 6 aprilie 1834 de Sfatul 
dministrativ al Ţării Româneşti, călugăriţele, cu toată averea lor, au fost 

1nutate la Nămăeşti, ambele aparţinând fostului judeţ Muşcel. În prima 
umătate a secolului al XVIll-lea la Dobreşti au fost mutate călugăriţele de la 

hitul Râncăciov, existent la 20 ianuarie 1539, probabil din cauza sărăciei sau 
neînţelegerilor cu călugării de la celălalt lăcaş monastic aflat aici. 
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ANEXE 

1776-1777 (7285) 
Nechifor monah şi fratele său Micu, feciorii preotului Negoe Cârstocea 
din Dobreşti, fac cunoscut unnaşilor pe înaintaşii lor, începând cu 
primul moş Muşat Cărăorea. 

Adică eu Nechiforu călugăru monah şi dinpreună cu frati-mieu Micu, 
feciorii popii Neagoe ot Dobreşti. Dat-am scrisoarea noastră la mâna feciorilor 
noştri şi a nepoţilor noştri, ca să le fiie de bună credinţă, anume: Oprea 
Cârstocea i popa Dumitraşco, feciorii călugărului Nechifor, şi la mâna popii 
Neculae, fecioru Micului brat Nechifor, şi la mâna lui Crăciun sin ... 79 şi Soare, 
fecior lui Dumitru, să să ştie că au trăit tată-mieu, anume popa Neagoe, ani 
105, şi elu aşa ne-a spus neamurile noastre din cine sântem. 

Şi trăindu şi eu, Nechifor monahu călugăru, feciorul popii lui Neagoe, 
ani 94 aşa am spus şi eu feciorilor miei şi nepoţilor miei, precum să să ştiie din 
cine ne tragem: din moşu cel dintîiu, Muşatu Cărăorea, şi Muşat au făcut pll 
Dan, care l-au chemat popa Dan, ce au făcut pă Voicu, care s-au chemat popa 
Voicu ... 77 

•.. urescu,77 dar popa Voico au făcut pă Gheorghe, dar Gheorghe au 
făcut pă Urse, şi Urse au făcut pă Cârstea, şi Cârstea au făcut pă popa Neagoe, 
şi popa Neagoe au făcutu pă Nistoru şi pă Nechifor călugăru şi pă Micu şi p6 
Dumitru, şi Nechiforu au făcutu pâ Opreai popa Dumitraşco, şi Nistor au făcut 
pă Crăciun şi Micu au făcut pă popa Necula şi Dumitru au făcut pă Soare. 

Şi eu aşa ştiu cu sufletul mieu, pă cum mi-au spus şi mie tată-mieu am 
spus şi eu feciorilor şi nepoţilor miei. 

Şi au stăpânit tată-mieu aceste moşii şi am stăpânit şi noi tot cu bună 
pace, adică funiile pă anume: o funie Cărăurească, o funie Oprească, o funie 
Lăpădătească. 

Eu Nechifor călugăru monah 
Eu Micu ... 77 ot Dobreşti" 

Orig., românesc, hîrtie, în posesia lui Spiridon Cristocea căruia i-a fost dat de 
Vasile T. Ionescu din Dobreşti. 

79 Loc rupt. 
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2 
1839 octombrie 

Catagrafia de averea schitului Dobreşti din judeţul Muşcel. 
„1839 OCTOMVRIE. TOT ÎNTR-ACEASTĂ CA TAG RAFIE SĂ ALĂ'TU RĂ 
ŞI VENITUL ZESTREA SCHITULUI DOBREŞTII DINTR-ACEST JUDEŢ 
MUŞCELUL, CARE ŢINE TOT DĂ SCHITUL NĂMĂEŞTI, PRECUM 

ESTE ŞTIUT, ATÂT DĂ CELE MIŞCĂTOARE CÂT ŞI DĂ CELE 
NEMIŞCĂTOARE, PRECUM ARA TĂ ÎN JOS ANUME. 

Biserică dă lemn bună, pusă pă temelie dă zid, şindrilită cu şindrilă dă 
~tejar bună, pardosită înăuntru cu cărămidă, tencuită înăuntru şi zugrăvită peste 
hll. 

Clopotniţa tot dă lemn, în 4 furci mari, dănaintea bisericii, şindrilită tot 
n1 şindrilă dă ştejar bună, are un clopot ca de 120 de oca sau şi mai bine. 

Hram Sfintei Înălţări. 
Lucrurile cele din lăuntru bisericii, rindul veşmintelor şi celelante. 
Sfăntul preastol, cu stălpul dă zid şi sflnta masă dă piatră; Proscomidi ia, 

nsemenea dă zid şi masa iar dă piatră; 3 mese dă pânză, pă sf. preastol; I masă 
dl\ cit vechie, ipac; 1 masă dă cit noao, ipac; l poală dă cit la proscomidie 
vechie; 1 sf. antimis, bun; 1 cruce dă chiparos înbrăcată cu argint sadea, pă 
~tl\ntul preastol; 1 sfejnic dă alamă, bun, mare, pă sfăntul preastol; I sfăntul 
potir cu tacâmul lui discos şi zveazdă dă cositori, bune; 2 linguriţe dă cositori, 
bune; l copie dă hier bună; 1 tiplotă dă aramă costorită; 1 cadelniţă dă alamă, 
hună; 2 peschire pă care să şterge preotul, bune; 1 anaforniţă dă cositori, bună; 
.J sticluliţe cu sf. mir, bune; I perechie forfecele, bune; 1 sticlă pentru vin; I 
1'.aldăruşe mică dă aramă costorită cu care botează preotul; I epitafion ponosit; 
.' procoveţe dă cit, bune; I aer dă mătase cu fir greu; 1 sfită dă mătase, bună; 2 
~lite dă carton, bune; 3 stihare dă carton, bune; 3 perechi dă rucaviţe dă carton, 
hune; 2 iepetrafire dă mătase, bune; 1 poias cu paftale dă argiint, bune; 3 
perdele la uşile Sf. oltar dă cit vechi; 5 icoane mari înpărăteşti, bune: Domnul 
1 lristos, Maica Precista cu 2 coroane dă argint şi cu un inel şi cu 6 şire dă 
urmuz, Icoana a hramului bisericii cu Sf. Înălţare, Icoana Sfinţilor Voevozi, 
koana Sf. Haralambie; 1 icoană cu prăznicari la iconostas; I icoană mai mică 
l'll Maica Domnului în Sf. Oltar, rusească, înbrăcată cu şic şi cu sticlă; I O 
l·nndele dă sticle, bune; l policandru dă alamă cu 8 sfejnice pentru 8 făclii, 
hun; 2 sfejnice mari, cu căte 3 făclii dă lemn în ele, zugrăvite; 5 sfejnice mici 
purtăreţe, nezugrăvite; 4 icoane mari în tinda bisericii: Domnul Hristos, Maica 
Precista, Sf. Nicolae, Muceniţa Marina; 1 putinică dă lemn în care botează 
1.:opiii; I steag, bun, nou. 
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Numirea cărţilor. 1 Sf. Evanghelie, bună; 1 Liturghie bogată, bună; 1 
ipac Liturghie, dăslegată; 1 Minei mare pă 12 luni; 2 Minee pă 2 luni; I Oftoic 
dă cele mici; I Apostol; 2 Psaltiri; I Ceaslov bogat; 2 Molitfelnice bune 
bogate; I Chiriiacodromion. Uşa bisericii dă huim, bună, şi provăzuită cu ţînte 
şi cu încuetoare dă hier. 

Arătare pentru Înprejmuirea odăilor, chiliile acestui schit şi a curţii 
bisericii. 

5 chilii care sănt dănaintea bisericii, cu pereţii dă băme dă lemn, 
şindrilite cu şindrilă dă ştejar, însă aceste 5 odăi sănt foarte dărăpănate şi 

stricate; 3 alte 3 chilii care sănt 2 dăspre răsărit şi una spre apus tot lângă 
biserică, aceste 3 sănt tot că păreţii dă lemn, tencuite şi şindrilite cu şindrilă dă 
ştejar, sănt bune cu toate cele trebuincioase ale lor şi pă năuntru şi pă dinafară. 

Lucrurile casii, cele mişcătoare. 
I cazan dă aramă mare cu ţevile lui pentru rachiu; l putină mare dă 

ştejar; 4 boi mari dă jug; l vacă cu junicea ei. Aceste s-au luat de maica stariţă 
Minodora şi le-au dus la schit la Nărnăeşti. 

Numirea celor nemişcătoare. 
I moşiia ce să numeşte Băbăiţa care este peste Argeş, sud Vlaşca; I 

livade cu pruni, ca de 5 buţi dă prune, care este înprejurul schitului 8; 8 
pogoane dă loc arătură lângă schit; 6 pogoane ipac arătură mai deoparte dă 
schit; 70 dă stănjeni dă moşie care merge din apa Boţească pănă în apa Lenţii, 
cu livezi dă făn şi pădure; 200 stânjeni dă moşie care merge din apa 
Cârcinovului pănă în Glâmboc, cu pădure şi cu livezi dă făn; I vie la Ţigăneşti 
cu pământul ei ca dă 4 pogoane, însă numai viia bez obraţia ca de 4 buţi dă 
prune, părăginită; 1 vie la Cărstieni ca de 4 pogoane, numai vi ia bez obraţi ia în 
care să face 4 buţi dă prune şi mai bine; 

13 bucăţi hărtii zapise întrebuinţate pentru moşiile acestui schit şi pentru 
altele trebuinţe; 22 zapise tot pentru trebuinţa dă mai sus arătată a acestui schit; 
4 catastişe şi alte hărtii mai mărunte cu încheierea socotelilor acestui schit pă 
anii trecuţi din urmă. 

Numirea clăcaşilor ce sănt şezători cu lăcuinţa lor pi moşiia acestui 
schit Dobreştii. 

I Ilie sin Paicul
80

; 1 Ioan Brat; 1 Toader Brat; l Iordache Brat; 1 Arsenie 
sin Vintilă; I Bucur Găină. 

Asemene am priimit supt a mea îngrijire şi pre toate cele ce să arată 
anume mişcătoare şi nemişcătoare ale acestui Sfint schit Dobreştii. Şi spre 
ştiinţă am iscălit însuşi, cu mâna mea. 

Stariţa Minodora a sfântului Protopop Nicolae Sachelarie <m.p.> 
schit Nămăeşti a primit <m.p.> 

"° Corect Bo1cul 


