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Desi in secolul al XVI-lea, Imperiul Otoman domin# Europa prin
personalitatea remarcabild a sultanului Soliman Magnificul (1520-1566), al carui vis
cra acela de a instaura o suprematie otomana universali, Pax Ottomanica', din a doua
jumdiitate a acestuia asistdm la o lentd crizd politicd §i militars. Urmagsii lui Soliman,
Selim II (1566-1574), Murad 111 (1574-1595) si Mehmed III (1595-1603) nu vor mai fi
in stare sa faca faa luptelor pe cele dou# mari fronturi: in Europa cu Habsburgii’ i in
Asia cu Iranul safavid®. Aceastd crizi politicd si militari va fi dublatd de una
cconomic, sociald si religioasa®.

Profitand cu abilitate de instabilitatea din cadrul Imperiul Otoman, desi era un
slab comandant militar, imp#ratul Rudolf al 1I-lea de Habsburg® (1576-1612), va inifia
nlaturi de papa Clement al VIIl-lea® (1592-1605), intre 1590-1592 un proiect
diplomatic de mare anvergura, cunoscut sub numele de Liga Sfanta sau Liga Cregtina.
Din pacate, ca de atitea alte ori, crestinii n-au fructificat momentul, si, pe lingi
promotori, doar citeva state europene’ au rdspuns acestei noi cheméri la cruciada:

' Mustafa Ali Mehmed, Istoria turcilor, Bucuresti, 1976, p. 137.

! 1alil Inalcik, /mperiul otoman. Epoca clasicd, editie i studiu introductiv de Mihai Maxim, Bucuresti,
1996, p. 90, passim.

" Ibidem.

! Halil Inalcik, ap. cit., p. 96-104.

* Jean Bérenger, Istoria Imperiului Habsburgilor 1273-1918, Bucuregti, 2000, p. 200

" Cardinalul Hippolito Aldobrandini, fost nuntiu papal in Polonia, in 1588 (D. Ciurea, Relafiile externe ale
Moldovei in secolul al XVi-lea, in , Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie A. D. Xenopol”, X (1973), p.
19).

' Anglia, Franta, Moscova si Polonia s-au dovedit reticente la idee, degi cea din urmé a primit sume mari din
purica papei §i s-a incercat o mediere intre aceasta gi Habsburgi pe seama Moldovei §i a Tdrii Rom@anegti
(Constantin Rezachevici, Rolul romdnilor In apdrarea Europei de expansiunea otomand. Secolele XIV-XVI,
Bucuresti, 2001, p. 357).
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104 CLAUDIU NEAGOE MARIUS PADURARU

Spania®, Venetia®, ducatele italiene Toscana, Mantova si Ferrara, un rol important
revenind din 1594 celor trei {ari roméne Transilvania, Tara Roméneasci ?i Moldova, in
antrenarea cirora s-a mizat pe principele celei dintdi, Sigismund Béthory'°.

Banuit la inceput de ligd ca preaplecat turcilor, domnitorul Tarii Roménesti,
Mihai Viteazul (1593-1601), a fost spre surprinderea tuturor, cel dintdi care a dat
semnalul luptei antiotomane, prin suprimarea creditorilor levantini §i a garnizoanei
otomane de la Bucuresti in ziua de 13 noiembrie 1594'". Pentru a-§i consolida domnia,
vadit ostild Portii, Mihai a trecut in iarna lui 1594-1595 la cucerirea sistemului militar
organizat de otomani pe cursul inferior al Dunirii'’. A atacat intai Giurgiul, cetate pe
care ,,nu 0 au putut dobéndi”** din lipsd de tunuri. Au urmat in acelasi an, cucerirea
Cetatii de Floci (10 decembrie)'® i atacarea Sistovului (30 decembrie)’® la sudul
Dunérii, operatiuni conduse de ungurul Albert Kiraly si soldate cu prizi bogate.

Anul 1595 a fost pentru Tara Romédneascd, anul marilor confruntiri cu
Imperiul Otoman. Ostile turcesti si tatdresti au fost infrinte de trupele lui Mihai
Viteazul in luptele de la Hirsova (1 ianuarie)'é, Silistra (8 ianuarie)'’ arsi de banul
Mibalcea, Putinei (14 ianuarie)'®, Stanesti (16 ianuarie)'® si Serpatesti (23 ianuarie)?.
Armata Tarii Romdnegti ajutatd de contingente transilvdnene, s-a remarcat §i in
campaniile victorioase de la Rusciuc?, Sistovzz, Razgrad®, Babadagz‘, Silistra®,
Braila®, Cervena, Turtucaia, Nicopol”’ §i Vidin®, continuate si mai departe pand-n

* Aurel Decei, Istoria Imperiului otoman pand la 1656, Bucuresti, 1978, p. 260.

’ Desi membrd a ligii n-a intrat intr-o confruntare directd cu turcii (P.P. Panaitescu, Mihai Viteazul,
Bucuresti, 1936, p. 36).

' Mihai Barbulescu, Dennis Deletant, Keith Hitchins, Serban Papacostea, Pompiliu Teodor, Istorfa
Roendniei, Bucuresti, 1998, p. 230.

' Manole Neagoe, Mihai Viteazul, Bucuresti, 1994, p. 73.

"2 Ibidem, p. 76.

" Cronica domniei tui Mihai Viteazul (Cronica Buzegtilor), cu text §i note de Dan Zamfirescu in: Contributii
la istoria literaturii romdne vechi, Bucuregti, 1981, p. 406, apud M. Neagoe, op. cit., p. 76.

" Ibidem.

'S Ibidem.

' lon Sarbu, Istoria lui Mihai Vodd Viteazul domnul Tarii Romdnegti, editie ingrijits de Damaschin Mioc,
Bucuresti, 1976, p. 119. Ostirea romaneascd condusd de marele spétar Preda Buzescu $i de comisul Radu
Buzescu n-a putut cuceri cetatea.

" Ibidem.

" Victor Atanasiu, Mihai Viteazul. Campanii, Bucuregti, 1972, p. 133;

" Ibidem.

™ Ibidem, p. 134-136, Cronici turcesti privind (drile romdne, vol_1, p. 549.

*'N. lorga, Istoria Romdnilor, vol. V, Vitejii, volum ingrijit de Constantin Rezachevici, Bucuresti, 1998, p.
266.

2y Anastasiu, op. cit., p. 139,

2 Ibidem

¥ Ibidem;, N. lorga, op. cit., p. 270.

* V. Anastasiu, op. cit., p. 139.

* Ibidem, p. 141-142; N. lorga, op. cit., p. 269.

" M. Neagoe, op. cit., p. 82.

V. Atanasiu, op. cit., p. 141-142.
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Balcani®®. Astfel, faptele lui Mihai, principele Valahiei, aritau cu prisosinta credinta si
fidelitatea acestuia faga de Liga Sfanta®. Foarte curiind el ajunge si fie prezentat in
Apus drept ,,zidul crestindtitii si rdzbunitorul ei™.

Nelinigtiti, turcii au hotart s& porneascd in mare grabd impotriva domnului
.cel ritacit §i rauficitor?, concentrdnd la Dunire importante trupe. Pentru a putea
face fafd viitoarelor confruntdri, Mihai Viteazul a cdutat s stringd relatiile cu
princig;]ele Transilvaniei, Sigismund Béthory, incheind tratatul de la Alba Iulia (20 mai
1595)*.

in ciuda faptului cd Mihai Viteazul dispunea de efective militare inferioare
celor otomane, iar ajutorul transilvinenilor a fost extrem de mic, acesta a obtinut o
strilucitd victorie la Calugdreni, pe Neajlov (13/23 august 1595)*. Mihai Viteazul n-a
putut fructifica victoria® si a fost nevoit si se retra§ﬁ: mai intdi la Copiceni, pe Arges
(14/24 august)®®, apoi la Vacaresti (15/25 august)’ si ulterior la Targoviste (16/26-
17/27 august)®®.

Dupi ce ogtile lui Sinan Pasa vor ocupa Bucurestiul®, Mihai Viteazul
plriseste si cetatea de scaun de la Targovigte®, retrigindu-se la Stoenesti*', pe

™ Ibidem, p. 139.

" Claudiu Neagoe, Rdzboi si pace la romdni (IV) in ,Gazeta de Muscel”, V, 1998, nr 153, p 6.

" Dan Simonescu, Cronica lui Balthasar Walther despre Mihai Viteazul, in raport cu cronicile interne
contemporane in SMIM, 111, 1959, p. 95.

"' Cronici turcesti privind Tdrile Romdne, vol. 1, editie de M. Guboglu si M. Mehmet, Bucuresti, 1974, p.
430.

" 1. lonagcu, Mihai Viteazul §i autorli tratatului de la Alba lulia (1595), in ,Anuarul Institutului de Istorie
Cluj”, V (1962), p. 115-138; V. Atanasiu, op. cit., p. 160-167.

" Marin Alexandru Cristian, Despre locul §i desf8surarea bdtaliei de la Calugdren!, in ,Revista arhivelor”,
XLVII (1970), nr. 2, p. 630-636; Cdlugdreni — 400, Bucuregti, 1996. V. Atanasiu, op. cit., p. 160-167.

" Faptul s-a datorat in cea mai mare parte ritmului deosebit de lent in care s-au deplasat trupele lui
Sigismund Béthory. Vestea victorici de la Cilugireni 1-a prins pe acesta in tabéira sa de la Sebesul Sasesc. E)
pieacd de aici la | septembrie §i ajunge la Codlea, langd Bragsov pe 7 septembrie unde stajioneaz trei
sliptdmaéni, in agteptarea ajutoarelor striiine (1. Sdrbu, op. cit., p. 186).

% V. Atanasiu, op. cit., p. 168. Despre retragerea lui Mihai Voda §i a lui Albert Kirdly , pe rdul Arges” aflaim
din scrisoarea lui Alfonso Visconti, episcop de Cervia, citre Gianbattista Genga, datatd 28 august 1595
(Mihai Viteazul in congtiinta europeand. Mdrturii, vol. V, Bucuresti, 1990, p. 65), N. lorga, Isioria armatei
romdnegti, vol. | (pdn# la 1599), Vilenii de Munte, 1910, p. 381.

'"'V. Anastasiu, op. ¢it., p. 168.

" Liviu Stefanescu, Alexandru Ligor, /n legdturd cu palanca tui Sinan Paga de la Bucuregti 5i retragerea lui
Mthai Viteazul la Targovigte, in ,Studii si comunicri”, Pitesti, 1972, p. 277-284.

" V. Atanasiu, /bidem, p. 169-170. Dupi ce Sinan a pariisit Bucuregtiul s-a indreptat spre Tdrgoviste pe care
I-4 organizal militar, lasAnd o gamizoand de 1500 de oameni, cu circa 30 de tunuri, sub comanda tui Alj,
beiul de Trapezunt, iar apoi a plecat pe urmele Jui Mihai, (fon lonagcu, Victor Atanasiu, Mihai Viteazul,
Hucuresti, 1975, p. 79). Vezi ¢i A. D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. V, lagi, 1890, p.
166

" Damaschin Mioc, ,Letopiseful brdncovicesc™ 51 Mihai Viteazul, in: Mihai Viteazul. Culegere de studii,
Bucuresti, 1975, p. 221.

*' Hurmuzaki, XII, p. 57-58.
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106 CLAUDIU NEAGOE MARIUS PADURARU

Dambovita®, lingd pasul Branului. De aici ogtenii sii vor face, in dese rénduri,
incursiuni de harfuire asupra ogtilor turcegti®’.

Cu privire la retragerea lui Mihai Viteazul la Stoenegti, pe Dambovita,
relatirile contemporane si ulterioare sunt diferite: unele sus{in cd Mihai Voda s-a retras
aici, in tablira de la Stoenesti, altele sustin cd a trecut muntii, in Transilvania,
stabilindu-se lénga Brasov. Aceasta controversd nu face decdt si ne suscite interesul §i,
totodati, sa pund sub semnul intrebarii existenta acestei tabere a lui Mihai Viteazul de
la Stoenesti-Muscel. lata de ce ne propunem, in cele ce urmeaz4, o analizi exhaustivé a
acestei probleme.

Prima relatare despre tabira de la Stoenesti este cea de la 12/22 septembrie
1595* si apartine insugi voievodului Mihai, care trimite o scrisoare hatmanului de
camp Stanislaw Zétkiewski din ,lagarul de la Dambovita™”. Cel ce avea si fie domnul
primei uniri se retrisese aici, ,,sub munii la hotarele tirii mele...”*, pentru a astepta
ajutorul principelui Sigismund Bathory”. Acesta din urmi aflat la Codlea, lénga

2y Auwnasiv, op. cit., p. 171, Istoria Romdniei, vol. 11, Bucuresti, 1962, p. 966; P. P. Panaitescu, Mihai
Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 119-120; Elena Teodorescu, Mihai Viteazul 5i Argesul in ,Studii §i comunicari.
Muzeul ordgenesc Curtea de Arges”, I, 1980, Curtea de Arges, p. 71-78.

* Mihai Viteazul in congtiinja europeand. Istoriografia sirdind din secolul al XIX-lea. Texte alese, vol. Ill,
1984, p. 58; N. Balcescu, /sioria romdnilor sub Mihai Vodd Viteazul, Bucuresti, 1887, p. 143. lon lonagcu,
Victor Atanasiu, op. cit., p. 78. )

* Mihat Viteazul in congtiinta europeand, vol. I, Bucuregti, 1982, doc. 2!, p. 119-121.

% Vezi traducerea scrisorii si in ,,Literatura romand veche, 1402-1647", vol. 11, Bucuregti, 1969, introducere,
edifie ingrijitd si note de G. Mihai!d si D, Zamfirescu, 1969, p. 75.

* O istorie a lui Mihai Viteazul de el insugi, in . Literatura romdn4...™, vol. Il p. 44

" Cronica domniei lui Mihai Viteazul (Cronica Buzegtilor), in ,Literatura roména...", vol. I, p. 93: ,.Ci s&
dederd inapoi §i puserd tabéra in sus pre apa D&mbovilii la sat la Stoenesti ca s agtepte péna le va veni
agiutoriul de la Bator Jicmont craiu...”. Tab#ira de la Stoenejti este mengionatd gi in izvoarele térzii, din
secolele XVII, XVIII si XIX, care bineinjeles, n-au ficut altceva decéit s preia informajii mai vechi. De
pilda, Johan Filstich, cunoscéind cronicile si relatarile contemporane sirfiine, spune, in a sa jncercare de
istorie a Valahiei c& Mihai Viteazul, sub influenta sfetnicilor sai hotari ,s8- i mute tabfra in satul Stoenegti,
langa apa Dambovitei farad grab, unde si astepte ajutoarcle cele atit de dorite ale i Bathory” (Mihai
Viteazul in constiinia europeand Cronicari §i istorici strdini. Secolele XVI-XVIII. Texte alese, vol. 1l,
Bucuregli, 1983, p. 380). Johan Christian von Engel preia informatiile lui Filstich, dar face §i o confuzie:
armata ... s-a intdrit in munti la Negru Voda, in fortareata accesibild numai de pe una din parti, numita dupé
voievodu! cu acelasi nume...” (/bidem, vol. 111, p. 58). Si silezianul Baltasar Walther, indic3 ca loc al
retragerii o cetate intdritd a fui ,Negru vod3 — numiti pe latinejte <<Apa cea neagrd>>, dar diirdmata
odinioard de turci”, (Baltasar Walther, Scurtd §i adevdratd descriere a faptelor s&vdrsite de loan Mihai,
domnul Tdrii Romdnegti, in: Literatura romdnd..., vol. 11, p. 168. La aceastd confuzie au contribuit, foarte
posibil, si anumite toponime care amintesc aceste evenimente. in fata cethfii lui Negru Voda de la Cetateni-
Muscel, de pilda se afl3 o piatrd mare cunoscutd sub numele de ,,Céciula lui Mihai” (Cf. lon C. Nifescu, Gh.
Parnutl, Nume de locuri din zona Muscel — Cursul superior al rdului Dimbovifa, n , Studii $i comunicari”,
V, Muzeul Cdmpulung Muscel, 1989, p. 256). Fortificafiile de la Negru Voda au fost confundate, se pare cu
fortificajiile lui Mihai Viteazul, ,in valuri de pdmént™ de la Stoenesti, din Poiana Malaigtea, ldnga Piscul
Bulnitei (/bidem). Potrivit traditiei locale, Mihai Viteazul ar fi ridicat, intre Stoenesti s5i Cetajeni, un
,stavilar” de care s-ar fi folosit impotriva tatarilor (Vezi C. Rédulescu-Codin, Din trecutul nostru. Legende,
iraditii §i amintiri istorice, Bucuresti, f.a., p. 109). Confuzia legata de cele doua ,.fortificetii”, de la Stoenegti
si Cetfeni, continu sa se faca si astizi, ca dovada un studiu recent care arat c& la ,,Cetatea Ddmbovitei de la
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MARTURII CONTROVERSATE DESPRE TABARA LUI MIHAI VITEAZUL 107

Bragov, la 19 septembrie avea sd se mute la sud de Bran, unde sosea la 24 septembrie
Stefan Rizvan®®. Abia la 4 octombrie Slglsmund se afla la Rucar®, unde a stationat 8
zile agteptdnd carele cu munitii §i provnzn §i ajutoarele impiratulul

Aici, ,,in cheile muntllor , Mihai Viteazul sti bine ascuns incdt ,.turcii care
uu mers dupd déansul nu |-au putut gé,SI”52

O alti relatare pe care o gisim intr-o frumoasa cronicé in versuri apartinind
(ot unui contemporan, Stavrinos, vistiernicului grec al lui Mihai Viteazul, indici drept
loc de tabard a voievodului romﬁn Rucﬁrul”, evident o confuzie, preluatd mai tirziu i
de cronicarul Radu Popescu®

Unele relatiri 1l mentioneazé pe Mihai Viteazul in Transilvania, Tnainte de 15
uctombrie. Silvio Piccolomini, comandantul celor ,,0 sutii de toscani” veniti in ajutorul

Cetdieni-Muscel a ghsit addpost §i 0 meritat odihnd, in august 1595[?], dupa lupta de la Calugdreni,
domnitorul Mihai Viteazul in agteptarea ajutorului din Transilvania...” (lonel Batali, Cetatea Dambovifei -
fortificatie — incercare de localizare si datare, in . Revista de istorie a Muscelului. Studii §i comunicarni”, VI,
Muzeul Campulung Muscel, Bucuregti, 2001, p. 21). Ceea ce putem face noi este sa intdrim alirmatia d-lui
Giheorhe Cristache, ficutd cu prilejul sesiunii gtiinfifice de la Muzeul Municipel Campulung, din 2000, cum,
i dacd ,cetatea de ldngd réu” (adicd cetatea de langd Ddmbovita) de la Stoenesti a disprut la sflrsitul
secolului al ‘XVIl-ea, ,tradifia a inceput s3 confunde zidurile schitului de pe varful deaiului cu cetatea™
{Gheorghe Cristache, Mihai Viteazul §i meleagurile muscelene, n Ibidem, p. 71; vezi si Pavel Chihais,
(‘viatea gi schitul lui Negru vodd de la Cetdfeni — Muscel in ,Glasul Bisericii”, 1969, nr. 1-2, p. 128). Totugi,
1930, spre varful Bufnitii, in poiana Milaistea se mai vedeau incl clar unnele cetd}ii de aparare cu valuri
de pimént, ce sus{ineau pe timpuri ziduri de lemn (G. M. Rascu, Stoenesti — Musce! cu valea superioard a
Ddmbovitei descriere §i cdlduzd practicd, Chigindu, 1931, p. 20.)

| Shrbu, op. cit., p. 186.

" Aici are loc, doudl zile mai trziu, pe 6 octombrie, celebrul episod cu ,vulturul” care s-a coborat, ca un
semn divin, asupra principelui: ,,a zburat spre el de pe o stincl inaltd... pe care lumea o numeste Piatra
Craiului o acvild foarte mare gi a cobordit atdt de mult asupra acestuia incét a fost prinsa de ai nogtri, care o {in
3 o hriinesc in tabard pentru c2 ar fi un semn bun... ", (relatare a iezuitului Carrillo, din 19 octombrie 1595,
vure preia, pe cea a plrintelui iezuit Valentin Lado, din 6 octombrie: in ,,Cltori strdini”, p. 704). Vezi i A.
Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tarii Romdnegti, vol. IV, Bucuresti, 1932, p.
V08-309, doc. 168 si 169. ,Pe l&nga aceasta, a apirut noaptea ceva ca o ficlie aprinsd pe cer, pe care cind a
viizut-o / cu bucurie ca un semn sigur al victoriei” (scrisoarea parintelui Giacomo Uniesi, din 2 noiembrie
1595 in Mihai Viteazul in congliinia europeand. Documente exierne, p. 126).

/b:dem Ritmul lent al lw Sigismund trebuie pus §i pe seama faptului ca Jan Zamoyski, cancelarul si marele
hatman al Poloniéi patrundea in Moldova pentru a-1 impune pe leremia Movil3, ceea ce pulea reprezenta un
1eul pericol §i pentru Transilvania, a crei armata urrma si fie antrenatd intr-un conflicl cu otomanii la sud de
( nrpau

Uallasar Walther, in Joc. cit., p. 168.

" Vezi relatarea lui Nichifor Dascllul din 26 octombrie 1595, in ,,Calatori strilini despre Tdrile Roméne”,
vol 1II, Bucuregti, 1971, p. 612. O alta opinie o intdlnim la lon lonagcu §i Victor Atanasiu, op. cit., p. 79
vare sunt de plrere cd turcii ar fi descoperit tabdra lui Mihai: , Ajungnd in zona Stoenesti (Sinan n.n.) §i-a
u;cwl tabdra pe o iniélfime de pe care se putea vedea tabéra voievodului roman™

* Stavrinos, Vitgjiile lui Mihal voievod, in: Literatura romdnd..., vol. 11, p. 200-201. Pentru frumusejea
versificagiei reddm versurile in care este indicat drept loc al taberei |u1 Mihai Ructrul: , Calugirenii 11 lasd/ i
wpre Ruc&r se-ndeasd/ unde de dinainte-avea conac/ agteptdnd de la Jicman olac/ vroind stire/ cand i trimite
usure.” (Cronica lui Stavrinos, tradusa §i ingrijitd de Gh. Tomozei, Bucuresti, 1975, p. 38-39).

" Vezinota 57.
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108 CLAUDIU NEAGOE MARIUS PADURARU

principelui valah, aratd ci la aceastd dati Mihai Viteazul se afla in Transilvania, de
unde, Tmpreun cu Sigismund, ,,au trecut muntele cel mare care desparte Ardealul de
Tara Romaneasci™. %nsusi Sinan Pasa relata, in octombrie 1595, cum ci , blestematul
de voievod al Transilvaniei” s-a unit cu nelegiuitul de Mihai..., in marginea
Bragovului™®, urmirind sa vina impotriva sa. Tot despre prezenta voievodului muntean
in Transilvania, inainte de 15 octombrie, vorbeste si Petru Pellérdi®’, in vreme ce un alt
cilator strain, Diego Galan, arati, exagerdnd ins3, ci Mihai a stat in Transilvania dou3
luni®®. Toate aceste relatiri, referitoare la aga-zisa retragere a lui Mihai Viteazul in
Transilvania, sunt infirmate de relatarile italianului Filippo Pigafetta, in scrisoarea sa
catre Belizarie Vinta, cancelarul marelui duce de Toscana, din 18 octombrie 1595.
Acesta arati c3 la 14 octombrie, venind din Transilvania in Tara Roméneasci, giseste
trupele principelui Mihai cantonate ,,prin strimtorile §i pasurile care se indreapti intr-
acolo, de-a lungul rhului Dambovita”®, aceastd tabird militara aflindu-se ,la o
departare de douad zile de Bragsov"®. Tot pentru trecerea lui Sigismund in Tara
Romineasci §i nu a lui Mihai Viteazul in Transilvania se pronunti si 1. Sirbu®', care
citandu-i pe Baronius §i pe lacobinus indic# cu exactitate locul unde s-au intdlnit cele
dous ogtiri: Stoenesti®.

Principalele cronici ale Tarii Roménesti, Letopiseful Cantacuzinesc si Istoria
Tarii Romdnegti a lui Radu Popescu, ulterioare insé evenimentelor, indicd locuri
diferite pentru tabira lui Mihai Viteazul, astfel: prima se pronunts pentru Stoenesti®,
iar cea de a doua pentru Rucar®.

Este clar ca locul taberei lui Mihai Viteazul a fost la Stoenesti®® aga cum o
indicd majoritatea surselor contemporane. Un argument in plus il reprezinti traditia

35 Caldtori sirdini, vol. |11, Bucuregti, 1971, p. 583.

5 Ibidem, p. 604.

* Ibidem, p. 621.

* Ibidem, p. 534.

* Ibidem, p. 543 $i 545; Mihai Viteazul in congtiinfa europeand. Documenie externe, vol. I, Bucuresti, 1982,
doc. 22, p. 123,

® Caldtori strdini, vol. I, p. 543

“'). Sarbu, op. cit., p. 187: ,Sosind toate acestea (ajutoarele imperiale, carele cu munitii i proviziile, cici
sccuii §i moldovenii se aflau dcja in tablirl n.n.), principele (Sigismund Béthory n.n.) isi porni oastea si din
acel loc si veni unde se afla Mihai cu oastea sa, la Stoenesti”.

“? Vezi 5i Radu Gioglovan, /tinerariul expeditiei aliatilor condugi de Mihai Viteazul in octombrie 1595 de la
Bran pdnd la Giurgiu, in ,,Bibliotheca Valachica”, VII, Targoviste, 1975, p. 43-47.

 Istoria [a@rii Romdnesti 1290-1690. Letopiseful Cantacuzinesc, Bucuregti, 1960, p. 61-62: ,Ci si dedera
inapoi, pre apa Ddmbovitii Tn sus, la sat la Stoencsti, agteptind de la Batér sa le vie ajutoriul”.

“ Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii Romdnegti, introducere si editie critici de Constantin Grecescu,
Bucuresti, 1963, p. 74: ,Mihaiu voda... s-au tras spre Rucir, de au agteptat pe craiul cu ogtile unguregti”.

% Tn sprijinul afirmatiei noastre vine si faptul ca in centrul satului, vizavi de primfrie existi o cruce cunoscuts
sub numele de Crucea lul Mihait Viteazul, cu text in limba slavon3 care amintegte de retragerea acestuia la
Stoenegti. Ridicald potrivit traditie orale Tn timpul domniei lui Mihai Viteazul, dar avind inscripfionat leatul
7149 (1640/1641) care corespunde domniei lui Matei Basarab (1632-1654), crucea prezintd urmatorul text:
.Ridicatu-s-au aceastd cinstitd cruce intru ruga gi Iniru lauda sféntului arhistratig Mihail, in zilele lui Mihail
voevod, cu solirea robului lui Dumnezeu”, dupd care urmeazi numele celor care au construit-o §i leatul 7149
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locala care altfel nu ar fi pastrat toponime clare in acest sens®. Confuzia cu Rucirul a
lost facutd intdi de grecul Stavrinos si ulterior de cei care I-au citat, pe de o parte, iar pe
de altd parte dintr-o consultare superficiald a documentelor si izvoarelor existente. De
ultfel istoriografia secolului al XX-lea a clarificat pe deplin problema pronuntandu-se
clar pentru Stoenesti. Din reprezentantii acestexa ne margmlm a-i numi numai pe: N.
lorga®, C. C. Giurescu si Dinu C. Giurescu®, Victor Atanasiu®,

O altd problema care se pune in legituri cu tabdra de la Stoenestl este cea a
electivelor militare exlstente aici. Dupa relatirile din ,,Cronica Buzestilor”” si cele ale
lui Balthasar Walther”', ,in lagarul de pe Dambovita erau 5000 de osteni”, ,/in
majoritatea romani”’? si din care cei mai multi moldoveni”. Acestia, aflind de
inlocuirea lui §tefan Rizvan cu leremia Movild, de catre poloni, dezertau §i porneau
spre Moldova™. Istoricii din secolul al XIX-lea $I chiar cei din secolul XX afirma, insa,
¢l Mihai Viteazul dispunea de 8000 de osteni” si 22 de tunuri”®. Totalitatea fortelor
Intrunite la Stoenesti s-ar situa, deci in jurul cifrei de 32000 de oameni, cu peste 100 de
(unuri, (cite 22 la Mihai gi Rizvan si peste 60 la Sigismund)”’, Totusi, inclindm sa
credem ca informatiile lui Filippo Pigafetta sunt cele mai apropiate de adevar: sub
conducerea principelui Mihai se gaseau 1500 de ldncieri unguri, 2000 de lancieri
romani, 1000 de archebuzieri romani calare si alti 1000 de sulitasi roméani’®. Deci, in
total 5500 de osteni.

Aléturi de trupele lui Mihai Viteazul, in tabdra de la Stoenesti sosesc la 12/13
octombrie 15957 ostile principelui Sigismund Bathory: 1200 de raiteri, 16000 de secui

(t Calinic Argeseanul, Grigore Constantinescu, Monumente istorice din judeful Arges. Cruci de piatrd,
Pitegti, 1999, p. 252.)
- Veu nota 43.

"N, lorga, Istoria romdnilor, vol. V,-Vitejii, Bucuresti, 1998 p. 282. Abia n aceasta lucrare se pronunta
lorga pentru Stoenesti, cdci Tn lucranle aparute anterior Istoria armatei..., vol. 1, si Istoria lui Mihai Viteazul,
s¢ feregte a indica locul taberei. I
" C. C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, /storia romdnilor, vol. 11, Bucuresti, 1976, p. 335.

"'V, Atanasiu, MihaiViteazul. Campanii, Bucuresti, 1972, p. 171.

" Cronica domniei lui Mihai Viteazul(Cronica Buzegtilor), in: Literatura romdnd veche, 1402-1647, p. 93-
04

"' Balthasar Walther, in loc. cit. p. 168.

"' Ibidem. Alaturi de ostasi se afla acolo §i o populafie numeroas refugiat din teritoriul ocupat de turci (I.
lonagcu, V. Atanasiu, op. cit., p. 78).

" Ibidem.

" Ibidem.

"' Vezi relatirile lui Johan Christian von Engel (Mihai Viteazul in congtiinta europeand vol. III, p. 58-59),
Jean A. Vaillant (fbidem, p. 174) i Willibald $tefan Teutschlaender (/bidem, p. 354-355).

"1, lonagcu, V. Atanasiu, op. cit., p. 78.

"' V. Atanasiu, op. cit., p. 173. lorga d& urmitoarele cifre, oarecum exagerate: , Sigismund aduce 7000 de
chiliireti, 5000 de pedestrasi, 2000 de trabanti puscasi, 6000 de secui, 1500 de raitieri imperiali cu pistoale;
Mihai 5000 de unguri de-ai s#i §i 4000 de cildrefi ai boierilor; Razvan 3000 de unguri si 4000 de boieri
(trupe intretinute de boieri n.n.)” (N. lorga, Istoria armatei..., vol. 1, p. 392).

" Cdldtori strdini, vol. 11, p. 545.

"1 Sarbu, op. cit., p. 187.
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§i sagi, 1500 de moldoveni, sub conducerea lui Stefan Rizvan, 100 de voluntari toscani,
al{i 50 de voluntari raguzani si venetieni, plus alti 150 de cazaci lefegii, toti sub
conducerea nobilului Silvio Piccolomini, apoi 2000 de l&ncieri unguri, alti 200 de
cazaci, condusi de un nobil polon voluntar, i in sfrsit cei S000 de lancieri ardeleni ai
principelui®. Astfel, efectivele ostilor aliate pentru campania de recucerire a Tarii
Romidnegti, din toamna anului 1595, se vor ridica la circa 32000 de oameni, la care se
adaug3 cele ,,60 de piese de artilerie”®'.

Din rapoartele nuntiului papal in Ardeal §i din relatirile ofiterilor toscani
aflim detalii®? despre ogtirea crestinki i despre organizarea taberei. Stim de pildd cum
se ficea de gardd: Mihai Tmpreun3 cu pedestrasii strdini in frunte, urmat de italieni §i de
domnul Moldovei, iar in incheiere Sigismund cu tunurile §i carele. Santinele se pun
numai inspre dusman, deci spre Tara Roméneasci, cuvantul de ordine fiind transmis de
un trimbitas célare. Relatirile trimisilor ducelui de Toscana arat c2 in tabiri era o
mare dezorganizare, care nu exista nici la turci®

Muzeul Judetean Arges® a intreprins in iulie 1989 cercetéri arheologice pe
platoul Maldistea®, aflat pe raza satului Badeni din comuna Stoenegti. Platoul este
situat pe partea stingd a Dimbovitei, la N de pardul Bideanca, in apropiere de
confluenta acestuia cu raul Dimbovita.

Platou! este orientat E-V si pe suprafata acestuia s-a certificat existenta unui
val de pamént de formd patrulater3, realizat prin aruncarea in exterior a piméntului din
interior. Domnul profesor Cristocea a executat trei sectiuni in zone diferite din
interiorul patrulaterului, cu urmétoarele dimensiuni:

— sectiunea [: L=22,50 m, |=2m;

—~  sectiunea a II-a: L= 6 m, |=2m;

- sectiunea a III-a: L=5m, 1=2m;

fn urma sapaturilor efectuate nu s-a gasit nici o urmi de locuire (s.n.).
Considerdm ca este imposibil ca de la o tabari de cca. 5000% sau chiar 8000 de ostasi
si 22 de tunuri®’, cat numira oastea lui Mihai, care a stationat aici o luni §i douZ zile
(fard a mai lua in discutie §i trupele lui Bathory §i Rizvan, ce ne apar in izvoare in
numir de...., i care §i ele stationeaza aici trei zile) si nu rfAiména nici 0 urma materiali.
S$i acum paradoxul!

™ Mihai Viteazul in congtiinta europeand, vol_ I, p. 123-124.

*'N. lorga, Istoria armatei..., vol. 1, p. 392.

M Aceste detalii nu le-a sesizat §i Elena Teodorescu, aréitdnd cé ele nu exista in op. cit., p. 72.

" Ibidem. Vezi §i N. lorgn, Istoria lui Mihai Viteazul, Bucuresti, 1966, p. 194. Presupunem cé aceastd
dezordine domnea in cadrul trupelor lui Bathory, cdci, aceiagi trimigi toscani apreciau buna oranduiald a
trupelor muntene §i moldovene.

™ Prin persoana domnilor: Sp. Crislocea, Romeo Maschio §i Teodor Cioflan caruia ii aducem §i pe aceastd
cale multumirile noastre pentru informatiile 3i materialul pus la dispozitie.

* Dupa tradifia tocali aici ar fi locul unde Mihai gi-ar fi agezat tabdra.

" Vezi notele 72 5i 75.

Y V. Atanasiu, op. cir., p. 171,
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Paradoxal Muzeul Municipal Campulung-Muscel, are in expozitia permanenta

obiectate inregistrate ca fiind descoperite in tab#ra lui Mihai Viteazul de la Stoenesti
(s.n.) de céatre regretatul istoric si arheolog Flaminiu Martu. Or, in aceste conditii nu
putem emite doud ipoteze:
|. Fie, obiectele aflate la Muzeul Municipal Campulung-Muscel si catalogate ca
provenind de la Stoenesti au fost descoperite intr-adevir aici, dar in alt loc decat cel
sondat de cei trei arheologi citati mai sus §i atunci riméane de stabilit unde anume;
2. Fie obiectele expuse la Campulung nu provin de la Stoenesti §i provin din alt loc
(probabil de la Cetateni, unde Flaminiu Mér{u a ficut intr-adevar cercetéri arheologice
soldate cu importante descoperiri in obiecte, aga cum a reiesit si din discutiile pe care
le-am avut cu fiica acestuia), caz in care greseala este regretabild si se impune
corectarea ei cit mai repede.

Dupa trei zile de odihna in tabdra de la Stoenesti (2/12 — 5/15 octombrie
1595), trupele unite ale celor trei tdri roménegti au parasit tabara pe 4/14 octombrie
1595% indreptandu-se spre Targoviste. Ele trec la contraofensivd pe 5/15 octombrie
1595%, cand se angajeazi numeroase actiuni cu ariergarda otomani”. Avangarda se
compunea’ din trupele lui Mihai, in' centru mergeau moldovenii lui Stefan Raizvan,
impreund cu cei 100 de toscani ai lui Silvio Piccolomini, iar ariergarda o formau
trupele Ardealului conduse de Bathory si de unchiul siu, Stefan Bocksai®'. in aceeasi zi
de 5/15 octombrie 1595 isi vor ageza tabdra la o mila de Targoviste®, de-a lungul raului
Dambovita” dupa modelul practicat la Stoenesti*,

Orasul Térgoviste parasit de Sinan™ care se retrisese spre Bucuresti, era
aparat doar de aproximativ 1000% de turci, din cei 2000%” pe care-i lasase aici batranul
vizir, pentru a permite retragerea spre Dundre a grosului armatei otomane®. Ajungind
ln Targovigte la 6/16 octombrie®, dupd numeroase tergiversdri ce priveau modul in
care trebuia cuceritd cetatea, un secui cu un snop de nuiele a dat foc intariturilor, turcii

"1 Sérbu, op. cit., p. 187.

" 6/16 octombrie, dupa Cronica Buzegtilor, in loc. cit., p. 94.

"'V Atanasiu, op. cit., p. 173.

"' O descriere am&nuntits a margului parcurs de sustindtorii Ligii Crestine o avem la Filippo Pigafetta, care a
Insotit in 1595 corpul expeditionar toscan, trimis de marele duce Ferdinand, in ajutorul lui Béathory (Cdldtori
strcini, 111, p. 545-546). Dacd adunam trupele enumerate de acesta rezultd un numér de aproximativ 31900
ostagi in armata crestind, N. lorga, Istoria armatei ..., p. 393-394,

" I Sérbu, op. cit., p. 187.

"' Cdldtori strdini, vol. 1L, p. 547: ,Mihai in stinga, Stefan in dreapta, principele la mijloc, avind in spate
(ful lalomita, Tn dreapta muntii, in stAnga oragul gi in fatd dugmanul”.

" Ca si la Stoenegti tot Mihai si ostasii lui formau avangarda.

" Acesta a fost nevoit si ordone retragerea, cici ,,nu se afla nici hrand, nici prada pe care o astepta” (N.
lorga, Istoria romdnilor, vol. V, Vitejii, p. 282).

™ Manole Neagoe, op. cit., p. 106

" Cronici turcegti privind (drile romdne, vol. ll, sec. XVII - inceputul sec. XVIII, Bucuresti, 1974, p. 43.
"N lorga, op. cit., p. 283.

"'V Anastasiu, op. cit., p. 174.
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fiind maceldriti pana la unul. Prin urmare la 8/18 octombrie'® cetatea a fost cucerita,
obtinindu-se ,,40 de tunuri cu pulbere multd, ghiulele foarte multe, pusti, bombarde i
alte arme, precum si alimente indestuldtoare pentru mai bine de trei ani”'®' si doi
prizonieri importanti: paga de Karamania §i sangeacul Valona'®.

Din Targoviste urmdritorii au pornit la 9/19 octombrie'® spre Bucurestii

incendiati de Sinan. Au aflat c& marele vizir parasise capitala'™ indreptindu-se spre
Giurgiu. Aliatii au ajuns la Giurgiu la 18/28 octombrie'® pe care l-au cucerit la 22
octombrie/l noiembrie'® dupa lupte grele, un rol important avandu-l corpul condus de
Mihai si artileria condus3 de Silvio Piccolimini'”’.
‘ La Giurgiu otomanii au pierdut maxim 5-6000 de oameni, dar intreaga lor
campanie la nordul Dunfrii de la Caluglreni §i pand aici s-a soldat cu 20000 de
morti'®, dupa spusele prizonierilor turci §i cu nenumirate pierderi materiale. Mai mult
decdt atat, Sinan a pierdut i haznaua de rizboi destinat3 platii ostasilor gi cca. 150 de
camile'”, iar corpul akéngiilor va fi desfiintat.

Dupi lupte grele, Mihai, beneficiind cei drept de ajutorul celorlalte state
romdnesti, dovedindu-se astfel incd odat® menirea lor de antemurale christianitatis
(bastion al crestiniitltii), reusea s3 facd faii cu succes pericolului otoman, pastrand
autonomia irii, ba mai mult reusind si-i deschida calea spre independenfi. Acum
trebuie s fi incoltit in mintea bravului ostag mireul plan de inféptuire a primei uniri a
roménilor pand la a clirei transpunere in realitate aveau si treacl numai cinci ani.

Exprimédndu-ne speranta ci si datoritdi modestului nostru studiu, problema
tratatd va fi privita intr-o alti lumin3 in istoriografia roméineasci — constituind totodata
§i un reper pentru cercetirile viitoare —, credem c3 episodul Stoenesti meritd cunoscut
in adevirata sa insemnétate, asa cum a avut-o in epopeea desfiigurati acum mai bine de
patru sute de ani, cind a reprezentat un moment crucial in istoria tirilor roméne, in care
insdgi existenta acestora a fost amenintata.

" Ibidem

'™ Balthasar Walther, in loc. cit., p. 170.

"2 Caldtori strdini, vol. I, p. 549.

" N. lorga, Istoria armatei..., p. 398. Dupl 1. Srbu, la 11/21 octombrie (1. Sarbu, op. cit._ p. 189).
'™ §n urma acestei vesti doar Réizvan cu ostile sale a fost trimis si ocupe Bucurestiul In care intra la 12/22
octombrie (V. Atanasiu, op. cit., p. 175).

1 fbidem, p. 176. ,

'™ Hurmuzaki, X1, p. 89-91; V. Atanasiu, op. cit., p. 178.

TN, lorga. op. cit., p. 399; . Sarbu, op. cir., p. 191.

"™ bidem, p. 194.

" 1bidem.
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