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Progresele inregistrate in cercetarea preistorich din Roménia in ultimele
decenii au contribuit la abordarea §i ldmurirea unei game variate de probleme, de la
originea, difuziunea §i evolufia diverselor culturi pini la aspectele legate de
paleoeconomie, habitat, spiritualitate, comportament funerar etc.

fn acest larg context general, un demers care se dovedeste esential pentru
cunoagterea realitdfilor din domeniul achizitiei, prelucrdrii, stochrii gi utiliz4rii
mijloacelor de subzistentd este studierea sistematic exhaustiva (tipologie — tehnologie
— functionalitate) si potrivit metodologiei actuale aplicate in plan international a
diferitelor categorii §i tipuri de artefacte, realizate din materiale de o mare varietate,
precum cele minerale dure (litice) i plastice (argils), organice (vegetale i animale)
etc. Potentialul informational al acestor loturi de artefacte este foarte mare gi, in mod
frecvent, el a rimas subexploatat. fn multe cazuri, aceste artefacte reprezinta singurele
dovezi relevante relative la practicarea unor activititi specifice din sfera subzistentei;
totodats, ele ilustreazi aplicarea unor solutii tehnice evoluate, unele dintre ele unicat in
prelucrarea materiilor prime respective’.

in aceastd ordine de idei, pentru augmentarea cunogtintelor noastre relative la
strategiile de subzistentd ale populatiilor preistorice timpurii de pe teritoriul Roméniei
§i, in acelagi timp, pentru a ilustra in mod succint utilizarea datelor pe care le putem
obtine prin valorificarea extensivd a unor descoperiri mai vechi in lumina achizitiilor
metodologice recente, ne propunem ca, intr-o suitd de lucriri care debuteazi cu studiui

* Universitatea Cregtind ,,Dimitrie Cantemir* Bucuregti

! A sc avea In vedere, in primul rand, cazul industriei preistorice a materiilor dure animale, domeniu care
constituie de circa un deceniu §i In Roménia obicctul unor cercetiiri sistematice, finalizate prin ¢claborarea
unei teze de doctorat, prin contributii la finalizarca unor lucrci de referingi In striniitate §i prin claborarea
unui numér important de studii; cf. H. Camps-Fabrer (dir.), Fiches typologiques de !'industrie osseuse
préhistorique. Cahier VI. Eléments récépteurs, Union Intcrnationalc des Sciences préhistoriques et
protohistoriques, Commiission de Nomenclature sur I'industrie de I'os préhistorique, Treignes, 1993 (In
colaborare cu J. Allain, A. Averbouh, H. Barge-Mahieu, C. Beldiman, D. Buisson, H. Camps-Fabrer, P.
Cattelain, S.-Y. Choi, J. G. Nandris, M. Patou-Mathis, A. Peltier, N. Provenzano, D. Ramseyer); C. Beldiman,
Industria materiilor dure animale In paleoliticul superior, epipaleolitic, mezolitic 5i neoliticul timpurtu pe
teritoriul Romdniel, tez8 de doctorat claborath §i sustinuti tn cadrul Institutului de Arheologie ,Vasile
Pérvan* din Bucuregti, 2000, idem, Studiul industriei preistorice a materiilor dure animale - istoricul
problemei si evolutia conceptiilor metodologice, in ,,Analele Universitatii Cregtine «Dimitrie Cantemin* , 4,
2001, p. 45-88 (cu bibliografia). '
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8 CORNELIU BELDIMAN

de fats, si etaltm datele referitoare la categoriile cele mai vechi de unelte din materii
dure animale (os, corn) folosite in practicarea pescuitului (in forma sa activi), asa cum
se cunosc ele din descoperirile de pdni acum: cérlige de unditi; armituri ale
instrumentelor de aruncare de tipul harpoanelor si al vérfurilor de sulitd. Obiectivul
propus este cu atit mai important gi necesar cu cét el nu a beneficiat inci de o tratare
speciala in literatura roméaneasca de profil.

Repertoriul descoperirilor, asa cum se configureazi el la momentul actual al
cercetdrilor, inregistreazii pentru grupa tipologica a cérligelor de undifa din materii dure
animale databile in epipaleolitic (cultura tardigravettiand de aspect mediteranean,
aproximativ mileniile 12 — 10 B. P.)’ existen{a exceptionali a unui efectiv de proportii
reduse, insuméind trei piese (N total = 3), recent incadrate tipologic §i functional ca
atare. Este vorba de descoperiri provenind din doua situri riverane din zona Clisurii
Dunrii; Dubova — ,,Cuina Turcului*, com. Plavigevifa, jud. Mehedinti (ad3post sub
stAncd, unde s-au descoperit doufi piese, N = 2) si Ogradena — ,Icoana“, com. legelnita,
jud. Mehedinti (agezare de terasd, de unde provine o pies, N = 1).

1. Cirlig de unditi rectiliniu (fig. 1/1). A fost descoperit in agezarea de la
Dubova — ,,Cuina Turcului®, prin cercetiirile efectuate de C. S. Nicoldescu-Plopsor i
V. Boroneant in anul 1964. in catalogul industriei materiilor dure animale, recent
elaborat, el poarta indicativul DCT/II 20 si apartine tipului 7 473 a* Dupi datele
publicate relative la contextul de provenienti, artefactul a fost recuperat din nivelul
epipaleolitic II al sitului, fiind considerat varf de sulif sau de sageati (?)5. Piesa nu a
putut fi identificati in loturile cercetate recent gi aflate in colectiile Institutului de
Arheologie ,,Vasile Parvan“ al Academiei Roméne din Bucuresti — Sectorul Paleolitic,

? Pescuitul ca domeniu preistoric specific de achizitie a mijloacelor de subzistent nu s-a bucurat, tn literatura
roméneasci, de o tratare sistematicl a tuturor aspectelor pe care le implich; s-au valorificat in special datele
rezultate din analiza resturilor scheletice ale faunei piscicole; tehnicile si uneltele de pescuit nu au facut
obiectul unor studii aprofundate, pc msura masei documentare acumulate; uncori, chiar materialele publicate
cu ani In urmé sunt ignorate — cf. Th. Nalbant, Cdteva observatii asupra resturilor.de pesti descoperite in
straturile romanello-aziliene (I-11) de la Cuina Turcului-Dubova, in ,Studii §i cercetdri de istorie veche®, 21,
1970, 1, p. 4144; E. Comga, Pescuitul in epoca neoliticd din sudul Romdniei, in ,Culturd si civilizatie la
Dunarea de Jos“, 1, 1985, p. 17-24; idem, Neoliticul pe teritoriul Romdniei. Consideratil, Bucuresti, 1987, p.
85-87, idem, Viafa oamenilor din spaiul carpato-danubiano-pontic In mileniile 7-4 i. Hr., Bucuresti, 1996, p.
177-191; vezi mai recent V. Radu, Sur la duréde d'utilisation d'une zone de rejet ménajers apparienant & la
culture Gumelnitza A> du tell d'Hdrgova. Etude archéologique préliminaire, in ,Cercethiri arheologice", 11,
Partea 1, 1998-2000 (2001), p. 75-83, ca 5i rapoartele de sApaturi prezentate la sesiunile arheologice anuale
din ultimii gapte ani privind siturile de la Hargova, jud. Constanta gi Bordugani, jud. Ialomita.

* Pentru problematica generals a epipaleoliticului pe teritoriul Romdniei $i a culturii tardigravettiene de
aspect mediterancan cf. Al. Paunescu, Le Paléolithique et le Mésolithique de Roumanie (un bref apergu), in
»L’Anthropologie* (Paris), 93, 1989, 1, p. 123-158; idem, Paleoliticul 5i mezoliticul din spaiul cuprins intre
Carpayi gi Dundre, Bucuresti, 2000, passim; idem, Paleoliticul §i mezoliticul pe teritoriul Romdniei, in M.
Petrescu-Dimbovita, Al. Vulpe (coord.), Istoria romdnilor. Vol. 1. Mogtenirea timpurilor indepdriate,
Bucuresti, 2001, p. 96-100.

* C. Beldiman, Industria materiilor dure animale in paleoliticul superior, epipaleolitic, mezolitic 5i neoliticul
timpuriu pe teritoriul Romdniei, tezi de doctorat claborath $i sustinuts tn cadrul Institutului de Arheologie
»Vasile Prvan" din Bucuresti, 2000, vol. II, p. 83.

ic.s. Nicoldescu-Plopgor, M. Davidescu, $t. Roman, V. Boroneant, Cercetdrile arheologice de la Cazane,
in ,Studii §i cercetdiri de istorie veche", 16, 1965, 2, p. 407-411; V. Boroneant, La période épipaléolithique
sur la rive roumain des Portes de Fer du Danube, 1n ,Prahistorische Zeitschrift*, 45, 1970, 1, p. 4-10, 23-24;
Al. Paunescu, Cercetdrile arheologice de la Cuina Turcului-Dubova, in , Tibiscus®, 5, 1978, p. 22-23, fig,
710.
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CONTRIBUTH LA STUDIUL PESCUITULUI fN EPOCA PIETREI 9

ale Muzeului National de Istorie 2 Roméniei §i ale Muzeului ,,Portilor de Fier* din
Drobeta-Turnu Severin: In aceste condifii, nu avem la dispozitie, deocamdatd, decét
datele sumare publicate. Nivelul epipaleolitic 1I a fost datat radiometric la 10.125 +200

B.PS
g

i

Fig. 1. Cdrlige de unditd de os epipaleolitice: 1 Dubova — ,, Cuina Turcului* (DCT 11
20); 2 Ogradena ~ ,,Icoana’ (OGI/l 3); 3 Dubova—,,Cuina Turcului (DCT I 40).

Cirligul este realizat, foarte probabil, dintr-un fragment diafizar compact de os
lung, provenind de la un mamifer de talie mare sau mijlocie (bovideu, cal, cerb). El se
pistreazi in stare fragmentars, lipsindu-i extremitatea distald si partea proximald
(stabilite de noi in mod conventional). Aceasta din urma a fost fracturati oblic, probabil
in vechime, in urma folosirii. Piesa apartine tipului rectiliniu avind corpul lis, cu
margini convexe, fiiri amenajare de retentie a firului §i sectiuni ovale. Corpul are
silueta asimetrica in plan axial, cu margini convexe convergente; extremitatile sale erau
ascutite. Partea meziald reprezintd zona de maximi ingrogare, §i, aga cum s-a precizat
deja, nu are amenajari speciale pentru fixarea fibrei/firului unditei. .

Dimensiunile obiectului sunt: lungime totald inifialdi cca. 80 mm; lungime
pastratd 72 mm; diametrul maxim (la partea meziala) 7/5 mm; diametrul partilor distala
si proximald 4/3 mm.

¢ Idem, Paleoliticul 3i mezoliticul din spatiul cuprins intre Carpati §i Dundre, Bucuresti, 2000, p. 344.
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10 CORNELIU BELDIMAN

Etapele ‘ipotetice ale fabric#rii au inclus: debitajul, prin prelevarea unui
fragment diafizar de os lung (metapod, femur, humerus; radius) prin percutie directd
lansatd (spargere); fasonarea, realizati pe intreaga suprafatd a piesei prin raclaj- axial
intens, in scopul modeldrii formei definitive a corpului §i amenajdrii pértilor ascutite.
Aceastd din urm3 operatie a eliminat integral morfologia anatomicd a suportului
(volume anatomice transformate integral).

I%
|
"
\
\

Fig. 2. Carlige de undifd drepte de os preistorice descoperite in Europa §i
analogii actuale: 1 La Gravette, Franta (graveitian); 2 Rochereil, Franta
(magdalenian); 3 Isturitz, Franta (magdalenian); 4 Cérlig de lemn drept din sud-vestul
Franfei, sec. XX, cu ﬁr i ligatura de fixare centrald; 5 Cadrlig de lemn drept din
Finlanda, sec. XX si mod de utilizare (dupd Cleyet-Merle 1990; p. 85—87 Feustel 1973,
p. 165, 202, fig. 125/2 §i 156/1-2) (scdri dj ferite)

Fixarea cérligului pe fir se ficea prin legarea la nivelul parm mez:ale Odata
“ce momeala fixatd 1a unul sau la ambele capete ascutite era inghitita de pestii de talie
mare, capturarea lor era posibild prin fixarea cérligului la nivelul ‘esofagului sau al
stomacului, aga cum se cunoagte §i se aplici pan# astiizi in practica halieutica’ (fig. 2/4-
5). in ceea ce priveste urmele de utilizare, judecdnd dupa morfologia planurilor de

7 Cf. analogiile la R. Feustel, Technik der Steinzeit, Weimar, 1973, p. 201-202, fig. 1-2; J.-J. Cleyet-Merle,
La Préhistoire de la péche, Paris, 1990, p. 84-87 (ambele lucriri oferd si bibliografia extins# asupra temei).
Pentru problematica specifica a faunei paleoihtiologice cf. O. Le Gall, L Ichtyofaune d'eau douce dans les
sites préhistoriques. Ostéologie — Paléoécologie — Palethnologie, Cahiers du Quaternaire No. 8, Paris, 1984,
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CONTRIBUTII LA STUDIUL PESCUITULUI IN EPOCA PIETREI 11

fracturd respective, redat2 in desenul avut la dispozitie, este de presupus ci fracturarea
extremiti{ii distale gi a parjii proximale a survenit in timpul folosirii, respectiv prin
recuperarea crligului dup# prinderea pestelui, acesta avnd, probabil, o greutate destul
de mare. Mai putem remarca faptul ci artefactul in discufie era, la momentul
abandonului, incd utilizabil, ¢l necesita insd reamenajarea prin reascutire a
extremitatilor, recurgindu-se la procedeul raclajului axial®.

Ca analogii putem cita exemplarele databile in paleoliticul superior provenind
de la: La Gravette, La Souquette, Laugeric-Basse, La Madeleine, Rochereil, Franta’
(fig. 2/1-2). Cit priveste reprezentarca unor specii piscicole de apd dulce in arta
european parietala §i mobilierd a epocii (situri din Franta si Spania) a se vedea fig, 4'°.

2. Cérlig de unditd rectiliniu (fig. 1/2). A fost descoperit prin cercetirile
intreprinse in anul 1968 de C. S. Nicoldescu-Plopsor §i V. Boroneant in agezarea de la
Ogradena — ,,Icoana" (S II, carourile 34, adincimea 1,40 m, nivelul I epipaleolitic)''.
In catalogul industriei materiilor dure animale, recent elaborat, el poarts indicativul
OGUI 3 i apartine tipului / 413 b'. Piesa se pistreazi in colectiile Muzeului National
de Istorie a Roméniei, nr. inv. 18.288 (expusi In sala rezervatii paleoliticului superior §i
epipaleoliticului) si a fost studiati tn mod detaliat de noi in anul 1995, fiindu-ne pusi la
dispozitie de conducerea muzeului.

Ca si exemplarul descris mai sus, cirligul de la Ogradena — ,JIcoana“ este
realizat dintr-un fragment diafizar compact de os lung, provenind de la un mamifer de
talie mare sau mijlocie (bovideu, cal, cerb). El se pistreazi sub forma de fragment:
lipseste extremitatea proximald, fracturat3 oblic i jumatatea distald (respectiv, partea
meziald §i cea distallt), fracturats la nivelul pértii meziale. Morfologia fracturilor este
neregulatd, ea producéndu-se pe planuri oblice intersectate, de lungime variabili i
indicind producerea ruperii prin acfiune mecanic3 intens# surveniti brusc, probabil in
timpul utilizirii. Forma generald a clrligului este usor curba in jumitatea inferioard
(reconstituits grafic); marginile pastrate sunt rectilinii convergente, iar sectiunile ovale
si microfatetate (prin fasonare). Partea meziald prezintii, pe marginea sténgd, o portiune
concavl, foarte probabil simetrici (avdnd margini divergente spre extremititile
proximald §i distald). Nu se observi indicii ale existenfei unei astfel de ingustari a
corpului §i pe marginea opusi. Este vorba de o amenajare destinath atasérii prin legare
a firului unditei. Prin urmare, avem de-a face cu o piesd care apartine tipului rectiliniu
cu amenajare (scobiturd, adfncitur) pentru fixarea firului.

Dimensiunile obiectului sunt: lungime totald initiald cca 125 mm; lungime
pastratd 58 mm; diametrul maxim (la partea meziald) 5/4 mm; diametrul pértii distale
(si, probabil, al celei proximale) 2/1,5 mm; lungimea portiunii concave (scobitura) cca

* Diagnoza paleoihtiologica a nivelutui II al sitului Inregistreaza speciile: platics, stiuca, cegd, nisetru, galau,
clean, somn, crap — cf. Al. Paunescu, Paleoliticul §i mezoliticul din spatiul cuprins intre Carpaji §i Dundre,
Bucuresti, 2000, p. 342.

? J.-J. Cleyet-Merle, op. cit., p. 86-87.

' Ibidem, p. 56, 61, 65, 79.

" Piesa este ineditd. Pentru date asupra cercetdrilor gi stratigrafiei sitului cf. V. Boroneant, op. cit.; Al
Paunescu, op. cit., p. 394-408.

2C. Beldiman, op. cit., p. 94. .

'f {:‘xp:‘imlm mulfumiri dr. Crigan Mugeteanu si dr. Radian Andreescy pentru sprijinul acordat cu amabilitate
colegiala.
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12 . CORNELIU BELDIMAN

10 mm; adincimea portiunii concave fat# de margine 1,5 mm.

Etapele ipotetice ale fabriclrii au inclus, ca §i in cazul piesei precedente:
debitajul, prin prelevarea unui fragment diafizar de os lung (metapod, femur, humerus,
radius) prin percufie directd lansati (spargere); fasonarea, realizatd pe intreaga
suprafatli a piesei prin raclaj axial intens, aplicat in dublu sens, dinspre partea meziala
spre extremitati, in scopul modelarii formei definitive a corpului §i amenajarii partilor
ascutite; operatia a eliminat integral morfologia anatomica a suportului si a condus la
producerea unor microfatete specifice, net observabile cu ochiul liber i mai ales cu
lupa; amenajarea scobiturii de la nivelul partii meziale, prin raclaj axial intens.

Fixarea cérligului pe fir se ficea prin legarea la nivelul pirtii meziale, in
scobitura special amenajata' (fig. 2/4-5).

fn ceea ce priveste urmele de utilizare, judecand dupa morfologia planurilor de
fracturd respective, este de presupus ci fracturarea extremititii distale §i a partii
meziale a8 survenit in timpul folosirii, respectiv prin recuperarea cérligului dupi
prinderea pestelui; acesta a avut, probabil, o talie destul de mare. Remarcam faptul ca
artefactul in discutie era, la momentul abandonului, nereutilizabil, data fiind lungimea
pastrati, necorespunzitoare modulului céirligelor destinate prinderii speciilor piscicole
cu greutate relativ mare. Dup# recuperare, fragmentul de cirlig de la Ogradena a fost,
in consecin(a, abandonat definitiv"’.

Ca analogii putem cita exemplarele provenind de la Rochereil, Isturitz,
Franta'® (fig. 2/2-3).

3. Cérlig de unditd curb (fig. 1/3). A fost descoperit in asezarea de la
Dubova - ,,Cuina Turcului“ prin cercetirile efectuate de C. S. Nicoldescu-Plopsor si
Al. Paunescu in anii 1965-1969. El a fost recuperat din nivelul epipaleolitic I; nu
dispunem de alte preciziri relative la contextul de provenieni'”. in catalogul industriei
materiilor dure animale, recent elaborat, el poartd indicativul DCT/I 40 si apartine
tipului / 474'. Piesa se plstreazi n colectiile Institutului de Arheologie ,,Vasile
Parvan“ al Academiei Roméne din Bucuresti, Sectorul Paleolitic si a fost studiat in
detaliu de noi in anul 1995, fiindu-ne pus la dispozfie de dr. Al. Paunescu. Datele
radiometrice disponibile pdnad acum indic# pentru nivelul I o vérstd cuprinsi intre
12.600 +£120 B.P. 5i.11.960 +60 B.P.%.

Obiectul a fost confectionat dintr-un fragment diafizar de os lung provenind
de la un mamifer de talie mare sau mijlocie (bovideu, cal, cerb) §i se pAstreaza in stare
fragmentar3. Lipsegte partea distald, respectiv cca 2/3 din segmentul curb, fracturat in
vechime. Planul rectiliniu de fractur3, dispus transversal pe axul lung (functional) poate
indica producerea ruperii atit datoritd actiunii agentilor taphonomici neantropici,
respectiv deshidratarii osului §i presiunii straturilor solului, cdt si greutatii pestelui

" Vezi supra, nota 5. .

% Diagnoza paleoihtiologic a sitului (nerepartizata stratigrafic) inregistreazas speciile: stiuca, somn, crap,
leica, nisetru, salau - ¢f. Al. Pdunescu, op. cit., p. 406.

¢ J.-J. Cleyet-Merle, op. cit., p. 87.

1" Al. Paunescu, Cercetdrile arheologice de la Cuina Turcului-Dubova, in , Tibiscus", 5, 1978, p. 25, fig. 9/3.
" C. Beldiman, op. cit., p. 79.

'* Aducem mul{umiri dr. Al. PAunescu pentru sprijinul acordat.

® Al Paunescu, Paleoliticul §i mezoliticul din spatiul cuprins intre Carpati 5t Dundre, Bucuresti, 2000, p,
344
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CONTRIBUTII LA STUDIUL PESCUITULUI iN EPOCA PIETREI 13

capturat (uzurd functionald). Extremitatea proximalad are aspect neregulat, ea fiind bruti
de debitaj (fracturare prin percutie directd/flexiune).

i

|

Fig. 3. Cdrlige de unditd curbe de os preistorice descoperite in Europa: 1
Bedeilhac, Franta (magdalenian); 2 Mezin, Pritzerbe, Plessow, Hohenferchesar,
Gransee, Svaedborg, Rusia; Germania, Suedia (paleolitic superior — mezolitic —
neolitic) (dupd Cleyet-Merle 1990, p. 99, 137) (scdri diferite).

Ca fincadrare tipologici avem de-a face cu un cirlig de unditi curb cu partea
proximala rectilinie simpla (firi amenajare pentru fixarea firului); el are o morfologie
complexsi, putindu-s¢ distinge: partea proximald §i partea meziald, formind cca
jumdtate din lungimea piesei §i avnd forma rectilinie piramidald sunt fatetate, avand
margini convergente $i sectiuni poligonale neregulate; partea distald, de form3 general
curbid accentuat (semicirculard asimetrici), are marginile convexe convergente,
extremitate foarte probabil ascufitd §i sectiune convex-concavi spre partea meziala si
hexagonald la mijlocul partii distale. Pe marginea stingh a pirtii meziale 5i a pérgii
proximale, prelungindu-se pe fata inferioar3, se observi gase grupuri compuse din 2-5
linii scurte relativ paralele, realizate prin crestare cu tdigul unei unelte litice §i dispuse
transversal fai de axul principal al piesei, la intervale variabile de 5-8 mm. Aceste
crestituri nu reprezintd un decor (de altfel, utilitatea obiectului nu se precizeazi in
publicatiile in care acesta figureazi pani acum)®, ci au fost executate in scopul
facilitdrii fixdrii firului undigei, respectiv pentru sporirea gradului-sdu de aderentt,
avénd in vedere solicitarea prin tractiune la care era supusi ligatura respectiva in timpul
utilizArii gi existenta riscului curent de alunecare pe o suprafaf3 lisi. Nu am putut
identifica in literatura consultatii o analogie atdt de veche pentru piesa de la Dubova.

M Vezi, spre exemplu, J. K. Kozlowski, L ‘art de la Préhistoire en Europe orientale, Paris, 1990, p. 174, fig.
123 g.
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14 , _ CORNELIU BELDIMAN

Vom constata insh aplicarea acestei solutii mai tdrziu, la cérligele de os pentru undij
atribuite culturii Staréevo-Crig descoperite In acelagi sit?2.

Dimensiunile obiectului sunt: lungime totald inifiald (pe axul curb) cca 80
mm; lungime pistratd 58 mm; diametrul extremitdtii proximale 4,5/4 mm; diametrul
partii proximale 5/4 mm; diametrul pértii meziale 7/6 mm; diametrul pirtii distale 16/6
mm; diametrul extremitatii distale (reconstituit grafic) cca 4/3 mm; lungimea liniilor
crestate 3-4 mm; latimea liniilor crestate 0,5-1 mm adéincimea liniilor crestate 0,3-0,5
mm.

Fig. 4 Reprezentdri ale faunei thtiologice in arta parietald yi mobilierd
paleoliticd din Europa — cdteva exemple: I Fontarnaud, Franta; 2 Laugerie-Basse,
Franta; 3 Chufin, -Spania; 4 Laugerie-Basse, Franta; 5 Casarés, Spania; 6 Relgnac
Franta (dupd Cleyet-Merle 1990, p. 56, &1, 63, 79) (scdn di fertte)

2 Al. Paunescu, Cercetdrile arheologice de ia Cuina Turcului-Dubova, 1n , Tibiscus*, §, 1978, p. 33-36, ﬁg
14/1-5.
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Si tn cazul cérligului curb de la Dubova — ,,Cuina Turcului*, ,,lantul operator
al fabric#irii a parcurs, in linii mari, aceleasi etape ca §i in cazul pieselor precedente,
etape comune procesului de prelucrare a materiilor dure animale in paleoliticul superior
si epipaleolitic: debitajul, prin prelevarea unui fragment diafizar de os lung (metapod,
femur, humerus, radius) prin percutie direct lansatii (spargere); decuparea formei brute
a cérligului (cu margini rectilinii) probabil prin sinfuire axiald gi oblicd (burinaj),
aplicatd pe ambele fete ale fragmentului de os lung; extremitatea proximald a fost
modelat prin fracturare, realizati prin percutie sau prin flexiune; fasonarea, aplicatii pe
aproape intreaga suprafa( a piesei prin raclaj axial intens, in scopul modeldrii formei
definitive a corpului §i amenajarii extremita{ii distale ascutite; operatia a modificat
quasi-integral volumele anatomice ale suportului; se mai pot observa mici portiuni ale
fetelor anatomice la partea distala. Operatia de raclaj a condus la producerea unor fatete
specifice, observabile la partea proximald si la cea meziald; extremitatea proximald a
rimas bruti de debitaj. Dup# terminarea raclajului s-a procedat la realizarea
amenajérilor pentru aderenta firului, sub forma grupurilor de crestituri scurte de la
partea proximald §i meziald, acoperind marginea stingh §i prelungindu-se §i pe fata
inferioar#i, spre marginea respectivi. Crestiiturile s-au realizat prin recurgerea la tdigul
unei piesei litice, de tipul lamei brute sau retusate. Faptul ci aceste crestituri de
aderentii se repartizeazi numai pe partea proximald §i cea meziald aratd intentia de
fixare a firului prin legare pe aceste segmente ale corpului piesei.

Urmele de utilizare nu sunt clar decelabile; fracturarea la nivelul partii distale
a putut surveni, aga cum am precizat deja, fie mult ulterior abandonului piesei, dupa
inglobarea sa in sol (de aici putindu-se formula concluzia dup3 care abandonul a
survenit atunci cind obiectul era incd intreg), fie prin utilizare, datoritd greutstii
pestelui prins®.

Ca analogii putem cita exemplarele provenind de la: Mezin, Rusia (paleolitic
superior — fragment distal, morfologic foarte apropiat de exemplarul de la Dubova);
Bedeilhac, Franta (paleolitic superior — la extremitatea proximald prezintd un sanj
circular pentru retentia firului); Mas d’Azil, Franta (mezolitic); Plitzerbe, Plessow,
Germania (mezolitic?)* (fig. 3).

Studiul artefactelor din materii dure animale de tipul cérligelor databile in
epipaleolitic documenteazi cea mai veche atestare direct a practicirii pescuitului activ
(cu undita) in preistoria Romfniei (mileniile 12 — 10 B.P.). Sub raportul clasificarii, ele
ilustreazii pentru prima datd in preistoria acestor regiuni ale Europei existenta si
utilizarea a dou#t tipuri, ambele confectionate din os, avénd unele analogii in culturile
paleoliticului superior gi ale epipaleoliticului european: 1. rectiliniu — 7 473 (cu doud
subtipuri: a. avnd margini convexe, firdi amenajare de retenfie a firului; b. cu
amenajarea unei scobituri de retentic a firului); 2. curb — 7 4/4. Din punctul de vedere
al gradului de dificultate tehnich in executie se remarci modelarea exclusiva prin raclaj
axial a formei accentuat curbe (semicirculare) a piesei de la Dubova - ,Cuina
Turcului*, morfologie mai rar intdlnitd in repertoriul artefactelor din materii dure
animale in paleoliticul superior §i epipaleolitic. Acest din urma fapt oferd o importanta
bazii de comparatie cu piesele similare din punct de vedere functional, descoperite in

! Pentru diagnoza paleoihtiologica a nivelului I al sitului cf. supra, nota 8.
¥ J.-), Cleyet-Merle, op. cit., p. 99, 137-138,
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acelasi sit, dar datablle fn neoliticul timpuriu §i atribuite cultum Startevo-Crig; acestea
au fost realizate pnn aplicarea unei scheme tehnice diferite”’. Piesa de la Dubova mai
refine atentia §i prin atestarea cea mai veche din aceste regiuni a utilizérii striurilor de
retentie pentru fir sau fibra, detaliu tehnic important atunci cind se studiazi originea si
utilizarea uneltelor de tip compozit. In cadrul culturii mezolitice Schela Cladovei,
aceste amenajdri sunt curente la partea proxunall tegitd a vérfurilor de sagep, care se
fixau in despicitura tijei de lemn, legatﬂ apoi cu fibre vegetale sau de origine animal4®.

Artefactele prezentate gi discutate in mod detaliat in rindurile de mai sus
ilustreazi solutiile paleoeconomice optime de adaptare aplicate de comunititile care
ocupau in mod sezonier mediul riveran danubian in epipaleolitic, avind drept solutii
principale de achizitie a mijloacelor de subzistentd exploatarea bogatelor resurse
cinegetice §i halieutice (piscicole) ale zonei Clisurii.

CONTRIBUTIONS A L’ETUDE DE LA PECHE A L’AGE DE LA PIERRE DE
ROUMANIE: HAMECONS EPIPALEOLITHIQUES
EN MATIERES DURES ANIMALES
Résumé

L'ouvrage aborde pour la premiére fois dans la Préhistoire de Roumanie le
probléme des plus anciens outils de péche active connus jusq’a nos jours. A cet égard,
on suive les exigences méthodologiques actuels de 1'étude de I’industrie des matiéres
dures animales (I’approche integrée proposée par les Fiches typologiques de I’industrie
osseuse préhistorique, élaborées sur la direction de Henriette Camps-Fabrer).

On analyse un petit lot de trois objets, c’est & dire hamegons fragmentaires. Ils
ont été travaillés sur éclats diaphisaires d'os longs de mammiféres de grand taille
(probablement bovidés ou cheval) par percussion directe et par raclage axial intense et
ont été découvertes pendant les anciens fouilles (1964-1969) conduites par C. S.
Nicoldescu-Plopsor, V. Boroneant et Al. PAunescu dans deux sites riverains placés dans
la région des Portes de Fer du Danube et datés de I’Epigravettien (ou , Tardigravettien
d’aspect méditerrenéen*, d’aprés Al. Piunescu) au 12 — 10 millénaires B.P.

Il s’agit de deux hamecons droits (le types I 4/3 a et b, selon notre
classification), dont un (DCT/II 20) découvert dans le site de Dubova — ,,Cuina
Turcului“, niveau II et ayant le corps lis; I'autre (OGI/I 3) provient de site de Ogradena
- »Icoana“, niveau I et il a la partie mésiale étranglée, aménagement spécial pour la

3 Cf. supra, nota 17.

¥ C. Beldimen, Industria materiilor dure animale in paleoliticul superlor, epipaleolitic, mezolitic §i
neoliticul timpuriu pe teritoriul Romdniei, tezi de doctoral claborath §i sustinutk tn cadrul Institutului de
Arheologie ,, Vasile PArvan” din Bucuregti, vol. [, 2000, p. 178-185; V. Boroneant, C. Beldiman, L ‘utilisation
de l'arc dans la zone des Portes de Fer du Danube durant le Mésolithique: le cas du site de Schela
Cladovei/Drobeta-Tr.Severin, comunicare sustinuta la Simpozionul international , Schela Cladovei-Lepenski Vir:
30 ans de recherches archéologiques*, Drobeta - Tumnu Severin, decembrie 1995.
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fixation du lien. Le troisiéme hamegon (DCT/I 40) est de type courbe (le type I 414,
selon notre classification) en provenance de site de Dubova — ,,Cuina Turcului®, niveau
I. Ce dernier a permis de constater que sur son borde gauche et la face inférieure — les
parties proximale et distale — ont ét¢ aménagé plusieurs groupes de petits entailles
transversales peu profondes (ayant entre 2 et 5 entailles chaque), dont antérieurement
ont éié interpreté comme décor gravé. Dans notre opinion, ces attributs ont eu le but
exclusif d’augmenter I'adhérence du lien (stries d’adhérence), en conditions ou le
hamegon n’a pas d’autre aménagement de retention 4 son extremité proximale. Ainsi, il
s’agit de le plus ancien cas d’utilisation de cette solution technique, constaté sur un
objet en mati¢re dure animale de Roumanie; plus tard, au Mésolithique de méme
région, les stries d’adhérence sont présentes présque invariablement sur les parties
proximales des armatures légéres en os (fleches). Pour les hamegons on connait une
situation semblables (objets ayant entailles sur la partie proximale) dans le méme site,
mais pour les artéfacts appartenant 2 la culture néolithique de Staréevo-Cris.

Les artéfacts étudiés ont été ainsi placé dans leur catégorie typologique et
fonctionnele réelle; on a pu conclure aussi sur la connaissance et application en
premiere des solutions techniques éficaces dans la fabrication des objet en os, comme
Paménagement des stries d’adhérence. Toute a la fois, les objets prouvent d’une
maniére iréfutable la pratique de la péche active (2 hamegon) au bord du fleuve par les
communautés qui habiteant la zone des Portes de Fer du Danube a I’Epipaléolithique,
ce qui permet d’intégrer cette région dans |’aire européenne ol on connaisse des
découvertes semblables.

Explication des figures:

Fig. 1. Hamegons épipaléolithiques en os de Roumanie: 1 Dubova — ,,Cuina
Turcului“ (DCT/I 20); 2 Ogradena - ,JIcoana* (OGI1 3); 3 Dubova - ,Cuina
Turcului* (DCT/1 40).

' Fig. 2. Hamegons droits préhistoriques découvertes en Europe et exemples
actuels: 1 La Gravette, France (Gravettien); 2 Rochereil, France (Magdalénien); 3
Isturitz, France (Magdalénien); 4 Hamegon en bois de Sud-Ouest de la France et
ligature; 5 Hamegon en bois de Finlande et mode d’emploi (d’aprés Cleyer-Merle 1990,
p. 85-87; Feustel 1973, p. 165, 202, fig. 125/2 et 156/1-2) (déssins sans échelle).

Fig. 3. Hamegons courbes préhistoriques découvertes en Europe: 1 Bedeilhac,
France (Magdalénien); 2 Mezin, Pritzerbe, Plessow, Hohenferchesar, Gransee,
Svaedborg, Russie, Allemagne, Suéde (Paléolithique supérieur, Mésolithique,
Néolithique) (d’aprés Cleyet-Merle 1990, p. 99, 137) (déssins sans échelle).

Fig. 4. La faune ichtyologique dans I'imagerie du Paléolithique européen (art
mobilier et pariétale) — quelques exemples: 1 Fontarnaud, France; 2 Laugerie-Basse,
France; 3 Chufin, Espagne; 4 Laugerie-Basse, France; 5 Casarés, Espagne; 6 Reignac,
France (d’aprés Cleyet-Merle 1990, p. 56, 61, 65, 79) (déssins sans échelle).
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