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Spaţiul getic dintre Carpaţi, Balcani şi Nistru este dominat in secolele V-III 
a. Chr. de fibulele de schema tracică 1 , fibula de schema Latene2 impunându-se cu 
adevărat aici abia începând cu sec. li a. Chr. Allturi de aceste două mari grupe de 
fibule, figureaz.ll o a treia - este adevărat, mult mai redusa numeric, dar nu lipsita de 
importanţi - ce nu s-a bucurat de o atenţie speciala, binemeritata dealtfel, în literatura 
de specialitate. Este vorba de fibulele de tip hibrid, denumite şi „fibule de tip hibrid 
traco-celtic"3 sau, cu o formula ceva mai pretenţioasa, „fibule metisate't4. 

Fibulele de tip hibrid se afli plasate tipologic între tipurile schemei tracice şi 
fibulele de schema Latene. Deşi silueta acestora aminteşte de fibulele de schema 
tracica, maniera de construcţie a acestora a fost „contaminat!" de schema Latene, 
situaţie vizibili în primul rând din dispunerea resortului de-o parte şi de alta a capătului 
arcului (resort bilateral), precum şi din frecventul pseudoresort ornamental cu care se 
termina piciorul (element întâlnit la multe exemplare de schemă Latene) şi care ia locul 
obişnuitului buton terminal. Evident, nu mai putem vorbi în acest caz de schema 
tracica, nici mlcar de schema tracică evoluată, ci avem de a face cu un tip aparte, 
distinct. 

Practic, tipul hibrid de fibulll ia naştere în urma intervenţiei modelului fibulei 
de schemă Latene 82 asupra tipurilor târzii ale fibulei de schema tracică - cu arcul 
îngroşat, aplatizat şi cu piciorul în forml de S. 

Tehnologic şi tipologic, schema tracică presupunea o construcţie extrem de 
simpli: arcul subţire, îngroşat sau aplatizat este egal boltit, resortul este monospiralic, 
iar piciorul, cu înllţime variabili, flrl să fie prins de arc, are trei forme: vertical, 
îngroşat sau îndoit în form~ de S. Adoptarea resortului bilateral şi trecerea la tipul 

• MU7.eul Judeţean Argeş Piteşti 
1 V. V. Zirra, Bemerlcungen .zv den thraco-getischen Flbebi, 1n ,,Dacia, N. S.", 40-42, 1996-1998, p. 29-S3; 
O. Mlndcscu, Fibula de schem4 ll'acict'J - noi puncte de vedere, ln ,,SCIVA", Sl, 2000, 1-2, p. 71-92, cu 
istoricul cercellrii oomentat ti B11alizat critic. 
2 Din bogata litcnllurl, ne limitam la mentionarca operelor „clasice": R. Bc:ltz-Schwerin, Dle Lateneftbeln, ln 
,,ZCitschrift ftlr Ethnolo8ic", S, 1911, p. 664-963; J. Dechelcttc, Manuel d' archeologie pnhlstorique celtlque 
el gal/o-roma/ne, O, 3, Paris, 1914. p. 1245-1262, fig. S33-S36.; D. Viollicr, Les sepultures dtuecond Age du 
Fer surle PlateDll Suisse, Geneva, 1916, p. 28-38, pi. 1-8. 
l A. D. Alexandrescu, La necropole gete de Zimnicea, în ,,DaciaK, N. s„ 24, 1980, p. 30. 
'V. V. Zirra, Observaţii cuuprajlhulelor traco-getice, Jn ,,Symposia Thracologica", 7, 1989, p. 305. 
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hibrid a conferit, fără îndoială, mai multi stabilitate piesei. Mai mult, se modifici şi 
poziţionarea acesteia în ansamblul costumaţiei - o schimbare de modl, în ultimi 
instant! - de Ia poziţionarea orizontală, cu piciorul la exterior', la una verticală, cu 
resortul în jos. 

Tipul hibrid se răspândeşte în întregul spaţiu al fibulei de schemll tracici. 
Apariţia sa poate fi considerată o consecinţă directă a influenţei celtice în zona 
balcanicii în urma „marii invazii" din 280/277 a. Chr„ influenţii activi între al doilea 
sfert al secolului al III-iea a. Chr. şi pânli în ultimele decenii ale aceluiaşi secol6

. 

Izvoarele istorice literare referitoare la ,,marea invazie" celtici din 280-277 sunt 
îndestulătoare, şi pennit, pe alocuri, chiar tratarea subiectului în detaliu, secvenţiat7. O 
serie de izvoare arheologice, mult mai reduse cantitativ însă, parte din acestea 
constituind şi subiectul demersului de faţă, vin să completeze, în deplină concordanţi, 
ştirile antice. 

Cele mai multe fibule de tip hibrid, peste 50 (dintre care amintim.aici pe cele 
de la: Branicevo8

, Stoikite9 şi Seuthopolis10
), au fost descoperite pe teritoriul actual al 

Bulgariei 11
• Numărul mare al acestor piese descoperite la sud de Dunăre poate fi 

explicat prin existenţa în estul Thraciei, între anii 279-212, a regatului celtic de la 
Tylis 12

• 

În zona nord-getici, pe teritoriul actual al României şi al Republicii Moldova, 
numlirul descoperirilor este mult mai mic, doar cinci: 

• Măşcăuţi, r. Criuleni, Republica Moldova. Cetate getici. Bronz. L = 5,8 cmlJ. 
• Poiana, jud. Galaţi. Davli geticL Bronz. L = 2,6 cm 14

• 

• RAcătău,jud. Bacilu. Davl getici. Bronz. L = 3,2 cm". 
• Tariverde, jud. Constanţa. Aşezare în teritoriul Histriei. Bronz. L = 6,2 cm 16

• 

• Zimnicea, jud. Teleorman. Necropola getic!. ClO M97. Bronz. L = 1,54 cm17
• 

s D. Mllndescu, Qb3ervalioru sur le port de la fibule de schema thracique, tn .)stros", 10, 2000, p. 215. 
6 A. D. AlexBJJdrescu,Âproposdesjlbuks 'thraas 11deZimnicea,1n "Thraco-Dacica", I, 1976, p. 140; M. 
Domeradzki, Presence celte era Thrace au tMbut rM I' lpoqw helUnl.Jtlqw (IV ... - IU-e sllclu av. n. I.), tn: 
Acles du II-e Congrla lnternattonal de Thracologle, l. Bucun:şti, 1980, p. 463. 
7 Pausanias, Perlegesis, I, 4; X, 19, 4-23; Diodor din Sicilia, Biblioteca t.rtorlctJ, XXII, 3-S, 9; Justin, 
Epitoms, XXIV, 4-8. Un comentariu pe larg al izvoarelor istorice, cu bibliografia problemei, tn recentul 
studiu al Margaretei Arsenescu, Izvoare literare referi/oare la expansiunea ulµlor hr .secolul al III-iea a. 
Chr., în: Faţetele Istoriei. Existenţe, ldentitdţi, dinamici. Omagiu academicianu/ul Ştefan Ştefanescu, 
Bucureşti, 2000, p. 627-644. 
• Ţv. Dremsizova, Mogilniat nelvopol pri s. Branlcevo (Kolarovgrad.slco), ln "lzvestia Sofia'', 2S, 1962, p. 
176, obr. 18/S. 
• K. Kisjov, Trakiislci nekropol /crai s. stoiklle, Plowiivsko oblast, ln ,.Arheologia", Sofia, 31, 1989, 4, p. 17, 
obr. 6 a. 
10 D. Dimitrov et alii, Sevtopolls, I, Sofia, 1984, p. 176, obr. 2180. 
11 M. Domaradzki, op. cil„ 1980, p. 463. 
12 Polibiu, /storil, IV, 4S-46; VU, 22. 
13 I. T. NiculitlSevenaîie.frakiillv VJ.Jvv. don.e„ Chişinlu, 1987, p. lOS, fig. 27/1. 
M S. Teodor şi S. ŢIU, Obiecte rM port 11 podoabă din fl,fUllna gettHlaclCIJ de la Po/alla, jud. Ga/aţ~ l 
Fibule, în ,,Arheologia Moldovei", 19, 1996, p. 94, nr. cat. 13, fig. 214. 
" V. Clpitanu, Fibule rM tip Latine rMacoperlte fn Q/Uaretl rM lip „ dmia" dl la RiJc416u, com. Horge1tt,jud. 
Bacdu, în „Carpica", 14, 1984, p. 64, fig. 1/3. 
16 V. Zirra, Le probleme des Celtes dans I' espace du Bt13·Danube, ln "Thraco-Dacica", I, 1976, p. 17S·182. 
17 A. D. Alexandrescu, La necropole gite de Zimnicea, tn .,Dacia", N. S„ 24, 1980, p. 30, fig. 49/1. 
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După cum se poate observa, patru din cele cinci exemplare au fost descoperite 
aşezări, în strat arheologic corespunzător, în mare, sec. III a. Chr. şi doar una făcea 

parte dintr-un complex închis - monnântul 97 din ClO, aflată în asociere cu fibule de 

a ""o I 
Fig. I.Fibulele de tip hibrid din România şi Republica Moldova. 

I Măşcăuţi; 2 Tariverde; 3 Poiana; 4 Răcălău; 5 Zimnicea. Toate bronz. Scări diferite. 
(după I. Niculiţă, V. Zirra, S. Teodor, V. Căpitanu, A. D. Alexandrescu) 
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Fig. 2. Răspândirea fibulelor de tip hibrid în România şi Republica Moldova. 
1 Măşcăuţi; 2 Răcătău; 3 Poiana; 4 Tariverde; 5 Zimnicea. 

schemă tracică de tip III 2 şi III 3a18
, mormânt ce poate fi datat, după cronologia 

asociată a tipurilor fibulelor de schemă tracică 19, în prima jumătate şi la mijlocul sec. 

11 Ibidem, p. 30, fig. 47122-23. 
19 O. Mlndescu, Fibula de schemă tracică-noi puncte de vedere, în „SCIVA", 51 , 2000, 1-2, p. 87-88, fig. 8. 
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III a. Chr., încadrare cronologică întlritl în bunA mAsură şi de amfora de Thasos din 
acelaşi complex închis20

• 

Dată fiind absenţa asocierilor, în complexele închise, dintre fibula de schemă 
tracică şi fibula de schemă Latene, tipul hibrid poate fi considerdt, în esenţă, veriga de 
legătură între cele două modele. Astfel, debutul impunerii schemei Latene în spaţiul 
getic poate fi nuanţat prin această fază incipientă, când are loc „coruperea" schemei 
tracice tradiţionale, atât de conservatoare până atunci. 

THE HYBRID FIBULA TYPE ON THE TERRITORY 
OF ROMANIA ANO MOLDAVIAN REPUBLIC 

Abstract 

Between the Thracian shape fibula and Latene sbape fibula, in the ancient 
zone of the Getae (Carpatheans Mountains - Balkans Mountains - Dniester), is placed 
the type of hybrid fibulae. This type was issued from the contamination of the late 
types of Thracian shape fibula by the Lat~ne B2 shape fibula. The process might have 
been produced starting to 280-277 - the date of „ the great Celtic invasion" in the 
Balkan Peninsula and the foundation ofthe so-called „Tylis Kingdom'', somewhere on 
the actual territory of Bulgaria. 

On the territory of Romania and Moldavian Republic, the fibulae of hybrid 
type in not so dense - only five exemplars discovered at: Măşcăuţi, Poiana, RăcăU1u, 
Tari verde and Zimnicea. Ali of them might be dated in the second half and the end of 
the 3'd Century BC. 

Explanations of the plates: 

Fig. I. The hybrid type fibula from Romania and Moldavian Republic. 
Măşcăuţi; 2 Tariverde; 3 Poiana; 4 Răcătău; 5 Zimnicea. Ali bronze. Differents 

scales. 
Fig. 2. The hybrid type fibula diffusion area in Romania and Moldavian 

Republic. I Măşcăuţi; 2 Răcătău; 3 Poiana; 4 Tariverde; 5 Zimnicea 

iu A. D. Alexandrescu, loc. cit., fig. 37/15, detenninar~a amforei efectuata de cltrc V. Eftimie·Androncscu: 
„epoque hillenistique ou un peu plus tartl'. 
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