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LOCALIZAREA $I DATAREA LUPTELOR DE LA ROVINE
$I DE ,LA LOCUL NUMIT ARGES*

ION NANIA®

Articolul de fat4 este rezumatul unei lucriri mult mai vaste', care se voia §i un
raspuns la citeva falsuri, din cele trei monografii publicate in urma sirbatoririi din
1986 a 600 de ani de la urcarea pe tronul Tarii Romanesti a lui Mircea cel Batran®,

Dupi cum se intitula dupi anul 1404 Mircea’, reiese ca vajnicul domn reugise
sd uneascd sub sceptrul sdu cel mai intins pAmént roménesc care a existat pind la
unificarea lui Mihai Viteazul §i, cum observa Hasdeu, mai mare decit intreaga
Roménie de dup unirea din 1859*. Aceasta infaptuire a fost posibild n urma unor
stralucite victorii cigtigate prin lupte crdncene si crediniéi in Dumnezeu, dintre care cea
de la Rovine a dainuit peste veacuri in congtiin{a poporului romén,

Dacd in privinta datdrii batiliei de la Rovine nu existd dubii, cu toate
incerclrile unora de a schimba adevdrata dats, asupra localizirii incd nu s-a glsit un
punct comun, pentru ca toti istoricii roméni sd-1 accepte.

Letopiseful Cantacuzinesc, vorbind despre ,,Mircea voevod bitrinul®, arati ci:
»Acesta au avut mare réizboiu cu Baezet sultanul. Ficutu-s-au acel riizboiu pre apa
Ialomitii. Biruit-au Mircea voda pre turci §i fir de numdir au perit, trecind Baezet
Dundirea fir#i vad. Si alte multe riizboae au avut cu turcii'®, iar cronicarul Radu Popescu
afirmii; ,Zice istoricul Ghiorghe Franti ci au avut rizboaie Mircea-vodii cu Baizit,
impératul turcescu, unul citrad Nicopoia, altul pi apa lalomitii, i la aminduao l-au
biruit pe Baizit-bei. Alt istoric scrie ci un rizboi ce au avut Mircea-vodd au fost la
Rovine (unde vor fi Rovinele, nu le spune)“. Nu stim pe ce se bazeazi Radu Popescu

*

Pitegti
' L. Nania, Controversata problemd a bdtéliei de la Rovine - Sapte victorii strdlucite obfinute in cinci ani,
MAanuscris.
2% % Marele Mircea voevod, coordonator Ton Pitroiu, Edit. Academiei, Bucuresti, 1987; Constantin
Cazanigteanu, Pe urmele lui Mircea cel Mare, Edit. Sport-Turism, Bucuresti, 1987; Nicolae Jerbhnescu §i
Nicolac Stoicescu, Mircea cel Mare, Edit. Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Roméne,
Bucuregti, 1987.
D.R H.,B,1, 1969, doc. 28, p. 63-64.
4 B. P. Hasdeu, Istoria criticd a romdnilor, Edit. Minerva, Buc., 1984, p. 48 (lucrare scrisd in anul 1873).
3 Istoria Térii Romdnegti 1290-1690. Letopiseful Cantacuzinesc, editie criticl intocmitd de C. Grecescu §i D.
Simonescu, Edit. Academici, Bucuresti, 1960, p. 3, Cronicari munteni, editie Ingrijitd de Mihail Gregorian,
studiu introductiv de Eugen Stinescu, vol. 1, Editura pentcu Literaturs, Bucuresti, 1961, p. 84-85.
¢ Istoria domnilor Tdrii Romdnegti, de Radu Popescu, in: Cronicari munteni, edifie ingrijitd de Mihail
Gregorian, vol. I, 1961, p. 239.
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in spusele sale. Ceea ce cunoagtem este faptul ca Georgios Sphrantzes nu pomene§te
nimic despre aceste lupte, ci doar Pseudo-Phrantzes, mitropolitul Monemvasiei,
Macarie Melissenos, falsificind cartea de Memorii a lui Sphrantzes, arat3 ci Baiazid
,,a pornit rizboi impotriva lui Mircea, domnul Tarii Romanesti, stricind mult loc. Apoi
Mircea a venit la luptd deschisa intr-un loc neprielnic, iar sultanul, dandu-gi seama ca
locul este potrivnic (V. Grecu traduce: ,jiar sultanul, chibzuindu-se in fata locului rau®,
n. n.), s-a retras parasind lupta (dupa V. Grecu, ,Lupta de la Rovine*; dupa Fontes
Historiae Daco-Romanae, 1V, 1982, p. 443: ,Probabil lupta de la Rovine - 1394); in
cele din urma, ajungind [ei] la o invoiald (V. Grecu »inelegere®, n. n.), Mircea s-a
hotarat in sfarsit s4-i dea tribut si au tréit in pacc“ Mihaj I. Cantacuzino (n. 1723 - m.
cca. 1793) sustine si el existenta a dou# razboaie: unul cu un seraschier, ,,la Cirolasi din
lfov* si altul ,la Rovine de pe lalomita“ unde Mircea castigh §i-l alunga pe sultan
,»p&na la hotarele Adnanopolen““

intr-un manuscris mai tarziu al Letoptse;ulut Cantacuzinesc, dupi ,facutu-s-au
acel rizboiu pre apa lalomiii“, se adaugd: ,si la Craiova au mai avut §i alt razboiu tot
cu acest sultan*’. Desi adiugarea nu ne surprinde, intrucit foarte mul{i cirturari §i
istorici aveau sd aseze inclegtarea de la Rovine langd Craiova, luind ca bazi Iucrarlle
destul de tarzii pentru aceast precnzare (din secolul al XVIlI-lea) ale lui Mauro Orbini'°
si Giaccomo di Piero Luccari'', care fac probabil o legiturd intre asemanarea
denumirii orasului Craiova cu numele eroului atit de céntat de baladele sarbesti, Marco
Cralevici de Prilep, care gi-a giisit sfarsitul in aceastd confruntare'?, surprinde, dupd
cum vom vedea §i Tn cele ce urmeaz2, consemnarea a doud lupte intre Mircea §i
Baiazid. La aceastd concluzie ajunge Dimitrie Onciul, dar nu localizeazi cele doua
lupte pe lalomifa si la Craiova, ci la Craiova si la Arges: , invingator la Rovine (}ingi
Craiova) in 10 octombrie 1394, el (Mircea, n. n.) pierdu apoi lupta la Arges si fu nevoit
si se retragd in Transilvania“”, intruct ,.la Rovine, langa Craiova, s-a dat
memorabila batalie din 10 octombrie 1394, unde Mircea - dupi mirturii sirbesti,
bulgdresti, bizantine, italienesti - raguzane si roméanesti - a invins pe Baiazit“'*, in 1902
se consemneazd lapidar: ,Rovine, loc istoric, unde Mircea cel Mare, Domnul
Munteniei, a batut la 1398 pe sultanul Baiazet... trecu Dunirea in anul 1398 pe la
Calarasi §i incepu a pedepsi fara. Mircea, vdzénd primejdia, trimise in munti pe femei,
copii §i batrani de la ses, cu toate vitele gi lucrurile Jor trebuincioase, punind apoi si se

? Georgios Sphranizes, Memorii 1401-1477. n anexa, Pseudo-Phrantzes: Macarie Melissenos, Cronica [258-
1481, Edijie critica de Vasile Grecu, Editura Academiei, Bucuresti, 1966, p. XV, pentru Pseudo-Phrantzes,
Cronica, p. 223.
"Mlhal Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. lorga, Bucuresti, 1902, p. 395 i 496

¥ Letopiseful Cantacuzinesc, ed. cit., note in subsol, p. 3, 1. 45.

" Mauro Orbini, /l Regno degli Slavi, Pesaro, 1601, p. 279: »Chraglicuo citta di Valachia®.
"' Giaccomo di Pictro Luccari, Copioso ristretto degli annali di Rausa, Venetia, 1605, p. 75: ,sotto la cita di
Chralievo®, ceea ce justifica eroarea, daci avem in vedere ,asemanarea*: Craiova - Cralevici - Chralievo.

Vezi si: General Nicolau Teodor, O eroare istoricd, unde a avut loc lupta de la Rovine?, in ,Roménia
militargd”, anul LXXI, nr. 5, mai 1934, p. 15-17.
12 Mauro Orbini, op. cit., loc. cit.

" Dimitrie Onciul, Scrieri alese, vol. 1I, ed. critic ingrijitd de Aurel Sacerdofeanu, Editura Stiinjifica,
Bucuresli, 1968, p. 126.

" Ibidem, p. 249. Tot l4nga Craiova aseazh Rovinele si |. Lupas, Istoria Romdnilor, clasa a Vlii-a, p. 86:
O. G. Lecca, Dictionar istoric, arheologic §i geografic al Romdniei, Bucuregti, 1937, p. 452.
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arza holdele in urma lor; iar el cu o oaste destul de numeroasa, se intéreste in padurile
dese, care tArmuiau cmpiile apusene ale Baraganului, in partea in care armata Turca isi
ficea migcarile...“"*. fn 1922 aflim consemnat c& in comuna Rucr, jud. Muscel, ,la
intdlnirea Iablovitei (Rdugorul) cu Ddmbovita* se afli Roghina (ruini §i loc mocirlos)
unde ar fi fost i luptele lui Mircea cu Turcii*'®. Lisind la o parte faptul cd in graiul
mugcelean roghind inseamna scobituri adincd ficutd de ape, rlpd, vale ingusts,
ropind'’ §i foarte rar ruind, deci cu totul alt sens decét rovina, care are intelesul de loc
umed, mocirlos, cu smarcuri, santuri §i gropi pline de apd, nu existd nici un indiciu ca
aici s-ar fi luptat Mircea cel BitrAn, mai ales cA tradijia orald rucireans pastreazi
amintirea unei lupte cAnd romanii $i ungurii i-au batut pe turci aici, fiind deci vorba de
lupta dath in octombrie 1522 de Radu de la Afumati §i loan Z4polya', nicidecum de
Mircea care nu a fost ajutat de unguri in lupta de la Rovine. Dacd pentru stadiul
cercetdrilor istorice din 1922 scurta presupunere indoielnic3 a lui C. Ridulescu-Codin
este scuzabild, o asemenea afirmajie a luptei lui Mircea in Roghina Rucérului este
sustinuta §i in 1972 intr-o publicatie pe plan local' si, regretabil, este extinsa si prin
publicatiile editurilor centrale, afirméndu-se ca: ,Ddmbovita are la Rucdr nu numai o
Posadd aidoma celei descrise in Cronicon Pictum (autorul localizeazi aici §i Posada -
1330, n. n.) ci §i, extrem de aproape, si 0 ,,Roghin3" clreia i se atribuie §i asthizi, dupi
starea neschimbata a terenului, sensul de loc mligtinos“®®, iar mai departe: ,punctul
numit Roghina-Rovind (sic!) de la Rucir corespunde acestor insemndri ale cronicarilor:
»Aici péréiagul Roghina (Rovina), afluent pe dreapta rului Didmbovita, cunoscut pe
atunci din hir{i ca rul Ialomita (sic!), formeazi un loc mocirlos, plin de mlagtini pana
in ziua de astzi..."*. Gregeala este c3 autorii confunda ,roghin4d* cu ,rovind“ care
inseamna in graiul roménesc mlastind, loc acoperit de smércuri, in timp ce roghind, in
toatd zona de sud a Carpatilor, este sinonim, dup# cum am constatat pe teren, cu
»Topind, ropini §i ropine, s. f. rApd; surpiturd; p. ext. scobiturd facutd de ploi, de
torente; sant, scochina“?2, Aceastd greseald exclude ipoteza lui C. Ridulescu-Codin,
amplificatd faré noima in zilele noastre.

fn 1934 se ageza batalia de la Rovine in rovina Cilmifuiului, l4nga satul
Putineiul, in Teleorman®, pentru ca in 1937 s# se afirme c# ,,lupta a trebuit s3 se dea in
marginea Craiovei, la Rovine, ,ruine®, sau ,»probabil in Dolj, unde se afld un loc
Rovine, 1Anga Sciesti, pe Jiu, in jos de Craiova“”. Tot prin 1936-1938, vorbindu-se

13 George loan Lahovari, C. 1. Britianu, Grigore G. Tocilescu, Marele dicfionar geografic al Romdniei,
vol. V, Bucuregti, 1902, p. 248.

18 C. Radulescu-Codin, Muscelul nostru, vol. |, Comuna Corbi i locuitorii sdi, Tipografia Gh. N. Viadescu,
Cémpulung, 1922, p. XXVII.

" Ibidem, p. CXXI, mai consemneaza: Roghina §i Roghina - ripa la Rucér, Roghina la Leresti, Roghina
Mare si Roghina Mic4, livede la Retevoesti si Ropina, deal la Racovifa.

'* Istoria Romdniei in date, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1971, p. 116,

' Gh, PAmujl, Rucdr - monografie sociologicd, Comitetul pentru Culturg Arges, Socictatea Culturald ,lon
Barbu“ din Rucir, Bucuregti, 1972, p. 31-32.

™ Nicolae Docsanescu, Valea Voievozilor, Editura Academiei, Bucuregti, 1981, p. 67.

2 Ibidem, p. 68-69.

2D, Udrescu, Glosar regional Arges, Editura Academiei, Bucuresti, 1967, p. 227.

3 General Nicolau Teodor, op. cit., loc. cit, p. 15,17, 18.

M N. lorga, Istoria Romdnilor, vol. 111, Ctitorii, Bucuresti, 1937, p. 297.

B0. G. Lecca, op. cit., loc. cit.
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despre istoricul judetului lalomita, se aratd cd ,era prielnic indeosebi armatelor reduse
ale Principatului, care puteau lovi repede, dupa tactica lor, o armati numeroasa in
mersul ei prin Baragan. Aici, la al doilea Rovine, Mircea bitu pe Turci in 1394%, iar in
plasa Chzinesti apare satul Rovine, 1a sud-vest de Reviga;* mai tarziu, pentru ca
localizarea sa fie credibila, un alt sat al comunei Reviga, din apropiere de satul Rovine,
fu denumit Mircea cel Batrdn,”” incét cine priveste harta §i vede satul Rovine la 1,5 km
vest de balnle rdului Fileanca-Reviga, iar la 2 km est de aceste balti satul Mircea cel
Batran®®, ramé4ne imediat cu convingerea ci aici s-a dat bitilia de la Rovine. Numele
comunei este luat dupi lacul Reviga, aflat la sud de sat, §i care comunici, prin Valea
Fileanca, cu Lacul Crunti’’, acesta comunicénd, tot prin Fileanca, spre sud, cu Lacul
Fundata; pe coastele Viii Flleanca la nord de Lacul Crunti, se afld comuna Crun{i®,
azi sat al comunei Reviga’'. Asadar in toatd zona nu a existat nici pomeneald de un
toponim ,,Rovine*, plismuit dupd primul rdzboi mondial. Cercetdnd personal aceastd
zond, am constatat ca tradifia populara, care pastra amintirea a dou# vetre ale satului
Reviga - Reviga Veche, mai in sus, de unde oamenii s-au mutat in urma unei molime
de ciuma §i au format Reviga Noud, mai n jos, sustine ci altidati, pe toath Fileanca, cu
biltile Cocora, Reviga, Crunti si Fundata, erau zivoaie §i stufiriguri in care cloceau atét
de multi cocori, gaste si tot felul de pasaret, inclt larma lor ficea s# vuiasca intregul
Barigan, mai ales cind pajurele, soimii gi heretii dddeau iama printre ele. Toponimia
este in perfectd concordant3 cu aceasti realitate pastratd de memoria colectiva, Balta
Cocora si satul Cocora amintesc numarul mare al cocorilor care cuibireau aici. Reviga
este un strivechi compus slav, in conformitate deplind cu traditia; vb. rev(a) - a vui, a
urla, a ricni, a risuna + igo (la pl. iga) - spaimi provocati de cineva striin (crud),
asuprire, zapaceala, zarvi. Asadar, Reviga fnseamnd vuiet, larma a paséretului de balté,
speriat de amenintarea numeroaselor rapitoare. Dacid mai adiugim si faptul ca traditia
orala, tolclorul local, nu pastreazi nimic despre amintirea unei lupte cu turcii la Reviga,
avem toate motivele si cerem redarea vechilor nume in locul plasmuirilor recente -
Rovine §i Mircea cel Batran.

Prin 1947, Rovine - locul bataliei lui Mircea -, se declara ,localitate
neidentificatd pana astazi‘’?, pentru ca apoi si se ageze ambele lupte pomenite de
lzvoarele istorice, pe Arges: ,,la Rovine pe Arges (localitatea neidentificata pané azn)“33
$i o, 3pi’i ce mai incercd si lupte langd Curtea de Arges, Mircea se retrage la
Bra$ov in 1962 batalia se localizeaza ,,pe malurile Argesului, nu departe de cetatea

* Enciclopedia Romdniei, vol. 11, Imprimeria Naionala, Bucuresti, 1938, p. 235,
Y indicator alfabetic al localitdtilor din Republica Populard Romdnd, Editura de Stat pentru Literatura
Stiintifica, Bucuresti, 1954, p. 301; lon lordan, Petre Gastescu, D. 1. Oancea, /ndicatorul localitdtilor din
Romdnia, Editura Academiei, Bucurest, 1974, p. 179.
™ Vasile Dragomir, Victor Balea, Gheorghe Muresan, Gheorghe Epuran, Romdnia. Arlas Rutier, Editura
Sporl -Turisin, Directia Tipografica Militara, 1979, 61 B, p. 80.
2 G. 1. Lahovari, C. I. Bratianu, G. G. Tocilescu, op. cir., p- 231.
" Ibidem. vol. 11, p. 791.
" Judetele Romdniei Socialiste, Editura Politich, Bucuresti, 1969, p. 313.
" Gh. I. Georgescu, Dumitru Tudor, Vasile Maciu, Mihail Roller, Istoria Romdniei, manual unic pentru clasa
d VIll-a secundara, 1947, p. 111.

" Mihail Roller, Istoria R. P. R. Manual pentru invadmandul mediu, Edlturﬂ de Stat Didactica §i PedagogicA,
1952, p. 93.
Y [bidem, p. 94.
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de scaun a tarii“”, iar dupi aceea si se afirme ci razboiul s-a purtat ,undeva in

Arges“”, sau ,la Arges - cum sunt unanime in a consemna sursele turcesti: Arces,
Arkis?’. S-a propus chiar si o localizare in interiorul oragului, lang4 ,,Minastirea de la
Curtea de Arges“, deoarece, ,e posibil ca vechiul licas, care a precedat ctitoria lui
Neagoe Basarab (1512-1521) s& fi trecut, la sfrsitul sec. XIV, printr-o fazi de
ruinare”. Remarcabild, in acest sens, ni se pare o precizare din Balada Masterului
Manole: Neagoe vodi ciuta ,,Un zid invechit / Si neispravit, / De mult parasit” - cu alte
cuvinte, o ruini - pe care l-a inlocuit cu stralucitoarea lui ctitorie. De altfel, insugi
Nicolae lorga explica cuvantul rovine prin ,ruine*’®, autorul nestiind ¢4 nicaieri in
graiul roménesc nu existd sinonimie fntre rovine §i ruine. $i mai greu de acceptat este
pirerea ci batdlia s-ar fi dat in Curtea de Arges I4ngd ,ruinele fostei regedinte
voevodale, profund afectatd de invazia maghiara din 1330°, nu numai din
considerentul ar#itat mai sus, dar §i prin faptul ca in cei 65 de ani care trecuserd, curtea
domneasci se refacuse indiscutabil. Nicolae Constantinescu sustine de asemenea, ci in
oragul Curtea de Arges, ,,au fost purtate lupte - cici arheologia a sesizat urmele unui
mare incendiu la Curtea domneasc3, intr-un nivel datat cu monede emise de voevod
inainte de 1394“*°, afirmaie nesprijinita de dovezile sale arheologice''. De altfel, N.
Constantinescu mai susfine ci marea bitalie de la 10 octombrie 1394 de la Rovine s-a
dat in ,tinutul de langa Merisanii de azi (sat care exista probabil si in timpul lui Mircea
cel Bitran)“, ca Rovinele se afld deci, ,aici, la circa 20 km de orasul-capitald Arges, in
lunca si sesul cu mlastini dintre cele dou3 ape, cu munti (ai Fagirasului) profilati in
zarea nordica®. Aceasta localizare, ins4 cu alti dat3 a evenimentului, a fost imbrajisata
si de alti autori®. Alte localiziri, ar fi: »pe valea raului Arges, in comuna Tutulesti, la
miazazi de Pitesti*, sau, si mai §i, la ,, Tutulesti pe lalomita, in apropiere de Pitegti*’.
inca din 1944 se ardta, cu deosebitd competent, ci ,,lupta de la Rovine a fost
o lupta in codru, intocmai ca luptele lui Stefan cel Mare la Vaslui, Razboieni si Codrii
Cosminului; este o caracteristic3 traditionald a strategiei defensive roménesti in toate
timpurile®, ,,lupta nu poate fi ciutats decét pe linia ce uneste Tumu cu Arges“*. Dupa
1960 s-a propus, si nu fird temei, localizarea bitaliei la 20 km sud de Pitesti si la 14 km
vest de apa Argesului, in linie dreaptd, in vestul comunei Tufulesti, pe Valea

** B. Campina, D. Mioc, in: Istoria Romdniel, vol. 11, (1962), p, 368.

¥ Gh. Romanescu, Oastea romdnd de-a lungul veacurilor, colaborator literar colonel Gh. Bejancu, Editura
Militari, Bucuresti, 1976, p. 44.

V" Aurel Decei, Istoria Imperiului Otoman pdnd la 1655, Edit. $tiintifica si Enciclopedica, Buc., 1978, p. 63.
% Sergiu losipescu, La Rovine in campii, in , Magazin Istoric*, anul VIIL, nr. 12 (93), decembrie 1974, p. 18.

* Vasile Muntean, Organizarea mandstirilor romdnegti in comparatie cu cele bizantine - pdnd la 1600,
Bucuresti, 1984, p. 37, n. 109.

* Nicolae Constantinescu, Mircea cel Bdirén, Editura Militara, Bucuresti, 1981, p. 107.

" 1dem, Curtea de Arges (1200-1400). Asupra inceputurilor T8rii Romdneyti, Edit. Academici, Buc., 1984,

*? [bidem, p. 31, idem, Mircea cel Bdtrdn, p. 103, de unde am luat si citatele.

¥ Istoria militard a poporului romdn, vol. Ii, Editura Militara, Bucuresti, 1986, p. 170; vezi si harta ,Batalia
de ta Rovine*, p. 171.

By, Tamas, Locuri din regiunea Arges legate de amintirea lui Mircea cel Mare, in ,Secerea §i ciocanul®,
anul XVI, nr. 3851, duminica 25 septembrie 1966, p. 2.

% Grigore Olaru, De doud ori Rovine - din nou despre localizarea bdtaliei din anul 1394, in ,Magazin
Istoric®, anul XVI, nr. 6, (183), iunie 1982, p. 60.

¢ p_P. Panaitescu, Mircea cel Bdirdn, Casa Scoalelor, 1944, p. 241, 243,
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Gliganelului, in partea de nord a soselei Costesti-Tutulesti'’, localizare sustinuta de mai
multi istorici: ,,a avut loc la 10 octombrie 1394 la Rovine, probabil cam la 20 km sud
de Pitesti**®, _loc situat ?e drumul dintre Turnu si Curtea de Arges“‘g, »pe drumul
dintre Turnu §i Arges, ceea ce corespunde, de fapt, cu intuitia istoricului
P. P. Panaitescu. O opinie aparte s-ar parea plasarea bitaliei la , Cacaletii za Rovina*,
pe Neajlov, in fostul judet Vlascas', dar §i aceasta vine in sprijinul localizirii la
Tutulesti, deoarece ,,Rovina Cacaletilor, sat care a aparinut pana in 1830 de Vlagca,
se afl, in 1832, in continuarea Rovinelor de la Tugulesti, formand o singura campie®.
Am lasat, la incheierea ipotezelor de localizare a marii bathlii, pareriie
regretatului Constantin C. Giurescu. In tinerete, prin 1934, in Cursul de Istoria
Romanilor, predat la facultate, C. C. Giurescu conchide: ,,Mi se pare mai probabil ca
lupta s& se fi dat la Rovine in Oltenia, in apropierea Craiovei, i admit data de 10
octombrie 13943 Dar, iIn 1946, marele istoric afirma cu privire la localizarea
Rovinelor c& ,,unii cred c ar fi fost langa Craiova, cam pe unde este manastirea Jitianu,
alfii le ageaza pe apa lalomitei. Mai probabila pare insa o a treia grupi de pireri care le
situeaza pe unul din raurile atinse in drumul dintre Turnu si Curtea de Arges, deci pe
Célmatui, pe Vedea, pe Teleorman sau pe Arges*>. Din 1971 isi schimb total parerea,
afirmand hotarat ci ,locul bataliei de la Rovine n-a fost nici pe lalomita, nici pe
directia Turnu-Arges, ci pe drumul care, pornind de la Severin, trecea Jiul, apoi Oltul,
spre a ajunge la regedinga lui Mircea... De aceea, revenind asupra unei péreri mai vechi,
din 1946, socotim ci lupta de la Rovine a avut loc pe Jiu, in marginea Craiovei, asa
cum arath cronicarii Giacomo di Pietro Luccari si Mauro Orbini*, finfind totusi si
precizeze: ,,Desigur, localizarea luptei de la Rovine, langi Craiova, réméne inci o
ipoteza“*>’. Relusind problema, pentru localizarea respectivi, se aduce ca argument un
document din secolul al XV-lea, descoperit in 1957 de citre istoricul turc H. Inalcik in
arhivele de la Topkapt Serai din Istanbul, in care se arati o incursiune imaginard a lui
Baiazid Yldirim (TrAznetul) prin Ungaria inferioard i Banat, intrind in Tara
Romineascd pe la Turnu Severin, Tnaintind dinspre vest spre est®, iar in final

‘" A. A. Bolsicov, Localizarea béidliei de la Rovine, in ,Studii si Materiale de Istorie Medie®, IV, 1960, p.
391-394; Marin Braniste, Noi contributii la localizarea luptei de la Rovine din anul 1394, In Mitropolia
Olteniei”, anul XV, nr. 7-8, 1963, p. 612-618; lon Nania, Contributii la problema localizéirii luptei de la
Rovine, in  SAL", V, 1963, p. 431-435.

* Virgil Candea, Dinu C. Giurescu, Mircea Malitn, Pagini din trecutul diplomatiei romdnesti, Editura
Politicd, Bucuresti, 1966, p. 63.

* Stefan Pascu, lon lonagcu, Constantin Cihodaru, Gheorghe Georgescu-Buzau, Istoria medie a Romdniei,
Partea intdi (sec. al X-lea - sfirsitul sec. al XVI-lea), Edit. Didactici si Pedagogics, Bucuresti, 1966, p. | _68.
* Stefan Pascu, Epoca medie (feudald), in Istoria Romdnie. Compendiu, Editura Didactic si Pedagogich,
Bucurcsti, 1969, p. 144,

*' G. T. lonescu, Contributiuni la cronologia domniei lui Mircea cel Batrdn §i a lui Viad voevod in Tara

Romdneascd, In Materiale ale sesiunii stiintifice a Institutului Pedagogic Bucuregti pe anul 1956, Bucuresti,
1957. p. 269, n. 1.

 Arh. St. Pitesti, fond Tribunalul jud. Arges, dosar, nr. 214/1832,

* General Nicolau Teodor, op. cit., loc. cit., p. 6.

" Constantin C. Giurescu, Istoria Romdnilor. Din cele mai vechi timpuri pdnd la moartea lut Alexandru cel
Bun, vol 1, edifia a V-a, Bucuresti, 1946, p. 471.

% Idem, Cdutdnd pe hartd Posada, Rovine. Vicina, in ,Magazin istoric®, V, nr. 1(46), ianualic'l971, P 55.
% Documentul, datat duph anul 1442, evoci itinerariul lui Baiazid care trece Dun8rea la Pojejena, o ia sprc
vest pe la Zalankemen-Titel-Becicherce-Timisoara-Semlacul Mare §i Semlacul Mic-Caragova-Sebes-
Mehadia-Orsova si intrat in Tara Romaneasc pe la Severin: H. Inalcik, An oifoman document on Bayezid |
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C. C. Giurescu se intreab3: ,,Cum ridméne ins cu cronicile lui Negri i Leunclavius,
care arati c3 Baiazid a trecut Dundrea pe la Nicopole, §i cu cronica Enveri, care afirmi
cd lupta s-a dat in apropiere de rdul Arcis (Arges)?". Istoricul raspunde prin solutia
ardtath de cronicari - existenta a doud lupte: ,,Putem admite cd un al doilea corp de
oaste turceasca a trecut Dunirea pe la Nicopole, urcind apoi spre miazinoapte, §i ci,
dupi ce s-a unit cu corpul principal, condus de Baiazid, a avut loc a doua lupta care a
putut si se dea in apropiere de rul Arges**’. Observam, deci, c insusi Constantin C.
Giurescu a avut ezitdri §i nedumeriri, cutind permanent o localizare a Rovinelor,
intrucdt unii, ,Je socot ldngad Craiova, cam pe unde este m#ni3stirea Jitianu, daca
Baiazid venea dinspre Turnu Severin**®, »Daci insa Baiazid a intrat pe la Nicopole,
atunci Rovinele trebuie ciutate in altd parte“”’. Cu toate acestea sunt inci unii
cercetatori care mai sustin c4 lupta de la Rovine s-ar fi dat pe l4nga Craiova®.

Lasdnd la o parte contradictiile istoricilor moderni, reamintim cronicarii
roméni. Din cele mai vechi surse roméanegti reiese deci clar c# un razboi s-a purtat spre
est, ,pa apa lalomitii* gi altul ,,catrd Nicopoia“, spre Turmu Magurele, pomenindu-se §i
de Rovine®'. Izvoarele sirbesti, contemporane evenimentului, chiar daci se pastreazi in
copii tarzii, vorbesc de ,,rovine* - na rovinah, u rovina®2, Documentul turcesc mai sus
pomenit, datat dupi 1442, arati cd lupta dintre Mircea §i Baiazid ,s-a continuat o
saptamani intreagd pe Arges“®’. Enveri, unul dintre cei mai vechi cronicari, spune ci
s-a dat ,in apropiere de Arkig“®, iar cronicarul Mehmed Negri, care s-a niscut pe
vremea sultanului Murad al ll-lea (1421-1451) §i a murit pe la 1520 (In anul 926 dupa
Hegir3), la o vArsti foarte naintatd, spune ci lupta s-a dat ,la locul numit Arges
(Arkasi)“®, stire preluatd si de cronicarul german Leunclavivs, care aminteste de o

expedition in to Hungary and Wallachia, in: Actes du X-e Congrés International d'Etudes Byzantins Istanbul,
1957, p. 220-222. Drumul lui Baiazid, cit. §i: Nicolae Constantinescu, Coconi - un sat din Cémpia Romdnd in
epoca lui Mircea cel Bétrdn - Studiu arheologic §i istoric, Editura Academiei, Bucuresti, 1972, p. 153.
wDocumentul confine atdt realitdfi cdt §i fictiuni post festum",  realizeazh o incursivne imaginard* §i
wconstituie expresia grandilocventh”, in scopul educarii rizboinice: Aurel Decei, Deux documenis turcs
concernant les expedition des sultans Bayazid I-er et Murad 1l duns les pays roumains, in ,Revue Roumaine
d'Histoire”, tom XIII, nr. 3, 1974, p. 395-413; Idem, Relafii romdno-orientale, Editura Stiinjifica si
Enciclopedich, Bucuresti, 1978, p. 209-222.

*" Constantin C. Giurescu, Probleme controversate in istoriografia romdnd, Editura Albatros, Bucuresti,
1977, p. 164-165.

* Drumul este o nascocire: Aurel Decei, op. cit., p. 220-221.

* Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria romdnilor. De la mijlocul secolului al X1V-lea pind la
inceputul secolului al XVII-lea, vol. 11, Editura Stiinificft 5i Enciclopedics, Bucuresti, 1976, p. 74.

“ Vasile Rotomeza, Rovine. Opinii, Studii Vilcene, 1972, p. 214-216; Zaharia Girdu, Noi argumente privind
localizarea batdliei de la Rovine lingd Craiova. O ipotezd de lucru, in ,Oltenia®, 1981, p. 69-87.

¢ Vezi mai sus, trim. 5 §i 6.

%2 Lj. Stojanovi¢, Stari, srpski, hrisovulij, akti, biografjie, letopisi, tipiki, pomeniki, zapisi i dr, in: Spomenik
Srpska Kralfevsca Akademija, Belgrad, 111, 1890, p. 126, 132 §i 140; idem, Stari srpsk: rodoslovi i letopisi.
Sr. Karlovci, 1927, p. 213-219.

% Aurel Decei, op. cit., p. 213. Decei pune in paranteza: ,,pe (malurile) Arges"”, dar cum din documentul
turcesc Arges nu se traduce in cazul genitiv, iar cuvantul ,malurile” lipseste, este clar c& lupta s-a dat in zona
numitd Arges.

™ Ibidem, p. 213, n. 8. _

“ Ibidem, vezi gi Mihail Guboglu si Mustafa Mehmed, Cronici turcegti privind Tarile Romdne. Extrase,
vol. I, Bucuresti, 1966, p. 39 pentru Enveri si 113 pentru Nesri.
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batilie, ,,in loco quem Turcitam Arcas, quam Artzes nominant..“*® (,,in tinutul pe care
turcii il numesc Arcas sau Artzes), asadar nefiind vorba nici de localitate, nici de rau,
cum pgresit se interpreteazd, ci de tinut, zoni, regiune, parte de loc, termeni
corespunzatori lat. ,,in loco*, ceea ce noi numim azi, ca si in trecut, zona Arges, judetul
Arges. De altfel, istoricul turc ,,Mukrimin Halil Ynanc, in lucrarea Bayezid I Yldirim, in
Isldm Ansiklopedisi, vol. 11, Istanbul, 1946, P 346, folosind izvoarele turcesti adoptd
grafia Arkus ovasinda (,,pe cAmpia Arkus“)“

Avand in vederea faptul cd toponimia romaneasca nu cunoaste azi, la sud de
Carpati, nici o localitate, catun, sat ori comuni cu numele Rovine®, iar in grai avem
termenul general raspandit ,Rovind, rovine s.f. 1. Groapa, adincitur3, surpaturd de
teren, ripa (mocirloasd). 2. Loc mlastinos, mlagtina, mocirla (acc. §i révind. - Pl. si
rovini) - Din bg. rovine“®®, precum si calificativul , Rovinos adj. (Teren) plin de rovini,
mocirlos*” si ficand o coroborare cu afirmafiile documentelor mai sus amintite, reiese
cd ,Rovinele* din timpul lui Mircea cel Bitrdn sunt niste mlagtini, smércuri, mocirle,
Jrovine*, care trebuie ciutate in zona de cAmpie a Argesului pana pe lalomita.

Cunoscéind cele de mai sus §i, mai ales, marea intrebare: ,Unde au fost
Rovinele?“, o simpla intdmplare din toamna anului 1957 ne-a determinat preocuparea
fatd de aceastd problem3. Mergeam pe goseaua Costegti-Tutulesti, cAnd atentia ne-a fost
atrasd de trunchiurile uriage ale unor stejari, vreo 11 la numdr, risipiti pe o mare
intindere, scosi din pimant prin dezvelirea 5i taierea ridicinilor. Atunci am aflat ca
spre est cAmpia poartd numele de Rovine. Pe loc ne-a incolfit in minte batilia de la
Rovine §i priveam martorii marii inclestdri care supraviefuisera 600 de ani §i care
ziceau dobordti de vitregia ignorantei. Am asteptat cu nerdbdare primavara anului
1958, cind am pormt periegheze obositoare, cercetiri pe care le socotim incheiate abia
acum, dupi 45 de ani.

Incd din 1963 aritam c& la vest de satul Tutulesti, pe Valea Gliganelului, in
partea de nord a yoselei Costesti-Tutulesti, au existat pana in primivara anului 1962
resturi de paduri seculare dispuse pe un teren usor accidentat. De o parte §i de alta a
soselei, mai mult la vest de Gliginel, se intindea altadati o padure numiti de localnici
Révina Mica, iar spre nord, tot pe Gliganel, incepand din partea de miazinoapte a
Lacului Popii se intindea, pand in partea nord-estici a Elegteului Raicului, in dreptul
comunei Suseni, padurea Rovina Mare. La est de acestea se intindea o altd padure, mai

“ Leunclavius, Historia musulmana Turcorum de monumentis ipsorum exscripta, Frankfurt, 1591, col. 320.

7 Aurel Decei, op. cit., loc. cit.

 Din cercetarite noastre amintim: Rovine, cAmpie la vest de satui Priseaca, municipiul Targovigte, in care a
existat, pana in a doua jumatate a sccolului al XX-lea §i Fantdna din Rovine, unde traditia nu pAstreazi nimic
in legaturd cu vreo luptd; din 100 de locuitori din Priseaca, in varsta de 20-40 de ani, doar doi cunosc
Loponimul Rovine; din 100 de locuitori de peste 50 de ani, 67 cunosc ambele toponime. Nu este exclusa o
ciocnire Intre Mircea §i turci in apropiere de Targoviste, cum o dovedeste locuin{a 1-B din vatra Curtii
Domnesli: Nicolae Constantinescu §i Cornel lonescu, Asupra habitatului urban de la Tdrgovigte inainte de
1394. Repere din viaya Curfii Domnegti, in ,SCIVA*, 31, 1, 1980, p. 67 i urm. O ciocnire cu turcii se putea
intAmpla §i la Tdrgoviste, atdt in anul 1391, dar §i in 1394, Tot din cercetari personale mai amintim
toponimul Rovinari la sud de satul-comuna Cotmeana, jud. Arges. Cercetand 30 de farani in vArsta de peste
70 de ani, majoritatea nestiutori de carte, acestia nu cunogteau nici o legends in legitura cu toponimul
Rovinari (august, 1972).

* Dictionarul limbii romdne moderne, Bucuresti, 1958, p. 727, DEX, 1975, p. 817.

™ 1. Aurel Candrea, Dictionarul enciclopedic ilustrat ,Cartea Romcneascs*. Ediwra Cartea Romineasca
S.A.. Bucuresti, 1931, p. 1083.
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mica in suprafati, care inconjura Elesteul llenii, despartitd de celelalte doua printr-un
drum ce porneste din Rovina Micd, de la soseaua Costegti-Tutulesti, din punctul
~Troita*, traverseazd Gliganelul s§i trece pe langd partea de est a Lacului Popii,
ajungind la estul Elegteului din Camp, de 14nga satul-comuna Suseni. Se mai pistra, pe
atunci, un mic petic din aceastd pidure denumiti Tufele Rosii, defrigatd in 1973, in
marginea satului Od3eni-Tufulesti. Drumul amintit este cunoscut de localnici sub
numele de Drumul Omorului. Privitor la aceste toponimice, am ficut urmatoarele
constatri: - din 100 de subiecti’' din satul Tutulesti, toti 100 cunosteau denumirea de
Tufele Rogii §i Drumul Omorului, 97 denumeau partea vestica a Gliganelului, R6vina
(Révina Mica si Rovina Mare) folosind pluralul Rovine, doi foloseau termenul
Révinele Mici §i Révinele Mari §i unul fntrebuinta termenul Rovinélele. Pidurea
Tutuleasca din unele hirji, din vestul Gliginelului, este necunoscutd de localnici,
terenul ficind parte din Rovine. Denumirea de Tufuleasca este dat3 de locuitorii din
Gliganul de Sus §i Costesti. Din 100 de locuitori din Costegti (pe atunci comuni), 79
foloseau denumirea de Tufuleasca, 14 o denumeau Rovina Tufulestilor, patru Rovinele
Tutulestilor, iar trei nu cunogteau nici o denumire pentru acest cdmp, acoperit altddata
de padure.

Despre Roévina cei chestionati spun cé, mai demult, a fost o padure mare si aga
de deasa, Tncét se putea merge din creang in creang3, far¥d si se atingd paméntul §i ci
aici era locul de refugiu al localnicilor in timpul zaverei. in Révina Mici a existat o
mlagtina intinsd §i un lac numit Ciuvica, precum si o alti mlagtin3 intins4, Mlaca, din
care nu se scurgea apa niciodatd. Lacul Ciuvica a mai rdmas astfizi sub formad de mici
laskturi pe terenul cultivat, iar din Mlaca, intinsa prin anii 1900 pe circa 5-6 hectare, a
mai rimas o portiune de 1-1,50 ha in apropiere de ,, Troifa* (in 1958). Dupa marturia
unui mare numir de locuitori, pdnd prin anul 1910, au existat prin aceste pirti o
multime de stejari cu diametrul de peste 2 metri, iar finetele erau cuprinse de smarcuri
permanente, disparute astizi din cauza defrigdrii totale §i a cultivirii pamantului. In
memoria localnicilor a dainuit o puternicd tradiie privitoare la toponimele zonei, a
padurii Tufele Rosii. ‘

Téranul a iubit pAdurea pentru ci i-a fost scut i l-a primit in desisurile ei, in
vremuri de pribegie: ,,Au fost timpuri grele... Pe-aici s-au dat lupte multe, cd era
paméntul cumpini de drumuri: Drumul Slatinii, care venea de la Craiova, dar si
Drumul 41 Mare si Drumul Giurgiului, care veneau de la Dundre si duceau la Arges™.
Tradifia pdstreazd o interesantd legend4 privitoare al Rovine §i toponimia locului...
Padurea Rogie §i Drumul Omorului si Lacul Popii, in amintirea celui care a sfiniit
oastea gi locul inainte de macel gi Drumul Cerbului care merge pana-n satul Cerbu, ce
aminteste de minunea dumnez#iasci. De-atunci se zice .cd Albul dla a primit mogsie
de-a-ntemeiat satul Albota, iar un viteaz, $erban, a primit mosie mai aici, de-a-ntemeiat
Serbanestii...”.

Un alt locuitor din Tufulesti, Petre Mateescu, care cunostea legenda, ne
spunea, in mai 1962, cd oastea roména a fost condus# de Mihai Viteazul, lucru

"' Subiectii au fost barbati intre 30 §i 85 de ani, fiind chestionali in septembric 1958.

" petre Mateescu (n. 1900) §i Pavel Stinescu. Foarte interesant este faptul c s-a pastrat nealterath, pana in
vremea noastra, nofiunea de , ,oastea a mare* care a aparat ,mosia“, adic# fara.

™ De la Florea Dima (n. 1888).
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explicabil prin faptele de vitejie ale acestui domnitor si prin timpul mai pufin indepartat
de noi. Din 100 de persoane chestionate, din satul Tutulesti, 37 nu stiu de unde vine
denumirea padurii Tufele Rosii, 48 spun ci de la o lupti cu turcii, cdnd au fost siropite
cu sénge, 11 spun ci poate din timpul zaverei, cand turcii omorau pe localnici, iar 4
spun ci probabil de la culoarea frunzelor in timpul toamnei. Referitor la Drumul
Omorului, din 100 de persoane, 40 spun ci niste hoti ar fi omorét aici doi cilatori, tatal
si fiul s#u, care veneau de la Bucuresti cu banii; 48 spun despre aceeasi lupté cu turcii,
10 spun ca poate din timpul zaverei i doi nu stiu nimic.

Privind tradifia despre aceasti mare batilie, care s-a dat in Rovinele
Tutulestilor, nu este lipsit de important3, credem, s amintim c# pana la ce] de al doilea
riizboi mondial aproape ci nu era nuntd din satele Tutulesti, Gruiu, Gliganu, Rociu,
Barlogu si Teiu din Vale sa nu se cénte ,,Céantecul despre Rovine*’. De la bun inceput
am socotit acest cintec opera unui rapsod popular sub influenta capodoperei
eminesciene ,,Scrisoarea a 1-a=". Creafia are meritul de a fi contribuit la trezirea
amintirii marii batalii in aceasts zon4, dar nu exclude nici posibilitatea existenfei unei
variante populare, care sa fi fost auzita i prelucrata de marele nostru poet® i introdusd
in capodopera sa.

Foarte interesant este faptul ca tradifia cu privire la batalia de la Rovine a fost
foarte puternica pe o arie destul de intinsd, mai ales spre sud de Tufulesti. Pe teritoriul
comunei Negrasi, la aproximativ 12-14 km distan{, intre vechile drumuri Drumul
Mare la vest §i Drumul Giurgiului la est, s-a pistrat toponimul Putul lui Baiazid”’
despre care, in septembrie 1974, locuitorul Gheorghe Minoiu zis Checiu (n. 19 martie
1903) cunostea o interesant legend: ,,Se zice cd pe vremea sultanului Baiazid, cdnd o
fi trait, nu stiu, a venit cu oaste mare si cotropeasci tara. Si venind el cu oastea, fiind
toamnd, cind se pornesc nuntile, n Negrasi era nunta si petrecere. Da de unde péni
unde, aflard paganii i se-ndreptard spre sat. Si toate fetele, de frici si nu fie luate-n
robie, impreunad cu mireasa, s-au aruncat in fintdni, mai bine si moari decét s fie
robite. Flacaii si barbatii au fugit caldri pe cai spre oastea roméneasc3. Si de-atunci a
rdmas amintire Putul lui Baiazid la Negrasi §i o pidure Tufele Rosii, unde i-au bétut
romanii pe pagéni §i s-au facut tufanii rosii de singe. PAdurea asta este dincolo de
Gliganu, mai spre Galesesti; nu o stiu care este. Nici puful lui Baiazid nu se mai stie
precis unde a fost; se zice cé ar fi fost pe Negrisoara, unde a fost satul pe vremuri. Altii
zic ci ar fi fost pe Drambovnic. Numai Dumnezeu mai stie unde o fi fost",

Povestea cu fetele care s-au aruncat in fantdna de frica turcilor circuld gi in
satele Mozacu, Moziceni, Recea si Slobozia, fiecare povestitor plasind-o pe teritoriul
satului sdu; peste 80% o plaseazi toamna, cand in sat era o nunt3; ceilalfi vorbesc
despre o sarbitoare, cand fetele i fliciii erau la hord, fira sa precizeze anotimpul.

™ Cules de la Gheorghe Tomescu (n 26 aprilie 1902 in Teiu Vale), octombrie 1956; il stia de la un ldutar
batrdn din satul Rociu.

™ Parcre formulaia §i de eminescologul Augustin Z. N. Pop, intr-o scrisoare adresatd noud §i datath:
Bucuregti, 9 tebruaric 1981,

" Eminescu trece prin Arges in vara anului 1866: Augustin Z.N. Pop, Pe urmele lui Mihai Eminescu,

Bucuregti, 1978, p. 79, dar §i in 1878, in drum spre Floresti-Dolj, unde traduce documentele transcrise de
Hurmuzaki la Viena.

" Toponimul Pujul lui Baiazid a fost sesizat si de prof. lon lonescu, Toponimia comunei Negragi - lucrare
pentru gradul { la limba romdna, 57 pagini dactilografiate.
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De o importan{s exceptionald sunt citeva legende care au circulat in comuna
Moziceni: ,,C3pitanul Mozac*, ,,Cum s-a hotdmicit mogia Mozacenilor, dar mai ales
»Legenda Bisericii Sfanta Cuvioasd Paraschiva®: ,Acu, se zice cd luptele alea scurte,
ca fulgerele, asupra hoardelor pigane, vreo trei-patru p&na la lupta cea mare, au fost cu
mare megtesug, dar §i cu mare osteneald, cd si de piatra s fi fost, §i tot obosesti; chiar
si caldri fiind, li s-au muiat bratele, iar de méncat n-au gustat dumicat nici de cuc; au
baut doar api din péraie. lar dupd bitilia aceea crunt, in care au cazut turci cata trestie
pe balt3, le tremurau alor nostri trupurile, i mdinile si picioarele; le tremura, se spune,
pind si vederea; ramaseseri-n ochi cu sclipirile iataganelor si lancilor pe care le
oprisera din lovituri cu ghioagele, pentru a-nlatura izbiturile mortii; §i rimaseserd-n
urechi cu urletele de lupta ale hoardelor turcesti. Ce mai la deal, la vale... a rdmas din
gurd-n gurd peste veacuri povestea aia, cu lupta care a-nrogit apele gi-a acoperit
paméntul cu mor}i, cum n-a mai fost aga batilie; bitilie de-o zi, dar cu cazne cat in
zece! Puhoaicele turcesti, rarite, au facut cale-ntoarsd, chiar din noaptea care a urmat. $i
pe unde era si se-ntoarci hoarda pagénd, daci nu tot pe la noi, pe-aici, sa ajunga mai
repede la Dundre. Obositi, cum erau, mozicenii cu Mozac al lor in frunte, n-au vrut s-i
lase pe pagéni chiar aga de capul lor; inspdimantati-inspaimantati or fi fost ei, pagénii,
dar foamea le rodea burtile si-i punea necuratul de se mai abiteau in cete prin citune,
pe la casele oamenilor, si prade méncare; mai ficeau si alte rele. Si-atunci Mozac cu
mozicenii nojtri ii scurtau de fesuri, cu capete cu tot; aga i-a dus pana spre Dunire,
retezind capetele celor ce se rizleteau din ordie. Si-n noaptea care a urmat dupi
alungarea lor, obositi franti, au poposit la o bisericut#, la marginea unui sat; au legat
caii de arborii din fata sfantului licag, si-au asternut sumanele pe muruiala bisericii, ci
pe-atunci nu aveau toate bisericile pardosele ca astazi, i s-au culcat ingramaditi, sa se
inclzeascd, toti 70-80, céti or fi fost, ca le-a ajutat Bunul Dumnezeu de nu pierise nici
unul. $i-n noaptea aia a avut Mozac un vis frumos, atit de frumos, incit se simtea
odihnit i atdt de inzdrvenit, de parcd nu fuseserd cinci zile incheiate de inciierari
primejdioase gi ostenitoare. $i-n vis se ficea c# era o zi de vard, si striluceau toate
peste tot, ca fotele fetelor in hor3; §i era cald; si el sta la umbra unui gorun, la poalele
pédurii, dincolo de Balta Mare. $i dintr-o data ii apare in fatd o fata tdndra si frumoasa,
dar nu blonda ca ielele, ca avea parul ca pana de corb si ochii ca doud mure coapte; era
blandd-n priviri §i-mbricatd intr-o rochie alba, aga, ca de mireass, si purta la gét o
cruciulifd stralucitoare, cu Isus pe cruce. S-a apropiat de el cu dreapta intins3,
puindu-i-o pe crestet, acolo unde s-a frint iataganul izbit de fierul de sub ciciula.
o~ Erai mort dac nu-ntindeam eu ména; iataganu-{i reteza gitul; azi e a sasea zi de
cand te-am salvat de la moarte, pentru ci si tu ai salvat si eliberat atitea copile de la
robie si pangarire. S fifi séndtogi cu tofii, Domnul s3 va aib3 in paz3, iar voi s aparati
mereu sfanta cruce §i credinta in Cristos*. $i s-a topit ca o vedenie; s-a trezit buimicit,
privind sfintii de pe peretii bisericutei. Se luminase bine, iar voinicii se treziserd cu
totii; l-au vazut speriat §i plin de neliniste; le-a povestit Mozac visul; toti s-au
cutremurat zicand: ,,Apoi, azi este prea Sfanta Cuvioasa Paraschiva“. ,, - Ea ne-a salvat
vietile!“. ,, - Ea ne-a dat biruin{3 asupra mulfimii pdgine!“. Si-au venit voinicii cregtini
§i s-au apucat de au nél(at o bisericuta, intre cdtune, pe Valea Mozacului, cam pe unde
este Troifa. Era o bisericutd de lemn, inchinatd Sfintei Cuvioasa Paraschiva, care i-a
ocrotit §i i-a ridicat in biruinta. Dar Vod3 s-a interesat cine §i de unde au fost vitejii
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care-au adus izbanda, lovindu-i pe pagini fulgeritor pe la spate, tocmai cdnd cumpana
luptei inclina de partea lor. A venit Vodd in persoani si i-a hotdrnicit de-au ramas
pentru vecie stdp&ni pe mogia asta-ntinsi §i m#noas3, un adevirat colf de rai. lar cand
s-au mutat satele misilor §i dumbrévenilor pe Dealul Drambovnicului, mai incolo, ,,in
Tarina*, au indlfat o biseric# noud, tot cu hramul Sfintei Cuvioasi Paraschiva, pe locul
unde se afla si azi biserica, mult mai nou3, inchinata tot Sfintei*’®.

Tradifia din Moz#ceni, desi nu pistreazi zilele cu data exactd, prin geniul
poporului romdn ne furnizeaza indirect aceste date. Dupa ce Mozac povesteste
camarazilor sai visul, acestia au exclamat: | - Apoi azi este prea Sfénta Cuvioasd
Paraschiva*. ,Ea ne-a dat biruinfa asupra multimilor pigine!* Dar Sfanta. Cuvioasi
Paraschiva i-a precizat in vis: ,,... azi e a sasea zi de cind te-am salvat de la moarte...",
adicd de la prima loviturd pe care le-a dat-o vitejii nostri turcilor in locul de-atunci
numit Cap de Fier. Stim ca Sfanta Cuvioas3 Paraschiva se sdrbitoreste in ziua de 14
octombrie; aceasta inseamn2 ¢ prima luptd, in punctul Cap de Fier, s-a dat In ziua de 9
octombrie; in ,Legenda cdpitanului Mozac", povestitorul tine s& precizeze cd, dupi
lupta din punctul respectiv, asadar din ziua de 9 octombrie, ,,i-a mai lovit pe pagéni de
cdteva ori, yi-au omorat gramada de pagéni, pani ce s-a dat a doua zi o bitdlie mare,
intr-o mociornitd, dintr-o padure de pe 1anga Gilegesti, unde sta ascuns Voda al {drii cu
oastea“. Agsadar din fmbinarea celor doud legende din Moziceni, reiese ci marea
bitalie de lAngd Galegesti s-a dat in ziua de 10 octombrie $i, cum bine se stie, din anul
1394, an pe care tradifia nu avea cum si-|l pastreze. ,Legenda Bisericii Cuvioasa
Paraschiva“ este cutremuratoare in contextul credintelor roméanesti despre aceastd
apreciata sfinti a poporului romén”.

Din nefericire, istoricii nostri, cu ocazia implinirii a 600 de ani de la urcarea pe
tronul Tarii Romanesti a marelui voevod §i domn Mircea cel Bitrn, mostenit de
traditie in memoria colectivd cu numele Vodi al Bitrén, i-au falsificat pdnd §i numele,
la comands, in ,Mircea cel Mare“; s-a falsificat pand si data batiliei de la Rovine,
fixand-o la 17 mai 1395%. Fird a se fi cercetat cit de putin traditia mostenita de
memoria taranilor nogtri, pAna in a doua jumatate a secolului al XX-lea, s-a afirmat fara
temei despre ,,absenta traditiei istorice roménesti despre o batalie la Rovine. Cunoscuta
fraza a lui Radu Popescu: ,,alt istoric scrie ca un rizboi ce au avut loc Mircea voda au

fost la Rovine (unde vor fi Rovinele, nu le spune) se referi la sursele sérbesti, nu
autohtone**'.

™ De la Florea Serban (Serbanescu), n. 1883; iulie 1968.

™ Preot Scarlat Porcescu, Cuvioasa Paraschiva de la lasi, n Sfinfi romdni apdrdtori ai legit strdmogegti,
Ediwra Institutului Biblic i de Misiune al Bisericii Ortodoxe Roméne, Bucuresti, 1987, p. 258-271.

* Alexandru V. Difa, /7 mai 1395, o datd importantd in istoria universald - victoria romdneasci de la
Rovine, in Marele Mircea Voievod, coordonator lon Patroiu, Editura Academiei, Bucuresti, 1987, p. 254-277,
Dan Zamtirescu, Mircea cel Mare, factor hotdrdtor in configurarea politico-istoricd a sud-estului european,
in Ibidem, p. 291, 292, 296; Mihai Maxim, Cu privire la infelegerile de pace romdno-otomane din timpul
domniei lui Mircea cel Mare, in Ibidern, p. 378; lon Pltrotu, The great Mircea Voevod. Summary, in Ibidem,
p. 531, 532; N. Serbainescu, N. Stoicescu, Mircea cel Mare (1386-1418), 600 de ani de la urcarea pe tronul
Tarii Romdnegti, Editura Institutului Biblic §i de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1987,
p. 40, 41 - notele 44, 153, 181, 257, 281 - notele 21, 299-302, 363, 364, 383.

M Sergiu losipescu, Doud chestiuni de geografie istoricd... [I) locul bdtdliei de la ., Rovine“, in Marele
Mircea voievod, 1987, p. 446
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Dar cine a studiat tradifia? Daca se studia cat de cét traditia i toponimia, nu se
afirma ca Rovine ar fi la ,, Tufulesti (pe lalomita, in apropiere de Pitegti)**.

Lasand la o parte aberatiile scornite, socotim cd localizarea bitiliei de la
Rovine este, fard indoial3, la Rovine pe Drumul Omorului, 14ngd Tufele Rosii, la vest
de Tutulesti §i Galesesti, in ziua de 10 octombrie 1394, datare documentata magistral in
1990 de Nicolae Constantinescu®’, consolidata pe deplin de legendele {éranilor din zona
Tutulesti-Moziceni. Din nefericire, chiar si dup# dovezile zdrobitoare aduse de Nicolae
Constantinescu, mai sunt singrafi care, fara si citeascd, inca mai sustin aberatia ca lupta
de la Rovine s-ar fi dat la 17 mai 1395, localizdnd-o aiurea®. Si mai gravi este
idiotenia unor manuale alternative; intr-un astfel de manual, la pagina 36, citim:
»Marile confruntéri militare, precum cea de la Rovine (17 mai 1395)...*, pentru ca la
pagina 38 sd ni se spund ca: ,...lupta decisivd s-a dat la 10 octombrie 1394 la un loc
ml&gtinos, dup# unii autori intdrit cu sanfuri (fabulatii, n. n.), denumit Rovine, si s-a
soldat cu infrangerea armatei otomane*®.

Descoperirile arheologice sunt cele mai sigure dovezi. Presupunerea céi pe un
cdmp de lupth, atlt de insemnat, s-ar putea gisi resturi de oseminte ori arme, pare
indreptititd la prima vedere. Dar nu trebuie s3 vitdm ci dupi fiecare luptd mortii erau
adunati §i ingropati §i s-ar putea si aflim mai degraba un cimitir comun, sau chiar o
groapd comund, lucru care nu se poate descoperi decit fntdmplitor. La Rovine-
Tutulesti noi am descoperit un inel §i o sageatd®, la care s-ar putea adiuga ,un inel
ostiigesc (nu stim cum aratd n. n.) §i o ségeatd cu vérful turtit, probabil din lovitura
intr-o pavizi, ambele specifice secolului al XIV-lea“, gasite de localnici pe locul
batiliei””. Dupa informatiile primite de la faranii care au muncit la defrisarea padurii
Tufele Rosii §i a plantérii vitei, au fost descoperite ,,0 multime de fiare ruginite", toate
fiind aruncate in apd, din ordinul ocArmuitorilor de la colectiv, pentru a nu se afla gi
opri lucrdrile in terenurile respective. Noi am recuperat un vérf de lance si o superbi
lance intreagd, specifice secolului al XIV-lea si care acum se afl in colectia noastra din
Muzeul Judetean Arges .

Foarte semnificativi riméne descoperirea unei spade din timpul lui Mircea cel
Batran intr-o magurd, probabil un tumul strivechi, de pe Valea Drémbovnicului, in
apropiere de Gdlesesti. ,,Data* la care spada a ajuns in paimént ar putea fi plasati spre
sfarsitul secolului al XV-lea, sau chiar un secol mai tarziu®® (1?).

%2 Grigore Olaru, De doud ori Rovine - Din nou despre localizarea bdtdlliei din anul 1394, in , Magazin
Istoric*, an XVI, nr. 6 (183), iunie 1982, p. 60-61.

¥ Nicolae Constantinescu, Puncte de vedere asupra datdrii bdtdliei de la Rovine (17 V 1395), in  Revista
istoricd, tom 1, nr. 7-8, iulie-august 1990, p. 783-802.

* George Georgescu, Locul §i data luptei de la Rovine-Arges, in , Argessis", Istorie, VII, Pitesti, 1995, p. 41-
44; Radu Serban Vergatti, Argesul in politica lui Mircea cel Bdtrdn, in ,,Argessis”, Istorie, X, 2001, p. 83.

% Nicoleta Dumitrescu, Mihai Manea, Cristian Niji, Adrian Pascu, Aurel Trandafir, Madalina Trandalir,
Istoria romdnilor. Manual pentru clasa a Xli-a. Referenti stiinfifici Conf. univ. dr. Gheorghe Vlad Nistor,
prof. gr. | Angela Bialan, Editura Humanitas, Bucuresti, 2001

% Ton Nania, op. cit., In ,SAI%, V, 1963, p. 435.

% Pr. Marin Braniste, Noi contribuii la localizarea luptei de la Rovine din anul 1394, in ,Mitropolia
Olteniei”, anul XV, nr. 7-8, 1963, p. 612-613.

™ Teodor Cioflan, Elena Rotaru, O spadd din timpul lui Mircea cel Mare (sicl) intratd in patrimoniul
Muzeului Judetean Argey, in ,Revista Muzeelor i Monumentclor-Muzee®, 5, 1989, p. 48-50.
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Este cunoscuta valoarea folclorului; el cuprinde comori care au fost sesizate si
cu privire la lupta'de la Rovine, cu prilejul simpozionului consacrat aniversarii a 575 de
ani de la marea batalie orgamzat la 12 octombrie 1968 la Rosiorii de Vede de regretatul
profesor Petre Voivozeanu®. In cinstea Sf Cuvioasd Paraschiva tiranii au naltat
biserici in satele din jurul Rovinelor; la inceputul secolului al XIX-lea se mai aflau
biserici cu hramul ce-i cinsteau numele §i memoria biruintei in satele Siligtea, Cacaletii
de Sus, Cacalefii de Jos, Strdmbeni §i Serbanestii de Sus, toate aflate in apropierea
locului marii batilii, dar-gi mai in jos, la Tetu, Moziceni, Bornogul §i Slobozia. Din
cele 21 de biserici exlstente in Plasa Gilesestilor la inceputul secolului al XIX-lea,
noud purtau acest hram iar in Plasa Margini (i), din zece biserici, cinci erau inchinate
Sfintei Paraschiva’'

Si pentru cd vorbim despre memoria colectiva nu riméne lipsit de importan(a
nici faptul ca in padurea Trivale, la nord-vest de Pitesti, la circa 3 km spre vest de
drumul Pitesti - Curtea de Arges, se afla Biserica Sf. Dumitru care, conform traditiei
orale, ,,a fost o bisericutd ridicatd de Mircea cel Batrén §i ostasii lui, pe locul unde s-au
odihnit dupd o luptd crdncend cu turcii. Spuneau batrénii ca atunci, in lupta aia, au
murit atdtia turci, de-au fnrosit padurile cu singe; se ficusera mlastini de sénge de se
scufundau caii pana aproape de genunchi. S-au apucat-§i-au facut-o din lemn chiar
atunci, si s-a sfintit in ziva Sfantului Dumitry, in ziua de 26 octombrie, dar in ce an o fi
fost, nimeni nu mai stie. De atunci drumul care merge spre Ciocandi, pe ldngd biseric3,
si o ia spre Cotmeana, dupi ce ocoleste Ripa Rogsie, se numegte drumul lui Mircea. Nu
stiu de ce unii batrdni ii mai spuneau Drumul Morii si Drumul Moru lui Mircea; o fi
fost probabil §i vreo moara pe-acolo, sau prin alta parte. Cine mai stle? % Nu avem mc1
o indoiala ca este vorba tot de lupta de la 10 octombrie 1394 de la Rovine-Tutulegti”.
Era si firesc ca Mircea, dupa luptd, sé se retraga spre nord, in punctul cel mai favorabil
pentru a se apara Tn cazul unui nou atac, de unde putea sa supravegheze orice migcare a
trupelor invadatoare pe drumurile principale ale tarii si unde oastea roménd si nu fie
observati. Punctul cel mai potrivit pentru o astfel de situatie era locul pe care se afli azi
Biserica Sf. Dumitru®. Dinspre Rovine-Tufulesti, Mircea s-a retras pe Drumul Mare,
care venea pe la vest de satul Boieni, prin Parvu Rogu, pe digul Elegteului lui Grecu, la
Bradu-Geamana si de aici a apucat pe drumul ce trecea prin fostele paduri Colunelu -
Maior Rosu - Papucesti - Marineasca, pe unde se afl3 azi statia de gaze, pe la vest de

* Florca Costache, Elemente de folclor despre Rovine. comunicare prezentald in cadrul simpozionului. Vezi
$1 C. S, Simpozion ,,Rovine 575 ani*, in ,Revista Muzeelor, nr. 1, 1970, p. 84.

1. Jonageu, Catagrafia Eparhiei Arges la 1824, Tipografia Carilor Bisericesti, 1942, p. 68.

' Ibidem, p- 80.

* Pe la Valeria Bratasanu, n. Stanciulescu Al. Valeria, 26 iunie 1926, Gavana; iunie 2002.

» Memoria Sf. Dumitru cra comemoratd prin aprinderea de luménari si de bitranele satelor Odaeni si Suseni,
la Troifa lni Radan, aflatd in punctul unde Drumul Mare atinge Rovinele.

! Chiar dacit s-a afirmat ca la Valea Rea - Arges este 0, biseric#t de lernn Sf. Dumitru, construitd la inceputul
secolului al X1X-lea de Martin Buliga si Hagi Tenea" (vezi: N. Stoicescu, Bibliografia localitdtilor ji
monumentelor feudale din Romdnia, Jara Romdneascd (Muntenia, Oltenia §i Dobrogea), |, vol 2. M-Z,
editatd de Mitropolia Olteniei, 1970, p. 700), acestia, tol conform tradifiei, au reparat-o. Istoricul acestei
biserici, scris de preofii parohi, se afla azi la Muzeul Judejcan Arges si citim: In timpul lui Mircea cel
Batran, Voevod al Tarii Romdnesti, pentru satul Valea Rea a fost construitd in anul 1402 biserica cu hramul
SI. lerarh Nicolae si Sf. Mucenic Dumitru®. Din nefericire, 0 m4na criminali a pus foc bisericii In iama
1989/1990. Biserica a fost recladita.
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Cornul Vénatorului, prin Poiana Valjan, unde se afld Parcul Zoo-Trivale, direct la
Biserica Sf. Dumitru, distan{a de circa 24 km de Tutulesti.

Locul era foarte bine ascuns de pidurile seculare care-l inconjurau din toate
partile, aparat de vilcele adinci, spre sud afldndu-se Valea Bisericii, cu un afluent spre
nord-vest, Valceaua Navlegului, iar spre nord, Valea Grozii, printre acestea trecind
drumul care unea Pitestii cu Rdmnicu Vélcea, numit Drumul lui Mircea, Drumul Morii
sau Drumul Morii lui Mircea, fira a se mai sti ci este vorba de moara daruitd de Mircea
cel Batrdn la 20 mai 1388 ctitoriei sale, Manastirea Cozia, si aflatd ,,in hotarul
Pitestilor®.

Cu toatl certitudinea pe care o avem fin localizarea bétiliei ,,din Rovine" de la
10 octombrie 1394, la Tutulesti-Gilegesti, pentru elucidarea problemei trebuie si se
raspundi la cel putin dou intreb#ri enigmatice:

1. De ce izvoarele turcegti, scrierile cronicarilor otomani, sunt in unanimitate
de acord cu datarea luptei in anul 1391%, iar cronicile sdrbesti dau ca datd siguc,
consemnati prin moartea lui Marco Cralevici, ziua de 10 octombrie 1394, intrucit
diferenta de trei ani nu poate fi socotitd o simpla gregeala.

2. De ce cronicarii roméni, care aveau o sursl sigura, fie gi in tradifia orald de
acum 300-350 de ani, vorbesc de o luptd pe lalomita $i de alta ,cdtrd Nicopoia“,
afirméndu-se, ,,cd au avut doao rdzboiae Mircea voda cu Baiazit, imp#ratul turcescu,
unu catrd Nicopoia, altul pa apa l[alomitii“, ba chiar §i o lupta in judetul lifov.

Pentru elucidarea acestei probleme am pornit pe firul vailor de la Jiu la
lalomita, incurajati de ideea cd dacd la Tutulesti, in ,rovinele“ de pe Valea
Gliganelului, s-a pastrat o atit de puternic traditie, ar fi imposibil ca o altad lupts,
purtatd in alte ,rovine“, in aceeasi perioadd, s& nu fi lisat micar o amintire peste
veacuri.

Stridania avea s3 ne fie rasplatita in vara anului 1968 cénd, in cimpia dintre
padurile Afumati la sud, Golasei (Creata-Lesile) la est si Dascdlul §i Vulpeasca la nord,
deci intre comunele Stefanesti, Petrichioasa §i Dasciilu (judetul lifov), aveam si
descoperim o situafie asemanitoare, pani la identitate, cu cea de la Tutulesti, judetul
Arges. Aceastd campie, in trecut una dintre cele mai rovinoase dintre riurile Mostigtea
la est gi Pasdrea la vest, limitatd in aceastd parte, spre apus, de Valea Boltasi si
strabituth prin centru de Valea Pasaruica, poartd denumirea de Rovina Mare si este
impartitd intr-o serie de rovine cum ar fi, de la nord spre sud: Rovina lui Bucur, intre
padurile Dascalu si Golagei (Creata-Legile), Rovina lui Cilin, Rovina lui Bélea, Rovina
lui Boald, Rovina lui Simion, Rovina lui Onica, Rovina Legiuite - aceasta in nord-estul

“D.R H,B,1, 1996, doc. 9, p. 26-27.

% Din cei 24 de cronicati turci din sec. XV-XVII redati in Cronici turcegti privind Tdrile Romdne. Extrase,
vol. [, intocmit de Mihail Guboglu §i Mustata Mehmet, Bucuresti, 1996, patru: Enveri, p. 39; Idris Bitlisi,
p. 157-158; Mustafa Alj, p. 339 i Mchmed bin Mehmed, p. 402, vorbesc de lupta dintre Mircea §i Baiazid
fard si ne spund anul; sase din ei dau ca datd anul 793 al Hegirei, datat, dupa era cresting, intre 9 decembrie
1390 si 28 noiembrie 1931, deci lupta s-a dat sigur in anul 1391; acestia sunt: Mehmed Negri, p. 113; Hadji
Lofti-paga bin Abdi-el-Muin, p. 236; Mchmed-paga Kucitk Nisandji, p. 290: Sa' adeddin Mehmed Hodja
Efendi, p. 303; Kodja Husein, p. 442 si Abdul-Azis Efendi (Kara Celebi Zade), p. 543. Orujd bin Adil ar
parea sd dea anul 792 al Hegirei, adica in era cresting 20 decembrie 1389 - 8 decembrie 1390, p. 49, dar ,in
manuscrisul de la Cambridge (p. 98) apare anul 793 (= 19 decembrie 1390 - 29 noiembrie 1391)"; fbidem.
p. 49, nota 17, ceea ce este in concordanta perfectd cu ceilalfi cronicari turci.
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satului Boltasi, incepdnd chiar din marginea satului - §i rovina Creata Mare langa
Padurea Afumati; toate aceste nume au fost impuse la sfargitul secolului al XIX-lea si
la inceputul secolului al XX-lea, dupid numele proprietarilor, tarani Tmproprietariti.
Batranii au numit Rovina lui Bucur si Rovina lui Calin cu un singur nume: Rovina
Turcului. Rovinele lui Bélea, Boala, Simion si Onicd formau Rovina Réioas3, care
continua spre sud, pand la Pidurea Afumati, cu Rovina Creata Mare, a clirei parte
apuseani era numiti de boltageni Rovina Legiuite. Din soseaua ce leagé satele Dasc#lu
la nord, cu Boltasi 1a sud, sosea numiti de cei varstnici Drumul Bucurestilor, din cotul
sud-estic al Padurii Dascilu pornea spre sud-est un drum de care ce separa Rovina
Turcului de Rovina Réioasd §i mergea, Tn linie dreaptd, prin nordul Padurii Afumati,
pand in estul Padurii Strava, in punctul Rovina Olteanului si de aici, mai departe, pana
la Dundre, numit Drumul Mare. Tntre padurile Golasei (Creata-Lesile) si Afumati, de o
parte §i de alta a Drumului Mare, se afla, pénd la jumatatea secolului al XX-lea, o
padure mica in suprafatd, rard, dar cu stejari seculari, numita Tufele Rosii, situata pe un
teren ceva mai ridicat §i mai putin rovinos, stejari uriagi, resturi ale acestei paduri
pastrandu-se pAnd fn anul 1962, c4nd au fost scosi”. Zona imediat invecinati, spre vest
si spre nord de aceastd padure, deci partea estici a Rovinei Rdioasa, s-a numit, pani la
inceputul secolului al XX-lea, Rovina Omorului, iar portiunea din Drumul Mare, care o
strabatea, purta numele de Drumul Omorului. Nu este lipsit de interes nici faptul ¢ din
partea de riisdrit a padurii Tufele Rosii, unde se afla cAmpia numitd uneori Rovina
Micé, mai ales de catre locuitorii din Boltagi, porneste o vdlcea care, dupd ce merge pe
o distantd scurtd cu direcfia vest-est, se indreaptd ctre nord-est, separind satele
Stoenoaia la nord, de Surlari la sud, varsndu-si apele in Mostistea, paréu ce pdna azj
poartd amintirea vremurilor in numele sdu de o real4 semnificatie: Valea lui Voda.

Cu privire la zona cercetatd, traditia pistreaza amintirea unor paduri masive,
cu stejari seculari, ce permiteau ca ,,usile caselor i magaziilor sa se fac# dintr-o singura
bucata“, Padurea Afumati ficénd altadati trub comun spre miaz#noapte cu padurile
Golasei (Creata-Lesile), Vulpeasca, Dascalul, Runcu, Tiganca Mic3, Tiganca Mare,
Moara Saraci, Brinzeasca §i Caldarusani-Viasia. Cu exceptia micilor paduri Tufele
Rosii §i Dascalul, toate celelalte paduri, ,erau asa de rovinoase, incat cu greu bietii
oameni puteau si scoatd lemnele tiiate, injugénd céte patru si sase boi*'.

Traditia orald pastreazi si aici puternica amintire a marii batalii din Rovine:
,»S-a pomenit din b#trani ¢4 mogii nostri, pe vremea lui Voda 3l Bitrén, a batut aici pe
sultanul turcesc de i-au tdiat §i zdrobit toath oastea. Se zice ci atdt de multd oaste avea
acel suitan, ¢ numai frunze in padure se aflau atitea la numir. Roménii erau putini,
dar cunosteau bine padurile §i le-au tras o picileald de s-a dus pomina. Cétiva cdlareti
de-ai nogtri i tot sicdiau pe turci pe Drumul Bucurestilor, pana ce au ajuns in dreptul
Rovinei Mari i de-odata s-au dat batuti, ddnd dosul in padure, unde au inceput ostasii
lui Voda Batranul sa bati din tobe si s3 trdmbiteze din surle, de vuiau codrii. $i turcii,
au zis: - Pe ei! Si s-au afundat in padure, trecind prin Rovine si peste o gérld de se
cheama Pasaruica, dar de ce mergeau, se-mpotmoleau, ci prin padurile Rovina Raioasa
si Rovina Creata Mare se-ngloda omul pana la genunchi si calul pana la burtd. $i-au
inceput romanii s3-i taie i sd-i omoare cu miciucile, ci n-a fost tufan s3 nu rogeasci de

*7 Locuitorii din Boltasi numeau acesti stejari, Tufinele: de 1a Ilie Gh. Marin (n. 31 octombrie 1911 in satul
Boltagi), un bun cunosctor al toponimiei din zonk; iulic 1968 gi 3 julie 1981.
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snge turcesc si apele toate de sdnge pireau c& au izvoare. Dar turcii multi veneau
mereu, ci aveau de unde s3 moard §i tot rimaneau, pina au ajuns la Drumul Mare,
dintre Rovine, si acolo mulfi au cizut §i dintr-ai nostri, gata-gata sa fie razbiti de
pigani. Da’' ce-i veni in minte lui Vod al Batrin, ci cei batrani si funie de nisip §tiu sa
impleteascd. Cum adia Crivatul, puse foc pidurii §i se ducea focul peste turci. Paganii,
buimaiciti de foc §i fum, tot peste ai nostri dideau pérliti si orbiti, de raménea paméntul
acoperit de capete cu fesuri. Care scipau, afumati cum erau, o rupeau la sinitoasa. Si
i-au fugdrit ai nogtri p&nd la Dunare §i acolo muli pigani dintre cei scipati din Rovine
s-au fnecat, ci au trecut Dundrea la-nghesuiald, de era 53 se-nece i sultanul. De-atunci
au botezat roménii locurile astea: Rovina Réioasd, ci multd rdie turceascd a rimas
acolo, Rovina Turcului, Drumu! Omorului - cum s-a numit drumul din Rovine, o parte
a goselei Boltagi-Lesile, pddurea Tufele Rosii, Valea lui Voda si Padurea Afumati. Au
trecut atitea peste pimdntul acesta, dar s-au uitat. Ai tineri au uitat pani si lupta din
Rovine. Batranii stiau povestea asta yi-o povesteau copiilor §i copiii, copiilor. Astazi
aproape ci s-a uitat cu totul lupta din Rovine. Copii invati la gcoald despre Rovine si
stiu din c3r}i ci lupta s-a dat in alt3 parte, sub Mircea cel Batran, cum gtiu cei care fac
cirtile. Or fi stiind oamenii cu carte ceva, dar din batrani se povesteste ca aici s-a dat
lupta lui Voda 3l Batrén cu turcii si de-aici i-a gonit de i-a-necat in Dundre si i-a spalat
de fum, dar padurea tot Afumati a rimas p&na in zilele noastre“*. Desi este clar ca
povestitorul nostru stie ,.din cirtile de jcoals™ c# domnul care i-a batut pe turci la
Rovine a fost Mircea cel Batran, conform traditiei, In povestirea sa il numeste Voda il
Batrin. Avem, in cazul de fat3, cel mai bun exemplu de inliturare a adeviruluj
mogtenit prin traditie, de cirtile autorilor care au neglijat traditia, bajbéind in ciutarea
acestui adevar.

Nu lipsitd de importan{3 este §i existenta unei troite in apropiere de Dascalu, la
nord de drumul Mare, langa Drumul Bucurestilor unde, foarte semnificativ, la inaitare,
cind se sirbatorea ,,Ziua Eroilor*, femeile batrne mergeau dimineata §i aprindeau
lumandri. Troita a fost reziditd imediat dupa al doilea rizboi mondial, intruct intrase
intr-o ,,mare stare de paragini“ si avea s# fie ddrdmats dupa aceea. ,,Atunci s-au scos §i
niste stejari mari, din apropierea troitei, sub care se zicea ci s-ar fi odihnit Mircea cel
Bitrén si Vlad Tepes*®.

in asemenea imprejurari, nu ne surprinde urmitoarea noti: ,in privinia
Rovinelor - locul celebrei infruntiri dintre ostile lui Mircea cel Batran si ale sultanului
Baiazid -, invajitorul Dinu Tache Florea din satul Condeiesti (com. Biarcinesti, jud.
Iifov) ne-a incredinfat spre publicare o listd, extrasd probabil dintr-un pomelnic,
cuprinzdnd nume ale oamenilor satului care au luat parte la rizboiul de la Rovine in
oastea lui Mircea: Vasile Mdruntu, Ion Ulescu Micu, Dumitru Conescu, Gheorghe
Miniila, Dumitru Voinea, Costache Cluscaru, Neculaiu Pirosc3, Dumitru sin lonit,
Marin Condeescu gi Tudor Sinisteanu. O parte din aceste nume apartin unor vechi

™ De la lon Nith Dascilu, n. 1901 in satul Dascalu-Creata, comuna Dascalu, iulie 1968. Cu privire la
toponimul Afumati, B. P. Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniae, |, Ed. ingrijita de Grigorc Brancusi,
Editura Minerva, Bucuresti 1977, p. 340, afimmd: ,Numele topic Afumati, plural de la afumat, reméane
vecinicd amintire a tristelor vremuri ale ciumei... Afumarea contra ciumei era lasatd de la mogi-sirdmosi,
deoarece 0 seamd de sate se numeau aga deja din secolul XV*. Hasdeu nu a cunoscul tradifia locala,

» De la Anica 1. Calin, din satul Boltasi (n. Dasc#ly, in satu) Dascalul-Creata), 3 iulic 1981.
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familii mognenesti, ai caror descendenti traiesc si astazi. Acelasi corespondent cred“e ca
lupta de la Rovine s-ar fi dat in judeful Talomifa, bizuindu-se pe unele ‘observatn fle
teren, din pacate insuficient descrise“'%. Ori, comuna Barcnesti se afld intre lalomita
$1 Mostistea, in partea de est a zonei cercetate de noi, nu tocmai departe de aceasta
(circa 25 km in linie dreapts). ' _ )
Traditia orald este autentificatd de cercetdrile arheologice de la Piscul
Coconilor-Cildarea, comuna Minastirea. Coroboréndu-se observatiile &.:I.m sﬁl?iturx cu
concluziile numismatice, ,,putem ajunge la incheierea ci faza A a agezarii medievale de
la Coconi ocupd n timp deceniul al 9-lea din secolul al XIV-lea §i prima parte a ce!un
de al 10-lea. In consecinti, viata se va fi infiripat pe Cildarea sub Dan | ('eventual chiar
la sférsitul domniei lui Radu [), aproximativ in jurul anului 1380, incheindu-se, odata
cu faza A, Tnainte de 1396; or, evenimentu! istoric cel mai apropiat de aceastd datd e§te
invazia lui Baiazid 1 in Tara Roméneasca, culminind cu infruntarea de la ROVHIB
(1394). Desi nimicita prin foc, vietuirea se incheaga din nou ilr; Iasezare, de astd datd in
a doua faza (B), imediat ins3, la sfarsitul secolului al X1V-lea“'®. )
Despre traditia orald nu vom insista asupra asem&nirii cu cea dt? la Tutulestl3
mai ales asupra identitatii privind toponimia. Vom incerca o succinti analiz2 a legendei
amintitd mai sus: evenimentul s-a petrecut, ,,pe vremea lui Voda 1 Batrin®, cu toate ci
povestitorul cunoaste i faptul, ,,c# lupta s-a dat in alts parte, sub Mircea ce! B}trﬁn,
cum stiu cei care fac cirtile®; cunoastem ci singurul voevod roméan care a pnmlt_ cao
cinstire acest nume a fost Mircea (1386-1418) intrucat numai Laiot Basarab mai este
numit uneori ,cel Batran“ dar acesta nu i-a bitut pe turci. Se mai afirma ca Vods, ,a
batut aici pe suitanul turcesc®, stiut fiind ¢A oastea otomani era condus3 persongl df
Baiazid. ,,Cativa cilareti de-ai nostri ii tot sicdiau pe turci pe Drumul Bucu.restllor :
ceea ce corespunde celor transmise de Laonic Chalcocondil, cum Mircea ,,se {inea apoi
si el dupd armata lui Baiazid prin padurile tarii* si, ,sdvérsea fapte vrednice de
amintit'%2 infrﬁnti, turcii au fost alungati §i ,,au trecut Dunarea la-nghesun;lﬁ, d_e era s
se-nece si sultanul“, aspect confirmat i de cronicarul romén Moxa: ,,§i mal'Plf‘-de
Baiazid oastea lui cu totul“'®® si mai ales de Letopisetul Cantacuzinesc: ,,Blrul‘t-lgdu
Mircea voda pre turci si fir de numar au pierit, trecAnd Baezet Dunirea fard vad" o
lucru care deosebeste net acest letopiset de cronicile striine, agezand lupta pe lalomifa
si aratdnd victoria decisivd a romédnilor, pani la alungarea invadatorului peste Dundre,
fntocmai cu traditia de pe Mostistea. Nu incape nici o indoiala c4 este vorb'c? (_ie doua
lupte diferite, care au avut loc dupd o tacticd §i strategie identice, in mla;tlnlle unor
paduri de stejar, una n rovinele de la Dascalu-Surlari-Boltasi de pe Pasiruica, cealalts

‘™ Magazin Istoric, anul V, nr. 10 (55), octombrie 1971, p. 94, . i a fost
"' Nicolae Constantinescu, Coconi.., Bucuresti, 1972, p. 71. Faza A a asezari de la.Coconl, a fos
incendiatd cu siguran{a in anul 1391, Autorul di anul 1394 pentru cf, necunoscand batalia de 1a Rovine
Boltagi-Surlari-Dascalul, dintrc Pastirea gi Mostistea, de pe Pasaruica, o pune pe seama bataliei de la Rovine-
Tutulesti, judejul Arges, din 10 octombrie $394. .  istorice. editi

" Fontes Historiae Daco-Romanae, IV, 1982, p. 457, vezi §i: Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, editia
V. Grecu, 1958, p. 64.

" Cronica lui Mihail Moxa, in B, P, Hasdeu, Cuvente den bétrdni; 1, 1878, p. 402; editia ingrijita de G.
Mihaila, 1983, p. 397.

"™ Istoria Tdrii Romdnesti 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 3. Sustinerea bataliei ,la Rovine

pe apa lalomijei” este intdrita si de Mihail Cantacuzino, Genealogia Cantacuzinilor, p. 496, abordand chiar
ideea unei lupte in judetul Iifov.

http://cimec.ro



LOCALIZAREA $1 DATAREA LUPTELOR DE LA ROVINE §1 ARGES 169

in Rovinele de la Tufulesti-Gilesesti, de pe Gliginel. Asa indicd §i documentele, dar
mai ales puternica traditie a poporului romén.

Pentru a se putea trage concluzii valabile §i pe intelesul tuturor, ar fi necesar sa
amintim toate izvoarele si si le analizim in contextul marilor momente §i schimbari din
Peninsula Balcanica in a doua jumitate a secolului al XIV-lea'®, lucru imposibil din
cauza vastit#{ii materialului.

fn primul rénd, toti cronicarii turci scriau pe placul sultanilor, dictatori militari,
care intenfionau cucerirea Europei, a lumii intregi. Bun3oar la Kossovo Polje turcii au
infrint nu numai pe sirbi, bosnieci si albanezi, ci armate formidabile formate din
unguri, romani §i cumani din sudul Rusiei, ostiri care insumau ,,200.000 de oameni*'®,
iar dupi Negri, au participat romani, unguri, cehi, sirbi, albanezi, bulgari, ba chiar §i
franci, adica ,,vreo 500.000 de ostasi“'®”; Memed bin Mehmed vorbeste si el de unguri
si franci, albanezi, valahi §i moldoveni, precum si banii cehi'®. Cand este vorba de
luptele cu Mircea cel Batran se procedeazi in aceeasi maniera; ,,ghiaurii fiind zdrobiti*
(Enveri)!®, Mircea a fost »infrant la prima ciocnire* (Nesri)”o, turcii ,,au méturat ca
véntul mungii* (Idris Bitlisi)'"!, ,,nimicind si spulberand* (Sa' adeddin)''?, ,intr-0 ora
oastea diavoleasci (a roménilor) fiind impragtiatd, cea mai mare parte a fost ucisd §i
luati in robie* (Kodja Husein)'®, pentru ca Baiazid Yldirim ,a distrus dintr-un singur
atac réndurile ostii* lui Mircea (Abdul-Aziz)'"*. Pentru ce l-a pedepsit atat de rau
Baiazid pe Mircea? Sa spicuim citeva mostre din aceiasi cronicari otomani: pentru ca
»Mircea, voevodul Tarii Roménesti, care era tributarul padigahului, a trecut Dundrea §i
a devastat Karénovasi“ ‘(Nesri)”s, deoarece domnul Tarii Romanesti ,,de multh vreme
se afla in ascultarea fafi de sultanul islamic* (Idris Bitlisi)''® si ,a dat dovada de
nepdsare in trimiterea tributului (Abdul-Aziz)'"".

Se stie ¢ Baiazid devine sultan pe cAmpul de luptd de la Kossovo Polie, din
ziua de 15 iunie 1389; cronicarii turci dateaza exact aceasti bitilie, in anul 791 al
Hegirei, adica dupi era crestind, intre 31 decembrie 1388 si 19 decembrie 1389 (Nesri,
Idris Bitlisi, Litfi-paga, Sa'adeddin, Abdul-Aziz)”“. Daci aceastd datd este exacti,

oglindind victoria turcilor, nu vedem care ar fi motivele pentru care datele urmatoare
nu rimén valabile, sau nu le ludm in consideratie.

™ E. D. Pitcher, An Historical geography of the Ottoman Empire from earliest times to the end of the
sixteenth century, Leiden, 1972, p. 48-55; Halil Inalcik, The Ottoman Empire. The Classical Age 1300-1600,
New York - Washington, 1973, p. 10-14; Mustafa Ali Mchmed, Istoria turcilor, Editura Stiinfifica si
Enciclopedich, Bucuresti, 1976, p. 120-142.

"% Mihail Guboglu §i Mustafa Mehmet, Cronici turcesti, vol. 1, p. 38 - Enveri.

Y7 Ibidem, p. 111.

"™ {bidem, p. 401.

" Ibidem, p. 39, v 91.

' thidem, p. 113,

" Jbidem, p. 158.

"2 Ibidem, p. 303.

" Ibidem, p. 442.

" Ibidem, p. 543.

'S Ibidem, p. 113.

Y bidem, p. 156.

"7 Ibidem, p. 543.

U8 Ibidem, p. 112, 154, 236, 301, 543.
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Cunoastem ca Firuz-bei a cucerit Vidinul in anul 792 al Hegirei (Lutfi-pasa,
Mehmed-pasa Kiciitk Nisandji, Sa' adeddin)'®, adica intre 20 decembrie 1389 si 8
decembrie 1390, deci in anul 1390 al erei cregtine. Dupa cucerirea Vidinului, Firuz-bei
trece §i jefuieste Tara Roméneascd (Orudj): ,,a trecut din Vidin §i s-a repezit in Tara
Romaneascd“ (Agik-pasa-zade); ,trecdnd pe la Vidin, a facut incursiune in Tara
Romaneascd “ (Negri); ,impreund cu ostile nenumdrate aflate pe locul din fata Tharii
Romanesti a trecut fluviul Dunirea“ (Idris Bitlisi); ,,dupd aceea, Firuz-bei, galopénd, a
facut o incursiune in Tara Roméneasca* (Lutfi-pasa); la fel zice §i Sa' adeddin, desi ne
spune ¢4 ,,in 792, lui Firuz-bei, de asemenea (Baiazid), i-au incredintat vilaietul Vidin*,
aritind ca aceasta, ,,la rAndul s3u, plecind din vilaietul Vidin §i trecdnd apa Dunirii, a
facut o incursiune in ftinuturile Tirii Roménesti“'?’. Observim, asadar, ¢ nici un
cronicar turc nu precizeaz data incursiunii lui Firiz-bei in Tara Roméneasc; desi toti o
amintesc §i o lauda pentru prizile luate, toti ii ascund data. fn schimb Orudj, dupi ce
pomenegte incursiunea lui Firiz-bei, spune c2 ,,Hanul Iidirim a stat la Brusa, unde a pus
sd se construiasci o geamie, 0 scoald teologic¥ si un spital... in 791 (31 decembrie
1388 - 19 decembrie 1389), lucru inexact, acesta fiind anul luptei de la Kossovo Polje.
De la Brusa, Baiazid ,,a mers in vilaietul Karaman“, apoi, ,,cucerind Nicopolul i
Silistra, a trecut Tn Tara Romaneasc3“, impotriva lui Mircea ,s-a dat o mare bitalie® gi,
dupa ce cronicarul descrie fn amanun{ime evenimentul, arati ci s-a petrecut in anul 792
al Hegirei, dar in manuscrisul de la Cambridge apare anul 793 (= 19 decembrie 1390 -
29 noiembrie 1391), deci in anul 1391. Baiazid a trecut Dunirea pe la Nicopole, a mers
la Adrianopol, de acolo a mers spre Moreea i s-a agezat la Karaferia, la vreo 60 de km
sud-vest de Salonic; descrie apoi lupta de la Nicopole, fara sa aminteascd de roméni'?',

Akis-pasa-zade spune cd dupd incursiune, Firuz-bei a mers la Adrianopol,
unde se afla Baiazid, §i dupa accea sultanul a plecat la Brusa unde a construit
agezaminte de binefacere. Descrie apoi bitilia de la Nicopole, fira a aminti de roméni.
Apoi din nou arat ci ,,Baiazid-han a ficut o expeditie sfinti“ si ,,aceast3 tntimplare a
avut loc in anul 793 al Hegirei prin ména lui Baiazid-han", c4nd sultanul Baiazid a
mers si a cucerit Nicopolea si Snllstra ~intorcdndu-se de acolo, a plecat Spre
Moreea“'2,

Mehmed-pasa Kiicitk Nisandji pare mai explicit, aratdnd ci Firuz-bei
cuceregte Vidinul in anul 792, iar ,cucerirea Tarii Romanesti in 793*, cind ,,Hanul
Baiazid (a trecut in Rumelia) si, avand de gand sa faca o expedifie sfantd, s-a apropiat
de vilaiétul Tarii Romanegti. Atunci Mircea, voievodul Tarii Roménesti, s-a supus si a
luat asupra sa plata haraciului; anul 793“. Dupi aceea, ,,in anul 797 are loc batalia de
la Nicopole'?,

Abdul Aziz efendi arata gi el ci ,,Voevodu!l Tarii Romanesti, intrdnd sub urma
steagului razvratirii, a dat dovada de nepasare in trimiterea tributului pe care il luase
asupra sa“, pentru care Baiazid I a pornit spre Tara Romaneasc3 si ,,a distrus dintr-un

" Ibidem, p. 236, 290, 303.

™ Ibidem, p. 48, 83, 112, 156, 236, 303. Autorii, p. 112, nota 16, jin s& precizeze foarte vag ci ,aceastd
incursiune a avut loc dupa 4 ramazan = 27 august 1389, data urcirii pe tron a sultanului Baiazid Fulgerul",
ceea ce se fnjelege de la sine.

"™ Ibidem, p. 48-49.

" Ibidem, p. 83.

2 Ibidem, p. 290.
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singur atac randurile ostirii (ghiaure) si I-a pedepsit cu sporirea tributului, pe care el
(Mircea) si-1 luase asupra sa mai inainte; anul 793“'%,

Din toate acestea infelegem c3 dupd ce otomanii cuceresc Vidinul in 1390,
Baiazid Ildirim i ordona in anul 1391 lui Firuz-bei s treaca in Tara Roméneasci pe la
Vidin, iar el, pentru a deruta pe roméni, merge de la Nicopole spre Silistra, trecdnd si el
la nord de Dunidre. Coroborénd toate acestea si traditia din lifov, este clar ci armata
roméni il intdmpin3 in Rovinele de pe Pasdruica, luptd pomenitd de cronicarul roman
.pe lalomita®, si il zdrobeste total. In acest timp seraschierul Firuz-bei venea jefuind
tara spre a se intdlni cu armata lui Baiazid; nemaiputdnd s3-i vind in ajutor, este
intdmpinat de Mircea 5i alungat, aja cum aflam din Genealogia Cantacuzinilor, la
Ciorolagi-Ilfov, nu inainte insd de a expedia uriagele prizi peste Dunire, prizi
expediate probabil pe masurd ce se adunau §i turcii inaintau dinspre vest spre est. $i
cum nimeni nu avea curajul s3 pomeneascd de infrangerea lui Baiazid Ildirim,
cronicarii turci pomenesc doar de incursiunea lui Firuz-bei, mandrindu-se cu prazile
lui, transforménd totala zdrobire a lui Baiazid in glorie, ba inca intr-o supunere totald a
Térii Roménesti.

Izvoarele turcesti ne aratd ci Mircea era si un mare diplomat al timpului,
avand legituri strinse si coordondndu-si totodatd actiunile antiotomane cu cele
desfisurate de Kotlrim Baiazid §i de fiul siu, Isfendiar, conducitorii vilaietului
Kastamonu din nord-vestul Asiei Mici, cu centrul la Sinop. fn momentul c4nd Baiazid
Ildirim era zdrobit de Mircea, ,tocmai atunci hainul mai sus-amintit, Kotiiriim
Baiazid, se rAscoald, iar Baiazid Ildirim, mergénd sa-l reprime, K&tirtim ,,l-a indemnat
(pe Mircea) s# prade si s3 devasteze unele locuri din Rumelia® §i Mircea, ,,adunind
oaste mare, a devastat Kazanovasi* (Idris Bitlisi)'**. Rascoala din Asia Mici a fost de
mari proportii. Sa' adeddin ne spune ci ,,in anul 793, ghiaurul din Tara Roméneasca,
facind intelegere cu acel atétitor la dezbindri, a pornit cu caldrefii sai pentru a face
riut3fi Tn finuturile musulmane®, pentru care Ildirim-han a venit in Tara Roméneasci,
»a zdrobit intr-o clipd si dintr-un singur atac pe cei din ceata aceea de rauficatori®,
adicd pe roméni, pentru a afla de la ,cipeteniile lor* ci de fapt toatd aceasta stare ,,isi
are izvorul la Kotiriun Baiazid“. Dar pe cind Baiazid Ildirim se afla in Tara
Rorrlxiﬁsneasca, in Anatolia, Karamanoglu il prinde pe Timurtag-pasa la Ankara, in anul
7947,

Tot astfel vorbeste si Mehmed bin Mehmed, amintind mai intdi rascoala si
supunerea vilaieturilor Aidin, Saruhan si a {drii lui Karamanoglu, apoi riscoala lui
Mircea si expeditia peste Dundre a lui Baiazid | pentru a-l supune, apoi din nou
expeditia impotriva lui Karamanoglu care luase in robie pe Timurtas-pasa, muhaféz de
Ankara; se dovedeste ci faptele, ,puse la cale mai inainte de ghiaurii din Tara
Roméneascd, se datorau uneltirilor lui Kotlriim Baiazid“, sultanul pornind din nou din
Brusa spre Kastamonu'?’.

Kodja Husein ne da aceleasi date: ,,Cel care era stipénul T#rii Roménesti, un
ghiaur cu apucituri rele, fiind atifat de bitrdnul nenorocit caruia i se spunea Kotitrim

™ Ibidem, p. 543,
'3 Ibidem, p. 156-157.
2 tbidem, p. 303-304.
27 fbidem, p. 401-402.
http://cimec.ro



172 ION NANIA

Baiazid“, ataci tinuturile islamice. lidirim porneste spre Adrianopol, vine in Tara
Romaéneasci §i ,s-au rdzboit intr-un loc strdmt“ si ,intr-o ord oastea diavoliceasci“,
adicd a roménifor, a fost distrusd. Dar, ,intre timp, auzindu-se ci s-a risculat
Karamanoglu, s-a dat iaragi porunca de intoarcere. Aceste evenimente s-au intdmplat in
anu! 793, Karamanoglu Ali-bei a atacat pe muhafizul de Ankara, ,,pe cind sahul lumii
era in Tara Romaneasca" si 11dirim face din nou o expeditie impotriva lui Kétitriim'?®,

Abdul-Aziz Efendi ne araté cu certitudine expedifia lui Baiazid I in anul 793,
deci in 1391, dupi care are loc rdscoala lui Baiazid cel Schiop in Kastamonu, iar
lldirim pleacd sa-1 pedepseascd in anul 795 (adica intre 17 noiembrie 1392 si 5
noiembrie 1393)'%.

Asadar, vrind-nevrind, cronicarii turci scot Tn evidentd strinsele legituri
diplomatice §i strategice dintre Mircea cel Batran si cipeteniile din Anatolia care se
rdsculau tocmai in momentele cdnd Ildirim il ataca pe Mircea. Toti cronicarii turci
revin obsesiv asupra victoriei lui Baiazid 1 din anul 1391, pentru & nu se pomeni de
catastrofala infringere a turcilor, care vor pastra multd vreme in memorie aceastd dat3,
probabil tocmai datorita numarului mare de morti, de viduve si orfani.

Se stie ci in cursul anului 1393 a avut loc, pe vreme de iarnd, expeditia lui
Mircea cel Batran la sud de Balcani, distrugind bazele militare de la Karinovasi',
Enveri ne spune raspicat ca dupa aceea, ,sultanul, adunind oaste, a plecat in Tara
Romaneasci. In apropiere de Arges s-a dat o lupta crancens“'', Nesri ne spune si el ca
in timp ce sultanul Baiazid ,s-a indreptat spre Kastamonu“, ,Mircea voevodul Térii
Romanesti...auzind acestea, a trecut Dunirea §i a devastat Karinovasi*. Baiazid 1 ,a
amanat in acel an plecarea®, se intoarce la-Adrianopol, ,,a trecut in Tara Roméneasca pe
la Nicopol“ 5i a dat lupta cu Mircea ,la locul numit Arges®, dar si aceastd luptd, dupa
Nesri, ,s-a petrecut in anul Hegirei 793 jucru imposibil de vreme ce Mircea cel
Batran a distrus bazele militare de la Karinovasf in anul 795, asa cum o spune raspicat
Abdul-Aziz efendi, dupa expeditia lui Baiazid din anul 793'*.

Cu toatd stiruinfa de a acoperi adevirul, izvoarele turcesti reliefeaza de fapt
doud fnfrangeri ale lui Baiazid: cea din 1391 si cea de dupa dezastrul turcesc de la
Karinovasi din iarna 1393/1394, deci din anul 1394, ambele infrangeri ale lui Baiazid
fiind plasate de cronicari in anul 1391, pentru a fi ascunse sub jafurile lui Firuz-bei,
expeditie socotita de musulmani victorie. in acest sens, stirile transmise de Nesri au o
semnificatie deosebitd. Dup# ce vorbeste despre dezastrul provocat de Mircea la
Karinovasi, ne descrie lupta ,la locul numit Arges*, ascunsi intentionat tot in anul
1391, apoi, acelasi Negri, descrie lupta si infringerea ungurilor la Nicopole in anul 797,
deci intre 27 octombrie 1394 - 15 octombrie 1395 si apoi vorbeste din nou de cucerirea
cetdtilor Nicopole si Silistra in anul 798, adica 16 octombrie 1395 - 4 octombrie 1396,
ceea ce dovedeste iardsi doud razboaie'**. Si Mehmed-pasa Kiiciiik Nisandji ne spune
cd ,,in anul 797 (27 octombrie 1394 - 15 octombrie 1395), ungurii s-au apropiat de

" Ibidem, p. 441-442,
2 fbidem, p. 543.
" Aurel Decei, op. cil., p. 140-155.
™ Mihail Guboglu §i Mustafa Mehmet, op. cit., p. 39.
(k)3
Ibidemn, p. 113.
" tbidem, p. 543.

™ Ibidem, p. 112-113.
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cetatea Nicopol“ pe care o asediazi'*’. $i asupra acestor evenimente observim metoda
ascunderii intentionate, pentru a se reliefa doar ce convenea puterii supreme. Asa se
intdmpla §i acum cind insuccesele otomane de dupa 27 octombrie 1394, pina la 16
octombrie 1395, se vor acoperite de marea victorie otomana din 1396 de la Nicopole,
sau raportate tot la anul 1391, la expeditia lui Firuz-bei. Cronicarii turci pomenesc de
batilia de la Arciy-Arges, dar si aceasta este datata tot in 1391. Asa procedeazi Negri,
vorbind despre lupta de la Arges, ne spune cé a avut loc in anul 793, apoi lupta de la
Nicopole in 797 i iar3si de cucerirea Nicopolului in anul 798. Mehmed-pasa spune si
el cd ungurii vin la Nicopole in 797, iar Mustafa Ali vorbeste de Nicopole in anul al
saptelea al domniei lui Baiazid, ceea ce inseamn3 1396 din era crestina, dar in cifre
consemneazi anul 794, adici intre 29 noiembrie 1391 - 16 noiembrie 1392,

Mircea era cu adevirat un ,,mare voevod §i domn*, un stralucit biruitor al lui
Baiazid Ildirim, §i inc3 de doua ori in confruntari directe - 1391 §i 1394, iar daca luam
in seamd i alungarea lui Firuz-bei la Cirolagi-Ilfov, in 1391, si zdrobirea turcilor la ei
acasd, la Karinovasi, in iarna 1393/1394, sunt patru victorii ale marelui voevod roman,
pe bug? dreptate numit de Leunclavius ,,Principe intre crestini cel mai viteaz §i cel mai
ager“ .

Erau fatd in fa{d ,,doi Ildirimi“: unul, Baiazid I al turcilor, celdlalt, Mircea,
mare voevod al romdnilor. Retragerea lui Baiazid | la sud de Dunire, dupa doui
Tnfrangeri suferite personal - 1391 si 10 octombrie 1394, insemna noi pregétiri militare,
consolidate cu viclenii §i legaturi viclene prin apropiere §i cumparare de tradatori.

Banuim c# Baiazid I ,,cump#rd“ in iama 1394/1395 un grup de boieri romani
tradatori, care s3-1 ajute in viitoarele actiuni.

Dupi infrangerea lui Sigismund de Luxemburg, intre 2 si 14 februarie 1395,
de moldoveni, la Hindov, probabil la Ghind#oani, judetul Neam{"’, Mircea incheie cu
acesta la Brasov tratatul de la 7 martie 1395. Tratatul dovedeste ci Sigismund fsi
didea seama de capacitatea lui Mircea, care nu cunoscuse nici o infréngere, dar si de
pericolul otoman.

Baiazid reia actiunile militare In primavara anului 1395; ne-o spune Negri
cénd vorbeste despre infrangerea ungurilor la Nicopole in anul 797 si apoi de cucerirea
aceleiagi cetdfi in anul 798. La fel si Mehmed-pasa Kiciilk Nisandji vorbeste despre
batilia de la Nicopole din anul 797. Un izvor prefios este scrisoarea trimisa in iarna
1395-1396 de catre Timur Lenk lui Baiazid Ildirim din care aflam: ,,inainte de aceasta
(adicl dupi victoria lui Timur Lenk asupra lui Tohtamis, din 15 aprilie 1395, de pe réul
Terek, dar inainte de zdrobirea partizanilor lui Tohtamis in Caffa si Crimeea in vara
aceluiagi an, n. n.) fiul meu Mirangah Glirgan Bahadir I-a trimis la domnia voastri... pe
Hagi Muhammed-i Kissa-han cu o scrisoare, dar aflind pe drum ca v-ati trimis oastea
impotriva ghiaurilor §i ci marsaluifi in partea de apus a tarii dumneavoastra, s-a
intors... Dacd domnia voastrd castigati lupta domniei voastre cu ghiaurii, atunci s
trecem impreund la actiune pentru zdrobirea acelor care ni se opun, eu de aceast parte,

13 1bidem, p. 290.
"% |eunclavius, op. cit., foc. cit.
" N. lorga, op. cit., p. 283-284; Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 459-460.
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domnia voastra de cealatts'*®. Documentul di in vileag proiectele mongolo-otomane
de prindere a Europei intr-un puternic cleste i explic3 atacurile repetate, puternice i
chiar disperate ale lui Baiazid 1ldiim la nord de Dunire, care voia s aiba in ména
partea rdsariteand a Europei inainte de marea invazie proiectatd. De asemenea, ne face
sd infelegem mai bine de ce nimeni nu a avut voie si scoati micar o vorb3, nicidecum
s mai §i consemneze vreun cuvant despre infrangerile suferite de Baiazid I la nord de
Dunire,

Dar §i campania din primdvara anului 1395 s-a terminat cu infringerea lui
Baiazid Ildirim, care venise hotérét sa-1 schimbe din domnie pe Mircea §i sd supund
Tara Romaneasca. Aceasta batilie, din mai 1395, este cea data , la locul numit Arges”
(Nesri)™, cand, ,Mircea, increzandu-se in muntii cei tari §i greu de pétruns, se
pregdtise in acel tinut nenorocit si-si rénduise propria sa oaste purtatoare a stelei
nenorocirii pentru a agtepta ajutorul celorlalti regi si stapanic (Idris Bitlisi)'*,
cronicarul turc informandu-ne clar cd ajutoarele pe care Mircea le astepta din
Transilvania $i Ungaria, conform tratatului din 7 martie din acel an, nu au sosit si
Mircea a infruntat singur armata otomand. La aceastd bitalie se pare ca se referd si
Sa' adeddin atunci cand spune c# oastea romaneasci s-a agezat in calea ostii islamice,
»avand in spate un munte*'*!, | fntr-un loc strdmt“ (Kodja Husein)'*. Aceastd lupt3, , la
locul numit Arges“, intr-un teren accidentat,  fintr-un loc strimt®, nu poate fi
confundatd cu acel loc aflat in partile de cAmpie, ,in smércuri, in rovine®, din 10
octombrie 1394. Este posibil ca lupta sa se fi dat in zona Merigani-Tutana, dar este tot
atat de posibil s se fi dat §i pe Valea Cotmenei, 1angi Cotmeana, unde existd valea §i
padurea smércoasd Rovina, armata lui Mircea avénd in spate Dealul Rovina, deoarece
Cronica serbica Georgii di formularea in latind: , movit Baiazit contra Mircsam et
debellavit eum ad Rovinam“ §i nu ,ad Rovinas, in cazul unui nume la plural'®.
Presupunerea noastra ar putea fi argumentatd si prin faptul ¢ Mircea, vrind sa evite
distrugerea capitalei, i-a atras pe turci mai spre vest, in speranta asteptirii unui ajutor
dinspre Bran, care s cada in spatele turcilor, ajutor care nu i-a sosit. Oricum, in aceastd
zond Tutana-Cotmeana ne aflam, cum spune cronicarul turc, ,la locul numit Arges”.
Este de presupus c turcii aveau cu ei $i pe acel Vlad, de partea caruia sa fi trecut unii
boieri tradatori, dar Baiazid nu a reusit nici de data aceasta sa-] infranga pe Mircea §i
sd-§i duca planurile la indeplinire. Suferind pierderi grele si fiind la curent cu punerea
in miscare a ostilor maghiare conduse de Sigismund, Baiazid se grabi fugind spre
Dunare, l3sand doar puternice garnizoane in Necopolea Mic2 (Turnu) §i probabil in alte
puncte de-a lungul Dundrii. A fost tot ce a putut realiza vreodatid Baiazid Ildirim
impotriva lui Mircea cel Batran, care §i in mai 1395 i-a intimpinat singur pe turci.
Toate acestea sunt recunoscute §i de Sigismund de Luxemburg in diploma acordat la 5
noiembrie 1403 lui loan de Maroth: ,,Pe 1dnga aceasta, atunci cind Baiazid... ocupase

"™ Traducere efectuatd de turcologul Mihai Maxim din Yagsar Yucel, Timur' un dis politikasinda Tiirkiye ve
Yakin-Dogul (1393-1402), Ankara, 1980, p. 22-23; vezi si Alexandru V. Dita, 600 de ani de la urcared pe
tron a domnitorului Mircea cel Mare, in ,,Anale de istorie”, anul XXXII, nr. 4, 1986, p. 38.

" Mihail Guboglu si Mustata Mehmet, op. cit., p. 113.

" fbidem, p. 157-158.

"' Ibidem, p. 304.

"2 Ibidem, p. 442,

"' Sergiu losipescu, op. cit., in ,,Magazin Istoric*, anul VIIL, ar. 12 (93), decembrie 1974.
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prin fortd cetatea noastrd, a Nicopolului Mic de la voevodul Mircea, ruda noastra, si fsi
ldsase in ea, pentru a o péstra, oameni de-ai sii, iar noi ne-am grébit cu o mare putere a
noastrd §i am iegit in intdmpinarea indriznelii acestui Baiazid.... Si am cucerit acea
cetate a Nicopolului Mic din méinile oamenilor lui”'*. Asadar, este clar de ce si acum
cronicile turcegti ascund data pretinsei lor victorii de ,,la locul numit Arges”, pentru ca
Baiazid a fost infrint §i a fugit, lasand doar garnizoane in Turnu, un fel de cap de pod
pe malul sting al Dundrii, care va fi lichidat la venirea lui Sigismund.. intr-o alta
diplomd, acordati la | august 1406, de acelasi Sigismund fratilor loan si Nicolae de
Gara, regele spune: ,Pe cand f[naltimea Noastrd pornise catre pértile noastre
transalpine,... ajunseserdm la o cetate numitd Nicopolul Mic, unde se instalaserd o
multime de turci care ficeau mari striciciuni locuitorilor crestini §i, printr-un puternic
atac razboinic,... am reluat aceast3 cetate sub conducerea lui Hristos, recuperind-o in
chip laudabil si lasénd in ea castelani credinciosi si am restituit-o fostului sdu stipan,
lui Mircea voevodul transalpin, care fusese lipsit de stipénirea ei de catre turci”'’.
Asadar, Mircea obtinuse o victorie categorics; Baiazid fugind peste Dunire, s-a limitat
doar la lasarea garnizoanelor in Tumu.

Din nefericire, pe langa faptul ci nu stim precis unde s-a dat aceastd batilie,
Hintr-un loc strAmt”, ,.la locul numit Arges”, nu stim deocamdat nici data exactd, pana
in prezent toti istoricii, ignordnd strilucitele victorii ale lui Mircea consemnate de
cronicile strdine, le-au redus pe toate la una singurd - cea de la Rovine -.§i, ceea ce este
mai grav, s-a confundat i se confund3 bitilia de la 10 octombrie 1394 de la Rovine, cu
bitalia din mai 1395 din ,Jocul numit Arges”. Primul care a facut aceastd confuzie a
fost istoricul C. Jire€ek, care a sustinut ci dupd ce Mircea a fost invins (sic!) la 10
octombrie 1394 la Rovine, fuge la unguri, cici la 7 martie 1395 1l gisim la Brasov.
Dupi Jiretek, Baiazid | instaleaza ca domn pe Vlad, lasd o garnizoan# la Turnu §i apoi
vine Sigismund in mai §i iunie 1395, pune din nou pe Mircea si ia Nicopolea Mic4,
dupa care este atacat de romdni in munti, probabil de noul domn Viad"*, scenariu
acceptat apoi de aproape toti istoricii romani. Avond Tn vedere ci Hasdeu ajezase
Rovinele langi Craiova §i datase batilia de la Rovine la 17 mai 1395'¥", C. Litzica reia
aceastd problema in anul 1901, pe baza unei combinalii de stiri, cele sdrbesti in care se
spune ci in batilia de la Rovine au cdzut Marco Kralevici §i Constantin Dejanovici,
luéndu-se de bazd doar acele cronici care spun cd lupta s-a dat n anul 6903, cu
consemnarea din Tipiconul Romanov de la Hilandar c4 despotul Constantin, fiul lui
Dejan Dragas, a murit la 17 mai, fird insa sd spun3 si anul, acesta fiind trecut Tn
cronicile sirbe -6903-, adici3 la 1 septembrie 1394 - 31 august 1395, omitand data de 10
octombrie consemnatd de cele zece cronici sirbesti'*®. Bun cunoscitor al tuturor
surselor, Litzica arat3 c#, de fapt, Nesri greseste atunci cind dateaza lupta de la Arges
in anul 1391, deoarece aceastd luptd are loc in anul 1395, dar in ceea ce priveste

W e Sisi¢, Nekoliko isprava iz pocetka XV st., in , Starine Jugoslavenska Akademija“, XXXIX, p. 231-232,
cit. si Alexandru V. Dita, op. cit., loc. cit., p. 38-39.

15 £ Sisi¢, op. cit., loc. cit., p. 280-281; Alexandru V. Di|4, op. cit., loc. cit., p. 39.

W6 ¢, liretek, Zur Wirdigung der neuentdeckten bulgarischen Chronik, in ,Archiv fur slavischen
Philologie”, X1V, 1892, p. 267-269.

7B P. Hasdeu, Originile Craiovei, In ,Columna lui Traian®, VIII, 1876, p. 668-669.

1 C. Litzica, op. cit., loc. cit.
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expeditia din 1394, ,,...aici nu mai ¢ dificultate la evenimentele externe: Baiazid era la
1393 la Dunire, cuprinsese si supusese definitiv Bulgaria, retragerea ii era deci
asiguratd §i se putea bizui si treacd in Muntenia. Pe de altd parte, un mare numir de
izvoare independente ne atestd o expedifie in 1394, sfirsitd printr-o victorie a
crestinilor §i prin recucerirea T. Magurele”'®; in continuare enumer#l pe rind , aceste
diferite izvoare”, consoliddnd pe deplin victoria domnitorului romén din 10 octombrie
1394. Litzica trece apoi la analizarea actului de danie pentru minastirea Petra din
Constantinopol, déruire facutd de citre imparatul Manuel al 1l-lea (1391-1425) pentru
parastasele socrului sdu Constantin, mort la Rovine, §i consemnata ,,octombrie 1395,
ardtdnd: ,,D-l JireCek crede ca aceastd danie s-a ficut la parastasul de un an de la
moartea lui Constantin, aga Tncét lupta lui Baiazid cu Mircea s-a intdmplat in octombrie
1394 si prin urmare data de 10 octombrie din izvoarele slave e adevirati, lucru pe care
l-au admis tofi istoricii nogtri. Dar partea finald a actului ne duce la altd conclusiune,
ciici iatd ce spune: «Mai mirturisim ci am primit de la puternicii §i sfintii nogtri domni
si impdrati o sutad de hyperpyre, ca s@ facem de acum inainte patru parastase (s. n.)
pentru sufletul tatalui puternicei si sfintei noastre stipane, si anume doud in curdnd (s.
n.) ca de 40 de zile si de 3 luni, iar celelalte doua pe viitor, la timpul de 6 §i 9 luni de la
moartea luin”'*°, Fard si {ind seama de totalitatea consemnirii §i sa interpreteze
documentul ca atare, Litzica 1 interpreteazi trunchiat si eronat: ,Daci am presupune ci
acest act ar fi chiar de la 31 octombrie 1395, urmeazi ci deja cu 3 luni inainte, adici la
31 iulie, Constantin murise, dar c3 trdia cu 6 luni inainte, adici la 30 aprilie; prin
urmare lupta in care a murit Constantin s-a intAmplat intre 30 aprilie si 31 iulie 1395 si
nu la 10 octombrie”'”'. Textul trebuie analizat si interpretat netrunchiat, aga cum
consemneaz3: s-au primit deci 100 hyperpyre ,ca si facem de acum fnainte patru
parastase”, adic3, dac# suntem in octombrie, s3 facem patru parastase din octombrie
inainte, ,,5i anume doud in curdnd ca de 40 de zile §i de 3 luni” §i documentul continua
clar: iar celelalte doud pe viitor, la timpul de 6 si 9 luni de la moartea lui”. Reiese
foarte clar cd in momentul consemnirii acestei danii se strinseseri cele 100 de
hyperpyre, dar inc3d nu trecuserd 40 de zile de la moarte, sau nu se ficuse primul
parastas, §i este tot una. Urmau s@ se faca in curfind parastasele de 40 de zile si de 3
luni, iar pe viitor, cdnd se va implini sorocul, s& se fac3 parastasele de 6 si 9 luni.
Pentru respingerea zilei de 17 mai, ca datd a mortii lui Constantin, o observatie
aseminitoare ficea i lorga: ", Actul, din octombrie 1395, cuprinde mentiunea
serviciilor ce se vor face la patruzeci de zile, la trei, sase §i noua luni de la data mortii.
Dar de aici nu rezulti cd avem a face cu aceste termene socotite imediat de la moarte
(sic!), ci cu o comemoratie ce urma a se face anual, ,,acum gi in viitor”. lar data exacta
a luptei putca si n-o stie inci Tn 1395 rudele mortului Constantin”'*?. Si totusi, textul
suna clar: ,doud (parastase) in curind ca de 40 de zile i de 3 luni”, ceea ce ne
determind si ne gandim cd a fost consemnat inainte de 19 noiembrie 1394, adici
inaintea implinirii celor 40 de zile de la moarte. Dupi ce au trecut cele patru pomeni, a
urmat parastasul obligatoriu de un an. Cum banii donatiei fuseserd cheltuiti §i pe

"9 Ibidem, p. 375-376.

' Ibidem, p. 377.

" Ibiden, p. 377-378.

"2 N. lorga, Studii asupra evului mediu romdnesc, Edit. Stiinjifica si Enciclopedic, Bucuresti, 1984, p. 14 ],
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donatie nu se ficuse consemnarea, a urmat ad&ugarea: octombrie 1395, sau, poate,
chiar acum s-a consemnat cheltuiala in numele celor patru parastase pentru a se
justifica suma cheltuitd, nemaiexistdnd bani din aceastd donatie pentru pomana de un
an, din octombrie 1395. in orice caz, C. Litzica nu neagd lupta de la 10 octombrie
1394; el s-a straduit, elimindnd prima parte a actului de danie, pentru a dovedi ci socrul
impdratului Manuel al [I-lea a murit la 15 mai 1395 si nu la 10 octombrie 1394,
concluziondnd: ,,in toamna anului 1394 Baiazid intrd In Muntenia, poate ci bate pe
Mircea (sic!) la 10 octombrie la Arges, in orice caz pune in locul-i pe Vlad (sic!), dar e
batut la 17 mai 1391 (citeste 1395, 1. N.), la Rovine, i alungat peste Dunare™'®,
concluzie care cade de la sine prin interpretarea trunchiatf a documentului, prin
eliminarea primei parti, dar mai ales prin socotirea posibilei infrangeri a lui Mircea la
10 octombrie 1394. Despre ,, Tipicul lui Roman* de la Hilandar, lorga arati ci acesta
»nu face parte din tipicul insusi”, iar anul 1395 este adaugat de Miklosich'**. Nicolae
Constantinescu, desi confundd §i el batalia de la Rovine cu lupta ,din locul numit
Arges” §i se mentine pe pozitia agezirii Rovinelor la Merigani, lamureste concludent
datarea luptei la 10 octombrie 1394, ddnd pentru prima dati in intregime, in limba
romén3, actul de danie pentru ministirea Petra din Constantinopol, in traducerea lui
Nicolae Serban Tanagoca §i aratdi clar citd bazi se poate pune pe ,,Tipic”, aritind ci
inc in 1858 Fr. Miklosich si-a ingaduit sa adauge anul (1395)'*.

Oricum, data de 10 octombrie 1394 este o realitate consemnata, o certitudine
care nu poate fi inléturatd de nimeni cu nici un alt document din cele existente pana in
prezent. Dimitrie Onciul, observiind cd Mauro Orbini si Luccari afirmé c# in bitalia de
»lang4 orasul Craiova™ vorbesc numai de moartea lui Marco Cralevici, trigea concluzia
cd, de fapt, acesta a murit la 10 octombrie 1394 la Rovine, iar la data stabilita de
Miklosich, 17 mai 1395, au murit Constantin si Dragas'® (socotit de foarte mulgi
istorici, unul i acelagi personaj - Constantin Dragas). Noi socotim c# ambii au murit la
10 octombrie 1394, iar adaosul la tipicon ,,17 mai” priveste data cind cel mort a fost
inscris acolo'’.

O data siguri a marii victorii de la Rovine ne-o da Philippe de Méziéres, fost
cancelar al regelui Ciprului, Petru I de Lusignan, in anii 1360-1369 si apoi consilier al
regelui Frantei, Carol al V-lea, retras in 1380 in viata monastici. Preocupat pani la
obsesie de ideea cruciadei antiotomane, Philippe de Mézitres a rimas pand la moarte,
in 1405, un atent observator al evenimentelor politice si militare, scriind, imediat dupa
dezastrul cregtinilor de la 25 septembrie 1396, ,Epistold de pléns §i consolare despre
infringerea de plans a nobilului §i viteazului rege al Ungariei de citre turci in fata
orasului Nicopole”. in ,Epistola” sa, Philippe de Méziéres aminteste de stralucita
victorie a lui Mircea in felul urméitor: ,,De asemenea si fiul sau (al sultanului Murad, n.
n.) - au trecut cam trei ani de atunci - a avut o altd bitalie contra roménilor, Tn care a
fost infrant cu desavdrgire si a pierdut in jurul a 30.000 de turci, care au murit in lupta.

13 C. Litzica, op. cit., loc. cit,, p. 383.

'™ N. lorga, op. cit., loc. cit.

155 Nicolae Constantinescy, op. cit., in ,Revista Istorica®, tom I, nr. 7-8, 1990, p. 783-802.

1% Dimitrie Onciul, Scriert istorice, 11, 1968, p. 126-127, nota 228.

187 Astfel de gregeli se fac §i astazi. Amintim in acest sens lucrarea drgey - Cartea eroilor, Pitegti, 1984,
Pentru satul Legile, unde sunt trecuti eroi din 1941-1945, brbati care tritiesc §i azi.
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Si 0 mare multime de crestini de asemenea a murit”'*®. Cum se stie sigur ci aceasta
~Epistold” a fost scris3, s zicem, in perioada octombrie 1396 - mai-septembrie 1397, i
cum autorul ne spune ci de la marea victorie a roménilor ,,au trecut cam trei ani”,
datarea este sigura, in octombrie 1394; altfel ar fi spus c au trecut doi ani.

Afirmatia c4 ,,veracitatea datei de 10 octombrie 1394 - a facut-o in 1927/1928
istoricul Radojigi¢, cel mai bun cunoscator al izvoarelor sarbesti in problemd, care a
atras atentia ca data respectivi apare numai in 10 din cele 39 de cronici sérbesti in care
este pomenita batilia de la Rovine”, pentru ,,c4 aceste zece sunt, de fapt, copii ale unui
singur arhetip tarziu, prost informat si asupra lui Constantin Dragas din care fac parte
doua persoane: Constantin si Dragas”'®, nu are nici un temei. Nimeni nu neagé faptul
ca Radojii¢ rimane cel mai bun cunoscitor al acestor izvoare, dar fnsugi Al. Ditd, care
a starnit atatea discutii, este nevoit sa recunoasca faptul ci ,,..academicianul sirb nu
incearcd nici o explicajie asupra provenieniei acestei date in arhetipul postulat” si
aceasta pentru motivul ci nimeni nu poate inlitura o datd precisd, consemnatd cu
certitudine de un docurnent, §i acela in 10 copii (!). Este imposibil astéizi si se facd un
pomelnic al eroilor sarbi cizuti la Rovine, fie $i pentru marii comandanti, dar nu este
exclus sa fi existat doi eroi cu numele Dragas - Constantin Dejanovici (Dragas), socrul
impératului din Bizanf, §i un boier Dragas, a c#rui vitejie a rdmas in constiinta
poporului sérb alituri de celalalt, consemnandu-i pe amandoi, iar pentru a nu le repeta
numele, unul a rdmas Constantin, iar celilalt Dragas. Nici faptul ca in istoriografia
international4 s-a adoptat data de 17 mai 1395, ca zi in care a avut loc marea batilie de
la Rovine'®, nu poate fi o dovada a certitudinii acestei date, de vreme ce tofi istoricii
respectivi sunt necunoscatori ai limbii romane, iar data respectiva s-a impus pe plan
internagional prin lucrarea lui Radojitié, pentru ci a fost publicata in limba franceza.
Cea mai buni dovada in acest sens este faptul ci istoriografia internationala a adoptat i
parerea gresitd a istoricului sarb ca ,regele Ungariei Sigismund se sili tocmai in mai
1395 sd recucereascd de la turci, in profitul lui Mircea, tara si tronul Valahiei”'®' cénd,
de fapt, regele Sigismund nici nu se afla pe teritoriul T4rii Roménesti in luna mai a
anului 1395, luand parte doar la eliberarea cetagii Turnu'®’, dupa ce Baiazid fusese
infrdnt in luna mai ,la locul numit Arges”. Din picate, aga-zisele argumente aduse de

" N. lorga, Uné collection de lettres de Philippe de Méziéres (Notice sur le ms. 491de la bibliothéque de
I'Arsenal), in Revue historique®, tom 49, Paris 1892, Dan Zamfirescu, Din nou despre victoria de la Rovine
la”Iui Mircea cel Mure, in ,Luceafarul®, anul XXIX, ar. 32 (1265), simbata 9 august 1986.

Alexandru V. Dita, op. cit., Yoc. cit, p. 31.
" Din care se citeaza: Denis A. Zakythinos, Les despoiar grec de Morée, Paris, 1932, p. 153; Histoire du
Moyen Age, L'Europe Orientale dle 1081 & 1453, vol. 1X/1, Paris, 1945, p. 346, Georges Ostrogorsky,
Histoire de ('état byzanun, Paris 1969, p. 572-573; lvan Dujiev, Histoire de la Bulgarie des origines & nos
Jours, Roanne, 1977, p. 242; Georges Castellan, Histoire de la Roumanie, Paris, 1984, p. 11; Halil Inalcik,
The Ottoman Empire. The Classical Age. 1300-1600, New York - Washington, 1973, p. 209.
"' Georges Sp. Radojici¢, La chronologie de la bataille de Rovine, in Revue historique du sud-est
curopéen®, nr. 4-6, 1928, p. 137.
" Victor Motogna, Politica externd a lui Mircea cel Batrdn, Gherla, 1924, p. 12; ldem, Luprele lui
Sigismund 5i Mircea cel Bétrdn cu turcii in 1395. Un document inedit, in ,Revista istorica”, nr. 10-12, 1925,
p. 281-287, Alexandru V. Dija, op. cit, loc. cit,, p. 32. La 6 iulie 1395, regele Sigismund abia se afla in

tabara militara de 1inga Campulung, poruncind locuitorilor din Cristian s dea ascultare gi supunere lui Joan,
fostul jude de Sibiu: D. R. H., D, 1, doc. 94, p. 150-151.
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Alexandru V. Dit - de fapt, argumentele aduse de Hasdeu, Litzica §i Radoji¢i¢ - , sunt
reluate apoi i de alfi istorici'®,

La 6 aprilie 1395, Sigismund de Luxembur§ dispunea recrutarea de osti care
se pun in migcare abia in a doua parte a lunii mai'™, ,ridicind o oaste puternici de
credinciosi ostasi ai regelui nostru” ' si, pornind spre Tara Roméneascd, pitrunde de
la Bragov la Cmpulung, unde ajunge la 6 iulie 1395'%, dupa ce Mircea zdrobise si
alungase pe Baiazid ,la locul numit Arges”, probabil in zona Tutana-Cotmeana.
Informat de curierii imparatului Manuel Paleologul ci armatele turcesti s-au retras la
sud de Dunire, Sigismund pitrunde s§i el in Tara Roméneasca'®’, pentru a elibera
Nicopolul Mic, laudandu-se apoi ci ,,de acolo, Baiazid, aflind de sosirea noastra in
persoani, s-a retras” '®*, cind, de fapt, el stia dinainte, de la curierii bizantini, ca
Baiazid se retrdsese. Auzind de laudele lui Sigismund de Luxemburg, Baiazid ii scrie,
amenintindu-l: ,Tu te lauzi pretutindeni spunind §i l3udindu-te ¢ m-ai gonit de pe
cimpul de lupts, ceca ce n-a fost adevarat, deoarece eu am hotirét sa parasesc cimpul
de lupta din cauza unor situatii mai importante gi de aceea iti trimit {ie aceasti scrisoare
pentru ca sa incetezi sa te mai lauzi, intrucat n viitoarea lun martie voi veni negresit
cu armata mea ca s te gisesc acolo, unde ai fi sau oriunde te-ai gisi, §i pentru ca nci
de pe acum sa incetezi sd te mai lauzi cum ci m-ai fi gonit pe mine de pe cdmpul de
lupta si ca nu as fi avut indrazneala si te agtept'®. Despre infrangerea lui Mircea,
Baiazid nu sufl4 nici un cuvént, lucru imposibil daca el ar fi obtinut o victorie. Dupi o
luptd crancend, ,,indurand raniri, ucideri si rini cumplite“”°, »Cu foarte mare virsare de
sange*'”, Sigismund, impreund cu ogtile roménegsti, au eliberat cetatea Turnu. Pe ldnga
gérzile turcesti, in cetate se pare ci erau i o parte din boierii tradatori, cum ne da de
inteles Letopiseful Jdrii Romdnegti, care imprumutl stirea din Bonfini §i Thurdczi: i
a doua zi au pornit Jicmont craiu toate ostile spre Nicopol cel Mic, ce iaste in tirmurile
Dundrii, §i l-au ocolit §i in cetate era muntenii, iar in oras erau turcii. $i incepu a-i bate
foarte tare §i din launtru inca se apdra bine. lar deaca sfarmari zidul oragului i al
cetdtii, ficurd mare navala si indatd luar cetatea §i oragul si i-au tdiat i i-au zdrobit
foarte riu si au pus oaste in cetate'”, Dupa cucerirea cetdtii, Sigismund pune in cetate

‘Y Istoria militard a poporului romdn, vol. 11, Edit. Militars, Bucuresti, 1986, p. 167, 172; Dan Zamfirescu,
Un ctitor al mdregiei romdnegti in istoria universald, in ,Luceafirul®, XXVIII, ar. 24 (1257), sambata 14
iunie 1986, p. 6; Idem, Din nou despre victoria de la Rovine a lul Mircea cel Mare, in , Luceafirul*, XXIX,
nr. 32 (1265), sémbata 9 august 1986, p. 2 si 6; Virgiliu Z. Teodorescu, Personalitatea domnitorului in acte
de cancelarie, in ,Magazin Istoric*, XX, nr. 9 (234), scptembrie 1986, p. |2; Valeriu Veliman, Cel mai vestit
dintre principi, in ,Magazin Istoric*, XXI, nr. 6 (243), iunie, 1987, p. 33-34,

' Elemer Malyusz, Zsigmondkdri okleveltdr (1387-1399), |, Budapesta, 1951, p. 361-362.

D R H,D,1,p. 157.

%6 F, Zimmermann, C. Wemner, G. Moller, Urkundenbuch zur Geschichte der Deuischen in Siebenbiirgen,
111, Hermannstadt, 1902, p. 152-153.

' E. Zawalinski, Polska w kronikach tureckich, XV i X¥I wiek, Stryj, p. 22, P. P. Panaitescu, Mircea cel
Bdtrdn, Casa $coalelor, 1944, p. 256.

% Vezi nota 144.

' Alexandru V. Dit8, op. cit., in ,,Anale de istorie*, anul XXXII, nr. 4, 1986, p. 43, nota 79.

™D R H.,D,1,p. 157

"' Kardcsonyi Janos, 4 magyarok es romdnok mdsodik kdzds harca a 16rokok ellen, in  Cullura™, ar. 1, 1924,
Clyj, p. 12-16; D. R. H.,D. 1, p. 159-160, 177, 182.

MR 1A F,XI 1910, p. 108.
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proprii sii castelani §i pleacd spre Ungaria, indreptindu-se spre Severin. Mircea cel

Batran isi da seama de intentiile personale ale regelui maghiar. Dupé ce acesta fsi 1asa

garnizoane si castelani in Turnu, doreste si puni mana §i pe Banatul de Severin.

Mircea il agtepta insd in munii, il zdrobeste, cum insusi Sigismund o recunoaste: ,,pe

cind urcam culmile muntilor, zis in vorbirea obignuita Posada, prin niste strdmtori si

poteci inguste, strdnse intre tufisuri mari, unde mul{imea roménilor stdtea la panda,

aruncind cu cruzime, din paduri dese si ntunecoase, sulifi vatimitoare si sigeti

otravite si inveninate asupra insotitorilor §i supusilor nostri, scipand cu viata datoritd
'ui Nicolae de Gara care, ,,stdnd necurmat alituri de noi pentru ocrotirea persoanei

noastre si pentru o trecere mai feritd de primejdie si nestinjenita sigurantd a intregii
noastre escorte, intocmai ca un leu Tnfuriat, fird team3 de moarte, §i respingénd cu

putere pe sus-pomenifii romani, care péndeau cu miinile inarmate, s-a striduit cu

vrednicie sd ne ocroteasci §i si ne apere vitejeste pe noi §i supusii nogtri de atacurile
blestemate ale pomenitilor roméni si de capcanele lor dusminoase, nu fird mare
ucidere i pierdere“'™. Cumn se stie, cu siguranti ci la 25 au§ust 1395 Sigismund se
afla in ,tabara ostageasci de pe malul Dunirii, lﬁnga Severin“'”?, este foarte probabil ci
lupta s-a desfasurat intr-o posada dintre Orsova si Caransebes'” si nu in alta parte. Este
posibil ca multi vreme Sigismund de Luxemburg s nu fi stiut c2 a fost atacat i zdrobit
de ogtile roménesti conduse de Mircea, punind aceasta pe seama boierilor roméni
condusi de Vlad, partizanul turcilor si al polonezilor, putdndu-se ca Mircea in persoana
sa fi rispandit zvonul respectiv. Aceastd convingere gi-a consolidat-o regele maghiar
dupa batalia de 1a Nicopole din 25 septembrie 1396 cfind, din cauza lui Vlad, partizanul
turcilor, este nevoit sa ajunga in tara sa ocolind prin sudul Europei. Este, poate, unul
din motivele pentru care Sigismund il va ajuta pe Mircea impotriva lui Vlad, dar dupa
capturarea acestuia avea si afle cd de fapt oastea maghiara a fost zdrobiti la Posada nu
de Viad, ci de Mircea, asa cum recunoaste insugi regele la 12 iulie 1408: , Noi,
indreptdndu-ne spre Tara Roméneascd, strabitind aproape cea mai mare parte din
pomenitele {inuturi, am impresurat cu putere cetatea Nicopolul Mic, unde sélésluia o
mate multime de turci, i am cuprins, nu fird vitejiile acelor fii ai raposatului Nicolae
palatinul, acea cetate $i am lasat-o in méinile credinciosilor nostri, si chiar lui Mircea,
voevodul nostru al Tarii Roménesti, care fusese asuprit de acei turci, i s-a inapoiat
stdpanirea, In numele acelor credinciosi ai nogtri; in cele din urmd, intorcindu-ne noi
inapoi cu fericitd biruingi spre tara noastrd a Ungariei, indrizneata §i nvértogata
multime a romdniior, condusad de pomenitul Mircea voevod, alunecat pe calea vechii
necredinge, a inconjurat oastea noastra in trecatorile foarte fnguste ale muntilor numite
Posada, aruncénd cu viclenie Tmpotriva noastrd si a lor nostri sigefi otrdvite si
ucigétoare. Si, fara intarziere, pomenitul Nicolae palatinul s-a pus impotriva pentru noi,
el nsugi cu ai sai, ca un scut de apdrare, si, indepartand cu vitejie ndvala acelor roméni,
nu fird moartea si rinirea multora din Insotitorii lui, ne-a inlesnit nou# iegirea de pe
acele drumuri“'”. Documentul este atét de clar, incét ar fi o aberaie s se mai sustini
ca ungurii ar fi fost atacafi de Vlad, ori ci acesta ar fi stapanit Oltenia, ori o parte a

D R H.. D, 1, doc. 99, p. 157,

" Ibidem, p. 152.

™ Karacsonyi Janos, op. cit., loc. cit.
”"D R H.,D,1 doc. 112, p. 182-183.
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Tarii Roméinegti. Vlad nu avea cum s3 ajungd domn al T#rii Roménesti. El vine cu
turcii tn mai 1395, dar sunt infrinti in lupta ,,din locul numit Arges“, probabil la 17
mai, se retrag spre Dunére §i Baiazid 1l las3 pe Vlad la Turnu, de unde este alungat de
Mircea impreuna cu regele Sigismund. Dac# Vlad ar fi fost in Tara Roméaneasc, este
greu de inchipuit c& Mircea, oricdt de viteaz §i de curajos ar fi fost, ar mai fi indraznit
sd zdrobeascd ogtile lui Sigismund de Luxemburg. Vlad a stipdnit, in perioada 1395-
1396, doar Dobrogea §i a crezut ci va deveni domn al Tarii Roménesti dupd zdrobirea
crestinilor la Nicopole, ceea ce nu s-a intdmplat; indrizneala de a veni la nord de
Dundre |-a dus la capturare §i la pierderea oricaror sperante.

Asadar, chiar i din aceast3 analiz3 sumari a izvoarelor este clar ca in perioada
1391-1395 Mircea cel Batrdn a obtinut 7 victorii stralucite: doud in 1391 - una
tmpotriva lui Baiazid, la Rovine - Surlari §i alta impotriva lui Firuz-bei, ,,la Cirolasi din
1ifov*, probabil Golaseii de azim, una in 1393 la Karinovasi, la sud de Balcani'™, una
la 10 octombrie 1394, la Rovine - Tutulesti, impotriva lui Baiazid, una in mai 1395, ,la
tocul numit Arges“, undeva in zona Tutana - Cotmeana, tot impotriva lui Baiazid
[1dirtm, alta in iulie 1395, la Turnu, in cooperare cu ostile maghiare, toate sase
impotriva turcilor, §i, a saptea, impotriva regelui Sigismund, in august 1395, la Posada,
in Banatul de Severin.

"7 Localizarea este posibila daca avem tn vedere sensul toponimului Goldgei = oameni nevoiesi, séraci,
dezbracati, iar Cirolagi, s. m. invechit §i aproape disparut = oameni nevoiagi, sliraci, dezbrécati, care mancau
numai cir de mei.

1™ Aceasta a fost singura victorie a lui Mircea cel Bitréin in cursul anului 1393, incAt datarea batalici de la
Rovine in acest an, cum susfine Donald Edgar Pitcher, op.cif.,p. 49-50, nu are nici un temei.
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