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VALERIU FLORIN DOBRINESCU"

La 12 septembrie 1919, premierul I. 1. C. Bratianu i§i prezenta demisia,
motivul principal fiind acela de a nu accepta unele prevederi, considerate inacceptabile
pentru Roménia, ale Tratatului de la Saint Germain en Laye. Dupa o zi, expremierul il
informe pe M. Misu despre situatia creatl i ii cerea acestuia s urmeze, fati de Aliati,
linia politicA anterioard. “E prea tdrziu pentrv mine — sublinia Britianu — gi prea
devreme pentru altul de a va modifica instructiunile. De altfel, persist in a considera o
imposibilitate morald de a adera la stipulaiile privitoare la minoritdgi; cdt priveste
Ungaria, cred cd, dacd conferinta aratd putind bundvointd, ne vom putea infelege.
Aceasta este pdrerea mea (s. ns. .

fn plina crizi politica sosea, la Bucuregti, cu destule sentimente §i prejudecii
ostile, diplomatul englez George Clerk. In portofoliul sau se aflau nu mai putin de noua
note ultimative ale forumului p#cii, adresate, in perioada 4 august —5 septembrie 1919,
guvernului de la Bucuresti. Ultima, parafatd de G. Clemenceau, Frank L. Polk, Arthur
James Balfour §i Tommaso Tittoni, se incheia prin urmitorul avertisment: “Trebuie ca
Conferinta sa stie i sa stie fard Injelegere unde a ajuns §i cum urmeaza de acum Inainte
s4 considere un stat pe care pand acum a fost mindri de a-l numi aliatul ei", Misiunea
George Clerk se adaugh celei creatii la 5 august 1919 si formatd din patru generali
aliafi: american, francez, englez si italian’. Dupd ce, In prealabil, G. Clemenceau
refuzase sbi recunoascd Comandamentului Romén dreptul de a impune un armistitiu
Ungaridi, fard autorizagia Puterilor Aliate si Asociate, ca §i pe acela referitor la
reparatii, la 13 august tonul telegramelor lui Georges Clemenceau devenea mai potolit.
Cu acel prilej, premierul francez recunogtea ci Comisia Generalilor Aliai nu era
militar calificatd s2 dea ordine directe Comandamentului Romdin, ci numai s&-i
comunice opiniile Puterilor Aliate’. Politica Consiliului Suprem fata de Ungaria viza:
dezarmarea trupelor maghiare, mentinerea ordinii cu minimum de soldati striini,
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aprovizionarea acestei {iri, abtinerea de la orice imixtiune in politica ei internd. Un
punct unde opiniile cu roménii nu coincideau era acela ca nici o preluare definitiva de
material de rizboi, rulant, din agricultursi sau de animale, nu putea avea loc®.

Mandatul lui George Clerk a fost dat la 5 septembrie 1919”. Peste o
s3ptamana, la 12 septembrie 1919 el s-a intdinit cu I. . C. Briatianu, c3ruia i-a inménat
nota forumului suprem. I. I. C. Briitianu i-a declarat atunci ci el a decis s& nu tipireasca
textul notei din cauza opiniei publice, ceea ce George Clerk a acceptat; al doilea a
sugerat cé acest Jucru s nu se facd nici la Paris si nici in altd partes, guvernul de la
Bucuregti reamintind ci “el nu doregte altceva decét sa ajunga la un acord complet cu
Consiliul Suprem in chestiunea ungara™’.

E-premierul romén s-a aritat profund dezamigit de confinutul notei
Consiliului Suprem, atit din punct de vedere al formei, cat §i al fondului, el
considerdnd-o “injustd” si bazatd pe mdrturii exagerate care trebuiau coroborate, ele
dind o imagine complet falsd despre atitudinea Roménie. Omul politic roman a
reafirmat dorinja Bucurestilor “de a restabili relatii de incredere mutuald i amicald” cu
forumul picii, el promitdndu-le o Ungarie “calmi §i prosperd” si care si promoveze o
politica moderata. 1. I. C. Britianu a amintit interlocutorului siu c, la 22 august 1919,
colonelul fon Antonescu plecase la Paris pentru a preciza explicatiile necesare la
problema rechizitiilor, a crei responsabilitate ex-premierul §i-o asuma. Campania din
Ungaria, dup# opinia sa , fusese esenfiald pentru securitatea Romdniei §i a Europei, in
general” (s. ns.)'. Apoi, ex-premierul a rispuns la cele patru chestiuni existente in
noti. Mai intdi, s-a aratat dispus s# ordone retragerea trupelor (punctul 1); totodat, el a
spus c nu a autorizat nici o rechizitie in afara de material de razboi rulant §i pentru
aprovizionare, pe care le-a plitit in aur si bunuri de rechizitii. In acest sens, el era
dispus sd accepte formarea unei Comisii de Reparatii, din care si facd parte si
Roménia, care s2 inventarieze toate rechizitiile. fn finalul convorbirii, I. I. C. Bratianu a
reafirmat dorinta Roméniei in mentinerea ordinii si existenfa unui guvern responsabil in
Ungaria, chestiuni esenfiale pentru guvernul de la Bucuresti''.

Sir George Clerk revenea, la 20 septembrie 1919, cu un memorandum
privind misiunea sa de la Bucuresti. Diplomatu| aprecia ci 1. I. C. Britianu acorda o
atentie speciala conditiilor si datei evacudrii Ungariei de citre trupele roméne, in urma
indeplinirii acestora rezultdnd un guvern de ordine. Cit priveste rolul permanent al
armatei roméne acesta era sfera de distrugere a bolgevismului. Interesele romane — scria
Clerk — se pot rezuma dup3 cum urmeazi: 1) relafii amicale la subiectul noii frontiere
roméne asupra cdreia Ungaria trebuie si renunte la toate drepturile sale: 2) Noua
frontierd trebuie s2 lase Roméniei gurile Muresului, jonctiunea cii ferate Bekés—Csaba
§i 0 zona teritoriald suficientd pentru a asigura calea ferati de la Oradea Mare la Satu
Mare'?. 1. 1. C. Bratianu a reamintit diplomatului englez c# oameni politici unguri de
toate nuantele au facut propuneri pentru o infelegere special2 cu guvernul romén, dar el
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s-a abtinut si-§i ia vreun angajament far# avizul Conferintei, deoarece considera “c# nu
poate sa fach o politics sanatoasé decat in acord perfect cu Aliatii”®.

fn timpul misiunii de la Bucuregti, George Clerk a fost insotit de A. W. A.
Leeper, bun cunoscitor al realitdfilor roménesti. La 24 septembrie 1919, A. W. A,
Leeper pleca la Paris cu un expozeu detaliat asupra polmcn lui 1. 1. C. Britianu,
indeosebi in ce priveste pozitia sa fat#i de Tratatul minoritéilor'.

Rimas la Bucuresti, pAnd in dimineata zilei de 29 septembrie 1919, George
Clerk a reusit s se mai intdlneasch, inci o dat3, cu expremierul Britianu i cu noul
prim ministru desemnat, generalul Arthur Vitoianu'’, problemele abordate fiind legate
de prezeni{a §i retragerea trupelor romine din Ungaria §i, mai ales, de pozitia fai de
natura rechizitiilor, chestiune in care punctele de vedere ale Consilivlui Suprem i
cabinetului de la Bucuregti se aflau in divergenti. Cei doi
l-au asigurat, aga cum o ficuse si Regele Ferdinand I, c& Roménia avea intenfia de a
ramdne in Aliant §i de a coopera din toat inima cu Antanta. “Punctul delicat — scria
Clerk in raportul sau — asupra ciruia este imposibil de cedat, fird a compromite
onoarea §i independenta Romdniei, este tratatul minorititilor, dar planul consta in a l4sa
un timp deoparte aceastd chestiune arzitoare pénd cdnd poporul romén isi va face
cunoscuta opinia sa prin alegeri libere”'®

Muisiunea George Clerk, inceputd pe 11 septembrie 1919, s-a dovedit, cel putin
din punct de vedere al Aliatilor, neconcludenta. La 15 septembrie 1919, David Lloyd
George si F. Polk intelegeau, din rapoartele minigtrilor lor acreditati la Bucuregti, ca
reprezentan{ii Franei i Italiei Incurajau pe roméni in politica lor faid de Ungarla ceea
ce contravenea vederilor Foreign Office-ului §i Departamentului de Stat'’. George
Clerk constata c# singura dorint3 a Bucuregtilor “era si lucreze, in deplina intelegere cu
Consiliul Suprem, in problema Ungariei”'®. Peste cinci zile, la 20 septembrie 1919,
David Lloyd George il acuza pe Georges Clemenceau cl sustine discret opozitia
Roméniei, la care premlerul francez i replica cu sarcasm lipsa de rezultate a misiunii
Georg Clerk la Bucuresti prin expresia: “Iat agentii Dumneavoastra™'®

Cu o zi inainte de a pleca din Bucuregti, George Clerk prlmea ordin s se
opreascd, in drum spre Paris, la Budapesta, unde el avea s soseasca la 1 octombrie
1919. fn dupa amiaza aceleiasi zile, el i-a vizut pe cei patru generall aliafi, precum i
pe Constantin Diamandy, Inaltul Comisar Roman?. Ultimul i-a prezentat situatia
privind oprirea rechizifiilor i aprovizionarea constants a populafiei budapestane. Cét
priveste raporturile cu guvernul Friedrich, C. Diamandy i-a declarat ci acesta
promoveazii “o politic reac{ionard §i antiroméaneascl”, incurajatﬂ §i consolidati de
activitatea mai-putin impartiald a comisiei celor patru generali aliati®’.
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La Budapesta, George Clerk s-a mai vizut cu oamenii politici maghiari
Friedrich gi Gérami. Rezultatele acestei vizite au fost comunicate printr-un raport
detaliat Consiliului Suprem®. Din raport refinem concluzia potrivit creia “politica
externd a Romaniei, in ansamblul ei, este in egald masura un factor de care trebuie si se
lind cont...””. Clerk credea ca principala opozific pe care roménii o fac guvernului
Friedrich reprezinta §i rafiunea pentru care nu se grabeau s pirfiseasca Budapesta®.

Vizita lui George Clerk la Budapesta a nelinistit opinia publicd roméneasci.

“Opinia publicd, scria fntr-un raport 1t. de Gressot, sosit la Bucuresti, la 11
octombrie 1919, dup# ce a acuzat Franta de masuri coercitive luate fati de Roménia, a
evoluat. Se spune acum, in mod curent, ci Franfa a cedat Americii i cd aceasta din
urmi pedepsegte Bucurestii pentru faptul de a se fi arétat ostil tentativei de acaparare a
graului §i petrolului. Misiunea lui Sir Clerk la Budapesta a iritat putin opinia (publica)
§i este bine pentru Frania ca seful acestei misiuni si nu fie francez"”.

Cu o zi mai inainte, Consiliul Suprem comunica la Bucuresti ‘“via

satisfactie"®® a asigurdrilor prezentate lui George Clerk in urma vizitei efectuate la
Bucuregti. Erau prezentate opiniile Consiliului Suprem la cele trei probleme care
creaserd dezacordul cu 1. I. C. Britianu:
1) frontiera roméno—ungard; 2) Tratatul minoritafilor $i 3) Ungaria. Fa{3 de primele
dous puncte, Consiliul Suprem igi mentinea vechile pozifii. Totusi, tn chestiunea
minoritatilor, dupd ce Roménia semna, fira rezerve, Tratatul cu Austria, forumul p#cii
era dispus s3 examineze “In infelegere cu Roménia”, toate modificlirile clauzelor
interesdnd Bucurestii’.

Problema ungard poza dou#i probleme principale: rechiziiile ficute de armata
romédna de ocupatie §i evacuarea Ungariei. Consiliul Suprem constata ci nu exista o
divergenta de vederi asupra principiului general, asa cum fusese el exprimat de I. I. C.
Bratianu. Aliafii urmau s# stabileascd ce parte din material trebuia atribuiti definitiv
Romdniei §i ce parte, in naturd sau contravaloare, trebuia s intre la fondul comun. O
Subcomisie Interaliatd a Comisiei Reparatiilor avea mandat si procedeze la o anchetd
detaliatd a tuturor rechizitiilor §i trebuia s3 alcituiasca un raport asupra repartitiei de
operat intre Romania si Aliafi.

Misiunea George Clerk la Bucuresti si Budapesta a avut darul s lmureasci
cauzele unora dintre neinfelegerile guvernului de la Bucuresti cu forumul pacii.
Diplomat inteligent §i beneficiind §i de sfaturile i experienta lui A. W. A. Leeper,
Clerk nu a c3zut in capcanele unora din colegii sdi englezi (vezi cazul amiralului
Troubridge)?, presedintele Comisiei Interaliate a Dunirii i a dezarmat maginfriile
unor agenti englezi §i americani care exagerau, voit §i numai in manierd negativi,
actiuni de ale diplomatiei de la Bucuresti, indeosebi ale lui lon I. C. Bratianu,
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