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ISTORICI ROMANI §1 STRAINI DESPRE ACTIVITATEA
MARINEI MILITARE ROMANE N PRIMUL RAZBOI MONDIAL

NICOLAE PETRESCU’

Activitatea Marinei Roméne in primul rizboi mondial s-a aflat in preocupdrile
unor analigti militari si civili implicati sau nu direct in operatiunile de lupt3 ale acesteia.
In timpul ostilitatilor §i mai tdrziu au aprut diverse studii despre locul, rolul si
contributia fortelor navale romdne in rizboiul dus de Roménia mpotriva Puterilor
Centrale. O analizi cu evidente nuante critice se gsegte intr-un memoriu al Misiunii
Militare Franceze cu privire la starea Marinei Roméine in prima parte a campaniei
Razboiului de Intregire a Tirii, inaintat regelui Ferdinand la 27 noiembrie 1916. De pe
cu totul alte pozifii prezintd contraamiralul N. Negrescu, comandantul Flotei de
Operatiuni activitatea marinei §i in special a M. U. pe care a comandat-o, in primele
sase luni de rizboi. Cu ugurin{i se constatd, din toate lucrlrile acestuia, dorinta de a se
dezvinoviti de raspunderea ce-i revenea pentru unele insuccese ale fortelor navele din
subordine i de a considera nedrepte ridicarea comenzii §i punerea sa in retragere din
oficiu in decembrie 1916. Nu cunosc motivele pentru care mai recent unii istorici
militari de marina dau girul lor total aprecierilor amiralului indepartat de la comands.

Studiul unor documente existente la Arhivele Militare din Pitegti, care se
referd la activitatea Marinei Roméne in Razboiul pentru intregirea Tdrii, analizate in
strnsd legdturd cu evolutia fronturilor de pe uscat, pune in evidenjad problemele
esentiale ce ar trebui neapiirat luate in seama dac3 se doreste o analizi cit mai apropiati
de realitate. in continuare prezentim fara pretentia de a socoti tema epuizats,
urméitoarele aspecte:

1) Marina roména a intrat in rizboi cu neajunsuri insemnate in ce privegte
dotarea §i capacitatea de foc a navelor de luptd care au acfionat pe Dunire. Flota de
Operatiuni a Roméniei s-a aflat in inferioritate numerica fata de Flota austro-ungara.
Au fost opuse celor noull monitoare inamice numai patru monitoare aflate in serviciu
de aproape 10 ani §i cu putine perfectiondiri. Tinuta de luptd a acestora era deficitara.
Cogurile §i catargele inalte duceau la descoperirea lor cu mult timp inainte de a ocupa o
pozifie favorabild pentru o confruntare de foc eficient3d. S-a luat in calcul in special
lupta contra bastimentelor austro-ungare similare neglijdndu-se tirul indirect, exemplu
fiind scoaterea dup monitoare a celor patru obuziere care putea trage astfel si folosirea
lor in bateriile de coastd pentru protejarea lucririlor de apérare fluviald din Capul de
Pod Turtucaia etc. Stocul de munitii pentru artileria monitoarelor (adevérate baterii

* Pitegti.
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plutitoare, n. a.) a fost insuficient, numai 4462 de lovituri pentru cele 12 tunuri de 120
mm calibru si 1137 de lovituri pentru cele patru obuziere. Operatiunile de lupta au
evidentiat acest neajuns deoarece munitia pentru tirul direct s-a epuizat rapid
bombardarea tintelor terestre. Este edificatoare afirmatia comandantului Escadrei do
Dunére dintr-un raport inaintat M. C. G. Comandorul Nicolae Negru raporta: ,,succesul
operatiunilor depinde in mare parte de abundenta nelimitatd de munitiuni ce se varsh,
factor care a lipsit Escadrei*'.

Insuficient a fost §i dotarea cu material A. S. A. a marinei. La intrarea fin
rizboi s-a dispus numai de 736 de mine pentru baraje, 700 de mine de curent, 89 de
torpile automobile de 380 mm calibru ,,Whitehead” si ,Schwarzkoff, de tuburile
schelet pentru lansat torpile din dotarea vedetelor fluviale §i tuburile improvizate din
lemn cu care au fost dotate staiunile de lans-torpile instalate pe malurile Dunérii
Minele de curent roménesti sistem ,,Radulescu“ si ,,Vislovski“ din dotare au avut marl
defecte §i au produs numeroase explozii necontrolate soldate cu pierderi de ofiteri yi
trupa.

2) Edificatoare este §i lipsa unei puternice forte navale de riizboi la Marea
Neagré desi Rominia avea un Jitoral maritim intins §i porturi importante de apirat
Evenimentele militare de pe teatrul de lupt3d din Dobrogea au demonstrat necesitaten
unei flote militare maritime roménesti care sa asigure apirarea intereselor Roméniei
Mare. Transferarea acestui atribut al statului fortelor maritime ruse din Marea Neagrh
s-a dovedit dunitoare, desi altd solutie, in conditiile date, nu exista. Comandantii flote:
aliate au dovedit mari slabiciuni in ndeplinirea responsabilitiiilor asumate prin
Tntelegerile militare convenite. Pardsirea portului Constanta de citre Flota rusA, este un
exemplu clarificator in acest sens.

fn pierdere a fost statul romén si prin cedarea catre guvernul rus, prin
aprobarea Consiliului de Minigtrii al Roméniei, la 30 septembrie 1916, a vaselor do
pasageri, ,,Dacia", ,,imparatul Traian“, ,Roménia“, ,Regele Carol I* §i ,Principesa
Maria“ care au fost utilizate ca statii de hidroavioane sau ca crucigitoare auxiliare do
citre Flota rus3 din Marea Neagri, nu insa in interesul Roméniei.

De refinut cd Marina Militarda Romfna dispunea de numeroase cadre de
comand3 si de stat Major, care sigur ar fi condus cu succes actiunile de lupta si pe
mare, avind o pregitire superioara teoretica i practica, rezultatul unor studii temeinice
in academiile §i $colile Navale din Brest (Franta), Livorno (Italia) §i al voiajelor de
instructie pe miri §i oceane. Printre acegtia s-au aflat viceamiralul C. Bailescu,
contraamiralul Sebastian Eustafiu, contraamiralul N. Negrescu, viceamiralul V
Scodrea, viceamiralul Rizea Niculescu etc.

3) Inexistenta fortelor navale maritime nationale, slaba dotare a marinei
militare sunt ins# fn strdnsi legiturd cu capacitatea economici a {arii care nu a putut
asigura resursele necesare acestei componente importante a forfelor armate alc
Roméniei in raport cu cerinfele teatrului de operatiuni militare. Pe buni dreptate
specialigtii francezi afirmau in Memoriul inaintat regelui Ferdinand ci: ,,aceast situatic
nefastd este consecinta faptelor, cu mult mai mult dect a actiunii oamenilor carc
neavénd la dispozitia lor decdt sirmanul buget al unei simple directive a Ministerului
de Razboi n-au putut acoperi cheltuielile de cumpirare ale unui material costisitor §i

! Arhivele Militare Romane, fond Serviciul Justitiei, dosar nr. 253, f. 1-2.
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cheltuielile de intrefinere §i de exercitii necesare bunei functiondri a intregului
organism, personal §i material“Z.

4) Randamentul Marinei Militare in razboiul pentru intregirea Roméniei a fost
sub ceea ce se putea spera §i din cauza unor neajunsuri existente la nivelul superior de
organizare §i conducere a actiunilor de luptd. Seful Serviciului Marinei n-a avut
reprezentanti in biroul de operatii 2l M. C. G. §i nu a definut o documentare suficienta
§i operativa in legiturd cu frontul dunirean. Conducerea marinei a fost surprinsa
aproape permanent de rapida schimbare de situatii de pe acest front. in Memoriul
Misiunii Militare Franceze se arata c: ,,Directorul Marinei din timp de pace, devenit
Seful Serviciului Marinei la M. C. G., esalon secundar a fost chemat si emita céte un
aviz despre frontul dunirean, dar atunci se gasea in situatia de a nu avea documentatia
suficientd clici cele dou fronturi au reacfionat profund unul cu celéllalt i o decizie
interesdnd pe ambele trebuia si fie avuta in vedere in functie de cel de al doilea*’.

O dovada a farmitirii responsabilitifii o reprezintd i existenta la Galati a
unui Comandant i Inspector General al marinei cu grad de contraamiral. Acesta avea
ambitia de a-i exercita comanda asupra intregii marine bazat pe titulatura purtats fn
schema de organizare pentru situatia de rézboi, situatie ce a generat mari dificultati.
Prezenia acestui comandant a fost marcatd mai ales prin amfniiri, tardganari,
negativisme in dorinta evidenti de a nu se compromite printr-un act ce l-ar fi putut face
responsabil.

Actiunile de luptd ale marinei au fost influentate in réu §i din cauza unor
animoziti{i ivite intre geful Serviciului Marinei din M. C. G. §i comandantul Flotei de
Operatiuni contraamiralul Nicolae Negrescu §i dintre acesta §i comandantul Escadrei
de Dunire comandorul Nicolae Negru. Flota de Operatiuni, M. U. operativa, aparuti
din cerinte obiective la inceputul razboiului a depins atdt de geful Serviciului Marinei
din M. C. G., c8t si de Inspectorul General al Marinei, comandantul acesteia fiind
obligat sd actioneze cu abilitate atdt pentru unul ct §i pentru celilalt, manevra ,,in
borduri*“ dupa plrerea unor analisti de inarind. Dar maniera de lucru a comandantul
Flotei de Operatiuni de a nu respecta dispozitiunile superioare §i a nu se consulta cu
subordonatii in preglitirca misiunilor ce le reveneau a creat numeroase stiri tensionale.
Nu au fost clar departajate atributiile comandantului Flotei si ale comandantului
Escadrei, situatie de care s-au folosit unii comandanti de monitoare adresindu-se cénd
{a unul cénd la altul dupa cum le era mai confortabil. Subordonatii nu intelegeau de ce
comandantul Flotei de Operatiuni intra, nu de putine ori in probleme de detaliu sau fi
lasau fard dispozitiuni in situatiile cele mai deosebite. Aprecierile ofiterilor de marinz
din Misiunea Militar# Franceza in legaturd cu modul de a comanda al contraamiralul
Nicolae Negrescu sunt extrem de dure. In Memoriul amintit acegtia aritau: ,, Amiralul
prezint toate caracteristicile neurasteniei (delirul persecutiei), incapacitatea de a da un
ordin firi ca acesta s fie urmat de mai mujte contraordine, nelinistitoare pierderi de
memorie, negarea faptelor trecute finaintea martorilor si se derobeazil de orice
responsabilitate prin mijloacele cele mai stranii‘“.

5) Aprecieri insuficient documentate, defavorabile Marinei Roméne s-au facut

? [dem, dosar 102, p. 7.
Y Ibidem, f. 3.
4 Ibidem, p. 8.
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de citre ofiterii marinari din Misiunea Militard Francez si in ce priveste activitaten
Flotei Fluviale austro-ungare. Ei afirmau c aceasta ,,;se deplasa zi §i noapte (pe Dundre
n. a.) operéind cu trageri de mina pe malul roménesc, ficnd prizonieri (...) iar
stipdnirea sa nu era micar controlatd“. Realitatea arati insi ci dupi atacul de Ia
Rusciuk flota danubian3 inamica s-a retras, dup# un ostrov, la 100 km depértare do
Turtucaia §i monitoarele acesteia au navigat pe Dundre numai cu un slep in bordul
dinspre malul roménesc. Viceamiralul loan Bilinescu, comandant al Marinei Militare
Romiéne in perioada 1934-1937, analist militar de marca aprecia intr-o lucrare do
sintezd: ,(...) desi bine armat3, bine instruitd §i pregititd de luptd, superioard ca
artilerie flotei roméne, Flotila austro-ungarii nu a avut ocaziunea si arate valoarea sa
tacticd in rizboiul pe Dundre“. Criticile aduse referitoare la nefolosirea Flotei de
Operatiuni in actiunile de Flaménda, cdnd Grupul 1 de vedete fluviale inamice yi
monitoarele ,,Bodrog™ si ,,Koros* au bombardat podul §i trupele roméne §i cind minele
de curent §i slepurile lansate au rupt podul in dou#i sunt neintemeiate. Operativ nu so
pute actiona deoarece: parcurgerea distan{ei de 151 km péni la punctul respectiv ar fi
necesitat 19 ore de mars, navigindu-se §i noaptea pentru a se piistra secretul actiunil,
fard protectia contra minelor din eventualele baraje inamice ce nu erau cunoscute
Escadrei, dragarea minelor ar fi impus mijloace speciale, de care nu se dispunea §i s-ar
fi desfigurat in timp, sigur sub focul artileriei inamice, avantajatid de malul drept ol
Dunarii dominant §i bine organizat artileristic cu tunuri de calibru mare i mijlociu.
Exista probabilitatea ca flota romén# s8 nu ajungi intactd, situatie in care nu mai puten
flanca armata ce opera la Flaménda. Privitor la faptul ci Flota fluviald austriaci a putut
s pregiteascd in cel mai absolut secret §i apoi sd protejeze §i si asigure trecerca
fluviului de citre mai multe divizii se cuvine urmitoarea precizare: Fortarea Dundrii de
ciitre Grupul de Armati Mackensen-Kosch pe la Zimnicea care a trecut in Rom4nia a
surprins fiind pregatits in cel mai deplin secret, flotilei fluviale revenindu-i misiunea:
sacoperirea ambelor flancuri ale operatiunilor de trecere §i sprijinirea cu artileria de la
bordul navelor a atacurilor de la uscat®. Ca urmare monitoarele au bombardat portul §i
orasul Zimnicea contribuind la ocuparea lor (11 noiembrie 1916).

6) in legiturd cu aprecierea ofiferilor de marind francezi ca: ,celelalte
elemente ale flotei par de asemenea a nu fi utilizate la posibilititile lor ,maxime",
exemplificdnd cu tunurile marinei lasate pe uscat care, ,,au dispirut §i ele in marea lor
majoritate la Turtucaia, dar c3 marinari au continuat si se serveasci de anumite piese
grele de uscat pe marginea Dunirii“, se impun credem urmitoarele comentarii:

Este remarcabila actiunea bateriilor de coasti ale marinei att in Capul de Pod
de la Turtucaia (pe ambele maluri ale Dundrii) cit si la Galafi (Tiglina) unde au
participat la contrabaterea artileriei germane de pe movila Bugeacului si la salvarea
orasului §i portului de invazia trupelor ruse rasculate din zond. La Turtucaia artileria de
marin# gi-a indeplinit cu tot zelul §i priceperea necesar rolul siu. Ofiterii §i trupa s-au
comportat foarte bine, cu sdnge rece §i cu moralul ridicat. A luptat pana in ultimul
moment. Organizarea bateriilor a functionat impecabil. Au fost bine realizate
adéposturile, depozitele de munitii, trangeele care au rezistat puternicelor
bombardamente inamice. Desi asupra bateriilor de la Turtucaia au cazut cel putin 300
de obuze brizante de 150 mm calibru §i multe de calibre mai mici, nu s-au produs
explozii in depozitele de munitii, nu au fost morti §i nici un numéar mare de raniti. S-au
tras 1195 de obuze cu tunurile de 120 mm calibru si 469 de obuze diferite cu tunurile
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de 150 mm calibru. Bateriile inamice au fost respinse §i avariate. Au fost vizibil batute
trupele bulgaro-germane, convoaiele §i sectiile de mitraliere masate in spatele dealului
Staroselo §i toate centrele care intrau in cAmpul de tragere al acestor baterii. in luna
septembric 1916 locotenent-comandorul Vasilescu Matei a fost decorat cu ordinul
~Coroana Romadniei" cu spade in grad de Ofiter, pentru c# ,/In calitate de comandant al
Grupului de Artilerie, s-a distins prin misuri intelepte luate la timp, prin deschiderea la
timp a focului i prin informatiuni precise ce ni le-a procurat la telefon. A organizat
tragerea la cinci baterii de coasta de pe malul drept de la Turtucaia, riminad la postul
s&u pana in ultimul moment“*. S-a evidentiat conduita demni si a artilerie de marini de
pe malul sting al Dundrii in luptele de la Turtucaia. Cele dou# baterii de 120 §i 75 mm
calibru (opt tunuri), au harfuit cu tirul lor baterile si trupele inamice din zon4, a stavilit
elanul atacurilor cu toati retragerea trupelor roméne.

Este meritorie §i activitatea celor doufi baterii ale marinei instalate pe pozitii la
Galati. in afar#t de numeroasele trageri executate asupra artileriei inamice de la Tulcea,
asupra trupelor §i lucririlor germane din ostrovul Chiciu, a podurilor §i pontoanelor
inamice etc., artileria de marin8 s-a remarcat prin contributia ei la anihilarea trupelor
rusegti razvritite care puneau in real pericol orasul si portul Galati.

Analiza ofiterilor francezi privind lipsa pregitirii de citre marina roméina a
teatrului de operatiuni fluviale probabile, malul roménesc fiind aproape peste tot
dominat de malul bulgiresc, nu exprimd pe deplin realitatea. Dotérile existente au
permis punerea in stare de apirare numai a zonelor Turnu-Severin si Turtucaia, socotite
strategice, au asigurat putine posturi pe Dunire de lansare a torpilelor automobile si o
calitate discutabild unor baraje de mine. Totusi pe Dundre in circa 11 puncte de
importantd operativ-tactici, inire Turnu-Severin §i localitatea Flaminda, au fost
organizate baterii lans-torpile gi 13 statii pentru lansarea minelor de curent. in prezent
se poate aprecia organizarea apirarilor sub ap a roméanilor pe Dunire in primul razboi
mondial ca un record international. Este edificatoare in acest sens estacada plutitoare de
la Turtucaia prin elementele ce o compuneau §i prin mijloacele de apirare destinate. A
fost opera specialigtilor marinari romani, proiectatd §i realizatd in practica fira un
model anterior. Apirarea fluviald de la Turtucaia a generat un interes deosebit din
partea unor specialisti roméni §i stréini, amirali, generali §i ofiteri de marind sau din
alte arme, riménand Tn istorie ca un model de organizare §i de executie.

Astfel contraamiralul Teodor Winterhalder scria intr-o lucrare de istorie a
Flotei austro-ungare: ,(...) roménii instaleazd un puternic baraj fluvial faré portita
aproape de Calimoc, compus din mai multe linii de mine, de taraci si de bdme ancorate,
protejat de o puternica fortd de artilerie. Luarea acestora nu era posibili fird a fi in
posesiunea ambelor maluri (...) nu era posibil (...) de a interveni in sustinerea
operatiunilor fndreptate de aliati contra Dobrogei*.

intr-un articol semnat de capitanul da marind P. Handel-Mazzetti intitulat:
»Actiunea Flotei Austro-Ungare pe Dunfire in riizboiul mondial“ publicat in revista
,»Marina Rundschau“ acesta consemna: ,,Flota Austro-Ungar3 se gisea in imposibilitate
de a veni in ajutorul trupelor ce inaintau in Dobrogea din cauza obstructiunilor cu mine
§i grinzi de la Calimoc (executate de roméni) care ficeau astfe! inavigabild aceasti
parte a Dundrii*.

3 Arhivele Militare Roméne, ,Monitorul Oastei“, septembrie 1916,
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Subinspectorul General al Armatei, generalul de divizie adjutant CoandA
raporta Ministrului de Razboi, la 23 iulie 1916, referitor la lucrdrile marinei militare fn
Capul de Pod Turtucaia: ,,Barajele de mine instalate de la un capét la altul, estacadele
pentru a interzice micile canale dintre ostroave, precum §i pentru a opri minele flotante
dinspre Rusciuk, bateriile de coast#, lucririle de infanterie pe uscat care garantcazi
bateriile in special pe cele de pe malul sting, de orice surprindere, apérérile prin
bateriile flotante de pe vasele noastre de Dunire ... sunt instalate §i orientate in foarto
bune conditiuni...“5,

Daca nu si-a atins scopul in final marina romini nu poate fi invinuitd.
Evenimentele politice i militare interne §i externe care au influentat cursul desfasurarii
réizboiului dus de Romadnia au fost hotarétoare.

7) Ofensatoare este §i judecata din Memoriul adresat regelui Ferdinand de
citre ofiterii francezi referitoare la pregitirea comandantilor de unititi de marina. ,in
ce priveste comandantii de unit3ti afirmau acestia - incapacitatea lor este notorie. Cen
mai mare parte a ofiterilor, imbatraniti in carier, au luat prin forta lucrurilor obiceiuri
de caracter cum ar fi negarea totala a oricarei activititi gi responsabilititi“. De fapt cine
erau comandantii de marina la adresa clirora se fac referirile respective? In primul rand
comandantii celor patru monitoare, apoi comandantii grupurilor de canoniere, port-
mine §i dragi-mine, nave de transport, santiere navale, de mineri torpilori, de artilerio
marind etc. Comandantii navelor de luptd fluviale aveau o bun# pregitire practici
obtinutd prin stagiile efectuate la Divizia de Dundre inca inainte de rizboi, se
distingeau prin abnegatie, devotament, spirit de ordine etc. Actiunea monitoarelor,
vedetelor fluviale si canonierelor a fost demna de toati lauda, pe tot timpul
operatiunilor militare, Faptul ci nu s-a pierdut nici un monitor §i nici o canonierd in
timpul rizboiului demonstreazi buna pregitire a celor ce le-a comandat. Ofiterii de
marind nu erau imbitraniti Tn carierd §i nici nu au negat total oricare activitate §i
responsabilitate, aga cum s-a afirmat. Vérsta inaintati gi gradele mari ale unor cadre
numite la comanda navelor nu pot fi invocate, ele lipsind de fapt. Aprecierea ca:
wincapacitatea comandantilor de unit#{i este notorie“, dovedeste o exagerare
inacceptabild §i de neingeles.

8) Cooperarea defectuoasi intre marind §i trupele terestre, resimtita destul de
grav, nu este imputabild marinei. N-au existat mijloacele necesare atit de mult
reclamate de citre comandaniii de nave printre acestea aviafia fiind invocatd cu
precédere.

Specialigtii francezi mai raportau ca: ,intregul sistem este responsabil de
delisarea care guverneazi. Autoritatea se aranjeazi pentru ca subordonatul si fie
totdeauna compromis; ea nu actioneaza cu severitate atunci cind acesta greseste, dar
face sa domneasci un soi de teroare care inchide gura tuturor. Nu pot compara mai bine
acest regim, decét cu o caricaturd bufond a regimului hamidian: nu se omoar3, dar se
spune tot ce trebuie pentru a se dezonora unii pe altii ... ceea ce n-are nici o importanta
pentru ci a doua zi si se regiseasci amical*’,

 Romdnia in Razboiul Mondial 1916-1919, Ministerul Aparrii Nationale, Marele stat Major, Serviciul
Istoric, vol. I, Documente anexa, p. 429-430.

" Arhivele Militare Romdne, fond Serviciul Justifiei, dosar nr. 102, f. 9. Document original n limba
franceza. Traducerea din franceza in romana apartine juristului Zenobie Tenescu Bucuresti.
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La aceste evaludri s-au raliat si diferiti generali ai armatei Roméne. Astfel,
generalul Maldarescu Gheorghe arita inir-un raport adresat Secretariatului General al
M. R.: ,,Marina noastrd militar, in prima parte a campaniei, s-a gsit intr-o stare de
plans din toate punctele de vedere, urmare fireascd a regimului de teroare §i coruptiune
din perioada anterioard intririi noastre in rizboi, rani care nu s-a putut vindeca in
cdteva luni de campanie, mai cu seamé c cei ce se giseau in fruntea institutiei nu erau
animati de o asemenea tendin{a“®.

Totusi au fost §i generali roméni care nu au impértagit parerile maiorului de
mariné (r) de Breda din Misiunea Militar Francezl, condusa de generalul Berthelot.
lati ce scria generalul Brogteanu, Comisar Regal §i Raportor Special, intr-un document
inaintat Ministerului de Rizboi: ,Acest ofifer nu putea si aibd cunogtinti de
operatiunile flotei pind la acea datd (septembrie 1916). Pe ce se bazeazd domnia sa
cénd face critica operatiunilor navale anterioare acestei date. Cum acest ofiter striin,
necunoscind limba tarii, organizarea armei, caracterul §i sufletul roménesc §i al
ofiterului romén in special, a putut caracteriza astfel marina noastri?".

Generalul Brogteanu f5i exprimd nedumerirea privind atitudinea
contraamiralului Balescu C., seful Serviciului Marinei din M. C. G., in legiturd cu
analiza ofiterului francez de Breda, afirmand: ,Dar ceea ce este §i mai neexplicabil,
tnai straniu, este faptul c& amiralul Balescu f§i insugeste aceste dureroase aprecieri cind
prin situatia ce domnul amiral Balescu a ocupat inainte de razboi (...) el era cel mai
atins prin aceste aprecieri, intruclt asupra D-sale cidea cea mai mare parte de
rispundere a stirii Marinei, dac# acestea ar fi fost adevirate*®,

9) Péreri controversate a generat si modul in care s-a desfagurat atacul flotei
austro-ungare la Rusciuk. Elimindnd exagerdrile celor care au participat la executia
acestei misiuni, dorinta lor de a-gi furi o aura de eroi, se detageazii clar atét elementele
pozitive cit si cele negative ale evenimentului in cauzi. Se remarc# hotirirea curajoasi
de a se ataca o grupare de nave inamice foarte puternicd, sperAndu-se in obtinerea unui
rezultat exceptional chiar in ziua declangdrii razboiului impotriva Austro-Ungariei.
Masurile de pregitire au fost judicioase. Planul de atac materializat intr-un ordin de
luptd, a fost bine gindit, corespunzitor situatiei concrete rezuitatd din analiza
posibilititilor materiale de care se dispunea §i din modul de dispersare a navelor
inamice in zona de bazare. Atacul a fost insh imperfect. Pe 14nga faptul ca mijloacele
folosite nu erau adecvate realizirii misiunii preconizate, factori de ordin emotional au
influentat negativ rezultatul final. Efectul atacului poate fi apreciat satisficator daca se
are in vedere ci fintreaga flotAd austro-ungard s-a retras dupa un astrov, la 100 km de
Turtucaia §i monitoarele inamice au navigat pe Dun#ire numai cu un glep in bordul
dinspre malul roménesc.

Documente din Arhivele Militare studiate recent amendeaza ideea acreditati
de citre unii istorici militari §i de c#tre contraamiralul Nicolae Negrescu cum ca:
Hrelatiile ncordate i teama cd o unitate de sub ordinele lui Negrescu va avea vreun
succes au ficut ca marinarii din Ministerul de Razboi §i Marele Stat Major s3-i aprobe
pentru atacul navelor austro-ungare, de la Rusciuk un grup de trei salupe vechi cu
tuburi lans-torpile improvizate, din scénduri, atac care in seara zilei de 14/27 august

* Ibidem, f. 56.
* Ibidem, f. 11-12.
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1916 nu a reusit*.

in primul rénd ,distrugerca flotei inamice de pe Dunare* se regiseste In
misiunile stabilite A. S. A., M. U. de marini, nesubordonati Flotei de Operatiuni,
respectiv contraamiralului Nicolae Negrescu. Deci acesta nu a primit nici o aprobare
pentru realizarea atacului i nu poate fi raspunziitor de organizarea ji rezultatele lui.

in al doilea rand ratiunea de a ataca cu cele trei salupe s-a fundamentat pe
necesitatea obtinerii surprinderii. Vedetele fluviale torpiloare roménesti erau foarte
bine cunoscute de catre marinarii inamici motiv pentru care s-a hotlirit folosirea unor
nave a cror miscare pe Dunare nu prezenta suspiciuni.

S-a luat in calcul §i faptul ci tuburile lans-torpile de pe vedetele fluviale eran
paralele cu nava, nu mobile pe punte, motiv pentru care vedetele trebuiau s fach
rondul pentru a lansa. in aceasti situatie inamicul putind distruge navele torpiloare cu
artileria de la bord, anuldnd succesul atacului acestora'’. _

in Razboiul pentru Intregirca Roméniei, forfele navale, parte integranta i
necesard a Armatei Roméne au desfisurat activitifi complexe, planificate §i conduse cu
competentd, incadrate in strategia Marelui Cartier General Romén, preludnd
vrind-nevrind, ideile bune cit §i pe cele mai putin satisfaclitoare ale glndirii militare
nationale din vremea respectivi. S-au ficut eforturi considerabile de citre amirali,
ofiteri, maistrii, subofiteri §i trup#i, soldate in plan tactic cu rezultate remarcabilc
Jumnalele de front (de razboi n. a.) ale navelor, Apararilor sub Ape, artileriei de coastA
§i de debarcare etc. consemneazi numeroasele dueluri de foc purtate pe Dunire §i po
malurile ei cu artileria inamicd, rolul si eficacitatea aparirilor sub api, sprijinul real dat
trupelor de uscat, contributia la apirare a Deltei i a porturilor fluviale contra soldatilor
si marinarilor rusi bolgevici. Pentru apararea patriei §i infiptuirea Intregirii Romaéniei,
din randurile ostagilor marinari au cazut la datorie 17 ofiteri, 13 maistrii, subofiteri yi
elevi, 32 de sergenti, 273 de soldati.

Jertfa acestora, eroismul marinarilor ce au luat parte la lupte in acele momente
dramatice pentru soarta Roméflniei au rimas permanent in memoria generatiilor care s-
au succedat precum §i in constiinta poporului romén.

“Arhivele Militare Romane, fond M. C. G., dosar nr. 1828, f. 26.
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