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22 TUNIE 1941. AVEA DE CE SA SE TEAMA STALIN?
IONEL CLAUDIU DUMITRESCU"

S-a scris mult despre atacul prin surprindere reugit de Wehrmacht in vara lui
1941. Sursele occidentale si sovietice au demonstrat insa ci Stalin gtia de pregitirile
inamicului. Nici o concentrare de trupe nu poate scipa avioanelor de cercetare care
,din greseald” zburau deasupra teritoriului inamic. Spionii sovietici se aflau infiltrati §i
in Bucuresti, iar hartile roménesti erau inferioare celor detinute de Armata Rogie. Si
totugi cum a fost posibild o penetrare atdt de profundi in teritoriul sovietic?

Existd o singurd explicatie. Stalin plinuia o ofensivd, iar toate rapoartele
despre pregatirile germane le desconsidera. De ce? Simplu. Fortele inamice erau de-a
dreptul insignifiante raportat la spatiul sovietic. Istoricii vorbesc de calitatea trupelor
germane, romdne §i finlandeze, dar raportate la lungimea frontului, abia dac4 asigurau
o perdea de ostagi. Germanii dispuneau de 153 de divizii', iar Romé4nia angaja 23 de
mari unitati®. Frontul avea ins3 peste 2000 km de la Marea Baltica 5i pini la Mangalia.
Doar pe directiile principale de ofensivd s-au putut realiza concentrdri suficiente de
oameni §i tehnicd de lupta.

Aripa de nord (finlandezii)’, 5i ce de sud (romAnii) nu detineau suficiente forte
de izbire. S& analizim sectorul roménesc. Se aflau concentrate 80 de divizii §i brigizi
roméinesti §i 8 germane. Pe linia Prutului puteau interveni doar 19 mari unitati risipite
pe 70 km. Cét ar reveni pe fiecare divizie? Doar 37 de km de front in conditiile In care
apirarea optima se putea realiza pe 10°.

* Colegiul National ,,Alexandru Odobescu*, Pitesti.

' Nicolae Ciobanu, Germania atacd i pierde rdzboiul, in ,Dosarele istoriei®, nr. 9/1999, p. 27. Sursele
sovietice indicll existenta a cel pufin 170 de divizii proprii ldnga granifd si altele soseau din Extremul Orient,
Siberia gi Caucaz. Cifrele despre tancuri §i avioane indica doar o parte din armele noi, ceea ce induce in
eroare orice cititor.

* Armata romand in al doilea rézboi mondial, Editura Meridiene, Bucuresti, 1995, p. 39.

' Au fost trimise la atac doar 14 divizii (N. Ciobanu, op. cit., in loc. cit., p. 28), dar abia dach puteau sa
ameninfe in direcfia Leningrad. Nu trebuie sa se uite insa cé Finlanda suportase un greu razboi de jarné cu
armatele sovietice, iar pierderile (25000 morti, 44000 réniti, cf Jacques de Launay, Mari decizii ale celul de-
al dollea rdzboi mondial, vol. |, Editura Stiintificad §i Enciclopedici, Bucuresti, 1988, p. 59), au limitat
potentialul militar al unei {ari cu doar 3 milioane de locuitori gi, in plus, lipsita de o industrie grea, capabild sa
sustina efortul de razboi.

* Nu toate efectivele se pot plasa in primele linii, ci o parte trebuie sa constituie 0 masa de manevra care sa
interzicA accesul inamicului §i apoi s& treacd la contraofensivd. Orice atac sovietic in 1941 ar fi fost
dezastruos pentru trupele roméno-germane.
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Dobrogea era ldsatd doar in paza a trei divizii §i brighzi i doar litoralul avea o
lungime de 245 km®. In plus, sovieticii dispuneau de brigizi de parasutisti gi puteau s
realizeze oricdnd o inviluire pe verticald®. Ostasii romani nu cunogteau tehnicile
moderne de purtare a riizboiului deoarece erau in proportie de 80% rezervisti. Mulii
depasiserd varsta de 30 de ani, vérstd optim# fiind cuprinsi intre 20-30 de ani. Cei mni
multi se gindeau deja la casl i familie.

Nici in ceea ce priveste armamentul individual, fortele Axei nu stiteau mui
bine. Pugca sovieticA Mossy Nagan era simpla, robust3, cu bune calitdti balistice
Soldatii roméni o foloseau pentru tragerile de precizie impreund cu o lunetd de tip Pi-
sau PU’. Mitralierele au fost cele mai periculoase arme ale primului rizboi mondial yi
un cogmar pentru infanterist. Sovieticii dispuneau de celebra ,,Maxim”, mai grea dec
»ZB"-urile, dar cu o bataie §i o precizie superioara“. fn plus, era inzestrati cu roti, ceon
ce ugura transportul sau schimbarea pozitiei. A fost folositd pe toatd durata rizboiului,
inclusiv in luptele cu Manciuria. Pugtile-mitraliere ,Degtiarev” au fost adoptate ¢
fortele romane pentru a compensa insuficienta armamentului automat. Pistoalele
mitralierd erau putin rispdndite §i s-a recurs la modelele P.P.D-40 §i P.P.S-41 do
capturd. Armele germane de timp ,MP-33" si ,,MP-40” erau inferioare celor sovietice
dotate cu incarcator tambur de 71 de cartuge’.

Capitolul aruncitoarelor de mine este unul tragic pentru armata romind
Aceste arme folosesc in ofensiva la nimicirea cuiburilor de mitralierd i a punctelor do
rezisten prin tirul lor curb. n atac, atacului inamic pot sa interzica accesul infanterici
obligind-o s se addposteasci. Aruncatoarele de 50, 60 §i 82 mm s-au dovedit a i
insuficiente din punct de vedere numeric §i nu puteau nimici fortificatiile de
campanie'o. Sovieticii au ficut prapid cu aruncatoarele de 120" si numai la Odesa s-uu
fabricat 1500 de bucati doar in timpul asediului'?. Mai tdrziu a intrat tn lupta i
aruncitorul de calibrul 160 mm. Roménii au fost obligati si copieze modelul 120 si sa-1
produci la Regsita.

Artileria reprezintid principalul mijloc de a reusi realizarea unei brese In
apirarea inamic3, dar Romania dispunea doar de 8301 guri de foc". Tunurile de 75 mm
§i mai ugoare nu puteau neutraliza trupele adhpostite“. inseamn c# tunurile grele (491
piese) sunt singurele capabile sa distrugi cazemate §i puncte de rezisten{i. Erau fnsA
prea putine raportat la lungimea frontului. In plus, multe tunuri erau modele vechi
(tunurile de 120 mm erau model 1878) si multe ficuser campaniile primului razboi
mondial. Tunurile de 122 §i 152 sovietice aveau proiectile mai grele §i o bitaie nii

! lon Suta, Romdnii la cumpdna istorlel, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1991, p. 120. Mai existau §i unitnjs
mai mici, dar colaborarea dintre trupele rom#ne si cele germane lasa de dorit.

¢ Valeriu Avram, Cruciaf! aerului, In Dosarele Istorici*, nr. 772001, p. 29. Soldatii roméni din zona Delta)
Dunarii nu gtiau s treacd prin apa i mai mul{i au pierit in valuri decdt loviti de gloante.

" Armata Romdndi, 1941-1945, Editura R A l, Bucuresti, 1996, p. 102.

* Ibidem, p. 300.

* 1. Scafes, H. Serbnescu, C. Scafes, Pistolul- mitralierd, MP40, in . Top Gun“, nr 1/1999, p. 57.

" drmata Romdnd, 1941-1945, p. 102

"' Jipa Rotaru, O. Burcin, V. Zodian, L. Moise, Maregalul Antonescu la Odesa, in ,Paideia™, 1999, p. 173

" drmata Romdnd, 1941-1945, p. 26.

" Istoria artileriel romdne, Editura Militars, Bucuregti, 1977, p. 212.

* Yipa Rotaru, op. cit., p. 198. Ar fi fost eficiente dacd s-ar fi construit magini de asalt, dar industrin
roméneasca era slab dezvoltata.
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mare decit cele de 105 si-155'°. Pentru a realiza strapun%erea, Jukov considera
necesari concentrarea a 60-70 de tunuri pe kilometrul de front § ceea ce inseamni ci
roménii erau capabili si atace doar pe 7-8 km. Ciocanul de foc s-ar fi intensificat prin
folosirea unei cantitdfi mari de munitie, ceea ce ar fi compensat putinitatea gurilor de
tun §i obuzier. Nici in ceea ce priveste munitia, nu se stiitea prea bine §i tunarii roméni
erau obligati s& facd economie. Cele 200 de tunuri antitanc'’, erau total insuficiente gi
doar mersul general al ostilitsilor a ferit armata roménd de atacuri masive cu tancuri.
Tancurile reprezentau cilcdiul lui Ahile. Erau modele ugoare, produse in Franta
(R-35)"® si cehoslovace (Skoda LT- 35 si LT-38)"°. Motoarele erau pe benzina si aveau
o putere redusd. Carburantul se ficea vulnerabil la orice loviturd. Armamentul
(mitraliere i tunuri de 20 si 37 de mm) nu prea reprezentau mijloace eficiente in lupta
impotriva unitétilor blindate inamice. Tunul de 37 mm s-a dovedit dep3yit pe toate
fronturile, dar reprezenta baza inzestrarii unitdtilor anti-tanc germane. Jukov considera
necesare 30-40 de tancuri pe km de front, ceea ce insemna c3 roménii puteau ataca
eficient pe 5,2-6,7 km®®, Asa zisele tancuri sovietice depigite aveau tunuri de 45, 57, 76
i 85 de mm. Tunurile anti-tanc de 37 §i 45 au fost adoptate de roméni §i au servit la
modernizarea blindatelor’'. Arma de 45 putea sa scoata din lupt chiar §i puternicele
tancuri ,, Tigru” prin distrugerea genilelor’’. Daca putea si loveasca un tanc de peste 50
de tone in 1943, era cu atdt mai eficient impotriva masinilor de 10 tone.

Nici germanii nu stiteau prea bine in ceea ce priveste blindatele. Toate
tancurile erau inferioare in ceea ce priveste puterea motorului, viteza, blindajul si
tunurile in raport cu mai putin cunoscutul T-34®. Stalin dispunea de peste 1800 de
tancuri de acest tip. Unele surse vorbesc insa de 2225, gata de luptd in iunie 1941%. O
salbd de peste 25 de magini echivala cu focul a 201 tancuri roménesti. Monstrul de tip
KV-1 (46 tone) nici nu se putea compara cu ceva din tabira Axei. KV-2 avea un
obuzier de 152 mm si putea nimici orice cazemat3. Generalii germani au rimas uimiti
de armele de 85 si 152, dar spionajul german nu stiuse nimic despre pregitirile
intensive ordonate de Stalin®’.

' Armata Romdnd, 1941-1945, p. 303.

"“I. H Bagramean, Aa a inceput rézboiul, Editura Militars, Bucuregti, 1974, p. 20.

" Istoria artileriei romdne, p. 212. Insuficienta acestei arme a dus la dezastrul de la Stalingrad cdnd valurile
de T-34 nu au putut fi oprite.

""C. Scafes, 1. Scafes, H. Serbtinescu, Tancul usor Renault R-35, in , Top Gun*, 2/1999, p. 57.

" Armata Romdna, 1941-1945, p. 310. Erau dispuse pe autoblindate.

2|, H. Bagramean, op. cit., p. 20.

1 C. Scafeg, 1. Scafes, H. Serbinescu, op. cit., in loc. cit., p. 57. S-au adoptat si tancuri sovietice ugoare, dar
au fost inzestrate cu arme grele.

¥ K. K. Rokossovski, Datoria ostdgeascd, Editura Militars, Bucuresti, 1982, p. 258. Arma era foarte buna si
pentru sprijinul cu foc al unitdfilor cu infanterie in atac deoarece avea o siluetd foarte joasa si se putea
manevra usor cu bratele.

P I I lakubovski, Pdmdntul in fldcdri, Editure Militar, Bucuresti, 1981, p. 245-246. Senilele late Ti
permiteau sa treaca prin noroaiele unde iancurile romancsti s-ar fi Impotmolit. Spre deosebire de KV-1, T-34
cra deoscbit de simplu §i implicit, usor de tntretinut pe cdmpul de luptd. Motorul Diesel il facea mai putin
vulnerabil in fata incendiilor §i toate armatele au adoptat ulterior ideea sovielicd. Germanii au ramas la
benzind, material scump din cauza lipsei de motoare.

M1 H. Bagramean, op. cit., p. 70.

* Franz Halder, Jurnal, Editura Elit., p. 374. Comandantul german nici nu dorea sa creada in posibilitatea
unor tancuri cu tunuri de 152, adica uitatul de istorici KV2.
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Nici pe api nu se stitea mai bine. Roménia dispunca de 22 de nave militare,
din care mai importante erau 4 distruglitoare §i un submarin®®. Sovieticii au ripostat
printr-o flotd cuprinzind 200.000 t nave de suprafafa” si 57 de submarine®. Toate
vasele sovietice aveau armament mai puternic decft cele roméanesti®®. Explicabil, dach
se tine cont c3 erau cuirasate, crucisitoare §i distrugftoare lider. Si pe Dunire se aflau
forte inamice importante (5 monitoare si 23 de canoniere blindate). Romanii aveau /
monitoare, dar cele sovietice dispuneau si de piese de 152 mm. Practic, Marea Neagri
era la discrefia flotei comuniste, care beneficia §i de sprijinul aviatiei din Crimeeu.
Sovieticii erau peste tot superiori fortelor navale ale Axei, daci se {inea cont cii aceston
erau prinse in lupte grele cu flota britanica™.

Aviatia a mai salvat pentru un timp for{ele germano-roméine de la dezastru i
asta numai in urma atacului prin surprindere din 22 iunie. Aviatia roméni dispunea do
621 avioane operative (672 dup alte surse)’!. Eficiente erau in special aparatele do
vinitoare Me-109, Hm 112 si IAR-80, dar erau prea putine. Din ordinul lui Stalin au
fost concentrate in Basarabia si Bucovina si Transnistria, 2040 de aparate’?, Alto
avioane puteau si soseascd din Crimeea. Bombardierele grele de tip TB-3 gi TB-7
puteau s3 loveasca orice {intd de pe teritoriul Roméniei. Puteau si transporte intre 2 yi
5 tone de bombe™. Germania nu dispunea de bombardiere cu 4 motoare §i chiar daca m
fi dispus, folosirea lor ar fi fost extrem de limitat# din cauza insuficientei carburantulul.
S-ar putea spune totusi ci acroplanele de fabricatie germani erau superioare din punct
de vedere tehnic. Afirmatia este intr-o oarecare masurd corects, dar acest aspect nu
conta in tactica sovieticd. Aviatia trebuia si atace masiv aerodromurile gi trupelo
inamice. Toate aparatele de vanitoare erau dotate cu lansatoare de rachete®. Si In
luptele aeriene se preconiza atacul in formatii compacte i s-ar fi compensat astfe! lipsa
de indeménare a pilotilor in luptele acrobatice. Aparatele I-16 Rata erau dotate cu 2
tunuri §i dou# mitraliere i puteau si infrunte orice aparat roménesc®. Daca I-16 era un
model depasit, inseamné c# romdnii nu aveau dect aparatele Me-109, He-112 si IAR-
80 in categoria celor modeme. Sovieticii puteau fi mulfumiti cu orice rezultat aerinn

% drmata romdnd in al doilea rdzbol mondial, p. 42.

7 G. Petre, lon Bitoleanu, Traditii navale romdnegti, Editura Militard, Bucuresti, 1991, p. 264.

™ Petre lancu, Aventura submarinului, Editura Albatros, Bucuresti, 1984, p. 52. G. Petre, lon Bitoleanu day

cifra de 47 de submarine (op. cit., p. 264).

* Raportul de tunuri era de aproape | 1a 7 In favoarea sovieticilor; G. Petre, lon Bitoleanu, op. cit,, p. 264

Tunul de 130 mm sovietic era net superior celor 120 de pe distrugatoarele roménesti.

* Germania dispunea de 166 vase militare si avea In constructic incit 67. Sovieticii dispuneau de 147 i se

asamblau alte 78. (llic Manole, loan Damaschin, Confruntdri navale, vol. 2, Editura Militars, Bucurcyli,

1988, p. 321. Kriegsmarina a pierdut ins& multe unitai pana-n 1941, Doar in Norvegia s-au pierdut 19 nave,

iar in mai 1941 a fost scufundat Bismark. Flota sovieticd s-a intarit in schimb si avea in inzestrare 2K7

submarine la 22 iunic 1941 (P. lancu, op. cit., p. 52). Cele 121 de submarine din Marca Balticd ar fi paraliznl
rav traficul german daca n-ar fi fost pierdute bazele din fostele state baltice.

V. Avrem, op. cit, in loc. cit,, p. 29. |. Suta aminteste de 672 aparate (1. Sufa, op. cit., p. 119). Nu tonte

aparatele erau Insi disponibile de zbor la 22 iunie 1941. Doar 205 erau apte de tuptd; (drmata roménd in ul

doilea rdzboi mondial, p. 41).

V. Avram, op. cit., In loc. cit., p. 29. In armata romana 1941-1945, se avanseazh cifra de 1270 de avioune

p. 19).

" V. Suvorov, Ziua ,,M", Polirom, lasi, 1998, p. 21.

™ Gheorghe Rado, Polikarpov I 16 Rata, tn ,Modelism international”, nr. 2/1993, p. 28.

V. Suvorov, Spargdtorul de gheatd, Polirom, lasi, 1995, p. 31.
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daci se tine cont ci Roménia ducea o lipsa cronici de avioane §i piloti. Fabricile rusesti
introduceau deja pe front aparate performante din modelele lak-1 §i Mig-3. Pe traseul
arctic soseau deja ajutoarele oferite de Marea Britanie. Stalin nu putea fi ingrijorat de
slabele resurse roménesti. Luptele din 1941 au confirmat aceasti tezA. Roméfnia a
pierdut in Basarabia 58 de avioane’’ si alte 58 au disparut in luptele pentru Odesa®,
Daca se {ine cont de cele avariate, defecte sau uzate moral §i fizic, fortele aeriene
roméne au fost scoase din lupta.

* 1, H. Bagramean, op. cit., p. 59. Maresalu! sovietic era insa suplrat doar pe lipsa de expericntd a pilotilor
din cauza timpului scurt pentru instructie. Nici cei romdani nu se¢ familiarizaser cu regulile razboiului modemn
§i cunoscutul pilot Dumitru Popescu si-a pierdut viata intr-un accident in care s-a distrus un Me-109 (Aviafia
romdnd pe Frontul de Est gi in apdrarea teritoriului, vol. I, Technoprod, Bucuresti, 1993, p. 17).

" Armata Romadnd, 1941-1945, p. 23.

™ Jipa Rotaru, op. cit,, p. 179/180. Pierderile mari s-au datorat in special artileriei antiaeriene deosebit de
puternic. Stalin spunea cd exist munifie suficients, dar Armata Rogie dispunea de pufine piese (Memorial
de rdzboi, Editura Politica, Bucuresti, 1976, p. 171). Aceasta lipsa se datora in special lungirii liniilor de
comunicatii si Inmultirii posibilelor finte. Aeronautica romdna suferea de un deficit mare de personal
navigant. Acesta era estimat la 1.108 in martie 1940 (Aviatia romdnd, p. 14). Un alt dezavantaj era datorat
diversitatii mari a aparatelor, ceea ce punea probleme in ceea ce priveste asigurarea cu piese de schimb.
Humicane” i , Blenheim™ erau britanice $i deci nu exista posibilitatea inlocuirii pieselor sau aparatelor
lovite.
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