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Armata reprezintA o institutie fundamentalà ~i indispensabila oricârui stat 
modem, deoarece este organismul prin care se realizeazà mentinerea integritatii 
teritoriale ~i a suveranitAtii nationale a unei tari, constituindu-se astfel într-un garant al 
lini~tii la fruntarii, al evolutiei interne p~nice spre progrese în toate domeniile, dar ~i al 
mentinerii unui regirn politic de democratie liberalà. 

În anii 1933-1934 sarcina sa era îngreunatA de contextul international tot mai 
tensionat ~i favorizant al escaladârii violentei ~i degenerârii sale într-un conflict 
generalizat, determinat în principal de atitudinea agresivà a Germaniei, care se 
reînarmase ~i fàcuse o politica de stat din sfidarea oricâror nonne internationale în 
domeniu, încurajând sa urmeze aceastA cale ~i o serie de alte târi interesate în revizuirea 
tratatelor de pace de dupa ,,marele razboi", precum ltalia sau Bulgaria. 0 politicâ 
asemânàtoare, mai ales în ceea ce ne prive~te, urmàrea ~i Uniunea Sovietica, ceea ce 
fàcea ca, dàtoritA poziµei sale geo-strategice, România sà se afle pe ,,lista neagra" a 
principalelor state revizioniste; 

În orice stat, ce! mai înalt organism militar este Ministerul Apararii Nationale, 
al carui titular este ~i reprezentantul armatei în guvem. Daca respectivul departament se 
ocupa ~i de trasarea directiilor generale de evolutie ale o~tirii, rolul de a coordona 
pregàtirea sa de razboi, de a o mobiliza ~i organiza prin preglitirea mobilizarii 
teritoriului ~i a întregii natiuni, prin elaborarea regulamentelor militare, prin informarile 
fàcute asupra fortelor armate ale celorlalte state, dar ~i de pregàtire a planurilor de 
ràzboi, de studiere a transporturilor militare, de îndrumare a instrucfiei premilitare, dar 
~i de organizare a învlitâmântului ost~esc îi revenea Marelui Stat Major . 

El constituia structura de comandà determinantà pentru asigurarea functionârii 
normale a organisrnului militar, în ciuda faptului cà resursele financiare ale 
ministerului au fost în permanenia insuficiente. Oin acest punct de cornandâ se exercita 
adevarata conducere a trupelor de uscat prin intennediul diviziunilor ~i sectiilor 
specializate ce-1 compuneau . 

Universitatea din Pite~ti. 
1 

•
0

, Enciclopedia României, vol. I, Statu/, Bucur~ti, Irnprimeria Nafionalll., 1938, p. 703. 
2 

•••, /storia mllitara a poporu/ui român, vol. VI, Evolu//a sislemului mililar national in anii /9/9-1944, 
Bucure~ti, Ed. Militarll, 1989, p. 206. ln timpul guvemArii Tata.rescu (1934-1937) era structural in doua 
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Începând de la 12 decembrie 1933, în fruntea M. St. M. se afla generalul de 
brigadA Ion Antonescu, comandant al Diviziei a 3-a Cavalerie, care beneficia de o 
delegatie provizorie de conducere a acestui organism, el fiind în realitate sub§ef al 
statului major, întrucât nu avea gradul necesar de general de divizie. Antonescu a fost 
totu§i numit în postul respectiv la recomandarea conducerii P. N. L., ~i, în principal a 
lui 1. G. Duca, obtinând §i agrementul regai3. 

Personalitate deosebit de controversatll în istoriografia româneascà, mai ales 
datorità rolului jucat în timpul celui de-al doilea ràzboi mondial, care i-a marcat de 
altfel, in mod tragic destinul, Ion Antonescu4 a fost în 1933-1934 omul potrivit la locul 
potrivit, datoritll energiei de care a dat dovadà în a identifica bolile armatei române ~i a 
càuta remedii urgente ~i cât mai pupn costisitoare pentru ele. 

Venirea sa în fruntea M. St. M. avea loc pe fondu! e§uàrii încercàrilor 
anterioare, oricum timide, de a înzestra armata cu mijloacele necesare pentru a face fatà 
unui ràzboi, §i în conditiile noilor amenintàfi proferate de statele revizioniste. 

În vederea modemizàrii annatei, Ion Antonescu a urmàrit douà planuri. Unul 
teoretic, ce viza buna pregàtire a ofiterilor de stat major prin asimilarea ultimelor 
noutàti privitoare la tactica militarâ §i un plan concret, vizând înzestrarea O§tirii cu 
armament ~i tehnicà de luptà performante, obtinute din stràinâtate, dar ~i prin crearea 
unei competitive industrii de apàrare în tarà5

. 

~eful M. St. M. §i-a propus sâ obµnâ adoptarea unei noi legi asupra acestui 
organism, ce trebuia transformat ,,pe bazele indicate de bunul simf', iar prin vizitele 
intreprinse in diferite capitale europene a actionat pentru consolidarea raporturilor 
militare cu aliatii României. Cât timp a condus Statu! Major, Ion Antonescu a fost pe 
deplin implicat în elaborarea unui vast program de modemizare a annatei, a càrui 
aplicare a fost din nefericire, blocatâ datoritll unor factori obiectivi ~i subiectivi. De 
altfel, întreaga sa activitate a fost boicotatâ în permanenta de persoane apropiate de 
Camarilâ, astfel încât i-a ramas o singurâ soluµe onorabilâ de a ie~i din acest impas ~i 
anume: demisia6. 

Gestul respectiv a declan~at un veritabil seism nu doar în annatâ, ci, mai ales, 
pe scena politicâ unde a stâmit o serie de d.iscutii pâtima§e, ce au avut §Î menirea de a 
pune guvemul într-o posturâ delicatâ. Dacitavem în vedere §Î ecourile internationale 

diviziuni eu 6 sectii subôrdonate, dar ~i in secfii, servicii ~i birouri indepcndente aflate direct in subordinea 
~efului s!l.u sub~efului M. St. M. 
1 Teofil Oroian, Gh. Nicolescu (coord.), $efii Statului Major General Romdn. /859-2000, Bucure~ti, Ed. 
Europa Nova, 2001, p. 170. 
' NA.scut la 2 iunie 1882 la Pi~ti, a urrnat cursurile $colii Militare de OfiJeri de Infanterie ~i Cavalerie 
(1902-1904) ~i $coala Superioara de Razboi (1909-1911). A urcat treptele ierarhiei militare de la gradul de 
sublocotenent (1904), la ce! de mare~al el Românici (1941). De asemenea, a lndcplinit unelc funclii de seama 
precum: a~at militar le Paris (1922-1923); la Londra (1923-1926); e fost director al $colii Superioare de 
Rllzboi (1927-1929; 1931-1933); secretar general al M. Ap. N. (1928); ~efel M. St. M. (1933-1934); ministru 
al apa.ra.rii nationale ~i ad-interim al Aerului ~i Merinei (1938), comandant al Corpului Ill ArrnetA (1938); 
conduc!l.tor el Stetului (1940-1944). Fiind catelogat drept criminal de r!l.zboi a fost condamnet le moarte ~i 
executet le 1 iunie 1946 la Jileva. (cf Alesandru Dutu, Florice Dobre, Drama generali/ar români (/944-
1964), Bucur~ti, Ed. Enciclopedicll, 1997, p. 34). 
5 T. Oroian, Gh. Nicolescu (coord.), op. cil., p. 172. 
'' Ibidem, p. 174-176. 
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stâmite de demisia ~efului M. St. M., ne putem fonna o idee asupra impactului acelui 
eveniment spectaculos plin de semnificaµi. 

Motivatiile deciziei generalului Antonescu au fost prezentate de cl!.tre el însu~i, 
prin intermediul a doua. scrisori din 7 ~i 8 decembrie 1934, adresate premierului 
Gh. Tl!.tl!.rescu. 

În prima dintre ele, demisionarul a flcut referire la dificulffitile întâmpinate din 
partea ministrului api!.rârii, gen. Paul Angelescu, d~i primise asigurl!.ri ferme, atât din 
partea ~efului guvemului, cât ~i din cea a regelui, cl!. programul de înzestrare al armatei 
nu va avea de suferit din cauza raporturilor tensionate dintre cei doi generali. 

Referindu-se la modul în care ministrul de resort a înteles sl!. colaboreze cu el, 
Antonescu arl!.ta: ,,dupl!. o perioadl!. foarte scurtl!. ~i încurajatoare, de cairn, a revenit la 
vechile obiceiuri. Aproape zilnic sunt suspectat, bruscat, observat pentru lucruri 
imaginare sau superficial cunoscute, datorate în parte ~i intrigilor celor din jurul sl!.u. 

În plus, de nenuml!.rate ori subaltemii mei sunt chemati la Minister, observati 
~i brutalizati pentru fapte de care nu sunt vinovaµ". 

Singura concluzie pe care o triigea Ion Antonescu era cii ,,dat fiind aceastl!. 
situatie care ml!. împiedicl!. total de a lucra, fiindcl!. trebuie sl!. caut sl!. ml!. apl!.r la fiecare 
pas, gi\sesc ci\ a mai persevera în a mai rl!.mâne în capul institutiei, este a contribui la 
anihilarea ei tocmai în perioada când ea trebuie sl!. fie cât mai intensâ ~i a ml!. face 
pl!.~ la dezastrul moral ~i militar pe care îl pregl!.tim cu astfel de procedee". 

În încheiere, el flcea o observatie pe cât de reall!., pe atât de dureroasi\: 
,,Putregaiul este ~a de mare, încât a mai rl!.mâne în mijlocul lui înseamnl!. a-mi lega ~i 
eu numele de un dezastru care este inevitabi~ dacâ continul!.m sistemul ~i metodele de 
lucru actuale. Acei care au dus o~tirea în halul actual, nu pot s-o îndrepte ~i împiedicl!. 
~i pe alµi s-o faci\" 7

. 

Din dorinta de a oferi o justificare suplimentara gestului sl!.u, Antonescu a 
revenit, în ziua urml!.toare eu o altâ scrisoare, in care prezintl!. ~i alte elemente concrete 
privind dificultatile insurmontabile întâmpinate. Fiind pe deplin convins ci\ ~i-a flcut 
datoria ~i mentinându-~i fermitatea în privinta demisiei, el 1-a avertizat încl!. o datl!. pe 
Htl!.rescu asupra situatiei reale a o~tirii, flcând urmiitoarele aprecieri: ,,Situatia tragicl!. 
a armatei, cauzele care au provocat-o ~i mllsurile de îndreptare care se impun vi le-am 
arl!.tat ( ... ). Ati vl!.zut ~i v-ati dat seama cât este de :fi\cut ~i cât de grabnic este de lucrat 
~i ce totall!. schimbare trebuie realizatl!. pentru a se salva un organism in agonie. 

Dati-mi conditii prielnice de lucru ~i tàrii a putea face instantaneu totul, pot 
totu~i îndrepta mult într-un timp foarte scurt. 

Cum ele, cu toate garantiile care mi s-au dat, nu se pot realiza, trebuie sl!. plec 
~i vl!. rog sl!. credeti ca nu o fac pentru a mil deroba din fata furtunei care se apropie. Dar 
cu sistemul §Î eu oarnenii actuali nu mai pot merge mai departe. 

Sil vinâ altul, sunt multi care pândesc acest post, sâ-~i ia raspunderea. Mâ duc 
pe front ca comandant de divizie §i chiar ca soldat. Nicidecum ca ~ef de Stat Major eu o 
armati\ :fi\cutl!. ~i instruit! a~a cum este"8

• 

1 Un document din 7 decembrie 1934, ln ,,Timpul", anul IV, nr. 1216, 19 septembrie 1940, p. 1,3. 
• A doua scrisoare din 8 decembrie 1934 asupra stèir//or din armata, în ,.Timpul", anul IV, 20 septembrie 
1940, nr. 1217, p. 1,3. 
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Demisia a fost primit:â în 11 decembrie I 934 de câtre premier, care, a~a dupâ 
euro avea sâ relateze într-un memoriu redactat pe 20 iulie I 951, în timpul detentiei, îl 
considera pe Antonescu: ,,un militar capabil, dar (care) era un anormal, un 
dezechilibrat, un om bolnav de o arnbitie nemâsurat:â ~i capabil de orice act care ar fi 
dat satisfactie acestei ambitii"9

. 

în mod eu totul misterios dupâ euro observa ~i istoricul Larry L. Watts 
,,contrar procedurii obi~nuite, anuntul privitor la demisia ~i înlocuirea sa n-a fost 
publicat nici de cotidiene, nici de Moriitorul Oficial, iar Palatul a dat indicatii 
cenzorilor sâ nu perrnitii nici unei aluzii referitoare la împrejurârile în care plecase 
Antonescu de la Marcle Stat Major sli se strecoare în mass-media" 10

• 

Faptul câ guvemul, de~i a permis presei sâ publice numele succesorului lui 
Antonescu, i-a interzis sâ facli referiri la demisie ~i la cauzele sale, dar ~i la 
personalitatea retrasà din functïe a determinat crearea unei stâri de agitatie printre 
militari, jumali~ti ~i politicieni. · 

Bine informat ca mai mereu, C. Argetoianu consemna în memoriile sale din 13 
decembrie 1934 referitoare la eveniment urrnâtoarele: ,,Mare vâlvâ in armatii. Ofiterii 
tineri sunt cu Antonescu - generaliî bàtrâni împotriva lui. Se zice cli cauza mutlirii sale 
a fost îndoitâ: încordarea raporturilor pe care le întretinea, sau · mai bine zis nu le 
întretinea cu generalul Paul Angelescu, ministrul aplirlirii nationale - ~i un incident 
diplomatie. Antonescu trata de pro~ti - probabil pe drept cuvânt - pe mai toti superiorii 
sâi ~i mai avea ~i cusurul sâ vorbeascâ prea muh· ~i în fata cui nu trebuia. De curând, 
fusese la Belgrad, ~i într-un cerc din care fhcea parte ~i ministrul Poloniei, dup!i ce 
làudase thrâ rezervâ arrnata polonà, organizarea ei, arrnamentul ei, aviatia ei - adàugase 
«La ce folos pentru noi, ml\ a~tept sà primesc · din zi în zi ordinul. sli încetez orice 
raporturi eu arrnata polonezà». lmpresionat, ministrul Poloniei a telegrafiat la Var~ovia, 
Var~ovia la Bucure~ti ~i astfel s-a creat un nou incident între Polonia ~i noi" 11

• 

Tot pe 13 decembrie, problema demisiei a fost ridicatli în ~edinta Senatului de 
câtre N. Miclescu. El a atras atentia asupra momentului nefavorabil in care a survenit, 
întrucât pacea se dovedea a fi tot mai ~ubredli, iar ochii opiniei publice erau atintiti 
asupra arrnatei. În opinia senatorului, cel mai grav era faptul cli au fost cenzurate 2 
articole pe aceastli temà, deoarece elogiau personalitatea generalului Antonescu. Ele 
fuseserli semnate de clitre Stelian Popescu în ,,Universul" ~ide Grigore Filipescu în 
,,Epoca". 

Citindu-1 pe cel din urmli în Sena( N. Miclescu se întreba retoric ,,pentru ce 
nu permite cenzura sli aparli în ziare laude la adresa unui general român" ~i cum de este 
posibil cli ,,un general de mare valoare e silit sli pliràsescâ un post de mare încredere". 

9 Stelian Neagoe, Cazu/ Gheorghe Tlitlirescu: fapta fi rosplata ., tovarli1ilor de drom ", Bucu~ti, Ed. 
Machiavelli, 2003, p. 143. 
111 Larry L. Watts, 0 Casandra a Romdniel. Ion Antonescu fi lupta pentru refom,a 1918:1941, Bucure~ti, Ed. 
Fundatiei Culturale Române, 1994, p. 122. 
11 C. Argetoianu, Memorii. Pentru cei de mâlne. Amintlri din vremea ce/or de ieri, vol. X, partea a 8-a ( 1932-
1934), editie St. Neagoe, Buc., Ed. Machiavelli, 1997, p. 386-387. 
• in articolul lui Gr. Filipescu, citit de N. Miclescu în fata senatorilor se arlltau urmlitoarele: ,.Plecarea d-lui 
general Antonescu de la M. St. M. nu poete sil nu strângll inime oricftrui bun român. in fara noastrà sunt multi 
oameni inteligenli, mei putini oameni capabili ~i foarte putini oameni de caracter. Generalul Antonescu 
posedll în cel mai înalt grad inteligenfa, capacitatee ~i caracterul. Oitirea noastrll este lipsitll de multe 
elemente de ordin material. Generalul Antonescu îi da lncrederea, acest factor moral indispensabil oricArei 
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Profitând de prezenta la ~edinfâ a ministrului de interne Inculet, Gr. Filipescu a 
cerut la rândul sâu explicatii asupra ratiunilor care au stat la baza cenzw-ârii articolului 
sâu. 

Din dorinta de a se disculpa, Ion Inculet a pus totul în seama autoritâtilor 
militare care exercitau cenzw-a, atrâgând totu~i atentia câ oamenii politici trebuie sâ 
evite a lâuda sau denigra pe militari, fàcând apel la senatori sa nu implice annata în 
astfel de discupi politice12

• 

Mult mai vii au fost reacpile printre deputati stârnite de acest caz, câruia i-au 
consacrat întreaga ~edintli a camerei din 14 decembrie 1934. 

Surprinzator poate, dar prima intervent.ïe pe aceastâ temâ a venit din partea 
unui majoritar, Al. Popescu-Nec~e~ti care a criticat regimul de cenzw-a. ~i a comentat în 
mod defavorabil decizia primului ministru de acceptare a demisiei lui Antonescu, fàrâ a 
cere avizul partidului liberal ~i pe ce! al liderului sâu, Dinu Brli.tianu. 

Întrucât Stelian Popescu n-a reu~it si\-~i difuzeze propriul articol pe aceastâ 
terni\, deputatul Al. Popescu-Nec~e~ti 1-a citit în fata colegilor. Continutul si\u se 
constituia într-un veritabil semnal de alarma. asupra stârilor de fapt din armatâ, în 
conditiile în care ,,trâim zile grele prevestitoare de furtunâ. Nu pleacâ un ~ef de Stat 
Major fàrâ motive. Tara trebuie sâ le cunoascâ". 

Din dorinta de a lini~ti spiritele, ministrul apârârii nationale a intervenit, 
justificând aceastâ înlocuire prin faptul câ Antonescu avusese o delegatie provizorie de 
a conduce Marele Stat Major, deoarece nu îndeplinea toate conditiile cerute de lege 
pentru exercitarea acestei funcµi. 

Respectiva explicape a detenninat interventia lui V. Madgearu, care ~i-a pus 
întrebarea fireascâ, de ce i s-a dat aceastâ însârcinare lui Antonescu, din moment ce nu 
îndeplinea acele condipi ~i de ce n-a fost lli.sat în continuare în functie gen. N. 
Samsonovici. Deputatul national-târânist a cerut în mod imperativ, sâ primeascâ 
explicatii de la Gh. Tâtârescu în persoanà ~i nu de la un ministru1 

• 

Interventia în discupe a doctorului N. Lupu a inflamat ~i mai tare spiritele 
datoriti\ aprecierii sale conform câreia este inadmisibilâ o astfel de stare de lucruri prin 
care sunt schimbati cei mai capabili oameni ai tarii ,,cum se schimba. cârpele ~i rufele", 
declaratie la care s-a asociat Gh. Brâtianu, din dorinta de a folosi ~i acest prilej pentru a 
condamna din nou mâsurile exceptionale de guvemare promovate de Tâtârescu 1 

• 

re~ite. Reputatia sa a trecut hotarele tlrii. La Paris, nu mai tfirziu ca acum 2 luni, am auzit pe unul, din cei 
mai straluciti ofi1eri francezi zicând: «Annata romana sufera de mai multe lipsuri, dar are un ~ef pe care 
multe armate ar putes sl!-1 invidieze». La Praga ~i la Belgrad a tlcut acee~i putemica impresie. ~i deodatli 
aflam cl! generalul Antonescu a demisionat. Pentru ce? Haber n-avem. Nu cAutam sA patrundem anumite 
taine, dar constatarn un fapt ~i anume, ca de câte ori un lucru merge bine in 1ara româneasca., nu ne simtim 
multumili decât atunci când 1-am distrus. in alte tllri, $eful de Stat Major e mentinut in functiune prin lege 
speciala, trecAndu-se peste limita de vârsta. La noi, un ~ef tAnAr, activ, care a dat strl!lucite dovezi de 
capacitate in timp de rasboiu, plrl!se$te direc(iunea Statului Major, fllrA ca cineva sa poatA bl!nui pentru ce? 
Ciudata tara"! 
12 Arhivele Nationale Istorice Centrale (A.N.I.C.), fond Pr~edintia Consiliului de Min~tri, Dosar 29/1934, 
f.2-5. 
11 ,.Dezbaterile AdunArii Deputatilor" (D.A.D.), ln ,.Monitorul Oficial", partea a III-a, nr. 16, 24 decembrie 
1934, p. 273-278. 
" Ibidem, p. 279-280. 
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Un deosebit interes a stâmit interventia lui Dinu Brâtianu, care 1-a elogiat pe 
Antonescu, declarând câ a sprijinit numirea sa în 1933 din douâ motive: unul de ordin 
intem ~i unul extern. Cel intem era detenninat de capacitatea sa profesionalâ deosebitâ, 
evidentiatâ încâ din vremea ràzboiului de întregire, iar cel extem tinea de deplina 
încredere cu care era privit de reprezentanµi militari ai aliatilor României. 

De~i era clar câ atitudinea lui Dinu Brâtianu era în totalâ lipsà de concordanfâ 
cu cea a lui Gh. Tàtlrrescu, pre~edintele P. N. L. a precizat cà, de aceastâ datâ nu va 
încerca sâ analizeze decizia guvemului ~i câ nici nu se va implica într-o eventualâ 
modificare a acesteia, exprimându-~i fonnal convingerea di primul ministru îl 
considera la rândul sàu pe gen. Antonescu, drept un ,,eminent ofiter". 

Pentru a nu accentua divergentele ce macinau Partidul National Liberal, Dinu 
Br!Uianu ~i-a exprimat sprijinul pentru Tâtàrescu, sustinând câ ar avea încredere in 
,,înaltul sâu patriotism", astfel încât ,,va face ca annata noastrà, în timpul cel mai scurt, 
sà fie organizatà ~i înannatà ~a cum dorim cu totii" 15

. 

Sosit între timp în incinta Camerei, premierul ~i-a manifestat în alocuµunea sa 
nemultumirea pentru faptul cà problemele armatei, care e un organism apolitic, sunt 
discutate în cel mai înalt for politic al tâfii. El considera drept periculoase astfel de 
impliclrri în probleme strict militare, stâmind replica promptà a doctorului N. Lupu, 
care 1-a avertizat: ,,Sunteti în contradicpe cu dl. Bràtianu, care a spus câ, la numirea d­
lui general Antonescu a fost consultat guvemul"! 

Gh. Tâtlrrescu ~i-a continuat imperturbabil discursul, neezitând sâ-i persifleze 
pe parlamentari, întrucât ar fi ,,vai de armata ai clrrei ~efi ar fi investiµ cu galoane ~i cu 
note calificative de parlament ~i vai de tara care ar avea aceastâ armatâ"! 

În concluzie, oratorul, dupà ce a reu~it escamotarea adevlrrului privind cauzele 
înlocuirii lui Antonescu printr-un procedeu retoric, ~i-a exprimat convingerea câ cei 
care au mizat pe crearea de dificultàti guvemului prin aceastâ dezba\ere s-au în~elat 
amarnic, deoarece spunea el: ,,am aici de îndeplinit o mare misiune. Guvemul prezidat 
de mine ~i parlamentul a c!irui expresie suntem, nu vom p!irasi locul de râspundere 
pânà ce nu vom fi îndeplinit ~i ultimul capitol al programului de guvemare" 16

• 

În replicà, Ion Mihalache a subliniat faptul ca este obligapa parlamentului ,,sà 
arate nelini~tea care frlmlântâ tara, când este vorba de acte a~a de importante, ce privesc 
soarta armatei noastre". El a fost completat de dr. N. Lupu, care a condamnat nu doar 
decizia de înlàturare a unui ofiter capabil din fruntea M. St. M., dar, mai ales lipsa de 
transparentà cu care s-a actionat, fàrâ a uita sà aminteascâ celor prezenti ci\ .,faptele 
regulate ~i nonnale nu se ascund, faptele criminale, acelea se ascund !"17

. 

~edinta Camerei din 14 decembrie 1934, de~i a reliefat netemeinicia 
argumentelor vizând înlàturarea lui Antonescu din fruntea M.St.M., nu a schimbat însâ 
decizia de acceptare a demisiei pe care o luase Tâtàrescu ~i, dupli ace! moment de 
tensiune, lucrurile au revenit rapid la normal pe scena politicà ~i-n o~tire, iar noul ~ef de 
Stat Major, gen. de divizie N. Samsonovici ~i-a reînceput activitatea în aceastâ posturâ, 

ii Ibidem; p. 281. 
"' Ibidem, p. 282. 
17 Ibidem, p. 282-284. 
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beneficiind de un mandat cu mult mai lung decât cel al predecesorului sâu: 11 
decembrie 1934 - 1 februarie 193?18

• 

Ecourile d,emisiei generalului Antonescu au dep~it cadrul strict national ~i s­
au reflec;;tat prin îngrijorarea manifestatâ de factorii militari din tru"ile prietene României 
fatâ de tumura pe care o Juasera lucrurile. În vederea contracarârii valului de simpatie 
venit de peste hotare pentru cauza demisionarului, din initiativa Camarilei, 
subsecretarul de stat de la Ministerul de Interne, Eugen Titeanu a întocmit un raport, 
preluat partial de Agentia ,,Havas" în 15 decembrie, confonn câruia generalul 
Antonescu, ûnpreunâ cu N. Titulescu §Î cujumalistul Stelian Popescu erau acuzati de a 
fi complotat împotriva regelui 19

• 

Anali§tii militari straini nu au câzut însâ în capcana întinsà de autoritàtile 
române §i importante personalita.t,i militare din afara §Î-au manifestat solidaritatea eu 
fostul §ef al statului major. 

Într-un raport neutru, ata~atul militar arnerican, lt. col. F.L Whitley aràta la 20 
decembrie, referindu-se la cazul Antonescu: ,,în parlament, Partidul National Liberal i­
a îmbrati~at cauza, cerând guvemului Tatârescu sa explice îndepàrtarea lui. Raspunsul 
neconvinglUor ( ... ) se baza pe argurnentul ca. Antonescu avea doar rangul de general de 
brigada §Î nu fusese inspector general, iar marea functie de Sef al Marelui Stat Major 
trebuia încredintatâ ca §Î pâna atunci, doar ofiterilor experimentati, cu grad superior. 
Acest raspuns nu a reu§it (pe buna dreptate) sa-i convinga pe membrii opozitiei ~i pe 
prietenii lui Antonescu. Coruptia §Î favoritismul au afectat în asemenea masura viata 
politicà a României, încât doar o calamitate nat:ionala ar mai putea duce la o purificare 
a acesteia"20

. 

Printre cei care s-:au declarat solidari cu cauza generalului Antonescu îi 
enumeram pe ~eful Marelui ~tat Major Francez, Maurice Gamelin §Î pe omologul sau 
cehoslovac generalul Krecic. 

Primul i-a adresat la 26 decembrie 1934 o scrisoare lui Ion Antonescu în care 
arâta printre altele: ,,Se întelege ca nu este de competenta mea sa cunosc motivul din 
care ati fost îndepàrtat din functie: ~ dori sa va asigur, însà, cli voi pastra fidel 
amintirea relatiilor excelente dintre noi doi. Oricare ar fi postul pe care-1 veti detine în 
viitor, sper cà nu-i veti uita pe camarazii din Franta, care ràmân profund ata§ati de 
dumneavoastrli','21

• · 

La rândul sau ~eful statului major cehoslovac, îi scria la 22 decembrie 1934 
generalului Antonescu urmatoarele: ,,Prima, ~tire despre plecarea Dvs. de la Statul 
Major General al armatei române mi-a parvenit la Brno, unde ma aflam · pentru o 
saptamâna; dar nu era decât. o ~tire de ziar, vaga §i imprecisa. Reîntorcându-mà la 

18 NAscut pe 7 august 1877 la ~te&te~ii. jud. Boto~ani, a urmat Scoala Fiilor de Militari din l~i; Scoala 
Militara (1893-1895) ~i pe cea Superioarli de Rlizboi (1910-1912). Devenit inaior in 1913, s-a remarcat în 
rlizboi, a ajuns general de brigadli in 1919, sub~efal M. St. M. (1919-1921); comandant al Scolii Superioade 
de Rilzboi (1921-1926), iar dupli un stagiu de preg!itire in Fran\a a devcnit ~ef al M. St. M. (1927-1932), 
general de divizie (1928), ministru al Aplirllrii N3lionale (august 1932-noiembrie 1933), apoi iar ~efal M. St 
M. {1934-1937), dupa care a demisional din armata la 21 februarie 1937. A murit în 1950 în închisoarea de la 
Sighet. (cf. Ion Mamina, Joan Scurtu, Guverne ~i guvernan/i. /9/6-/938, Buc., Ed. Silex, 1996, p. 234). 
19 Larry L. Watts, op. cit., p. 126. 
'
0 apud, ibidem, p. 125-126. 

21 apud, ibidem, p. 127. 
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Praga, am aflat câ informatia era adevâratâ. Îmi fac datoria, d-le General, sà · vâ 
mulµimesc cu aceastà ocazie nea~teptatà, pentru pretioasa ~i rodnica dumneavoastrà 
colaborare, sperând câ nu va întârzia mult momentul când vom putea si o reluâm. 

Am râmas cu cele mai hune impresii despre colaborarea noastrà militarâ §Î 
relapile noastre personale, pe care le apreciez cu atât mai mult,·cu cât ele ml obligà sà­
mi amintesc de nivelul elevat al subiectelor pe care mi le-ati prezentat. 

Pentru viitor, d-le General, và doresc succes în munca viitoare ~i în acela~i 
timp vl exprim gratitildinea mea pentru cele realizate"22

• 

La începutul noului an, ecourile rlsunâtoare demisiei s-au stins, inclusiv în 
rândurile o~tirii, fàrl a determina punerea în aplicare cu fennitate ~i consecventà a 
reformelor preconizate a sè realiza, lucru càre, probabil; nu ar fi convenit regelui ~i 
Camarilei interesati în mentinerea coruptiei §i a promovàrii favoritilor in cadrul 
organismului militar. 

Impresia cvasiunanimâ a cercurilor bine infomi.ate despre demisia §efului M. 
St. M. era aceea dl generalul Antonescu, pe fondul lipsei de maleabilitate de care a dat 
dovadâ în exercitarea atribupunilor ce-i reveneau, a fost sacrificat unor interese mai 
pupn onorabile ale câtorva vârfuri politice,Ceconomice ~i militare autohtone. 

ECHO ES OF THE RESIGNATION OF THE GENERAL ION ANTONESCU 
LEADER OF THE GENERAL ST AFF 

Abstract 

A much controversial personality· in the history · of Romania, especially 
because of the role played during the World War Second was Ion Antonescu, who was 
appoirited to lead the Major State of the Anny on the 12th ofDecember 1933, aiming at 
modemizing and at reforming this body. 

Unfortunately, his activity was continuously stopped by persons who were 
close to Royal Suite so that, in Decembèr 1934, he resorted to the only reasonable 
solution to get out of the deadlock: his resignation. 

This event , caused ample discussions in the Parliament, under such 
circumstances that cènsorship did not allow the newspapers to write about the factors 
that determined it. 

In order to conclude, one may affirm that general Antonescu, against a 
background of the intransigence that he showed, was sacrificed for Jess honorable 
interests belonging to political, economical · and military personalities of our country. 

22 apud, ibidem, p. 127-128. 
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