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Toporul de cupru cu braţe „tn cruce" de la Mioveni. Până tn prezent erau 
111 ute numai două topoare de cupru cu brate „tn crµce" (kreuzschneidige Ăxte; 

11 t A ntixte} descoperite pe teritoriul judeţului Argeş: unui aparţinând tipului Ariuşd, 
I porit ·Întâmplator la Berevoeşti, cel de-al doilea, de tip Jaszladany (varianta 
1 v ), provenind de la Mozăceni, dintr-o aşezare Coţofeni 1• 

O a treia piesl, inedita, a fost descoperită cu mai bine de doul decenii în urma 
, 111 rginea sµdică a oraşului Mioveni (judeţul Argeş}, tn padurea Colibaşi, la sud de 
' n acia-Renatrft . · şj se află în colecţia dlui Ion Cupeţ din Piteşti . Am aflat de 

I nta toporului la 4 măi 2005, când proprietarul l-a adus spre detenninare la muzeu. 
Toporul (fig. I) este realizat din . . ~u_pru •. prin turnare, având patină verde pe 

11 u suprafaţa. Lungimea totala este 'de~~ cm, ,~Alţimea în zona găurii de 
11 11u are este de 2 cm, iar lungimea tăişurilor celor doul btaţe este egală, 3,5 cm. 
I tul general şi absenţa marginii ridicate (manşonului) din jurul glwii pentru 

111 nuşare, atAt în partea superioara cât şi la haz.a acesteia, pennit încadnlfea toporului 
I Mioveni printre exemplarele tipului Ariuşd. Topoarele de tip Ariuşd sunt 

I 11dlte preponderent în arealul Cucuteni-Tripolie din sud-estul Transilvaniei, 
111 lov şi vestul Ucrainei. Astfel de piese au fost descoperite însl şi în Bulgaria 

1u I , tn depozitul de la Plakuden, cele.două topare de tip Ariuşd erau asociate cu şase 
''I o de tip Jăszladăny) şi Ungaria (un exemplar în rona Pecs)2

• 

În România erau cunoscute 12 puncte cu descoperiri de topoare cu braţele „în 
" de tip Ariuşd (Ariuşd, Berevoeşti, Bod, Bodoc, Braşov, Floreşti, Leţ, Salard, 

ul nlunca, Sebeş, Slobozia, zona Galaţiului)3, acum adaugându-se cel de-al 
11 celea loc de descoperire, care este şi cel mai sudic în cadrul ariei de 

11 111.l re a tipului la nord de Dun!re. Totodată, toporul de la Mioveni anuleaz! 
I 1111111 de unica descoperire din Muntenia pentru exemplarul de la Berevoeşti (circa 

11 11 udetcan Argeş, Piteşti. 
111 , D/11 Ăx~ und B11i/11 ln Rumdnien, II, PBF 9, 5, Monchcn, 1975, p. 36, nr. catalog 88 şi pi. 11/88 

I 1 1 I), p. 40, nr. catalog 127 şi pi. 16/127 (Moz!ccni - provenienţa este data ca fiind "Rctcvocşti" 
• i 11 ni d1.Uclor din mw:eul din Piteşti, lnsl dintr-un articol recent afllln ca piesa a fost descoperita fn 1962 

I 1 I " ul comunei Mozlccrli, pe terasa Mozacului - I. Nania, Prima unt1aili1 pomlvlllcoltlfolo.sllc'J tn fora 
, tn „Araesis", 9, 2000, p. 16 şi fig. de la p. 17). 

, M11a/urgla aramei tn ne<>-11Molitlcul Rom4nlel, Suceava, 2002, p. 108-109. 
, . I 08 şi harta 8; A. Vlupe, op. ci/„ p. 35-37 şi pi. 11/84-88; 12189-9~. 
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30 km nord de Mioveni), găsit şi acesta tot întâmplător4 • Aceste doua piese din nordul 
Munteniei sunt, flra îndoială, importuri din mediul eneolitic transilvan, originea lor 
fiind de căutat, foarte probabil, în zona curburii Oltului, acolo unde sunt concentrate 
într-un spaţiu extrem de redus - nu mai putin de şase puncte cu descoperiri5

. La această 
concluzie conduc cel puţin două elemente concludente: distanţa relativ mică dintre 
arealul din Ţara Bârsei cu densitate mare de descoperiri şi topoarele de tip Ariuşd 
descoperite în judeţul Argeş (circa 100 km), precum şi existenţa unei facile căi de 
legătură şi comunicatie între cele două zone (pasul Rucăr-Bran). 

Datarea tipului Ariuşd continuă să rămână destul de nesigurl, dat fiind că cele 
mai multe dintre aceste topoare sunt descoperite întâmplător, mră asocieri expresive. 
După unele indicii oferite de contextele generale ale pieselor de la Ariuşd 
(în stratul Ariuşd-Cucuteni A), Floreşti, Leţ şi Slobozia (în cadrul unor aşezări 
Cucuteni A şi B), probabil că acest tip de topor cu braţele „în cruce" apare în faza 
Cucuteni A târzie (A4)6 . 

.W.WL •-•>"'· --..J•it.9.l•l...•''•'-•Jll9UJ&•.:Wr.Js 

Fig. /. Mioveni. Topor de lip Ariu.şd Cupru. (Foto D. M.) 

Briţara de aur de la Costeşti. Cu mai mult timp în urmă, la Costeşti (jud. 
Argeş) a fost descoperită în condiţii necunoscute o brăţară pe care posesorul său ne-a 
prezentat-o la muzeu, la 6 iunie 2005. Piesa (fig. 2) este realiz:ată din aur, dintr-o 
singură bară torsadam, rectangulară în secţiune, cu grosimea de 0,3-0,4 cm. Cântăreşte 
23,4 grame, iar puritatea aurului, conform Filialei Argeş a Băncii Naţionale a 
României, este de 750 %o. Brăţara este circulară, uşor deformată în urma condiţiilor de 
păstrare, diametrul mare fiind de 9,2 cm, iar diametrul mic de 8 cm. Piesa are un sistem 
de închidere de tip „ochi cu cârlig", unul dintre capete fiind transformat în „ochi" prin 

~ FI. MArtzu, Un topor de luptd din cupru descoperit la Berevoieşti-Musce/, ln "Studii şi cercetAri de istorie 
vcche", 13, 1962, J,p.101-103. 
' A. Vulpe, Începuturile metalurgiei aramei in spa/lul carpato-dundrean, ln "Studii şi ccrcetlri de istorie 
veche", 24, 1973, 2, p. 226 şi fig. 4 
'' Idem, Cu privire la cronologia topoare/or de aramd CJI braţele „ 1n cruce", ln "Studii şi cercctlri de istoric 
veche", 15, 1964, 4, p. 460 şi nota 17; I. Mareş, op. cit„ p. 109. 
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111 I r n extremit~ţii, iar celălalt capăt (astăzi desprins de corpul brăţării prin rupere în 
111 unei intervenţii modeme), îngroşându-se uşor către extremitate, avea rolul de 
l'I ", fiind trecut prin „9.chi" şi apoi îndoit. La distanţa de 4 cm, respectiv 4,5 cm de 
tromităţile piesei, torsadarea şe opreşte, capetele brăfării fiind lise. 

În absenţa oricărei informaţii asupra contextului descoperirii, este dificil de 
Jlt o încadrare cronoiogică sigură pentru această piesă. Brăfări torsadate precwn 
li la Costeşti, realizate însă din bronz, de multe ori având acelaşi sistem de 

1 hld re, fac parte dm inventarul mai multor depozite de bronzuri din Hallstatt A 1 -
I 11 t tt B 1, atât în Transilvania (Deva III, Şpălnaca IT, Poşaga de Sus, Moldova Veche 

I, li Mare, Bancu, Dipşa, Gad, Guşteriţa II, Roşia de Secaş, Uioara de Sus şi Cugir)7
, 

I f tn p,aţiul extracarpat,ic (Dridu8 şi Hetin9
) . Analogii ne sunt oferite, de asemenea, 

I 11 rătările sau verigile din sânnă de aur torsadată din cunoscutul tezaur de la 
1 vn 10

• 

·-

"Fig. 2. Costeşti Oudeţul Argeş). Brăţară. Aur. 
··· (De8en D .. M şi Nicoieta Tudose) 

fi u-Dâmboviţa, Depozitele de bronzilri din Romdnla, Biblioteca de arheologic 30, Bucureşti, 1977, 
, , 103, 109, 112, 116 şi pi. 158/6, 8-10, 12-15; 165/13; 179/5; 208/5; 210/5-6, 9-10; 258/3; idem, 

1 li und BelnschmuckJn Rumtlnien, PBF JO, 4, Frankfurt am Mairi- Stuttgart, 1988, p. 176-17_9 şi pi. 
I li • IOS; 154-155; 156/2199-2206. ' . 
I li h u , Der Bronzefund von Dr/du, Kr. Ialomiţa, tn voi. T. Soroceanu (Hrsg.), BronzeftJnde aus . „.„ 11, l,rllhlstorischeArch&ologie in SUdesteuropa IO; Berlin, 1995, p. 112, nr. catalog 112 şi fig. S/21. 
1 f n. Ostava br.onzanih predmeta Iz Het/lia, tn „Rad Muzeja Vojvodine", 43-45, 2001-2003, p. 35, nr. 

' 111, 11/3. • . . „ 
I I v cu, Un tezaur de podoabe tracice descoperit la Hlnova - Mehedinţi, tn „Thraco-Dacica", 2, 

. l.11 17, 19 şi fig. 5/2-3, 5; 6112, 14. . . 
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În concluzie, considerilm el brilţara de aur prezentat! aici dateaz.ă, cel mai 
probabil, de Ia începutul primei epoci a fierului, aparţinând unui orizont de astfel de 
descoperiri bine individualizat pentru perioada respectivl11

• Provenienp unei astfel de 
piese de aur de la Costeşti nu trebuie s!l ne surprind!, întrucât din zona Argeşului 
(localitatea descoperirii nu se cunoaşte) mai este cunoscut, inel din 1915, un tezaur 
alcltuit din 19 piese de podoabă din aur (12 inele de bucl!l „en coeur" şi şapte m!lrgele 
bitronconice masive), atribuit epocii bronzului mijlociu12

• 

Urcior în forml de berbec. intre piesele din colecpa veche a Muzeului 
Judeţean Argeş, se afli un vas ceramic zoomorf (nr. inv. I. V. 2696), şi anume un 
urcior în fonnl de berbec (fig. 3). Provenienţa vasului nu este certl, deşi ni s-a sugerat 
că ar fi fost descoperit la Cetlţeni, în aşezarea geto-dacă de pe DAmboviţa superioarA 13

• 

Este lucrat dintr-un lut de bun!l calitate, ars unifonn, oxidant. lntreaga se 
suprafaţ!l a fost acoperit! cu vopsea roşie, acum cilzutl pe alocuri, peste care s-a depus 
în timp o crustă de calcar. Vasul a fost modelat într-un tipar ce redll fonna unui berbec, 
cu cap proeminent şi coamele răsucite. Picioarele animalului sunt îndoite sub corp şi 
sprijinite pe o bazl-„soclu" paralelipipedică, fl1rA alte reprezentlri figurate. Din 
creştetul animalului este modelat tubul de scurgere al urciorului, mllrginit la buzl cu o 
bordurii bine marcat!. Vasul este prevazut în partea superioarA cu o toartl mai puternic 
arcuită spre tubul de scurgere, având o subţire şlnţuire longitudinali ce-i conferă un 
aspect pseudo-bifid. Îollţimea totali a vasului este de 16,4 cm, lungimea de 15,2 cm, 
iar lăţimea de 7,8 cm. Dimensiunile „soclului" paralelipipedic sunt de 7,5 cm x 6 cm. 

Astfel de vase figurate au fost produse la cumplna celor doull ere (sec. I a.Chr. 
- II p.Chr.) pe litoralul nordic al Mării Negre. Cel puţin doul centre de producere e 
acestui tip de recipient au fost localizate la Olbia şi Panticapewn14

• 

11 D. Popescu, Cerutdri arheologice tn TratUilvanla, IV. Prelucrarea aurului ln Tran.sllvania fnalnl8 de 
cucerl1TO romand, tn ,,Materiale şi ccrccdri arheologice", 2, 19S6, p. 198-2SO, ln special p. 241-242; A. 
Uszl6, Arta a11rul11i"tn 11allstattul timpuriu, ln Istoria rom4ni/or, I, Mo1ten/rea timpurilor lndepdnate 
(coord. M. Pctrescu-Dimbovita şi A. Vulpe),-Bucurqti, 2001, p. 3S0-3S3. 
11 ŞL Burda, Tezaure de aur din Ram4nla, BuQUrqti, 1979, p. 6S, nr. catalog 11. 
13 lntr-o intervenţie la comunicarea acestei piese de cltrc subsemnatul, ln cadrul sesiunii de comunicAri 
ştiinţifice „Ecosintcu şi etnosintezc carpatine" organi1.11t1 de Muzeul Judeţean Piteşti (27 octombrie 2005), 
dl Ion Nania, fost muzeograf la muzeul din Piteşti, ti-a unintit vasul ca Rc:And parte dintr-un lot mai mare de 
piese arheologice din vechea colcctie a Ateneului Popular „G. Ionescu-Olon" din Piteşti condus de Tatiana 
Bobencu, laolalll cu mai multe mlnuşi ştampilate de amfore descoperite la Cetlleni. Provcnienla urciorului 
din cadrul colcqiei Ateneului Popular "G. lonescu-Oion" ne-a fost continnatl şi de dl prof. univ. dr. Radu 
Stancu. Cum rnlnuşile de unforc din colecţia veche a muzeului provin cu siguranţl din colcclia personali a 
lui Tache B~an din Ruclr, ccrceWor asiduu, pe cont propriu, al sitului de la Cetaicni (O. Mlndescu, 
ŞtamplJ. a"lforloB ra la C•-nl pdatra# ln calecţta MllUll/ul .lwJeţean Argr1 - Pltefll, tn .,Argesis", 9, 
2000, p. 67 şi wm. ti fig. 4, 6, I O) ma este, desigur, exclus ca urcioral :zoomorf li fi fost descoperit tot acolo. 
lnsa nu trebuie uitat ci marca colcctic arheologici a lui Tache: B~an va fi continui şi obiecte cu altl 
provenienţa dec4t staţiunea de la Cetlfeni, ob!inute din comerţul QU antichillti, iar tn distribuirea loturilor de 
piese cltrc divenc m111.eC la naponali:zaRll coloctiei de la Rucar, lnttmplall ln 1949 (Sp. Cristocca, Arpş. 
Diqlonar dt8 istorici, Piteşti, 2003, p. 32-33 ), credem ci nu provcnienta unitari a BCCStora a fost cca care a 
contat Pe de alta parte, din colectia muzeala organizata la Piteşti de cltrc Tatiana BobanQU flceau parte, cu 
siguranţl, şi exponate obţinute din comerţul cu antichitlfi, piese cc nu IVCIU tn mod obligatoriu o leaAtura 
dircctl cu spatiul argeşean. Oricum, starea buni în care se plstreaza vasul sugemizl mai degrabl provenienţa 
sa dintr-un inventar funerar decat dintr-un complex de locuire. 
14 Antlălye gOSlldarstva Severnogo Prlămomor 'ja, Arhcologija SSSR, Moscova, 1984, p. 231 şi pi. 146. 
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1"1>:- J Urcior zoomorf păstrat în col~cţia Muzeului Judeţean Argeş 
(foto Remus Petre Cârstea şi desen Nicoleta Tudose). 

85 
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Din mediul polisurilor greceşti nord-pontice,' ~le au fost preluate în sec. I 
p.Chr. de triburile sarmatice şi vehiculate către vest 15

• Sugestivă în acest sens este 
prezenţa unui urcior în formă de berbec, alături de vase romane din bronz (fig. 4), în 
inventarul mormântului tumular sarmatic de la Todorovka-Olăneşti (Republica 
Moldova)

16
• Cu siguranţă, tot din·sudul Basarabiei, poate chiar de la Olbia, provenea un 

urcior în formă de berbec aflat în Muzeul de Antichităţi ale Pontului Scitic organizat Ia 
Chişinău, în a doua jumătate a sec. al XIX-iea, de către Ion C. Surucean, ştiut fiind că, 
încă din timpul studiilor liceale, acest pionier al arheologiei basarabene a efectuat 
numeroase şi insistente cercetări de teren la Porutino 17

• 

Fig. 4. Inventar din mormântul sarmatic de la Todorovka-Olăneşti (Republica 
Moldova). Muzeul Institutului de t4rheologie şi Etnografie din Chişinău (foto D. M.). 

Caracterul de unicat al. acestei piese cu reprezentare zoomorfă nu se restrânge 
doar la zona Argeşului, ci este valabil pentru întreg spaţiul ţării noastre. Trebuie amintit 
aici, totuşi, un alt unicat de acelaşi gen din spaţiul carpato-dunărean, şi anume vasul în 
formă de cap,uman descoperit în dava getică de la Poiana Gud. Galaţi) 18 • Acest vas face 
parte din aceeaşi categorie ceramică produsă. în atelierele ceramice elenistice târzii de 
pe coasta nordică a Mării Negre (caracteristicile tehnice ale piesei de la Poiana sunt, 
practic, identice cu cele are urciorului aflat în colecţia muzeului argeşean: pastă 

" V. Sîrbu, Representalions zoomorphes sur I en ceramique dans le monde des ge_to-daces, în „Thraco-
Dacica", 16, 1995, 1-2, p. 191. . 
11' A. I. Mcliukova, Sarmatskoe pogrebenie iz kurgana u. s. Olonesti (Moldavskajo SSSR), ln „Sovetskaja 
J\rheologijn", I, 1962, p. 201-202, fig. 5; S. Kureatov, V. Bubulici, „Sarmatskoe pogrebenie iz kurgana y .~. 
Olonesti - 40 Jet spustija ", în voi. Interferenţe cultural-cronologice în spaţiul nord-pontic, Chişinl\u, 2003, p . 
297-299 şi fig. 512. 
11 N. Chetraru, Din istoria arheologiei Moldovei (Basarabia şi Transnistria), Culturi vechi din Moldova, 
Chişinău, 1994, p. 52, 62 şi fig. 14. 
'" R. Vulpe, S. Teodor, Piroboridava. Aşezarea geto-dacică de la Poiana, Bibliotheca Thracologicn 39. 
Bucureşti, 2003, p. 90, 322 şi fig. 233 . 
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11\mizie, compactă şi bine arsă, acoperit pe toată suprafaţa cu o angobă brun-roşcată). 
ul antropomorf de la Poiana - remarcat ca unicum în lumea geto-daci inel de la 

11 111 a publicare19 
- a fost datat tn sec. II-I a.Chr. pe baz.a analogiilor nord-pontice şi 

1111 lderat de inspiraţie dionisiacă20• 
Nu se cuvine a încheia f!ră a atrage atenţia asupra faptului ci vasele figurate 

11um rfe elenistice târzii (precum cel din colecţia Muzeului Judeţean Argeş) şi-au liisat 
mp1 nla asupra ceramicii culturii geto-dace clasice21

, influenţa lor, exercitată foarte 
1111h bi! pe filieră sarmatică, ducând la apariţia aşa-numitelor „vase paralelipipedice cu 
uh 11 curgere" autohtone, întâlnite exclusiv în davele geto-dace de pe Siret (Poiana, 

I u, eventual şi Brad}22
• 

MulţumirL Autorul rândurilor de faţă îşi exprimil întreaga sa gratitudine 
111111 cei care au contribuit la definitivarea acestui articol: dl Ion Cupeţ, pentru 
1111 lunea de a documenta toporul de la Mioveni, dl prof. univ. dr. Radu Stancu şi dl 
11 Nunia, pentru informaţiile asupra provenienţei vasului zoomorf, dl prof. univ. dr. 
1 Babeş şi dl dr. Tudor Arnăut, pentru sprijinul acordat pe parcursul vizitei de 
um ntare din Republica Moldova, colegii arheologi dr. Stilnică Pandrea şi Alin 
'' ulcasa, pentru discuţiile constructive purtate pe tema topoarelor de cupru 
11 tl şi, /ost but not least, colegii Nicoleta Tudose şi Remus Petre CArstea, pentru 

a la realizarea ilustraţiei. 

V ARIA ARCHAEOLOGICA ORDESSENSIA 
Abstract 

'I he article presents three rare archaeologic pieces belonging to the collections 
1 c County: A copper Hackenaxt (Ariuş type) from the Aeneolithic, which was 

d by chance at Mioveni (Argeş County), a gold bracelet from the beginning of 
discovered in unlcnown circumstances at Costeşti (Argeş County), and a 

11 11 I jug (the place of its discovery is unknown) made in the pottery workshops 
1 1 th Greek cities in the North of the Black Sea between the two eras; this piece 

11 Io the collection of the Argeş County Museum. 

l'h explanation of the flgures: 
I . l . Mioveni: Axe of Ariuşd type. Copper. 
FI . 2. Costeşti. Bracelet. Gold. 
Fig. 3. Zoomorphjug kept in the collection ofthe Argeş County Museum. 
I• . 4. Funeral inventory from the Sarmatic tomb from Todorovka-Ol!neşti 

1• 1hl of Moldova). Tbe Museum of the Institute of the Archaeology and 
1 phy fro m Chişinilu. 

' 1•1111, R1laţll comerciale ale Daciei cu lumea e/enJ.stlclJ 11 romanll, Cluj-Napoca, 1974, p. 4S, 21 S şi 
I \I 14/ S}. 
111 t ·1v//lta/la romanlJ la est de Carpa/l 11 romanilaka pe teritoriu/ Moldovei (sec. 11 le.n. - JJJ e.n.), 

I l,11 '1 -55 Şi pi. 6/1-2. 
I 'I' /I,, p. 187-198. 

. '•ram/ca plctat4 daclc4 ArtlJ, tnqlefllg fi societate în Dacia preromanll (sec. l a.Chr. - l 
h Nll(IOCa, 1998, p. 138-139 şi pi. 24/1 , 6·9. 


