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fn urma saparii unor santuri pentru telefonie §i pentru reteaua de canalizare a
siulul Valea Stéanii (com. Titesti, jud. Arges) — s#péturi efectuate in perioada 2002-
1008, i care nu au beneficiat de asistentd arheologicd — a fost scoasd la suprafatd o
Important’ cantitate de fragmente ceramice preistorice. Sosit la fata locului la sfargitul
lunll noiembrie 2005, in urma semnaldrii ficute de profesorul de istorie Manus Miroiu,
A constatat ci este vorba de o agezare cu suprafata de aproximativ 15000 m?, situata
i punctul ,,Varzarie”, imediat la vest de soseaua Titesti — Valea Sténii — Mlovem (fig.
I/1), mai bine evidentiatdi in zona gospoddriilor familiilor Dundrintiu si Cucu.
{eramica fragmentars, recoltatd in cantitate mare din pdméntul scos din respectivele
yanfurl ce trec chiar prin fata locuintelor actuale, intre acestea si gosea (D. N. 73 B),
preoum §i de pe loturile agricole invecinate gospodariilor, este caracteristicd culturii
1ol, faza 1V (Fundeni).

Agezarea (fig. 1/2) nu are urme de fortificatii, fiind amplasati pe un teren ugor
il ridicat decét zona inconjurdtoare, pe terasa dreaptd a paréului Valea Sténii, afluent
o po dreapta al Argeselului. Locul pe care au fost descoperite fragmentele ceramice
#ale doar cu putin mai fnalt decét terenul din jur.

Nivelul depunerii arheologice se pare ci a avut o grosime destul de redusa,
deonrece majoritatea fragmentelor ceramice, scoase §i rdvégite in timpul ariturilor
veuhl, au fost adunate de la suprafata solului, iar in parcelele aldturate, in care se
#loctunse de curdnd ardtura de iarnd, fragmentele ceramice lipseau cu deséivérgire.
Cuntitatea extrem de mare de fragmente ceramice recoltate de la suprafata solului, ca si
uhwenin acestora in zonele adiacente in care deja se arase, sunt indicii ce ne indeamna
i vredem ci nivelul agezirii Tei de la Valea Sténii s-a aflat la o addncime extrem de
twidush, statiunea fiind, practic, distrusd de interventiile moderne. Cu sigurant, cel
xmun marginea estica a agezdrii a fost afectata inca de la trasarea §i construirea D. N. 73
1, In prezent o mare parte din suprafapa sa fiind suprapusi de locuintele actuale i
vurflle ndiacente acestora.

Museul Judeean Arges, Pitesti.
Juonla Generald Davidesti, jud. Arges.
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Fig. 1. 1 Localizarea agezdrii apartindnd culturii Tei de la Valea Stdnii - % (hdrtile
preluate de pe www.cimec.ro - serverul cartografic); 2 Vedere dinspre sud-vest asupra
sitului (foto D. M.).
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Fragmentele ceramice, adunate att din p#méntul scos din santurile de
wlefonie, cét si de la suprafata-terenului actual, provin de la o ceramici modelats cu
Mlne, In cea mai mare parte grosierd, cu cioburi pisate, nisip §i pietrig sfirdmat in
pwuid, Arderea este oxidantd in majoritatea cazurilor, fird a lipsi nici arderea
iluohtoare, ilustratd de cateva fragmente negre provenind din rectplente de dimensiuni
iwihno, din categoria ceramicii fine. in cazul cétorva fragmemae ceramice, se constati
wiante diferite ate~ ‘suprafetei ext ioard (c#rimiziu) §i interioard (brun-cenusiu),
Whiinute tn urma unei arderi diferentilite, oxidanta in extetior i m@ﬁcﬁtome la exterior,
sxplicabile prin agezarea recnplentulux ceramxc cu gura if jos pe parcursul arderii.

Categoriile ceramice atestate sunt cele comune: borcane, castroane, pahare,
i#ytl} toartele masive in banda (fig. 3/1-2) provin de la vase de provizii, iar cele mai
Wiple, eu suprafata mai mgn_]xt tratatd §i cu sectiune tnunghmlara (fig. 3/3-4); pot
juveni'de la cesti sau mai probabil de la kantharoi, la fel ca si unele fragmente de fund
W4 Wnlp profilats asefneni Standring-ului (fig. 3/10, 12),

Motivele decorative sunt relativ variate: striuri verticalg, ficute, ¢u_miturica
(g 2/10-12), bréuri alveolate (fig. 2/2, 4, 7), simple Qﬁg 2/1) sau rareori serpu:te (fig.
'8 plasate sub buzi, proeminente organice (fig. 2/8); yiruri de impunsaturi (fig. 2/3, 6)
bt e Impresiuni (fig. 2/5) de asemenea situate sub buza vasului; uneori rudimente de
Waviele (fig. 3/9), caneluri grosier realizate. fn céteva cazuri, pe rarele fragmente de
fstmimlon find, cu grosimea peretilor redusd, se remarci ornamente geometrice realizate
Pl tehnica ineiziei i a impunséturilor succesive (fig. 3/7-8). .

Ceramica fragmentara descoperitd la Valea Stanii corespunde tréiséturilor
Wistinotive ab ceramicii-fazei Wa cultum Tei, etapa caracterizati de scﬁderea sensibili
i poportiei vaselor fine in ‘ansamblul ceramicii, de aparitia vaselor cu’ 'ciobuiri pisate in
ain, a vuselor cu fund inelar, precum si de degradarea tehnicii impunsaturilor
Mivvenlve',

Pe lAngd materialul ceramnc, a mai fost descoperitd o diltita din bronz (9 cm
lglme, 0,4 cm grosime maximé) cu sectiune pétratd (fig. 3/5), cu un capétul activ
lguntat gi aplatizat, celalalt capat, destinat fixarii intr-un méaner de lemn sau de os,
Wil subtiat treptat ins# pstrndu-si sectiunea pitratd pe toatd lungimea sa. Astfel de
{Alilje, standardizate tipologic, au fost descoperite in multe ageziiri Tei din Muntenia
fenialn (Bucurestii Noi, Bucurestl-Str Ziduri fatre vii, Bucurestl-Baneasa, ‘Giulegti-
B, Otopeni, Fratesﬁ), dar §i de la sud de Dupire (Emen-Bulgaria)

Cultura Tei este una dintre putinele culturi ale epocii bronzului de pe teritoriul
Womdnlel care beneficiazi de o tratare monografica cu toate acestea, unele dintre
hpeuiele sale ridic incd probleme de actualitate.

Aparitia culturii Tei, pe fond Glina §i partial Cenavoda, cu contacte Foltesti®, a
Al loe In zona Munteniei centrale, acest spatiu de origine rdménénd, totodats, si

"

"N Leahw, Date i con.sideraﬂi noi cu privire la periedtzanea evoluﬂci culmru Tei, in ,Cercetdri
rﬁmhqlm 9,1992,p. 71

W, (Mbiecte de metal si.mdrturii ale practicdrii metalurgiei in aria culturii Tei, in .,Studu §i cercetdiri de
rmm veuhe yi arheologie™, 39, 1988, 3, p. 228 si fig. 1/12-13.

W, Cwliwra Tei, Bucuresti, 1966, Idem, Cultura Tei. Probleme ale epocii bronzului in Muntenia,
Meetl, 2003,

W, Cwltura Tei, p. 138 si urm,; D, Berciu, Zorile istoriei in Carpati gi la Dundre, Bucuresti, 1966, p.
(L
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Fig. 2. Fragmente ceramice descoperite in asezarea de la Valea Stdnli-,, Virzdrie”
(desene de Nicoleta Tudose).
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“w | Fragmente ceramice (1-4, 6-12) i daltitd de bronz (5) descoperite in asezarea
de la Valea Stdnii-,, Virzdrie" (desene de Nicoleta Tudose).
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spatiul predilect pe parcursul intregii evolutii a culturii’. Ulterior, spafiul ocupat de
purtdtorii culturii Tei se va extinde atit spre nord, treciind dincolo de culmile
Carpatilsor, in Tara Bérsei, cft §i spre sud, trecind dincolo de Duniire, in Bulgaria
nordic#”.

Periodizarea culturii Tei rimine o problem# supus# discutiei, fata de sistemul
unitar al celor cinci faze succesive (Tei I-V) propus de Valeriu Leahu, exprimdndu-se,
pe bunil dreptate, numeroase rezerve argumentate, pe de o parte, prin dificultatea unei
periodiziiri clare a primelor faze ale culturii (observatii stratigrafice in acest sens aveau
sé fie facute ulterior fn cadrul asezirii de la Bungetu’), iar pe de altd parte, prin
imposibilitatea demonstririi fir echivoc a succesiunii fazelor gi a evolutiei culturale de
la Tei I la Tei V®. Ca urmare, in schimbul rigidei i nu intrutotul demonstratei
periodiziri Tei I-V, Alexandru Vulpe propunea o periodizare a culturii Tei In sistemul
eponimiei, fiind de utilizat numele localitatilor unde fazele respective au fost pentru
prima oar3 atestate’.

Aria de riispandire a culturii Tei a cuprins in intregime bazinul Argesului'®,
insd agezirile situate in jumdltatea nordici a acestui bazin hidrografic ilustreaza
indeosebi etapa térzie a culturii (Tei IIl- Tei V). Asezirile respective, intre care se
plaseazii §i cea de la Valea Sténii-,Varzarie”, sunt relativ numeroase, insé de
dimensiuni modeste, cu un nivel de depuneri arheologice subtire ce trideazd o
intensitate redusd a locuirii. Sporirea numéarului ageziirilor Tei tn zona de dealuri a
Muscelului §i Dambovitei in fazele tdrzii ale culturii'' reprezints, intr-adevir, o
evidentd arheologicli. S-a incercat s& se dea un riispuns acestei situatii prin explicarea
sa ca urmare & roirii comunitifilor Tei spre nord, in urma presiunii exercitate de
patrunderea populatiilor estice vecine (triburile culturii Coslogeni, de exemplu)'.

Domeniul problematicii etapei finale ale culturii Tei, etap# din caré dateazh gi
agezarea prezentati aici, a inregistrat relativ recent unele incerclri de explicare si
clarificare a situatiei arheologice, prin desprinderea ultimelor faze de cultura Tei
propriu-zisa gi constituirea lor intr-o entitate separat3 — gnfpul Govora-Fundeni®.

fn privinta datfirii in termeni de cronologie absolutd a agezirii de la tnceputul
bronzului’ tirziu descoperiti I8 Valea Stanii, pot fi invocate rezultatele datelor 'C
oferite“de probele recoltate din nivelul ,,Bronz II” de la Popegti, §i anume 1520-1410
a.Chr.”.

3 C. Schuster, Aria de rdspdndire a culturii Tei, in , Analele Banatului”, S. N., 3, 1994, p. 171.

S T. Hristova, New Data about the Distribution of the Tei-Culture South of the Danube, n ,,Thraco-Dacica”
23,2002, p. 209-214.

' 1. Chicideanu, Unele probleme privind Inceputul culturii Tei, In , Thraco-Dacica”, 3, 1982, p. 101-105.

¥ A Vulpe, V. Veselovschi-Bugils, Dafte noi privind periodizarea culturil Tel 3i cunoayterea culturii
Basarabi (Sdpdturile de la Novaci, 1961), In . Studii §i comunictri de istoric veche §i arheologie™, 18, 1967,
1, p. 109-110. '

® A. Vulpe, Les phases de la civilisation Tel & la lumiére des fouilles de Novaci, n ,Dacie”, N. S., 8, 1964, p.
319-329.

9 |dem, Perioada mijlocie a epocii bronzului, in Istoria romdnilor, 1, Mostenirea timpurilor Indepdrtate
(coord. Mircea Petrescu-Dadmbovita §i A. Vulpe), Bucuresti, 2001, p. 267.

"' Idem, s. v. Tei, In Dicfionar de istorie veche a Romaniei (cord. D. M. Pippidi), Bucuresti, 1976, p. 565.

"2 C, Schuster, op. cit., p. 175. )

N, Palincag , Valorificarea arheclogicd a probelor 14C din fortificatia opartindnd Bronzulul tdrziu de la
Popesti (jud. Giurgiu), In ,Studit 3i cercetari de istoric veche gi artheologie™, 47, 1996, 3, p. 257.

¥ bidem, p. 244-249, 270 5i fig. 8-9.
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Desi distruséh in cea mai mare parte inainte ca o eventuald interventie
ahoologicl sd se fi produs, agezarea Tei de la Valea Stinii-,Virzarie” igi piistreazi
importanta in ilustrarea debutului bronzului térziu intr-o microzona relativ bogat in
sifel de descoperiri — o altid agezare Tei IV, foarte apropiatd de cea semnalatli aici
(nllatk 18 numai 3 km nord de Valea Stfnii), a fost sondati la Bucgenesti-Lotagi, cu
spnonpe patru decenii in urma, de céitre Eugenia Popescu §i Alexandru Vulpe",

THE SETTLEMENT BELONGING TO THE TEI CULTURE FROM
VALEA STANII (TITESTI COMMUNE, ARGES COUNTY)
Abstract

The article presents a settlement from the beginning of the late Bronze Age, in
the Wil zone of Muscel. The settlement was discovered by chance in Valea StAnii and
sivhasological diggings were not effectuated.

A road and the actual households of the native superpose the most part of the
swnfeo of the settlement. Many fragments of pottery and a little bronze chisel were
dimovored on the surface of the ground. The setlement belongs to Tei culture - phase
rumleni or, according to other opinions to Fundeni-Govora Group.

The explanation of the illustration:

Fig. 1. 1 The localization of the settlement belonging to Tei culture from
Valea Stanii (the maps are taking from www.cimec.ro - the map-drawning server);
! View from the South-West lap on the site.

Fig. 2. Potsherds discovered in the settlement from Valea Stdnii-,,Viirzirie“.

Fig. 3. Potsherds (14, 6-12) and little bronze chisel (5) discovered in the
sviilsment of Valea Stinii-,,Varzirie®.

agdini inodite cfectuate in anii 1968 §i 1972. Matcrialul arheologic sc pistreazil la Muzeul Judejean
\igey



