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SFÂR~ITUL CELUI DE AL DOILEA RÂZBOI MONDIAL. 
CONSECIN'fE NEFASTE PENTRU ROMÂNIA 

AUREL PENTELEscu· 

23 august 1944. Cui a folosit? ,,Încercarea de a evalua actul de la 23 august 
1944 - afirmll istoricul Florin Constantiniu - necesitli, in fapt, examinarea lui sub trei 
ipostaze: scena politicli româneascli; consecintele strategico-politice asupra des~urlirii 
celui de-al doilea rlizboi mondial; crearea sferei de hegemonie a Uniunii Sovietice 
asupra Europei central-rasliritene ~ide Sud-Est"1

• 

Flirli indoial!, sub raportul cercetlirii istorice ipostazele enumerate mai sus - ~i 
dezvoltate amplu in lucrarea citatli - sunt esenµale sau, mai corect spus, necesare dar nu 
~i suficiente. Mai pot fi ~i alte ipostaze, fie acestea strict istorice sau nu. Spre exemplu, 
cui a folosit actul de la 23 august 1944? Cine a beneficiat de pe urmele lui? Vom 
incerca un rlispuns ~i la aceastli intrebare. 

Este greu de presupus (istorie contrafactualli) cum ar fi evoluat operatiunile 
militare ~i deciziile politice in partea finalli a celui de-al doilea razboi mondial flirli 
slivâr§irea loviturii de stat de la Bucure~ti din data de 23 august 1944, dar aceastli 
loviturll de stat a existat ~i consecintele ei nu pot fi eludate. Numai cli interpretarea 
)or, - a loviturii de stat propriu-zise ~i, mai ales, a consecintelor acesteia in timp - a 
diferit de la o etapà istoricli la alta, atât in documentele oficiale române~ti, cât ~i in 
istoriografie. 

Vom spune tran~ant: lovitura de la 23 august a folosit în primul rând Aliaµlor 
(Uniunii Sovietice, Marii Britanii ~i chiar Statelor Unite ale Americii) ~i apoi 
comuni~tilor români, spre a ajunge la putere, instaurând, in 1948, un regim politic 
stritin intereselor vitale ale poporului român. Românii, dupli cum se va arilta, fie ~i 
succint, au avut de tras numai ponoase de pe urma evenimentelor de la 23 august 1944, 
intrucât, la sfâr~itul celui de-al doilea razboi mondial, România a fost tratatli ca tarli 
învinsli in rlizboi, cu tot cortegiul consecintelor nefaste în acest sens. 

23 august 1944 a folosit in primul rând Aliaplor, invinglitorilor din cet de-al 
doilea razboi mondial, Uniunii Sovietice in special. Istoriografia învinglitorilor o spune 
clar. John Erickson: ,,Defectiunea României de la 23 august [1944] a transfonnat 
înfrângerea militara a Germaniei într-o catastrofli în tant, care a dep~it cu mult limita 
unui grup de armate [ ... ] Nici Dunlirea, nici Carpati nu mai puteau bera ineintarea 

• Universitatea din Pit~ti. 
1 Florin Constontiniu, Alexondru Dutu, Mihai Retegan, România in rlizboi, 194/-1945. Un destin ln istorle, 
Editura Militera, Bucure~ti, 1995, p. 301. 
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sovieticà. În fal:a annatelor sovietice se aflau deschise drumurile spre câmpiile ungare, 
porple Cehoslovaciei ~i ale Austriei, ca ~i drumul spre Bulgaria ~i Iugoslavia, 
pr!ibu$irea intregului sistem defensiv de pe teatrul de sud-est. Toate acestea au fast 
precipitate de lovitura [de stat] de la Bucure~ti"2

• 

Este exact aceea~i opinie pe care Radio Londra a exprimat-o laudativ la 24 
august 1944: ,,Fapta României constituie un act de mare curaj $i acest act va gràbi 
sffir$itul ràzboiului [ ... ] Pràbu$irea hitleri$tilor se apropie cu pa~i repezi, iar zilele 
nemtilor din Balcani pot fi numàrate"3

• Oprindu-ne doar ala aceste citate, afirmàm cà 
Aliatii erau direct interesati sà ne mângâie pe cre$tet pentru ,,isprava" slivâr$ità la 23 
august 1944 la Bucure$ti, doar le-am deschis calea/drumul càtre Berlin (The Road to 
Berlin). C!i, la scurt timp, urmàrindu-$i propriile interese, ne-au ,,vândut" (în stil 
britanic: cu sânge rece) sovieticilor (10-1 I octombrie 1944: acordul Churchill-Stalin de 
la Moscova, 90% influenfà sovieticà în România) est un fapt-consecinfà a loviturii de 
stat de la Bucure$ti: tràdând primul aliat, îti poti lesne tràda $Ï pe al doilea, pe la 
treilea ... De fapt, Conferinta P!lcii de la Paris din 1946 avea sil consfinteasc!i acesta: 
România - tarli învinsli în ràzboi, cu consecintele aferente! 

Comuni$tii români au profitat sub toate aspectele (politic, economic, etc.) de 
pe urma loviturii de stat de la Bucure$ti din data de 23 august 1944. lstoricul Florin 
Constantiniu afirmà conclusiv: ,,Existà astàzi tendinta de a considera responsabili pe 
autorii ai amintitului act (de la 23 august 1944 n.n.) de începutul procesului de 
comunizare/sovietizare a României. Este profund gre$it (subi. n.) sà se stabileascà un 
raport de cauzà-efect între 23 august 1944 $i instaurarea regimului comunist in 
România. Cu sau fàrà 23 august, soarta României ar fi fost aceea$i pentru cà nu 
actiunea româneascà (subi. n.) a fost aceea care a deschis drum (subi. n.) comunismului 
in România"4

• 

Nu cumva e prea rouit spus? Noi credem cà da. Sunt exonerati astfel, de-a 
valma $Ï definitiv, toti autorii lovituri de stat de la 23 august 1944. Cine sunt ei? Ne-o 
spune, pe larg, acela$i autor: ,,Dincolo de mobilurile urmlirite de fortele politice 
participante in B.N.D. (Blocul National Democrat , constituit in iunie 1944, n. n.) 
ràmâne realitatea constituirii celei mai ample coalitii din istoria românilor de dup!i 
1821 (subi. n.)"5

• Din nou: oare nu este prea mult spus? Ne indoim $Î de continutul 
patetic-comparativ $i feti$iza.nt al argumentelor: ,,Atunci, în acel an, (1821 n.n.), în 
efortul de emancipare de sub dominatia otomanà au fost angajate toate clasele $i 
categoriile sociale muntene, de la cei mai mari boieri ai tw"ii pânli la umilul clàca$ 
(vezi, pe larg, Andrei ütetea, Tudor Vladimirescu # revolu/ia de la 1821, Bucure$ti, 
1971). in 1944, de la regela comuni$ti, principalele partide politice s-au unit pentru a 
scoate România din orbita Reichului. in 1821, solidaritatea se intemeiase pe lupta 
impotriva Imperiului Otoman $Ï a regimului fanariot; in 1944, solidaritatea se întemeia 
pe Jupta impotriva Germaniei $Î împotriva regimului Antonescu. în 1821, fiecare fortâ 
social-politicà vedea diferit situatia tàrii, ,,a doua zi" dupà înl!Uurarea dominatiei 

2 John Erickson, The Road to Berlin, Londra, 1983, p. 360. 
3 Cf. llie Ceau~escu, Florin Constantiniu, Mihail E. Jonescu, 200 de zile mai devreme. Rolul Romdniei in 
scurtarea ce/ de-al doi/ea razboi mondial, Editura ~tiintific!I ~i enciclopedicil., Bucu~ti, 1985, p. 1. 
4 Vezi note 1, p. 308. 
'Ibidem. p. 304. 
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otomane; in 1944, partidele aveau programe politice diferite pânli la antagonism pentru 
regimul care urma a fi instaurat ,,a doua zi" duplt desprinderea de Reich. În 1821, 
participantii la revolutiei mizau pe sprijinul Rusiei ortodoxe împotriva Imperiului 
Otoman; in 1944, partidele democratice sperau ca Marea Britanie §Î S.U.A. vor stl1vili 
expansionismul sovietic, in timp ce comuni~tii ~teptau ca U.R.S.S. sl1-i aducl1 la putere 
pentru a ,,construi socialismul"6

• Pentru a adl1uga imediat, larg, conclusiv: ,,Actul de la 
23 august 1944 nu a fost, a§adar, un eveniment unie, un accident al istoriei, ci el se 
integreazâ trecutului românesc, similitudinile eu revolupa de la 1821 - asupra clireia am 
st!\ruit, dar exemple se pot gl1si ~i în evul mediu - pun in lumini1 anumite constante 
istorice. Între ele, solidarizarea societatii române~ti in acele situatii dramatice, - definite 
plastic de cronicar: ,,cumplite vremi ~i cump!nli mare plimântului nostru ~i nouli" 
(Miron Costin, Opere, ed. P. P. Panaitescu, Bucure§ti, 1958, p. 42) - a fost desigur cea 
mai important!l"7

• 

Solidaritate? Solidarizare? Cât de putemic!l a fost in cadrul B.N.D.? Cât a 
durat? ,,A doua zi" dupl1 arestarea Mare§alului Ioan Antonescu s-a destrâmat. .. Scopul 
a fost atins: au ajuns la putere . ,,adversarii" lui Antonescu, sprijiniti de tancurile 
sovietice intrate in Capitala la 31 august 1944. A început ,,vânlitoarea vrl1jitoarelor", 
finalizata la 30 decembrie 1947 prin înl!tturarea §i a regelui Mihai I, fost ,,tova~ de 
drum". 

Cât prive~te faptul c!l la 23 august 1944 nu a fost ,,un eveniment unie, un 
accident al istorie", cl1 se reglise~te în ,,anumite constante istorice" ale românilor de-a 
lungul veacurilor, rlimâne de discutat. În 1984, autorii volumului 200 de zile mai 
devreme. Ro/u/ României în scurtarea ce/ de-al doi/ea ri:izboi mondial nu s-au sfiit sli 
vorbeascli despre ,,radlicinile istorice ale revoluµei din august 1944" sub iun titlu de 
capital de-a dreptul siderant: 2500 de ani de performan/e /storice. Rèidiicini/e in timp 
ale revo/u/iei din august 1944, iar in Cuvântul înainte al lucrlirii se afirmli tran~ant: ,.A 
spune cli România a contribuit decisiv la înfrângerea Gennaniei hitleriste poate plirea, 
pentru cineva nefamiliarizat cu m!lrturiile istorice, de necrezut. Dar tot de necrezut a 
putut parea in secolul al VI-lea i.e.n. faptul c!l dinte top tracii, singurii getii au opus 
rezistentlt annatei persane a lui Darius I" . 

Oin pacate, actul de la 23 august 1944 a pus România în situatia unic!l de a 
aluneca dintr-o tablir!l beligerantl1 in alta. Mare§alul loan Antonescu nu preconizase un 
astfel de fapt, la urma unnei, josnic, in raport eu aliatul gennan. Cine trlideazâ odat!l, 
tradeazâ ~i a doua oar!l... în literatura istoricii s-a spus ~i s-a repetat adesea, în 
consonantli cu discursurile politice ale comuni~tilor, cli actul de la 23 august a fost 
necesar, altfel România ar fi fost transfonnatâ într-un teatru devastator de m.zboi9. Flirli 
îndoial!l, un slogan propagandistic de tip bol~evic. La fel §i faptul cli actul de la 23 
august a scurtat durata r!lzboiului eu circa ~ase !uni de zile10

• Evident, un ait slogan 

6 Ibidem. 
1 Ibidem. 
8 Ilie Ceau~escu, Florin Constantiniu, Miheil E. lonescu, op. cil., p. IX, 1-20. 
9 Ion ~ule, România la cumpt'ina lsloriei. August '44, Editura ~tiintifica, Bucure~ti, 1991, p. 1 O. 
10 Aprecierea cil Rom4nia a scurtat durata rilzboiului cu 200 de zile apartine occidentalilor (învingiltorilor). 
Ce conteazli faptul cil romanli au avut de suferit (atunci ~i ulterior) de pe unna unui astfel de sacrificiu pentru 
Aliati, cu toate cil monografia citata (246 p.) se încheie triumfalist, în spiritul epocii pentru care a fost scrisil: 
,,Toate aceste înfaptuiri remarcabile (ale constructiei socialiste în România n.n.), care conferil Rom4nici o 
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propagandistic, de data aceasta cu valente uméi1!itare: au fost mai potine victime umane, 
mai potine pagube materiale ... Cât de pupne? In folosul cui? Al omenirii? Poate. 

Dar ce au însemnat bombardamentele americano-britanice din perioada 
4 aprilie-20 august 1944? Cele 83 de atacuri (lovituri) asupra întregului teritoriu al 
României, îndeosebi în zona Ploie~ti-valea Prahovei, din care 64 de atacuri masive de 
zi ~i 16 atacuri de noapte. Timp de cinci !uni de zile România a fost teatru devastator de 
razboi 11

• Rezistenta pe Carpati ~i la poarta Foc~anilor ne-ar fi adus ce! putin mândria de 
a nu fi alunecat pe toboganul l~itàpi fatà de aliatul gennan. :;li a~a, la Conferinta Pàcii 
din 1946, Aliatilor pupn le-a p!sat de soarta României, supunând-o unor clauze 
înrobitoare ~i azvârlind-o în bratele U.R.S.S. 

Dar comuni~tii români, ajwwi la putere gratie Ioviturii de stat de la 23 august 
1944, au trecut fenn la feti~izarea acestui act istoric, în temeiul càruia s-au legitimat 
stàpâni în fruntea tàfii. Cum românii au fost, sunt ~i (poate) vor mai fi sensibili la 
originea !or traco-dacll, s-au càutat, dupà cum s-a aràtat, (fie ~i succint!), ,,r!idllcinile 
milenare" ale loviturii de stat de la 23 august 1944, numitll, rând pe rând: insurectie 
armatli, insurectie national!i antifascistli ~i antiimperialistli, iar din 1979, la 35 de ani de 
la evenimente, nici mai mult, nici mai putin decât revolutie de eliberare nationalll ~i 
socialli antifascistli ~i antiirnperialistli. S-a ajuns practic la confiscarea propagandisticâ 
de P.C.R. a actului de la 23 august 1944, transformarea acestuia într-un feti~, care sll-i 
legitimeze caracterul de partid unie de guvemàrnânt intre anii 1948-1989 ~i sâ 
delimiteze douli lumi... Trebuia, sub raport propagandistic, ( chipurile, pentru mai 
multa credibilitate!), un reper, un confinez, o granità de unde sli înceapli totul altfel. Cu 
alte cuvinte, numitul act istoric de la 23 august 1944 a fost maximalizat, cliutându-i-se 
rlid!icini istorice pânli la getii care !-au înfrânt pe regele persan Darius I in secolul al VI 
B.C. De ce? Pentru a fi cotat ca infailibil, sacralizarea lui devenea iminentli. Devenea 
sacru, 23 august 1944 trebuia respectat, adulat, integrat în viata personalli a fieclirui 
cetlltean român ca produs esentialmente al P.C.R. ~i perceput ca un balsam divin. 
Comuni~tii români chiar re~iserli propagandistic sli atingll acest de manipulare 
(vârfurile P.C.R., cllci in deceniile '80 ~i '90 partidul comunist unie de guvemlimânt 
devenise ,,de mase"): cu fast (parade militare anuale, apoi, din cinci în cinci ani, eu 
discursuri ample, evocatoare, eu o literaturll istoriograficll mereu ,,pe fazll" eu 
discursurile politice ~.a.m.d. Sechelele feti~ului din anii 1944-1989, privitor la 23 
august 1944 se regllsesc ~i astllzi, inclusiv în produsele istoriografice. Din plicate, nu ne 

noun dimensiune istorica, nu ar fi fosl posibile (subi. n.) fllra Actul de la 23 august 1944 care a marcat un 
inceput de erli noua in isloria poporulul român (subi. n.) llie Ceau~escu, Florin Constantiniu, Mihail E. 
lonescu, 200 de zile mai devreme. Rolul României in scurtarea ce/ de-a/ doilea rlizboi mondial, Editura 
~tiintific!I ~i enciclopedicft, Bucure~ti, 1985, p. 244. 
11 În lucrarea Florin Constantiniu, Mihail E. Ionescu, August 1944. Repere islorice, Editura ~tiintificll ~i 
enciclopedicl!, Bucure~ti, 1984, (260 p.) nu sunt analizate, cum era necesar, bombardarnentele americano­
brit11nice asupra teritoriului Romaniei din perioada 4 11prilie -20 august 1944. in timpul 11cestora s-11u 
consumat ~i alte evenimente importante: înll!turarea lui .';itefan Fori~ de la conducerea P.C.R. ~i venirea la 
putere a troicni Emil Botnllr~. Iosif Ranghet ~i Constantin Pârvulescu, chiar pe data de 4 aprilie 1944 (o 
simplll coincidentll !?), debarcarea Alia\ilor in Normandia ~i deschiderea celui de-al doilea front ln Europa la 
6 iunie 1944 (cand intensitatea bombardamentelor anglo-americane a fost maxima, eu, inclusiv, acte de 
terorism impotriva popula\iei civile române~ti ~i a obiectivelor nemilitare );. declan~area ofensivei sovietice pe 
frontul l~i-Chi~inllu la 20 august 1944, precedatll de bombardamente aeriene masive asupra României ce au 
avut rolul de ciocane de/oc artileristice pentru reu~ita ofensivei ~.a. 
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putem despi1fti de trecut râzând, cum indica Marx 12
• 

Un tratat de pace înrobitor. Cele mai dramatice consecinte ale numitului act 
istoric de la 23 august 1944 se reg!sesc, mai intâi, in Conventia de armistitiu semnatli 
la 12/13 septembrie 1944 de reprezentantii României (Lucretïu Plitr~canu, g-ral 
Dumitru Dàmliceanu, principele Barbu ~tirbey §Ï G. Popp) în fata mare§alului Rodion 
Malinovski (fost comandant al Frontului 2 Ucrainean, unitate militarli sovieticli care a 
subordonat Annata Regalli Românli in campania din Vest, in anii 1944-1945), 
desemnat ca ,,autorizat pentru aceasta de Guvemele U.R.S.S., Regatului Unit ~i S.U.A., 
actionând in interesul tuturor napunilor Unite" 13

• Excelent spus, un singur om, fie le §Î 
mare§al al U.R.S.S. decide, (pentru sovietici, evident!) in numele/interesul tuturor 
Natiunilor Unite ... Vai celor învin~i! De fapt, preambulul Conventiei de Armistitiu, 
primul paragraf, stipuleazâ clar înfrângerea României: ,,Guvernul ~i Înaltul 
comandament al României, recunoscând faptul cà înfrângerea (subi. n.) în ràzboiul 
împotriva Uniunii Republicilor Sovietice Socialiste , regatului Unit ~i al Statelor Unite 
ale Americii §Ï a celorlalte Natiuni Unite, acceptà conditiunile annistitiului (subi. n.), 
prezentate de guvernele sus-mentionatelor trei Puteri Aliate, actïonând în interesul 
Napunilor Unite"14

• 

Clauzele înrobitoare (teritoriale, economice, militare etc.) din Conventïa de 
Annistitiu au fost translate (§i amplificate!) în cuprinsul Tratatului de Pace impus 
României de Conferinta de Pace de la Paris (29 iulie-15 octombrie 1946), eu semnarea 
acestuia de membrii delegafiei României, la 10 februarie 1947, chiar dacli guvernul 
Petru Groza a ridicat, pe pareurs, mai multe obiectii. Învingl:ltorii §i-au vazut mai 
departe de interesele lor. Sacrificarea României în favoarea U.R.S.S., cu acordul direct 
al marii Britani ~i al S.U.A. ~i început dupà 23 august 194415

• 

Potrivit Convenµei de Armistiµu, articolul 4: ,,Se stabile§te frontiera de stat 
între U.R.S.S. ~i România, stabilità prin Conventia sovieto-românli (în fapt: Ultimatum­
ul sovietic, n.n.) din 28 iunie 1940"16

• În Tratatul de Pace, semnat la 10 februarie 1947, 
frontierele României au fost stabilite în primele douli articole; astfel: ,,Art. 1 -
Frontierele României, indicate pe harta anexatli Tratatului de fata (Anexa 1), vor fi cele 
care erau în flint! la l ianuarie 1941, eu exceptia frontierei româno-ungare care este 
definitli de articolul 2 al Tratatului de fata. - Frontiera sovieto-românli din 28 iunie 
1940 ~i eu Acordul sovieto-cehoslovac din 29 iunie 1945. Art. 2 - Hotarârile ~edintei de 
la Viena din 30 august 1940 sunt declarate nule ~i neavenite. Frontiera dintre România 
~i Ungaria este restabilitli prin articolul de fafli astfel cum exista la l ianuarie 193 8" 17

• 

12 Cititorul este rugat sll nu interpreteze accste considèratii ca un atac la adresa istoricului Florin Constantiniu, 
îndeosebi, acesta a fost ~i rllmâne în con~tiinta noestrli drept unul dintre cei mai mari istorici ai neamului 
românesc. Vezi pentru aceesta ~i evocarea Un istoric al neamului românesc, in vol. Omagiu islorlcului 
Florin Constanliniu, Editura Palles, Foc~ani, 2003, p.13-21. 
13 Cf. Conven/ia de Armis/1/lu între Guvernul român fi Guvernele Na/iunilor Unile, in vol. ~tefün Sache, 
Gheorghe Tugui, Romdnia fi Coriferin/Q de poce de la Paris din 1946, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1978, 
P,· 375, (text reprodus dupa Romdnia liberd, nr. 33, din 17 septembrie 1944; in vol. p.315-320). 
4 Ibidem. 
" Vezi pentru aceesta excelentul volum de documente Arhivele Nationale ele României, Românla in 
antecamera Coriferin/ei de Pace de la Paris. Documente, (coord. Marin Radu Mocanu), Bucur~ti, 1996, 520 
P,·• (67 doc.), indeosebi p. 377-412. 
6 Vezi note 13, p.316. 

17 Vezi nota 15, pp. 413-414, (vol.56, Partea 1. Frontierele). 
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Este lesne de sesizat cà frontiera sovieto-românà din Conventia de armistitiu 
este aceea~i cu cea din Tratatul de pace, adicà aceea stabilità în urma ultimatumului 
sovietic din 28 iunie 1940, cu Basarabia, nordul Bucovinei ~i Tinutul Heqei 
încorporate administrapei sovietice, rapt teritorial existent §i astàzi. Nimic altceva decât 
tara învinsa în ràzboi. Împàrtitâ 18

• 

La articolul 11 din Conventia de Annistitiu se stipula: ,,pierderile pricinuite 
Uniunii Sovietice prin operapunile militare §i prin ocuparea de România a teritoriului 
sovietic, vor fi compensate fatA de Uniunea Sovietelor de România, însà, luând în 
consideratie ca România nu numai ca s-a retras din rlizboi, dar a declarat rlizboi §Î în 
fapt duce ràzboi contra Germaniei §i Ungariei, partile sunt de acord ca compensatiile 
mentionate sa nu fie plâtite în întregime de România, ci numai în parte ~i anume în 
sumà de 300.000 dolari ai Statelor Unite, plâtibili în curs de §ase ani în mlirfuri 
(produse petroliere, cereale, materiale lemnoase, vase maritime §i fluviale, diverse 
ma~ini etc.). - România va plâti despâgubiri pentru pierderile pricinuite proprietarilor 
celorlalte state aliate §i nationalii !or, pe timpul ràzboiului, despligubiri a cl1ror suma va 
fi fixata ulterior (vezi anexa la art. I 1)"19

• 

În Tratatul de Pace, semnat la 10 februarie 1947, la articolul 22 se stipula: 
1. România va despâgubi Uniunea Sovietica, însà, tinând seama de faptul câ România, 
nu numai câ s-a retras din rlizboiul împotriva Natiunilor Unite, dar a declarat râzboi 
Germaniei §i a dus efectiv ràzboi contra acesteia, s-a convenit ca reparapile pentru 
pierderile de mai sus nu vor fi efectuate de România în întregime, ci nu mai în parte, 
anume pentru o valoare de 300.000 dolari U.S.A., pllitibili în decurs de opt ani, de la 12 
septembrie 1944, în bunuri (produse petrolifere, cereale, lemn, vase maritime §i 
fluviale, utilaj diverse §i alte marfuri). 2. Baza de calcul pentru reglementarea prevàzutâ 
în acest articol va fi dolarul Statelor Unite la paritatea în aur la date semnârii 
Conventiei de Armistipu, adicâ 35 de dolari pentru o uncie de aur"20

• 

Ceea ce impresioneazâ este felul în care Aliatii, în spetA Marea Britanie §i 
Statele Unite ale Americii, au dat mânli liberâ Uniunii Sovietice sà-§i impuni1 
interesele, atât în continutul Conventiei de Armistitiu, cât §Î, mai ales, în confinutul 
Tratatului de Pace, unde clauzele economice, militare etc. au fost mult mai mult decât 
împovlirâtoare; caracterul distructiv, împovarator al acestora, îndeosebi al clauzelor 
militare, navale §i aeriene, - aplicate întocmai -, s-a dovedit din plin: România nu a 
primit statutul de cobeligerantli, de§i era îndreptâptli sli îl primeascii, dat fiind efortul 
militar (12 divizii de infanterie, un corp aerian s.a.) §i economic prestat de la 23 august 
1944 la 12 mai 1945 pentru înfrângerea Germaniei naziste. Mai mult, clauzele militare, 
navale ~i aeriene, au destructurat drastic (ca efective ~i mijloace), pânà aproape de 
Iichidare Armata României., cl1reia i se fixa misiunea doar de a satisface ,,cerintele 

18 Tratatul eu Ucraina din 1997 nu a ameliorat aceastà situafie, dimpotriva., a consfin\it-o in noile condi!ii 
fleostrategice: Post-R!i.zboiului Pace. Vai celor învin~il 
9 Vezi nota 13, p. 317. Anexa la articolul 11 din Conven\ia de Armistitiu prevedea: ,,Baza pentru regularea 

pllltilor de reparalii prevàzute in art. 11 al prezentei Conven\ii va fi dolarul american la paritatea sa ln aur din 
ziua semnàrii acestei Conventii, adicà 35 dolari pentru o uncie de aur". Cf. ibidem., p.319. 
20 Vezi nota 15, p. 418 (vol.56, partea I. Repara\iuni ~i restituiri). Vezi, de asemenea, in acel~i volum, 
documentul 57, datai la 12 februarie 1947: Referai asupra sarcinl/or economice ale Româniel reiejile in baza 
Tratatului de Pace, privind lntretinerea trupelor sovietice, desp:lgubirilor càtre U.R.S.S., restituirilc bunurilor 
sovietice s.a. Cf. op. cil., p. 436-439. 
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îndatoririlor eu caracter intern ~i de aplirare localli a frontierelor"21
, ~i nicidecum de 

aplirare a tArii in fata unei egresiuni externe. Afinnatia din Tratat, potrivit clireia, 
,,România este autorizetli sa. dispunli de forte annate" (eu efective ~i mijloace drastic 
diminuate ), rezona ca o pedeapsli, întrucât, - cum s-a întâmplat eu Gennania dupli 
Primul Rlizboi Mondial -, putee sli nu fie autorizatli ( de Conferinta Plicii) sii dispunli de 
forte armate. În fata învinglitorilor, cei învin~i nu pot negocia pacea, aceasta le este 
impusli (prin clauze pedepsitoare) ~i sunt siliti a îndeplini întocmai prevederile 
impuse22

• 

În textul integral al articolului 11 din Tratatul de Pace, primul din cele zece 
articole cuprinse la Partea a III-a. Clauzele militare navale ~i aeriene: ,,Art. 11. 
Armamentele terestre, navale ~i aeriene ~i fortificatiile vor fi limitate strict la cerintele 
îndatoririlor eu caracter interne ~i de aplirare localll a frontierelor. În conformitate eu 
cele de mai sus, România este autorizatli sll dispunli de forte armate care nu vor depli~i: 
(a) pentru armate de uscat, inclusiv grliniceri, un efectiv total de 120.000 oameni; (b) 
pentru artileria antiaerianll, un efectiv de 5.000 de oameni; (c) pentru marinll, un efectiv 
de 5.000 oameni ~i un tonaj de 15.000 tone; (d) pentru aviatia militarll, inclusiv 
aeronautica navalli, 150 de avioane, cuprinzând ~i rezervele, din care, ce! mult l 00 vor 
putea fi avioane de luptli ~i un efectiv total de 8.000 de oameni. România nu va putea 
poseda sau dobândi avioane concepute esential ca bombardiere, eu dispozitive 
interioare pentru a purta bombe, - Aceste efective vor cuprinde, în fiecare caz, 
personalul unitlitilor combatante, al serviciilor ~i de comandament"23

• 

Potrivit Tratatului de Pace, efectivul total al Annatei Române era: 
120.000+5.000+5.000+8.000=138.000 oameni, adicll de cel pupn trei ori mai putin 
decât necesarul pentru aplirarea !Arii în condipile unei agresiuni externe. A viatia de 
bombardament (care distrusese masiv fortele aeriene sovietice aflate la sol în campania 
declan~atli la 22 iunie 1941) a fost desfiintatli24

• Prin articolul 14 din Tratat se stipula: 
,,România nu va poseda, construi sau experimenta nici o armll atomicll, nici un proiectil 
autopropulsat sau di.rijat ~i nici un dispozitiv utilizat la lansarea acestor proiectile 
(altele decât torpilele ~i dispozitivele pentru lansarea torpilelor, acestea flicând parte din 
armamentul nonnal al navelor de râzboi îngliduite prin Tratatul de fatâ, nici o minii 
ma~inli sau torpilli de tip flirli contact funcponând prin mecanism de influent!!., nici o 
vedetll torpilll umanà, nici un submarin sau ait submersibil, nici o vedetli torpiloare ~i 
nici un tip special de vas de asalt"25

• Prin articolul urmàtor, al 15-lea, industria 
nationalà de aplirare a fost practic lichidat!I.: ,,România nu va p!l.stra, produce sau 
dobândi, in ait mod, material de râzboi ~i nu va mentine instalapuni pentru fabricarea 
acestui material, peste ceea ce este necesar pentru întretinerea fortelor armate îngàduite 

21 Ibidem, p. 416. 
22 Vezi, lntre eltele, studiile noastre: Distrugerea armatei romdne prln c/auze/e tratatului de Pace de la Paris, 
ln vol. România fi al Doilea Rœboi Mondial, Editura DM Press, Fo~eni, 2000, pp. 452-463; Aerorrautlca 
Romdnli sub incidenfa clauzelor Tratatului de Pace de la Paris (JO fehruarie 1947), in vol. România in 
contextul internafiorral la sfârfitul celui de-al doilea rdzbol mondial, Editura C.T.E.A., Bucure~ti, 2005, 
E° 91-100. 
3 Vezi note 15, p. 416. 

24 Un studiu al Comendamentului Fortelor Aeriene, din 1946, solicite minim 282 de avioane de lupUI in loc 
de IO0 evioene, din care 108 evioenc de vânlltoare strict necesare. Se acuza lipsa avietiei de bombardement. 
Vezi, pe larg, studiile de la note 22. 
25 Vezi nota 15, p. 416. 
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prin articolul 11 al Tratatului de fatà"26. 
Nu prisosesc comentariile. Vom spune doar, din nou, ca suita clauzelor 

teritoriale, economice, militare, navale ~i aeriene, ale despâgubirilor de r1\zboi etc. au 
fost realmente istovitoare. Mai mult, eu annata nationalà la un pas de desfiintare, am 
fost azvârliti, sub privirile indiferente ale Marii Britanii ~i Statelor Unite ale Americii, 
în bratele colosului de la Râsârit - Uniunea Sovieticâ, care, potrivit acordului Churchill­
Stalin din 10-11 octombrie 1944, a ,jucat" 90% (~i peste!) influenta (amestecul în 
treburile interne) în România, aflatâ, dupâ râzboi, timp de multi ani, ca tarà ocupatâ 
(politic, economic ~i militar, pânà în 1958, când au fost retrase trupele sovietice). Tot 
Estul Europei s-a aflat practic în aceastâ situatie dramaticà, in spatele Cortinei de Fier. 
Fârâ a victimiza, România, mai mult decât celelalte fâri din ,,blocul sovietic", a plàtit eu 
vârf ~i îndesat zelul pe care 1-au depus in favoarea Natiunilor Unite înmptuitorii 
loviturii de stat de la 23 august 1944. lngratitudinea Natiunilor Unite, în spelâ a Marii 
Britanii ~i a Statelor Unite ale Americii, în acei ani postbelici, a fost o experienµ 
deosebitâ de amarâ pentru România. Sub un anumit unghi de vedere, ne-am meritat 
soarta, h!r1\zità de protagoni~tii numitului Act istoric de la 23 august 1944. 

THE END OF WORLD W AR Il. THE BITTER 
CONSEQUENCES FOR ROMANIA 

Abstract 

This article is not only an overview of Romanian historian interpretations on 
the Historical Event from August, 23 th

, 1944 searching the Romanian and International 
historiography, but also a resume. 

26 Ibidem, p. 417. 




