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EXPROPRIEREA MO$IERILOR ÎN URMA APLICÂRII 
REFORME! AGRARE OIN 23 MARTIE 1945 

STELUTA PÀTRA~cu· 

Reforma din 23 martie 1945 a fost legiferatà în conditii asemànlitoare refonnei 
din 1921, la sîar~itul unui ràzboi devastator. Luate în ordine cronologicl!., prima reforml!. 
a avut la bazl!. criteriul social încercându-se ameliorarea situapei tl!.rànimii române, a 
doua reforma însà nu a slujit decât ca instrument in acapararea puterii politice de cl!.tre 
comuni~ti. Reforma din 1921, consideratl!. drept una din cele mai radicale reforme 
agrare, nu a rezolvat problemele agrare ale tl!.rii. Cre~terea demograficl!. a dus la 
fàrâmitarea proprietli.tii tli.fàne~ti iar, în urma exproprierii realizate, economia Românie 
s-a resimpt negativ. S-au cl!.utat solupi pentru redresarea economicl!. pe fundalul 
dezorganizl!.rii productiei agricole datorate ràzboiului. Cea mai des formulatl!. de guvem 
~i de marii proprietari a fost înfiintarea de ob~ti de productie 1• Schimb!!.rile dramatice 
survenite la sflir~itul celui de al doilea ràzboi mondial pe arena politicà din România au 
dus la abandonarea unor solutii pragmatice pentru refacerea agriculturii române~ti. 

A vând în vedere schimbàrile intervenite în operatiunile de rl!.zboi ~i teama de 
mi~cl!.ri sociale la sîar~itul acestuia, cele doua partide istorice, Partidul National Liberal 
~i Partidul National Tl!.r!inesc, au luat în discutie în decembrie 1943 necesitatea 
elaboràrii unei noi reforme agrare. Partidul National Tl!.rànesc a fost ce! care a sustinut 
exproprierea mo~ierilor pânl!. la plafonul de 50 hectare2

• 

Partidul Comunist, venit la putere cu ajutorul Uniunii Sovietice, la 6 martie 
1945, se gr!ibe~te s!i punà în practic!i o nou!i reform!i agrar!i, de~i ea fusese în prealabil 
dezbl!.tut!i ~i aprobat!i de P. N. L. ~i P. N. T- Partidul Comunist încerca astfel, printr-o 
propagandl!. agresiv!i sl!.-~i aroge meritul uni atare demers. În plin!i desfli~urare a 
reformei agrare se putea citi în ziarul Scânteia articolul cu titlul Pi:imânt, tractoare ~i 
credite cer istoricii ... pentru mo#eri! Iar mai departe se putea citi c!i ,,mo~ierii lui 
Brl!.tianu ~i Maniu au pomit cu tot dinadinsul împotriva reformei agrare, cerându-i - pur 
~i simplu - anularea. Dupl!. ce s-au zb!itut zadamic vreme de un an ~i juml!.tate s-o 
împiedice sau barem s-o întârzie, dupl!. ce !uni ~i !uni de zile au vl!.rsat neîncetat venin ~i 
fiere împotriva tl!.rl!.nimii care a cerut-o ~i a democratiei care a înfàptuit-o, au socotit cl!. 

• Muzeul Judetean Teleonnan, Alexandrie. 
1 Gr. Mlandenalz, Probleme de pollticd cooperativd romdneascd, ln ,,1. E.", tom XXIV, 1941, p. 3-5. 
2 D. ~andru, Reforma agrard din /945 in Român/a, Bucure~ti, 2000, p. 27. 
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a venit in sfar~it momentul pentru atacul pieptif'3• 

În acee~i luna cu impunerea comuni~tilor la putere apare legea pentru 
infliptuirea reformei agrare. Legea era datâ din considerente de ,,necesitate nationala, 
economica ~i sociala" (art. 1). Ea nu prevedea suprafata cu care urmau sa fie 
improprietariti taranii, aceasta fiind deterrninatli de suprafata de teren expropriata, iar 
statu) se punea ~i el in postura de improprietiirit prin alocarea a 5% din acela~i teren4

• 

Graba cu care a fost legiferatii o reformli. de mare importanta social-economica, 
trebuie câutatii in plan politic, in dorinta comuni~tilor de a pune stlipânire pe electoratul 
siitesc ~i care unn!ireau totodatâ anularea opozitiei politice a mo~ierimii. Dovada 
acestui fapt este datâ de norrnele drastice aplicate prin reforma agrara exproprierii în 
unna câreia nici un mo~ier nu a scapat de acest proces. 

Proprietatile urmau a fi limitate la suprafata de 50 ha, singurele suprafete 
exceptate de lege erau plidurile, viile, oreziiriile ~i fermele exploatate in mod intensiv. 
În cea mai mare parte ele au fost reduse la nivelul proprietlitilor mijlocii. 

Caracterul social-economic anuntat de lege nu era respectat, exproprierea fiind 
de fapt o confiscare. Articolul 7 al legii prevedea ca exproprierea pamântului, a 
uneltelor agricole ~i a animalelor de tractiune sa se faca fàrii nici o despiigubire pentru 
mo~ieri. Menpunea releva pozitia P. C. R., care prin platforrna program de guvemare a 
F. N. D., din 29 ianuarie 1945, considera cii ,,problema trebuie rezolvatii imediat §i nu 
in forma unei simple legi fàcute în principiu ~i care ar da n~tere la proteste inutile. 
· Proprietarii n-au voie sâ fie despâgubiti, deoarece ei au speculat de veacuri p!unântul 
fàrli. sâ sacrifice ceva ~i fàrâ sâ-1 apere"5

• 

Mai mult, mo~ierii urmau sâ cotizeze pentru buna des~urare a activitâtii de 
expropriere dupâ cwn reiese din adresa Ministerului Agriculturii §Î Domeniilor 
Dircctiei Proprietlltilor §Î Bunurilor Statului înaintatâ Sectiei Agricole a judetului 
Teleorman. Prin aceasta se cerea un tabel in patru exemplare pentru fiecare mo~ier 
expropriat, dupa modelul urmiitor:"se trece proprietarul, sau proprietarii mo~iei, cu cota 
scutitli. de expropriere ~i swna de platâ pentru mâsurare §i defalcare socotit circa 3200 
lei de hectar (pentru cele 50 ha suma era de 16 000 lei - n.n.)6. 

În baza legii l 87 /1945, în judetul Teleorrnan au fost expropriate 239 de mo~ii 
cu o suprafata de 22 500 ha7

• 

Exproprierea enuntatâ la articolul 3 era totalii, în ce prive§te p!\mântul ~i 
inventarul agricol, a celor care au colaborat cu Gerrnania hitleristA (lit. a), a criminalilor 
de râzboi ~i a celor vinovap de dezastrul tarii (lit. b), a celor care s-au refugiat în tarile 
cu care România este in stare de râzboi, ori s-au refugiat in strainlitate dupa data de 23 
august 1944 (lit. c), a absentei~tilor (lit. d), a celor care nu ~i-au Iucrat in ultimii 7 ani 
consecutivi terenul în regie proprie (lit. e), a celor care s-au inscris voluntar pentru a 

3 .,Scânteia", seria III, an XIV, nr. 491, 1 aprilie 1946, p. 1. 
4Legea nr. 187, in ,,Monitorul Oficial", nr. 68 bis, 23 martie 1945. 
5 P. Ignat, Lupta de ide/ in presa din România privind înfàptuirea reformei agrare din /945, in .,Revista de 
istorie", tom 32, 1979, p. 16. Autorul citeazA ziarul comunist ,,Jurnalul de dimineatl!." din I ianuarie 1945. 
6 Directia Judetean!I Teleorman a Arhivelor Nationale (in continuare, D. J. T. AN.), fond Reforme agrare, 
doser 156/1945, f. 98. 
7 Co/ectivlzare in Te/eorman (1949-1962). Rezlslen/l'l ,1i acceplare for/atl'l (coord. Constantin nntariu), 
Alexandrie, 2004, p. 20. 
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lupta impotriva Natiunilor Unite (lit. f) ~i bunurile de mânli moartâ (lit. g). 
Stefan Teodosiu, proprietarul unui conac ~i a 75 ha teren in comuna Segarcea 

Yale, este incadrat de clitre Comitetul local in categoria colabora/ioni~tilor pentru 
faptul de a fi fost legionar, fiindu-i astfel expropriate toate bunurile. 

Stefan Teodosiu se aplirii ~i considerii o ,,imprejurare cii sunt astiizi internat in 
lagiirul de concentrare de la Caracal ~i nu legitimeazâ aceastâ mil.suri!. fiindcli pe de o 
parte comisia de judecatli pentru trierea fo~tilor Iegionari prezidatli de Primul Pre~edinte 
al Tribunalului m-a glisit in afarli de aceastli mi~care, iar pe de altli parte, Iegea nu 
prevede expres confiscarea pentru aceasta, neputându-se asimila situatia mea cu 
calitatea de colaborationist in sensu! articolului 3 din Regularnent"8

. 

George Cretzeanu ~i Alexandru Neagu, mini~tri de finante in timpul guvernlirii 
generalului Ion Antonescu sunt expropriati de plimântul ~i proprietiiple avute în judetul 
Teleorman, fiind considerati criminali de riizboi ~i vinovati de dezastrul tllrii ( art. 3, lit. 
b). George Cretzeanu, ministru de finante intre 14 septembrie 1940-27 ianuarie 1941, a 
avut o mo~ie în comuna Orbeasca de Sus ~i ,,eu ocazia exproprierii comisa de plasli prin 
hotârârea nr. 219/1946 ~i avizul Comisiei. Judetene nr. 405/1946 a expropriat în 
intregime ~i întreaga avere mobiliarli ~i imobiliarli care n-a fost împiiJ1itii locuitorilor a 
trecut în patrimoniul statului. [ ... ] astfel cli nuis-a rezervat nici o cotii din terenul ce a 
posedat"9

• 

Alexandru Neagu, ministru de finante între 25 septembrie 1942 - aprilie 1944, 
,,fost ministru antonescian ~i condamnat pentru dezastrul tlirii" având mo~ia in comuna 
Cliline~ti este expropriat total rlimânând tatiil sliu Dumitru Cretzeanu eu cota Iegalli de 
50 ha" 10

• 

În ceea ce îl prive~te pe Alexandru Neagu, exproprierea nu se opre~te aici. 
Biroul circulatiei bunurilor imobiliare agricole cere prefecturii judeµilui Teleorman 
situatia bunurilor acestuia. Astfel, la 21 iulie 1948, Al. Neagu mai detinea suprafata de 
50 ha teren arabil ~i 3,3120 ha plidure în comuna Rlireanca, drept cota. legal!i riimasli 
dupa. exproprierea din 1945, cât ~i o jumlitate din curtea de serviciu a conacului, pe care 
o posedli in indiviziune eu fratele sliu Gheorghe Neagu ~i inventarul agricol aferent11

• În 
nota Parchetului Curtii Bucure~ti, Cabinetul I Instrucpe, Criminali de razboi, nr. 
2299/1946 din 30 martie 1949 se aduce la cuno~tintli cli Alexandru Neagu a fost 
condamnat de Curtea Bucure~ti, sectia IV penalli, prin decizia nr. 123 din 19 ianuarie 
1949, la opt ani de temnitli grea pentru crime contra umanitiipi 12

• În unna condamn!irii, 
lui AI. Neagu i se aplic!i legea 10/1948 care prevedea confiscarea tuturor bunurilor de 
orice naturâ din Bucure~ti, Predeal, Teleorman ~i Constanta precurn ~i a unui cont 
bancar în valoare de 239 909 lei stabilizati13

• 

Un ait caz de proprietar declarat criminal de razboi, semnalat în judeµil 
Teleorman, este acela al lui Stelian Popescu, avocat ~i scriitor. Documentele nu 
specificli faptele pentru care cel incriminat a fost clasat în aceastl1 categorie. Sentinta nr. 

8 D. J. T. A. N., fond Prefeclurajude/ului Te/eorman, 1945-1948, doser 314/1945, f. 44. 
9 Idem, doser 7/1948, f. 33. 
10 Idem, dosar 7/1948 f. 26, doser 14/1948-1949, f. 98. 
11 Idem, doser 14/1948-1949, f. 60. 
12 Ibidem, f. 91. 
13 Ibidem, f. 76, 92-94. 
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2/1945, dati1 de Tribunalul Poporului este mult mai grea decfit aceea a lui Al. Neagu, 
astfel cli Stelian Popescu este condamnat la detentie pe viafli ~i degradare civici1 pe timp 
de 10 ani. În cazul bunurilor proprietatea acestuia, statul ~i-a arogat dreptul de a-i 
confisca tot ce a apartinut condamnatului, sotiei, copiilor, ginerilor sau nurorilor 
acestuia 14

• Dupi1 cum se vede din cele prezentate mai sus, faptele unui scriitor au fost 
considerate de comuni~ti mai grave decât acelea ale unui ministru antonescian. 

Proprietara Angela Elefterescu din comuna Dobrote~ti a fost expropriatà în 
întregime, fiind încadrati1 la art. 3, lit. c, categoria refugia/ilor dupa 23 august 1944 în 
tllrile cu care România se afla in stare de razboi. Membrii comitetului local se gri1besc 
sà o catalogheze pe aceasta drept refugiatli pentru cli nu mai este gi1sità la domiciliul sliu 
din Bucure~ti. Proprietara î~i prezintà astfel situatia ministrului: "cum pe de o parte sunt 
sinistratà de razboi, imobilul în care locuiesc împreunà cu sora mea, Constanta Calliopi 
Elefterescu, fiind în întregime distrus de bombardamente, pierzând toate bunurile mele, 
iar pe de altli parte prin luarea pe nedrept a întregii mo~ii sunt lipsità de orice 
posibilitate de existenfli [ ... ] sii se facii cercetarea necesarli pentru a intra Û1 dreptul de 
50 ha din mo~ia mea. Pentru a intra pe teren în campania de primiivari1 de la care am 
fost împiedicatà în mod abuziv ~i fw'i1 nici un temei" 15

• 

Pentru a-~i mtiiri cele spuse, petitionara prezintà actele de angajament pe anii 
1942-1944 prin care angaja un administrator la mo~ie în dijmi116

• Comisia de plasii 
Balaci revine asupra hotàrârii §Ï pe data de 25 martie 1947 i se restituie proprietarei 
cota legalli de 50 ha, din cele 84,45 ha expropriate17

• 

Teodora Nicolaide, ni1scuti1 Papia, proprietari1 a unei suprafete de l 024 ha în 
comuna Peretu, este expropriatli în întregime fiind consideratli ceta/ean strain prin 
ci1si1toria cu francezul Nicolaide18

• Aceasta contestà hotiirârea Comisiei pe motiv cil 
,,am certificat de nationalitate eliberat de Primària Municipiului Bucure§ti de la 23 
martie 1943, nr. 21 961/8988. Sunt românci1 pentru toti §i pentru toate autoritlitile din 
tari1, afarà de Comisia de plasli Ro§iori, care a judecat cli actele remise de Ministerul 
Justipei nu ar fi bune" 19

• Argumentele proprietarei nu sunt validate de Comitetul local 
de expropriere al comunei Peretu care respinge contestatia ca fiind nefondatli (!) 

Un abuz la fel de mare este siivâr~it în cazul lui Gh. Chisim. Acesta este trecut 
în categoria absentei~ti/or de ciitre Comisia comunei Cucueti §Î i se expropriazi1 77 ha 
teren arabil, 2 ha conac §Ï moara tàrlineasci1. Ecaterina Chisim, marna acestuia, contesta 
hotàrârea ,,deoarece Comitetul local de împroprietiirire al comunei Cucueti a lucrat 
ciilcând în mod arbitrar dispozitiunile legale, fac contestatie în numele fiului meu Gh. 
Chisim, mobilizat în armata operativli românii de la începutul campaniei §Ï în prezent pe 
front luptând contra Germaniei hitleriste, în Regimentul 7 Artilerie Grea, cu gradul de 
caporal ctg. 1933 [ ... ], cu ocazia lucriirilor pentru expropriere fiind socotit ca absent i 
s-a expropriat tot terenul [ ... ], conacul ~i moara tllrllneasci1, care sunt 

14 Idem, dosar 269/1946, f. 32. 
15 Idem, fond Reforme agrare, dosar 157/1945-1947, f. 114-115. 
16 Ibidem, f. 110-112. 
17 Ibidem, f. 106-108. 
18 Idem, dosar 86/1945-1947, f. 110. 
19 Ibidem, f. 111. 
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inexpropriabile"20
• 

Invocând art. 3, lit. e, care se aplica in cazul celor care nu ~i-au lucrat mo~ia in 
regie proprie, Comisia, dând dovadil. de rea vointA ~i necunoa~tere a legii, îi expropriazil. 
total pe V. Stil.pânoiu, cu 93 ha ~i D. Til.nil.sescu, cu 53 ha. Legea prevedea, in cazul 
celor doi, sil. le ril.mânil. 10 ha. 

Prin legea reformei agrare se expropria suprafata ce dep~ea 50 ha de pil.mânt 
arabil, livezi, ffinete, p!i~uni, biilti, mla~tini ~i terenuri inundabile. Ea se aplica doar 
mo~ierilor care puteau dovedi c!i ~i-au lucrat mo~ia în regie proprie. 

Proprietarul Alexandru I. Berindei din comuna Dobrote~ti, într-un memoriu 
adresat Comisiei de Exproprieri Agricole, argumenta di ,,aceastil. mo~ie a fost ~i este 
exploatat!i în regie proprie, adic!i sub administratia ~i conducerea direct!i ~i personal!i a 
subsemnatului, care, de~i. domiciliez la Bucure~ti, sunt totu~i prezent la mo~ie 2,3 zile 
pe s!ipt!imân!i în mod obi~nuit ~i în permanentà în timpul muncilor mai importante, 
astfel cum o pot dovedi oricând cu martori ~i cwn o dovedesc cu adeverinta nr. 2441 
din 18 martie 1944 a Ministerului Agriculturii ~i Domeniilor. Mo~ia nu a fost niciodat!i 
arendatil." (sublinierea petitionarului - n.n.)21

• Dup!i ce arat!i modul de exploatare a 
mo~iei, dijm!i, proprietarul Alexanrdu I. Berindei pune la dispozitia Comisiei de 
Expropriere Agricol!i Dobrote~ti surplusul de 54 ha ,,spre a fi împiiftite celor îndrept!ititi 
la împroprieffirire", mentionând în mod expres ca acest pil.mânt s!i revin!i ,,sil.tenilor din 
comuna Dobrote~ti, c!irora li se cuvine in mod exclusiv p!imântul ce se expropriazil."22

• 

Gândul bun al mo~ierului nu a fost respectat de clitre comisie. 
Singurele propriet!iti previl.zute de lege a fi neexpropriabile, având în vedere 

nevoile economiei române~ti, erau orez!iriile (Legea 187 /1945, art. 8) ~i fermele mode] 
(acee~i lege, art. 22). Scutirea de expropriere a acestora se fficea în urma avizului dat 
de Ministerul Agriculturii ~i Domeniilor, dup!i ce organele judetene constatau la fata 
locului c!i exploatarea respectiv!i satisfficea conditiile de ferm!i mode! stabilite de 
Comisia Central!i de reformil. agraril.. 

Un caz special este proprietatea lui Dwnitru 1. Berindei din comuna Beuca, 
proprietarul fennei ,,Cuibul din Luncil.", care se declaril. de profesie agricultor fermier 
cu toate cil. ,,studiile universitare le-am fficut în Franta ~i am sacrificat pil.mântului 
cariera ce o puteam avea ca inginer electrotehnic"23

• 

Pentru toate dependentele fermei: seminterie, albin!irit, cresc!itorie de p!is!iri, 
de porci, vite, pomicultur!i, horticultur!i, gr!idin!i de zarzavat, uzin!i electricil., moar!i 
til.ril.neasc!i ~i toate instalatiile aferente cere s!i se aplice art. 22 din legea 187/194524

• 

Comitetul de reform!i al comunei Beuca pune rezolupa pe memoriu ~i îi rezerv!i 
proprietarului cota de ,,50 ha ~i 12 1/2 ha pentru ferma care este recunoscut!i de 
Ministerul Agriculturii ~i Domeniilor, întrucât exist!i ~i azi cl!idiri ~i inventar agricol"25

• 

SemneazA rezolutia pre~edintele ~i membrii comisiei de expropriere pe data de 3 aprilie 
1945, în aceea~i zi eu datarea memoriului. 

20 Idem, dosar 82/1945, f. 206. 
21 Idem, fond Primària comunel Dobrofeili, doser 59/1945, f. 60. 
22 Ibidem, f. 61. 
23 Ibidem, f. 67. 
24 Jdem, dosar 60/1945, f. 65. 
H Idem, dosar 59/1945, f. 67. 
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Încercând sii-§i salveze proprietlitile multi dintre mo§ieri au fàcut apel la 
prevederile articolului 22 al legii l 87 /1945, dorind ca acestea fie considerate ferme 
mode!, dar comitetele comunale, fiirii a ~tepta avizul departamentului de resort, le 
expropriazà liisându-le proprietarilor numai cota legala. Ele nu au mai revenit asupra 
deciziei. 

Angela F!igiir~anu, din comuna Balaci, ,,proprietara a unui lot de 75 ha in 
conformitate eu legea, vli rog sa binevoiti a recuno~te calitatea de fermli model a 
lotului mai sus specificat, deoarece în decursul ultimilor 10 ani am fàcut agriculturii 
intensivli eu un inventar viu §Ï mort propriu"26

• Pe acest lot proprietara cultiva plante 
oleaginoase, producea seminte selecµonate, avea sere pentru obtinerea de rasaduri 
timpurii, o cresclitorie de pàsliri, una de porci de rasli, una de bovine de rasli, una de oi 
selectionate, o c~lirie etc. În aceea~i zi cu memoriul adresat de Angela F!iglirli~anu, 
Ministerului Agriculturii §Î Domeniilor, Comisia Comunalii o expropriazii liisându-i 
cota legalii de 50 ha §i în conformitate eu art. 6, i se expropriazii curtea §i remizele 
necesare statiunii de ma§ini §Î tractoare din comunli27

• 

Abuzuri §Î ilegalitafi savir§ite in procesul exproprierli. Desfà§urarea 
reformei agrare nu a fost atât de simplii §Î lipsitli de incidente cum o descriu delegatii 
partidului comunist. Comisiile Comunale de expropriere §Î împroprietarire, de cele mai 
multe ori fiirii a se informa, au luat decizii gre~ite eu privire la exproprierea unor mo~ii. 
Ele se slivâr§eau eu concursul comuni~tilor din Frontul Plugarilor, pentru cii, spun ei, 
,,de la guvemul care este acum la putere voi tàranii nu aveµ nimic de a§teptat, clici in 
acest guvem cei mai multi mini~tri trimi§i acolo de conducerile partidelor national­
tliriinesc §Î Iiberal nu vor ca voi sa titi împroprietliriti. Se apropie timpul însiimântlirilor 
de primiivarli. Voi vreti sa faceti insiimântàrile pe piimântul vostru. Nu avem timp de 
pierdut. Treceti imediat la lucru!"28

• 

Nu le sunt recunoscute proprietarilor dreptul la succesiune a mo§tenitorilor 
actelor dotale, în aceste cazuri comisiile locale hotiirând exproprierea totala a mo§iilor. 
În comuna Ghirnp!l.teni, E. Burca este trecut la expropriere eu suprafata de 125, 50 ha. 
Acesta certificii cu acte in regulii cii suprafata detinuta este în realitate mult mai micli, în 
urma înzestràrii la 8 martie 1945 a fiicei lui care s-a clisàtorit cu ofiterul Emil Nicolau, 
dându-i acesteia o dotli de 50 ha29

• 

Acela§Î criteriu este aplicat §Î defunctilor, mo§tenitorii sunt deposedati abuziv, 
înciilcându-se legea, iar proprietlifile sunt catalogate bunuri de mânà moartii §i trecute 
astfel în patrimoniul statului. 

Spre exemplu mo§ia proprietarului defunct Dimitrie Seceleanu Saguna, din 
comuna Beuca, este expropriatli în totalitate: 50 ha teren arabil, 8 ha plidure, un conac, 
inventarul viu §i mort, inclusiv animalele de tractiune §Î reproducere30

• Pentru acest act 
organele locale se folosesc abuziv de prevederile legii nr. 187/1945, art. 3, lit. g, iar 
comisia de expropriere, in procesul-verbal din 194 7, hotiirli§te ca ,,nu se accept!l 

26 Idem, fond Reforme agrare, dosar 157/1935-1940, f. 33. 
27 Ibidem, f. 23-29. 
28 Petru Ignat, op. cil., p. 12. 
29 O. J. T. A. N., fond Reforme agrare, dosar 85/1945-1947, f. 179. 
30 Ibidem, f. 168. 
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mo§tenirea fiicei"31
• 

Comisiile de expropriere s-au grabit sli declare unele proprietllti drept bunuri 
de mânli moartli, sub pretext cli proprietarul a decedat, dar flirli a tine seama cli 
pamântul a intrat în posesia unor institupi de stat. Astfel, generalul Nicolae Herascu a 
donat în 1875 mo§ia Nlisturelu, aceasta fiind stapânitli în indiviziune de Academia 
Româna §i Biserica Sf. Vineri din Bucure§ti. În anul 1945 mo§ia cuprindea 464 ha. Din 
venitul mo§iei de la Nlisturelu, Academia Românli trebuia sli acorde oamenilor de 
§tiinfli premiul ,,Nlisturel". Biserica Sf. Vineri, potrivit dispozitiilor testamentare, 
trebuia sil întretinll clin venitul mo§iei un azil cu 24 femei sa.race cllrora sa li se puna la 
dispozitie casa, lumina, apli, lemne, un medic, meclicamente, servitori §i ajutor blinesc 
lunar. Tot din veniturile mo§iei de la Nasturelu era pllitit §i personalul bisericesc32

. 

În 1945 mo§ia aparfinând Academiei Române reprezenta 50 ha teren arabil, 
1,25 ha grlidini de zarzavat, 74 ha izlaz, 106,80 ha p!idure §Î 18,50 ha baltli33

• Comisia 
locala de expropriere, în frunte cu primarul P. D. Nicolae, îi interogheaza pe b!itrânii 
satului §Î pe baza mllrturiei acestora ajunge la concluzia cli §i mo§ia de la Nasturelu este 
bun de mâna moarta deoarece proprietarul a decedat. Prin hotarârea Comisiei locale de 
expropriere sunt înc!ilcate astfel dispozitiile testamentare din 1875. Au r!imas neatinse 
de expropriere conacul §i plidurea. Ca urmare a sesizarilor venite clin partea Cabinetul 
ministrului Afacerilor Interne, primarul justificli mlisurile luate de Comisia local!!. de 
expropriere, sub directa sa obladuire, prin indiferenta Academiei Române §Ï a Bisericii 
Sf. Vineri fat! de problemele locale: "biserica comunei Nlisturelu care se aflli în 
constructie de 7-8 ani de zile nici pânli azi nu a fost terminatli, iar de la aceastli mo§ie 
nu a avut nici un ajutor cu toate ca are un caracter filantropic"34

• Aceea§i indiferentli 
fata de nevoile locuitorilor comunei s-a înregistrat, motiveazli mai departe primarul, §i 
din partea Academiei Române prin administratorii acesteia care ,,nu au vrut sli 
primeasca dijma§i pe locuitorii comunei, aducând alti învoitori din comunele vecine iar 
pe ace§tia din sat târându-i pe calea justitiei pentru diferite mici pretexte"35

• Motivele 
hilare invocate de primar precum §i hotllrârea Comisiei locale de expropriere sunt 
respinse, iar mo§ia Herliscu din Nlisturelu devine din 1948 ferma de stat. 

Abuzurile §Ï ilegalitlitile comise în desffi§urarea exproprierii mo§ierilor au fost 
numeroase §Ï diverse §i ele s-au datorat îndemnului dat de comuni§ti ca tAranii sli punli 
stlipânire pe plimântul mo§ierilor. Dosarele reformei agrare abundli de plângeri adresate 
prefectului, dar toate acestea au ramas flirli rlispuns. Un astfel de memoriu, pe care îl 
redlim pe larg, este adresat prefectului la 16 mai 1945 de clitre familia Blidliutil din 
comuna Ghimpliteni, familie format! din patru frati care detineau 71 ha. Primarul Gr. 
Pârvulescu, împreunli eu 120 de localnici merg pe teren eu gândul sli împartli mo§ia de§i 
aceasta nu flicea parte din categoria celor care urmau a fi expropriate. Relevant! pentru 
modul în care au fost expropriate mo§iile este mllrturia celor patru frati: ,, [ ... ] 
Atrligându-i atentia d-lui prirnar cil face o gre§ealll, (acesta) ne-a rlispuns cli raspunde 
de tot ceea ce face §i cil ce face nici Hristos din cer nu poate sli desfacli. Dupli aceasta 

31 Idem, dosar 86/1945-1947, f. 170. 
32 Idem, fond Prefecturajude/ului Te/eorman, /945-1948. dosar 310/1945, f. 66-68. 
ll Idem, dosar 311/1945, f. 14. 
J
4 Ibtdem, f. IS. 

35 Ibidem, f. 14. 
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ne-a mlisurat 10 ha în jurul conacului, spunând ca numai atât ne lasli, iar restul le-a 
impartit la locuitorii cu care venise ~i i-a îndemnat sll are ~i sà semene porumb peste tot, 
adic!i în arlitura pe care o fücusem noi, a arat ~i sem!inat cu porumb ~i 15 ha cu mazâre 
rlislirita. M-am prezentat la primlirie ~i aici citindu-i d-lui ~efreclamatia mea, dl. primar 
a început sli strige la mine de ce am reclamat, amenintându-mli ca acum nu mai plec de 
la primllrie, cli cheamli comitetul ~i ma leagli ~i mli trimite la închisoare. Întrebându-1 de 
ce face acest lucru c!i nu mli ~tiu vinovat cu nimic ~i cli îmi cer numai drepturile, mi-a 
rlispuns sli nu mai suflu nici un cuvânt, ca o sli mli ridice noaptea din somn ~i în modul 
acesta osa termine dânsul cu burghezimea aceasta [ ... ]. Dupa aceasta a venit in ziua de 
18 aprilie 1945 la conac dl. Primar ~i ne-a spus cli pentru fapta cil am reclamat acum ne 
ia ~i cele 10 ha cu conac cu tot ce se gàse~te acolo, spunându-ne cli nici pasarile nu mai 
sunt ale noastre. Au intrat prin curte, cotet, au adunat oullle, le-au luat ~i pe cele din 
casa ~i au plecat, punându-ne în vedere sll p!irllsim conacul în ziua de 21 aprilie 1945. 
in lipsa noastr!i au venit alti siiteni cu un car ~i ne-au luat 60 duble ovaz ~i 40 kg 
c!irbuni, au luat oulile de prin cotet ~i au intrat in cas!i peste paznicul conacului ~i au luat 
ou!ile ce le strânsesem pentru s!irbatori, au amenintat paznicul cu pu~c!iria [ ... ]"36

• 

Comuni~tii a impus metoda întrecerilor socialiste în aplicarea reformei agrare. 
Au aparut frecvent în ,,Scânteia" titluri de genul: Întrecerea pentru titlu de 
împroprietarire nr. 1. Plugarimea teleormaneana #-a luat angajamentul sa-/ obfinèi 
pâna la 15 februarie37

• Dar titlurile de proprietate nu au fost distribuite în cele mai 
multe comune din judetul Teleorman, iar plimântul a trecut direct în gospodariile 
colective agricole chiar de la începutul colectivizarii agriculturii (3/5 martie 1949). 

Întocmirea dosarelor eu exproprierea fiecarei mo~ii s-a fücut subiectiv. 
Comisiile locale se conformeaz!i îndrumarilor date de pre~edintele Comisiei Judetene 
de îndrumare ~i aplicare a reformei agrare care cere ,,urgentarea lucr!irilor birocratice sli 
se faca apel la înv!itatori, preoti ~i funcponari care sunt obligati sa dea tot concursul"38

. 

Acesta consta în declarapi. În cazul proprietarei Maria P. Prodan s-a expropriat total 
suprafata de 61 ha în urma ,,declaratiilor unui num!ir de 21 de locuitori din comuna 
Beuca, declaratiei luate în faµi comisiei a d-lui Iancu Manea, sub prestarea de juramânt 
pe Sf. Cruce conform art. 196 Proc. Civil!i ~i declaratia preotului N. Popescu tàra 
jur!imânt [ ... ], s-a constatat c!i mo~ia a fost muncita în arend!i"39

• 

Proprietarul Victor Simionescu din comuna Albe~ti este expropriat de intreaga 
suprafat!i de 244,65 ha pe motiv ca a arendat-o 28 de ani, de~i ,,aceasta arendare nu 
poate fi dovedita cu actele cerute de Comisia Centrala" ea rezultând din ,,cererea 
semnata de toti s!itenii din comuna Albe~ti"40

. 

Abuzurilor efectuate în desfü~urarea aplic!irii reformei agrare li se adaug!i cele 
s!ivâr~ite în detrimentul exploatarii suprafetei legale de 50 ha rlimase proprietarilor. 

Elena Blil!inescu, din cele 123 ha pe care le depnea, ramâne cu cota stabilita de 
50 ha. Ea contesta hotarârile abuzive ale comisiei comunale care nu recuno~te 
legalitatea celor 50 ha rlimase proprietarei prin lege ~i care, mai mult decât atât, 

36 Idem, dosar 312/1945, f. 12. 
37 ,,Scânteia", serie III, an XVII, nr. 444, 6 februarie 1946, p. 1. 
38D. J. A.T. N., fond Reforme agrare, dosar 156/1946, f. 93-94. 
39 Idem, dosar 86/1945-1947, f. 237. 
40 Idem, dosar 83/1945, f. 3-5. 
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intervenind în problemele interne ale mo~iei, ,,prin abuz de putere a indepl\rtat pe omul 
meu de serviciu, Vasile Surugiu, de la conacul pe care il am in comuna Balaci, pentru a 
instala un organ agricol. în acest conac am depozitat cereale insemnate apartinând mie 
cât ~i fratilor mei Ion ~i Ghrigore Burcli, precurn ~i importante instalatii agricole servind 
exploatârii mo~iei"41

• 

Dezorganizarea de pe mo~ia Elenei I. Solacolu este ~i mai mare: ,,implirtirea 
totalà a mo~iei mele, de pe urma càreia am constatat greutâple ce mi s-au creat in 
administrarea mo~iei, presiunea ce s-a flicut asupra personalului, de a pàràsi serviciul, 
cât ~i a dezorganizm-ii muncitorilor cu interese precis legate de aceastll exploatare 
agricolli a mea"42

• 

Inventarul agricol, unelte ~i animale de tractiune, ale proprietarilor, prin art. 6 
al legii l 87 /1945 ,,trec asupra statului proportïonal cu suprafata de teren agricol 
expropriatà ~i vor fi date fàranilor împroprietàriti". Exproprierea inventarului agricol, 
ca de altfel ~i a terenului agricol, s-a realizat tot flirli nici o despligubire (art. 7), ele 
trecând direct in proprietatea statului. 

În cazul proprietarului Ion Gh. Manu, care detinea mo~ii in comunele 
Scrio~tea ~i Màldàeni, i se expropriazà toatâ suprafata acesta ràmânând eu 2,25 ha 
conac, 2,25 ha vie ~i 158 ha plidure. Pe lângà cele 186 ha expropriate comisia hotlirli~te 
cli ,,se expropriazà ~i trec în proprietatea statului: una cositoare, un dise rotativ, una 
secer!ltoare leglitoare ~i o secerlitoare"43

• 

Cei mai multi proprietari care rlimân dupa expropriere cu cota legalli de 50 ha 
cer pàsuirea in aplicarea art. 6 al legii argumentând cli inventarul agricol existent este 
abia suficient., La o astfel de cerere înaintatli de proprietarii Gh. Dumitrescu, Angela dr. 
Fliglira~anu ~i Dumitru Gh. Dumitrescu din comuna Balaci, Comisia de expropriere a 
plli~ii din aceastli localitate, prin persoana primarului comunei ~i a responsabilului de 
plasli al frontului Plugarilor, în aceea~i zi de 8 aprilie 1945, le rlispunde eu o somatie: 
,,sa puneti la dispozitia staJ:iunii de ma~ini ~i tractoare Balaci, curtea ~i remizele pentru 
adlipostirea acestor m~ini"44

• 

Ma~inile agricole expropriate pe baza art. 6 din legea de reforma agrarli, prin 
decizia nr. 819 din 17 aprilie 1946, au ràmas in custodia proprietarilor expropriati 
pentru a nu suferi productia agricolli. Inventarul agricol aflat în custodia proprietarilor 
este preluat de Ministerul Agriculturii in urma ordinului din 24 iunie 1948 ,,întrucât 
cauzele care au determinat darea acestei mlisuri a încetat"45 ~i predat organelor A. 
F. S. M.-ului. 

Abuzurile sàvâr~ite în aplicarea reformei s-au datorat atât ritmului alert impus 
de guvem ~ide Partidul Comunist dar, mai cu seamli, spun ace~tia ,,vinovati de aceastli 
intârziere sunt partidele ce s-au opus refonnei de expropriere, cât ~i elementelor 
du~mànoase, reactionare, fasciste ~i mo~iere~ti care au càutat sli impiedice deslivâr~irea 

41 Idem, dosar 157/1945-1947, f. 63-65. 
42 ibidem, f. 119. 
43 Idem, dosar 82/1945, f. 288. 
44 Idem, dosar 157/1945-1947, f. 34, 38. 
45 Gheorghe lancu, Virgiliu T4rau, Co/ectivizarea agrlculturli in România. Aspecte /egls/ative /945-1962, 
Cluj-Napoca, 2000, p. 63. 
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reformei'.t6. Aceste explicapi au fost date de COIIUSlB intenninisteriall pentru 
dcsl~irca reformci agrare vmitl in ~ Alcxandria pc data de 3 februarie 1946. 
1aJ1 cmn prez:inll ziarul Sc4nteia abüOifaa mobaizatume de aici: .. la ora 10 ln sala 
tc8lrU.lui cormmaJ deslUI de lnclpltorlltt,. cra plinl plnl la refuz. Peste 2 000 de llrani au 
rimas afarl peub1l a ascuba la mcgafoaoc.[ ... J Tanpul fiiguros, eu ceall nu a 
iq>icdicat pe plugarii tcleormlna:U si ia pate la aœasll ~- PenlnJ a se inc:heia 
dl mai repede rcfo.aœ, prin comanicarul clin 13 se,Ae.ab.ie 194S, s-a fixat ziua de 1 
oc:tombrie ca uJtima zj de depmcre a o-ce1111iilnf la Comisiilc de Plasl, cle urmlnd a 
fi solutionate pAnl la dala de 31 imnaic 1 ~-

FlcAnd o sintezl a bollrlrilor C.00,isiilor de expupide reiese cl majoritalea 
proprietarilor din judclul Telcorman au fosl b:ckllafi la articolul 3, liL h, acqtia 
plstrind cota legall de SO ha. ln realitate Dl()ficrii nu s-au putut bucura de tcrm pentru 
cl flranii au fost permanent tnd~i de autoritlJi si puni ilegal mana pe el. 
Proprictarii incadrati la cclelalte litere au fost exptopaidlrip de toatl suprafata- Rcdam 
mai jos c4teva astfel de cazuri: 

Proprtetart încadratf la art. 3, lit. b (criminali de rAzboi $Î vinovati de 
dezastrul tlrii): Viorica Filitti, S9 ha - Ti~ti; Adina Bildirescu, 200 ha -
Ghimpeteni; ~tefan Catighera, S2 ha - Slobozia Mândra; Nicolae Raicoviceanu, 12S ha 
- Ghimpeteni; A. Otelescu, 138 ha - Traian; Dumitru Biju, 69 ha - Voievoda; Ilie C. 
Dieu, 102 ha - Piatra; Hie Dumitrescu, 17,S ha - Piatra; Nicolae Capri, 241 ha -
Vii~; Julian Capri, 213 ha- Vi~oara; Teodor Capri, 198 ha- Vli1oara. 

Proprletari încadrati la art. 3, lit. a (cci eue au colaborat eu Gennania 
hitleristA) sunt doar m()ftenitorii lui 1. N. Angelescu. eu 99 ha fn localitatea Clldlraru. 

Avocatul Gh. Petnscu, eu 82 ha ln Bragadiru, este singurul încadrat la 
articolul 3,Jit. c. 

Absenteitti (art. 3, lit. d) sunt: loana Atanuiu, 46,5 ha tn localitatea Nanov; 
C-tin C. Ajderol eu. 205 ba Ji G:tHD1C tn Nanov; Gh. 1. Stoic:escu eu 343 ha ln Pielea; 
Lw:reçia Sturza,. l4 ha în Slbqti~ Cunstautin Glnesca,. 93 ha Rka Veche; Lucrelfa 
c~ t22 &a m. SBPqti.. Scvastia Nmca.. 91 ._ m ~ .. HirfeJti~ Ami 
MariaCalianlldli.. m ha. b Smbwia Mllmil'mE; Bma fbam.., D72 fla 1n Traian.. 

MD!i"1t iiata wqiitnifun aptGl!IL iiO il a litm !ll&a mwedtat;i: ra .rt. J.,. 1t.. ~ (~ 
~ lm ~i-aw fl1Jml& iir aillimiii <&ii mir ~ii œmmùl iE ~~)?:ale' a:mf 
îiDIDgŒiliillmwm Sàuta,, n11m œ mi Bdibrii {Tmm11mù't: fDlllriiœ C:mtnuiiœfL ifD1 !iœ ih 
Ba1irmri; be Bdikiiu ~ UN 111B 9éiilllrit .l.mnmr lrmtl!imiin. • 1tœ 'Dl Olbl:amœ: 
Emm .jli G. N. [)mm,, -Mi ihB h ltiÏlllllm; Jmn Lbannopl!i~ ~Il !ha ib, Stspl0& IDlmil Ji /J 
ha ln~ Vaüc,; Qnipœ iRiinp,,rnn, ~O ibn iin ltiimma; mmiilœ Bldulescu, 465 1tl8 :m 
C~etc."'1 . 

. hltreigul pmces t1e dcnùare B 1dwmtii .agrare B pm1lll iililjiD'bllbt partidului 
comunist, care 1nccrca astfe1 o BCj:iune de popu}arir.are Ji de Bttagait 1n fi:ndlll 11J1milor. 
Pe lâng! propaganda agresivA din ziarul ..Scântc:ia", oficiosul P.C. R., guvemu1 Ji-11 

46 ,.scentcia~, sc:ria m, an XVD, nr. 444, 6 fcbruaric, p. 4. 
" Ibidem. p. 1. 
41 Idem, nr. 423, 11 fdHuarie 1946, p. I. 
49 D. J. T. A. N~ fiJnd Prefoc:t,,rajudepmù Teleomt1111, 1945-1948, dosar 307/194S, pllltile I iÏ D imr:gral. 
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delegat membrü sli din Bucurqti c:a ,.ocbii fi mecbile lui ln teritoriu". M"asiunea 
accstora en clart, pe IAngl llalUIUI de obsenatori ai dcruJlrii reformei agrare 1i a 
implaldlri.i organiz.apilor œmuoislc la sale, ei lrdJuiau si duel O poptgandl politicl 
Al5'Ïoulj prezmdod • .biDefaceriJe"' guvemului. Scopul acestor acpuni en de dftigare a 
alegerilor dio toamoa aou1ui 1946. Au fost vizale toate comuncle fi salele judep1h1i. 
Delegalii. io urma depladri lor 1n tcrm. • fnlocmit die a1 proca-vcrbal scmnaUnd 
11arœ ~i refonnei ag,are, iavenlaul agricol ex.iltcnt ln connml, numlrul 
manbrilor de a-tid, De exanplu proccsal-verbal dm 10 mlie 1945 me relevant: ,,noi 
Vifinoiu GLeu.gfie. Stm 1. Gbeutgbe deleppi P. C. din Buawqti, ~ deplasat 1n 
comuoa 7.lmbreasca, plasa 8aJaci, undc 11D QJDII- ~le. ln c:omanl HU ftlcut 
exproprierea a trei mo,ii [ ... ). Pe suprafata de 320 i:.. expop m au fOSI tmpop idlrip 
3S7 locuitori din comuol eu suprafata de 310 ha. lntrudt Comitetul local a lucrat 
confonn legii agrare, din partea noaml s-a tucrat eu zel. Nu am avut reclamaiïi din 
partea Iocuitorilor, ca dovadl au fost mullUJDip de felul cum s-a procedat la 
improprietArire. Celulele de partid din comunA sunt organizate, dar nu au 
instructiuni"50

• Pe IAngl .,muitumirea.. fAnmilor semnalatl de delegapi comwiiftj, 
trebuie si remarclm faptul c! fieclrui locuitor îi revenea la tmproprictlrire ln jur de 
0,80 ha. Mult prea pupn pentru nevoile acestora. 

ln nici 1mul din procesele-verbale fntocmite de delegapi P. C. R. pentru a 
unnlri exproprierea moJiilor nu sunt trecute nemulJwnirile prOe!'Ïetarf lor, ln ele sunt 
specificate doar numele Ji suprafata cu care acesta este expropriaf1

• 

Putine stmt Ji cazurile de nemulpunire ale flranîlor împroprietlriµ. ln comuna 
Voevodul Mihai (actualul sat Meri~i - n.n.), delegatul P. C. descrie situatia reall: 
"locuitorii sunt foarte nemulpunip. Si toti locuitorii s1D1t agitali ti-ti fac slnguri 
dreptate. Oin 43S de îndreptlliti la îrnproprietlrire au fost tmproprietlrili 66 de 
locuitori, cu 0,50 ba. Ruglm ca Mini.1tru.1 si ne facA dreptate c4t mai urgent"'1• 

ln comuna Siliftea Gumqti realitatea este cruntl, nefiind nici o ~ie, cei 626 
de locuitori Jndreptltili la împroprietlriR nu au primit nimic'3• 

fn anmma Blltati ~ SU11t marte mdataCi • œa ~ ,..mua;. 
rcfarwei agrare e3Ut pwBl fml:œ bùœ ra pmd',. Dadaa.:ea -- ait' maud ra ffl'ilna 
,Jn faaiui primlkici ~ ,atm. jjkîitlldr 111J11rii M IIDBWl\'r ~~ kq1:ia DUI dm 1lici ml 

libmüiJi prÎ!',ID 11:nDUt ClljjllliDfiU!ddl ji: llllDli1l!mi ulmr~ la mçœpidkiiic.. 
~ prnmflrluii amnn:Îffl!, Clœ' mllll ... ,.,. 6lldii ail ~­

lx-V,.ii9w•Bû pmam lfilac::mr- «-1114 ïl)liiCfi!Uibdl ~ miomt • am:nç:lh;, Œ11 a::.www 
Dlli•.-,,,U ml ,!DAOH8HM «:2 c:allll lUII mmntlr. 7/ pmrii1mii jk IRiiaiat IÎ 7 li&i► , ] 
w •••û ,;i • il ,r eer. E+11om1awa aœamr ~ em dkmll tillÇll a:,, mi~. 
tnlldGilÛDtfÏm Jil-.ïm~tll!JJMirPl!il@i D111it1upt1lfa11itndl4e l 91J lm~. 

flaa ~ iiostDwncmt .afiicBDe al partidu1ui, lutl'tl$iue 8l1nwsfm:tt a'CBII 1'e 

'° ldmn, fond P. M. R. - Comiltmll Jrdltqeon, -dœar f;/l945-1941i, f. 32. 
51 lbuiem. lmregui dlar, tolllli:r.lnd 154 file, conpœ proœaclc-\lCllbalc ale dalepfllor P. C. R.. 1lill ,iudclul 
Tclc:onoan, pc 111111 iulic 1945. 
52 Ibidem, f. 42. 
53 lbJdem, f. 41. 
S4 ldcm, fond PAIR-Colritetu!~dosar6/1945-1946, f. 67. 
55 Ibidem, f. 43. 
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comuni~ti in jurul fâranilor. Potrivit acesteia reforma era necesarli pentru cli ,,tliranii cer 
plimânt. Si plimântul trebuie sli li se dea {:liranilor fa.rli pl1mânt ~i cu plimânt putin nu 
numai pentru a face operli de dreptate sociaUi ~i cerutâ de ani de zile de bratele 
blitlitorite de muncli asprll ~i nerllspllititli, de buzele crapate de ar~ita suferintelor 
cumplite"56

• 

Actiunea guvemului comunist nu se va opri aici, în anii urmlitori prin legi ~i 
decrete samavolnice aduc mo~iile în pragul falimentului. Lovitura de grape va fi data 
prin decretul 83 din 2 martie 1949, care venea sll desllvâ~eascli reforma agrarli din 23 
martie 1945. Prin el întreaga proprietate funciarli a mo~ierilor era confiscatli iar 
proprietarii ridicati ~i obligati la domiciliu fortat. Astfel displlrea o categorie socialli eu 
vechi rlidlicini în istoria României. Tllranii nu vor avea timp sli se bucure de acest 
plimânt deoarece la plenara partidului, din 3-5 martie 1949, va debuta colectivizarea 
agriculturii române. 

THE EXPROPRIATION OF THE LANDOWNER AS A RESULT 
OF THE APPLICATION OF THE AGRARIAN REFORM 

FROM 23RD MARCH 1945 
Abstract 

In conformity with the law 187/1945 239 estates having a surface of22.500 ha 
were expropriated. The haste of the legislation of this reform of a great social and 
economic importance must be found in the political plan because the communists 
wanted to rule over the village voters and to annul the political opposition of the 
landowners. The expropriation was total, regarding the land agricultural inventory, for 
those who collaborated with Germany, for the war criminals and for those who 
contributed to the disaster of the country, for those who took refuge abroad after the 
23 rd of August 1944, for the absentee, for those who didn't work their own lands in the 

56 Petru Ignat, op. cil., p. 8. 




