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Comuna Réca este situats in extremitatea sudics a judefului Arges (55 km sud
de Pitesti), in zona de contact dintre Cimpia Gévanu-Burdea i Dealurile
Teleormanului, la circa 180 m altitudine.

Cercetarea noastrd a pomnit de la semnalarea ficuté cu céfiva ani in urm4, in
1999, de chtre profesorul pensionar Ion Ionescu din localitate, a unei ,.cetdfi geto-
dacice, probabil din secolele al VI-lea — al Ill-lea inainte de Christos” la Réica, in
punctul ,,Tudoria”, avand ,,0 incinti poligonald regulatd”, cu ,,ziduri din pimaént ars §i
lemn”, unde, de-a lungul timpului, ,,au iegit la iveald ciramizi arse, ceramica, unelte de
fier 5i lemn (sic!), varfuri de lancii, sulite i sigeti §i, chiar, urne funerare”’.

Primele informatii asupra existenfei unei cetdti la R4ca sunt insd@ mult mai
vechi §i apartin nimeni altuia decit neobositului anticar §i deschizitor de drumuri in
arheologia noastry, stiintd aflaty pe-atunci in zorii existentei sale — Cezar Bolliac’.
Recent intors din exilul parizian, in primavara anului 1858 el reia seria ,,caletoriilor
archeologice”, ocazie cu care se inregistreazi §i prima semnalare a unui sistem coerent
dc cetliti preromane din Muntenia (Bolliac le atribuie chiar dacilor, apropiindu-se foarte
mult de adevar): Talpa-Netoti (astizi Trivalea-Mosteni, jud. Telorman), Réca si
Orbeasca de Sus (jud. Telorman)’, toate aflate intr-un areal cu o raza de circa 15 km.

* Muzeu! Judetean Arges, Pitegti.

"I lonescu, /n atentia istoriografiei romdne: O cetate geto-dacd agteaptd sd fie redescoperitd, cercetatd i
Inscrisd pe harta istoricd a {&rii, mss., 2 p. cu o figurdl in text. Manuscrisul, 1n fapt o scrisoarc destinata
publicatici ,,Magazin istoric”, a fost inaintat de redactia revistei de culturd istorich, spre verificare, Institutului
ile Arheologie ,,Vasile Parvan” din Bucuregti (d-lui prof. univ. dr. Mircea Babes), iar de acolo, la Muzeul
ludejean Teleorman din Alexandria. Cum din anul 1956 localitatea Rdca a aparfinut, din punct de vedere
administrativ, de regiunea Pitegti, iar ulterior, din 1968, de judeful Argey, o investigatic arheologicd a
muzeului teleorméncan s-a dovedit mai greu de realizat, astfel incét o copic a respectivului manuscris & fost
transmisd subsemnatului, i implicit Muzeului Judetean Arges, de cétre colegul lon Péatragcu. Tuturor celor
' nre au contribuit fa transmiterea acestei semnalari, le aduc si aici sincerele mele mulfumiri.

' (csar Bolliac, Calletorie archeologicd in Romdnia, Bucuresci, 1861 (pe pagina de titlu, anul aparitiei este
IKSR); p. 5-6; D. Miindescu, Cezar Bolliac. Pagini uitate din zorii arheologiei romdnegti, in ,CICSA -
Iulctinul Centrului de Istorie Comparatd a Societdfilor Antice”, Universitatea din Bucuresti, Facultatca de
istoric, 3, 2001, p. 17 5i urm.; A. Pdunescu, Din istoria arheologiei romdnesti pe baza unor documente de
arhivd, Editura AGIR, Bucuresti, p. 13 si urm,, fig. 28; Cezar Bolliac, Excursiuni arheologice, ed. ingrijita de
N Georgescu, M. Marcu, D. Rizea, Editura Floare albastra, Bucuregti, 2005, p. 47-48.

"¢ Bolliac, Callétorie archeologicd ..., p. 3-6. Asertiunile lui Bolliac aveau si fie confirmate, peste timp, in
s cercetdrilor arheologice efectuate de Emil Moscalu §i Comeliu Beda la Trivalea Mogteni (1975-1976) si
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56 DRAGOS MANDESCU

Descrierea pe care Bolliac o face acestor trei cetati ,ardicate pe piscuri inalte §i mai
inconjurate de garld, care e aici in zig-zaguri” i§i pastreaza i astdzi valabilitatea®. in
spiritul romantic al timpului, el vede in aceste monumente arheologice fortificatiile
dace demantelate de Traian dupi victoria de la Tapae (localizats de el in apropiata
localitate Talpa — astdzi Talpa-Ograzile, jud. Teleorman!). De neexplicat riméne insi
confuzia hidronimica céreia Bolliac ii cade victima: peste tot el vorbeste de malul drept
al Vedei, desi, in realitate, rdul care stribate zona si pe al cirui mal drept sunt
respectivele cetlifi este Teleormanul.

La un secol §i jumitate dupi vizita lui Bolliac, la sfirsitul priméverii anului
2006, am efectuat o cercetare de suprafat3 in acest punct, in urma cireia atrigeam
atentia asupra importantului potential arheologic al zonei’, iar in luna septembrie a
aceluiagi an, am executat un sondaj de verificare.

Punctul ,, Tudoria” (fig. 1-2), de fapt un cAmp cu acest nume®, se afla la 5 km
sud-est de centul comunei Rica, pe terasa inalta dreapt a Bucovului (afluent al réului
Teleorman, de pe partea sa dreaptd), la sud de punctul ,Fénténa Hotilor” aflat in
Padurea Bucovului (sau ,Padurea Academiei”, cum o numesc localnicii). Zona de
interes arheologic este localizati pe un pinten dominant de teras, orientat est-vest, cu
dimensiunile de circa 150 m x 120 m, ce se desprinde din cAmpul ,, Tudoria” (fig. 3),
inaintdnd cdtre est, spre valea Teleormanului, avind o inidl{ime ceva mai mare decét a
restului cAmpului ce se continud citre vest §i de care este legat printr-o pantd ugor
descendents, abia perceptibila, de circa 120 m 13jime. Cltre nord, est si sud, pintenul de
terasd este mérginit de rdpe adénci i abrupte, pe versantii cirora au fost plantati
salcdmi pentru sustinerea terenului amenintat de alunecéri. Rdpa dinspre nord desparte
cdmpul de Padurea Bucovului. Répa dinspre est, citre lunca Teleormanului, este mult
mai profundd, intre terasd si valea Bucovului, piru ce curge la baza sa, fiind o
diferenta de 31 m altitudine (fig. 3/1). in sfarsit, ripa dinspre sud (fig. 3/2), de
asemnenea naturald, marcheazi foarte probabil cursul orientat de la vest cétre est al unui
pAaréu, astizi secat, ce va fi fost un afluent de pe dreapta al Bucovului, Asadar, inchis pe
trei laturi de rpe naturale greu accesibile, pintenul de terasd domina intregul sector
corespunzitor al viii Teleormanului, avind o excelentd vizibilitate cétre est si sud-est,
spre zona unde astazi se intinde satul Tatarastii de Sus (jud. Teleorman).

Din picate pentru vestigiile arheologice, intreaga zond a fost supus3 unei
agriculturi intensive n anii dinainte de 1990, in perioada existentei C. A. P. Popesti,

la Orbeasca de Sus (1969-1972, 1975) - vezi: E. Moscalu, C. Beda, Noi cetdji tfraco-getice, in ,Cercetari
arheologice”, 3, 1979, p. 361-373,

! Demn de retinut este faptul ca in urma vizitBrii acestor trei cctdfi, Bolliac lasd in literatura noastrd
arheologic# prima descriere a unui ,val vitrificat”; ,,... un pamént frimdntat parc c a fost gramadit pe un
gard sau ntre doua garduri §i ars cu tot focul ce a putut permite un finut paduros. Gerdul s-a mistuit §i tot
zidul a rimas ca un bloc de cArimida, patruns in diferite directii de lemnéria gardului ce 1-a inconjurat...".
Pentru interpretdrile moderne ale acestei problematici, vezi E. Moscalu, Probleme ale cetdfilor cu .,val
vitrificat”, in ,Cercetdri arheologice”, 3, 1979, p. 339-351; M. Babes, Despre fortificafiile . Cetdfii
Jidovilor" de la Cotofenii din Dos, in ,Studii §i cercetliri de istorie veche §i arheologie”, 48, 1997, 3, p. 199-
236.

5 D. Mindescu, in ,,Buletin cultural argegean”, anul II, nr. 2 (6), 2006, p. 12-13.

¢ Campul ,,Tudoria” cuprinde loturile agricole cu care satenii din Réca si Bucov au fost improprietdrifi in
1918, din trupul mosiei lui Stefan Belu din Tatardstii de Sus.
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Fig. 1. Localizarea cetdii getice de la Rdca-,, Tudoria” ( * ).
(Harta preluatd dupd www.cimec.ro - serverul cartografic).

Fig. 2. Imagine din satelit a punctului ,, Tudoria”
(yreluare dupd www.maps.google.com, prelucrare graficd efectuatd de Pavel Mirea
prin raportarea la cotele GPS).
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DRAGOS MANDESCU

Fig. 3. Terasa inaltd pe care se afld cetatea geticd de la Rdca-,, Tudoria”.
| Vedere dinspre est, din lunca Bucovului; 2 Vedere dinspre sud.
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CETATEA GETICA DE LA RACA-,TUDORIA", JUDETUL ARGES 59

utilajele grele, mecanizate, distrugind in mare masurd nivelul depunerilor si
modificdnd substantial peisajul, terenul fiind in prezent nivelat si uniformizat.

Prima campanie de s3paturi arheologice la Raca-,, Tudoria”, desfisurati in luna
septembrie 2006, a urmarit doudi obiective principale: stabilirea caracterului sitului,
atribuirea cultural §i incadrarea sa cronologic.

Cum arealul sitului avea un aspect uniform, plan, singurele repere ce ne puteau
servi in alegerea locurilor de amplasare a sectiunilor le constituiau aglomerarile de
bulgari de pimént ars ce pistrau uneori amprente de pari $i nuiele, aceste urme
consistente, pe care incdl de la inceputul cercetarii le-am considerat potentiale vestigii
ale unei palisade incendiate ori ale unor locuinte de suprafai mistuite de fliciri, fiind
relativ ugor reperabile la suprafata solului.

Dup# sdparea unei prime sectiuni (S 1) amplasatd aproximativ in centrul
platoului, demers riamas fir4 rezultate concludente, s-a trecut la sondarea uneia dintre
zonele in care aglomerdrile de bulgiri de pimant ars erau mai bine evidentiate. Prin
urmare, la circa 50 m distan{# de S1, chtre est, au fost trasate dou# sectiuni paralele (S 2
§i S 3), fiecare de 20 m x 1,5 m, cu martor intre ele de 0,5 m, orientate nord-vest — sud-
est. Inca de la debutul sapaturii in acest areal, a reiesit faptul cd ne afldm in zona
fortificatiei; bucltile de paimant ars (fig. 7) prezente la suprafaja solului au fost intélnite
In aceeasi cantitate §i in aceeasi consisten{i pe misurd ce sectiunile erau adincite,
oferind indicii clare pentru existenta unei fortificatii.

S-a putut astfel constata faptul ci cetatea a fost fortificatd pe latura accesibila
(cea dinspre vest, singurul loc pe unde se putea comunica cu restul platoului) cu o
palisadd din trunchiuri de lemn legate cu lut, orientats aproximativ pe directia nord-
sud, pe o lungime estimat la 120 m, structurd pe care am surprins-o pe o litime de 1,5
m §i o Indllfime de maximum 0,6 m. Vestigiile acestei palisade, constituind totodata gi
dovada modului violent in care s-a pus capit functionalititii ei, sunt tocmai bulgdrii de
phmént ars (fig. 7), mulfi dintre ei pastrdnd urmele structurii de lemn pe care o
+imbricau”, structurd alc#tuitd din trunchiuri de copaci cu dimensiuni variabile
(diametrul maxim atestat prin urmele de pe bulgdrii arsi este de circa 20 cm), imbinate
.in cruce”. Dovada faptului c& palisada a fost supusa unei arderi extrem de puternice,
dcvastatoare, intr-un moment ulterior procesului s3u de constructie, sunt bulgarii de lut
argi cu intensitate diferitd — foarte puternic sunt cei din partea superioard §i cei de la
suprafata solului, avind culoarea si consistenta (nu insi i forma) unor cirdmizi arse, i
tot mai putin intens pe masur3 ce se apropie de bazi, unii dintre bulgdrii de lutuiala de
In talpa palisadei fiind atingi de foc numai superficial sau chiar deloc. Dincolo de
mlisadd, citre exterior, dupd o bermi lata de circa ! m, a fost surprins un gant cu
iloschiderea de 2,7 m si adinc de 0,7 m (fig. 4). Ramane deschisa problema existentei
valului propriu-zis. Cum baza palisadei am surprins-o la numai 0,3 m adéncime fat3 de
bauza unicului strat de depunere antropogen3, suprapunénd direct sterilul (fig. 4), putem
nfirma c3 val de pimant, in adevaratul sens al cuvntului, nv a existat in alcituirea
aistemului defensiv al cetstii de la Réca. Situafia nu este unici in lumea geticd: conform
ultimei contributii generale asupra fortificatiilor getice din spatiul extracarpatic, sanful
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CETATEA GETICA DE LA RACA-,, TUDORIA”, JUDETUL ARGES 61

este dublat de Palisada Jfadrd val in cazul cetdtilor de la Brahaseseti, Ciscioarele-faza I,
Ibdnegti-faza 1I'. La acestea trebuie si ad2ugim cetatea de la Albesti (jud. Teleorman),
mult mai apropiati spatial, fat4d de al carei aspect general al sistemului de fortificare®
cetatea de la Rdca prezintd cele mai multe puncte comune. Trunchiurile de lemn
dispuse vertical ale palisadei de la Rica trebuie s3 fi fost fixate (infipte) direct in
pamantul viu, pe traseul unui gant putin adanc, sépat in prealabil. Baza palisadei a fost
intdritd, de-o parte §i de cealaltd, cu un start de pdmaént bine b#titorit, ce provenea
probabil din sanful mare de la exteriorul fortificatiei. Acest pseudo-parament, ce
invelea baza palisadei §i partea inferioara a structurii acesteia, a fost surprins in
sdpaturd ca o bandd dubld de lut in care se aflau bucifi ravisite de pimant ars (atét
dimensiunile cit si densitatea acestor bulgiri de pamaént ars erau mai reduse decét ale
celor din consistenta palisadei), latd de 0,3-0,6 m §i groasd-de maximum 0,6 m (mai
groasa in apropierea bazei palisadei, subfiindu-se treptat pé masura ce se indepirta de
aceasta), ce insofea palisada pe toatd lungimea sa, atdlt la exterior cdt i la interior (fig.
4). Tot din sanful mare sipat citre exterior a fost scos lutul cu care a fost legatd (poate
chiar placatd) structura de trunchiuri de lemn agezate in cruce, vertical §i orizontal.

Stratigrafia (fig. 4) este extrem de simpli si nu ridicd probleme deosebite:
stratul actual vegetal, negru, cu o grosime maxim# de numai 0,1-0,15 m, suprapune
nemijlocit unicul nivel de locuire, reprezentat de un strat brun-cenusos nu foarte
consistent, cu mult pigment si granule de chirpici ars la rosu, avind o grosime de circa
0,15 m, nedep3sind 0,2 m. La réndul sau, acest strat suprapune pe toat3 intinderea sa
sterilul (hum# cenugiu-gilbuie), care incepe, asadar, deja de la -0,3-0,35.m. Din
observatiile stratigrafice (realizate cu greu in conditiile ravasirii gi deranjamentelor
provocate constant in anii trecuti de lucririle agricole mecanizate; o imagine relativ
completa i coerentd a putut fi totugi surprins# in profilul estic al S 2 — fig. 4) rezultd
faptul ca atdt palisada cit si santul din fata sa taie stratul subtire si destul de uniform ce
marcheaz unica etap3 de locuire a sitului, asadar fortificarea spaiului a intervenit intr-
o etap} ulterioard debutului utilizirii de citre geti a naltului platou cu evidente rosturi
strategice. Aceasta nu fnseamn3 ci fortificatia trebuie disociati cultural §i cronologic
de nivelul de locuire getic, rarele materiale arheologice recoltate apartindnd unei
singure etape cronologice, si anume perioadei timpurii a celei de-a doua epoci a
fierului.

in cele trei sectiuni cercetate nu au fost descoperite complexe inchise, locuinte
sau gropi. Materialul arheologic — ceramic3 fragmentars i mici piese de metal — a fost
aflat in pozitie secundard, imprastiat si fragmentat de lucririle agricole moderne.
Ceramica, lucrata att la mana (fig. 5/1-4) cAt si la roata (fig. 5/5-9), cenusie sau brund,
este de facturd geticd. Fragmentele recoltate provin de la vase precum borcanele cu
butoane-apucitori §i cu brdu alveolat (fig. 5/1-4), vase mari de tip pythos cu buza
recurbati in afard (fig. 5/7-8), vase amforoidale cu douj toarte (fig. 5/6), cini (fig. 5/9),
strachini, imitatii de /ekanai cu buza orizontala (fig. 5/5) etc. Toate acestea sunt forme
comune, larg raspéndite in spatiul nord-tracic la inceputul celei de-a doua epoci a

" A Zanoci, Fortificafiile geto-dacice din spafiul extracarpatic In secolele VI-1II a.Chr., Bibliotheca
Iiracologica XXV, Editura Vavila Edinf, Bucuresti, 1998, p. 37, tabelul 2.
" I.. Moscalu, Probleme ale cetdtilor cu , val vitrificat”, in ,Cercetdiri arheologice”, 3, 1979, p. 339-343, fig.

A
.
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Fig. 5. Rdca-, Tudoria”, campania 2006. Ceramicd geticd lucratd cu mdna (1-4)
si la roatd (5-9). Desene de Nicoleta Tudose.
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Iig. 6. Rdca-,, Tudoria"”, campania 20006. | vdrf de sdgeatd, 2 lamd de cufitas, 3 cui,
4 fusaiold, 5 lameld (1-3 fier, 4 lut ars, 5 silex). Desene de Nicoleta Tudose.

Fig. 7. Rdca-, Tudoria”, campania 2006. Bulgdri de pdmdnt ars din palisadd,
purtdnd amprente de trunchiuri de lemn §i nuiele.
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fierului®. Inventarul metalic este alcituit din cAteva piese de fier: varf de sigeati
foliform alungit cu nervurd mediana (fig. 6/1 - o buni analogie pentru forma poate fi
considerat varful de lance de la Orbeasca de Sus'®), fragment dintr-un cutitas cu lama
curbati (fig. 6/2 - tip comun in lumea getics, intilnit atdt in complexe mai vechi, din
sec. V a.Chr., precum unele dintre mormintele necropolei de la Profesor Ishirkovo'',
cdt §i In cele mai noi, de la cumpina dintre sec. IV-III a.Chr,, precum multe din
morminte de la Zimnicea'?) i cui cu floare proeminents (fig. 6/3). Mai mentionam
descoperirea unei fusaiole sferice din lut ars (fig. 6/4), cu numeroase analogii in
intreaga lume getic (Orbeasca de Sus, Poiana, Butuceni etc.)” §i a unui fragment de
lami de silex brun-rogcat (fig. 6/5). Importurile sunt absente, ins4 avénd in vedere, pe
de o parte, spatiul restrdns cercetat, iar pe de alti parte prezenta certd a acestora, cel
putin sub forma fragmentelor amforice, in celelalte cetifi getice din zona (Orbeasca de
Sus, Trivalea Mosteni, Albesti), considerim c4 aceastd situatie nu reflectd o realitate
obiectivd, ci numai un stadiu (incipient) al cercetrii.

Cum am aridtat la inceputul interventiei de fafd, obiectivele principale ale
acestei prime s#plturi arheologice in situl de la Réca-,Tudoria” auy fost stabilirea
caracterului §i a tipului de monument, atribuirea culturald, precum si incadrarea sa
cronologicd. Concluziile campaniei din 2006 ne permit s afirmam c& ne aflim, cu
sigurantd, in fafa unei cetiti getice de la fnceputul celei de-a doua epoci a fierului,
prima de acest tip documentat pe teritoriul judefului Arges, deplin integrata sistemului
de cetati getice din sud-vestul Munteniei'* (Trivalea Mogteni, Orbeasca de Sus, Albesti,
Pleagov, Zimnicea), in acelasi timp constituind §i cea mai septentrionald componenti a
acestuia %ﬁg. 8).

n privinta datdrii cetatii getice de la Réca-,,Tudoria”, nu putem avansa decét
aprecieri aproximative. Importurile sunt absente, astfel c4 suntem de la bun inceput
privati de eventuale puncte riguroase de referinid in domeniul cronologiei. Ceramica
getici de la Réca ne indici o cronologie ,,fluida” intins@ pe circa un secol gi jumitate (a
doua jumditate a sec. IV - sec. III a.Chr.). Dintre rarele piese metalice, cel mai relevant
element riméne virful de sigeati din fier, cu o formd particulard, analogd varfului de
lance descoperit in cetatea de la Orbeasca de Sus, unde nivelul getic poate fi datat, prin
intermediul materialului amforic de import, in prima jumatate §i la mijlocul sec. 1V
a.Chr.". n sfirsit, in virtutea asemandrii sistemului defensiv al celor dous cetiti, putem
raporta cronologia generala a cetatii de la Réca la aceea a cetifii de la Albesti, unde

® E. Moscalu, Ceramica traco-geticd, Muzeul National de Istoric — Biblioteca Muzeol ogicd, Bucuresti, 1983,
passim.

10 £ Moscalu, C. Beda,, op. cit., p. 369, fig. 2/1.

"' R. Georgieva, 1. Batvarov, Trakifski necropol pri selo Prafessor ISirkavo, Silistrensko, Silistra, 1994, p. 26,
PI' 14/6; 16/2, 4; 20/6; 29/1-2.

! A. D. Alexandrescu, La nécropole géte de Zimnicea, in ,,Dacia”, N. S., 24, 980, p. 53, fig. 59/1-2,4, 8.

3 E. Moscalu, C. Beda, op. cit., p. 369, fig. 2/5. T. Améut, Vestigii ale sec. VII-IlIl a.Chr. in spatiul de la
rdsdrit de Carpati, Centrul Editorial al USM, Chisinau, 2003, p. 116, fig. 69/13.

" E. Moscalu, Probleme..., p. 343,

15 Amfor#i chiotd aparfinand ,,noului stil” (amintitd de E. Moscalu, C. Beda, op. cit., p. 369, unde este datata
mult prea (Arziu, In a doua jumhtate a sec. IV le.n. §i in prima parte a sec. Ill f.e.n.”, E. Moscaly,
Ceramica..., p. 251-252, nota 186) si un fragment de amford de Heraclea Pontic (ineditd, depozitul
Muzeului Judetean Telcorman, Alexandria - informafie amabild lon Pitragcu) cu jtampila englificd a

eponimului Avkev (Katz, grupa MG I1I).
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clementul de datare cel mai elocvent riméne o replicd in ceramicd a vaselor de argint
de tip aryballos, cu corp bombat, git inalt si strimt §i gura larga'®, piesi cc pare a
indica in special deceniile de la mijlocul sec. IV a.Chr. Suntem de parere ca in stadiul
actual al cercetdrilor, cea mai probabild datare ce poate fi propusa in cazul cetdtii getice
de la Raca ramane perioada cuprinsi intre mijlocul sec. IV a.Chr. (limita sugeratd atat
de varful de sageata cét si de particularititile constructive ale sistemul defensiv) si cel
mai tirziu mijlocul sec. 111 a.Chr. (datd caitre care Indeamnd unele forme ceramice
jucrate la roata). Oricum, grosimea §i densitatea reduse ale unicului nivel de locuire
sunt indicii ¢4 cetatea de la Rdca nu a fost utilizatd un timp prea indelungat.

Fig. 8. Cetdi getice (sec. IV-1I a.Chr) in sud-vestul Munteniei. | Rdca, 2 Trivaleu
Mosteni, 3 Orbeasca de Sus, 4 Albesti, 5 Pleasov, 6 Zimnicea.

Consideram c& redescoperirea acestui monument arheologic la 150 de ani
dupii prima sa semnalare poate constitui o primi etap incurajatoare in initierea unui
proicct complex §i de durats, care si aibd ca obiect studiul intemeiat §i realizat cu
mijloace si metode tehnice moderne, asupra sistemului de cetafi getice din sud-vestul
Munteniei din secolele 1V-I11 a.Chr.

"1 Moscalu, Ceramica..., p. 143, pl. 103/8.
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THE GETIAN FORTRESS FROM RACA-"TUDORIA", ARGES COUNTY
Abstract

The parish Réca is situated in the Southern part of Arges County (55 km
distant from Pitegti), in the contact area of Givanu-Burdea Plain and Teleormanului
Hills, at about 180 meters of altitude. In "Tudoria" point, on a high terrace situated
above Teleorman's Meadow, the existence of a fortress was noted in 1858.

The first archaeological campaign from Réca-"Tudoria" took place in 2006
and had two main aims: to decide upon the character of the site and upon the
chronological and cultural aspect.

Three ditches were digged and consequently a fortified system formed by a
ditch and a wood stockade and ground, set on fire at a certain moment, and only one
level (of 0,2 meters thick) of archaeological deposition. The archaeological inventory
consists of autochthonous pottery from the early period of the late Iron Age and a few
small objects (an arrowhead, a sharp knife, a spindle whorl, a silex blade).

The conclusions of the campaign of 2006 justify us to assert that we
discovered a Getian fortress from the beginning of the late Iron Age, the first of this
type documented on Arges County territory, completely integrated in the system of
Getian fortress from the South-West of Walachia (Trivalea Mogteni, Orbeasca de Sus,
Albesti, Pleasov, Zimnicea), being in the same time the Northern component part of
this system.

We could only approximate the period that this fortress was built. In this
moment of the research we could assert the most probable it could be dated between
the middle of the 4™ century B.C. (suggested by the arrowhead as well as the type of
defensive system) and the middle the 3" century (suggested by the shape of the wheel
made pottery).

The explanation of the figures:

Fig. 1. The localization of the Getian fortress from Réca-"Tudoria" (the map is
taken over www.cimec.ro).

Fig. 2. A satellite image of "Tudoria" point (www.google maps.com).

Fig. 3. The high terrace was the Getian fortress from Réca is placed 1. View
from the East, from Bucov's Meadow; 2. View from the South.

Fig. 4. Réca-"Tudoria", 2006 campaign. S2 and S3 ground and the Eastern
profile of S2.

Fig. 5. Rica-"Tudoria", 2006 campaign. Getian pottery hand made (1-4) and
wheel made (5-9).

Fig. 6. Rdca-"Tudoria", 2006 campaign. 1 arrowhead, 2 blade of little knife, 3
nail, 4 spindle whorl, 5 blade (1-3 iron, 4 burnt clay, 5 silex).

Fig. 7. Raca-"Tudoria", 2006 campaign. Burnt clay from the palisade,
containing wood trunks and twigs.

Fig. 8. Getian fortresses (from the 4™ and the 3™ centuries B.C.) in the South-
west of Walachia. 1 Réca, 2 Trivalea Mosteni, 3 Orbeasca de Sus, 4 Albesti, 5 Pleasov,
6 Zimnicea.
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