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În condiţiile degradării accentuate a mediului înconjurător, datorată în cea mai 

mare parte intervenţiei iresponsabile şi chiar brutale a omului, se manifestă tot mai 
pregnant, acum, la începutul secolului XXI, la scara întregii planete, o preocupare 
serioasă pentru conservarea şi reabilitarea cadrului natural, mai ales în spaţiul urban.  

Mediul a jucat, fără îndoială, un rol extrem de important în evoluţia umanităţii. 
Între om şi natură a existat o permanentă interdependenţă, o legătură puternică, intimă. 
Toate trăirile omului şi-au găsit în mod firesc corespondent în fenomenele naturii. 
Natura a influenţat permanent viaţa comunităţilor umane. Fiecare comunitate, însă, a 
căutat, în decursul timpului, să modeleze şi să-şi subordoneze cadrul natural în funcţie 
de propriile nevoi, fără a menţine un oarecare echilibru, fără a conştientiza efectele 
negative ale intervenţiilor sale necontrolate, pe alocuri brutale, asupra mediului 
înconjurător. 

A reconstitui astăzi imaginea peisajului urban câmpulungean, pentru perioada 
secolelor XIV-XVIII, este destul de dificil, deoarece dispunem de foarte puţine 
informaţii în acest sens. Abia începând cu a doua jumătate a secolului al XVII-lea, 
putem creiona cât de cât o imagine a oraşului Câmpulung, implicit a peisajului urban 
câmpulungran.  

Ajuns aici în 1640, Petru Bogdan Bakšić, un misionar catolic, care avea să 
devină câţiva ani mai târziu vicarul apostolic „al celor două Valahii”1, Moldova şi Ţara 
Românească, arăta că oraşul „era aşezat la poalele munţilor, între munţi mai mărunţi”2. 
Un secol mai târziu, mitropolitul Neofit Cretanul, ajuns şi el la Câmpulung (14 august 

                                                 
* Universitatea din Piteşti. 
** Biblioteca Municipală „Ion Barbu”,Câmpulung Muscel. 
1 Vezi Francisc Pall, O vizită în Ţara Românească în anul 1644 (relatare inedită a lui Bakšić), în „Studii şi 
materiale de istorie medie”, VIII, 1975, pp. 219-220. 
2 Petru Bogdan Bakšić, Descrierea Ţării Româneşti, 1640, în Călători străini despre Ţările Române, vol. V, 
îngrijit de M. Holban (redactor responsabil), M. M. Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul Cernovodeanu, 
Bucureşti, 1973, p. 209. 
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1746)3, relata, printre altele, faptul că oraşul Câmpulung este aşezat „într-un câmp 
lung”, dar îngust, „pe malul drept al unui râu, numit tot Câmpulung”4. 

Pe lângă cele câteva relatări succinte ale unor călători străini din a doua jumătate 
a secolului al XVIII-lea şi începutul veacului al XIX-lea, principalele informaţii despre 
peisajul urban câmpulungean ne sunt oferite de Cronica Franciscanilor, redactată, pe la 
1764-1765, de un catolic câmpulungean, pe nume Blasius Kleiner5. Acesta a făcut 
prima descriere cât de cât detaliată a oraşului Câmpulung şi a cadrului său natural: 
„Acest târg este situat între cei doi munţi nu prea înalţi, dar întinzându-se destul de 
mult, cale de o milă. Între aceşti [doi] munţi curge râul care are acelaşi nume ca şi 
oraşul – Câmpulung – şi astfel târgul poartă numele de Câmpulung, după cum şi râul 
este numit Câmpulung”6. 

Pornind de la cele trei mărturii, vom încerca în cele ce urmează să reconstituim 
peisajul urban câmpulungean medieval. Din punct de vedere geografic, Câmpulungul 
este situat în partea de nord-est a judeţului Argeş, în depresiunea cu acelaşi nume, la o 
altitudine de 600 m, între râurile Argeşel, în est, şi Bratia, în vest. Depresiunea 
Câmpulungului, limitată la nord de munţii Iezer, închisă la sud de culmea Măţău–
Ciocanu şi la est de culmea Groapa Oii, are un aspect tipic de depresiune submontană 
şi o formă relativ alungită (asemănătoare unui „câmp lung”7), fiind una dintre cele mai 
bine individualizate din ţară. Oraşul beneficiază de un topoclimat de adăpost, fără 
curenţi atmosferici, având din această cauză un caracter climateric. Importanţa cadrului 
natural şi a condiţiilor geo-climatice în tratarea problemei evoluţiei unei aşezări urbane 
a fost invocată într-un studiu relativ recent8.  

În Evul Mediu, oraşul Câmpulung a făcut parte din judeţul Muscel, atestat 
documentar la începutul secolului al XVII-lea9. La 1764, Blasius Kleiner descria 
Câmpulungul astfel: „ [oraşul] se întinde în lungime cale de o oră şi mai mult, sunt trei 
uliţe, una mai mare şi două mai mici, oraşul începe dinspre sud, iar capătul celălalt se 
află înspre nord; cale de o zi de hotarele Braşovului şi la trei zile de cele ale 
Bucureştilor. Târgul se bucură de un aer curat şi temperat, este bogat în pomi fructiferi, 
păşuni şi apă bună”10. 

                                                 
3 Călătoria dintâi a Mitropolitului Neofit, 1746, 14-17 august, în Călători străini despre Ţările Române, vol. 
IX, îngrijit de Maria Holban (redactor responsabil), Maria Matilda Alexandrescu-Dersca Bulgaru, Paul 
Cernovodeanu, Bucureşti, 1997, p. 342; vezi şi Claudiu Neagoe, Vizita mitropolitului Neofit Cretanul la 
Câmpulung (14-17 august 1746), în „Gazeta de Muscel”, an. VI, 1999, nr. 214, p. 6. 
4 Călătoria dintâi a Mitropolitului Neofit, 1746, 14-17 august, în Călători străini despre Ţările Române, vol. 
IX, p. 342. 
5 George Georgescu, Câmpulung-Muscel în Cronica franciscanilor de la 1764, în „Argesis. Studii şi 
Comunicări”, seria istorie, IX, 2000, p. 253. 
6 Ibidem, p. 254. 
7 Silviu Neguţ, Octavian Mândruţ, Geografie, Bucureşti, 2000, p. 71. 
8 Carmen Oprescu, Propunere pentru o metodologie a analizării şi înregistrării evoluţiei istorice a oraşelor, 
în „Revista de istorie a Muscelului. Studii şi comunicări”, VII, 2003, pp. 43-45. 
9 Mai întâi a fost menţionat cu numele „Pădureţ” (19 iulie 1498), apoi şi cu numele de „Muscel” (23 ianuarie 
1609); Gheorghe Pârnuţă, Dorina Panaitescu, Judeţul Muscel. Monografie istorică şi socială, Bucureşti, 
2001, pp. 13-14. 
10 George Georgescu, op. cit. p. 254. Despre calitatea destul de proastă a apei şi de existenţa unei afecţiuni 
numită „guşă”, la locuitorii din zona Câmpulungului, relatări interesante ne oferă Ignatii Iakovenko, un 
funcţionar al Consulatului rusesc în Ţara Românească (1820); în Călători străini despre Ţările Române în 
secolul al XIX-lea, vol. I (1800-1821), îngrijit de: Georgeta Penelea Filitti, Beatrice Marinescu, Şerban 
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Cei doi munţi, pomeniţi în Cronica lui Blasius, între care se întindea 
Câmpulungul, erau în realitate nişte dealuri: Măţăul (1018m) şi Ciocanu (885m)11. 
Râul care străbătea oraşul, Râul Câmpulung sau Râul Târgului, izvora din Muntele 
Bătrâna şi, după ce aduna apa celor patru afluenţi, respectiv Cuca, Râuşor, Bratia şi 
Bughea, se vărsa în Râul Doamnei în dreptul Colibaşului12. 

Oraşul, care se întindea de la sud la nord „cale de o milă”, respectiv 1 472,5 m13, 
era străbătut de trei căi de acces, respectiv trei uliţe. Prima, numită „Uliţa cea Mare”14, 
pornea, probabil, din zona Mănăstirii Negru Vodă şi mergea către nordul oraşului până 
în Valea Mare, de unde începea drumul Rucărului şi Branului. O a doua cale de acces, 
zisă „Uliţa Râului”15, mergea tot dinspre sud spre nord, în paralel cu „Uliţa cea Mare”. 
Iar cea de a treia, urca spre nord-vest către platoul Gruiului, purtând numele de „Uliţa 
Gruiului”16. Documentele câmpulungene de la sfârşitul secolului al XVIII-lea vorbesc 
şi de o a patra uliţă numită „Uliţa Carului”17, aflată în apropiere de „Uliţa Râului”. 

De-a lungul acestor uliţe se înşirau, probabil, de la sud la nord, cele mai multe 
dintre casele şi grădinile câmpulungenilor18, la care se adăugau „14 biserici româneşti 
şi una catolică”19. În urmă cu 124 de ani de la data scrierii Cronicii franciscane, Petru 
Bogdan Bakšić, menţiona, în 1640, la Câmpulung „12 biserici foarte frumoase şi o 
mânăstire mare”20, precum şi o biserică „închinată Sf. Iacob cel Mare”21. Rezultă, 
aşadar, că, între 1640 şi 1764, la Câmpulung au mai fost ctitorite încă două biserici, 
deşi este foarte probabil ca numărul acestora să fi fost mai mare. 

Ordinea în care cronica lui Blasius Kleiner menţionează numele acestor biserici 
ne întăreşte şi mai mult convingerea că vatra veche a oraşului Câmpulung s-a aflat 
înspre sud, în zona Cloaşter – Negru Vodă – Bărăţia, pentru că acestea sunt cele mai 
vechi edificii ecleziastice câmpulungene22. Astfel, după Mănăstirea Negru Vodă, 
Cronica franciscanilor menţionează următoarele lăcaşe de cult: Biserica Sf. 

                                                                                                                       
Rădulescu-Zoner, Marian Stroia (secretar de volum), redactor-responsabil: Paul Cernovodeanu, Bucureşti, 
2004,  p. 840; vezi mai nou la: Claudiu Neagoe, Cele mai vechi relatări despre „guşaţii” din Argeş şi 
Muscel, în „Argesis. Studii şi Comunicări”, XII, 2003, pp. 203-206. 
11 Aurelia Barco, Eugen Nedelcu, Judeţul Argeş, Bucureşti,1974, p. 31. 
12 Gheorghe Pârnuţă, Dorina Panaitescu, op. cit., p. 17. 
13 Cf. Nicolae Stoicescu, Cum măsurau strămoşii. Metrologia medievală pe teritoriul României, Bucureşti, 
1971, p. 98. 
14 Menţionată la 5 august 1775 într-un document câmpulungean; Gheorghe Pârnuţă, Ştefan Trâmbaciu, 
Documente şi inscripţii privind istoria oraşului Câmpulung Muscel, vol. II (1700-1799), Bucureşti, 1999, 
doc. 104, p. 196. 
15 Menţionată într-un act de vânzare-cumpărare, încheiat la 21 februarie 1776 între Ion Dochină din 
Câmpulung şi logofătul Stanciu Pochină; Ibidem, doc 107, p. 198,. 
16 Atestată documentar la 19 noiembrie 1774; Ibidem, doc. 96, p. 185, 
17 Ibidem, doc. 107, p. 198. 
18 Potrivit unui studiu recent această aliniere ar fi fost posibilă numai în zonele comerciale; Carmen Oprescu, 
Câmpulungul muscelean în epoca lui Ştefan cel Mare. Consideraţii asupra oraşului până la începutul 
secolului al XVI-lea, în „Historia Urbana”, 2004, nr. 1-2, pp. 18-19. 
19 George Georgescu, op. cit., p. 255. 
20 Ibidem, p. 211. 
21 Ibidem, p. 212. 
22 A se vedea pe larg despre, la Gh. I. Cantacuzino, Câmpulung. Vechi monumente şi biserici, Bucureşti, 
2002, pp. 77-97. 
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Gheorghe23, Biserica Sf. Nicolae a Şubeştilor24; Biserica Adormirea Maicii 
Domnului25; Biserica Sfânta Treime din Ţigănie26; Biserica Sf. Nicolae din Târg27; 
Biserica Sf. Vineri28; Biserica Sf. Nicolae zisă şi Biserica Popa Savu29; Biserica 
Bradului30; Biserica Sf. Nicolae al lui Popa Albul31; Biserica Sfintei Fecioare şi Martire 
Marina32; Biserica Sf. Nicolae sau Biserica de la Vale33; Biserica Scheilor34 şi, în 
sfârşit Biserica Sf. Iacob cel Mare a călugărilor franciscani35. Observăm, însă, că nu 
sunt menţionate aici trei biserici importante: Biserica Cloaşterului catolic36, Biserica Sf. 
Ilie37 şi Biserica Domnească38. 

 Grupând aceste biserici după perioada în care ele au fost datate, în urma 
cercetărilor efectuate până acum, putem reconstitui, într-o oarecare măsură, evoluţia 

                                                 
23 Astăzi numită tot Sf. Gheorghe-Olari, datând din a doua jumătate a secolului al XV-lea; Flaminiu Mârţu, 
Un ecou al Renaşterii în a doua jumătate a secolului XV, la Câmpulung Muscel, în „Revista Muzeelor”, V, 
1968, nr. 5, pp. 449-450. 
24 În prezent cunoscută sub numele de „Şubeşti” sau „biserica Şubeştilor” şi datând din secolul al XVI-lea; 
Gh. I. Cantacuzino, op. cit., p. 77. 
25 Ridicată la sfârşitul secolului al XV-lea, astăzi cunoscută sub numele de Biserica Fundeni; Ibidem, pp. 62-
63. 
26 Azi dispărută. 
27 Azi Biserica Vişoi, atestată la 1774; Ion Popescu Argeşel, Mănăstirile şi bisericile din Muscel la cumpăna 
dintre milenii, Bucureşti, 2000, p. 95; Gh. I. Cantacuzino, op. cit., p. 91. 
28 Atestată la jumătatea secolului al XVIII-lea, astăzi dispărută însă; Ibidem, pp. 97-98. 
29 Atestată, probabil, începând cu jumătatea secolului al XV-lea, astăzi cunoscută tot sub numele de Sf. 
Nicolae; Ibidem, p. 84. 
30 Datată la jumătatea secolului al XV-lea, Ibidem, p. 97. 
31 Probabil Biserica Nicuţ, datând de la începutul secolului al XVIII-lea, Ibidem, p. 85. 
32 Astăzi Biserica Sfânta Marina, datată în mod eronat de către Ioan Răuţescu pe la 1100-1200. Săpăturile 
arheologice efectuate de Flaminiu Mârţu au scos la iveală relicve datând din secolele XV-XVI; Ion Popescu 
Argeşel, op. cit., p. 82. 
33 Biserica Valea, azi dispărută (se afla în apropiere de biserica Sf. Marina spre est). Cea mai veche atestare 
datează din a doua jumătatea a secolului al XIV-lea; Gh. I. Cantacuzino, op. cit., p. 94. 
34 Biserica Schei, construită în cursul secolului al XVI-lea; Ion Popescu Argeşel, op. cit., p. 85. 
35 George Georgescu, op. cit., p. 255. Bărăţia ar fi fost ridicată de saşii câmpulungeni la începutul secolului al 
XIII-lea, fiind vorba de o biserică „catolică mare, cu un turn înalt”; Ioan Răuţescu, Câmpulung Muscel, 
monografie istorică, Câmpulung, 1943, p. 338. 
36 La 1764-1765, când Blasius Keiner şi-a redactat cronica, aceasta nu mai exista. Aflăm, totuşi, din relatările 
acestuia că, în 1629, pe timpul domniei lui Alexandru Iliaş (nov. 1627-oct. 1629), un călugăr franciscan, pe 
nume Luca, a readus în posesia catolicilor locul în ruină al Cloaşterului, dar din cauza protestelor şi 
prigonirilor suferite din partea ortodocşilor, el a fost din nou abandonat (George Georgescu, op. cit., p. 256). 
În 1647, sub domnia lui matei basarab (1632-1654), egumenul mănăstirii Negru Vodă, ieromonahul 
Melchisedec, „a pus să fie dărâmată până în temelii” biserica Cloaşterului, iar pietra a fost folosită pentru 
ridicarea unui turn-clopotniţă la Negru Vodă (cf. Petru Bogdan Bakšić, în Călători străini, vol. V, p. 266). 
Catolicii au redobândit locul Cloaşterului în vremea lui Constantin-vodă Şerban (1654-1658). În primăvara 
anului 1656, domnul poruncea judelui şi orăşenilor câmpulungeni să redea catolicilor acel loc al Cloaşterului 
şi să facă „act” de renunţare şi recunoaştere în favoarea acestora (George Georgescu, op. cit., p. 256). La 20 
mai 1656, judeţul Gherghina şi cei 12 pârgari ai oraşului Câmpulung dădeau „carte”părintelui Grigore, 
parohul Bărăţiei, prin care adevereau că acest loc al Cloaşterului „fost-au al baraţilor de moşie din 
descălicatul oraşului” (Gh. Pârnuţă, Şt. Trâmbaciu, Documente şi inscripţii privind istoria oraşului 
Câmpulung Muscel, vol. I, 1215-1699, Bucureşti, 1999, doc. 87, p. 244). La rândul său, domnul a întărit 
această recunoaştere (Ibidem, p. 246). 
37 Gh. I. Cantacuzino, op. cit., p. 66. 
38 Ctitorirea ei a fost începută de Mircea Ciobanul în timpul celei de-a treia domnii (1558-1559) şi finalizată 
la 1567, sub domnia urmaşului său, Petru cel Tânăr (1559-1568); cf. Şt. Trâmbaciu, Contribuţii la istoricul 
Bisericii Domneşti din Câmpulung Muscel, în „Argesis. Studii şi comunicări”, IX, 2000, p. 164. 
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spaţiului urban câmpulungean medieval, dinspre vatra centrală către periferiile sale: de 
la o concentrare de nuclee urbane apărute, în secolele XIV-XV, în jurul celor mai vechi 
lăcaşuri religioase, Cloaşterul – Negru Vodă – Bărăţia şi reprezentând vatra iniţială a 
oraşului Câmpulung, s-a ajuns, prin apariţia de noi nuclee urbane, în veacurile XVI-
XVIII, la o extindere a aşezării, atât către sud cât şi spre nord, precum şi la definirea 
spaţiului urban câmpulungean. 

Factorul mediu a jucat, fără îndoială, un rol important în evoluţia aşezării şi 
comunităţii orăşeneşti de la Câmpulung. Poziţia sa geografică „la poalele munţilor, 
între munţi mai mărunţi”39, la întretăierea unor importante drumuri comerciale, care 
făceau legătura între oraşele Transilvaniei şi cele ale Ţării Româneşti40, a oferit aşezării 
de la Câmpulung cadrul natural propice pentru o dezvoltare economică şi socială. 

Câmpulungul Muscelului, ca mai toate „câmpulungurile Evului Mediu”41, a fost 
la începuturile sale o aşezare rurală de agricultori şi păstori, o „obşte sătească”42. 
Treptat însă, sub influenţa unor factori de natură economică şi politică43, obştea 
sătească de la Câmpulung s-a transformat, între 1350 şi 1450, într-un „târg”, atestat 
documentar în anul 143144, pentru ca apoi, în primele decenii ale secolului al XVI-lea 
să capete un „profil urban”, care a devenit tot mai evident începând cu jumătatea 
veacului al XVI-lea, potrivit unor opinii mai demult exprimate45 şi reafirmate recent46. 

Este îndeobşte cunoscut faptul că un rol extrem de important în dezvoltarea 
comunităţii câmpulungene l-a avut bâlciul sau târgul care se organiza anual, între 16 şi 
27 iulie, sub numele de „zborul de la Sf. Ilie”47. Târgul de la Câmpulung, tot mai 
frecventat începând cu veacul al XVI-lea, aşa după cum reiese dintr-o relatare a lui 
Sebastian Mūnster (1554)48, aici venind în fiecare an, „negustori de toate părţile”49, în 

                                                 
39 Petru Bogdan, Bakšić, Descrierea Ţării Româneşti, 1640, în Călători străini, vol. V, p. 209. 
40 Costin Murgescu, Drumurile unităţii româneşti. Drumul Oilor. Drumurile negustoreşti, Bucureşti, 1996, 
pp. 107-110. 
41 Vasile Cucu, Geografia populaţiei şi aşezărilor umane, ediţia a II-a, Bucureşti, 1981, p. 230. 
42 La 6 iulie 1395, regele Ungariei,  Sigismund de Luxemburg, emite un document în tabăra sa „de lângă 
satul numit Câmpulung”; în Documenta Romaniae Historica, B. Ţara Românească, vol. I, (1247-1500), 
întocmit de P. P. Panaitescu şi D. Mioc, Bucureşti, 1966, doc. 94, p. 151. 
43 A se vedea pe larg analiza acestora la: Laurenţiu Rădvan, Oraşele din Ţara Românească până la sfârşitul 
secolului al XVI-lea, Iaşi, 2004, pp. 395-412. 
44 Documenta Romaniae Historica, B. Ţara Românească, vol. I (1247-1500), întocmit de P. P. Panaitescu şi 
Damaschin Mioc, Bucureşti, 1966, doc. 69, p. 131. 
45 Flaminiu Mârţu, Gândirea orăşenească din Câmpulungul Muscel medieval în contextul contactelor cu 
civilizaţiile Apusului şi Răsăritului, în „Studii şi comunicări”, II, 1982, p. 19.  
46 Claudiu Neagoe, Ionuţ Vasiloiu, Comunitatea catolică de la Câmpulung Muscel (secolele XVI-XVII), în 
Civilizaţia urbană din spaţiul românesc în secolele XVI-XVIII. Studii şi documente, volum editat de 
Laurenţiu Rădvan, Iaşi, 2006, pp. 106-106. 
47 Flaminiu Mârţu, Bâlciul, târg internaţional în volumul: Câmpulung Muscel ieri şi azi, Câmpulung Muscel, 
1974, p. 37; Ştefan Trâmbaciu, Câteva date referitoare la „Zborul de la Sf. Ilie” din Câmpulung, în „Studii 
şi comunicări”, V, 1989, pp. 301-302; Claudiu Neagoe, Noi aspecte de la „Zborul de la Sf. Ilie” din 
Câmpulung Muscel (secolele XVII-XVIII), în „Argesis. Studii şi comunicări”, XI, 2002, pp. 225-226. 
48 Sebastian Münster, Cosmografia, 1544, în Călători străini, vol. I, îngrijit de Maria Holban (redactor 
responsabil), Bucureşti, 1968, pp. 504-505. 
49 Anton–Maria del Chiaro Fiorentino, Revoluţiile Valahiei, ediţie de S. Cris-Cristian, cu o introducere de N. 
Iorga, Iaşi, 1929, p. 10. 
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special din oraşele transilvănene50, a rămas vestit până la sfârşitul secolului al XVIII-
lea51. 

Pornind de la tradiţia legendară referitoare la apariţia Câmpulungului, reafirmăm 
opinia enunţată ceva mai înainte potrivit căreia, centrul sau „vatra” acestei aşezări s-a 
aflat în zona cuprinsă între cele trei edificii religioase, considerate a fi cele mai vechi, 
respectiv Negru Vodă, Cloaşterul şi Bărăţia52. 

Pe măsură ce aşezarea de la Câmpulung s-a dezvoltat, devenind un important 
centru urban al Ţării Româneşti53, limitele acesteia s-au extins atât spre sud, cât şi spre 
nord. Adaosurile de populaţie, din Transilvania în special, începând cu cele din secolele 
XIV-XV54 şi sfârşind cu cele din a doua jumătate a secolului al XVIII-lea55, nu numai 
că au contribuit la accelerarea dezvoltării economice şi sociale a oraşului Câmpulung, 
implicit la creşterea numerică a populaţiei acestei aşezări, fenomen înregistrat de altfel 
şi la nivelul altor oraşe din Ţara Românească56, dar au impus şi modificari importante 
ale peisajului urban câmpulungean. 

Potrivit unui studiu recent, referitor la situaţia demografică a oraşului 
Câmpulung în Evul Mediu, aflăm că, dacă în anul 1581 se găseau în oraşul Câmpulung 
1 150 de case, locuite de 4 000 de suflete, în 1640 numărul acestora a scăzut la 500 
case, respectiv 2 500 suflete. Apoi, populaţia acestui oraş avea să înregistreze o uşoară 
creştere, la începutul secolului al XVIII-lea, ca apoi să scadă îngrijorător de mult spre 
sfârşitul aceluiaşi secol: la 1790-1791, mai existau în Câmpulung 340 case şi 1 700 
suflete57. 

Aşadar, oraşul Câmpulung a cunoscut, începând cu ultimele decenii ale secolului 
al XVI-lea, o continuă depopulare, determinată de o serie de factori precum fiscalitatea 
excesivă din anii 1592-1594, epidemia de ciumă din anul 1592 şi foametea din toamna 
anului cauzată de jafurile turco-tătare  159558. 

În Evul Mediu apa Râului Târgului a fost exploatată în scopuri meşteşugăreşti, 
economice. Dintr-un document de la Constantin Mavrocordat, datat 5 mai 1745, aflăm 

                                                 
50 Ştefan Trâmbaciu, Câteva date privind comerţul dintre Câmpulung, Braşov şi Sibiu în secolele XIV-XV, în 
„Studii şi comunicări”, I, Muzeul din Câmpulung, 1981, pp. 37-41; Idem, Dezvoltarea comerţului între 
Câmpulung, Braşov şi sibiu în secolul al XVII-lea şi al XIX-lea până în anul 1821, în „Studii şi comunicări”, 
III, Muzeul din Câmpulung, 1984, pp. 63-69. 
51 Franz Josef Sulzer, în Călători străini, vol. X1, îngrijit de Maria Holban (redactor responsabil), Bucureşti, 
2000, p.460. 
52 Cf. Ion Hurdubeţiu şi Flaminiu Mârţu, Câmpulungul-Muscel medieval, în „Studii şi articole de istorie”, XI, 
1968, pp. 29-32.  
53 Ibidem, pp. 33-37. 
54 Saşii au fost, fără îndoială, aceia care au contribuit la accelerarea procesului de „urbanizare” a aşezării de la 
Câmpulung; Carmen Jinga Oprescu, Consideraţii asupra genezei oraşului medieval Câmpulung-Muscel, în 
„Studii şi comunicări”, I, Muzeul din Câmpulung, 1981, pp. 11-12. 
55 La 25 martie 1633, Matei Basarab hotăra ca toţi cei care se stabiliseră în oraş până la domnia lui Alexandru 
Iliaş (1629), să rămână acolo, ceilalţi fiind nevoiţi să plece la locurile de unde au venit; Şt. Trâmbaciu, Gh. 
Pârnuţă, Pânza (Ocolnica) cu vechile privilegii ale oraşului Câmpulung Muscel, 1215-1747, Piteşti, f. a., 
doc. 4, pp. 78-79; despre stabilirea unor români ardeleni la Câmpulung vezi: Şt. Trâmbaciu, Aşezările de 
„Ungureni” pe pământul obştei Câmpulungene, în „Studii şi comunicări”, I, 1981, pp. 55-60. 
56 Louis Roman, Evoluţia numerică a populaţiei Ţării Româneşti şi migraţia externă (1739-1831), în „Studii 
şi articole de istorie”, XXIII, 1973, p. 23. 
57 Claudiu Neagoe, Evoluţia demografică a oraşului Câmpulung-Muscel (secolele XIV-XVIII), în „Argesis“, 
Studii şi comunicări, XIII, 2004, p. 211, Anexa, Graficul 2. 
58 Ibidem, p. 205. 
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că la Câmpulung vadul de moară fusese împărţit în 36 de părţi, 30 aparţinând bisericii 
Bărăţiei şi 6 orăşenilor59. În 1774, la Câmpulung erau 14 mahalale (Şchei, Biranilor, 
Valea, Sf. Marina, Sf. Nicolae, Bradului, Popa Savu, Marginea, Târgului, Popa Stoica, 
Popa Iane, Sf. Gheorghe, Malului, Viţicheştilor), respectiv 320 de case (familii)60. 
Locuinţele, dar şi cele mai multe dintre bisericile câmpulungene, erau construite, cel 
puţin până în secolul al XVII-lea, în mare parte din lemn61. Fără îndoială, incendiile au 
afectat, de-a lungul Evului Mediu, destul de grav aşezarea de la Câmpulung şi, implicit, 
cadrul său natural. 

De-a lungul secolelor, Câmpulungul a avut de suferit de pe urma invaziilor şi 
ocupaţiilor străine: mai întâi în 1427, în cursul luptelor pentru tronul Ţării Româneşti, 
între cei doi pretendenţi, Dan al II-lea şi Radu Praznaglava, primul susţinut de unguri, 
cel de-al doilea de către turci62.  

În iarna anului 1610-1611, trupele principelui ardelean Gabriel Báthory au 
invadat Ţara Românească63, arzând şi prădând bisericile şi mănăstirile de sub munte, 
printre acestea numărându-se, fără îndoială, şi mănăstirele de la Câmpulung.  

În 1628, edificiile eclesiastice catolice şi ortodoxe au fost din nou afectate, de 
data aceasta de un puternic cutremur. Biserica mănăstirii Negru Vodă, de pildă, ruinată 
până la temelii, în urma acestui cutremur a devenit biserică de mir64. Abia în timpul 
domniei lui Matei Basarab (1632-1654), complexul monastic şi voievodal de la 
Câmpulung a fost refăcut şi transformat din nou în mănăstire65. Lucrările de 
reconstrucţie s-au făcut în trei etape, sub directa supraveghere a egumenului 
Melchisedec: între 1635 şi 1638 au fost refăcute biserica, ridicată pe fundaţiile celei 
vechi66, casa domnească şi chiliile; între 1639 şi 1641 a fost ridicată o bolniţă din lemn 
care avea să slujească drept aşezământ pentru îngrijirea bolnavilor; iar în anii 1646-
1647 s-a ridicat turnul-clopotniţă, apoi au fost amenajate curtea hanului mănăstirii şi 
prăvăliile67. 

                                                 
59 Nicolae Iorga, Studii şi documente cu privire la Istoria românilor, vol. I-II, Bucureşti, 1900, doc. LXVIII, 
p. 304. 
60 Florina Mohanu, Ioan Hera–Bucur, Catagrafia judeţului Muscel din 1774, în „Revista Arhivelor”,1992, nr. 
3, p. 346. 
61 Biserica Bărăţiei, de pildă, avea trei case din lemn şi doar una din piatră; George Georgescu, op. cit., p. 
262. 
62 Claudiu Neagoe, Câmpulungul în timpul confruntărilor antiotomane din anii 1426-1427, în „Argesis. 
Studii şi comunicări”, XII, 2003, pp. 151-153. 
63 Radu Popescu, Istoriile domnilor Ţării Româneşti în Cronicari munteni, vol. I, ediţie de Mihail Gregorian, 
Bucureşti, 1961, p. 332; Vezi despre, şi la Constantin Rezachevici, Les relations politiques et militaires entre 
la Valachie et la Transylvanie au dėbut du XVII-e siecle, în „Revue Roumaine d’Histoire”, X, 1972, nr. 5, pp. 
767-769; Andronikos Folangas, Conflictele dintre Gabriel Bathory, Radu Şerban şi Radu Mihnea pentru 
Ţara Românească în lumina unui izvor grecesc necunoscut, în „Studii şi materiale de istorie medie”, XX, 
2002, pp. 53-61. 
64 Adraiana Boescu, Aurelian Stroe, Contribuţii la datarea fundării mănăstirii Câmpulung, în „Studii şi 
comunicări”, II, 1982, pp. 42-43. 
65 Gh. Pârnuţă, Şt. Trâmbaciu, Documente şi inscripţii privind istoria oraşului Câmpulung-Muscel, vol. I, 
doc. 63, pp. 204-209. 
66 P. Miclescu, Mănăstirea Negru Vodă din Câmpulung, Bucureşti, 1968, p. 1. 
67 Violeta Popescu, O personalitate culturală a Câmpulungului din veacul al XVII-lea: Melchisedec din 
Peloponez, în „Studii şi comunicări”, III, 1983, pp. 57-58. 
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Câmpulungul a avut de suferit, apoi, în primăvara anului 1658, când tătarii, 
trimişi împotriva lui Constantin Şerban, au incendiat şi prădat oraşele de sub munte68. 
Doi ani mai târziu, în 1660, o puternică epidemie de ciumă a împuţinat comunitatea 
câmpulungeană69. Spre sfârşitul secolului al XVII-lea, mai precis în toamna anului 
1688, oraşul Câmpulung a fost ocupat de trupele generalului imperial Federigo 
Veterani, ele stăpânindu-l cu întreruperi până la începutul anului 169170. Toate aceste 
evenimente nu fac decât să explice necesitatea fortificării unor lăcaşuri de cult 
câmpulungene, precum mănăstirea Negru Vodă71. 

Câmpulungul a avut de suferit şi de pe urma războaielor din veacul al XVIII-lea, 
acestea lăsând în urma lor numai distrugeri şi ruină, aşa cum s-a întâmplat mai întâi în 
timpul războiului austro-turc dintre anii 1716-1718,72. Apoi, la 1737 „împărechindu-se 
oştile şi viind din Ţara Ungurească cătane şi nemţi în monastire şi în oraşul 
Câmpulungului, apoi la urmă viind şi oştile turceşti, au scos pe nemţi dintr-acest oraş şi 
au dat foc atâta sfintei monastiri, cât şi oraşului, de au ars cu mare groază”73. Pentru a 
se salva mulţi orăşeni, în frunte cu ieromonahul Vasile Geabelea, egumenul mănăstirii 
Negru Vodă s-au refugiat peste munţi, în Transilvania74. Până în 1742, când orăşenii s-
au întors din pribegie, Câmpulungul a cunoscut o depopulare semnificativă şi un regres 
economic75. În toamna anului 1737, din porunca Porţii, Constantin-vodă Mavrocordat a 
trimis la Câmpulung un număr însemnat de slujitori, în frunte cu marele armaş Radu 
Brătăşanu, boierul Şerban Greceanu şi polcovnicul de Târgovişte, Constantin 
                                                 
68 Călătoria lui Paul de Alep, în Călători străini, VI, Partea I, volum îngrijit de M. M. Alexandrescu-Dersca 
Bulgaru, Bucureşti, 1976, p. 253. 
69 Cf. Relaţia părintelui Gabriel Tomasi, minorit obs. vicar apostolic în cele două Valahii, lăsată  
monseniorului nunţiu al Poloniei la 7 februarie 1660, în Călători străini, vol. VII, îngrijit de Maria Holban 
(redactor responsabil), Bucureşti, 1980, p. 128. 
70 Claudiu Neagoe, Ocupaţiile austriece şi maghiare la Câmpulung între 1688-1691, în “Argesis. Studii şi 
comunicări”, 2000, pp. 247-252. 
71 Funcţia de apărare a oraşului datează de la 1431, fapt atestat documentar în 1431 (Documenta Romaniae 
Historica, B. Ţara Românească, vol. I, 1247-1500, doc. 69, p. 131), dar şi dovedit de cercetările arheologice 
efectuate în a doua jumătate a secolului XX (cf. Carmen Jinga Oprescu, op. cit., p. 12). Din relatările lui 
Bakšić, de la 1640, aflăm că din porunca lui Matei Basarab s-a ridicat aici o „palisadă” din lemn: „şi-a ridicat 
în jurul mănăstirii ca un fel de cetate din bârne mari înconjurându-o cu 12 bastioane de jur împrejur” 
(Călători străini, V, p. 212). Această „palisadă” ar fi fost înlocuită câţiva ani mai târziu, în 1646, cu un „zid” 
de piatră (Pavel Chihaia, Din cetăţile de scaun ale Ţării Româneşti, Bucureşti, 1974, p. 263). Afectat, 
probabil, în timpul invaziei tătare din anul 1658, zidul mănăstirii de la Câmpulung a fost reclădit pe la 1711-
1712, dacă nu chiar ceva mai devreme (Horia Teodoru, Meterezele bisericilor câmpulungene, în „Buletinul 
Comisiei Monumentelor Istorice”, 1943, fasc. 115, pp. 85-94), sub egumenia ieromonahului Mihail (Spiridon 
Cristocea, Pomelnicul mănăstirii Negru Vodă din Câmpulung Muscel, în „Glasul Bisericii”, XLVI, 1987, nr. 
3, p. 57). Apoi, la 1737, din porunca lui Constantin Mavrocordat, la cererea Înaltei Porţi, el a fost dărâmat 
(Ibidem, pp. 60-61). Potrivit unui izvor cartografic militar austriac din 1790-1791, biserica mănăstirii Negru 
Vodă era încă înconjurată de o incintă de zid (N. Docan, Memoriu despre lucrările cartografice privitoare la 
războiul din 1787-1791, în „Analele Academiei Române. Memoriile Secţiei Istorice”, s. II, tom. XXXIV, 
1911, Mem. 22, pp. 1282-1286; vezi şi Victoria Şerban, Constantin Şerban, Oraşul Câmpulung şi 
împrejurimile sale oglindite într-un manuscris inedit din sec. al XVIII-lea, în „Studii şi comunicări”, II, 
Muzeul din Câmpulung, 1982, pp. 91-96) 
72 Claudiu Neagoe, Oraşul Câmpulung în timpul războiului austro-turc (1716-1718) în „Analele Cercului de 
Istorie «Gheorghe I. Brătianu» din Câmpulung Muscel”, I-II (1998-1999), 2000, pp. 41-44. 
73 Spiridon Cristocea, op. cit., p. 60. 
74 Ioan Răuţescu, Câmpulung-Muscel. Monografie istorică, Câmpulung, 1943, p. 30. Vezi Claudiu Neagoe, 
Câmpulung, 1737, în „Argesis. Studii şi Comunicări”, X, 2001, pp. 181-183; 
75 N. Ionescu, Câmpulungul sub fanarioţi, în „Prietenul nostru”, VII, 1923, nr. 3-4, p. 19. 
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Lipoveanul, „de au sfărâmat toate zidurile mănăstirii şi chiliile de prin prejur”76. Câţiva 
ani mai târziu, probabil în 1742-1743, ieromonahul Nicodim Beleţeanu, noul egumen 
al mănăstirii Negru Vodă (1737-1762)77, a refăcut „atât sfânta biserică pe dinlăuntru 
împodobită cu tâmplă, cu sfintele icoane şi cu argintării, şi policandru, cât şi pe 
dinafară cu chiliile şi cu zidurile şi cu altele care se văd făcute de sfinţie-sa şi toate 
clopotile”78. Iar în 1749-1750, acesta a refăcut şi casa egumenească79, precum şi porţile 
din lemn masiv ale turnului-clopotniţă cu acele mici orificii pentru tras cu arma în caz 
de asediu80. În timpul războiului ruso-austro-turc dintre anii 1787-179081, oraşul 
Câmpulung a fost din nou jefuit şi incendiat. Au fost grav afectate, cu această ocazie, 
mănăstirea Negru Vodă, arzând hanul şi prăvăliile unde se ţinea de obicei târgul82 şi 
schitul Mărculeşti-Flămânda83, precum şi biserica Bărăţiei84. În 1790, orăşenii 
câmpulungeni au avut de suferit de pe urma unei foamete cumplite, provocată de 
secetă85. Pentru a putea supravieţui, unii au fost nevoiţi să-şi vândă casele şi moşiile 
unor străini. Iată, de pildă, Andrei, ginerele lui Anghel Croitoru din Câmpulung şi-a 
„zălogit” casa pentru 100 de taleri, la 5 mai 1791, împrumutaţi de la Chivu 
Braşoveanul86. Apoi, a zălogit-o pentru a doua oară, la 21 iulie 1792, pentru 30 de 
taleri, lui Gheorghe Rucăreanu87.  

În condiţiile unor cercetări arheologice limitate doar la curtea voievodală şi a 
celor mai însemnate edificii religioase, precum şi a unui număr extrem de mic de 
descrieri, am încercat să creionăm, pe cât posibil, imaginea peisajului urban 
câmpulungean medieval. Sperăm ca cercetările viitoare să aducă informaţii noi, pe baza 
cărora să putem reconstitui o imagine cât mai clară, cât mai completă a „peisajului” 
câmpulungean, în perioada secolelor XIV-XVIII şi, de ce nu, din cele mai vechi 
timpuri până în zilele noastre. 

 
 

                                                 
76 Spiridon Cristocea, op. cit., p. 60-61. 
77 Ioan Răuţescu, op. cit., p. 91. 
78 Spiridon Cristocea, op. cit., p. 61. 
79 Cf. Pavel Chihaia, , op. cit., p. 267. 
80 Horia Teodoru, op. cit., p. 100, fig. 22. 
81 Claudiu Neagoe, Oraşul Câmpulung în timpul „răzmeriţei” din anii 1788-1790 în „Revista de istorie a 
Muscelului. Studii şi comunicări”, VI, 2001, pp. 91-95. 
82 Ele au fost refăcute abia în 1799: Pavel Chihaia, op. cit., p. 270; Gh. Cantacuzino, Sp. Cristocea, Şt. 
Trâmbaciu, O mărturie arheologică privind viaţa economică a Câmpulungului medieval, în „Studii şi 
comunicări”, II, 1982, pp. 52-53. 
83 Ioan Răuţescu, op. cit., p. 305; vezi mai nou, Ştefan Trâmbaciu, Biserica Flămânda din Câmpulung Muscel 
(Scurt istoric), în „Revista de istorie a Muscelului. Studii şi comunicări”, VI, 2001, p. 81. 
84 Pavel Chihaia, op. cit., p. 270. 
85 Ioan Răuţescu, op. cit., p. 305. 
86 Gh. Pârnuţă, Şt. Trâmbaciu, Documente şi inscripţii privind istoria oraşului Câmpulung-Muscel, vol. II, 
1700-1799, doc. 156, p. 260. 
87 Ibidem, doc. 157 p. 261. 
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A HISTORY OF CÂMPULUNG’S TOWNSCAPE  
(THE 14-TH – 18-TH CENTURY) 

Abstract  
 

The environment had a great importance for the evolution of Câmpulung. The 
inhabitants of the oldest town of Walachia have been trying along the centuries to 
model and subordinate the scenery according to their own needs.  

Thus the development of the community, the social and demographic changes, 
and the difficulties influenced the environment in different ways. 

In the present paper, the authors try to reconstitute the image of Câmpulung’s 
townscape between the 14-th and 18-th centuries, based upon the accounts of some 
foreign travelers and upon a local chronicle elaborated by a leader of the Catholic 
community from Câmpulung. 
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