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Aflata Inca din 1922 sub conducerea lui Mussolini, Italia a dus o politica
externd contradictorie, incercand in permanentd sid se adapteze la circumstantele
momentului. Pe de o parte, Ducele juca rolul de campion al ordinii si stabilitatii
europene 1n fata pericolului bolsevic, iar pe de alta, se pronunta fatis in vederea
revizuirii continutului tratatelor de pace din sistemul Paris-Versailles, Incercand, prin
orice mijloace si-si impund hegemonia in bazinul Marii Mediterane si in Balcani'.

Autoproclamat aparator al independentei, suveranitatii nationale si al
integritatii teritoriale a Austriei, Mussolini se va indeparta de aceasta dupa 1936 intr-o
maniera aproape imperceptibila, pe fondul afisarii plenare a Germaniei pe scena
relatiilor internationale si a sprijinului moral oferit de Berlin agresiunii italiene in
Abisinia.

Propensiunea Ducelui catre revizionism §i manifestarea veleitatilor de mare
putere ale Italiei vor conduce, ipso-facto, la realizarea aliantei acesteia cu Germania i
Japonia, iIn cadrul Axei Berlin-Roma-Tokyo, organism fatis ostil vechii ordini
internationale.

In ceea ce o priveste, Roméania s-a dovedit a fi o adepti consecventi a
principiilor statuate de Pactul Societétii Natiunilor si o aparatoare ferma a statu-quo-
ului postbelic, orientandu-si Intreaga politica externa cétre ,,democratiile occidentale”,
in frunte cu Franta.

Ignorand politica de appeasement a Londrei si a Parisului fatd de Berlin si de
Roma, N. Titulescu va pleda pe un ton cominatoriu in cadrul Ligii Natiunilor pentru
impunerea unui embargou impotriva Italiei, ca urmare a ocuparii de catre aceasta a
Abisiniei.

Exortatiile diplomatului romén nu au ramas fara urmari, ducand la instituirea
unor sanctiuni economice antiitaliene, numai cd, cele mai multe state europene le-au
acceptat doar formal, eludadndu-le cu buna stiinta, In timp ce Bucurestiul s-a grabit sa le
aplice fara nici un echivoc, starnind astfel adversitatea fatisd a Romei, care va Imbratisa
fara rezerve cauza Ungariei in dauna intereselor nationale romanesti.

" Universitatea din Pitesti.
! Marusia Carstea, Gheorghe Buzatu, Europa in balanta fortelor, vol. 1, 1919-1939, Bucuresti, Editura Mica
Valahie, 2007, p. 214-215.
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Lucrurile nu s-au schimbat prea mult nici dupd inlaturarea lui Titulescu din
fruntea Ministerului Afacerilor Strdine, iar pentru ca situatia sd devind si mai
inextricabild, pe 31 octombrie 1937, ministrul nostru plenipotentiar de la Roma, Ion
Lugosianu a demisionat, convins fiind ca politica Axei implica ,,sacrificarea progresiva
a Austriei” si ca Italia nu va accepta apropierea de Romania, decat dacd Bucurestiul va
ajunge la o intelegere cu Budapesta, deoarece, Roma era ,,temeinic angajata in politica
de solidaritate cu Germania” si un postulat al aliantei italo-germane era reprezentat de
,.revizuirea clauzelor teritoriale ale tratatelor in Europa’™.

Bucurestiul nu s-a grabit sa numeasca un ministru in locul lui Lugosianu,
desemnandu-1 pe Noti Constantinide drept insarcinat cu afaceri al Romaniei 1n Italia.

La finele unei intrevederi avute cu seful diplomatiei italiene, Ciano, care s-a
aratat de-a dreptul rebarbativ fatd de interesele romanesti, Constantinide conchidea cu
amaraciune ca: ,,Ungaria era 1n gratii la Palazzo Chigi si ca in acest domeniu nimic nu
se schimbase, pentru ca, inca din timpul lui Kossuth ungurii erau foarte iubiti la Roma.
Niciodatd noi nu am putut schimba aceste sentimente si chiar ministri atat de
experimentati care m-au precedat, ca Dimitrie Ghika sau Diamandy, nu reusisera sa ne
introduca in gratiile guvernantilor italieni’”.

Totusi, schimbarea de guvern produsa la Bucuresti la finele anului 1937 a fost
primitd cu o vie satisfactie la Roma, mai ales cd, unii membri de marca ai Partidului
National Crestin, in frunte cu O. Goga, nu facusera nici un secret din simpatiile pe care
le nutreau fata de Italia.

De altfel, noul prim-ministru i-a adresat Ducelui o telegrama calduroasa, in
cuprinsul céreia preciza ca: ,,dorind sa fixez starea mea sufleteasca si programul meu
de actiune politica 1n raport cu legaturile dintre cele doua tari, rog pe Excelenta Voastra
sd primeasca asigurarea dorintei mele nestramutate de a realiza o calda si cordiala
amicitie”.

El tinea totodata sa sublinieze si faptul ca: ,,Poporul roménesc - intrat recent n
drepturile firesti ale misiunii sale istorice, pastrand in constiinta lui pururi nealterate
impulsurile descendentei romane — a urmarit cu admiratie nestirbitd evolutia Italiei noi
in toate fazele ei de stralucire”, astfel incat, ,,tailmacind un sentiment al constiintei
obstesti, intarit de convingerea mea personald, ce am avut onoarea sa exprim in mai
multe randuri, rog pe Excelenta Voastra si primeasca asigurarea inaltei mele stime’™,

Efuziunea fata de Italia ce razbatea din telegrama lui Goga a captat
benevolenta Ducelui, care s-a grabit sd raspunda, subliniind cd: ,,primesc cu vie
simpatie declaratiile Excelentei Voastre in ce priveste raporturile dintre cele doua tari
ale noastre, raporturi pe care si eu doresc sa le vad stabilite pe baza unei cordiale si
leale prietenii. in afard de descendenta romanid, pe care Excelenta Voastrd mi-o
aminteste si de care poporul vostru este cu drept cuvant mandru, existd multi alti factori
de actualitate care Ingaduie sd se realizeze o fecundd colaborare intre cele doud
popoare”.

2 Valeriu Florin Dobrinescu, Ion Pitroiu, Gheorghe Nicolescu, Relatii politico-diplomatice si militare
romdno-italiene (1914-1947), Craiova, Editura Intact, 1999, p. 207-208.

* Noti Constantinide, Valiza diplomaticd. 1890-1940, Bucuresti, Editura Libra, 2002, p. 158-159.

4 Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale (in continuare se va cita D.A.N.L.C.), fond Ministerul
Propagandei Nationale (1921-1944), 1. Presa Internd, dosar 379/1938, f. 16.
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in concluzie, Mussolini arita ci: ,,aducAndu-mi aminte de intdlnirile noastre
personale, va trimit expresia consideratiei mele si cordialul meu salut™.

Schimbul de telegrame dintre cei doi sefi de guvern va fi dublat de cel survenit
intre ministrii de Externe roman si italian.

Desi era un cunoscut francofil, Micescu 1i transmitea lui Ciano ca: ,,rog pe
Excelenta Voastrd sa creadd cd simt o vie satisfactie de a putea colabora cu Ea la
mentinerea pacii, precum si la strangerea si la dezvoltarea legaturilor de prietenie care
in mod atat de fericit existd intre marea natiune italiana si natiunea romana”.

Constient de faptul cd evocarea prieteniei romano-italiene reprezenta doar un
eufemism pentru a ascunde prapastia politico-diplomatica aparutd in ultimii ani intre
Bucuresti si Roma, marele nostru avocat n-a ezitat sa pledeze pentru inldturarea ei prin
concesii reciproce, concluzionand ca: ,Lealmente atasat acestei nobile sarcini, ag fi
foarte fericit sd gasesc pe langd Excelenta Voastra concursul atat de pretios pentru
indeplinirea misiunii mele™®.

Afabil, Ciano i-a rdspuns cu multd condescendentd omologului sdu roman,
incredintandu-1 ca: ,,Simt o vie satisfactie de a putea incepe cu Excelenta Voastra o
cordiala colaborare in interesul Pacii si In scopul de a strange tot mai mult si de a face
tot mai roditoare relatiile de prietenie intre Italia i Romania. Doresc s va asigur ca in
indeplinirea Inaltei Domniei Voastre misiuni, Excelenta Voastrd poate avea deplina
incredere in sentimentele celei mai sincere simpatii ale guvernului fascist si ale mele
personal™’.

Demn de mentionat este si faptul ca, ,,instalarea noului guvern roman a fost
salutatd in Italia cu o simpatie neobisnuita, fiind prezentatd ca un mare eveniment de
importanta internationald §i ca un mare castig pentru cauza Italiei”.

Ideea respectiva s-a bucurat de reverberatii profunde in intreaga peninsula,
gratie presei, in care, timp de cateva zile, ,,schimbarea de guvern era prezentatd ca o
adevarata revolutie si era interpretatd in sensul cd, prin Cabinetul Goga se va introduce
imediat In Roméania un fel de regim fascist, urmand ca Roméania sa paraseascd in
acelasi timp vechile ei aliante si amicitii si s@ se aldture in primul rand Italiei, iar prin
intermediul Italiei, Axei Roma-Berlin”.

Recurgand la o metodd clasica, dar extrem de eficientd de manipulare a
opiniei publice, ziarele italiene au publicat la loc de frunte telegramele adresate de catre
Goga si Micescu lui Mussolini, respectiv lui Ciano, evidentiind si faptul ca, indata dupa
constituirea guvernului roman, seful Palatului Sturdza 1-a invitat la o lunga discutie pe
Ugo Sola, ministrul plenipotentiar al Italiei acreditat la Bucuresti.

Totodatd, din parcurgerea jurnalelor italiene rezulta cd premierul si seful
diplomatiei romane au trimis telegrame doar reprezentantilor Italiei, ca Micescu nu l-a
primit in audienta decat pe Ugo Sola, si cd Romania ar fi decis recunoasterea imediata,
de facto, a Imperiului Italian.

Mergand pe linia escamotarii realitatii, presa italiand aproape ca a ignorat
declaratiile ,,ortodoxe” ale factorilor politici de la Bucuresti, conform carora guvernul
roman era unul constitutional, iar tara noastrd ramanea ,,credincioasd vechilor sale

5 Ibidem, f. 16-17.
8 Ibidem, £. 116.
7 Ibidem, f. 116-117.
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aliante”, publicandu-le in ultimele pagini, cu litere mici, astfel incat si treaca
neobservate de marele public®.

De asemenea, in cadrul amplei campanii mediatice de intoxicare a italienilor si
a opiniei publice internationale a fost angrenat si Radio Roma. Acesta, Intr-o emisiune
difuzata in seara zilei de 6 ianuarie a anuntat ca ,,Roménia a recunoscut cucerirea
Abisiniei de catre Italia si Imperiul Italian™.

In chip firesc, se naste si intrebarea: din ce sursi primara izvorau informatiile
pline de optimism aflate in circulatie la Roma, exceptand afirmarea intentiilor lui Goga
de a apropia Romania de Italia, realizata, cu precadere, in timpul campaniei electorale?

Un buletin informativ intocmit de Directia Generala a Politiei, prezentat
premierului romén in dimineata zilei de 5 ianuarie, releva faptul cd, in privinta
constituirii guvernului Goga, in Bucuresti ,,neincrederea si banuielile de nesinceritate
domnesc la toate Legatiile straine, in afard de Legatia Italiana”.

De altfel, Ugo Sola, in convorbirile cu ceilalti diplomati straini acreditati in
tara noastra, a spus raspicat ca ,,Romania a devenit un stat fascist si ca in curdnd vor
avea loc mai multe manifestari care vor dovedi cu prisosintd faptul cd din aliantele
Roméniei de alta datd n-a ramas nimic $i cd Romania impreuna cu lugoslavia vor adera
la protocoalele de la Roma, adicd vor crea in bazinul Dunarean un bloc unitar compus
din Ungaria, Austria, Romania si Tugoslavia, condus de Italia”."’

Prezentate 1intr-o maniera prezumtioasd, ca niste veritabile axiome,
elucubratiile Iui Sola au fost preluate fara nicio rezerva de catre Agentia de Presa
Italiana ,,Stefani” si de corespondentii din Bucuresti ai marilor gazete peninsulare, care
au mizat pe stransele legaturi existente de cativa ani Intre premierul roman si
diplomatul italian.

Euforia manifestatd in presa italiand la inceputul noii guverndri din tara
noastra i-a determinat pe numerosi diplomati din statele aliate Romaniei, acreditati la
Roma, séd-1 contacteze pe Noti Constantinide, neoficial, pentru a obtine informatii in
legatura cu situatia de la Bucuresti. Insircinatul cu afaceri al Romaniei tinea si-i
raporteze pe 8 ianuarie 1938 lui Micescu, faptul ca: ,,Sefii de Misiune aliati i amici s-
au ardtat impresionati de stirile si comentariile din presa italiana, care prezinta guvernul
roman ca avand o ideologie pur fascista si care aratd cd Romania a parasit politica ei
externa traditionald, alaturandu-se complet, in primul rand Italiei si, implicit Axei
Roma-Berlin”.

In ceea ce-1 priveste, Constantinide s-a aritat foarte prudent in comentarea
respectivelor informatii, prezentandu-le interlocutorilor sai declaratiile lui Goga si pe
cele ale lui Micescu referitoare la mentinerea orientérii de bazd a politicii externe
roménesti citre ,,democratiile occidentale”, Mica Intelegere, Intelegerea Balcanica si
Polonia.

8 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare se va cita A.M.A.E.), fond Italia (1920-1944), vol.
64/ (1937-1938), f. 245-246; telegrama Legatiei Roméane din Roma cu nr. 38012/17 ianuarie 1938, semnata
de catre insarcinatul cu afaceri al Romaniei in Italia, Noti Constantinide, adresata lui Istrate Micescu;
D.AN.L.C,, fond Casa Regald. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 108/1938, f. 1-2.
°D.AN.I.C., fond Nicolae Caranfil (1839-1944), dosar 465/ (1937-1938), f. 22.

' Gheorghe 1. Bodea, Octavian Goga. O viatd, un destin, vol. 111, Cluj-Napoca, Editura Limes, p. 236.
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Concluzia diplomatului nostru, prezentatd in raportul adresat Bucurestiului era
ca ,,guvernul italian a fost informat de agentii sii poate prea optimist”, lucru pe care
incepeau si-1 constientizeze si inaltii functionari de la Roma'.

Dand dovada de fler si de spirit de initiativa, Constantinide a efectuat la randul
sdu o serie de sondaje privind schimbarea de guvern din Romaénia printre liderii
politici, administrativi si de opinie italieni, reusind sa contacteze ,,pe teren neutru,
diferiti membri ai Cabinetului italian, cateva personalitdti importante, cativa inalti
functionari si numerosi ziaristi influenti”.

Toti acestia, dat fiind cadrul neoficial al discutiilor, ,,se exprimau intr-un ton
cu totul diferit, ba chiar cu un vadit scepticism, afirmand ca ei inteleg foarte bine
situatia dificild internationald a Romaniei §i ca, desi nu se asteaptd la mari si
fundamentale schimbari, totusi se bucura din inima la manifestatiile de simpatie fata de
Italia si sunt convinsi ca in raporturile dintre Romania si Italia se va produce o marcata
apropiere $i va incepe o erd de mutuala comprehensiune si de reald amicitie”.

In atare conditii, diplomatul nostru a preferat si se abtini de la orice
comentarii §i pronosticuri, reafirmand simpatia romanilor si a guvernului de la
Bucuresti fata de Italia'”.

In schimb, la Legatia Italiei din Bucuresti continua si predomine optimismul.
De altfel, pe 6 ianuarie, Ugo Sola a fost primit intr-o lunga audientd de catre Istrate
Micescu. Despre continutul convorbirii, detinem informatii din relatarea telefonica a
jurnalistului Maffre, de la Agentia ,,Havas”, care si-a contractat colegii de la Paris,
discutia fiind interceptata de catre organismele specializate romanesti. Ziaristul francez
a aflat din surse diplomatice ca: ,,Romania va trimite fara indoiala un ministru la Roma,
in locul vacant de dou luni si ca scrisorile vor fi acreditate Imparatului si Regelui, ceea
ce inseamnda cd Roméania recunoaste suveranitatea Italiei asupra Etiopiei. Noii
conducdtori ai politicii romanesti nu fac un mister din simpatia pe care o au fatd de
Italia si dorinta pe care o au de a fi cu ei, dar e posibil ca Romania sd nu ia nicio
initiativd in acest sens, inainte de reuniunea Societitii Natiunilor”. (26 ianuarie - n.n.)".

Zvonurile aflate in circulatie in cercurile diplomatice de la Bucuresti pareau a-
si gasi confirmarea, cel putin partiald, in atitudinea plind de condescendenta fata de
Roma a lui Al. Hodos, subsecretar de stat la Presedintia Consiliului de Ministri.
Concret, in seara zilei de 18 ianuarie 1938, inaltul demnitar roman a oferit 0 masa in
cinstea jurnalistilor italieni acreditati in tara noastra, rostind in limba italiana un discurs
incheiat cu exclamatia: ,, Triiasca Regele Italiei, Imparat al Etiopiei!”".

Intentia guvernului roman de a recunoaste anexarea Etiopiei de catre Italia si
de a numi un ministru la Roma ci era cunoscutd si lui C. Argetoianu, care, in

" AM.AE., fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 227-229; telegrama Legatiei Romane din
Roma, cu nr. 3805/ 8 ianuarie 1938, semnata de Noti Constantinide §i adresatd lui Istrate Micescu;
D.AN.LC., fond Casa Regala. Regele Carol al Il-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 101/1938, f. 1-3;
telegrama nr. 3805/ 8 ianuarie 1938 a Legatiei Romaniei din Roma.

12 A M.A.E., fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 246-247; telegrama nr. 38012/17 ianuarie 1938
a Legatiei Romaniei de la Roma, semnatd de catre Noti Constantinide si adresata lui Istrate Micescu;
D.AN.L.C,, fond Casa Regald. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 108/1938, f. 2-3.

" Muzeul Memorial ,,Octavian Goga” — Ciucea (in continuare se va cita M.M.O.G-Ciucea), cota G-1382/2,
nenumerotat.

" D.AN.LC,, fond Nicolae Caranfil (1839-1944), dosar 465/ (1937-1938), f. 36.
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inconfundabilul sau stil acrimonios, ne-a prezentat si motivele Intarzierii desemnarii lui
D. Burilleanu in fruntea Legatiei din Cetatea Eterna: ,,frumosul barbos se tocmeste cu
Goga asupra «emolumentelor». Ministrul nostru la Roma primeste vreo 400.000 lei pe
lund; Burilleanu vrea sa primeasca postul decat daca i se da un milion mai mult, cici
vrea si «epateze» Roma prin faptul sdu. Pana acum i s-a consimtit un milion in tot. Dar
Burilleanu nu vrea sa lase un leu, din 1.400.000”".

In paralel cu toate miscarile de ordin diplomatic, o mentiune aparte merita
acordatd organizarii, sub egida Legatiei Italiene din Bucuresti si a Comitetului Roman
al Asociatiei Italiene ,,Universalita di Roma”, unei excursii de 10 zile in Italia pentru
un grup de circa 1500 de persoane. In fruntea grupului de turisti romani se afla
senatorul Mihail Manoilescu, presedintele Comitetului Roman al Asociatiei pentru
Universalitatea Romei, organizatie despre care Argetoianu consemna cé ,,nu ¢ altceva
decat biroul de propaganda fascistd in strdinatate. Ceva in felul «Cominternului»
comunist, dar intr-o directie opusa™'®.

Spre deosebire de guvernul roman, cel italian a acordat o atentie deosebitd
vizitei respective, incercand sid-i confere o semnificatie politica aparte.

Astfel, pe 2 ianuarie 1938, 1n preziua sosirii celor 1500 de ,,pelerini” la Roma,
ministrul Educatiei Nationale si al Propagandei, Alfieri, 1-a convocat pe Noti
Constantinide pentru a-1 chestiona asupra modului in care Legatia noastra ii va primi pe
oaspetii sositi in tara.

Intrucat de la Bucuresti nu venise nici un fel de notificare oficiala legati de
respectiva vizita, diplomatul roman, apreciind cid e vorba de ,,un grup de turisti
particulari”, 1-a informat pe demnitarul italian ca, in consecintd, ,,Legatia nu-i va putea
primi nici in mod oficial, nici oficios”, dar ,,va delega pe un membru al ei sa asiste la
sosirea turistilor si le va da toata asistenta pe care e datoare sa o dea unor compatrioti”.

Prin urmare, Alfieri s-a vazut nevoit sa adopte o atitudine mai parcimonioasa,
precizand ca autoritatile italiene vor adopta fatd de turisti o pozitie similard celei a
Legatiei noastre, cu mentiunea ca ,,ii vor primi in modul cel mai cordial si mai
prevenitor pentru a dovedi ca Italia si guvernul italian acordd o mare importantd morala
acestei vizite, pornite din spirit de adanca amicitie fatd de Italia si avand caracterul unei
afirmatii de latinitate si a unui pelerinaj inspre orasul-mama al rasei latine si al natiunii
romanesti”.

Constantinide 1-a delegat pe consilierul de presa al Legatiei, Al. Kiritescu, sa
asiste la sosirea in gard a pelerinilor si sd le acorde asistenta necesard de-a lungul
vizitei'.

Manifestarile la care au luat parte a doua zi (4 ianuarie) turistii romani s-au
bucurat de o ampla reflectare, atat in buletinele de presa ale Agentiei italiene ,,Stefani”,
cat si in cele ale ,,Rador”-ului.

Astfel, inca de dimineatd, cei 1500 de turisti au depus o coroand de frunze de
laur cu o panglica tricolora la Mormantul Soldatului Necunoscut. In fruntea cortegiului

15 Constantin Argetoianu, Insemndri zilnice, vol. IV, I ianuarie - 30 iunie 1938, Bucuresti, Editura
Machiavelli, 2002, p. 56.

' Ibidem, p. 30.

7 AAML.A.E., fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 247-248; telegrama nr. 38012/17 ianuarie 1938
a Legatiei Romaniei din Roma, semnata de catre Noti Constantinide catre Istrate Micescu; D.A.N.I.C., fond
Casa Regala. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 108/1938, f. 3-4.
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s-au aflat: deputatul italian Coselschi, presedintele Comitetului Actiunii pentru
Universalitatea Romei, secondat de Mihail Manoilescu si de alte cateva personalitati
romane.

Pelerinii au facut un gest similar si la Monumentul de pe Capitoliu, ,,indltat in
amintirea eroilor morti pentru cauza Revolutiei fasciste”, dupd care s-au deplasat la
statuia Tmparatului Traian pentru a depune o altd coroand de lauri, iar apoi la Columna
lui Traian, acolo unde printul Colonna, guvernatorul Romei le-a oferit oaspetilor o
bucatd de marmura din Forum. Aceasta urma sa reprezinte temelia monumentului pe
care italienii intentionau sa-1 daruiasca Bucurestiului, in amintirea gloriosului imparat
cuceritor al Daciei.

Oaspetii au pornit apoi spre Piata Venetia, aclamandu-1 pe Duce ,,care a iesit
de céteva ori la balcon pentru a (le) multumi”. in semn de benevolentd, Mussolini a
primit o delegatie de 52 de persoane a romanilor din piatd, in Salonul Mappamundo al
Palatului Venetia.

In numele celor prezenti, Manoilescu a rostit un scurt discurs, evidentiind
recunostinta pelerinilor pentru primirea facutd la Roma si subliniind totodata ca ei au
adus cu sine expresia sentimentelor poporului roméan, manifestate in deplind libertate.
Oratorul si-a incheiat expozeul ca un veritabil cabotin, strigand: , Traiasca Italia
imperiala si fascista!”

La randul sau, Ducele a raspuns evocand legaturile istorice si din acel moment
dintre cele doua natiuni, aratdnd ca prezenta unui atat de numeros grup de romani in
Italia avea o semnificatie speciala ,,data fiind era istorica pe care Romania o traieste”.
La final, el si-a manifestat convingerea ca vizita romanilor va lasa o ,,amintire
nestearsa printre italieni”'®,

Dupa-amiaza, ministrul Alfieri a invitat la un dejun circa 200 dintre turisti, dar
si pe o serie de membri ai Legatiei Romaniei (insadrcinatul cu afaceri Constantinide,
consilierul de presé Kiritescu si cei doi atasati militari).

Réspunzand toastului gazdei, senatorul Manoilescu ,,a tinut un discurs plin de
entuziasm pentru Italia fascistd, in care a afirmat cd a inceput acum o erd noud de
stransa colaborare a Romaniei cu Italia, pe terenul politic, cultural si economic”.

Vizitand a doua zi Legatia Romaniei, Manoilescu s-a aratat in conversatia cu
Noti Constantinide mult mai putin exuberant si, evident, mai circumspect, precizand
ca: ,,rolul meu aici e acela de sirend, care trebuie sd ademenesc cu cantecul meu. In ce
priveste inca apropierea de Italia, am impresia ca trebuie sa fim foarte prudenti si foarte
realisti si s3 cumpanim bine ceea ce dam si ceea ce ni se oferd. Ma tem ca nu cumva sa
ne vindem prea ieftin”.

In urma analizarii discursurilor rostite de Manoilescu la Roma, a articolelor
din presa italiana i a informatiilor culese de la diverse persoane, insarcinatul cu afaceri
al tarii noastre, constata ca senatorul roman ,,a ldsat sa se inteleaga destul de limpede ca
apropierea definitiva si completa fatd de Italia nu va putea fi realizata decat de un viitor
guvern roman, iesit dintr-o altd formatiune politicd, adicd de un guvern format de

¥ D.AN.LC., fond Casa Regala. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme interne, dosar 1/1938, f. 9-10;
telegrama nr. 9/ 5 ianuarie 1938 a Agentiei ,,Rador”; Idem, fond Directia Generala a Politiei (1937-1947),
dosar 7/1937-1938), f. 129-130; telegrama Agentiei ,,Stefani” referitoare la primirea delegatiei romane de
catre Duce.
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Partidul Totul pentru Tard, in care Domnia Sa va juca un rol preponderent si
dominant”.

In orice caz, oficialititile italiene si-au disimulat cu mare greutate
nemultumirea legatd de faptul ca diplomatii romani acreditati la Roma nu au facut o
primire oficiald grupului de turisti, format, cu precadere, din membri si simpatizanti ai
Garzii de Fier, mai ales ca italienii detinuserd informatia ca Goga a venit la putere
actionand de coniventa cu legionarii, atat in privinta unei politici interne fasciste, cat si
in cea a orientdrii externe catre Axa Roma-Berlin.

De asemenea, declaratiile premierului Goga si ale sefului Palatului Sturdza,
Micescu, privind ,,caracterul constitutional al guvernului” roman si ,,fidelitatea fata de
vechile aliante” au constituit un veritabil ,,dus rece” pentru italieni, menit a-i readuce
cu picioarele pe pamant si a le crea convingerea ca ,,instalarea noului guvern roméan nu
va Insemna pentru Italia decat recunoasterea de facto a Imperiului prin scrisorile de
creantd ale viitorului ministru la Roma si o vaga apropiere in politica externa, care insa,
in niciun caz nu va fi mai accentuati ca apropierea intre Italia si Tugoslavia™'’.

Revenind la vizita pelerinilor roméani in peninsuld, din relatirile diverselor
agentii de presa aflam ca, pe 6 ianuarie, ei s-au impartit In mai multe grupuri, ,,din care
unele au vizitat diferite monumente ale Capitalei, iar altele au plecat la Neapole, Capri,
Littoria si Sabandia”, urménd ca, in cursul serii, parlamentarii aflati printre turisti sa fie
primiti la Senat™.

Pe 7 ianuarie 1938, cei 1500 de oaspeti romani au parasit Cetatea Eterna, cu
destinatia Florenta, unde urmau sa ramana doua zile, pentru ca apoi sa continue voiajul
prin Venetia, spre Romania®'.

Facand abstractie de informatiile oficiale din presa despre pelerinajul la Roma
al turistilor romani, retinem si o relatare deloc apologetica, de un realism aproape brutal
a lui Al. Kiritescu, persoana desemnata de Legatie pentru a-i insoti pe compatriotii
nostri prin Roma. Pentru a elimina orice echivoc, el a precizat ca intreaga excursie,
dirijatd de lideri ai Miscérii Legionare ,,s-a prezentat deplorabil. Nicio tintd, nicio
disciplina. Cete zgomotoase, o harmaélaie care se tarsea din Forul lui Traian in Piazza
Venezia, In grupuri razletite si mereu puse pe ceartd — invazii in restaurante si localuri
de noapte — la unul dintre acestea «Ulpia Traiana», consumatorii italieni au parasit sala
cand au navalit romanii.

Manoilescu «manajaty de ducele Capece, secretarul Legatiei Italiei din
Bucuresti, s-a straduit sa faca pe omul viitorului, dandu-si aere de factor hotarator intr-
0 apropiatd conjunctura autoritara, adoptand atitudini categorice §i un ton fara replica —
angajand solemn politica externd a Roméaniei pe o sutd de ani de aici inainte, atunci
cand 1si iesea din ceea ce este in realitate: un superficial, gangaitor de verva usoara.
Sub aspectul acesta s-a infatisat la dejunul dat de ministrul Alfieri, cand a rostit o
cuvantare care a avut mare succes, fiindca a coplesit de hiperbole Italia si pe Duce, pe
Alfieri, pe toatd lumea, pe un ton supérator de subaltern, dacd nu de valet: «Cand

 AM.AE., fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 249-251; telegrama nr. 38012/17 ianuarie 1938
a Legatiei Romaniei din Roma, semnatd N. Constantinide, trimisa lui Istrate Micescu; D.A.N.I.C., fond Casa
Regala. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 108/1938, f. 4-7.

 Gheorghe Bodea, op. cit., vol. 11, p. 244.

' D.A:N.L.C., fond Directia Generala a Politiei (1937-1947), dosar 7/ (1937-1938), f. 150.

WWW.cimec.ro



RELATII ROMANO-ITALIENE IN TIMPUL GUVERNARII GOGA-CUZA ... 263

Ducele a binevoit si ne primeasca...Cand Ducele a binevoit si surdda...». in schimb,
n-a rostit niciun cuvant despre Majestatea Sa”.

Dupé ce l-a vituperat pe seful delegatiei roméne pentru atitudinea sa de
poltron, Kiritescu nu a ezitat si-si indrepte diatribele si asupra tinutei morale a
adeptilor lui Codreanu, ardtand ca, unul dintre sefii legionari, ,,Alexandru Christian
Tell a tapat pe toata lumea, pe mine cel dintdi, iar in seara receptiei de la Palazzo
Gactani, datd de Comitetul pentru Universalitatea Romei, a cerut bani sub ochii mei
ducelui Capece, dupa ce Costa, atasatul de presd al Legatiei de la Bucuresti, 1-a
prezentat acestuia drept «un fruntas legionar care are sa va faca o cerere, pentru care va
rog si eu»”*.

Ca rezultat al dezamagirii produse de ,,ortodoxia” politicii extreme romanesti,
trebuie mentionat faptul ca, dupa plecarea celor 1500 de pelerini din peninsula, presa
italiand ,,a incetat in mod brusc de a se mai ocupa de Romania”®, atentia sa fiind
indreptata asupra Conferintei Italo-Austro-Ungare, desfasurata la Budapesta intre 10 si
12 ianuarie 1938.

Reuniunea din capitala maghiarda i-a dat posibilitatea ministrului nostru
plenipotentiar din Ungaria, Raoul Bossy sa-l intdlneascd pe contele Ciano, la receptia
oferitd de gazde 1n seara zilei de 11 ianuarie pentru oaspeti i pentru intregul corp
diplomatic.

Desi s-a aratat a fi extrem de cordial cu Bossy, ministrul italian de Externe 1-a
avertizat ,,cd nu se poate face ceva oficial in legaturile italo-romane pana ce nu vom fi
normalizat raporturile noastre cu Ungaria”, precizand ca, din acest punct de vedere,
lugoslavia reprezenta un exemplu demn de urmat. Pedant, Ciano i-a cerut
interlocutorului sdu ca Roméania sd facad unele concesii ,,in privinta minoritatilor”.
Replica lui Bossy a fost prompta, ferma si politicoasa totodata: in legatura cu Ungaria,
el a subliniat faptul ca ,,am dat dovezi de sinceritate si de spirit conciliant, dar nu
putem, bineinteles admite pretentiile contrare intereselor si demnitatii tarii”, insistand
mai degraba asupra ideii conform careia ,,pentru noi, drumul Romaniei la Roma este
direct, fara oprire in Budapesta”, parcurgerea sa fiind facilitatd de ,,simpatiile pentru
Italia” ale guvernului si poporului roman®*.

Punctul de vedere al lui Ciano s-a regasit explicit si in Comunicatul oficial al
Conferintei Italo-Austro-Ungare, dat publicititii pe 12 ianuarie 1938%. Citarea
nominald a trii noastre a fost interpretatd in doud moduri diferite in capitala maghiara:
pe de o parte, presa locald a considerat-o ,,ca un sprijin suplimentar adus de Italia

22 Idem, fond Casa Regala. Diverse (1912-1949), dosar 5/1938, f 22-24.

% AM.AGE, fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 251; telegrama nr. 38012/17 ianuarie 1938 a
Legatiei Roméane din Roma, semnata Constantinide si adresata lui Istrate Micescu; D.A.N.I.C., fond Casa
Regala. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 108/1938, f. 7.

* AM.AE. fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 234-236; telegrama nr. 84/12 ianuarie 1938 a
Legatiei Romaniei din Budapesta, semnata Raoul Bossy, adresata lui Istrate Micescu.

 Articolul 7 din respectivul comunicat avea urmatorul continut: ,,Reprezentantii Italiei si Austriei declara ca
guvernele lor urméresc cu mare interes dezvoltarea raporturilor dintre Ungaria si Romania. Ei sunt de parere
ca un rezultat satisfacator al negocierilor ungaro-romane va contribui considerabil la consolidarea pacii in
Europa Dunareana” (Apud Relatii internationale in acte si documente, vol. 1, (1917-1939), Bucuresti, Editura
Didactica si Pedagogica, 1974, documentul nr. 89, p. 271).
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Ungariei si tratativelor ei cu Romania”, iar pe de altd parte, cercurile diplomatice
vedeau in acest fapt ,,0 invitatie fatisa faicuti Romaniei de guvernul italian™®.

Informatiile culese de autoritatile italiene le-au creat convingerea, justificatd
de altfel, ca factorul decisiv in viata politica si in diplomatia roméneasca era regele
Carol al II-lea, cunoscut pentru fidelitatea sa fatd de aliatii traditionali ai tarii noastre.
Prin urmare, cercurile oficiale de la Roma si-au concentrat atentia in jurul gesturilor si
initiativelor suveranului nostru. Inteligenta sa speculativa l-a ajutat sa adopte o viziune
de politica externd in esentd corecta §i sd evite o abordare maniheistd a problematicii
internationale, prin acceptarea nuantarilor pozitiei Romaniei fata de alte state.

O dovada peremptorie in acest sens, o constituie convorbirea telefonica a unui
jurnalist italian aflat in Bucuresti cu colegii sdi de la Roma, interceptatd de catre
autoritatile romane, in dimineata zilei de 17 ianuarie 1938. Dupa ce a evidentiat rolul
politic primordial jucat de catre Carol al Il-lea, gazetarul respectiv a precizat
urmdtoarele: ,,Despre Italia si italieni, regele a vorbit cu multd simpatie. Regele
roméanilor a pus in evidenta via lui simpatie pentru regele-impdrat al Italiei, apoi a
vorbit de marea admiratie pe care o are pentru Duce. Acest rege, care vorbeste cu
cuvinte decisive, nu poate sa faca decat placere italienilor, care astazi pot gasi in seful
statului roman un om care a inteles si care admird noua Italie §i vrea ca marea putere
fascistd sa strangd legdturi cat mai prietenoase cu Romania Nationalistd (...). Cat
priveste Italia, oricare ar fi manevrele unor democratii, regele, guvernul si poporul sunt
hotarati si realizeze o intima colaborare politica™’.

Dand dovada de pragmatism, italienii au inteles din interviurile acordate de
catre O. Goga, A.C. Cuza si C.Z. Codreanu ziarelor ,,I1 Messaggero” si ,,Voce d'Italia”
ca guvernul Goga nu va realiza cotitura diplomatica asteptatd la Roma, punandu-si in
schimb toate sperantele intr-o eventuald guvernare legionara, singura in masurd si
ristoarne sistemul de aliante diplomatice al Romaniei*®.

Totodata, deceptia produsd de guvernarea Goga-Cuza regimului fascist italian
a fost potentatd de antisemitismul cabinetului roman, care a reprezentat in peninsuld
,,semnalul unei adevarate izbucniri de pasiune populard” impotriva evreilor, extrem de
pernicioasd pentru stabilitatea tarii, Intrucat: ,,desi numarul lor in Italia nu ajunge la
100.000, evreii au acaparat conducerea in marea industrie si In comert, in politica, in
universitati. Ministrii Volpi, Acerbo, Rossi sunt evrei; italienii si-au adus aminte ca si
Gabrielle d'Anunzio este evreu; profesorii si asistentii Universitatilor din Milano si din
Florenta sunt toti evrei”. Mai mult decat atat, ca o consecintd directd a evenimentelor
din Roménia, ,,marele doctrinar al fascismului, Roberto Farinacci, a inceput in ziarul
sau «Il Regime Fascista» o violentad campanie impotriva evreilor, incepand cu Triestul
si amenintind cu o generala denuntare a pericolului semit pe intreaga Italie™.

% AM.AE., fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 236; telegrama nr. 114/13 ianuarie 1938 a
Legatiei Romaniei din Budapesta catre Istrate Micescu, semnata de Raoul Bossy.

2" M.M.0.G-Ciucea, cota G-1382/5, nenumerotat.

# AM.A.E. fond Italia (1920-1944), vol. 64/ (1937-1938), f. 251; telegrama nr. 38012/17 ianuarie 1938 a
Legatiei Roméne din Roma, semnata N. Constantinide si adresata lui Istrate Micescu; D.A.N.I.C., fond Casa
Regala. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme externe, dosar 108/1938, f. 7.

¥ D.AN.IC., fond Casa Regali. Diverse (1912-1949), dosar 5/1938, f. 20; raport al lui Al. Kiritescu,
consilier de presa al Legatiei Romaéniei de la Roma, din 20 februarie 1938, adresat Ministerului Afacerilor
Straine.
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Prin urmare, este explicabil faptul ca, demiterea guvernului Goga, survenita la
10 februarie 1938, a produs, pe de o parte ,,0 adevirati consternare™ in sanul opiniei
publice italiene, deja cuprinsa de agitatii antisemite, iar pe de alta parte, a fost primita
fara nicio emotie in cercurile oficiale de la Palazzo Chigi care-si vazuserd spulberate
toate sperantele ,,intr-o subita si totald rasturnare de pozitii (a diplomatiei roméanesti —
n.n.), intr-o infeudare categoricd a Bucurestilor in sistemul de aliante al Romei, la o
alipire de Axa Roma-Berlin si de Pactul Tripartit Anticomintern™".

Dezamagirea produsa in peninsuld de guvernarea Goga-Cuza era pe deplin
justificatda din punctul de vedere al Italiei, intrucat, premierul roméan si colaboratorii sai
intimi, dincolo de afirmarea unor deziderate generoase privind apropierea dintre cele
doua state, nu au intreprins nici un act concret, menit a semnifica o schimbare radicala
de conduitd in politica externd a tarii noastre. De asemenea, italienii au avut o mare
parte din vina ratarii unui moment prielnic apropierii de Romania, datorita obstinatiei
de a sustine interesele Ungariei, desi acestea lezau demnitatea noastra nationala si chiar
intangibilitatea frontierelor romanesti.

ROMANIAN-ITALIAN RELATIONS DURING
THE GOGA-CUZA GOVERNMENT
(THE 28-th OF DECEMBER 1937 - THE 10-th OF FEBRUARY 1938)
Abstract

The constitution of the government led by Octavian Goga was vividly saluted
by the authorities from Rome because of the ideological affinities of the Romanian
Prime-Minister and the Italian Fascist Regime.

Though “the orthodoxy” of the diplomacy from Bucharest overseen by King
Carol II through his man, Istrate Micescu, provoked a great disappointment in Rome as
long as it blew away any hope the Italians had to see Romania as a part of the Axe.

 Ibidem, £. 19.
31 Ibidem, £. 16.
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