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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

LUCRARILE SESIUNII ANUALE DE
COMUNICARI STIINTIFICE
Resedinte domnesti, Pitesti, 28-29 octombrie 2010

IN CAUTAREA URMELOR RESEDINTEI DOMNESTI
DE LA CAMPULUNG

GHEORGHE I. CANTACUZINO®

Cercetarea ansamblului din apropierea lacasului in care se afld lespedea funerara
a marelui voievod §i domn Nicolae Alexandru ridica numeroase probleme privind
biserica si celelalte elemente componente, un interes aparte prezentand identificarea
constructiilor ce vor fi apartinut vechii resedinte domnesti'.

Cercetarile arheologice incepute in legaturd cu lucrérile de restaurare in 1975-
1977 si intrerupte, au fost continuate in 1981-1982 si 1984 si reluate in 2000-2005°.

" Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan®, Bucuresti.

! Problematica a fost abordati in mod amanuntit cu eruditie de reputatul cercetitor Pavel Chihaia, in diferite
studii si in capitolul Curtea domneasca din Campulung-Muscel din volumul Din cetdtile de scaun ale Tarii
Romdnegti, Bucuresti, 1974, reeditat cu titlul Monumente din cetatile de scaun ale Tarii Romdnesti (Artd
medievala. 1), Bucuresti, 1998.

? Cercetrile au fost incepute in 1975 prin colaborarea DPCN cu Muzeul Judetean Arges si Muzeul ordsenesc
Campulung, de un colectiv alcatuit din Gh. 1. Cantacuzino (responsabil), Sp. Cristocea, T. Mavrodin, FI.
Martu si St. Trimbaciu, fiind continuate in 1976 si 1977 si intrerupte in urma desfiintirii DPCN. in 1981
sapaturile au fost reluate cu fondurile Muzeului Campulung Muscel (Gh. 1. Cantacuzino, Sp. Cristocea, St.
Trambaciu), fiind continuate in 1982 si 1984 (vezi Gh. 1. Cantacuzino, Sp. Cristocea, T. Mavrodin, St.
Trambaciu, Principalele rezultate ale cercetarilor arheologice de la fosta curte domneasca din Campulung
din anii 1975-1977, Studii $i comunicéri. Muzeul Campulung Muscel, 1, Campulung, 1981, p. 23-29; Gh. L.
Cantacuzino, Probleme ale secolelor XIII si XIV la Campulung si cercetarile arheologice la fosta curte
domneasca, SCIVA, 22, 1981, 1, p. 131-139; Gh. I. Cantacuzino, Spiridon Cristocea, Stefan Trambaciu,
Cercetari arheologice in zona fostei Curti domnesti din Campulung Muscel, Materiale §i cercetari
arheologice. A XV-a sesiune anuala de rapoarte, Vaslui 1982, Bucuresti, 1986, p.287-290; Gh. L
Cantacuzino, Unele probleme privind cercetarile arheologice de la Campulung, Cercetari arheologice,
MNIR, VII, 1984, p. 199-206; Gh. 1. Cantacuzino, Sp. Cristocea, St. Trambaciu, Cercetarile arheologice din
zona fostei Curti domnesti din Campulung, jud. Arges, Materiale si cercetari arheologice. A XVII-a sesiune
anuald de rapoarte, Ploiesti, 1983, Partea a II-a, Bucuresti, 1993, p. 517-524; idem, Cercetari arheologice in
zona fostei curti domnesti de la Campulung, jud. Arges, raport la a XIX-a sesiune anuala de rapoarte privind
rezultatele cercetirilor arheologice din anul 1984, Targoviste, 22-23 martie 1985). in 20002005, s-au
efectuat sapaturi de Institutul de Arheologie «Vasile Parvan» si Muzeul Municipal Campulung-Muscel cu
fonduri asigurate de Ministerul Culturii §i de Muzeul Municipal Campulung-Muscel (Gh. 1. Cantacuzino, St.
Trambaciu, Rezultatele cercetarilor arheologice efectuate in anul 2000 la ansamblul ,, Negru Voda” din
Cdmpulung, Revista de Istorie a Muscelului, 6, 2001, p. 43-61; Gh. I. Cantacuzino, Maria Venera Radulescu,
St. Trambaciu, Cercetari arheologice la Campulung - 2001, R1 Muscel, 7, 2003, p. 25-37; Gh. L
Cantacuzino, Maria Venera Radulescu, St. Trambaciu, Cercetari arheologice la Campulung in zona vechii
resedinte domnesti (2000-2005), ,Materiale si cercetéri arheologice® (serie noud), I, 2000-2006, p. 95-141).
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10 GHEORGHE I. CANTACUZINO

Dupa cele 12 campanii de sdpaturi, mult diferite intre ele ca amploare, se impune o
recapitulare a ceea ce se poate considera cad s-a obtinut §i a ceea ce ramane inca de
clarificat prin cercetdri. Problemele sunt departe de a fi epuizate chiar in zonele in care
sapdturile au fost mai numeroase, cu atit mai mult in suprafetele destul de mari rimase
necercetate. Un interes aparte prezintd informatiile obtinute despre vestigiile din
secolul al XIV-lea. Urmele din secolul al XIV-lea au fost mult afectate de
transformarile de la mijlocul secolului al XVII-lea precum si de cele ulterioare.
Straturile groase de moloz si daramaturi, de nivelare sau umpluturd care acopera
resturile zidurilor, precum si numeroasele morminte tarzii, ingreuneaza observatiile. Pe
de alta parte, constructiile moderne ale Liceului ,,Dinicu Golescu” ridicate in 1969-
1970 si 1984, care ocupa o suprafatda importanta din zona de nord-est a ansamblului, au
dus la distrugerea unor importante vestigii, pierdute pentru cercetare.

In urma cercetarilor arheologice au fost obtinute informatii pline de interes
privind vestigiile din secolul al XIV-lea din cuprinsul ansamblului. Primele edificii mai
importante de zid cunoscute, in urma cercetarilor, in aria pe care traditia o atribuie
vechii resedinte domnesti din Campulung, zona situatd in acea vreme la marginea de
sud-est a orasului, sunt constructiile ridicate cétre finele primei jumatati a secolului al
XIV-lea, in primul rand temeliile bisericii in care au fost inmormantati Nicolae
Alexandru si probabil Basarab I, impreuna cu resturile zidului imprejmuitor al acesteia.
Aceleiasi perioade 1i apartine si un val cu sant de aparare aflat spre sud, si tot ei 1i pot fi
atribuite resturi de constructii descoperite in partea de est si de nord-est a ansamblului.

Trebuie tinut seama de faptul cd nici una dintre constructiile din secolul al XIV-
lea nu se mai pastreaza, in locul lor fiind ridicate cladirile manastirii ctitorite de Matei
Basarab, care au suferit la rAndul lor numeroase transformari. Amplasarea si orientarea
constructiilor din secolul al XIV-lea era cu totul diferitd fata de cladirile actuale. Doar
fundatiile vechii biserici voievodale se afla sub cele ale bisericii manastirii. Actuala
configuratie a incintei monastice a fost stabilitd in cursul secolelor XVII-XIX. Despre
acestea exista informatii in catagrafiile din prima jumatatea secolului al XIX-lea, care
ingira cladirile din incinta manastirii, constructii care sunt reprezentate si pe un plan de
la mijlocul secolului al XIX-lea. Informatiile scrise referitoare, direct sau indirect, la
cladirile din incintele manastirii in secolele XVII si XVIII sunt destul de putine, iar cele
privind constructiile resedintei domnesti din secolul al XIV-lea sau cele aflate pe locul
respectiv 1n secolele XV-XVI lipsesc cu totul. De aceea, pentru cunoasterea vechii
resedinte domnesti, datele care pot fi furnizate de sapaturile arheologice sunt esentiale,
cum pot fi si pentru cunoasterea situatiei ansamblului arhitectural in secolele XV si
XVI sau a constructiilor monastice din secolele XVII-XIX.

Prin sapaturile efectuate in jurul bisericii s-au putut obtine o serie de informatii
importante privind biserica voievodald, care, tinind seama de unele considerente
stratigrafice, poate fi datatd cétre mijlocul secolului al XIV-lea. S-a putut stabili ca ea
nu a fost precedata de o alta biserica de zid si s-au obtinut date arheologice pana atunci
necunoscute privind modul in care, pastrand fundatiile si prima asizd de blocuri de
piatra fatuita, a fost inlocuita in secolul al XVII-lea de un nou edificiu, marit fata de cel
anterior cu un compartiment spre vest. Au fost descoperite resturi de constructii care
pot fi considerate contemporane cu biserica voievodala din secolul al XIV-lea sau
urmand imediat ridicarii acesteia. Biserica era imprejmuitd pe cele patru laturi de un
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IN CAUTAREA URMELOR RESEDINTEI DOMNESTI DE LA CAMPULUNG 11

zid, situat la o distantd de 12-14 m. Pe latura de sud a intregului ansamblu s-au observat
urmele unui val de pamant si bolovani, lat de peste 8 m, cu sant la exterior.

Identificarea vechii case domnesti este una dintre problemele de cel mai mare
interes in cercetarea curtii de la Campulung. Cu peste patru decenii in urma s-a cautat
sd se atribuie secolului al XIV-lea pivnita cladirii aflate la sud-vest de biserica.
Séapaturile din 1975 si 1976 au dovedit cu certitudine ca fundatiile acesteia, care au
distrus zidul imprejmuitor al bisericii §i mai multe morminte, este ulterioara mijlocului
secolului al XVI-lea. Locul casei domnesti a trebuit asadar cautat in alta parte.

Importante resturi de constructii sunt situate in zona de la est de biserica
voievodald. Aici au fost gasite, pe langd urmele unor constructii de mici dimensiuni,
resturile unui mare edificiu cu ziduri groase de piatrd si pardoseala de caramida.
Edificiul cu ziduri de piatra a fost descoperit, in partea sa de sud, la circa 30 m est de
biserica si la peste 12 m de zidul care desparte actuala incinta interioara a manastirii de
cea dinspre est. Partea sa de nord, aflatd in curtea Liceului Dinicu Golescu si acoperita
de constructii moderne, nu poate fi din picate cunoscutd. Cladirea avea planul
rectangular, cu latimea masurand de la vest spre est circa 10 m; lungimea, de la sud
spre nord, depaseste 5 m. Zidurile, ridicate pe fundatii din piatra de rau si mortar cu
adancimea de circa 0,60-0,80 m, ating grosimea de 1 m. Elevatia se mai pastreaza pe o
indltime de circa 1-1,10 m. Paramentul zidurilor este constituit din blocuri de piatra de
Albesti si din bolovani mari de rdu, avand intercalatd pe alocuri, spre interior, cite o
caramida (mai ales fragmentard), iar emplectonul din piatrd de rau si mortar. In interior
peretii cladirii au fost tencuiti. in prelungirea laturii sudice se afla doua segmente de zid
cu grosimea de circa 0,50 m si lungimea probabild de circa 1 m, adosate spre vest si
est, pastrate pe o iniltime redusd. in interior, cladirea a fost pardositi cu carimizi
dreptunghiulare, de 29 x 15 x 4 cm, asezate pe un strat de mortar. Pardoseald
asemanatoare se gaseste si la exteriorul laturilor de vest si de est.

in coltul de sud-est al edificiului de piatra a fost adosat, imediat dupa ridicarea
acestuia, un zid cu orientarea aproximativa de la nord spre sud, de dimensiuni, construit
in aceeasi tehnica. Portiuni de zid cu acelasi aspect si cu orientare apropiatd au fost
descoperite si mai spre sud: la o distantd de circa 7 m (in S.18/2000), precum si la o
distantd de 20 m spre sud (in S.1/1977 si S.26/2005). Ultima portiune este continuata
spre est cu un zid dispus perpendicular, cu care se tese. Este posibil ca aceste portiuni
de zid fie sa reprezinte o continuare a celui anterior mentionat, incheiat spre sud de
zidul descoperit care se va fi prelungit mai mult, fie sa fi facut parte din constructii a
caror limitd de est nu a fost gasitd in sapaturi, cu planul si semnificatia inca
necunoscute.

in ceea ce priveste datarea edificiului pardosit cu carimid, rimanem pe terenul
presupunerilor. Constructia poate fi datata ipotetic in secolul al XIV-lea. Nivelul ei de
constructie se afla deasupra unor depuneri destul de groase suprapuse solului galbui
steril, in care s-au gasit unele fragmente ceramice hallstattiene precum si mai multe
fragmente caracteristice secolului al XIV-lea. Faptul ca nivelul de constructie al cladirii
mentionate se afla la o cotd mult mai coboratd, cu peste 0,40 m, fata de cel al zidurilor
apartinand ansamblului manastiresc din secolul al XVII-lea cercetate in alte sectiuni, o
arati ca fiind cu mult anterioari etapei de constructii din secolul al XVII-lea. In acelasi
timp este concludent raportul direct intre zidul adosat edificiului in coltul de sud-vest,
de factura si cu o grosime apropiata zidurilor casei, cu o orientare putin diferita, si zidul
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12 GHEORGHE I. CANTACUZINO

de incintd din secolul al XVII-lea, care este mult ulterior. Pe nivelul de folosire al
constructiei sau pe pardoseald nu s-au gasit materiale ceramice concludente, dar in
stratul de pamant depus peste pardoseald dupd dezafectarea cladirii s-a descoperit o
moneda de argint emisa in Ungaria de Vladislav I in anul 1442. Acest reper cronologic
important (cu rezerva ci nu trebuie cu totul exclusd eventualitatea antrenarii monedei
din umplutura unei gropi ulterioare aflatd in apropiere) intareste presupunerea datarii
edificiului in secolul al XIV-lea, chiar daca ar putea indemna la indoiala lipsa unor
materiale concludente din perioada folosirii sale sau cota destul de ridicatd pana la care
i s-au pastrat zidurile. Toate acestea sustin presupunerea ca edificiul facea parte din
ansamblul vechii resedinte domnesti. Se poate presupune ca, dupa dezafectare, resturile
cladirii, 1n curs de ruinare, s-au pastrat pana catre inceputul secolului al XVII-lea, fiind
demantelate inaintea ridicarii constructiilor manastiresti din timpul lui Matei Basarab.

In legatura cu multe aspecte privind edificiul se pot numai emite ipoteze datorita
sau distruse de constructiile moderne ridicate spre nord. Pe intreaga lungime a laturii
sudice a cladirii, cercetatd practic integral, nu au fost descoperite urmele vreunei
deschideri corespunzatoare unei intrari si nici o urma de zid despartitor. Aceasta arata
ca latura respectiva reprezinta partea laterald a edificiului, care trebuie sd fi fost o
constructie cu fatadele si intrarile orientate spre vest, in directia bisericii, sau spre est.
Incaperile puteau fi acoperite cu tavane de lemn. Se poate presupune ci edificiul era
completat pe laturile de vest si est, in mod simetric, de portiuni marginite de mici ziduri
laterale, cu pardoseald de caramida, poate acoperite de o amenajare sprijinita la exterior
pe stalpi de lemn. El se infatiseaza ca o constructiec de mari dimensiuni, remarcabila
printr-o anumitd somptuozitate datd de calitatea zidariei, de tencuiala care acoperea
peretii in interior §i de pardoseala de caramida. Este incd neclar ce reprezenta zidul
adosat laturii sudice n coltul de sud, care avea o lungime destul de mare. Limitarea din
motive obiective a cercetdrii, imposibilitatea extinderii cercetdrii spre nord, lasa In
continuare nelamurite unele probleme: intinderea cladirii in aceasta directie,
compartimentarea ei interioara (pe latura de sud nu au fost descoperite ziduri
despartitoare, ceea ce ar arata ca aici se afla o sala de dimensiuni mari), locul intrarilor
si altele. Caracteristicile edificiului indreptatesc presupunerea ca el poate reprezenta
una dintre clddirile apartindnd vechii resedinte domnesti. Alte resturi de ziduri care,
prin pozitia lor stratigrafica, pot fi datate cam In aceeasi perioada, apartin unor
constructii al caror plan nu poate fi nici acesta reconstituit. intre acestea se afla
fundatiile unei constructii de mici proportii descoperite la sud de edificiul la care ne-am
referit §i mai ales zidul gros care se adoseaza spre sud acestuia.

Poate suscita discutii cladirea de mari dimensiuni, cu ziduri din piatrd si
caramida, descoperitd aproape de marginea de est a ansamblului, ridicatd partial sub
nivelul terenului din interiorul incintei si la nivelul solului de la exteriorul acesteia, in
apropierea terasei. Limitele ei spre est, sud si vest au fost precizate, dar riman inca
necunoscute multe date privind compartimentarea interioard, intrarea dinspre vest,
numai partial descoperitd i mai ales limita dinspre nord, unde straturile groase de
déramatura provenind din distrugerea zidurilor impiedica cercetdrile. Din cauza
orientarii, care e diferita fatd de alte componente ale ansamblului monastic din acea
vreme, dar relativ asemanatoare cu a edificiului mare de piatra, au putut exista unele
dubii in privinta datarii, presupusa la descoperire se incadra in secolul al XVII-lea.
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Daca admitem ipoteza datarii constructiei de mari proportii la mijlocul secolului
al XIV-lea, este Indreptatitd presupunerea ca, in acea vreme, ansamblul vechii resedinte
domnesti din Campulung se ridica in vecinitatea marginii terasei inalte a Raului
Targului, fiind marginit pe alte laturi de adéancituri naturale ale terenului. El era
dominat de impundtoarea ,,bisericd mareatd si foarte inaltd si foarte frumoasa™ , aflata
in partea de vest, inconjurata de un zid imprejmuitor. In afara bisericii si a incintei sale,
urme de constructii de piatrd mai insemnate din secolul al XIV-lea, care puteau
apartine vechii resedinte domnesti, au fost descoperite citre est, in apropierea terasei
inalte a Raului Targului si a drumului care trecea in lungul sau.

Intr-un volum care sintetizeaza problemele constructiilor civile de zid din
perspectiva istoricului artei si arhitecturii, aparut cu un deceniu in urma®, in care este
remarcatd necesitatea preocuparii pentru aspectul general al ansamblurilor, se fac
comparatii intre elementele cunoscute ale resedintelor domnesti din Tara Romaneasca
in secolul al XIV-lea si ansambluri contemporane rezidentiale din lumea bizantino-
balcanicd, de la Constantinopol, Mistra, Trapezunt, Tarnovo. Aceste resedinte erau
constituite din pavilioane multiple cu destinatii diferite, structurd pe care o aveau
probabil si resedintele domnesti din Tara Roméneasca, inclusiv cea de la Campulung.

Vestigiile de la Campulung vadesc analogii’ cu modul de dispunere a cladirilor
ansamblului Curtii domnesti din Arges: biserica inconjurata la o distantd nu prea mare
de o incinta proprie, 1anga aceasta, in apropierea terasei raului, aflandu-se constructiile
caselor domnesti. Resedinta era aparata, cel putin in unele parti, de un val cu sant la
exterior, descoperit pe latura de sud®. Acesta avea tocmai spre sud-est structura cea mai
solida, ceea ce poate fi socotit ca Incd un argument in sprijinul situdrii la rasarit de
biserica a cladirilor resedintei voievodale.

Ceea ce intereseazd cu precadere in cazul cercetrilor arheologice de la
Campulung sunt vestigiile edificiilor ce compuneau ansamblul de arhitecturd, incepand
cu biserica voievodald si urmele resedintei care se poate considera ca a existat langd
aceasta. Raman de precizat datarea mai certd a constructiilor din zona de la est de
biserica si desfisurarea exacta in plan pe care o vor fi avut cladirile in diferite faze. In
aceastd privintd au ramas incd aspecte nu indeajuns de clarificate, atdt din motive
obiective cat si din cauza unor neajunsuri tehnice ale sapaturilor, iar datele rezultate in
urma cercetarilor nu sunt indeajuns de concludente. Un impediment grav in fata
rezolvarii acestor probleme 1l reprezintd faptul ca o bund parte, mai mult de un sfert,
din suprafata ansamblului vechii resedinte domnesti este acoperitd de constructii
moderne, care fac imposibila orice cercetare.

In suprafata accesibild cercetirii, cunoasterea vestigiilor a fost limitata din
motive obiective, in conditiile unor sapaturi prin sectiuni, cu posibilitati de extindere
reduse. Intr-o masura insemnati presupunerile privind vechea casi domneasca raman

* Virgil Candea, Letopisetul Tdarii Romdnesti (1292-1664) in versiunea arabd a lui Macarie Zaim, Studii.
Revista de istorie, 23, 1970, 4, p. 681.

* Tereza Sinigalia, Arhitectura civild de zid din Tara Romdneascd in secolele XIV-XVIII, Bucuresti, 2000,
p- 12 si urm., p. 41-53.

> Acestea au fost sugerate cu aproape trei decenii in urmi de Pavel Chihaia (Din cetdtile de scaun ale Térii
Romdnegsti, Bucuresti, 1974, p. 231).

¢ Gh. L. Cantacuzino, Elemente de fortificare la vechea resedintd domneasca din Campulung, in volumul In
memoriam Radu Popa. Temeiuri ale civilizatiei romdnesti in context european, [Bistrita], 2003, p. 293-303.
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14 GHEORGHE I. CANTACUZINO

numai ipoteze. Problemele ridicate de datarea constructiilor, de atribuirea lor diferitelor
etape de constructie din incinta care sunt cunoscute datoritd unor izvoare documentare
sau epigrafice, sunt foarte greu de rezolvat din cauza distrugerii vechilor ziduri de catre
amenajarile tarzii, a faptului ca materialele arheologice care pot fi folosite pentru datare
nu sunt concludente. In toate aceste probleme rimanem in mare parte pe terenul
ipotezelor, In multe cazuri greu de verificat. Privind planul de ansamblu al sapaturilor,
putem vedea in diferite puncte resturi ale unor ziduri care nu totdeauna pot fi puse in
legaturd cu o anumitd constructie, sau resturi ale unor cladiri al caror plan nu poate fi
integral reconstituit. Pentru cunoasterea aspectului exact al componentelor ansamblului
vechii resedinte, a planului cladirilor constitutive, in fiecare din perioadele de evolutie,
a cronologiei relative §i absolute a constructiilor precum si a diferitelor cladiri disparute
ale manastirii ridicate in secolul al XVII-lea, din care au fost descoperite numai
fragmente disparate, ar fi fost necesara in intreg ansamblul o ampld sapaturd in
suprafatd, presupunand un volum extrem de mare de sapaturi, prin straturi foarte groase
de nivelare tarzii, cu mult moloz si piatrd. O astfel de lucrare, care ar trebui sé fie
insotita de o punere in valoare a vestigiilor descoperite, prezintd dificultati si probleme
tehnice deosebite. Pentru cunoasterea vestigiilor unor constructii disparute, pornind de
la datele care pot fi considerate sigure, trebuie sa ne multumim in anumite privinte cu
formularea unor ipoteze. Materialele arheologice descoperite in cuprinsul ansamblului
si observatiile stratigrafice nu permit insa datarea bisericii si a constructiilor de zid care
puteau apartine resedintei voievodale intr-o perioada mai timpurie decat ultima parte a
primei jumatati a secolului al XIV-lea.

Resedinta domneascad de la Campulung nu este cu mult anterioard mijlocului
secolului al XIV-lea. Materialele arheologice care pot fi datate in ultima parte a
secolului al XlII-lea sau la inceputul celui urmator - putine fragmente ceramice
caracteristice - sunt sporadice si fard legaturd cu biserica §i celelalte constructii
contemporane acesteia, apartindnd unei etape de locuire anterioard. Materialele din
secolul al XIV-lea sunt si ele fragmentare si nu au fost gésite intr-o cantitate prea mare,
iar cele mai vechi monede sunt de la finele secolului al XIV-lea - inceputul secolului al
XV-lea.

In secolul al XIll-lea, dupi cum dovedesc vestigiile descoperite in
importantele cercetiri arheologice efectuate acolo’ si cantitatea insemnati de materiale,
inclusiv numismatice, principalul centru voievodal in Muntenia era cel de la Arges. Un
centru important se afla in aceeasi vreme la Cetiteni®. La Campulung, intr-o zona de
traditionald locuire roméneasca, s-a produs in secolul al XIlII-lea, probabil in ultima
parte a acestuia, o miscare de populatie venitd din Transilvania, incluzand si o
comunitate saseasca. Se poate considera cd in traditia istorica despre Negru Voda este
contopitd amintirea a doud fenomene distincte: miscarea de populatie de la nord de
Carpati, incluzdnd si pe sasii care au ridicat Baratia din Campulung, si extinderea

’ Nicolae Constantinescu, Curtea de Arges (1200-1400). Asupra inceputurilor Tdrii Romdnesti, Bucuresti,
1984.

80 prezentare de ansamblu a cercetirilor incepute de Dinu V. Rosetti in 1940 si continuate o lunga perioada:
Lucian Chitescu, Elemente definitorii ale centrului voievodal de la Cetdateni puse in lumind de cercetarea
arheologica a anilor din urma, in Cercetari arheologice. Muzeul National de Istorie, Bucuresti, IX, 1992,
p- 85-90
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autoritatii marelui voievod de la Arges asupra intregului teritoriu de la sud de Carpati’.

Ridicarea maretei ctitorii de la Campulung si stabilirea aici a unei resedinte
voievodale a exprimat afirmarea autoritatii marelui voievod Basarab I si a fiului sdu
Nicolae Alexandru, domn singur stapanitor, in toata Tara Roméaneasca.

LISTA ILUSTRATIILOR

Fig. 1. Planul de ansamblu al cercetarilor arheologice din zona fostei resedinte
domnesti din Campulung (1975-1977, 1981-1982, 1984, 2000-2005). / - biserica
voievoald; 2 - casa de la SV de biserica (,,egumeneasca”); 3 - turnul clopotnitei; 4 -
casa de la N de turn (,,domneasca” sau ,,arhiereascd”); 5 - corp de chilii; 6 - biserica
bolnitei; 7 - cladire moderna.

Fig. 2. Planul cercetarilor arheologice si al vestigiilor descoperite in partea de nord-est
a ansamblului fostei resedinte domnesti din Campulung (1981-1984, 2000-2003).

Fig. 3. Planul s@paturilor si al vestigiilor descoperite in partea de sud-est a ansamblului
,»Negru Voda” din Campulung (2004-2005).

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. Le plan d’ensemble des fouilles archéologiques de I’ancienne résidence
voiévodale de Campulung (1975-1976, 1981-1982, 1984, 2000-2002). 1 - I’église
voiévodale «Negru Voday; 2, 4, 5 - batiments monastiques; 3 - la tour du clocher; 6 -
1’église de 1’hopital du monastére; 7 - construction moderne.

Fig. 2. Le plan des fouilles et des vestiges de la zone nord-est de I’ancienne résidence
voiévodale de Campulung.

Fig. 3. Le plan des fouilles et des vestiges de la zone de sud de 1’ancienne résidence
voiévodale de Campulung.

® De dovezile arheologice care atesti vechimea mult mai mare a primei biserici si a resedintei de la Arges
trebuie sd tind seama opinia care considerara Campulungul ca ,prima capitala a statului unificat” Tara
Romaneasca, parere sustinutd cu o bogatd argumentatie privind legaturile si miscarile demografice intre
zonele Fagarasului si Campulungului, de Denis Capraroiu (Asupra inceputurilor orasului Campulung,
Historia Urbana, XVI, 2008, 1-2, p. 37-64), sau ipoteza care considera descalecatul initial la Campulung si
nu la Curtea de Arges” (Sergiu losipescu, Contributii la istoria domniei principelui Radu I §i a alcatuirii
teritoriale a Tarii Romanesti in secolul al XIV-lea, SMIM, 18, 2020, p. 34-36).

WWW.cimec.ro



GHEORGHE I. CANTACUZINO

A e

T £ o~
e T ey

AT TTTT
1IAX 296

Al D0S

YON3DaT

E r2's __Nu szs

o R i

| S——

L=t ple !

16

Fig. 1.

WWwWWw.cimec.ro



17

IN CAUTAREA URMELOR RESEDINTEI DOMNESTI DE LA CAMPULUNG

Fig. 2.

WWwWWw.cimec.ro



GHEORGHE I. CANTACUZINO

18

IAX "095 BENEA

eplwg.ed aleaed

zojow ‘gujeld Yepow ‘luepiz
HIAX "285 1S ||JAX "985 UnpiZ

NIX "29s UnplZ

=
/|
=
|

Fig. 3.

WWwWWw.cimec.ro



IN CAUTAREA URMELOR RESEDINTEI DOMNESTI DE LA CAMPULUNG 19

A LA RECHERCHE DES VESTIGES DE L’ANCIENNE
RESIDENCE VOIEVODALE DE CAMPULUNG

Résumé

Des recherches archéologiques d’une certaine ampleur ont été entreprises a
I’ensemble architectural de I’ancienne résidence des premiers voiévodes de la Valachie
et puis du monastére fonde sur la méme place, en 1975-1977, 1981-1982, 1984 et
2000-2005. Elles ont mis a jour des vestiges du XIV® siécle, en élucidant aussi des
problémes concernant 1’église ainsi que 1’évolution ultérieure des autres éléments
composants de I’ensemble, radicalement transformé aprés la fondation du monastére,
en 1635. En essayant d’obtenir des informations sur les vestiges de 1’ensemble, les
fouilles entreprises en 2000-2003 ont été concentrées dans la zone située a 1’est de
I’église et celles de 2004-2005 vers le sud-est. En dehors de 1’ensemble du monastére,
on a effectué un sondage sur le terrain situé au No. 76, rue Negru Voda, en obtenant
des renseignements sur 1’habitat urbain des XIV*-XVII° siécles.

Dans la zone de I’ancienne résidence voiévodale on n'a pas découvert des
restes de murs antérieurs au XIV® siécle. Du XIV® si¢cle datent les fondements de
1'église voiévodale qui ont été utilisées aussi au cours des reconstructions de 1'édifice
des XVII° et XIX® siécles. Par les proportions et par les caractéristiques
architectoniques, I'église - au parement entiérement en pierre de taille - représente un
monument unique dans son genre dans l'architecture du XIV® siécle en Valachie. A une
distance de 12—14 métres de 1’église vers le sud, I’ouest, le nord et 1’est, on a mis a jour
des traces d’un mur d'enceinte en pierre pas trop épais qui entourait I’église.

Un probléme d’un intérét particulier est celui de [I’identification de la
résidence des voiévodes, du XIV® siécle. On a essayé d’attribuer a une phase de
construction du XIV® siécle la cave de la maison située au sud-ouest de 1’église. Les
fouilles de 1975-1977 ont prouvé que cette cave date du XVII® si¢cle. Lors de sa
construction ont été détruites les derniers restes du mur qui entourait 1’église au XIV®
siécle, mur démantelé au XV° siécle, et d’autres restes de construction datant du XV*°
siécle, ainsi que des tombes du XVI° siécle. L’ancienne maison des voiévodes doit
donc étre cherchée ailleurs.

Les recherches archéologique de 1975 et des années suivantes ont fourni des
arguments sérieux a la localisation de I’ancienne résidence voievodale a nord-est de
I’église, dans une zone particllement occupée a présent par des constructions modernes.
Les fouilles ont mis a jour des vestiges notables qu’on peut dater au XIV® siécle dans la
zone située a l’est de 1’église voiévodale, qui peuvent étre mis en relation avec
I’ancienne résidence des voiévodes. Parmi celles-ci on doit mentionner une partie, mise
a jour sur une largeur d’environ 10 métres, d’un édifice aux murs en pierre d’un metre
d’épaisseur, avec un pavement en briques a D’intéricur et de portions pavées en
longeant les murs d’est et d’ouest & I’extérieur. Le batiment pourrait appartenir a
I’ancienne résidence princiere. La découverte, dans une couche de terre ultérieure a la
désaffectation du batiment, d’une monnaie émise par le roi de Hongrie Vladislav I*" en
1442, appuie cette hypothése. On a trouvé les restes d’un mur de plus d’un métre
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d’épaisseur adossé a 1’édifice et, dans la méme direction, d’autres trongons de mur
orientés du nord vers le sud, le dernier continuant en angle droit vers 1’est. Ces murs,
tenant compte de la position stratigraphique, peuvent dater du XIV® siécle. L’ensemble
était défendu par une fortification dont les traces ont été découvertes au sud, en quatre
points différents: un vallum en terre d’une largeur qui depassait 8 m, et, a I’extérieur,
un fossé.

Dés que la résidence princiére ne fiit plus utilisée, I’espace qui entourait la plus
importante église de Campulung, ou étaient enterrés les deux premiers princes de la
Valachie et, aprés eux, certains grands boyards, a été utilisé avec prédilection comme
lieu de sépulture par les citadins. L’ensemble a été entiérement modifié au XVII® siécle,
suite a la fondation du monastére en 1635. L’église voievodale, abimée par un
tremblement de terre, a été rebatie en 1635-1638. Apres la démolition des anciennes
constructions, qui n’étaient plus utilisées, les batiments monastiques ont été érigés sur
un autre emplacement.

Les traces des constructions de différentes périodes, a cause de 1’étendue limitée
de la surface des fouilles, ont pu étre découvertes seulement par fragments. L’image
qu’on peut se former sur ’ensemble est subjective et incompléte. On peut formuler
seulement des hypothéses en ce qui concerne le plan et la chronologie des
constructions. Une recherche intégrale dans 1’espace qui n’a pas été affecté par des
interventions modernes, afin d’obtenir plus de renseignements sur ces importants
vestiges, pourrait donner une image d’ensemble sur tous ces vestiges, en confirmant ou
en infirmant diverses hypothéses. Ce que les fouilles archéologiques prouvent
évidemment c’est que I’église voiévodale de Campulung est de beaucoup ultérieure a la
premiére église d’Arges. On peut supposer que, sans renoncer a l'ancienne cour
d'Arges, les voivodes de la Valachie avaient établi au XIV® siécle une résidence a
Campulung pour affirmer plus fortement l'autorité princiére dans cet important centre
économique. L’affirmation de ’autorité du grand voivode Basarab I et de son fils
Nicolae Alexandru par la construction de la magnifique fondation de Campulung et
I’établissement ici d’une de ses résidences, pourrait avoir eu comme résultat
I’accentuation des caractéristiques urbaines de 1’agglomération.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

BASARAB 1 SI VLADISLAV 1 LA ARGES. - MARTURII DIN
BISERICA DOMNEASCA ,,SF. NICOLAE” - 1. DATA EXECUTARII
GRAFITULUI CU STIREA MORTII LUI BASARAB I. - 2. DIN NOU

DESPRE VLAICU VODA - CTITOR SI DONATOR LA ATHOS

NICOLAE CONSTANTINESCU"

Despre Basarab I s-a discutat si incd se discutd de mai bine de un secol, cel
putin de la Hasdeu incoace si s-au scris destule despre domnia si rolul sdu in istoria
Tarii Romanesti, indeosebi prin prisma epopeii din 9-12 noiembrie 1330, care ne-a
dezviluit Tnainte de toate calitatile sale de diplomat in politica si de strateg iscusit in
materie militard. Bineinteles, nu a scédpat atentiei un aspect particular care il priveste pe
Basarab - respectiv numele sdu, nume personal desigur dar, cert, de origine alogena;
drept care, 1n special prin filtrul interesat al istoriografiei maghiare, s-a scris mult
despre origina sa ,,cumand”, indeosebi dupa ce, abia in 1832, cunoscutul editor G. Fejer
publica si astfel facea cunoscut pentru intdia oard memorabilul document emis de
cancelaria regelui Carol Robert (26 nov. 1332) si in cuprinsul caruia /un act privilegial
de reconfirmare/, cat se poate de lamuritoare erau si au ramas douad mentiuni - una, de
maxima importantd dar cu totul neasteptatd si absolut singulara in plan istoric: per
Bazarab, filium Thocomery (sic!), urmatd in acelasi document de alta, la fel de
importantd: idem Bazarab, infidelis Olacus noster (ambele cu inteles deplin, nu au
deci nevoie de traducere)'. Or, tocmai despre acest Thocomer /recte Tihomir al nostru/
s-a afirmat 1n istoriografia maghiard ca era de neam cuman - etnic atribuit si fiului
Basarab (in pofida atributului/etnonim: Olacus), teza in toata regula si nu doar o simpla
opinie, preluata in parte si in istoriografia romana, chiar in zilele noastre...”.

Dar cele evocate pana aici reprezintd doar un aspect - repet: particular si nu
neapdrat de strictd actualitate pentru stiinta istorica. Intereseaza mai mult daca Basarab
I, in afard de aptitudinile sale pe cadmpurile de luptd s-a impus si pe alte planuri, de
pilda in ale administratiei, culturii etc. Nu cunoastem nimic despre cancelaria sa (si,
deci, despre vreun document intern/extern emis de acolo), stim cd nu a batut moneda;
dar mai stim ca resedinta sa era cunoscuta (si inca din 1324, dacé cu chiar din 1319!),
mai mult decat atat, ea fiind perceputa la Visegrad, in douda documente angevine, drept

" Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan®, Bucuresti.

! Documenta Romaniae Historica IDRH/, D-I. Relatii intre Tarile Roméne, nr. 25, p. 50 (orig. lat.); pe larg, in
articolul subsemnatului din ,,Argesis”, XVI, Studii si comunicari, Seria Istorie /2007, p. 113-115 si urm.

? Vezi recenzia asupra unui penibil opuscul semnat in prestigioasa publicatie abia mentionata, p. 509-514.
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castrum Argyas’. Sd ne cantonim asadar in miezul tematicii sub al carui titlu incerc
demersul de fata.

In afard de orice indoiald, Basarab I Vv. a avut o existentd intim legati de
ambianta geografica si doar in parte (sau, sd spunem, pe jumatate) de ansamblul
arhitectural existent si astazi la Curtea de Arges pe terasa inaltd de pe malul sting al
raului Arges (aceasta, de fapt, fiind o prelungire a colinei strict delimitata ca relief si
denumita San Nicoard). Se impun asadar, strict metodologic si mai mult decat necesare,
distinctiile ce urmeaza.

1.0. Nu tot ceea ce vedem pe teren, in picioare sau in ruind (v. fig. 1), exista in
timpul vietii voievodului - singurul element de arhitectura din vremea sa (descoperire
cu prilejul lucrarilor de restaurare dirijate de arh. Gr. Cerchez, inainte de 1920), inca
vizibila la suprafata actuald a solului este o constructie de plan trapezoidal care se afla
in jurul Biserici Domnesti Sf. Nicolae (aceasta, initial, nu avea incintd proprie - cea
aflata azi in jurul ei, cu traseu partial arcuit, dateaza din al 18-lea veac, iar turnul de
intrare adiacent se va fi ridicat abia In 1838); dar acest impozant si faimos edificiu de
cult, contrar interpretarilor unor curente istoriografice, nu exista §i deci nu are vreo
legaturd cu Domnia lui Basarab I, fiind ridicat dupa moartea acestuia de cétre nepotul
sdu, Vladislav I - Vlaicu Vv. (intre anii 1365 si 1369). Dimpotriva.

1.1 Cat a fost Mare Voievod si Domn al Tarii Romanesti /c. 1310-1351/52/,
Basarab a mostenit un edificiu mai vechi, ridicat de inaintasi cel putin din pragul
veacului al XIII-lea si situat chiar sub pardoselile Bisericii Domnesti: o constructie de
dimensiuni reduse, de plan simplu in cruce greaca (fara puncte de sprijin) si inconjurata
de incinta trapezoidala amintita - complex arhitectural denumit deja Arges I, respectiv
incinta A (fig. 1/1, 2/2).

1.2. in schimb, la V de Biserica Domneascd, pe o arie intinsi, se pastreazi
traseul unei mari incinte patrulatere (denumita incinta 1, cu un turn de intrare pe latura
E (care, cum s-a verificat pe cale arheologica, a fost construit sub Neagoe Basarab V.,
c. 1517, odata cu o casd domneascd, aproape lipitd pe mijlocul laturii de N)*. Sub acest
turn rasdritean, azi in ruind, am aflat fundamentele altuia, organic legat de latura
incintei 1 gi avand un plan diferit; 1-am notat ca atare: turnul nr. 1, atribuindu-1 vremii
lui Basarab I, spre deosebire de cel ce se vede in vremea noastra, notat drept turnul nr.
2 (acesta din etapa de ample refaceri si adaosuri la Curte, datorate, am stabilit, lui
Neagoe Basarab Vv, c. 1517 - v. supra, n. 4).

1.2.1. Dar pe latura S a incintei 1 se pastreaza aproape intactd pivnita sau
beciul domnesc, precum si 0 micé parte din structura si elevatia unui edificiu datorat cu
certitudine lui Basarab I: este casa domneasci nr. 1, cu extinderi ulterioare, cazul
prispei zidite de o parte si de alta a garliciului de acces in pivnita (datdnd tot din timpul
lui Neagoe Basarab, apoi si o scard de acces (sec. XVII) fixata in coltul NE al prispei.

1.2.2. n scurt, documentatia arheologica a stabilit un lucru cert: aceasta faza
de constructii datoratd lui Basarab I a avut loc dupa anul 1338, pe baza unui obol de

3 DRH, D-I, nr. 30, p. 58 (11 sau 16 nov. 1336, regest); nr. 35, p. 65 (30 iun. 1347, orig. lat.), cu comentarii in
art. cit., p. 116-117.

4 Detalii (date tipo-dimensionale, cronologie, ilustr. etc.), v. N. Constantinescu, Curtea de Arges, 1200-1400.,
Buc. 1984 p. 32 si urm.
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argint emis de regele Ungariei (care tocmai in acel an realizase o reforma monetari)’,
admitand 1n consecinta faza de constructie c. 1340 (fig. 2/1). Este ceea ce am denumit
Curtea Noud, a lui Basarab I, fiul lui Thocomer, alias Tihomir. Unde si cand s-a nascut
Marele Voievod?

1.3. Réaspunsul l-am dat mai demult: cam pe la 1280, probabil in Curtea veche
(fig. 1/X), voievodul roméan fiind cam de aceeasi varsta cu viitorul rege, Carol Robert
de Anjou al Ungariei’.

1.4. Din aceasta veche alcatuire voievodala - a resedintd, de bund seama se
pastreazd, cum am s§i anticipat, edificiul de cult Arges 1, la nivel de fundatii (in parte
disparute) cu incinta A, dar si cateva anexe gospodaresti, gasite si definite arheologic
in preajma casei 1, apoi pavaje din piatra de rau (fig. 1/X1-2), precum si o carare (fig.
1/X-3) conducand unde?: exact pe un aliniament ce lega bisericuta de o casa situata pe
un mamelon, la mica distantd spre S, ascunsa din pacate de cladirile moderne ale
fostului spital orasenesc (fig. 1/X). In aceasti presupusi clidire inci nedepistati
arheologic, de aceeasi varstd, probabil, cu biserica Arges 1, a rezidat Tihomir-tatal, aici
se va fi nascut Basarab, viitorul Domn. Mai tarziu, intrucat Curtea veche a avut de
suferit de pe urma evenimentelor din toamna anului 13307 - Basarab I, din ratiuni care
priveau strict viata de stat a Tarii Romanesti, s-a angajat in ridicarea Curtii Noi. Istoria
(adica 1n planul evenimentelor de caracter istoric) a voit insa ca el sa-si afle sfarsitul in
alt loc, la Campulung. De staruit in legatura cu acest eveniment istoric.

1.5. Este arhicunoscut si dezbatut, ca valoare informativa, grafitul (fig. 3/3-4)
gasit In anul 1920 pe peretele de N al naosului Bisericii Domnesti: (trad. din slavona)
,/le/at 6860 (1351-52), la Campulung a murit Marele Basarab Voievod™®. Problema
principald a demersului de fati: cand anume a fost ficutd aceastd insemnare?
Réspunsul la o astfel de intrebare a fost dat inca din momentul descoperirii (care nu era
si singulara, intre altele si cazul grafitului - de aceeasi spetd - despre enigmatica
,Evreisa gospojda”, insolita evocare a celei de a doua sotii a tarului Ivan Alexandru,
evreica de neam (dar ,,nou crestinatd” cu numele Theodora, cum se aratd in Sinodik-ul
Bisericii bulgare de la Tarnova)’: constructia bisericii era in toi, cind deodata s-a aflat
ca voievodul din fruntea tarii a murit, la Campulung, reiesind - logic, se parea - ca
edificiul religios a fost inceput de Basarab si continuat de urmasi... Logica fortata, cum
am demonstrat (alaturi de alti specialisti in materie, cf. articolul din numarul precedent

5 Ibidem, p. 54 si urm. si fig. 19/2, 51/6, cu bibl. respectivi. Moneda angevini a fost identificata si atribuita
de azi-regretatul Octavian Iliescu.

¢ Cf. Anuarul Institutului de istorie si arheologie ,,A. D. Xenopol” /AIIA/ - Tasi, XXIII/2, 1986, p. 554 si
versiunea, integrald dar cu adaugarea ilustratiei din ,,Argesis” (supra, n. 1), p. 104.

" Vezi N. Constantinescu, Sp. Cristocea, R. Mascheo, ,,Sapaturi de salvare la Curtea de Arges (1983-1984)”,
in ,,Argesis”, XII, Seria Istorie/2003, p. 165 si urm. (habitat distrus - locuinta cu soba de cahle-oala, s.a.,
acoperit cu o cantitate imensda de pamant galben purtat - provenit din sdparea fundatiilor din incinta lui
Basarab I, c. 1340).

8 Virgil Draghiceanu, in Curtea Domneasca din Arges /CDA-1923/, p. 16 (fig. 9 - slovele clar intdrite cu tus
de V. Dr.), 31, col. 2 (transcriere gresitd), tot aici, fig. 18, grafit ,,levreika gsjda” (sic!) - corect , levreisa
gspjda”. (v. n .urm.).

? Precizari in articolele din RESEE, VIII (1970), 1, p. 17 (n. 34-36), 18 (n. 37-39) si BML, XL (1971), 3, p.
19 (n. 31). Tarul din Tarnova aldturi de a doua Theodord, cu titlurile respective figureaza ca donatori in
Evangheliarul din Londra (1355), mss. miniat aflat la British Museum. Cu decenii in urma, la cererea
subsemnatului, apreciatul istoric din Londra, John Hurst /Inspectorate of Ancient Monuments/ in chip
indatoritor mi-a trimis copia-foto a miniaturii.
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al acestei reviste).

1.6. Altminteri, e de amintit aici un aspect (tematic) tinand, in speta, atat de
lexicografie cat mai cu seama de ortografie: numele lui Basarab I Vv. a fost perceput
diferit de contemporani si ca atare redat de izvoare cu o grafie fluctuantd, de pilda
Bazarab /1324, 1325, 1327, 1332, 1334/, Basaras /1332/, Bassarat /1345/, Bozorab
/1351/, Bazarad /1358/ etc. $i mai tarziu,diplomatica regilor Ungariei reda numele
personal al Domnului Tarii Romanesti scriindu-1, ca in 1443 de pilda, Bazarab filius
condam Daan wayuode (referire la Basarab II; actele muntenesti in slavona il aminteau
pe acest Basaraba, la fel cum 1insusi tatdl sau, Dan II, 1l mentiona, in 1428, dupa
celalalt fiu, Danciul si cum,in sfarsit, nepotul Basarab cel Tanar semna in acte fie lo
Miadi Basarab, fie Io Mladi Basaraba etc.)".

1.6.1. Astfel de mentiuni,care l-au preocupat indeaproape si pe B. P. Hasdeu''
au un numitor comun: in totalitate,strdine sau indigene ca provenientd, izvoarele
mentionate redau integral acest nume personal,literd cu literd, asa cum era perceput -
pronuntat si auzit, vazut si citit in scripte.

1.7. Doua exceptii, ca izvoare semnificative si - coincidenta: aldturate in plan
geografic - ne prezintd numele lui Basarab I printr-o grafie sui-generis: pe de o parte,
informatia, aparent banali si incompleta (lipsa precizarii datei calendaristice privind
evenimentul) din grafitul argesean, iar pe de alta, in plan strict istoric/succesoral,
mentiunea de pe piatra tombald a lui Nicolae Alexandru Vv. de la Campulung. Ce fel
de exceptie si care este coincidenta rezultd cu limpezime observandu-se grafia: si intr-
un loc si In celdlalt, cu mijloace diferite ca realizare, sd zicem tehnicd, numele lui
Basarab e redat cu ligaturi specifice, dar identice (fig. 3/1-4). Ceea ce, vadit lucru,
ridica intrebarea legitima: simpla coincidenta? De notat faptul ca Hasdeu insusi a gasit
de cuviintd sa-1 aminteasca pe descoperitorul mormantului de la Campulung, Gr. G.
Tocilescu, a observat desigur specificul inscriptiei de pe piatra, transliterand numele lui
Basarab prin grafia Bdsarabd, fara insd a o si comenta decat in lumina teoriei sale
despre Sarabi; In schimb, cu acribia-i stiuta, a fost i a ramas singurul in istoriografie
care a reprodus intocmai textul inscriptiei cAmpulungene, inclusiv ligaturile (fig. 3/2)".
Sa trecem 1nsa mai departe.

1.8. Firesc, este de admis ca insusi Vlaicu Voda a fost cel care s-a ingrijit de
funeraliile parintelui sau si, deci, tot el 1i va fi poruncit unui mester-pietrar (probabil
angajat chiar pe santierul ce se organiza la Arges prin punerea temeliei Bisericii
Domnesti, indatda dupa disparitia lui Alexandru Vv., Subl. N. C.). Indiferent de

10 Mentiunile din actele latinesti in DRH, D-1, passim, cele in slavona - DRH, B-I, nr. 60, p. 116 (1428, orig.
slav.), nr. 155 si urm. (Basarab-Laiota i Basarab-Tepelus, orig. slav.). De retinut evocarea lui Matei Basarab,
in inscriptia greaca de la m-rea Margineni (transliterat: Mpasarampa), N. lorga, Inscriptii, I, 1905, nr. 186,
p. 83. Vezi infra, n. 26.

' Etymologicum Magnum Romaniae, III, Buc. 1893, s.v. Basarab (col. 2540-2592).

12 Ibidem, col. 2554 si urm. Ceva mai tarziu, N. lorga se pronunta astfel: ,, Existd la Campulung o veche §i
puternica mandstire, cladita ca San Nicoarad din Arges, de Nicolae Alexandru Basarab. Piatra acestuia cu
data de 6973 (1364), se mai vede, perfect pdstratd, la dreapta in locul cuvenit ctitorilor. Indicatia nu
concorda. Inscriptia a fost intaiu semnalata de Mihai Cantacuzino in tratatul sau istoric descriptiv asupra
Terii-Romdnesti /1774, n. N. C/ tiparit in greceste in 1803, de fratii Tunusli (cf. si Sincai, la an. 1360), apoi a
fost copiata de mitropolitul muntean Neofit etc.” - apoi: ,.Literile sunt sapate, nu scoase in relief, garnitura e
Intreaga: infatisarea scrisorii samand cu a ravaselor slavone pastrate in Brasov” (Inscriptii, I, 1905, nr. 267,
p- 132-33. (subl. N. C.).
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asertiunea (inca nedoveditd), ca piatra de mormant nu ar fi decat o copie tarzie a celei
originare - continutul inscriptiei este strict autentic(doar indictionul este gresit calculat)
si consuna cu restul izvoarelor din epoca. In scurt, departe de a fi o simpla coincident,
dimpotrivd o explicatie logica a similitudinilor de care este vorba aici consta in faptul
ca inscriptia funerara de la Cimpulung este anterioara grafitului de la Arges;
mesterul (sau cel care a realizat insemnarea cu data 6860/1351-52 pe peretele Bisericii
Domnesti) stia deja de Dalgopole, vazuse si citise inscriptia, retinand din ea doar un
nume: ,Marele Basarab Voievod”. Indiscutabil, se dovedeste ca informatia din grafit
este un fapt de memorie - una asociativa: numele defunctului Basarab, socrul dintéi al
tarului din Tarnova (Theodora, fiica voievodului roman §i mama lui Sracimir din
Vidin, repudiatd de tar, de unde si a doua casatorie cu aceea care a preluat numele
romancei, v. supra, 1.5 si n. 9) si evreica increstinatd, mentionatd vizavi, pe stalpul
NE...; informatii stiute $i consemnate fugitiv, poate de aceeasi mana. Data continuta
in grafit nu are nici o legatura cu etapa de constructie a Bisericii Domnesti.

Dezvoltand consideratiile precedente (unde calitatea de ctitor-unic a lui
Vladislav I-Vlaicu, in Scaunul sau domnesc din Arges e doar sugeratd) si reluand,
dintr-o altd, perspectiva, concluziile demersului infatisat in articolul anterior din
aceastd revista, referitor la edificiul ivit in ambianta Curtii Noi, alaturat de aceasta, se
va starui in cele ce urmeazd asupra unui aspect particular al initiativelor (si
realizarilor!) ctitoricesti datorate voievodului Tarii Roméanesti, acela de donator - mai
exact: ctitor si donator la Muntele Athos. Si, intr-adevar, cu riscul de a repeta lucruri
stiute, de aceasta datd va reiesi, de sperat, nu doar o altd restituire, ci chiar un crampei
de substantd din insasi existenta primara a Bisericii Domnesti, in relatie desigur cu
ctitorul ei amintit.

2.0. Suntem de fapt in plind epocad de receptare si actionare a dreptului de
ctitorie bizantin', a grecititii in plan ecleziastic (vlidica Iachint, ajuns la despartire fata
de voievod, din picate nu stim dacd a avut vreun rol anume, in afard de sustinerea
dicheofilaxului Daniil Kritopulos ,,ca ierarh a toati Ungrovlahia” /1370/' si va muri
curand, rol indeplinit ulterior, se va vedea, de mitropolitul Hariton). De amintit in acest
context remarca lui N. lorga privind ,,persistenta” in Biserica a limbii grecesti chiar in
epoca pe care o avem aici in vedere'”.

2.1. De adaugat sau,dupa caz, de precizat ca Vlaicu Voda insusi a voit sau a
cerut sa fie considerat ctitor, la Cutlumuz in Athos (sept., indict. 8, 6878/1369;
continuand, pe temelia pusd de tatdl sdu, acum insa fiind alaturi de chir Hariton

13 Cf. Gh. Cront, Dreptul de ctitorire in Térile Romdne, SMIM, IV (1960), p. 77-116. Mai nou - Pr. Ic. Vasile
V. Munteanu, Organizarea mandstirilor romanesti in comparatie cu cele Bizantine (pdnd la 1600). Teza de
Doctorat, Bucuresti, 1984 /Extras din ,,Studii Teologice”, XXXVI /1984, 1-2 si 3-4/, indeosebi p. 44-45 (cu
bibl.; pertinente distinctii pe tema ctitor-ziditor-intemeietor-donator).

' Pitacul” din 1370 citre patriarhul Filothei Kokkinos - v DIR, B, Tara Romaneasca,Veacul /sic/ XIII, XIV
si XV (1247-1500), E. A., Buc. 1951, nr. 13, p. 20-21 (trad. rom.). Kyr Iachint a decedat ,,cétre 1372” (alaturi
de el, din 1370 apoi pana in c. 1380 Hariton) - v. P. $. Nasturel, La partition de la Metropole de
Hongrovalachie, Extras din ,,Buletinul Bibliotecii Roméne”, (Vol. VI (X) - Serie Noua), 1977/1978
,.Freiburg (Germania), 1978, p. 300.

15 Le Mont Athos et les Pays Roumains”, in Academie Roumaine, ,,Bull. de la Sect. Hist.”, II, 1914, p. 164-
65 - textual: ,,Et enfin, pendant la seule epoque qui dure jusk’en 1380, la langue /grecque/ persista... en
Valachie dans I’Eglise, que n’avait pas encore conquise le slavonisme” , ap. P. $. Nasturel, infra, n. 18
(subl. N. C.).
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ieromonah si catigumen: ,,Si suntem amandoi deopotriva ctitori /kai esmen hoi dyo
kat’ison ktetores/, eu pe de parte, ca cel care a platit cheltuiala, iar el, pe de alta, ca cel
care s-a trudit si a cladit”; Vladislav Vv. se face chezas la pastrarea regulilor monastice
statornicite la Cutlumuz, jurand pe Evanghelii, Sf. Cruce si - semnificativ, dar perfect
explicabil atunci, in 1369, caci se invoca patronul Bisericii Domnesti - ,,$i pe marele
Nicolae /kai eis ton megan Nikolaon™/; in sfarsit, ,,Aceste astfel scrise si iscalite de
domnia mea si pecetluite cu semnul meu, ca stapan si ctitor al acestei manastiri /hos
oikokyrion kai ktetoros tes toiaytes mones/ etc.”'®. In aceeasi privinta, nu e de
insistat decat mentionand si alt efort ctitoricesc al lui Vlaicu - zidirea (cam in aceeasi
vreme), Inzestrarea si ordonarea traiului Manastirii Vodita, la Indemnul staretului
Nicodim (,,cu munca lui chir Nicodim si a fratilor lui am zidit §i am zugravit”, el
déruind ,,un tetravanghel ferecat cu argint aurit, o cidelniti de argint, vase sfintite de
argint, §.a.”, cum insira lamurit hrisovul slavon nedatat)'’. Metale pretioase, ,,ducatul”
mentionat in actul din 1369 de la Kutlumus dezvaluie si pe ceastd cale posibilitati
materiale insemnate, inclusiv existenta atelierului monetar de la Arges!

2.2. Domnul Tarii Romanesti, primul stiut ca atare, s-a remarcat si prin faptul
ca a transmis dincolo de fruntarii chiar chipul sdu, alaturi de al sotiei sale, la scara
miniaturala, desigur, dar printr-o operd votiva de adanca semnificatie: este Icoana Sf.
Athanasie (Athonitul), daruita faimoasei Megisti Lavra'® (fig. 4).

2.2.1. Inceputurile acestei prime fundatii cenobitice de la Muntele Athos
dateaza din anul 963, sub imparatul bizantin Nicephor Phocas, care a déaruit fondurile,
constructiile continuand sub Ioan Tzimisces (primul e si pictat in 1535 de Theophanes
Cretanul: donatorul-ctitor tine in maini sase lingouri de aur!!)’”. De fapt,

' Paul Lemerle, Actes de Kutlumus, Edition diplomatique par..., Texte. Album, Paris 1946 /pe coperta 1945/
(Archives de I’Athos, II 1-2), nr. 26, p. 102-105 (citat grec. /pronuntia erasmica/ din p. 103, r. 15 si p. 104, 1.
43-44). Cf. DIR, op. cit., nr. 11, p. 16 si urm. (trad. rom.). Mefienta reputatului savant francez fata de
consideratiile dintr-o lucrare a lui G. Cioran (Athena, 1938): sursele bizantine nu se refera la Kutlumuz ca
~Mare Lavra a Tarii Romanesti”, ,,a voievodului /muntean/” etc., domnii romani nefiind ctitori acolo, din
adanca vechime (,,// faut etre en garde contre cette tendance des savants roumains...” etc.) - v. op.cit.
JIntroduction, p. 2 (n. 10). Cum ar mai fi posibil sa-1 contrazici, in aceeasi privintd, combatandu-1 adica pe un
Neagoe Basarab Vv., binefacator la Athos si, desigur, la Kutlumuz, care afirma despre aceasta din urma:
w<strabunicul nostru> lo Mircea <cel Batrdn> marele voievod a innoit sfintul si atotcinstitul <hram>...
facandu-I ctitorie a Tarii Romdnesti” - DRH, B - II (1501-1525), nr. 105, p. 208-215, hrisov de intarire a
multor sate, cu indicarea hotarelor si a boierilor-hotarnici, din 1512-1513, iul. 23 (orig. slav. la Athos). (Subl.
N. C)).

' DRH, B-I (1247-1500), nr., 6, p. 18 (orig. slav., datat de editori <1374>, mai degraba insa ar putea fi din
<1370>).

8 Aici dupa Marcu Beza, Urme romanesti in Rasdritul ortodox, Bucuresti, ed. 2, 1937, intre p. 41/42.
Bibliografie la zi: P. S. Nasturel, Aux origines des relations roumano-athonites: [’icone de Saint Athanase de
Lavra du voivode Vladislav, in Actes du VIe Congres d’Etudes byzantines (Paris,1948), t. 11, Paris, 1951, p.
307 si urm. (Vezi infra, n. 23). Aldturat in fig. 4 - Sf. Athanasie, pictura de Theofanes Cretanul/1535 (infra, n.
27.).

' KEDAK /Centro para la Preservacion del Patrimonio del Monte Athos/ & alii, De viaje por el Monte
Athos . Catalogo, Encuadernacion, Salonica Grecia /Noviembre 2003/, p. 7, fig. 2. Text numai in spaniola.
La p. 5: San Atanasio Athonita. Detalle de un fresco de Teofanes el cretense (s. XVI). Interior del refectorio.-
Catalog splendid ilustrat (aparut, de retinut, in colaborare cu Universitatea din Granada, Spania), cu detalii de
ordin arhitectural (amplasamente, schite /restaurari etc.). Din nefericire, cu nepermise erori si
omisiuni/confuzii privind aportul voievozilor romani (nici o referire la Nicolae Alexandru, Vladislav I),
schitul romanesc Prodromul nu exista, iar Bibliografia /recopilada por Kostas Ketipis/ de la p. 255-56 nu
mentioneaza nici un titlu al autorilor romani (!); culmea ingratitudinii haghiorite: chiar termenul diplomatic
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ctitorul/fondator este cilugarul Athanasie, pe numele mirean Avraam, originar din
Trebizonda; ramas orfan de copil, o ruda, ofiter, il aduce la Constantinopol si de aici
ajunge tanarul la Athos, célugarindu-se cu numele de Athanasie; e considerat
intemeietorul monahismului athonit. La inceput, zidirea lui Athanasie era modesta -
abia pentru 20 de cdlugari, astfel incat, spre sfarsitul vietii el o darama si cladeste
katholikonul nou, cu acareturi sporite - pentru 120 de calugéri, cum se arata in ,,Viata”
care 1i infatiseaza faptele sale pioase. Mai mult, Athanasie, se arata tot aici, s-a dovedit
a fi si constructor, adevarat ktistes: numai cé in ziua fatala de 5 iulie (an neprecizat), el,
impreund cu arhitectul Daniil si cu alti 5 mesteri, aflati sub cupold, pe schela - aceasta
se rupe, toti pierzadndu-si viata; se explica de ce, la 5 iulie, se face pomenirea Sf.
Athanasie. Moartea lui a avut loc dupa anul 997, mai degraba intre anii 1006 (cénd se
pare ci si-a scris testamentul) i 1011, cAnd e pomenit urmasul siu, Eustratie™.

2.3. Revenind la donatia voievodald, e de subliniat ca Icoana Sf. Athanasie
este o adevirati opera de arta (fig. 4): format mijlociu®', pat de lemn, pe care au fost
pictate din fatd doar capul si mainile Sfantului, in rest totul e metal, adica ferecitura de
argint (candva si auritd): capul pictat cu nimb bogat decorat in relief, incadrat de
inscriptia Agios Athanasios, mainile Sfantului tin un rulou /sau filacter/ desfasurat, cu
cinci randuri in greceste: Agathe psyche etc., imbracamintea cu pliuri (de sub rulou -
douad cruci suprapuse, fiecare cu inscriptiile obignuite IC /XP, N/K); fata piesei, relativ
netedd In camp si pe rama de margine (motive nedefinite in tehnica au repousse), rama,
lata, e fixata la colturi si pe mijloc cu rozete (10 la numar) care ascund probabil cuie
sau nituri de prindere.

2.3.1. In partea inferioard a fetei Icoanei, pe rami, intre doud rozete, sunt
redate chipurile donatorilor, 1n picioare, cu mainile Intinse /gest de ofranda (sculptate n
relief in tehnica au repousse si aparent, doar, pe cate o ,,placutd” dreptunghiulara, clar
delimitati, pardnd a fi aplicati prin suduri...)”: la stinga /respectiv dreapta
privitorului/, Vladislav I-Vlaicu, iar in partea opusa - Ana Doamna (detalii in fig. 9/2).
Repet si aici ceea ce am afirmat in atatea alte imprejurari: compozitia personajelor
princiare redate pe Icoani s-a inspirat, vadit, din Tabloul votiv existent deja in
Biserica Domneasca din Arges. Dovada si inscriptiile aferente (desi inversate ca

bizantin (!) Ungrovlahia (adica, Vlahia dinspre/de langa Ungaria’) e tdlmacit nu simplu, eronat, ci
tendentios: ,,Ungaria si Valahia” /recte Hungria y Valaquia.../. in fine, un fals incredibil - chiar la Megisti
Lavra!: chipul voievodului muntean/donator, Vladislav (III), pictat de acelasi Theofanes Cretanul, poartd
inscriptia IOANNHC *O TZIMICKHC (adaugata, limpede, peste cea originard - cu Io ... deyteros ktitor
mai jos, in dreptul copilului Moise, veoivoda, p. 7, fig. 1).Vezi infra, n. 23. Nimeni nu a observat acest grosier
procedeu de a ocoli adevaruri istorice. ..

2 /Pr./ Teodor Bodogae, Ajutoarele romanesti la manastirile din Sfantul Munte Athos, Sibiu, 1941
/Academia Teologica ,,Andreiana”, Didactica, 1/, p. 12 si urm., indeosebi p. 87-89. Despre Icoana, p. 92 si
urm.: ,,S-a crezut... etc.”, nefiind vorba de Vlaicu Voda si Ana Doamna, ci de Vladislav III /1521, 1525-26/.
luandu-se dupa St. Nicolaescu (v. infra, n. 23).

2! Circa 70 x 50 cm? (poate mai mici, oricum, cifre aproximative, din memorie: la fata locului, in mai 1973,
abia am putut sa o ating cu mana - nu mi s-a permis fotografierea si nici masurarea Icoanei...; vezi aici
localizarea in planul katholikon-ului si imaginea-foto din interior, fig. 5 /2-3, ap. KEDAK, Viaje, p. 7, fig. 4-
5;1n Viaje, p. 6 - legenda fig. 5, eroare evidenta: Interior del refectorio).

22 Observatie Carmen Laura Dumitrescu, in articolul citat (si criticat) in precedentul volum ,,Argesis”. In cele
de fata am reluat la randu-ne imaginile (restituite in desen) publicate de regretata Corina Nicolescu, Istoria
costumului de Curte in Tarile Romdne. Secolele XIV-XVIII, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1970, p. 221 (fig. 16,
23).
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pozitie) - si, intr-adevar:

2.4 Aproximativ pe mijlocul fetei, in registre diferite:la dreapta Sfantului
(recte stanga privitorului), pe sapte randuri, in dreptul Anei, inscriptia greaca, cu
majuscule si unele abrevieri (integral®, tale-quale, fig. 8 ) cu numele, titlul si atributele
voievodului (in trad.): ,,f Ioan Vladislav, mare voievod, intru Hristos Dumnezeu,
credinciosul Domn si singur stipanitor a toata Ungrovlahia”; in partea cealaltd, in
dreptul voievodului, pe opt randuri, titlul si atributele sotiei donatoare: ,,# Anna,
preacucernica mare voievodeasi (sic), intru Hristos Dumnezeu credincioasa si
singura stipanitoare a toatia Ungrovlahia”.

- Observatii. Ambele inscriptii adica cele de baza, grecesti (aici cu tranliterare
latind), suscitd comentarii necesare. De retinut, mai ales, insolitul titlu al Annei -
voivodisa, care apoi va fi inlocuit prin Kera /Doamna, v. infra si fig. 7/. Stilistic, se
vede limpede ca textul infatisat orfaurarului iconar era in acea limba (koine /neogrec.
kini/ dialektos) prezenta si in Biserica Domneasca (in rugéciuni si pe filactere), departe
asadar de centrul spiritual, oficial, din Bizant - cum remarca P. P. Panaitescu®®, de
pilda: ke (conj. pt. kai); ligaturi si abrevieri destule, precum I cu C (din loannis), C
(clasica sigma) folosita cu T (in pistos, piste, eusebestate), OY (omikron/ypsilon unite
in Ungrovlahia);, de asemenea, frapeazd faptul ca atributul domnesc pt. Vladislav,
singur stapdnitor - respectiv aytokrator ¢ redat cu omega (ultimul o), in aceasta forma
termenul fiind rezervat doar basileului!®. in fine, de retinut NT (din Vlantislavos ), pt.
delta - o cutuma deja in diplomatica bizantind a epocii, prin redarea numelor personale
alogene, indeosebi de coloratura slava (cazul, e drept singular, si al Iui Dobrotici, redat
Ntomprobitzas, fatd de mai uzualul Tomprotitzas® /si aici o observatie: in epoci, grec.
MP(i) reda lat. B, ca si mult mai tarziu, v. supra n. 10/).

2 Cei vechi dintre istorici,in afard de Gr. G. Tocilescu, au oscilat in atribuire, unii respingand de plano
identificarea donatorului ca fiind Vladislav I - Vlaicu, cazul lui loan Bogdan, Ie din titlul domnilor romdéni.
Post Scriptum /1889/, in Scrieri alese, ed. G. Mihaila, Ed. Acad., Buc. 1968, indeosebi p. 146-158 (resp. acel
P.S.), combatand opinia lui Tocilescu despre ,,Tugomir Basarab”: ,,Acelasi lucru putem sustine si despre
pretinsul titlu al lui Viadislav Basarab, de pe icoana Sf. Atanasiu de la manastirea Lavra, muntele Athos”.
/sunt citati Tocilescu, Th. Burada si mai ales rusul - calator la Sf. Munte, K. D. Petkovici, Obzor afonskih
drevnostej, S. Ptsb. 1867, apoi arhim. Porfirie Uspenskji, in 1877: ,,Acesta crede ca inscriptia i icoana sunt
de la Neagoe Basarab, 1521”1 etc./. In scurt, I. Bogdan se intreba daci nu cumva e vorba de vreun Vladislav
sau Vlad din al 16-lea veac, inclusiv Vlad Vintila de la Slatina, care, si el, a daruit Lavrei o icoana (p. 158
vezi si infra, n. 28). Mai decis, ca opinie, a fost Stoica Nicolaescu, in opozitie cu N. lorga: ,, Viadislav Voevod
§i sotia sa Ana,cari au daruit sfintei mdndstiri Marea-Lavra din Sfdantul Munte frumoasa icoand a Sfantului
Athanasie, ferecata cu aur si argint, nu e Vladislav din secolul al XIV-lea, cum crede d-1 lorga, ci domnitorul
Tarii Romanesti, marturisit de documente ca atare, intre: 1523-1525. Icoana Sfdntului Athanasie a fost
daruita manastirii Lavra in 1521-2. (St. Nicolaescu, Documente slavo-romdne, 1905, p. 255)”; iar mai
departe, deslusind Spita genealogica de la p. 8: ,, Viadislav Voevod si doamna Neacsa sunt parintii lui
Viadislav Voevod ce a domnit intre: Aprilie 1323 - Noemvrie 1525. Acest Viadislav Voevod a avut de sotie pe
doamna Ana si de urmas pe Moise Voevod (1529-1530). Ei, Vladislav Voevod si doamna Ana, sunt ctitori la
manastirea marea Lavra din Sfantul Munte Athos” - cf. brogura lui St. Nicolaescu, Lamurirea unei enigme
istorice. VLADISLAV VOEVOD si DOAMNA NEACSA 1488, Bucuresti, 1935, p. 5, 7. Opinii si pareri in
parte confirmate (supra, n. 19...).

* CDA - 1923, p. 161-171.

3 J. Darrouzes, Ekthesis Nea. Manuel de pittakia du XIV-e siecle, Paris, Institut francais d’Etudes
byzantines, 1969, p. 120, n. 47.

 Ibidem, p. 56 (n. 43: ,.cette orthographie isolee et plus tardive n’a pas d’autorite”...). De retinut: grec.
Panteleimon<os> devine Pandelimon al nostru/1827/...
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2.5. Interesant e faptul cd Icoana de la Marea Lavra a servit cumva de model
pentru infatisarea Sfantului-fondator Athanasios, cum denota pictura (auritd cu bronz)
din refectoriu a aceluiasi Theofanes Cretanul, din 153577 (fig. 4).

2.6 Se ridica, justificat, intrebarea: In ce imprejurdri si mai ales din ce motive,
un dar de asemenea facturd, sd reuneascd reprezentdri de ctitori/constructori de pe
meleaguri diferite si despartiti in timp? Raspunsuri ar fi multe, ipotetice desigur, dar in
parte si verosimile. Sa amintim aici ca loan Bogdan, cand s-a referit la aceastd donatie
(supra, n. 23) combatea datarea Icoanei in ,,1365 , a lui Tocilescu - pe baza opiniei din
1865 a rusului K. D. Petkovici (cel dintdi care a comunicat in original inscriptiile, cu
litere slavone!), care mai afirma, scria Bogdan, ,,cd lavra a fost zugravita din nou la
1360 o notitd, cum se vede nesigurd, cici la Porfirie /Uspenskji, n. N. C./ nu se afla”*,
Posibil ca ultimului, cleric instruit si caldtor la Athos, sa-i fi scapat datarea, nu si
operatia in sine. Oricum, ¢ de admis ca Vlaicu Voda, la indemnul si cu sprijinul noilor
Mitropoliti numiti si veniti din Sudul bizantin, inclusiv de la Athos - precum Hariton al
Cutlumuzului, va fi cerut si capatat sprijin in decursul lucrarilor de la Arges initiate de
el, inclusiv, poate, de la Marea Lavrd si mai cu seama in materie de mesteri zugravi
(modelul grec, prin excelentd, inclusiv de la M-rea Chora din Constantinopol, e demult
remarcat si dezbatut de specialisti). Icoana daruita si plecatd de pe pamant argesean nu
putea semnifica altfel decat un mesaj de solidaritate cu Ortodoxia bizantina si, totodata
un prinos de recunostinta catre Marea Lavra athonita.

2.7. Inci doua intrebari: cand s-a ficut donatia? si in ce misuri oglindeste
aceasta realitati aievea din Biserica Domneasca? Ambele, legate intre ele, pot capata un
neasteptat raspuns daca ludm in consideratie (mai exact: in campul vizual) existenta
celuilalt izvor, pastrat fragmentar pe des-pomenitul perete de V din naosul bisericii:
inscriptia n slavond, pictatd peste /subl. N. C. /acel ,,ciubuc” ornamental (motive
geometrice, v. CDA - 1923, fig., 264) - inscriptie care redd aproape intocmai numele,
titlurile si atributele lui Vladislav I - Vlaicu si ale sotiei sale. Anna Doamna, dar care,
spre deosebire de cele de pe Icoand, contine ceva in plus: mentiunea expresa privind
stipanirea Vidinului §i a ,oblastiei“ sale (fig. 6 si reconstituirea din fig. 7),
eveniment important, care a avut loc la inceputul anului 1369, a tinut circa sase luni, cu
mu;:[)iple implicatii §i consecinte, inclusiv pentru Domnia Térii Romanesti (subl. N.
C)™.

2.7.1. Ciudatul plasament al inscriptiei pictate ne dezviluie cd, in cea mai
mare parte, in decurs de patru ani de la debutul lucrarilor Biserica Domneasca era ca si
finisatd In 1369, inclusiv zugraveala din partea apuseand a naosului - inclusiv deci

2 KEDAK, Viaje, p. 5, fig. 1 (legenda, p. 4:1. San Atanasio Athonita. Detalle de un fresco de Teofanes el
cretense (s. XVI). Interior del refectorio). Sa nu se confunde acest Theofanes Cretanul, cu omonimul din al
14-lea veac - Theofanes Grecul...

2 Op.cit., p. 157. Editorul, G. Mihaila, pune lucrurile la punct (p. 668-669).

¥ De la punerea la punct a lui N. lorga, ,Lupta pentru stipanirea Vidinului in 1365-1369” /,Conv.
Lit.”,1900, p. 962 - 999/, tematica a evoluat totusi sensibil, indeosebi prin documentatele studii, critice, ale
regretatei Maria Holban - mai intdi in SMIM, 1/1956, p. 7-62: ,,Contributii la studiul raporturilor dintre Tara
Romaneasca si Ungaria angevind (Rolul lui Benedict Himfy in legatura cu problema Vidinului)”, apoi in
»Revista de istorie”, XV (1962), 2, p. 315-347: ,,Contributii... etc. (Problema stapanirii efective a Severinului
si a suzeranitatii in legatura cu drumul Brailei)” - ambele retiparite, alaturi de alte studii, vezi Maria Holban,
Din cronica relatiilor romano-ungare in secolele XIII-XIV, Ed. Acad., Buc. 1981 Opiniile subsemnatului, in
Vladislav I 1364-1377, Ed. Militara, Buc. 1979 /Domnitori si Voievozi,15/, p. 91 si urm.
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Tabloul votiv; dar insusi faptul ca pentru cele trei randuri in slavona nu s-a gasit alt loc
mai potrivit decat sus, pe ,,ciubuc”, deasupra mandorlei cu lisus binecuvantind are o
explicatie plauzibila: evenimentul pasager al stapanirii Vidinului de catre Vlaicu, ivit
intr-un fel pe neasteptate, e consemnat in inscriptia slavond care se dovedeste astfel, in
totalitatea ei, a fi fost un adaos! Inscriptia originara din naos, aferentd/insotitoare
Tabloului votiv originar (disparut datoritd zugravului din 1827) era alta, plasatia pe
patru rianduri imediat sub mandorli, deasupra personajelor zugrivite - adica
exact cea de pe Icoana Sf. Athanasie, defalcati, redata in greceste /cf. accentuarca
Iui N. lorga, supra, n. 15/, inscriptia fiind preluata ad litteram spre a servi
mesterului iconar tocmit de voievod. Fiind, deci, anterioara evenimentului din ian.-
febr. 1369, donatia voievodald catre Marea Lavra de la Athos, si numai ea, adicd
Icoana ca atare, ne ingaduie sd reconstituim asadar insdsi configuratia (sau ansamblul)

Tabloului votiv originar din naos, citre sfarsitul anului 1368, cdnd avem temeiuri s

presupunem c4, in buna parte, pictura din naos era ca si terminata, v. fig. 8 si 9/2.
2.7.1.2. Punerea in valoare a chipurilor ctitoricesti de pe peretele de V al

naosului - plasamentul personajelor princiare in cdmpul vizual deja evocat, cu Domnul-
ctitor in dreapta (privitorului) se explica si se justifica atat prin ceea ce insusi Vlaicu
Voda a impus Programului tematic pictural, cat si prin acel detaliu din planimetria
Bisericii Domnesti care adesea e uitat:accesul direct in naos prin intrarea de S, un loc
de unde ctitorul isi putea privi din fatd si direct chipul zugravit. O stare de fapt care a
durat cel putin doua secole dupa moartea lui Vladislav I - Vlaicu Vv. (c. 1377). Desi
traditia istoricd munteneasca opera deja cu legendarul ,Negru Voda”, totusi despre
»Vladislav voievod care a fost inaintea lui Mircea voievod”, (numele ctitorului real al
Bisericii Domnesti, cu totul nestiut traditiei!) incd era cunoscut in cancelaria
domneasca, dovada mentiunile din acte: in 1508, 1510, 1547°° Ceea ce probeaza ca in
interiorul monumentului picturile sale inca erau intacte, ele ,,vorbeau” de la sine si pe
intelesul tuturor, iar Pomelnicul vechi nu putea sa inceapd decat cu ,,Vadislav Vv. si
Kerana Doamna”... Nefericita zugraveala din 1827 (poate si ceva mai devreme) a sters
peste tot numele ctitorului, anuland tot atunci inscriptia slavona (acoperita cu tencuiald
si descoperitda in 1920), dacad nu cumva si capul ,,cavalerului” de pe stilpul NE,
incurajand astfel si chiar consolidand fantasma despre ,,Radu Negru Vv.” si pretinsa lui
,contributie”, daca nu la edificarea din temelie (ek vatron), cel putin la zugravirea
integrald a Bisericii Domnesti din Arges.

2.8. De bund seama, faptul ca interiorul lacasului domnesc a pastrat vestigii
picturale care i atestau vechimea si depuneau marturii la vedere despre identitatea si
legaturile ctitorului dintai cu lumea ortodoxad din Sud, Intretinute §i chiar sporite mai
tarziu’', explica, dacd nu chiar si justificd prezenta in registrele din pronaos, a Sf.

% DRH, B, II (1501-1525), nr. 60, p. 129-131, doc. de la Mihnea cel Rau /1508, nov. 1, Stefinesti (orig.
slav.: ot Vladislava prejde Mircea voevoda); vezi si nr. 81, p. 171-173, doc. de la Vlad cel Tanar /1510, nov.
2, Bucuresti (orig. slav.), precum si DRH, B, IV (1536-1550), nr. 222, p. 263-264, doc. de la Mircea
Ciobanul /1547, ian. 11, Bucuresti (orig. slav.).

3! Supra, n. 16 (doc. Neagoe Basarab). Si Vlad Vintili Vv /’cu copilul meu Mircea/ a dat un obroc anual de
10 000 de aspri, plus altii 1000, Marii Lavre de la Athos (,care este capul intregului Munte”, hramul
,cuviosului parintelui nostru Athanasie Atonianul”) - vezi DRH, B, III (1526-1535), nr. 143, p. 227-228, doc
din 1533, ian. 12 (copie, orig. slav. la Athos) etc. Spusa aceluiasi Porfirie Uspenskji este uitata si nu mai are
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Athanasie Athonitul (v. fig. 9/1), cum releva in 1931 O. Tafrali**.

2.8.1. Din aceeasi perspectiva, in sfarsit, se cuvine a fi subliniatd prezenta si
activitatea, aldturi si in sprijinul lui Vlaicu Voda a lui Hariton al Cutlumuzului,
exercitate de acesta din urma - intermitent, ce-i drept, datorita functiilor cumulate pe
care le-a indeplinit: /aug. 1372- c. 1380/°°. intr-adevar, el insusi scria in acel
binecunoscut Al treilea Testament /diateke/ din 1378: ,smeritul Mitropolit al
Ungrovlahiei Hariton, preacinstit si tinand locul celui de Amasia, si Protul Sfantului
Munte”; este unicul izvor ce aminteste lamurit de binefacerile obtinute in Tara
Romaéneasca din partea Marelui Voievod - dar care, la data intocmirii Testamentului
(Tulie, indict. 1, 6886/1378) era deja stins din viatd, textual:

e cinstita mandastire a Cutlumusului /.../ am gadsit-o foarte mica si
stramtorata /.../ §i cu tot cugetul m-am ridicat pentru ingrijirea ei §i mergand la
Romei, la Tribali §i la Bulgari si cerand pentru cladire §i hrana, i-am induplecat /.../
Asijderea m-am dus de sapte la acel raposat Viadislav voievod i la sotia sa, doamna
Ana si am fost daruit /Qsaytos apelton heptakis eis ton makariten ekeinon
Vladisthlavon ton voevodan kai ten aytoy symbion kyrian Annan kai edoresato moi/
de Pronia dumnezeiasca cu cele trebuincioase pentru refacerea mandstirii; si a fost
refacutd si infrumusetata si dansul a intregit-o spre mai bine, precum se vede acum de
oricine,pentru slava lui Dumnezeu care toate le ordnduieste cu folos .../**.

2.8.2. Actul original (engrafon), deteriorat in parte, poarta la sfarsit semnaturi
autografe: a lui Hariton (cu inflorituri), urmata de ale martorilor - ultimul cu nscris in
slavona, Sisoie al Hilandarului (fig. 10). Despre acesta din urmad am mai scris (fapt
curios intru totul: lui Sisoie egumenul i se datoreaza imprejurarea ca, o initiativa a sa,
din 1382, a iscat ulterior aparitia treptatd a unui capitol insemnat din literatura
europeand /dezbatut si astazi!/, privind, s zicem, istoria Sud-Estului in conditiile
ofensivei otomane, respectiv, cu interes major nu doar pentru noi, romanii, ci $i pentru
alte neamuri: episodul-Rovine!)™ ...

Nu este de insistat in legdtura cu epopeea din toamna anului 1394, decat
reamintind si aici ceea ce iardsi ne dezviluie un grafit din Biserica Domneasca: ,,Cate
un voevod, vizitand-o, isi semneaza numele pe pereti, ca Vlad Voda (fig. No. 19), ION
VLAD VOIVODA /translit. din slav., N. C./, care de pe ductul literelor caracteristice
veacului al XIV-lea, trebuie sa fie al uzurpatorului tronului lui Mircea” - scria V.

cautare in spatiul haghiorit: ,,Nici un alt popor pravoslavnic nu a ficut atita bine pentru Athos, cdt au
facut romdnii” (Afon, 111, 3, p. 384 - ap. T. Bodogae, 1941).

32 Monuments, 1931, p. 205 si P1. CXIII, 2.

33 Detalii (adeviratd monografie!) la P. Lemerle, op.cit., Introduction, p. 8-13 Cf. P. S. Nasturel, supra, n. 14.
3 P. Lemerle, op.cit., nr. 36, p. 136 (r. 26), trad. rom. in DIR, B. Tara Romaneasci, Veacul /sic/ XIII, XIV si
XV (1247-1500), Ed. Acad. 1951, nr. 21, p. 129.

35 Cf. articolul din ,,Revista istorica”, | (1990), p. 782 si urm. - si versiunea in franc.: ,,Fiction chronologique -
destin historiographique: ROVINE, le ,,17 mai 1395” (I), in ,,Argesis”, Studii $i comunicari, Seria Istorie,
XIII, Pitesti, 2004, p. 183 si urm. (Le typicon de Roman’ (1331/1382) - une source sans laison avec
ROVINE). In scurt: conciliu monahal intrunit la Hilandar (initiativa egumenului Sisoie), care, in 1382, nov.
13, indict. 6 hotaraste reguli /ustavi/ privitoare la comemorarea ctitorilor i binefacatorilor lavrei sarbesti -
hotarare consemnata pe un Tipic (mss. din 1331). Am aratat in articolele mentionate tribulatiile (speculative)
decurgand din interpretarea eronatd (si inca persistentd) a unei insemnari (evident addugata amintitei ustavi
din 1382; insemnare publicata in 1858 de Fr. Miklosich si datata de acesta <1395>). Nu e cazul sa revin. Fapt
este ca, iatd, Sisoie de la Hilandar apare cu 6 ani inainte de 1382, ca martor intr-un izvor care priveste intr-
adevar istoria noastra!

WWW.cimec.ro



32 NICOLAE CONSTANTINESCU

Drighiceanu™. Se dovedeste (a cita oard?) ci monumentul argesean reprezinti un
inepuizabil tezaur de informatii, oferindu-ne un camp fertil de opinii si ipoteze; ultima,
ar fi cd ,uzurpatorul” amintit, realmente un Domn aievea, care a batut monede, la
Arges, a semnat un Tratat cu Jagellonul polono-litvan, era deci veritabil os domnesc,
nefiind exclus sa fi fost un fiu nestiut al lui Radu I sau, de ce nu?, al lui Vlaicu Voda®".

In final, putem zice, parafrazand un dicton: Au si monumentele soarta lor-...
Spre cunoasterea, valorificarea in plan informational si interpretarea lor, fixandu-le
locul in plan istoric - am indicat aici o cale de urmat...

BASARAB I AND VLADISLAV I AT ARGES. - TESTIMONIES FROM
THE ”ST. NICHOLAS” LORDLY CHURCH - 1. THE DATE WHEN THE
GRAPHITE REGARDING THE DEATH OF BASARAB I WAS MADE. - 2.
AGAIN ABOUT VLAICU VODA - FOUNDER AND DONOR AT ATHOS
Abstract

Basarab I Vv. (c. 1310 - 1351/52), the son of Tihomir’s, probably born around
1280 in the lordly settlement from Arges, in Curtea Veche, which had been existing
for some time in the first capital the Walachia, after the events of the year 1330 (the
war against the Hungarian king Carol Robert de Anjou), more precisely fl. 1340
erected beside The New Court, keeping from the older one the praying room, called
Arges-I (fl. 1200), situated to NE, under the actual monument founded by the voivode
Vladislav I or Vlaicu Voda (1364 - c. 1377), a famous architectural work, yet called
Arges-11I and dated 1365-1369 (fig. 1-2). Though by chance, Basarab Vv. did not die
on its Throne from Arges, but in a neighbour shire, as it is attested in a graphite
situated on the northern wall of the construction of Vladislav Vv’s, i.e. : ,/trad. from
Slav./ year 6860 <1351/52>, at Campulung died Basarab The Great Voivode”. As a
coincidence, the name Basarab in graphite presents exactly the same letters like the one
mentioned by the same person on the tomb stone Nicolae Alexandru Vv.’s (he died on
the 16-th of November 1364) from Campulung, as shown in fig. 3. consequently, the
author jumps to the following conclusion: the graphite dated from 1364 (being, besides
other one from the Lordly Church just a matter of memory), anyway from the times
when Vlaicu Voda was building the Lordly Church: ergo, the note date is in no way
linked to the edification of the church.

In the second half of the article the figure of of Vladislav I is highlighted as a
founder/donor of many places, including Cutlumuz and Marea Lavrd a Sf.Athanasie,
well known monasteries from the Athos mountain (see n. 16 and the foll.). It is also

* CDA - 1923, p. 32, fig. 19.
37 Vezi articolul regretatului Octavian Iliescu, Viad Ier, voivode de Valachie: le regne, le sceau et les
monnaies, RRH, 27 (1988), 1-2, p. 73-105.
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underlined the lordly donation consisting of an icon - an Icon of the Founder Saint
made of gold plated silver, with the (miniature) representation of the lordly couple
from Arges - Vladislav Vv. and Anna Doamna and having inscriptions in Greek talking
about the status and the qualities of the donors (fig. 4-5,9/2). It is considered that the
respective image is inspired from the votive picture from the narthex of the church at
painted by Pandelimon in 1827; above it there is an inscription in Slavonic discovered
only in 1920 (fig. 6-7), which was an important source for the discovery of the Votive
Picture and especially of the date when it was painted: the reign of Vladislaqv I over
Vidin, a well known event that took place in the first half of 1369 (see. n. 29). The
image of the icon representing St. Athanasie allowed the hypothetical reconstruction of
the original Votive Picture from the narthex of the Lordly Church (fig. 8). Because the
reign over Vidin is not mentioned in the Greek inscriptions means that the lordly
donation to the vast monastery (Mare Lavra) was done before the first part of 1369, as
it results from the last Testament (from 1378) of Hariton, the Mitropolite of Tara
Romaneascd, a document that offers further historical information (see. fig. 10 and n.
34-37).
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Fig. 1. Ansamblul voievodal din Curtea de Arges. Plan general de situatie §i
detaliu topografic. Spre identificare (in ordinea vechimii): X, Curtea Veche, localizare
probabila (sf. sec. XII - c. 1340), cu anexe §i zone pavate din sec. XIII (X-1, X-2); 1,
incinta A /a bisericii Arges-I, incep. sec. XIII - c. 1365/ si carare de acces (X-3); 2,
Incinta voievodala (starea actuald); 3, Biserica Domneasca sau Arges-II (c. 1365-
1369-70) /lipseste din plan, chilia gasita intre 1911 si 1920/; 4, ruina bisericii Sdn
Nicoara (sf. sec. XIV).
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CONSTITUIREA STATELOR ROMAMESTI DE SINE STATATOARE 583

®

Fig. 2. 1,Resedinta Ilui Basarab I sau Curtea Noud (c. 1340: incinta
patrulatera, turn de intrare pe latura E,casa domneasca pe latura S,largi zone pavate)
/ap. Ist. Romanilor, III, ed. 2-a, 2010/; 2, Biserica Arges-1, incinta ei, plan /in contur -
actuala Biserica Domneasca si locul grafitului cu anul 1351-52/, cu o reconstituire
axonometrica de arh. Monica Margineanu-Carstoiu; 3. Biserica Domneascd,
perspectiva axonometricd de arh. Andreescu (ap. CDA-1923).
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Fig. 4. Athos, Marea Lavra /neogrec. Megisti Lavra/. Icoana Sf. Athanasie,
dania lui Viadislav I si a Doamnei Ana, ante 1369/70 (ap. M. Beza, 1937). Alaturat,
spre comparatie, Sf. Athanasie, pictura de Theofanes Cretanul (ap. KEDAK,
Viaje...,2003).
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Fig. 5. Athos, Marea Lavra, katholikon, 1, Imagine exterioard,spre altar; 2,
plan /din 1814, de Mylonas); 3, Interior, vedere spre iconostas: este indicat, in
dreapta, locul jetului arhieresc avind pe speteaza Icoana Sf. Athanasie (ap. KEDAK,
Vigje..., 2003). Premierd vizuala!
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Fig. 6. Biserica Domneasca, naos, perete V. Tablou votiv (zugrav, Pandelimon, 1827),
ansamblu, starea din 1920-23 (ap. CDA-1923, fig. 37).

Fig. 7. Inscriptia slavona din 1369 (se mentioneaza stapdnirea Vidinului de
catre Vlaicu Voda). Transcriere/reconstituire, N. C. (Cf. C. Balan, Inscriptii Argesul
istoric, 1994).
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+'TWANNEC B)ANT ICAABOC MEFAC BOEBOAAC, EN XW TW &V
AICTC AYOT KE AYTOKPATWP MACHC ¥ KPOBAAKIAC + ANNA
EYCEBECTATH MEFAAH BOSBOAICA EN X I'w oW FICTH &
AYTCOKPATOPICA MACHC XTKPOBAAXIAC

'\.;\S-\—{L

Fig. 8. Biserica Domneascd. Incercare de reconstituire a Tabloului votiv
originar din naos /sf. 1368/: in partea superioara - ornament (ap. CDA-1923, fig. 264).
apoi Hristos binecuvdintand (atentie!, cu ambele brate), pictura conservatd, din
fericire, mai jos - personajele-ctitori (aici doar siluete, cf. fig. 9/2), cu prezentarea
machetei bisericii (aceasta, ap. CDA-1923, fig. 115).
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Fig. 9. Material ilustrativ suplinitor. 1. Biserica domneascd, pronaos, N: Sf.
Athanasie Athonitul (ap. O. Tafrali, Monuments, 1931). 2, Icoana Sf. Athanasie,
donatorii; de retinut: voievodul cu cingatoare si sabie! (desen-reconstituiri la Corina
Nicolescu, Ist. cost. de Curte, 1970); 3, spre comparatie, centura §i paftaua Iui
Viadislav I - Viaicu Vv gasita in M 10, la 31 iulie 1920 (,, Cordonul cel mare al lui
Radu Negru-Voda, reconstituit de D. Norocea, terminat de G. Teodorescu”, CDA-
1923, p. VI 5i Pl X); paftaua, desen de Domnita Rednic.
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Fig. 10. Din epoca tumultoasa a lui Vladislav I. - Viaicu Vv.: document

paleografic, original in greceste, redand incipit si mai ales finalul celui de Al 3-lea

Testament al Mitropolitului Hariton al Ungroviahiei, din 1378. Semnatura autografa,
cu inflorituri, iar intre martori, al 5-lea, in slavoneste, egumenul de la Hilandar,

ieromonahul Sisoie (ap. P. Lemerle. Actes Cutlums, nr. 36).

/Notd. llustratiile prezentate au fost procesate de d-1 Mihai Vasile/.
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DE LA REZIDENTELE DOMNESTI LA CAPITALA
TARII ROMANESTI (SECOLELE XIV-XVII)

RADU STEFAN VERGATTI

Una dintre principalele probleme ale istoriei politice a Evului Mediu, in
general, al celui din Tara Roméneasca, in special, a constituit-o cea a locului unde
statea monarhul si curtea sa. Din acel centru politic, rezidentd, el conducea intreaga
tara. In mod normal se impunea ca o rezident sa fie o asezare de prestigiu. Ea trebuia
sd aiba magnificenta, atat in fata locuitorilor tarii si a strdinilor care veneau la curte.
Totodata, era necesar sa fie indeplinite conditii minime de aparare pentru viata si avutia
domnului si a curtii sale. In fine, in toate rezidentele se impunea si existe un ierarh de
rang si religie corespunzitoare monarhului'.

in prima fazi de existentd a Tarii Roménesti, cdnd viata urbani nu era prea
dezvoltatd, domnii §i curtea lor nu au stat intr-un punct stabil. Ei s-au deplasat dintr-o
localitate in alta. A fost o situatie similard pentru toate tarile din Europa - Franta,
Anglia, Germania etc. - numiti in mod obisnuit monarhie itineranta’. S-a ajuns la
aceasta situatie, in primul rand, datoritd lipsei a resurselor de trai suficiente intr-un
singur loc®. Dupi ce acestea se epuizau dintr-o localitate, domnul si curtea plecau mai
departe. Nu mai putin, aceste deplasari fiaceau ca domnul sa fie mai greu de géasit in
cazul unui atac. Mutdrile dese nu ridicau probleme dificile pentru transportul tezaurului
sau al arhivelor. Acestea nu erau de mari proportii*, deci nu creau greutati in cazul unor
necesitati de retragere rapida din fata pericolului.

Din primele cronici ale Tarii Romanesti se stie ca cei dintai ctitori de tara, cei
din familia Basarabilor - Togomer, Basarab I Intemeietorul si Nicolae Alexandru - si-

" Universitatea ,,Valahia®, Targoviste.

! Radu St. Vergatti, Domnitorii si lerarhii Térii Romdnesti - Ctitoriile si mormintele lor, Ed. Cuvantul Vietii
a Mitropoliei Munteniei si Dobrogei, Bucuresti, 2009, 1, p. 475-481.

ICt. Jacques Le Goff, Civilizatia Occidentului medieval, traducere de Maria Holban, Bucuresti, 1970, p. 110,
125.

* Cf. Georges Duby, L’économie rurale et la vie des campagnes dans 1'Occident medieval (France,
Angleterre, Empire, IXe-XVe siécles). Essai de synthése et perspectives de recherches, tome I, Aubier, Paris,
1962, p. 88-130.

*1n acest sens se poate da ca exemplu tezaurul Tarii Romanesti, echivalent cu al domnului in secolul al XVI-
lea; in timpul luptelor de la Fantana Tiganului, boierul Radu Furcovici a putut salva tezaurul domnului Radu
Paisie, fugind cu el, deoarece acesta, nefiind mare, a incaput in sacii incarcati pe cativa cai (cf. R. St.
Vergatti, Radu Furcovici si bataliile de la ,, Fantdna Tiganului*, in ,Museum. Studii $i comunicari. Revista
Muzeului National Golesti“, V1/2007.
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au avut resedintele alternative in orasele Campulung Muscel si Curtea de Arges’. Ion
Donat ofera o explicatie pentru alegerea resedintelor domnesti. El a aratat argumentat,
documentat, cd domnii se orientau spre o localitate si-si fixau resedintele acolo dacd in
acea asezare sau langi ea exista o curte proprietate a lui, a domnului®. In conditiile
primelor secole de existenta ale statului Tara Romaneascd, moment istoric in care
domnii nu puteau infrunta direct boierimea, a fost imperios necesar ca acesteia sa-i fie
respectate proprietétile.

Frumusetea si maretia unei resedinte domnesti au fost datorate si venirii
domnului si curtenilor sdi’. Astfel s-a ajuns, in majoritatea cazurilor, la inflorirea unor
resedinte domnesti, comparabile prin prisma edificiilor eclesiastice®, a bijuteriilorg,
costumelor'’, picturilor'' etc., cu cele care se giseau, in aceeasi perioada, la celelalte
curti europene. Din pacate, realizarile din rezidentele romanesti sunt prea putin puse in
adevarata lor lumina.

in momentul de fatd este imposibil de stabilit raportul de anterioritate intre
cele doui localititi Campulung Muscel si Curtea de Arges'”. Insemnat si de retinut este
ci ambele au fost considerate centrele politice ale statului'.

in timpul urmasilor primilor Basarabi - Vladislav I, Radu I, Dan I, Mircea cel
Mare - numarul rezidentelor domnesti s-a marit. Au aparut altele noi, ca Gherghita,
Targoviste, Targsor, Ramnic, Giurgiu etc. Criteriul care a determinat numirea unei
asezari drept rezidentd domneasca se bazeaza pe stationarea domnului acolo si emiterea
de hrisoave din localitatea respectivi. In acest sens se poate spune ci Mircea cel Mare a
avut harul de a alege in modul cel mai fericit reziden'gelem. A fost cazul orasului
Targoviste. A incredintat aceastd resedintd singurului sau fiu legitim, Mihail. A

5 Cf. Istoria Tarii romdnesti 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. crt. de C. Grecescu si D. Simonescu,
Ed. Academiei, Bucuresti, 1960, p. 2 (in continuare se va cita Letopisetul Cantacuzinesc); Radu Popescu,
Istoriile domnilor Tarii Romdnesti, introducere si ed. crt. De Const. Grecescu, Ed. Academiei, Bucuresti,
1963, p. 5.

¢ Ton Donat, Domeniul domnesc in Tara Romdneascd (sec. XIV-XVI), ed. ingrijiti de Gheorghe Lazar, Ed.
Enciclopedicd, Bucuresti, 1996, p. 116-123, 122.

" Cf. Pavel Chihaia, Din cetdtile de scaun ale Tarii Romdnesti, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1974, passim.

8 Ibidem; Biserica Domneasca din Curtea de Arges nu numai ci avea planul in cruce greaci inscrisa, dar era
de mari proportii: dreptunghiul in care se inscria avea 14,55 x 23,50 m, iar indltimea pana la varful
acoperisului turlei depasea 23 m. Totodatd, naosul masoara 11,80 x 12,40 m (fsf. Grigore Ionescu, Istoria
arhitecturii in Romdnia, vol. 1, Bucuresti, 1963, p. 128); proportiile altor biserici construite in aceeasi epoca;
toate sunt mai mici: Budrum-djami, Killisse-Djami, Fecioara Pammakaristos din Constantinopol,
Kazandjilar-Djami (Theotocos) si Yacub pasa-Djami (Sf. Caterina) din Salonic au o suprafata intre 9 si 10 m;
numai actuala Zeyrek Geamii, fosta Biserica a Pantocratorului din Constantinopol, care e mai veche de
secolul XIV, are un naos in suprafatd de 16 x 16 m (cf. Charles Diehl, Manuel d’art byzantin, vol. 1, Paris,
1925, p. 438).

® Cf. Virgil Drighiceanu, Curtea domneascd din Arges. Note istorice si arheologice, in Curtea domneascd
din Arges, Bucuresti, 1923, p. 9-76.

19 Cf. Corina Nicolescu, Istoria costumului de curte in tirile romdne (sec. XIV-XVII), vol. 1, Bucuresti, 1970,
passim.

1. D. Stefanescu, idem, Iconografia artei bizantine §i a picturii feudale romdnegti, Bucuresti, 1973, passim.
2 R. St. Vergatti (Ciobanu), Curtea de Arges si Cimpulung Muscel, resedinte domnesti in raport de
anterioritate sau de contemporaneitate, in Studii si Comunicari, revistd a Muzeului Campulung Muscel
5/1989, p. 5-20.

13 Cf. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 2-3.

4 Cf. Mihai Oproiu, Istoria medie a romanilor, sec. XIV-XVI, Targoviste, 2003, p. 75-82; idem, Istoria medie
a romdnilor, sec. VIII-XVI, Targoviste, 2006, p. 148-152.
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apreciat bine situatia, In perspectiva, caci orasul Targoviste se gisea in plind evolutie
ascendenta. Emit acest punct de vedere bazindu-mi pe evolutia istorici. Este un
punct de vedere deosebit fatd de ipoteza ca Mircea cel Mare l-ar fi trimis pe Mihail
acolo pentru a-l indepérta de conducerea politica a tarii.

Se pare, dupd unele opinii, sustinute in special de descoperiri arheologice, ca
din timpul domniei lui Mircea cel Mare, Bucurestii ar fi devenit resedinta domneasca.'
Personal, cred ca este o simpla ipoteza, dar ea nu trebuie neglijata.

In unele cazuri resedintei domnesti i s-a dat o pondere speciali prin
construirea in ea a unor monumente eclesiastice - mitropolii si palate ale ierarhilor
ortodocsi. A fost cazul bisericilor din Curtea de Arges'’. Acolo a fost sediul primei
Mitropolii a tarii, probabil in Biserica Sf. Nicolae Domnesc'® si apoi in cea inaltata din
porunca lui Vlad Dracul'®. Aceasta resedinti a capatat pondere aulica si prin splendida
biserica ziditd din porunca lui Neagoe Basarab, tarnositd de sinodul de la 15 august
1517%. Curtea de Arges devenea astfel si un centru de rezistentd contra ofensivei
catolice®.

Se impunea sa se tind seama, in alegerea rezidentei domnesti si de relatiile
domnului cu locuitorii asezarii respective. Locuitorii din Targoviste au fost partizanii
factiunii boieresti a Draculestilor, dusmani de moarte ai lui Vlad Dracul §i ai urmasilor
lui. Aceste sentimente au facut ca in prima decadd a lunii decembrie 1447 targovistenii
sd participe la uciderea principelui Mircea, fiul lui Vlad Dracul® si si-i ajute pe
cavalerii lui lancu de Hunedoara sa-1 urmareasca, sa-l prinda si sa-1 omoare pe domn in
satul Balteni.

Situatia 1-a determinat pe Vlad Tepes ca, in timpul celui de-a doua domnii a
lui, In ziva de Pasti, 17 aprilie 1457, sd-i pedepseasca pe targovistenii din tabara

'3 Ibidem; Mihai Oproiu, Tdargoviste. Orasul si imprejurimile sale intre 1600-1848, vol. 1, Targoviste, 1999,
p. 55-57.

' Cf. C. C. Giurescu, Istoria Bucurestilor, Bucuresti, 1966, p. 50-51; C. Rezachevici, Bucuresti 550 de ani
de la prima atestare documentara 1459-2009, Bucuresti, 2009, p. 11-12.

'7 A se vedea nota nr. 8.

'8 Cf. Pavel Chihaia, op. cit., p. 7-34.

Y Ibidem, p. 46-65.

2 Ibidem; R. St. Vergatti, Neagoe Basarab, Viata. Opera. Domnia, Curtea de Arges, 2009, p. 39, 124, 146.

2L Cf. R. St. Vergatti, Témoignages et documents sur ’existence du diocese catholique de Valachie, in
volumul 550 de ani de la prima atestare documentara a orasului Bucuresti. Lucrarile simpozionului
international Cartea. Romdnia. Europa, editia a Ill-a - 20-24 septembrie 2009, Editura Biblioteca
Bucurestilor, Bucuresti, 2010, p. 209-222.

22 Cf. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 4, 205; Antonius Bonfinius, Rerum Hungaricarum decades 1V,
Leipzig, 1771, p. 470; Johannes Thurdczy, Chronica Hungarorum, in Scriptores rerum Hungaricarum
veteres ac genuini, publ. de Johannes Georgius Schwandtner, vol. I, Wien, 1746, p. 259 (cronicarii maghiar
inregistreaza uciderea lui Vlad Dracul si a fiului sau Mircea dar nu fac o deosebire intre locul, timpul si
modul in care au pierit; ei insereaza in scrierile lor ca si tatal si fiul au fost decapitati din porunca lui lancu de
Hunedoara; o disjungere a celor doud evenimente la R. St. Vergatti, Viad Tepes - Dracula. Viata si faptele
domnului romdn §i ecoul lor in timp, Bucuresti, 1996, p. 66).

B Cf. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 4, 205; Documenta Romaniae Historica, B, Tara Romadneascd,
vol. IIT (1526-1535), Bucuresti, 1975, p. 289, doc. din 1534, aprilie 3; probabil ca este vorba de satul Balteni
din actualul Jud. Dambovita; Ilie Minea presupune ca ar fi satul Bélteni de langa Snagov, Jud. Ilfov (cf. Ilie
Minea, Viad Dracul si vremea sa, lasi 1919, p. 273).
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Dinestilor. Acestia erau adunati la slujba, in Biserica cu hramul Sf. Vineri**. Cronica
Tarii Roméanesti a consemnat cd domnul i-a luat pe tirgovistenii vinovati, gatiti in
haine de sarbitoare, i-a dus pe jos pana in fata ruinelor Cetatii Poienari si i-a silit s-o
refaci pand in Duminica Tomii®. Apoi a parisit orasul Targoviste. Din cei circa 7 ani
ai celei de-a doua domnii a sa, aproximativ 4 si jumatate Tepes i-a petrecut in
Bucuresti’®. Astfel a evitat un conflict deschis cu trgovistenii. La fel, a procedat si
fratele sau, Radu cel Frumos. (1462-1743; 1474; 1475). Din 25 hrisoave ramase de la
el, 18 sunt din Bucuresti, 3 de la Gherghita etc.”’. Niciun document nu este emis din
Targoviste. Abia din timpul celor doi fii ai lui Vlad Dracul, Vlad Tepes si Radu cel
Frumos, se poate spune ca Bucurestii au capatat pondere mai mare in viata politica.
Oragul va incepe sa progreseze lent, dar destul de rapid in comparatie cu celelalte
localitdti, dupa ce va fi mentionat prima oara clar in actele lui Tepes - 20 septembrie
1459. De atunci inainte a capatat caracter de rezidentd domneasca primara, aflandu-se
si pe drumul comercial care lega direct marele emporiu hanseatic Bragov cu sudul
Dunarii. Sigur cd alaturi de el erau si alte resedinte domnesti, ca Pitesti si Ramnic®®,
bine stiute in secolul al XV-lea. Este ciudat cd intre resedintele domnesti din Tara
Romaneascd nu apare si Briila. Alte resedinte domnesti, cum a fost Giurgiu, si-au
pierdut acest statut. Este explicabil. Dupa 1420, aceasta cetate a fost cuceritd de turcii
otomani”. Domnul si curtea sa nu putea rusca si rimana intr-o cetate care in secolul
XV atrecut de mai multe ori de la un stapan politic la altul.

intre rezidentele domnesti din Tara Romaneasca, intre veacurile al XIV-lea si
al XVII-lea, unele au progresat spectaculos, in vreme ce altele au decdzut. Situatia s-a
datorat pozitiei geografice, traseului drumurilor comerciale, conditiilor de aparare,
inmultirii numarului locuitorilor’, ceea ce a implicat si diversificarea etnici si religios-
confesionala’'. Situatia a determinat ca unele rezidente sa fie considerate principale, iar
altele si aiba caracter efemer, fiind de rang secundar. in randul celor de rang primar, de
la mijlocul secolului al XVI-lea s-au inscris clar doud: Targoviste si Bucuresti’’.
Evident din anii celor trei domnii ale Iui Mircea Ciobanul (1545-1552; 1553-1554;
1558-1559), Bucurestii au progresat rapid®’, pastrdnd caracterul de oras deschis.
Palisada de barne de lemn construitd din porunca lui Mircea Ciobanul** nu a avut rolul

2 Cf. Maria Ciobanu (Vergatti), Nicolae Moisescu, R. St. Vergatti (Ciobanu), Cetatea Poienari, Bucuresti,
1984, p. 70; evenimentul este descris in Lefopisetul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 85; Radu Popescu, Istoriile
domnilor, ed. cit., p. 242.

3 Ibidem.

6 C. C. Giurescu, Istoria Bucurestilor..., ed. cit., p. 50-51.

2 Ibidem;

A se vedea, spre ex., Eugenia Greceanu, Ansamblul medieval Pitesti, Muzeul National de Istorie,
Bucuresti, 1982, passim.

¥ R. St. Vergatti (Ciobanu), Cetatea medievali Giurgiu de la Mircea cel Bdtrdn la Vlad Tepes, in File de
Istorie, Revista Muzeului Judetean Ilfov, 1/1978, p. 173-179.

3 Cf. Radu Stefan Vergatti, Caldtori strdini despre locuitorii rezidentei domnesti Tdrgoviste in secolul al
XVlII-lea, in ,,Dorul”, Aarlborg, Danemarca, an XII, nr. 149 mai 2002.

3! Ibidem.

32 Cf. Caldatori strdini despre tdrile romdne, vol. V, ingrij. de Maria Holban, M. M. Alexandrescu Dersca-
Bulgaru, Paul Cernovodeanu, Bucuresti, 1973, p. 8-9, 35, 215-218, 390, 438.

3 C. C. Giurescu, op. cit, p. 51.

* Dupa cronicarul Hieronimus Ostermayer palisada a fost ridicatd in anul 1545, din porunca domnului
Mircea voda Ciobanul. Dupa acelasi cronicar, se pare, rostul palisadei a constat si intr-o oarecare apdrare si
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de fortificatie, ci de delimitare a nucleului care cuprindea curtea, casele negustorilor,
locuintele boierilor, principalele monumente de cult etc. De atunci a Inceput sd se
profileze ponderea cupetilor, preluarea rolului primar in societate de elementele urbane
in locul celor rurale, inlocuirea ideii de sihastrie cu lupta impotriva pacatului in
mijlocul locuitorilor orasului.

Cu toate acestea, nu se poate stabili un primat al unui singur oras in viata
politica a Tarii Roméanesti. Evenimentele din timpul domniei lui Mihai voda Viteazul
au dus la incendierea si distrugerea Bucurestilor™, deci domnia a fost obligatd si se
indrepte spre Targoviste. Alegerea era fortata. Orasul de pe lalomita a facut fatd cu
greu efortului de gazduire a Intregii populatii, a curtii care cuprindea slujbasi, militari,
medici, negustori, meseriasi, vraci, odalisce etc. Prin venirea acestui mozaic uman,
numirul locuitorilor s-a ridicat in Targoviste de la 4.000 la peste 20.000 si mai mult*®.
Din anii domniei fiului lui Radu Mihnea, minorul Alexandru Coconul (1625-1626),
Bucurestii au fost, practic, refacuti.

Matei Basarab (1632-1654) a revenit in Bucuresti. El s-a preocupat de
refacerea curtii domnesti’’. A pus bazele palatului care va cipita magnificientd si
stabilitate in vremea Cantacuzinilor si a Brancoveanului. Incepand cu Gheorghe Ghica
(1659-1660) si Grigore Ghica (1660-1664; 1672-1673), dar mai ales cu Serban
Cantacuzino (1678-1688) si nepotul sdu Constantin voda Brancoveanu (1688-1714)
rezidenta domneasca nu a mai parasit Bucurestii. Orasul a capatat denumirea de
capitald, evident de la caput regnis - orasul principal (al regatului, in cazul de fata al
tarii). De retinut ca termenul de capitala a fost folosit, in primul rand, de straini, care nu
erau obisnuiti cu evolutia lentd a localitatilor valahe. Pot sd-i amintesc intre calatori pe
Paul de Alep si Evlia Celebi, care au remarcat imediat importanta orasului Bucuresti.
Acestia calatorisera mult, puteau face comparatii si raportari intre localitati. Ca atare au
putut aprecia si numi orasul Bucuresti drept capitala™.

ocrotire a curtii in fata actiunilor violente ale boierimii potrivnice domnilor din neamul Draculestilor (cf.
Hieronimus Ostermayer, Chronik des Hieronimus Ostermayer, 1520-1561, publ. de Joseph Kemény, in
Deutsche Fundgruben der Geschichte Sibenbiirgens, I, Cluj, 1839, p. 31); caldtorul francez Pierre
Lescalopier, in anul 1576, a descris palisada, asa cum a vazut-o: ,,Gros troncs d’arbres fichéses aux dits
troncs avec de longues et grosses chevilles de bois, le pavé de la ville est de troncs d’arbres” (,,Zidurile
acestui oras sunt <facute> din trunchiuri mari de copac infipte in pamant, unul langa altul, si legate intre ele
prin grinzi de-a curmezisul, prinse de acele trunchiuri cu niste pene lungi si groase de lemn; orasul e podit cu
trunchiuri de copaci”), in Calatori straini despre tarile romdne, vol. 11, ingrij. de M. Holban, M. M.
Alexandrescu Dersca Bulgaru, P. Cernovodeanu, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1970, p. 426; existenta palisadei
din trunchiuri de copaci a fost confirmata si de cercetarile arheologice, care i-au descoperit vestigiile pe Str.
Gabroveni din Bucuresti (cf. Panait 1. Panait. D. Almas, Curtea Veche din Bucuresti, Ed. pentru Turism,
Bucuresti, 1974, p. 113).

3 Printre altii, a se vedea idem, p. 53, Panait I. Panait, Curtea Domneascd din Bucuresti in timpul domniei lui
Mihai Viteazul, in vol. Istorie si diplomatie in relatiile internationale. Omagiu istoricului Tahsin Gemil,
Constanta, 2003, p. 164 si urm.

36 Radu Stefan Vergatti, Céldtori strdini despre locuitorii rezidentei domnesti Tdrgoviste, loc. cit.

37 Panait I. Panait, Daniel Flaut, Arheologie medievald romdnd, Constanta, 2004, p. 168-169 si urm.

¥ Cf. Calatori strdini..., Vol. VI, publ. de M. M. Alexandrescu Dersca-Bulgaru, Mustafa Mehmet,
Bucuresti, 1976, p. 252, 465, 724, 752; termenul de ,,capitala” este folosit de calatorii strdini inainte de
secolul al XVII-lea; pot da ca exemplu in acest sens scrierea lui Schiltberger, care in anul 1396 numeste
Targoviste capitala; acesta si succesorii lui adapteaza realitatile din tarile lor la ceea ce vedeau in tarile
romane unde istoricii au numit orasele, pana in secolul al XVII-lea, rezidente domnesti; personal, cred ca
terminologia folositd in istoriografia romaneasca este potrivitd pentru realitatile din Tara Romaneasca; ar fi
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In adevir, in acest oras erau curtea permanenti si stabili a domnului, sediul
Mitropoliei, scaunul de judecatd, comandantul ostirii. Orasul impunea si ca marime,
fiind al doilea din sud-estul Europei, dupa Istanbul, inaintea Sofiei, Belgradului si
Atenei. De atunci, Bucurestiul a rdmas cu aceeasi calitate de capitala a tuturor
roménilor. Este drept, a obtinut recunoasterea de mare centru urban sud-est european,
cu caracter complex, in urma unui proces lung, dar care nu s-a oprit, ¢i continua.

FROM PRINCELY RESIDENCES TO CAPITAL OF VALACHIA
(14" - 17" Centuries)
Abstract

In the early days of Valachia medieval state the rulers (princes) did not have a
single city to stay in. They have led the early medieval state from those settlements
called princely residences. Those settlements where the prince resided and issued
(signed) the documents) have acquired this quality. Romanian princes have had the first
settlements as rulers of the state in Campulung Muscel, Curtea de Arges, Targoviste,
Gherghita, Radmnic, Giurgiu and so on. In the mid-fifteenth century Bucharest has
acquired this status, too. By changing trade routes, geographical location, defense
possibilities, and increasing population in the mid-seventeenth century Bucharest
became the capital of Valachia. This was the second largest city in South-East of
Europe after Istanbul. The prince’s residence was set in Bucharest, appointed capital in
documents, deriving from caput regnis. It served as residence for the prince, for boyars,
for Orthodox Metropolitan, the treasury was kept in it, the court trials and their
hearings were held there, there stood the army commander. Since then, the mid-
seventeenth century, Bucharest has progressed and continues to grow, recognized as
all-Romanians capital.

util sa se realizeze o lucrare ampla avand ca subiect institutia capitalei Tarii Romanesti - element deosebit de
important pentru istoria politica; sugerez aceastd tema deoarece pand in momentul de fatd nu exista o
asemenea lucrare.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII §I COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

PROBLEMA APARARII CAPITALEI IN TIMPUL DOMNIEI LUI
MIRCEA CEL BATRAN: BATALIA DE LA ROVINE

IONEL-CLAUDIU DUMITRESCU"

Marile confruntari militare au marcat trecutul omenirii prin fapte deosebite de
arme §i, mai ales, prin schimbarea cursului vietii economice, sociale sau religioase. Pot
fi comparate cu adevarate cascade pe fagasul evolutiei societatii omenesti. Obsesia
pentru putere a stimulat eforturile in domeniul militar si distrugerile pricinuite in vreme
de razboi n-au impresionat fiintele inteligente. S-au gasit tot felul de argumente pentru
a justifica si chiar glorifica gesturi absurde. O cale pasnica de rezolvare a diferendelor a
fost mai greu de gasit.

Migratia turcilor a pornit din Asia Centrald pe la sud de Marea Caspica.
Conducatorul Osman a mostenit un statulet in Asia Mica la granita Bizantului.
Obsesiile marilor latifundiari de a captura mosiile taranilor-soldati a dus la prabusirea
unei armate cu o traditie glorioasd. Razboaiele civile au deschis larg si portile
Balcanilor. Nici Bulgaria si Serbia nu s-au prezentat ca niste monoliti. Chiar daca au
fost unele infrangeri, valul otoman a ajuns la 1388 pe linia Dunarii. Malul romanesc nu
era in sigurantd deoarece, datoritd lungimii, cavaleria putea sa realizeze o strapungere a
dispozitivului apararii in orice sector. Domnitorul Mircea cel Batran era obligat sa
urmeze o strategie activa in relatiile cu noii invadatori. Pacea nu putea sa fie decét un
scurt armistitiu deoarece, conform preceptelor dreptului islamic, fortele militare
musulmane avand drept obiectiv reducerea pana la disparitie a Casei Rézboiului.
Sultanul Baiazid Trasnetul avea preocupari deosebite pentru razboi.

Batalia de la Rovine a atras interesul istoricilor romani i strdini prin enigmele
ridicate de localizare si datare. Misterul continuad si astdzi, dar vom incerca in randurile
ce urmeaza si dezlegdm tainele ascunse in uitarea timpului. Subtirimea informatiilor
transmise de izvoarele timpului il obligad pe cercetitor la o adevarata munca de detectiv
pentru gasirea celor mai slabe indicii prin noianul de documente si de interpretari
diverse, multe fanteziste sub masca interpretarii stiintifice. A existat o preocupare
puternica de a identifica cadmpul de lupta in localitatile de unde erau originari istoricii
sau scriitorii. Existau §i preocupari politice pentru gésirea locului unei fapte marete din
trecutul poporului roman.

Savantii Dimitrie Onciu si Nicolae Iorga, urmand informatiile din surse
italiene tarzii, au plasat-o langa orasul Craiova. Spre aceastd localizare a inclinat si
analiza lui Constantin C. Giurescu'. Istoricul P. P. Panaitescu a considerat ci batilia nu

. Colegiul National ,,Alexandru Odobescu®, Pitesti.

' C. C. Giurescu, Céutind pe hartd Posada, Rovine, Vicina, in Magazin istoric, nr. 1/1971, p. 55. Teoria a
fost dezvoltatd in cadrul lucrarii Probleme controversate in istoriografia romdnd, Editura Albatros,
Bucuresti, 1977, p. 162-165. Ideea a fost continuata de mai multi istorici (Zaharia Géarau, Noi argumente
privind localizarea bataliei de la Rovine langa Craiova. O ipoteza de lucru, in Oltenia, 1981, p. 69-87). Cum
cronicarii sunt de acord cé oastea otomana a trecut fluviul pe la Nicopole si la ducere si la intoarcere, ipoteza
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se putea desfasura decat pe drumul care lega Turnu Magurele de Curtea de Arges,
capitala Tarii Romanesti. Parerea marelui istoric a facut cariera si a fost urmata si de
alti cercetdtori. Dupd 1960 a aparut teoria privind identificarea Rovinelor cu o zond
situata la sud de Pitesti’. Mai nou, istoricul George Georgescu, pornind de la izvoarele
bizantine si otomane publicate, a considerat ca sdngeroasa inclestare militara a avut loc
la Groape, un teren frimantat si aflat la nord-est de manistirea Arges’. Ipoteza pare
plauzibila in situatia in care izvoarele otomane amintesc de Arkis. Se observa aici in
mod evident tendinta istoricilor de a plasa batdlia in regiunile unde locuiesc, de care
sunt intim legati.

localizarii sangeroasei confruntari la Craiova cade. Este greu de crezut ca otomanii ar fi fortat si raul Olt si,
dupa cum se stie, orice conducitor tinteste spre cucerirea capitalei deoarece existd mari sanse ca rezistenta sa
inceteze dupa preluarea centrului de putere. Scenariul propus de marele istoric Nicolae lorga in Geschichte
des Rumdnische Volkes in Rahmen seiner Staatsbildungen din 1905 nu se justifica prin posibile argumente
militare. Totusi la Rovine pe Dundre, in valea mlastinoasa a Jiului, turcii furd batuti, scria autorul fara sa
observe ca invadatorii nu aveau ce sa caute in regiunea poate deja pustiita de cetele de navrapi (Nicolae
lorga, Istoria poporului romdnesc, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1985, p. 240). In 1919, in
lucrarea Istoria armatei romdnesti, marele istoric propune un nou scenariu. Oastea otomana a trecut fluviul
pe la Vidin si la satul Rovine din actualul judet Dolj a avut loc o confruntare sangeroasa. Se observa tendinta
de a transforma cu orice pret Rovinele intr-o localitate. Otomanii au continuat ofensiva pe la Slatina si au
atins apoi Curtea de Arges de unde unele detasamente au fortat muntii si au pradat in zona Brasovului
(Nicolae lorga, Istoria armatei romdnesti, Editura Militara, Bucuresti, 1970, p. 50). Din toata argumentatia se
poate retine doar trecerea muntilor de catre detasamentele de jaf, dar actiunea trebuie plasata in anul urmator
deoarece ramane greu de crezut ca regele maghiar Sigismund de Luxemburg ar fi deschis campania din
Moldova in timp ce tara era invadata.

2 Ton Nania, Contributii la localizarea luptei de la Rovine, in SAI, V, 1963, p. 431-435. Argumentele
cercetatorului argesean nu sunt concludente. Un varf de sdgeata turtit de un corp dur putea sd provina din
orice altd confruntare si cronicile vorbesc de o ploaie de proiectile lansate din arcurile ambelor armate. in
ceea ce priveste tipul sagetii (este din fier si se dateaza cu precizie in secolul al XIV-lea (p. 435)), trebuie sa
precizam ca otomanii au fost destul de conservatori i au mentinut sagetile in depozitele cetétilor dundrene si
la 1878 cand erau arme perimate de cel putin doua veacuri. Identificarea locului bataliei pe baza unui inel si a
unui varf de sdgeatd in zona Tutulesti este destul de hazardata daca se tine cont ca efectivele celor doua
armate au avut un total estimat de 50.000 de luptatori si pierderile au fost importante pentru ambele parti
(Constantin Cazanisteanu, Pe urmele lui Mircea cel Mare, Ed. Sport-Turism, Bucuresti, 1987, p. 103).
Localizarea a fost acceptata si de unii cercetatori militari (Istoria infanteriei romdne, vol. 1, Editura Militara,
Bucuresti, 1985, p. 131). Trebuie sd precizdm ca au fost indicate coordonate gresite, care n-au legaturd cu
realitatile geografice. Sunt departe si de celebrul rau Arges folosit ca argument principal in multe
argumentatii. Se scrie ca batalia a fost la 20 de kilometri de Pitesti si soldatii au sapat un sant in lunca
Argesului. Pozitia indicata ar fi pe la Suseni sau in zona orasului Costesti. Chiar si daca armatele au fost mai
putin numeroase, urmele materiale indicate sunt prea putine i nesemnificative.

* George Georgescu, Locul si data luptei de la Rovine-Arges, in ,,Argessis*, seria Istorie, tom VII, Pitesti,
1995, p. 43. In aceeasi regiune o plaseazi si istoricul Sergiu losipescu (La Rovine in campii, in Magazin
istoric, 1974, nr. 12, p. 14-18). Intr-un studiu a apirut in Revista Arhivelor, cercetitorul Constantin
Rezachevici era de parere ca batilia s-a dat la sud de Curtea de Arges, ceea ce este mult mai plauzibil din
punct de vedere logic (C. C. Rezachevici, Batdalia de la Rovine - un moment de varf al rezistentei romdnesti
antiotomane, in R4, nr. 4/1994, p. 321). Nicolae Constantinescu plaseazd marea confruntare in preajma
satului Merisani din judetul Arges, aproape de confluenta raului Arges cu Valsanul (Nicolae Constantinescu,
Mircea cel Batrdn, Editura Militara, Bucuresti, 1981 p. 103). Alte teorii privind localizarea celebrei
confruntari au fost formulate de M. Braniste, Noi contributii la localizarea luptei de la Rovine din anul 1394,
in Mitropolia Olteniei, 1963, nr. 7-8, p. 612-618 si A. A. Bolsacov, Localizarea bataliei de la Rovine, SMIM,
1V, 1960, p. 391-394. Mult mai la sud de raul Arges, in zona judetului Teleorman, a fost plasata confruntarea
de catre alti cercetatori Teodor Nicolau ajungea la concluzia ca a fost la Rovina Calmatuiului, langa satul
Putinei - Teleorman (Teodor Nicolau, O eroare istorica. Unde a avut loc batalia de la Rovine ?, in ,,Romania
militara®, 1934, nr. 5, p. 5-18).
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Fiecare cercetétor a studiat cu atentie putinele surse pastrate si apoi a incercat
sd reconstituie traseul armiei otomane. Multe studii insd au reluat intr-o forma
modernizatd materiale mai vechi. Nici o ipoteza n-a incadrat batalia de la Rovine in
contextul mai larg al domniei voievodului Mircea cel Batran. Noua teorie vine sa
indice locul exact al desfasurarii bataliei din 1395.

Contextul desfasuririi campaniei sultanale. Otomanii, dupad debarcarea
reusita cu ajutorul cutremurului in zona strdmtorii Dardanele, au inceput sa inainteze in
Balcani si avansul le-a fost favorizat de rivalititile existente in tabdra crestinilor.
Bogatiile Balcanilor in comparatie cu aspra Anatolie au incurajat sosirea de noi valuri
de turci dornici sd se imbogateasca prin jaf. Sacrificiul lui Milos Obilici la
Kossovopolje (iunie 1389) a fost un gest inutil. Noul sultan, Baiazid Trasnetul, a
continuat politica de cuceriri la sud de Dunare, dar nu a fost multumit de rezultatele
oferite de un teritoriu strabatut deja de prea multe cete pradalnice. Statul muntean
reprezenta o sursd bogatd de prazi si robi, stimulente mult ravnite de navrapi.
Incursiunile acestor célareti rapizi au provocat declansarea expeditiei Tmpotriva
taberelor de la Karinovasi, cea mai reusitd surprindere realizata de ostile romanesti in
adancimea teritoriului inamic, si apoi escaladarea conflictului’.

Domnitorul muntean era 1nsa constient de inferioritatea resurselor militare si a
acceptat incheierea unui tratat de vasalitate cu regele Ungariei, Sigismund de
Luxemburg (Brasov, 7 martie 1395). Era asigurat astfel sprijinul si protectia
puternicului vecin de la nord, chiar dacd acestuia 1i fusese sifonat prestigiul de
infrangerea din Moldova in fata oastei comandate de domnitorul Stefan I Musgat.
Armata maghiard a suferit pierderi importante in confruntiri si din cauza vremii
nefavorabile.

Desfasurarea campaniei sultanale din 1395. Sultanul Baiazid | Trasnetul a
hotarat ca umilinta suferitd la Karinovasi de detasamentele de akingii trebuie neaparat
razbunatd si o mare oaste a fost indreptata spre Dunare. Trecerea fluviului s-a facut pe
la Turnu (Magurele), cunoscut vad comercial si militar, si istoricii sunt in general de
acord cu acesta localizare. Se bazeazi indeosebi pe cronicile turcesti’. Din acest punct
se putea alege orice obiectiv din interiorul Tarii Romanesti, dar acesta trebuia sa merite
eforturile economice §i militare. Spre Craiova nu se putea inainta din ratiuni
economice. Regiunea fusese jefuitd deja de akangii® si nimeni nu pune la indoiald
ravagiile sdvarsite de oamenii lui Firuz bei. In plus, drumul spre capitald nu trecea prin
Oltenia. Mai exista varianta spre Targoviste (lalomita), dar orice comandant militar
este interesat de orasele principale, dezvoltate din punct de vedere economic §i celebre
prin constructii. Viitoarea capitald pare sa se fi dezvoltat dupa 1395.

* Aurel Decei, Expeditia lui Mircea cel Bétrdn impotriva acdngiilor la Karinovasi (1393), in Relatii roméno
- orientale, p. 144-145.

> M. Guboglu, M. A. Mehmed, Cronici turcesti privind Tarile Romdne, vol. 1, Ed. Academiei, Bucuresti,
1966, p. 48. Drumurile Tarii Romanesti erau departe de a fi ascunse de ochii strainilor §i apareau in
itinerariile occidentale legate de pelerinajele spre locurile sfinte de la Ierusalim (Calatori straini, vol. 1, p.
23/24). Pelerinii lasau descrieri ale traseelor parcurse (Ibidem, p. 19/20). Chiar daca prezentau unele
exactitati, erau utile la orientare. Otomanii se puteau interesa discret despre cele vézute pe drumurile
muntene.

¢ Asikpasazade, Tevarih-I Al-I Osman, in Cronici turcesti, vol. I, p. 83. Mehmed Nesri, Djihannuma.
Tevarih-1 Al-I Osman, in Cronici turcesti, vol. 1, p. 112.
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Otomanii nu cunogteau suficient de bine regiunile muntene. Este de presupus
insd cd spionii sub acoperirea de negustori, traditionala metodd de camuflare a
iscoadelor, cercetasera deja principala artera comerciald. Drumul Nicopole-
Campulung-Brasov a fost folosit incd din antichitatea romana. Construirea limesului
Transalutanus n-a fost intdmplatoare si n-a fost doar un avanpost militar menit sd apere
regiunea Olteniei. Drumul medieval lega un oras infloritor, cu o populatie capabild sa
construiasca o mare catedrala si ample lucrari de fortificatii, cu teritoriile balcanice.
Marfurile mestesugarilor sasi se raspandeau in toata Tara Romaneasca. Privilegiile
comerciale prevedeau plata tricesimei la Campulung’. Orasul de sub munte era un
centru important §i prin viata spirituald. Aici se afla o manastire care adapostea un
mormant domnesc, mormantul voievodului Nicolae Alexandru. Era prima manastire
ridicatd de legendarul Negru Voda. Aici se afla si scaunul domnesc §i orice cuceritor a
fost, este si va fi interesat de un obiectiv strategic. Oastea otomand a Inaintat prin
padurile dese de stejar, dar hartuitd in permanenta de luptatorii munteni. O confruntare
dura s-a dat, probabil, la trecerea peste Arges, dar dupa cum subliniaza toate tratatele
de arta militara, un curs de apa nu reprezinta un obstacol absolut din cauza lungimii pe
care trebuie sd o acopere aparatorul. Popoarele stepei erau renumite prin arta fortarii
raurilor prin folosirea burdufurilor. Cum nu se cunosc date despre vremea din epoca
luptei, nu se stie care era nivelul apei. Raul Arges poate sa fie un obstacol serios doar in
timpul viiturilor. Domnitorul Mircea cel Batran avea doud alternative: retragerea fara
luptd in Transilvania sau batilia inaintea capitalei. Prima era riscanta deoarece ducea la
pierderea prestigiului §i ramanea la bunavointa unui aliat. Nimic nu este mai periculos
decét un aliat puternic. In plus, voievodul pierdea mult prestigiu prin apropierea de un
stat catolic, religia jucand in epoca un rol fundamental si in plan politic. A doua
variantd implica un mare sacrificiu in oameni, dar invadatorii puteau fi obligati sa se
retragd din cauza scaderii moralului In urma pierderilor grele.

Domnitorul Mircea cel Batrin si-a atras adversarul spre locul de batilie
pregatit din timp. Trebuia s fie un loc ingust, unde cavaleria ugoard otomana sa nu se
poata desfasura in clasicul dispozitiv comparat cu o semiluna. Orice comandant militar
cu experienta stia cd o incercuire este fatala, chiar dacd inamicul sacrifica principiul
clasic al masei. Favorabila pentru munteni era zona Jidava. Romanii construisera aici
un castru, singurul cu ziduri de piatrd de pe limesul Transalutanus, si inginerii imperiali
nu alegeau pozitii lipsite de valoare®. Printre lucririle specifice de apirare a unui castru
se numdra si santul (vallum sau fossa)’. Cel de la Jidava avea doua si din care al doilea,

7 C. Cizinisteanu, op. cit., p. 23. Orasul Campulung a fost mentionat ca un important centru religios catolic
in relatarea pelerinilor germani Peter Sparnau si Ulrich von Tennstadt din 1385 (Calatori straini, vol. 1, p.
20). Traseul Rosiori de Vede — Pitesti -Campulung — Brasov era parcurs permanent.

8 Castrul Jidava (corect Jidova) domina drumul care trecea pe la risirit de ziduri (Dumitru Tudor, Oltenia
romand, ed. a IV-a, Ed. Academiei, Bucuresti, 1978, p. 281). Ganditorii militari bizantini preconizau lupta in
zone Inguste daca apardtorii erau in inferioritate numerica (Pagini din gandirea militara universala, vol. 11,
Editura Militara, Bucuresti, 1985, p. 84). Tratatele de artd militard bizantina circulau in spatiul romanesc
alaturi de cartile de cult traduse in slavona.

® Enciclopedia civilizatiei romane, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1982, p. 173. Nicolae Iorga a
considerat ca batalia s-ar fi dat la sud de Craiova, la ruine (C. C. Giurescu, Probleme controversate in
istoriografia romadnd, p. 163), dar amplasarea nu tinea cont de faptul ca otomanii au trecut fluviul pe la
Turnu.
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cel apropiat de ziduri, avea o litime de 7-13 m si o adancime de 2-3 m'®. Chiar daca
fortificatia nu mai avea puterea de odinioar, tot era mai bine decat nimic. In apropiere
se afla o altd fortificatie cu sant si val de pamant''. Intaritura este specifica perioadei
medievale, chiar dacd existd unele urme romane in valuri. Existenta acestor santuri este
amintita in opera lui Idris Bitlisi prin termenul hendek'?. Chiar termenul de rovine isi
are originea in cuvantul slav rov care inseamna sant". Parerea istoricilor privind sensul
de loc mlastinos este gresita deoarece cronicile nu amintesc de ravind. S$i cronicile
otomane amintesc de Arkis (daca s-a transliterat exact textul cu caractere arabe), topic
care are in componenti cuvantul ark cu sens de canal, sant'*. Ar fi greu de crezut ca
sursele turcesti indica cu precizie o localitate In aceastd epocd timpurie. Indicatiile
geografice sunt destul de imprecise si nici numele de persoane nu sunt corecte'.

Pozitia castrului Jidava se potriveste cu descrierile din izvoare medievale.
Astfel, cronicarii otomani amintesc de muntii cei tari in care se incredea domnitorul
Mircea cel Bitran'®. Dealurile din zona au inaltimi mari (ex. Matau 1018 m) si pot fi
confundate usor cu muntii prin vegetatia abundentid si pantele rapide. Scrierile
medievale fac confuzii intre cele doud forme de relief. Si sursele bizantine afirma ca
femeile si copiii au fost evacuati intr-o zond de munte'’. Un alt element fundamental al
decorului este raul in care au fost aruncate cadavrele ostasilor otomani pentru a se da
impresia de piederi mari doar in tabira crestina'®. Chiar daca scena aruncarii cadavrelor
este negatd de unii cercetatori, cursul de apd amintit poate sa fic foarte bine Raul
Targului. Raul avea un potential ridicat de transport si, la viituri, a reusit s darame un
perete al castrului.

Trebuie sd se tind cont cad soldatii erau obositi dupd o luptd de durata.
Teoreticienii militari sunt de acord cé o pozitie defensiva intr-un loc flancat de munti
permite o aparare de durata in conditii de inferioritate numerica'.

' D. Tudor, op. cit., p. 282. in 1876, cu ocazia primelor cercetari arheologice, Dimitrie Butculescu constata
ca zidurile castrului se mai ridicau inca pana la 2,80 m (Dragos Mandescu, Primele sapdturi arheologice pe
teritoriul judetului Arges, in ,Revista de istorie a Muscelului®, vol. 6, Bucuresti, 2001, p. 162). Din pacate,
obiceiul aproape universal de a utiliza constructiile vechi drept cariera de materiale (cel mai cunoscut
exemplu poate sa fie oferit de Colosseum) a dus la degradarea rapida a fortificatiei. Dezvoltarea oragului
medieval a fost invers proportionala cu starea castrului.

! Cercetdri mai recente au indicat pentru primul sant litimea de 7,5 m si o adancime de 2,30 m (C. C.
Petolescu, Teodor Cioflan, Castrul roman de piatra de la Campulung (Pescareasa, jud. Arges). Cercetarile
din anii 1978-1989, in ,,Argessis®, tom VII, 1995, p. 23).

2D, Teodor, op. cit., p. 281.

'3 A. Decei, Istoria Imperiului otoman, Ed. Stiintifici si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 63.

' Drian Kelekian, Dictionnaire turc-francais, Ed. Mihran, Constantinopole, 1911, p. 14. Considerim totusi
ca termenul de Arkis nu poate sa fie decat o transliterare fortatd a termenului ugras. Caligrafia otomana a fost
adusa la nivelul de arta, dar scrierea rapida putea sa duca la aparitia unor confuzii prin lipsa unor semne sau
prin deformarea unor litere. Nu sunt excluse erori la transcrierea unor manuscrise de catre copisti mai putin
familiarizati cu complicata limba osmana.

' Tursun-bei aminteste de o cetate de lemn in loc de Targoviste (Cronici turcesti, vol. I, 67).

' Cronici turcesti, vol. 1, p. 157.

'7 Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 64.

'8 Orudj bin Adil, Tevarih-i Al-i Osman, in Cronici turcesti, vol. 1, p. 49. Autorul nu aminteste de Arkas, ci
de locul de batalie (ugras yerinde).

19 Zona ingusta si impaduriti este indicatd de tactica adoptata de turci de a-si constitui ostirea intr-un urias
testudo. Se impiedicau astfel atacurile rapide din véile laterale si din paduri asupra taberei.
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Traducerea data fragmentului din cronica lui Giacomo di Pietro Luccari «sub
orasul Craiova»™ nu este cea mai fericita. Sensul potrivit ar fi fost «sub (lang) orasul
craiului». Mircea cel Batran a ales zona Jidava pentru a stimula fervoarea razboinica a
ostagilor munteni. Aveau de aparat capitala si locul de refugiu al familiilor. Nu prea
mai existau zone de addpostire in cazul unei infrangeri catastrofale. Retragerea pe
teritoriul unui stat catolic nu era privita cu ochi buni.

Un alt argument logic in sprijinul plasarii luptei de la Rovine la sud de
Campulung este legat de expeditia regelui Ungariei asupra cetatii Turnu in vara anului
1395. Drumurile medievale se deosebeau radical de cele din vremea romanilor prin
faptul ca erau simple urme de care §i vegetatia le cotropea rapid. Orice armata era
obligata sa foloseasca in avangarda unitati care sa defrigseze arbustii spinosi sau copacii
ce limitau latimea cdii de acces. Cum expeditia sultanald a avut loc dupa iulie 1395,
otomanii au profitat de trecerea armatei maghiare. Chiar dacd acceptim varianta
traditionald a expeditiei sultanale Tnaintea celei a regelui maghiar, traseul adoptat de
crestini indica drumul principal al Tarii Romanesti la sfarsit de secol al XIV-lea.

Cum s-a desfasurat lupta de la Rovine? Oastea otomana a avansat prudent spre
nord urmand sfatul iscoadelor sau poate al unor romani atrasi cu arginti. A fost
intdmpinatd de cea munteand in pozitie de fortd. Cele doud fortificatii pasagere erau
intesate de arcasi pentru inmuierea valurilor de asalt. Dupa calculele specialistilor
militari contemporani, un arcas antrenat putea sa lanseze 12 sageti pe minut. Steagurile
de ostasi munteni barau ingustul defileu din fata orasului. Sultanul Baiazid avea spre
est Raul Targului cu lunca plina de vegetatie greu de patruns, iar spre vest erau dealuri
si paduri seculare. A fost obligat sd recurgd la ceea ce sultanilor nu prea le-a convenit
de-a lungul timpului : atacul frontal. Ostasii otomani erau slab protejati pentru luptele
apropiate, dar compensau prin manevrabilitate in camp deschis. Putinele informatii
pastrate in cronicile timpului permit sa tragem concluzia ca in primul val de asalt au
fost trimise cetele printisorilor balcanici, vasalii sultanului. Ambele tabere au folosit
din plin arcurile cu sageti, dar luptatorii romani erau protejati de fortificatii usoare.
Ciocnirea dintre cele doud grupari crestine a fost sangeroasd si multi conducatori
balcanici au murit sau au fost grav raniti, ceea ce a determinat o clatinare a
dispozitivului. Istoria a retinut doar numele celor mai cunoscuti conducatori sarbi ucisi,
adica Marko Kralevici din Prilej si Constantin Dragovici. Probabil in acest moment au
fost trimise in batdlie unitatile formate din azapi, infanterie folositd pentru a coplesi
prin numar si nu prin calitatea armelor sau a instructiei. Domnitorul Mircea cel Batran,
avand avantajul unei pozitii dominante, a trimis noi steaguri pentru completarea
pierderilor si refacerea zidului viu. Lupta a durat aproape toata ziua, au fost aruncate in
inclestare rezervele superioare, dar aparatorii au rezistat in pozitiile fortificate si
inguste. Nu este exclus ca armamentul romanilor sd fi fost capabil sd provoace rani
grave, impresionante prin varsarea de sange. Topoare, sabii grele, linci scurte,
buzdugane sau maciuci mari insangerau corpurile asaltatorilor lipsiti de un eficient
echipament defensiv. Lupta corp la corp a socat in toate veacurile si multimea lancilor
frante indicd o violentd cum sultanul Baiazid nu vazuse in Balcani. Manevra, att de
indragita de popoarele stepei si de strategi, era cu neputintd. Muntenii au aruncat in
talerul victoriei ostasi Imbracati in fier si pierderile inamicului au crescut. Numarul nu

2 C. C. Giurescu, op. cit., in loc. cit., p. 54.
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mai conta. Faima de invingator nu-l ajuta sa provoace spaima si retragerea aparatorilor.
Cum céstigul teritorial era lipsit de importanta, defileul se contura Intunecat si sumbru,
iar varsarea de sange impresionantd, sultanul a poruncit retragerea in ordine spre locuri
largi si apoi spre Dunare. Niciodatd un conducdtor de osti nu stie cat de mare este
potentialul inamicului, iar departarea de propriile baze mareste nelinistea. Nu este
exclus ca la momentul decisiv sa fi fost aruncate in lupta detasamente de cavalerie grea
si sd se fi recurs la o diversiune asupra ariergirzii otomane. Dispozitivul defensiv era in
permanentd expus loviturilor arcasilor ce cunosteau bine regiunea. Loviturile
neasteptate din mai multe directii §i oboseala propriilor luptitori dupa o zi de
confruntiri a dus la retragerea intr-o tabara fortificati®’ si apoi s-a trecut la un
dispozitiv de luptd strdns pentru evitarea surprizelor neplacute. Ordia a putut sa se
retragd spre Dunare, dar domnitorul Mircea cel Batran n-a avut suficiente rezerve
pentru a obtine victoria decisiva in preajma fluviului. Acum ar fi fost pretios un ajutor
al regelui maghiar, dar campaniile din Moldova si de la Turnu epuizasera potentialul
ofensiv al statului vecin. Sultanul a putut sd pastreze linistit linia Dunarii si sd
consolideze apararea vadurilor. A reusit mai multe prin diplomatica atragere a unor
boieri de partea pretendentului la tron cunoscut ulterior in istorie drept Vlad
Uzurpatorul. Marele merit al domnitorului Mircea cel Batran a constat in faptul ca a
desfiintat toatd strategia otomana si sultanul Baiazid n-a gésit solutii eficiente nici in
plan tactic. Campul de batilie plin de cadavre ale soldatilor otomani si aliati, moartea
unor vasali crestini gi, mai mult ca sigur, a unor demnitari musulmani, au determinat o
retragere ruginoasa. Abandonarea cadavrelor de martiri sau aruncarea lor in raul din
preajma locului confruntirii indicd o mare neliniste pentru sultan si, implicit, esuarea
campaniei.

Batalia de la Rovine i-a impresionat pe contemporani prin pierderile provocate
si a ramas in amintirea locuitorilor din Balcani. Din pacate, confruntarea din 1395, un
model de artd militard privind apdrarea intr-un spatiu ingust, a fost uitata de cronicarii
munteni si nici faptele marelui voievod n-au ocupat prea mult spatiu in paginile
ingdlbenite de vreme. Cronicile batrane au disparut in timp si n-au fost refécute.

Informatiile din izvoarele timpului si teoria militara indica clar locul luptei de
la Rovine in preajma orasului Campulung. Zona castrului Jidava a mai inchis drumul
unui invadator i doar inchinarea voievodului Vlad Uzurpatorul le-a permis jefuirea
imprejurimilor Brasovului in decembrie 1395. Evenimentele importante ale domniei
voievodului Mircea cel Batran sunt legate de axa Brasov-Campulung-Nicopole si
armata maghiara a inaintat in 1395 pe acelasi traseu. Daca tinem cont si de un alt sens
atribuit cuvantului rovina, cel de ruind*, atunci plasarea la Jidava (Jidova) devine si
mai plauzibila. Cele doua fortificatii existente in regiune confirma informatiile din
cronici privind prezenta santurilor, locul Ingust, apropierea muntilor si existenta unui
rau. Batilia din anul 1395 a seméanat mult cu confruntarea de la Valea Alba din iulie

2! Constantin Cazanisteanu, op. cit., p. 105.

? Enciclopedia civilizatiei romane, p. 75; C. Rezachevici, op. cit., in loc. cit., p. 319; Al. V. Dita, 17 mai
1395, o data importantd in istoria universala — victoria romdneasca de la Rovine, in Marele Mircea Voievod,
p. 262. Strategii chinezi considerau inca din antichitate extrem de periculoase regiunile cu locuri inguste,
favorabile ambuscadelor. (Sun Tzu, Arta razboiului, Antetxx Press, Bucuresti, 1993, p. 78: Lupta nu era
recomandata). Plasarea batiliei undeva in sud-vestul Tarii Romanesti (probabil in zona Calafat-Drobeta) este
total eronata (T. Gemil, Romadnii si otomanii in secolele XIV-XVI, Ed. Academiei, Bucuresti, 1991, p. 182)).
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1476, dar rezultatul a fost net in favoarea luptatorilor romani si statutul de autonomie
a fost mentinut pana la sfarsitul relatiilor cu imperiul sudic. Sultanul n-a putut si
vorbeascd de o cucerire prin forta absoluta a armelor. Nu trebuie si se uite ca folosirea
ruinelor in scopuri defensive nu era o practici necunoscutd in epoca medievala.
Walerand de Wavrin scria ca la 1445 a fost acoperita trecerea Dunarii de citre cruciati
prin plasarea arcasilor, arbaletierilor si a tunurilor intr-o Intdriturd ruinata in timpul
cruciadei din 1396**. Ruina romani respecta si prevederile tratatelor de artd militara
privind dispunerea trupelor astfel incat dugmanul s nu cunoascd exact potentialul
ofensiv si defensiv al trupelor muntene®.

Raméne ca viitoarele cercetari arheologice sd aduca la lumind dovezile
materiale ale sdngeroasei batalii. Trebuie s fi ramas unele arme nedescoperite si, mai
ales, scheletele soldatilor din ambele tabere, cronicarii crestini si musulmani fiind de
acord ca batilia a fost extrem de singeroasa. Conform obiceiului epocii, domnitorii
ridicau morminte tumulare si monumente pentru amintirea victoriei ce a impresionat
populatiile crestine din Balcani intr-o epocd in care succesele militare impotriva
otomanilor erau rare. Rezistenta din zona Jidava a intrat in istorie si legenda, dar a fost
uitatd chiar de romani, fenomen nu singular in istoria noastra. Nici castrul n-a avut o
viatd mai bund dupa clipele de glorie militard. Domnitorii munteni n-au avut vocatie de
constructori decéat in plan religios si intéritura a devenit o simpld carierd de piatrd
pentru orasul comercial din apropiere. Mutarea capitalei spre regiunile de campie in
urma unor presiuni otomane a dus la pierderea oricarui interes pentru fortirete din
piatra. Nici progresele armelor de foc nu mai favorizau constructiile din piatrd din
cauza vulnerabilitatii la loviturile grele venind cu viteza mare si a schijelor.

THE MATTER OF THE DEFENDING OF THE CAPITAL CITY
DURING MIRCEA CEL BATRAN’S REIGN:
THE BATTLE FROM ROVINE
Abstract

Based on both Christian and Turkish documents, the present writing attempts
to demonstrate the fact that Rovine Battle took place near Jidava Roman castrum
(South of Campulung Muscel).

2 Nicolae Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare, Junimea, Tasi, 1982, p. 164 — 165.

* Calatori straini, vol. 1, p. 121. Acelasi autor remarca faptul ci tirul arcasilor era de temut din pozitii
dominante si se stie cd ploaia de sageti apare in descrierile crestine ale confruntarii. Tratatele bizantine de
artd militard indicau clar folosirea ruinelor. Kekaumenos indica sa se repare zidurile ndruite, intdreste
turnurile de aparare, strange pietre pe ziduri, impleteste lese, sapd doud-trei randuri de santuri largi si
addnci, fa dincolo de ele gropi cu apa spre a pune in incurcatura caii (Pagini din gdndirea militara
universala, vol. 1, Editura Militara, Bucuresti, p. 104). Cum se presupune cé oastea otomana avea o evidenta
superioritate numerica si tehnica, domnitorul Mircea cel Batran a avut solutia problemei in acelasi tratat
bizantin: nu se recomanda lupta in teren deschis, ci de la adapostul zidurilor (Ibidem, p. 104).

» Pagini din gandirea militard universald, vol. I, p. 94.
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CONTRIBUTIA SOTILOR EUGENIA S$I VASILE NEAMTU
LA STUDIEREA GENEZEI ORASULUI SI A CURTILOR DOMNESTI
DIN MOLDOVA MEDIEVALA

VIOREL IRIMIA"

In articolul omagial dedicat profesorului Vasile Neamtu (1922-2005) la a 80-a
aniversare, Stela Cheptea facea urmaitoarele observatii: ,,De-a lungul vietii, Vasile
Neamtu a slujit Istoria cu cea mai adancad déruire, nu numai ca dascél care a creat
dascali, ci ca un cercetator care a trudit pe taramul atat de nesigur al descifrarii evului
mediu romanesc. Chiar daca au trecut anii, chiar daca e mai singur, céci nu s-a vindecat
niciodata dupa pierderea sotiei, Eugenia Neamtu (1930-1980) care i-a fost cel mai bun
prieten si colaborator, profesorul continua s munceascd, nu la proiecte de anvergura,
sanatatea nu-i mai permitea, ci la contributii care vin sa intregeasca ansamblul operei
sale cu detaliile necesare pe care, la timpul potrivit, nu existau incd informatiile
trebuincioase.

[...] La a 80-a aniversare putem spune ca Profesorul in scrierile sale istorice a
reusit sd Tnmanuncheze, cele patru elemente cerute de N. Iorga unui astfel de demers:
material, criticd, organizare si stil. Toate au determinat soliditatea, adevarul si
frumusetea operei istorice create de Vasile Neamtu*'.

Sotii Eugenia §i Vasile Neamtu, trecuti in eternitate in imprejurari si timpuri
total diferite, sunt doi reputati medievisti ieseni.

Eugenia Neamtu a fost Cercetator principal la Institutul de istorie si arheologie
»A. D. Xenopol” din Iasi si membra a Societatii de Stiinte istorice din Romania. Ca
arheolog al evului mediu romanesc a participat la cercetarile efectuate la Suceava, zona
lacului de acumulare Bicaz, lasi si la curtile domnesti de la Vaslui, lasi, Husi, Piatra
Neamt.

Vasile Neamtu a fost profesor universitar la Facultatea de Istorie din cadrul
Universitatii ,,Al. I. Cuza” , Iasi, unde a sustinut seminarul si cursul de istorie medie a
Roméniei, precum si alte cursuri optionale a caror tematica este dedicatd culturii si
civilizatiei medievale romanesti.

Cercetator medievist, Vasile Neamtu a abordat o tematica largd privind
aspecte ce tin mai mult de economia evului mediu roméanesc (tehnici si tehnologii
agrare, mestesuguri si comert), dar mai ales alaturi de sotia sa si alti colaboratori (in
special Stelea Cheptea) a investigat istoric si arheologic geneza orasului medieval

" Colegiul National ,,Dinicu Golescu”, Campulung.
! Stela Cheptea, Europa, XXI, vol. XI-XII, 2002-2003, p. 5-6.
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moldovenesc, avand ca ,.laborator de studiu”, orasul Baia (Civitas Moldaviensis)>.

Preocupatrile lor privind geneza orasului medieval romanesc era in mare parte
inedita. In anii 1950-1960 putine studii arheologice erau dedicate oraselor si curtilor
domnesti. De exemplu, cercetarea arheologica a orasului medieval lasi a debutat in
anul 1950°.

De pilda, in 1964, Eugenia Neamtu alaturi de un alt eminent arheolog iesean
Alexandru Andronic a valorificat rezultatele de ansamblu al investigatiilor arheologice
efectuate in anii 1956-1960 in orasul lasi.

Aceste cercetdri au demonstrat ca la sfarsitul secolului al XIV-lea si inceputul
secolului urmator aria nucleului initial al orasului s-a extins si pe versantul vestic al
terasei inferioare a Bahluiului, iar descoperirea in vara anului 1958 pe locul vechii curti
domnesti a unui zid de piatra, a cirui temelie sparge o serie de straturi cu depuneri
arheologice, confirmd ipoteza ca o buna parte din Curtea domneasca se afld sub temelia
actualului Palat al Culturii din Iasi®.

Eugenia Neamfu a participat in anii 1960-1970 la cercetarile arheologice
vizand agezarea feudald de la Piatra Neamt (Piatra lui Craciun) precum si la curtea
domneasca din acest oras, atribuitd lui Stefan cel Mare.

Studiul efectuat impreuna cu alti cercetatori de la Muzeul din Piatra Neamt a
permis fixarea limitei inferioare a datdrii primului nivel al agezérii pand la inceputul
secolului al XIV°.

Cu privire la Curtea domneasca de aici datati documentar la 20 aprilie 1491°,
Eugenia Neamtu facea urmatoarele constatari: ,,Cercetarile arheologice au demonstrat
ca este vorba de o constructie durabila, din piatrd legatd cu mortar, cu subsoluri boltite
si spatioase, Inconjurate cu un zid de piatrd puternic [...] nu avem nici o descriere a
curtii domnesti din Piatra Neamt. Lipsa acestei descrieri este suplinitd in parte de unele
materiale arheologice descoperite cu ocazia cercetdrilor. Astfel, se poate dovedi ca,
intocmai ca si la alte curti domnesti s-au folosit si aici cahle si placi decorative pentru
infrumusetarea interioarelor.

[...] Caracteristic este faptul cd placile decorative si cahlele smaltuite se
intalnesc aici destul de sporadic. Aceasta ar putea sd arate ca curtea de la Piatra Neamt
a putut fi mai putin luxoasa ca acele de la Suceava, Harlau si lasi.

Mai izolatd, ea a stat desigur mai putin in atentia domnilor moldoveni a céaror
prezenta aici trebuie sa fi fost destul de rara, de vreme ce documentele ce ni s-au pastrat
nici nu o atestd™’,

in anii 1966-1968, Eugenia Neamtu alituri de Stelea Cheptea au cercetat
arheologic complexul medieval situat in apropierea Curtii Domnesti din Iasi, alcatuit

2 O prezentare completi a scrierilor profesorului Vasile Neamtu este realizati de Stela Cheptea in articolul
omagial dedicat acestuia la a 75-a aniversare in Europa, XXI, vol. VII-VIII, 1998, p. 255-259.

* Bugenia Neamtu, Stela Cheptea, Cercetdrile arheologice de la ,,Casa Dosoftei” din lasi (1966-1968), in
Materiale si Cercetari arheologice, vol. X, Bucuresti, Ed. Academiei (1973) p. 281-287).

4 Al. Andronic, Eugenia Neamtu, Cercetdri arheologice pe teritoriul orasului lasi, in anii 1956-1960, in
~Arheologia Moldovei®, vol. II-I1I, Ed. Academiei, Filiala lasi, 1964, p. 409-428.

5 Eugenia Neamtu, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea Domneasci din Piatra Neamt,in
~.Memoria Antiquitatis“, Muzeul de arheologie - Piatra Neamt, 1969, p. 230.

®D.R.H., A, Moldova, vol. III, 1980, p. 185-186.

7 Eugenia Neamtu, op. cit., p. 238-239.
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din biserica Sf. Nicolae Domnesc si ,,Casa Dosoftei”®.

Pentru aceste cercetari au fost lamurite aspecte esentiale privind datarea celor
doua monumente de artd feudalda moldoveneasca.

Astfel, pentru Biserica Sf. Nicolae Domnesc au fost deosebite doud faze
constructive pentru zidul de incintd: o fazd mai veche (fundatia propriu-zisd) datata in
secolul al XV-lea si-o alta mai noud atribuita secolului al XVII-lea.

Cu privire la ,,Casa Dosoftei”, au fost respinse mai multe ipoteze privind
vechimea constructiei, faicandu-se constatari precise: ,,Casa Dosoftei” din lasi asa cum
o arata observatiile arheologice deosebit de clare a fost construitd la o data greu de
precizat, dar in orice caz posterioara anului 1677, cand potrivit Cronicilor si Hrisovului
Iui Antonie Ruset, s-a terminat zidul de incinta [de la Biserica Sf. Nicolae Domnesc] la
care se adoseaza™.

Prin aceste cercetari s-au putut stabili toate etapele de constructie si refacere a
acestui important monument de artd medievald romaneasca, una din multele ,,mandrii”
ale Tasului.

Studierea genezei orasului medieval romanesc a fost preocuparea de capatai a
sotilor Eugenia si Vasile Neamtu.

Participand din 1967 la sapaturile arheologice de la Baia, mai intdi sub
conducerea arheologului Al. Andronic, iar din 1970 in calitate de responsabila a
colectivului de cercetare, Eugenia Neamtu a realizat din studierea procesului de
urbanizare a acestui oras domeniul de cdpatai al activitatii sale pand la trecerea sa in
eternitate (1980).

In aceste cercetiri a avut-o colaboratoare si pe Stela Cheptea, iar din 1970 lor
li s-a alaturat si profesorul Vasile Neamtu ce reprezenta Facultatea de Istorie a
Universitatii iesene.

Avandu-se in vedere multiple controverse privind geneza orasului, sigiliul sau,
rolul elementelor germanice in evolutia asezarii, dimensiunea activitatilor economice
practicate aici si nu in ultima instanta rolul pe care Baia la jucat in istoria Moldovei ca
centrul politic si cultural, dar si loc al confruntarilor militare, cercetarea arheologica era
absolut necesara pentru elucidarea multora dintre ipotezele avansate.

Rezultatele acestor investigatii, prin concluziile emise, au fost publicate in
dou studii preliminare'®, precum si in ampla monografie arheologica dedicata Biii,
publicata in doua volume succesive, distinsa de Academia Roména cu premiul Nicolae
Bilcescu''. In ultimii ani de munci profesorul Vasile Neamtu a tiparit sinteza Istoria
orasului medieval Baia (Civitas Moldaviensis), Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza”, lasi,
1997.

Colectivul de cercetéri de la Baia si-a propus sa raspunda la cateva intrebari
fundamentale privind geneza si urbanizarea Baii 1n particular si de aici prin comparare

# Eugenia Neamtu, Stela Cheptea, op. cit., p. 281.

? Ibidem, p. 286.

' Eugenia Neamtu, Vasile Neamtu, Stelea Cheptea, Inceputurile Orasului Baia in lumina datelor
arheologice, ,,Analele stiintifice ale Universitatii“ Al. 1. Cuza, lasi, tom. XIX, Sectiunea I, fasc. 2, 1973;
Idem, Contributii la problema urbanizarii asezarii de la Baia, in secolul al XIV-lea in ,,Anuarul Institutului
de Istorie si arheologie a A. D. Xenopol“, X VI, lasi 1971, Ed. Academiei.

" Idem Orasul Medieval Baia in secolele XIV-XVII, vol. 1, Cercetdri arheologice din anii 1967-1976, lasi,
Ed. Junimea, 1980, vol. 11, Cercetari arheologice din anii 1977-1980, 1980.
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modul 1n care s-au constituit §i evoluat agezarile urbane in spatiul est Carpatic: De cand
dateaza cele mai vechi urme de locuire umane la Baia; Ce vechime poate si aiba
celebrul sigiliul al Baii, cel cu legenda: Sigilium Capitalis Civitatis Moldaviae Terre
Moldaviensis?; De cand dateaza cele mai vechi urme de locuire a alogenilor sasi la
Baia, si ce rol au avut acestia la urbanizarea si evolutia orasului?; Care au fost ,,traseul”
pe care se inscrie procesul urbanizarii localitatii Baia?; Cat de diverse si ample au fost
activitatile economice de tip urban practicate la Baia?

La fiecare din aceste intrebari fundamentale raspunsurile au fost de fiecare
datd date cu argumente sigure, fundamentate stiintific, echilibrate, evitand
ambiguitatea.

Cu indrazneald, dar pe baza unei solide argumentatii, sunt formulate uneori si
ipoteze de lucru ce pot constitui teme pentru viitoarele cercetari.

Nu lipsesc de asemenea consideratiile de ordin metodologic, ce pot oferi un
cadru riguros si pertinent de cercetare pentru situatiile similare raportate la geneza si a
altor orase din spatiul romanesc.

Daci sigiliul orasului a carui datare a determinat ample controverse'?,
mentioneazd numele de Moldaviae, denumirea de Baia apare cu acest nume in mod
sigur in fragmentul cu orasele moldovenesti din lista oraselor cuprinse in cele mai
vechi cronici rusesti alcatuitd intre anii 1388-1391".

Sapaturile arheologice desfasurate la Baia au demonstrat ca nu poate fi vorba
de o locuire umana aici in secolul XII-XIII, ipoteza sustinuta in istoriografia mai veche
de autori strdini sau romani'®, care au sustinut ca acest centru urban este o creatie a
sasilor coborati din Transilvania, mai exact de la Rodna.

Cercetarile din anii 1967-1976 au demonstrat ca cele mai vechi urme ,,de
culturd materiald feudala - care pot fi datate la sfarsitul secolului al XIII-lea sau
inceputul celui urmator si se continud apoi neintrerupt - apartin populatiei romanesti”'”.

Chiar inaintea publicarii primului volum al monografiei Baia, in comunicarea
prezentatd in cadrul dezbaterii stiintifice cu tema Arheologia agezarilor rurale din
secolul XII-XIV de pe teritoriul Romaniei (Bucuresti, 7-8 aprilic 1979) organizata de
Academia Roména s-a putut confirma convingator ,[...] consideram necesar sa
addugam ca in asezarea la care ne referim (Baia) nu a apdrut incd nici un material
susceptibil sa demonstreze existenta unor elemente de colonizare germana nainte de a
doua jumitate a secolului al XIV-lea'®. In consideratiile finale ale primului volum din
monografia Baii, profesorul Vasile Neamtu mentioneaza §i argumenteaza aceastd
concluzie: ,,Ni se pare importantd constatarea ca in stratul de cultura apartinand primei

12 Ibidem, vol. 1, p. 10 unde sunt prezentate sintetic toate opiniile privind datarea sigiliului, profesorul Vasile
Neamtu considera ca sigiliul Baii, scris in limba latind nu poate fi mai vechi de jumatatea secolului al XIV-
lea.

3 Al. Andronic, Orase moldovenesti in secolul XIV in lumina celor mai vechi izvoare rusesti, in
~Romanoslavica”, XI, Bucuresti, 1965, p. 209; profesorul Cihodaru a datat aceasta cronica pentru anii 1389-
1392 (C. Cihodaru, Inceputurile vietii ordgenesti in lasi, in ,,Analele stiintifice ale Universitatii «Al. 1. Cuza»
din Tasi®, serie noua.

' Eugenia Neamtu, Vasile Neamtu, Stelea Cheptea, op.cit., vol. I, p. 9 unde sunt inventariate toate opiniile
cercetatorilor strdini si romani care s-au referit la acest aspect.

"% Ibidem, p. 151.

' Vasile Neamtu, Eugenia Neamtu, Stelea Cheptea, Contributii la problema asezdrii de la Baia in secolul al
XIV-lea, in ,,Anuarul Institutului de Istorie si arheologie A. D. Xenopol“, X VI, lasi 1979, p. 297.
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jumatati a secolului al XIV-lea au aparut urme de carbune si zgura de fier care au fost
puse in legéturd cu practicarea mineritului. Aparitia acestei indeletniciri Intr-o agezare
care dupd toate probabilititile, a jucat rolul de targ si de resedintd voievodald ne
determina s consideram ca se produceau acumuldri a caror importantd nu o putem in
nici un caz ignora. [...] Idei potrivit carora initiativd in domeniul mineritului la Baia
apartine sasilor de la Rodna (sustinutd de autori precum C. Auner, N. lorga, R.
Manolescu) i se opune atat faptul ca agezarea de care se ocupa a primit ca centru minier
- un nume diferit de acela de unde s-a presupus ca au venit specialistii, cat si mai ales,
imprejurarea ca in stratul de cultura apartinand primei jumatati al celui de-al XIV-lea
veac nu a aparut pana in prezent urme susceptibile de a fi puse in legdturd cu asemenea
elemente alogene. Daca ar fi fost initiatorii exploatarilor miniere la Baia - sasii, atunci
aceasta localitate ar fi trebuit s primeascd numele de Rodna (asa cum numeroase
asezari rurale din Moldova poarti numele satelor ardelene de bastina“'’.

De astfel, primele mentiuni documentare sigure referitoare la prezenta
colonistilor germani la Baia nu sunt anterioare celui de-al 9-lea deceniu al secolului
XIV',

Profesorul Vasile Neamtu avanseaza ipoteza dupa care prezenta colonistilor sasi la
Baia a fost determinatd prin ,,descdlecatul voievodului maramuresean Dragos in
Moldova in calitate de vasal al regelui Ungariei, Ludovic I de Anjou: Asemenca
«oaspeti» au putut veni Insa i mai tarziu in grupuri mai mici sau mai mari (si nu numai
de peste munti, ci si din Polonia)”'’. In strinsa legitura cu prezenta alogenilor germani
este pusd sub semnul intrebarii ,existenta unor manastiri franciscane cu calugari
germani:inainte de ultimele decenii ale secolului al XIV-lea“*.

Anterior s-a sustinut cd pe baza stirilor referitoare la custodiile catolice si a
cateva elemente de arhitectura bisericeascd transplantate la alte biserici, infiintarea la
Baia a unor licasuri de cult franciscane®'.

Victor Spinei a demonstrat ca datarea informatiilor scrise cu privire la aceste
ctitorii franciscane s-a facut in mod gresit™.

Venirea la Baia a colonistilor sagi a fost de naturd sa producad ,,anumite
modificari in structura etnica a comunitatilor urbane, in sistemul ei de organizare si in
sfera culturii materiale si spirituale”.

Contactele lor cu autohtonii, care raman majoritari si dupa inceputul secolului
al XV-lea cand se fixa la Baia resedinta unui episcop catolic, sunt evidentiate de
productia ceramicd de mai bund calitate, si avand un repertoriu mult mai bogat,
,locuinta targovetilor dezvoltatd in elementele sale esentiale, pe fagasul unor traditii
autohtone, dar prevazutd cu mijloace de incélzire mai evoluate - cahlele sobelor fiind
realizate dupa modele strdine intr-o tehnica specifica localnicilor*.

"7 1dem, Orasul medieval Baia in secolele XIV- XVII, vol. 1, lasi, Ed. Junimea, 1980, p. 152.

'8 Se are in vedere prezenta la Liov a unor negustori de origine germand, locuitori ai Baii, primul atestat
documentar fiind Petrus Onclus de Moldavia, 1384.

" Ibidem, p. 158.

» Ibidem, p. 158.

*'Rada Teodoru, Vechile biserici de la Baia, in ,,SCIA%, tom. 20, 1973, p. 233.

2 Victor Spinei, Informatiile istorice despre populatia romdneascd de la est de Carpati in secolele X-XIV, in
~Anuarul Institutului de Istorie si arheologie A. D. Xenopol®, XIV, 1977, p. 18.

 Eugenia Neamtu, Vasile Neamtu, Stela Cheptea, op.cit., vol. I, p. 154.
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Nu intdmplator tocmai acum dupd jumatatea secolului al XIV-lea si mai ales la
sfargitul acestui veac, se accentueazad procesul desprinderii indeletnicirilor
mestesugaresti de cele agricole, moment ce evidentiazd detagarea Baii din punct de
vedere calitativ, de agezarile rurale din zona si inscrierea sa pe drumul urbanizarii.

Colectivul de cercetare de la Baia a luat in calcule si alte mutatii petrecute in
acest oras stimulatoare pentru acest proces: calitatea de targ dobandita anterior de
agezare precum si faptul cé localitatea in sine a fost resedintd voievodala. Cu privire la
acest aspect, concluziile sunt foarte trangante. ,,Se stic cd Baia care apare in unele
izvoare drept o «capitala» a Moldovei, nu a jucat, totusi rolul de resedintd voievodala
decat scurtd vreme dupad venirea lui Dragos la rasarit de Carpati, si ca urmare,
progresele pe care le-a inregistrat in a doua jumatate a secolului XIV si in secolul
urmator (pana in 1467) nu pot fi puse 1n legdturd cu aceasta situatie de centru politico-
administrativ***.

Productia mestesugareasca foarte bogatd (mineritul, prelucrarea fierului,
aramei, lemnului, pietrei, cornului, pieilor si blanilor, tesuturi si croitoria, mestesuguri
alimentare, oldritul) circulatia monetara, elementele de culturd si artd medievald
descoperite la Baia si descrise amanuntit in cele doud volume ale monografiei,
evidentiaza ,,cat se poate de limpede ca Baia nu mai poate fi definitd ca un simplu
centru de schimb si, de la o vreme, loc de popas si punct vamal pe drumul care lega
Suceava de Bistrita, ci ca o agezare urband in cadrul cdreia se desfasura o activitate
economici complexi a carei importantd nu mai poate fi neglijata™?.

Sunt avansate si unele sugestii metodologice privind studierea genezei
oragului medieval romanesc. Una dintre ele are In vedere legatura ce trebuie urmarita
intre procesul de urbanizare si realititile rurale din jur. Aceastd raportare implicd o
amanuntita cercetare arheologica a localitatilor rurale din jurul vechilor centre urbane.

De asemenea ,,amplasarea in spatiu a diferitelor agezari rurale si mai ales
stabilirea densitatii si marimii lor ar putea oferi unele sugestii interesante in
solutionarea problemei inceputurilor oragelor moldovenesti™.

Ca ipoteza de lucru ce pot fi verificate prin alte cercetari, autorii nu exclud
ideea existentei unui cnezat sau voievodat pe Valea Moldovei - ,,poate chiar cu centrul
situat intr-o agezare din «chiuveta» de la Baia, si care la sfarsitul secolului al XIII-lea si
inceputul celui urmator avea sa constituie nucleul din care sa evolueze statul Moldova“.

Concluzia finald ce se impune a fi reliefata in legaturd cu preocuparea sotilor
Eugenia si Vasile Neamtu este scrisd pe ultima pagind de text a volumului I din
monografia Baii pe care o reproducem: ,,cercetarile arheologice de la Baia au fost fara
indoiald la imbogétirea sensibila a cunostintelor noastre in dificila problema a aparitiei
si evolutiei orasului medieval din Moldova. Au putut fi astfel supuse unui examen
riguros §i corectate sau respinse total unele teze cu o larga raspandire 1n tard si peste
hotare. Evident, mai raiman multe lacune pe care cercetarile de la Baia [...] coroborate

cu cele efectuate in alte asezéri vor trebui sa le inlature™’.

* Ibidem, p. 154.
3 Ibidem, p. 155.
% Ibidem, p. 151.
T Ibidem, p. 156.
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THE CONTRIBUTION OF THE FAMILY EUGENIA AND
VASILE NEAMTU TO THE STUDY OF THE GENESIS OF
THE TOWN AND THE LORDLY COURTS FROM
THE MEDIEVAL MOLDOVA
Abstract

The present work displays synthetically Eugenia and Vasile Neamtu couple’s
contributiouns to the study of mediaeval city of Baia as well as other royal residences
in Moldavia.

Eugenia Neamtu (1930-1980) was a main researcher of the Institute of History
and Archaeology in Iasi (Institutul de istorie i arheologie din lasi) and a member of the
Society of Historical Science in Romania (Societatea de stiinte istorice din Romania).
As an archeologist of the Romanian Middle Age, she took part in the researches of
cities such as Suceava, lasi, Vaslui, Husi where she studied particularly the royal
residences.

Vasile Neamtu (1922-2005) was a professor at the Faculty of History,
University "Al. I. Cuza" of lasi (Facultatea de Istorie, Universitatea "Al. I. Cuza", lasi)

Both researchers took part in the archeological study of the mediaeval city of
Baia, a research materialized in publishing two monographic volumes (Eugenia
Neamtu, Vasile Neamtu, Stela Cheptea, The Medieval City of Baia from the 14" to the
17" century (Orasul medieval Baia in secolele XIV-XVII), vol. 1, Archaeological
Studies from 1967 to 1976 (Cercetari arheologice din anii 1967-1976), lasi, Ed.
Junimea, 1980; vol. Il Archaeological Studies from 1977 to 1980 (Cercetari
arheologice din anii 1977-1980), lasi, Ed. Junimea, 1980).

In 1997 Vasile Neamtu published a synthetic work The History of the
Mediaeval City of Baia (Civitas Moldaviensis) (Istoria orasului medieval Baia), Ed
Universitatii "Al. I. Cuza" Iasi, 1997.

These studies demonstrate that the oldest vestiges of living in Baia date from
the end of the 13" century and they were connected with the presence of the Romanian
people. The Transylvanian Saxon colonists are archaeologically certified from the
second half of the 14™ century.

The city of Baia was an important handicraft center, and its foundation as a
city was due to the upward development of the rural settlement founded there, on the
Valley of the Moldavia.

Eugenia and Vasile Neamtu’s work is valuable for the fact that their solutions
as concerns Baia’s genesis could be great references for other mediaeval cities, too.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

TIPOLOGIA LOCUINTELOR DOMNESTI DIN SECOLELE XIV-XVI
CATEVA CONSIDERATII CU CARACTER PRELIMINAR’

CRISTIAN NICOLAE APETREI™

Despre locuintele domnesti din perioada secolelor XIV-XVI s-a scris in
aproape Intreaga istoriografie a artei medievale romanesti. De cele mai multe ori, insa,
abordarile au fost descriptive, avand rol de exemplificare, aceasta intrucit multa vreme
cunostintele despre aceste realitdti materiale au fost extrem de reduse. Daca pentru
cazul Tarii Roménesti, sapaturile arheologice conduse de Virgil Draghiceanu 1nainte de
Primul Rizboi Mondial au furnizat cazul casei din incinta curtii de la Arges', la care s-
au raportat apoi primele sinteze de profil, semnate de Nicolae Ghika Budesti’, Virgil
Vitasianu® si Grigore Ionescu®, in cel al Moldovei a lipsit chiar si un astfel de exemplu.
Asa se face ca primele lucrari de sintezd asupra istoriei arhitecturii moldovenesti
redactate de Gheorghe Bals poartd titluri care fac trimitere exclusiv la fenomenul
constructiv specific mediului ecleziastic”.

Cunostintele despre aceste obiective s-au inmultit abia in perioada care a
urmat celui de-al Doilea Razboi Mondial, cand au fost puse practic bazele arheologiei
medievale roméanesti gratie cercetarilor cu caracter sistematic desfasurate simultan pe
multiple santiere. Din perspectiva tipului de obiectiv analizat aici, se poate spune ca a
acest din urma rastimp a fost marcat de doua faze: prima a cuprins anii '50 si '60, cand
au fost investigate in special complexe monahale si edificiile laice prezente 1n cadrul

" Abrevieri: BCMI - Buletinul Comisiunii (Comisiei) Monumentelor Istorice; BMI - Buletinul Monumentelor
Istorice; CA - Cercetari Arheologice; RMM-MIA - Revista Muzeelor si Monumentelor. Seria Monumente
Istorice si de Arta; SCIA(-AP) - Studii si Cercetari de Istoria Artei (Seria Arte Plastice); SCIV(A) - Studii si
Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie).

" Universitatea ,,Dunirea de Jos®, Galati.

! Virgil N. Draghiceanu, Curtea domneasca din Arges. Note istorice §i arheologice, in ,,BCMI”, X-XVI,
1917-1923.

2 N. Ghika Budesti, Evolutia arhitecturii in Muntenia, vol. 1, Originile §i inrduririle strdine pand la Neagoe
Basarab, In ,BCMI”, XX, 1927, p. 123.

* Virgil Vatisianu, Istoria artei feudale in Tarile Romdne, vol. 1, Arta in perioada de dezvoltare a
feudalismului, Bucuresti, 1959, p. 208.

* Grigore lonescu, Istoria arhitecturii in Romdnia, vol. 1, De la ordnduirea comunei primitive pand la
sfarsitul veacului al XVI-lea, Bucuresti, 1963, pp. 67-68; Idem, Arhitectura pe teritoriul Romdniei de-a
lungul veacurilor, Bucuresti, 1982, pp. 157. De notat este faptul ca in prima sa sinteza (Istoria arhitecturii
romdnesti, Bucuresti, 1937, pp. 406 si urm.) nu este tratat nici macar acest exemplu, fiind analizate In schimb
cazul curtii de la Brancovenesti, din secolul al XVII-lea.

> G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, in ,BCMI”, XVIII, 1925; Idem, Bisericile §i mandstirile
moldovenesti din veacul al XVI-lea, in ,,BCMI”, XXI, 1928.
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acestora (edificii care pot fi atribuite adesea domnitorilor ctitori ai respectivelor
complexe); in vreme ce a doua a cuprins anii care au urmat pana in contemporaneitatea
imediata, cand au fost desfasurate cercetari sistematice si in cadrul resedintelor
domnesti propriu-zise, rezultatele materializandu-se prin descoperirea unor locuinte
care Tn mod cert pot fi asociate cu prezenta institutiei domnesti.

Cresterea numarului de edificii civile atribuibile domniei a condus inca din
anii ‘50 la o prima incercare de incadrare intr-o tipologie a edificiilor cunoscute la acea
vreme. Incercarea o datorim istoricului de artd Corina Nicolescu, care a dedicat un
studiu special locuintelor domnesti (de fapt, clisiarnitelor) din incintele manastirilor
Probota, Bistrita si Moldovita. in ciuda faptului ca analiza era precumpanitor una
arhitecturald, argumentele aduse in discutie accentuau mai mult asupra unui tip
functional pe care l-ar alcitui cele trei locuinte, decat asupra unuia arhitectural®. Corina
Nicolescu a revenit insa asupra problemei in volumul de sinteza dedicat vechilor case,
conace si palate romanesti, unde problema a fost tratatd si sub acest ultim aspect.
Beneficiind de aportul unor date suplimentare, furnizate de lucrarile de restaurare
desfasurate intr-un numar important de complexe manastiresti, autoarea sus mentionata
a ajuns la concluzia ca locuintele domnesti pot fi clasificate in doud mari categorii:
locuinte manastiresti simple si palate mandstiresti.

Prima dintre ele include cele trei locuinte analizate in studiul din 1954, la care
au fost addugate cele de la Putna si Voronet, precum si casa numitd ,,a domnitei
Ruxandra”, din cadrul méanastirii Slatina. Elementele comune tuturor acestor cladiri
erau in special proportiile reduse si structura simpla a planului. In general, avem de-a
face cu constructii formate din parter si etaj, care inseriau trei pana la cinci camere la
fiecare dintre cele doud nivele, astfel Incat dispozitiile acestora din urma ajungeau sa
fie aproape similare. Majoritatea acestor locuinte includeau si cate un turn cu doud
etaje, compus dintr-o incapere la parter, un paraclis la primul etaj si o camera de veghe
cu deschideri largi (uneori cu functie de clopotnit), la etajul al doilea’.

In comparatie cu aceste edificii, palatele se disting printr-o anumitd amploare
pe care o capatd proportiile si un plus de complexitate in structura planimetrica.
Organizarea spatiului se face prin intermediul unui numar mai mare de incaperi, iar
acestea Inceteaza sd mai fie ingirate una dupa alta, de-a lungul axei longitudinale,
pentru a fi dispuse dupa un plan mai complicat cu intrari multiple. Dintre edificiile
ridicate pand la sfarsitul secolului al XVI-lea, Corina Nicolescu includea in aceasta
categorie casele domnesti de la Slatina, Pangarati, Galata si Sucevita®.

Privind cu atentie tipologia avansatd de Corina Nicolescu, se poate observa
faptul ca demersul acesteia a fost unul limitat, atit din punct de vedere material, cat si
din punct de vedere geografic: el a vizat in mod exclusiv categoria locuintelor ridicate
in incintele manastirilor, iar aceasta categorie a fost studiatd doar in raport cu spatiul
Moldovei. De la publicarea lucrarii despre vechile case, conace si palate romanesti
cunostintele despre acest tip de edificii s-au imbogatit insd in mod semnificativ, prin
publicarea atdt a rezultatelor cercetarilor arheologice desfasurate in incintele unor

¢ Corina Nicolescu, Locuinte domnesti in cuprinsul mandstirilor in veacurile XV-XVI, in ,,SCIA”, 1, 1954, nr.
3-4, pp. 63-82.

" Eadem, Case, conace si palate vechi romdnesti, Bucuresti, 1979, pp. 74-79.

8 Ibidem, pp. 79-83.
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resedinte domnesti, cat si a rezultatelor unor cercetari care au avut drept obiect de
investigatie alte manastiri domnesti decét cele luate in calcul de Corina Nicolescu. Date
fiind aceste realitati istoriografice, credem ca devine obligatorie o reconsiderare a
tipologiei inaintate de cercetitoarea amintitd, pentru a vedea in ce masurd este ea
afectatd de numeroasele date noi obtinute in acest rastimp de arheologia medievald
romaneasca. Nu trebuie uitat insd cd progrese similare au fost facute si in raport cu
spatiul Tarii Romanesti i ca intre edificiile scoase la iveald in cele doud principate
extracarpatice nu existd doar similitudini functionale, ci si constructive. Concluzia care
se desprinde in final de aici este aceea cd in ultima vreme au fost create suficiente
premise pentru o discutie privitoare la existenta unei tipologii comune a locuintelor
domnesti din Tara Romaneasca si Moldova, motiv pentru care prin intermediul
randurilor de fatd, vom incerca sa deschidem aceasta discutie.

in primul rand trebuie spus ca pentru ambele categorii de locuinte domnesti
trebuie eliminat determinantul ,manastiresti”, intrucat edificii care se integreaza in
aceastd categorie arhitectonicd au functionat si in cadrul unor ansambluri rezidentiale
laice. Rezultd, prin urmare, ca ele nu sunt specifice exclusiv mediului monahal, ceea ce
inseamnda mai departe cd, dacd mentinem criteriile de definire date de Corina
Nicolescu, cele doud grupuri de locuinte mai sus mentionate pot fi redenumite intr-o
manierd mai simpla, drept case domnesti si palate domnesti. La aceste doud tipuri
rezultatele cercetarilor arheologice ne permit insa addugarea si a unui al treilea:
turnurile donjon.

1. Casele sau edificiile cu planuri simple constituie categoria cea mai
numeroasa de locuinte regasite in cadrul ansamblurilor rezidentiale domnesti. Gratie
acelorasi cercetdri arheologice invocate mai sus, ele pot fi divizate, la randul lor, In
doua subtipuri: case cu etaj si case cu pivnitd.

1. 1. In subtipul caselor cu etaj intrd in primul rand locuintele mandstiresti
analizate in studiile sale de Corina Nicolescu: faza A a celei de-a doua case domnesti
de la Putna, aflata pe latura sudicd a manastirii (fig. 5)°; casa domnitei Ruxandra situati
pe latura de Vest a incintei manastirii Slatina (fig. 4)'%; respectiv clisiarnitele de la
Bistrita (fig. 1), Moldovita (fig. 2) si Probota (fig. 3)'". Ar mai putea fi adiugate aici
casa ridicata de Stefan cel Mare pe intreaga latura de Nord a Curtii domnesti de la
Suceava (fig. 6, constructia ,,C 5”,)'%, care, judecand dupa grosimea mare a zidurilor, a
avut foarte probabil si etaj; casa de pe latura de Nord a manastirii Sucevita (fig. 21,
constructia ,,C”)", precum si arhondaricul manastirii de la Buda (jud. Buziu)".

? Stefan Bals, Casa domneascd de la Putna. Istoricul proiectului de restaurare, in ,RMM-MIA”, XIII, nr. 2,
1982, pp. 11-12; Mircea D. Matei, Alexandru Radulescu, Radu Ciuceanu, Principalele probleme §i rezultate
ale cercetarii arheologice a Casei domnegti de la Manastirea Putna, in ,RMM-MIA”, X1V, nr. 3, 1983, pp.
38-39, fig. 9.

' C. Nicolescu Case, conace si palate, p. 75, cu planul constructiei la p. 77.

" Eadem, Locuinte domnesti, pp. 63-82; Eadem, Case, conace si palate, pp. 75-78.

2 M. D. Matei, Emil I. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, Bucuresti, 1988, pp-
143-144 si fig. 21; M. D. Matei, Civilizatie urbana medievala romdaneasca. Contributii (Suceava pdnd la
mijlocul secolului al XVI-lea), Bucuresti, 1989, pp. 80 si fig. 8.

13 Nicolaie N. Puscasu, Voica Maria Puscasu, Rezultatele sapdaturilor de cercetare arheologicd efectuate la
Mandstirea Sucevita in anii 1962-1965 si 1968, in vol. Movilestii. Istorie si spiritualitate romdneascd, vol. 11,
leremia Movila. Domnul. Familia. Epoca, Sfanta Manastire Sucevita, 2006, p. 14 si fig. 7.

!4 V. N. Draghiceanu, Sapdturile din Buda, Lapos si Tisdu—Buzdu, in ,,BCMI”, XXIV, 1931, p. 162, fig. 6.
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Locuinte asemanatoare gasim si In mediul constructiv boieresc, de cele mai multe ori
fiind vorba despre structuri ceva mai simple. Pot fi mentionate aici casele resedintelor
de la Netezi (jud. Neamt)”’, Polata (Targu Jiu) (locuinta ,A™)'®, Catilui (jud.
Cilarasi)'’, Runcu (jud. Gorj)'®, precum si casa, probabil boiereasci, din incinta
ménistirii Cosustea-Crivelnic (Firizu, jud. Mehedinti)".

1. 2. Casele cu pivnita reprezintd o altd structura etajatd, care combina de
aceastd datd un nivel subteran cu rosturi gospodaresti (pivnitd sau beci) si unul
construit la suprafata solului, cu functie de locuintd propriu-zisi. in cadrul acestui
program constructiv trebuie remarcatd prezenta regulatd a garliciului, o incapere
ingustd construitd In pantd, cu sau fara scéri, prin intermediul careia se facea accesul in
spatiul subteran. Formulele alese pentru amplasarea acestui din urma spatiu au fost
destul de variate, ele ajungand sa diversifice considerabil modul de organizare a
spatiului.

1. 2. 1. O prima varianta a acestui program constructiv poate fi considerata cea
in care garliciul de acces se prezenta ca un decros al planului cladirii propriu-zise, el
urmand sd fie regasit, asadar, in afara perimetrului pivnitei, fie pe latura scurtd a
cladirii, fie pe cea lunga.

Din categoria caselor cu garliciul dispus perpendicular pe latura scurtd, ne sunt
cunoscute casele din cadrul curtilor domnesti de la Suceava (fig. 6, constructia ,,C3”)20,
Harlau®', Bacau (fig. 7)*?, Vaslui (fig. 8)* si, probabil, Piatra Neamt*, precum si casa
lui Alexandru cel Bun descoperit in incinta manastirii Bistrita (fig. 9). Locuintele
domnesti din aceastd categorie 1si gasesc analogii atat printre casele boieresti, cat si
printre cele ordsenesti. Sunt de mentionat in acest sens, locuintele ,,C” si ,,D” din cadrul

' Lia Batrina, Adrian Bitrina, Resedinta feudal de la Netezi (jud. Neamt), in ,,SCIVA”, 36, 1985, nr. 4, p.
302 si fig. 1.

' Venera Radulescu, Gheorghe Calotoiu, Cercetdrile arheologice de la Polata, jud. Gorj, in ,,CA”, V, 1982,
pp. 119-126, fig. 1.

17 Gheorghe Cantacuzino, George Trohani, Sapdturile arheologice de la Catalui-Cdscioarele, jud. Ilfov, in
LCA” 111, 1979, p. 276, fig. 2a.

'8 V. Radulescu, Sapdturile arheologice de la Runcu, ,CA”, VII, 1984, p. 176 si fig. 1.

1 Al Barcicild, Mandstirea Cosustea—Crivelnicu, Mebhedinti. Descoperire arheologica, in ,,BCMI”, XXVIII,
1935, pp. 172-173, fig. 24-25.

2 M. D. Matei, Em. I. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, pp. 139-140, fig. 21; M.
D. Matei, Civilizatie urband medievald romaneasca, pp. 76-77, fig. 9, 13.

*! Stela Cheptea, Un oras medieval: Harldu, Tasi, 2000, p. 137, p. 141, fig. 7-8, 15.

22 Alexandru Artimon, Noi contributii arheologice privind Curtea domneascd din Bacdu, in ,Carpica”,
XVII-XIX, 1986-1987, pp. 288-289, fig. 1, 4; Idem, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea
domneasca din Bacdu, in ,RMM-MIA”, XVIII, 1987, nr. 2, pp. 7-9, fig. 1, 6; Al. Artimon, Ioan Mitrea,
Bacau. Resedintd voievodala, Bacau, 1996, p. 71, fig. 28-29.

2 Alexandru Andronic, Rica Popescu, Curtea domneasca de la Vaslui din vremea lui Stefan cel Mare, in
»Muzeul National”, VI, 1982, p. 157; Idem, Santierul arheologic Vaslui. Principalele rezultate ale
sapaturilor din anii 1980-1981 de la Curtea domneasca, in ,,Acta Moldaviae Meridionalis”, V-VI, 1983-
1984, p. 216, fig. 1.

2 C. Matasa, Santierul arheologic Piatra Neamt, in ,,SCIV”, VI, nr. 3-4, 1955, pp. 820-823, fig. 2; Eugenia
Neamtu, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea domneasca din Piatra Neamt, in ,Memoria
Antiquitatis”, I, 1968, p. 230; Leon Simanschi, Curtea si biserica domneasca din Piatra Neamt, Bucuresti,
1969, p. 13.

B Batrina, A. Batrina, O locuintd domneasca din vremea lui Alexandru cel Bun, in ,RMM-MIA”, VI,
1975, nr. 2, pp. 74-75, fig. 1.
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ansamblului de la Polata (Targu Jiu)*, casa banului Udriste din Margineni (Filipestii de
Targ, jud. Prahova)®’, casa lui Barbu clucerul din Vadenii de Sus (Targu Jiu)*®, precum
si unele locuinte descoperite la Targoviste® si Targul de Floci (Giurgeni, jud.
Talomita)™.

In categoria caselor cu garliciul amplasat pe latura lungd a cladirii putem
include cele doud case domnesti de la Curtea de Arges (fig. 10)’', prima casa
domneasca de la Targoviste (fig. 10)* locuinta din incinta manastirii Vodita (fig.
11)**, casa recent descoperitd in incinta manastirii Voronet (construita in epoca lui
Alexandru cel Bun si refacutd apoi de Stefan cel Mare)*, faza B a celei de-a doua casei
domnesti de la Putna, situata pe latura sudici a complexului monahal (fig. 5)*, locuinta
ridicata de Petru Rares in incinta ctitoriei sale de la Probota (fig. 18, constructia ,,H”)*,
prima casi domneascd din complexul manastirii Sucevita (fig. 21, clidirea ,,A”),
precum si casa lui Alexandru II Mircea din incinta manastirii Sf. Troitd din Bucuresti
(fig. 20)*®. Trebuie remarcat ci ultima dintre ele reflectd un stadiu ceva mai inaintat din
evolutia acestui gen de cladiri, intrucat aici garliciul se prelungeste pentru prima data in
interiorul pivnitei, delimitind doud spatii cu dimensiuni si functii diferite®. Si aceasta

6y, Radulescu, Tulian Camui, O locuintd cu pivniti de piatra din sec. XIV-XV la Polata, jud. Gorj, in ,,CA”,
VIII, 1986, pp. 101-111; V. Radulescu, Date arheologice referitoare la asezarea medievald de la Polata,
municipiul Tg. Jiu, jud. Gorj, in ,,CA”, X, 1997, pp. 249-252.

T Al. Zagoritz, Biserica si casa din Mdrgineni, in ,BCMI”, XIX, 1926, p. 112; Calin Hoinarescu, Ctitoriile
cantacuzine din Prahova — premisd fundamentala a arhitecturii brancovenesti, in ,RMM-MIA”, X VI, 1985,
nr. 1, p. 62 si fig. 59.

2 St. Bals, Vechi locuinte boieresti din Gorj, in ,,SCIA”, 1, 1954, nr. 3-4, pp. 91-92; Adrian Corvitescu, Casa
Brdiloiu din Vadeni. Cercetari de arhitecturd, in ,RMM-MIA”, XIII, 1982, nr. 1, p. 45 si fig. 3.

¥ Gheorghe I. Cantacuzino, Petru Diaconescu, Gabriel Mihidescu, Date arheologice asupra unor vestigii
medievale din zona centrala a orasului Targoviste, in ,RMM-MIA”, XV, 1984, nr. 2, p. 39 si fig. 1.

3 Anca Paunescu, Dana Mihai, Tipuri de locuinte documentate arheologic la Orasul de Floci, com.

Giurgeni, jud. lalomita, in ,,Jalomita. Studii i Comunicari de Istorie, Arheologie, Etnografie”, III, 2000, pp.

87-88, pl. 4.

3! Nicolae Constantinescu, Curtea de Arges (1200-1400). Asupra inceputurilor Tarii Romdnesti, Bucuresti,

1984, pp. 34-37, fig. 4; Cristian Moisescu, Arhitectura romdneasca veche, vol. 1, Bucuresti, 2001, pp. 99-

100, fig. 114-115.

32 N. Constantinescu, Cercetarile arheologice de la Curtea domneasca din Targoviste, in ,,Documente recent

descoperite si informatii arheologice”, 1987, pp. 73-75; Cr. Moisescu, Arhitectura romdneasca veche, p.

101, fig. 117; N. Constantinescu, Corneliu Ionescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, 7drgoviste. Resedinta

voievodald, 1400-1700. Cercetari arheologice (1961-1986), Targoviste, 2009, pp. 94-95 si fig. 45.

*3 Gh. 1. Cantacuzino, Probleme ale cronologiei ruinelor fostei Mdndstiri Vodita, in ,,SCIV”, 22, 1971, nr. 3,

p. 475 si fig. 1; Cr. Moisescu, Arhitectura romdneasca veche, p. 118, fig. 129.

** Florin Hau, Unele observatii in legdturd cu recentele sapdturi arheologice de la Mandstirea Voronet,
comunicare prezentatd la Sesiunea Nationald de Comunicari Stiintifice organizatd de Muzeul de Istorie si
Arheologie din Piatra Neamt, 19-20 noiembrie 2010.

3 M. D. Matei, Al. Radulescu, R. Ciuceanu, op. cit., p. 39. Din prezentarea ficuti de autori lipseste
mentiunea garliciului; el trebuie subinteles insa, cu atat mai mult cu cat este figurat pe latura de Nord in
planul constructiilor de pe laturile de Est si de Sud ale incintei manastirii.

%% Voica Maria Puscasu, in Cronica cercetdrilor arheologice. Campania 1998, Vaslui, 1999, nr. 113, p. 91,

pl. 113.

*7N. N. Puscasu, V. M. Puscasu, op. cit., p. 11 si fig. 7.

3% Ton Ionascu, Vlad Zirra, Mdndstirea Radu Vodd si biserica Bucur, in vol. Bucurestii de odinioard in
lumina cercetarilor arheologice, coord.: 1. Tonascu, Bucuresti, 1959, fig. 12, pl. XLVI-XLIX.

% Tereza Sinigalia, Programul civil si rolul comanditarului in arhitectura din Tara Romdneascd din secolul

al XVlI-lea, in ,,SCIA-AP”, 40, 1993, p. 23.
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categorie 1si gaseste analogii in mediile constructive boieresti si ordsenesti, dupa cum
se poate observa analizdnd programele constructive ale caselor boieresti de la Hinatesti
(Ramnicu Valcea)”, Strehaia (jud. Mehedinti)*', manastirea Bradu (Hales, jud.
Buziu)*, mianastirea Comana (jud. Giurgiu)”, Maricineni (Cernica, jud. Ilfov)*,
Coiani (Mironesti, jud. Giurgiu)*”, Vicaresti (jud. Prahova)*, precum si prima faza
constructiva a casei ,,Nifon” din Térgoviste“.

1. 2. 2. Varianta a doua se prezinta drept rezultat al unei alte evolutii care a
marcat locuinta cu garlici decrosat. Este vorba despre un gen de constructie care a
renuntat la amplasarea excentrica a garliciului in raport cu corpul cladirii, optand
pentru un culoar descendent inclus in volumul pivnitei, construit paralel si, de obicei,
contiguu cu una dintre laturile sale.

Trebuie remarcat ca solutiile la care au apelat constructorii lor sunt identice cu
cele puse la dispozitie de casa cu pivnita si garlici decrosat, astfel incat avem de-a face
cu aceeasi varietate tipologica dictatd de pozitia garliciului in raport cu corpul cladirii.
In acest sens este de notat prezenta garliciului atit pe latura scurtd — asa cum sunt
cazurile caselor domnesti din cadrul manastirilor Cozia (fig. 12)** si Mihai Voda din
Bucuresti (fig. 19)*, al locuintei din cadrul resedintei de la Pitesti™° si cel al locuintei
vestice din incinta Curtii domnesti de la Bacau (fig. 13)°' —, cét si pe latura lungd a
cladirii, asa cum este cazul locuintei ,,C4” din coltul Sud-Estic al ansamblului Curtii de

4 Elena Busuioc, Curtea feudala de la Hindtesti, iIn ,Documente recent descoperite si informatii
arheologice”, 1982, pp. 48-52; E. Busuioc, Petru Besliu, Descoperirea unei curfi feudale romdnesti la
Hinatesti, in ,,Studii Valcene”, 5, 1982, pp. 37-40.

#'V. M. Puscasu, Date noi cu privire la evolutia ansamblului de arhitecturd medievali de la Strehaia, in

»BMI”, XXXIX, 1970, nr. 3, pp. 29-31, fig. 5; T. Sinigalia, Locul ansamblului de la Strehaia in arhitectura

Tarii Romdnegsti, in ,,SCIA-AP”, 35, 1988, p. 22.

“ Ton Chicideanu, Constanta Modoran, Mdnastirea Bradu. Scurt istoric §i cercetari arheologice, in
Spiritualitate si istorie la Intorsura Carpatilor, vol. 11, sub ingrijirea dr. Antonie Plimideald, Bucuresti,
1983, p. 199 si plansa 188.

“ L. Batrina, A. Bitrina, Evolutia ansamblului fostei Mandstiri Comana in lumina cercetérilor arheologice,
in ,RMM-MIA”, V, 1974, 1r. 1, p. 23, pl. 1.

* Gh. Cantacuzino, Unele probleme istorice privind asezirile medievale muntene in lumina cercetdrilor
arheologice de la Cernica, In ,,SCIV”, XIV, 1963, nr. 2, p. 366, fig. 2.

4 Gh. I. Cantacuzino, Gh. 1. Sion, Ruinele curtii feudale de la Coiani—Mironesti (judetul Giurgiu). Date

arheologice i arhitectonice, in ,,BCMI”, s. n., an 1, 1990, nr. 1, pp. 62-69, fig. 1, 4.

4 G. Mihiescu, Eugen Fruchter, Curtea Domneasca din Targoviste, Bucuresti, 1986, p. 199; Gheorghe
Olteanu, Bucurestii de odinioara Ovidiu Carstina, Denis Capraroiu, Repertoriul arheologic al judetului
Ddambovita, vol. 11, Targoviste, 2003, p. 113.

47.C. Tonescu, Complexul istoric si de arhitecturd Stelea din zona centrald a municipiului Targoviste, in

~RMM-MIA”, XVI, nr. 1, 1985, p. 46, fig. 18; Idem, Restaurarea casei “Nifon” din cadrul Mandstirii

Stelea, Targoviste, in ,RMI”, LX, nr. 1, 1991, pp. 66-77, fig. 3, 6; Cr. Moisescu, Tdrgoviste, monumente

istorice si de artd, Bucuresti, 1979, p. 68, fig. 72.

*8 Pavel Chihaia, Etape de constructie la complexul monastic Cozia, in Pagini de veche artd romdneascd,

vol. II, Bucuresti, 1972, p. 121, fig. 25-27.

4 Gh. Cantea, Cercetdri arheologice pe dealul Mihai Vodd si imprejurimi, in vol. Bucuregtii de odinioard in

lumina cercetarilor arheologice, pp. 101-102, fig. 24.

%0 Reconstituirea planimetriei acestei case domnesti este ipoteticd si ne apartine; ea se bazeazi pe datele
furnizate de Teodor Cioflan si Romeo Maschio, Dovezi arheologice privind existenta unei curti domnegti
temporare la Pitesti, in ,,Argessis. Studii $i Comunicari. Istorie”, tom VIII, 1999, pp. 131-132.

31 Al Artimon, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea domneascd din Bacdu, pp. 4-6, fig. 1; Al

Artimon, 1. Mitrea, Bacau. Resedintad voievodala, pp. 68-70, fig. 27.
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la Suceava (fig. 6)°*. Toate cele cinci situatii mentionate pledeaza pentru incheierea ci
in cadrul acestei variante, garliciul se desfasura aproximativ pe intreaga latime a
constructiei. Concluzia trebuie insd nuantata, intrucét dispunem si de alte cazuri, care
se integreaza in aceeasi variantd, dar care infirma o afirmatie atat de categoricd. Avem
in vedere aici palatul Mitropoliei din Targoviste™, o altd locuintd din Targoviste,
descoperitd in zona viitoarei méanastiri Stelea®, precum si casa marelui logofat Vlaicu
din Piscani (jud. Arges)”. In aceste ultime situatii garliciul era dispus paralel cu latura
lunga, 1nsa lungimea sa nu o mai urma de reguld pe cea a cladirii, ci se limita doar la
prima jumatate a ei. Prin urmare, daca afirmatia de mai sus ramane valida pentru cazul
caselor domnesti, ea trebuie totusi emendata daca este sa o raportam la intregul corpus
al locuintelor cunoscute care apartin acestei variante.

2. Palatele sau edificiile cu planuri complexe. Dintre constructiile incluse de
Corina Nicolescu in lista acestei categorii de locuinte, poate fi pastrat doar palatul din
incinta manastirii Slatina — palat aflat intre biserica si zidul Sudic al incintei, care
functioneaza in prezent drept trapeza —, intrucat celelalte trei obiective aduse in discutie
se dovedesc a fi fost construite ulterior anului 1600. Palatul de la Pangarati, aflat pe
latura Vestica a complexului, a fost ridicat la mijlocul secolului al XIX-lea, dupa
demolarea unei constructii anterioare rimasa necunoscuti’®; cel din incinta manastirii
Galata a fost construit intre anii 1726-1728, pentru a inlocui casele din secolul al XVI-
lea demolate din ordin domnesc’’; in vreme ce in cazul palatului de la Sucevita, avem
de-a face cu o cladire alcatuita din doua componente ridicate Tn momente diferite:
vechea casda domneasca cu pivnita, ridicata la sfarsitul secolului al XVI-lea, careia, in a
doua jumitatea a secolul al XVII-lea, i-a fost adosat un nou corp de cladire’®. in
consecinta, tipul de constructie analizat aici poate s capete consistentd in raport cu
perioada secolelor XIV-XVI, abia odatd cu adaugarea palatelor din incintele curtilor
domnesti de la Targoviste (fig. 14) si Bucuresti (fig. 15-16), ridicate de Mircea cel
Bitran® si Petru Cercel®, respectiv Vlad Tepes®' si Mircea Ciobanul®, a primei case

2 M. D. Matei, Em. 1. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, pp. 141-142 si fig. 21;
M. D. Matei, Civilizatie urbana medievala romdneasca, p. 79 si fig. 8.

3 P. Diaconescu, G. Mihdescu, Complexul monumental al Mitropoliei din Térgoviste. Rezultatul
cercetarilor arheologice, in ,RMM-MIA”, XIX, 1988, nr. 2, p. 63, pl. I.

% C. Tonescu, Complexul istoric i de arhitecturd Stelea din zona centrald a municipiului Tdrgoviste, in
~RMM-MIA”, XVI, 1985, nr. 1, p. 35, fig. 2.

%5 Spiridon Cristocea, in Situri arheologice cercetate in perioada 1983-1992, Briila, 1996, p. 87; Idem,
Cercetarile arheologice de la Piscani, judetul Arges, in ,,Argessis. Studii si Comunicari. Istorie”, X, 2001,
pp. 128-129.

*® Vezi Gh. 1. Cantacuzino, Date arheologice si istorice privind Mandstirea Pdngdrati, in ,,Memoria
Antiquitatis”, XXI, 1997, p. 241, 249.

57 Nicolae Grigoras, Un important monument de arta al lasului: Galata, In ,,Cercetari Istorice”, s. n., II,
1971, p. 363; Lista monumentelor istorice din judetul Iasi din anul 2004 - aprobata prin Ordinul nr. 2314/8
iulie 2004 al Ministrului Culturii si Cultelor si publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, an 172
(XVI), Nr. 646 bis din 16 iulie 2004

¥ Cf. N. N. Puscasu, V. M. Puscasu, op. cit., p. 11, 15 si fig. 7.

%9 Cr. Moisescu, Prima Curte domneascd de la Targoviste, in ,BMI”, XXXIX, 1970, nr. 1, pp. 11-15; Idem,
Targoviste. Monumente istorice si de artd, Bucuresti, 1979, pp. 39-46.

 Ibidem, pp. 47-52.

¢! Panait I. Panait, Cetatea Bucurestilor in secolele XIV-XV, in ,Revista Muzeelor”, IV, 1969, p. 316 si fig. 1.
82 Idem, Curtea domneascd din Bucuresti in secolul al XVI-lea, in ,BMI”, XLII, 1973, nr. 2, pp. 3-9.
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domnesti de la Putna, situati in coltul Sud-Estic al incintei complexului (fig. 5)%,
precum si a locuintei construite de Petru Rares in incinta manastirii Bistrita®. Nu stim
cu exactitate cum va fi aritat locuinta principald a Curtii domnesti de la Iasi®, dar
avand in vedere resturile disparate descoperite in cursul cercetarilor arheologice®, este
foarte probabil ca si aici sa avem de-a face cu un plan complex specific unui palat, cel
putin pentru secolul al XVI-lea. O supozitie asemanatoare se poate face si in legatura
cu casa domneasca de la Targsor (fig. 17), investigatiile desfasurate aici scotind la
lumini o situatie planimetrica ce pare s pledeze in aceeasi directie’’. De remarcat este
faptul ca atat palatele din Targoviste si Bucuresti, cat si cel studiat de Corina Nicolescu
la Slatina, sunt ridicate deasupra unor pivnite de mari dimensiuni. Resedintele de la
Targsor™ si Bistrita (faza Petru Rares) dispuneau si ele de cate o pivnitad — din categoria
celor cu géarliciul dispus pe latura scurta a cladirii —, insa de aceasta data avem de-a face
cu constructii ale caror prime nivele supraterane depaseau in mod considerabil
perimetrele pivnitelor pe care le suprapuneau. Mai mult decat atat, in cazul palatului de
la Bistrita, exista argumente solide in sprijinul ideii cd deasupra parterului s-a aflat si
un etaj si ca ambele nivele supraterane au fost decorate cu fresce murale (fig. 9)%. in
ceea ce priveste situatia primei case domnesti de la Putna si a curtii de la lasi — in
masura in care pe aceasta din urma o acceptam in categoria palatelor —, ele vin sa
probeze in schimb existenta in repertoriul acestui tip de locuinte domnesti §i a unor
edificii fara pivnita. Rezulta ca si in acest caz putem folosi drept criteriu secundar de
clasificare prezenta pivnitei, astfel incét in final obtinem si in acest caz doua subtipuri:
cu pivnite $i fard pivnite.

3. Turnurile-donjon pot fi definite urméand trasaturile donjoanelor din
Transilvania, constructiile de acest fel cele mai apropiate in timp si spatiu de mediul
constructiv extracarpatic, asa cum au fost ele sintetizate mai demult de un bun
cunoscator al acestor realitati: ,,0 Tndltare arhitectonicd supraetajata, cu caracteristici
militare, destinata unei locuiri restranse, fara sa aiba initial alte rosturi auxiliare (turn de
poartd, de flancare a incintelor, de observatie, clopotnitd), in jurul céreia graviteaza
toate celelalte componente ale cetatii §i care corespunde temporal manifestérilor
romanicului tarziu si goticului”’’. Despre turnul-locuintd al unei cetiti, putem vorbi

% M. D. Matei, Al. Radulescu, R. Ciuceanu, op. cit., p. 41 si fig. 9.

8 L. Batrina, A. Bitrina, O casd domneascd in secolul al XVI-lea descoperitd in cuprinsul ansamblului de la
Bistrita (jud. Neamy), in ,,SCIVA”, 30, 1979, nr. 1, p. 35, fig. 1-2.

% Informatiile oferite de cronicari si de cilatorii straini converg spre concluzia ci, in cazul Iasilor, prin
sintagma ,,curte domneasca” se intelegea un intreg complex de cladiri, in interiorul caruia se remarca cea care
adapostea divanul mare sau spataria, unde se afla tronul térii si se desfasurau diverse intruniri sau receptii,
vezi C. Cihodaru, Monumente istorice §i de artd, in vol. Istoria orasului lasi, vol. 1, redactori responsabili:
Constantin Cihodaru si Gheorghe Platon, lasi, 1980, p. 312.

% Al. Andronic, Iagii pand la mijlocul secolului al XVII-lea, Tasi, 1986, p. 92, fig. 6 (caseta A).

7 N. Constantinescu, Note arheologice §i istorice asupra curtii feudale de la Targsor (secolele XV-XVII), in
,SCIV”, 20, nr. 1, 1969, pp. 93-94 si fig. 1.

8 Despina Miagureanu, Andrei Magureanu, Bogdan Ciuperca, Tdrgsorul Vechi. Noile cercetdri de la Curtea
Domneasca, comunicare prezentatd la Sesiunea Anuala de Comunicari Stiintifice ,,Ecosinteze si etnosinteze
carpatine”, editia a XLI-a, organizata de Muzeul Judetean Arges, Pitesti, 28-29 octombrie 2010.

% 1., Bitrina, A. Batrina, O casd domneascd in secolul al XVI-lea, pp- 34-39.

" Adrian Andrei Rusu, Donjoane din Transilvania, in Acta Musei Napocensis, XVII, 1980, p. 181. Mai
recent, vezi ldem, Castelarea carpatica. Fortificatii si cetati din Transilvania si teritoriile invecinate (sec.
XIII-X1V), Cluj-Napoca, 2005, p. 186.
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numai in cazul primei faze a Curtii domnesti de la Bucuresti, unde cercetarile au scos la
lumind o fortificatie domneasca de tip motte, compusa dintr-un donjon cu latura de 14
m si un sant adanc de 2,10 — 2,30 m care il proteja din toate partile (fig. 15)”". Celelalte
doud cazuri cunoscute au fost descoperite in incintele curtilor domnesti de la Suceava si
Iasi. Avem aici, asadar, o prima diferentd fatd de donjoanele transilvanene, intrucat
turnurile moldovenesti nu au apartinut unor cetati sau castele, ci unor ansambluri
rezidentiale fara prea multe pretentii defensive. Cel de la Suceava (fig. 6), a fost ridicat,
se pare, in timpul lui Petru Musat. Avand ziduri groase de 1,20 m si lungi de cca. 10 m,
el reprezenta probabil singura fortificatie a resedintei domnesti din aceasta perioada si,
totodata, singura constructie laicd din zidarie, dat fiind faptul ca celelalte locuinte erau
din lemn. Turnul curtii din Iasi a fost ridicat in epoca lui Stefan cel Mare si se pare ca
flanca curtina care proteja incinta resedintei domnesti. Zidurile, ca si cele ale curtinei,
aveau grosimea de cca. 1 m, in vreme ce laturile sale ajungea in exterior la cca. 8 m”.
Si in acest caz, turnul era insotit de cladiri cu functie exclusiv rezidentiala, o parte din
resturile acestora fiind interceptate spre Sud, la o distantd de aproximativ 15 m. Aceastd
particularitate, sesizatd si la Suceava dupa cum aratam mai sus, vine si sublinieze odata
in plus functia predominant defensiva a acestui tip de locuinta. Revenind la turnul de la
lasi, trebuie spus ca avand in vedere functia sa de flancare, se poate consemna astfel si
o0 a doua diferenta in raport cu turnul donjon din spatiul transilvanean.

Concluzii. Arheologia medievala roméaneascd a imbogatit in mod hotaréator
cunostintele existente despre resedintele domnitorilor roméani de la Sud si Est de
Carpati, numarul cazurilor cunoscute crescand aproape exponential. Drept urmare, in
prezent se poate vorbi despre constituirea unui repertoriu edificii de acest fel care este
suficient de variat, dar §i cuprinzator, pentru a furniza rezultate relevante unei analize
de genul celei pe care ne-am propus-o in randurile de fatd. Faptul devine evident odata
cu constatarea, evidentiatd in randurile anterioare, cd inventarierea acestui repertoriu
scoate la iveala existenta unei tipologii. Gratie rezultatelor cercetdrilor arheologice mai
putem observa insd si un alt aspect care meritd a fi subliniat aici: tipurile analizate
incadreaza nu numai locuinte ridicate de reprezentantii puterii centrale, ci si locuinte
ridicate in mediul boieresc sau cel al patriciatului urban. Concluzia care se desprinde de
aici este una importantd pentru istoria arhitecturii medievale romanesti: modelul
locuintelor domnesti a iradiat cdtre celelalte medii nobiliare autohtone, dand astfel
nastere unei tipologii mai cuprinzdtoare, a casei nobiliare romanesti. Mai departe,
cagtigurile care ar putea fi obtinute de pe urma sistematizarii, generalizarii §i
schematizarii informatiilor despre vechile locuinte nobiliare ar putea fi probabil mai
multe, dar doud dintre ele ni se par a fi primordiale. Primul se leagd de introducerea
acestor informatii in circuitul didactic §i, In special, in cel universitar, acolo unde
studierea arhitecturii medievale romanesti se reduce de regula la un singur capitol, cel
rezervat arhitecturii ecleziastice. Cu timpul, astfel de date ar putea fi preluate si in
manualele scolare, din care In prezent arhitectura medievald roméneasca lipseste cu

"'P. I. Panait, Cetatea Bucurestilor in secolele XIV-XV, p. 314 si fig. 1.

2 M. D. Matei, Em. 1. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, pp. 135-38; M. D. Matei,
Civilizatie urband medievald romaneasca, pp. 74-78.

 Al. Andronic, E. Neamtu, M. Dinu, Sdpdturile arheologice de la Curtea domneasca din Iasi, in
~Arheologia Moldovei”, V, 1967, pp. 202-203 si fig. 1; Al. Andronic, lasii pana la mijlocul secolului al
XVII-lea, lasi, 1986, p. 52 si fig. 6.
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desavarsire. Prezentarea lor in paralel cu arhitectura occidentala, ar putea permite
intelegerea mult mai facila a stadiului de dezvoltare pe care l-a atins societatea
autohtond in evul de mijloc. Cel de-al doilea castig se leaga tot de o perspectiva
comparativa si se referad la crearea premiselor pentru intelegerea genezei acestor
constructii. Dat fiind faptul cd pana in secolul al XIV-lea spatiul romanesc nu a oferit
(cel putin pand acum) cazuri de edificii civile din zidarie, devine aproape o certitudine
cd ele nu sunt autohtone, ceea ce inseamna cd asezarea lor in contextul arhitecturii
bizantino-balcanice §i central-europene ar putea sd ofere un raspuns la intrebarea care
vor fi fost originile vechilor locuinte nobiliare roméanesti.

THE TYPOLOGY OF THE LORDLY DWELLINGS IN
THE 14-TH - 16-TH CENTURIES. A FEW PRELIMINARY ASPECTS
Abstract

The paper wants to reconsider the typology of the dwellings built by the
representatives of the political power in the 14-th — 16-th centuries. Considering the
results of the archaeological researches performed in the last half of the century, the
author found three sorts of civil or ecclesiastic dwellings: houses, palaces and donjon-
towers. Usually, the houses were simple constructions with two storeys. There were
two types of houses: storey houses and houses with cellars. Sometimes near the houses
a small two storey tower was built. The ground floor of the houses with cellars was
similar to the one of the other type of houses. A narrow inclined passage (rom. garlici)
permitted the access to the lower floor (that had semicircular arches). The palaces were
bigger and more complex. The rooms are more numerous and they are no longer placed
following the longitudinal axis of the building (as in the houses) and they have more
entrances. The donjon-towers (there are three such constructions) are rectangular
towers; two of them represent the only fortifications of the residential complexes they
were part of.
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Fig. 3. — Casd domneascd de la mindstirea  Fig. 4.—Sectiune longitudinald a casei de la mandstivea Bistrita
Bistrita treg. Bacdw). Fapada de sud

Fig. 5. — Planul casei

Fig. 1. Manastirea Bistrita. Clisiarnita
Dupa Corina Nicolescu, 1954.

(b 3]

Fig. 20. — Planul etajului §i sectiunea longitudinald a casei de la Probota

Fig. 2. Manastirea Probota. Clisiarnita.
Dupa Corina Nicolescu, 1954.
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Planul parterului.

Planul etajului

Fig. 18 — 19 — Casa de la vatra Moldovitei

Fig. 3. Manastirea Moldovita. Clisiarnita
Dupa Corina Nicolescu, 1954 .
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Casa domnifei Rurandra de la Slatina. Plan,
1, Construc}ii exlstente; 2, Descoperirl arheologice

Fig. 4. Manastirea Slatina. ,,Casa Domnitei Ruxandra”.
Dupa Corina Nicolescu, 1979.
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9. Planul construc}iilor de
pe Jaturile de est siosud ale
incintei Minastirii Putna (ri-
dicare in plan de arh. Cristian

” Briciceseu): 1. zidurile pri-
. 1 f i I mei constructii; 2, morminte;
! LleoEnos. = I 3. blocurifasonate ; 4, sala bol-
2 1B titd si beciul adosat.
B2 B3

Fig. 5. Manastirea Putna. Casele domnesti.
Dupa Mircea D. Matei, Alexandru Radulescu si Radu Ciuceanu, 1983.

Fig. 118. Suceava. Curlea domneasca.
Ftape de constructie: 1. faza Petru Mugat, a. piatrd, b. lemu; 2. faza
Alexandru cel Bun, a. piatrd, b. lemn de fundaii de piatr3; 3. faza I Gtefan
cel Mare (ante 1476); faza Ll Stefan cel Mare (post 1476); 5. interventii
see. XVI-XVIL 6. centurd din lemn.

Fig. 6. Suceava. Curtea Domneasca. Dupa Cristian Moisescu, 2001.
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Fig. 7. Bacau. Casa domneasca.

i loan Mitrea, 1996.

imon §

Dupa Al Art

2m

plancher au démi-sol ; 7, co

pilon’en plerre et brique; 3,

lantrée au démi-sol'; 6,

2,

1, zid de piatrd ; 2, pilon de piatrd §i cArimid;
mur en pierre ;

intrarea insubsol ; 6, podeaua subsolului ; 7, strat galben-lutos.

1,

5

xului L 10 ¢
mplexe L 10 :

4, negatlvul fundatiel; 5,
décroche du fondation ; 4, négatif de la fondation ;

Fig. 1 — Vaslui-Curtile Domnesti. Planul comple:
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Fig. 8. Vaslu
Dupa Alexandru Andron

Popescu, 1982.
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Fig. 1. Planul beciului casei
domnesti (2). Zidul de incintd
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Fig. 2. Planul parterului
casei domnesti, al turnului
— clopotnitd cu anexa si
al Dbeciului primei case
domnesti,

]:j EPCCE ALEXANDRU CEL BUN

Fig. 9. Manastirea Bistrita. Casele domnesti.
Dupa Lia Batrina si Adrian Batrina, 1975.
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Fig. 113. Arges. Curtea domneascd.
Plan de situaie: 1. incinta Bisericii I;
2. incinta volevedald; 3. incinta tarzie
a Bisericii I

EER 1. sec. X1 (c. 1200 - . 1270);

W 2. sec. XIV (c. 1340 - ¢. 1362);

V4 3. sec. XV1{c.1515);

B 4 sec. XVIU (c. 1750);
5. sec. XIX;
BEE 6. interventii moderne (1914-1924);

w7 cuptor sec. XIV;

T 8. zond pavatd dinsee. XTI si XIV.

Fig. 10. Curtea de Arges. Curtea domneasca.
Dupa Cristian Moisescu, 2001.

Fig. 11. Manastirea Vodita.
Dupa Gheorghe I. Cantacuzino, 1971.
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Fig. 24. Pivnita de pe latura est (hasuri incrucisate = faza Mircea cel Batrin; (hasuri continui
Fig. 25. Pivnifa de pe latura cst. Sectiuni longitudinale (A—A si

aza Amfilohie). Releveu de Doru Popian si Daniel Vigan din 1970.
ven de Doru Popian §i Daniel Visan din 1970,

Fig. 12. Manastirea Cozia. Casd domneasca.
Dupa Pavel Chihaia, 1972.
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Fig. 13. Bacau. Casa domneasca.
Dupa Al. Artimon si loan Mitrea, 1996.
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Fig. 116. Targovigte. Ansamblul Curfii domnegti.
Plan de situatie: 1. beciurile Casei domnesti I; 1 a turn de intrare
din faza initial§; 2. Biserica paraclis; 3. beciurile Casei domnesti I
. Vineri; 5. Turnul Chindiei; 6. Casa domneasci [l (Petru
. Biserica mare, domneasch; 8. baia domneasci; 9. casa
ei Balaga; 10. casa doctorului $i surlarilor; 11, foisorul brin-
covenesc; 12, turnul-clopotnitd cu incaperile girzilor.
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Fig. 14. Targoviste. Curtea domneascd.
Dupa Cristian Moisescu, 2001.
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Fig. 1. Schitd a ceedpuii yi cetdfii Bucurestilor in sec. XIV—XV.

Fig. 15. Bucuresti. Curtea domneasca in secolul al XV-lea.
Dupa Panait 1. Panait, 1969.
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Fig. 3. Planul conswucyilor din sec. al XVI-ea de la Palawul voievodal.

Fig. 16. Bucuresti. Palatul domnesc din secolul al XVI-lea.
Dupa Panait 1. Panait, 1973.
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Planul curfii domnesti de la Tirgsor (jud. Prahova). Sec. XV—XVII,

1. Constructii din prima jumitate a sec. XVI; 2. Constructi adaugate fa sec, XVII {circa 1670);
8. Conmstruc{ii din epoca brincovenecascd; 4. Coustructii din sec, XVIIIL,

Fig. 17. Targsor. Curtea domneasca.
Dupa Corina Nicolescu, 1979.
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Fig. 18. Manastirea Probota.
Dupa Voica Maria Puscasu, 1999.
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Fig. 19. Bucuresti. Mandstirea Mihai Vodda. Pivnitd.
Dupa Gheorghe Cantea, 1959.
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Fig. 48, — Plan axonometricisometric sl inclperilor subschului din veacul XVI srips de vest de la Radu
Vesdi, In centrn, sala mare cu arcade gi cu urmele schril de acces din veacul XVIL [s primal plan, scara de
acoes dim veacul XVI, phrbsitd In veacal XVII,

Fig. 20. Bucuresti. Manastirea Sf. Troita. Casa domneascd.
Dupa Ion lonascu si Viad Zirra, 1959.

g

MANASTIREA SUCEVITA
3

Fig. 21. Manastirea Sucevita.
Dupa Nicolaie N. Puscasu si Voica Maria Puscasu, 2006.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

UN MARE NEGUSTOR DIN CURTEA DE ARGES
LA CUMPANA VEACURILOR XV-XVI

RADU OPREA"

Intr-o recenta lucrare privind istoria oraselor noastre se subliniaza faptul ca:
,.Din punct de vedere economic, despre Arges nu s-au pastrat foarte multe informatii”’,
observatie cu atat mai intemeiata cu cat, intr-adevar, despre prima resedinta voievodala
a Tarii Romanesti existd o bogatd bibliografie cu privire la evenimente, chipuri
domnesti, monumente, ctitorii, culturd si viata spirituald, dar mult mai putin material
informativ referitor la viata social-economica si la ,,actorii” ei, personajele care adica
animau si puneau in valoare aceastd importanta componenta a civilizatiei urbane locale.

Despre un asemenea personaj vom vorbi in randurile de fatd, cunoscut in
izvoare sub numele de Dragotd, asa cum apare el consemnat, pentru prima data, in
registrul de socoteli vamale al orasului Sibiu, in anul 1494% document in care se arati
ca negustorul amintit a vandut atunci patru cantare de orez, doua cantare de stafide (un
cantar avea intre 58,929 si 59,864 kg)’ si sase buciti de slanina, acestea din urma fiind
destinate magistrului Michael Altemberger, nimeni altul decat fiul lui Thomas
Altemberger, cel ce Intruchipa una dintre cele mai de seama personalitati ale istoriei
Sibiului de la sfarsitul Evului Mediu si inceputul epocii moderne, cel care a edificat un
frumos palat in centrul orasului, devenit ulterior primarie. Dupa toate probabilititile, el
pare sd se fi ndscut in agezarea minierd Baia de Cris, fiind cel dintai homo novus de
formatie intelectuald din randul primarilor Sibiului. La Viena - unde a studiat intre
1454 si 1459 si unde a obtinut prestigiosul titlu de magister - Altemberger era numit in
matricolele Universitatii drept sibian, Cibiniensis. Devine incd din 1469 membru al
sfatului §i doar un an mai tarziu, la 1470, primarul Sibiului cu cel mai indelungat
mandat, mai exact pana la 1490.

Din perspectiva istoriei culturale §i a istoriei juridice trebuie subliniata
contributia sa, concretizatd in binecunoscutul Codex Altemberger, o consemnare a
legislatiei urbane germane, bogat decoratd cu miniaturi. Fiul sau Thomas a ajuns, de
asemenea, membru al sfatului, iar celalalt fiu, Michael - destinatarul marfurilor vandute

" Directia pentru Cultura si Patrimoniul National a Judetului Arges.

! Laurentiu Ridvan, Orasele din Tara Romdneascd pand la sfarsitul secolului al XVI-lea, Tasi, 2004, p. 347.

2 Quellen zur Geschichte Siebenbiirgens aus séichsischen Archiven. Rechnungen aus dem Archiv der Stadt
Hermannstadt und der sdchsischen Nation (se va cita in continuare: Rechnungen), 1380-1516, 1. Bd.,
Hermannstadt, 1880, p. 138.

* Radu Manolescu, Comertul Tarii Romdnesti si Moldovei cu Brasovul (secolele XIV-XVI), Bucuresti, 1965,
Anexe, p. 305.
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de negustorul argesean Dragotd - a devenit chiar primar al orasului Sibiu pentru o
scurtd perioada’.

Pentru a doua oara, Dragota este consemnat in acelasi registru vigesimal al
Sibiului in data de 6 iunie 1495, ca fiind cel ce a primit de la domnul Nicolaus Zanobii
0 anumitd cantitate de cutite, pentru care a achitat taxele vamale, in valoare de 20 de
florini®. Si acest partener de afaceri al negustorului Dragoti ficea parte, ca si
precedentul, din randul patriciatului sibian. Fiul unui emigrant italian din Florenta,
Nicolaus Zanobii a purtat si numele german Proll si s-a ridicat pand la demnititile de
jude scdunal si, spre sfarsitul vietii, de primar al orasului. Proll a fost implicat in
Transilvania si in rentabila exploatare a aurului, ajungand apoi comite al camarii de
sare pentru Intreaga provincie §i facand un comert profitabil in afara regatului cu postav
de Niirnberg, cu cutite de Stiria, precum si cu alte bunuri. Averea sa cuprindea, de
asemene, bunuri imobiliare In Sibiu, Sebes, Cluj si Aiud. Proll este Inmormantat in
biserica parohiald din Sibiu, piatra sa tombald de culoare rosie, astdzi zidita in ferula
lacasului, cinstindu-1 drept nobilis et egregius vir®.

Acest important membru al patriciatului din Sibiu a devenit, asa cum rezulta
din cuprinsul registrului vigesimal, unul din partenerii de nadejde ai negustorului
Dragota din Arges, fapt demonstrat prin mentionarea sa in mai multe tranzactii ce au
avut loc in anul 1500: de pilda, la 3 mai, Dumitru din Arges, prenumele lui Dragota sub
care apare frecvent insotit sau nu de numele de familie, a importat o bucata de postav
de Mecheln, in valoare de 15 florini, doud bucéati de postav de Trichtisch, in valoare de
20 de florini, trei bucati de postav rosu de Niirnberg, in pret de 15 florini, toate aceste
marfuri fiind achizitionate de numitul Niclis Prollin si pentru care a achitat taxa vamala
in suma de 2 florini si 50 de dinari’.

Acelasi Dragota a importat tot de la Niclis Prollin, in preajma sarbatorii
fericitului Urban, un numar de 109 000 de cutite, cu pretul de 12 florini pentru 1.000 de
bucati, tranzactia fiind inregistratd in data de 2 iunie 1500, iar taxa vamala achitatd
insumand 1308 florini®. Proll este si partenerul tranzactiei efectuate dupa cea de-a sasea
zi a sarbdtorii tuturor sfintilor, din anul 1500, prin care Dragotda a cumparat 70.500 de
cutite, in pret de 12 florini pentru 1.000 de buciti, importul fiind inregistrat in ziua de 6
octombrie 1500, taxa vamala achitata fiind in suma de 846 de florini’.

In legdturd cu aceste mari cantititi de cutite, importate de Dragot dar si de alti
negustori munteni din Transilvania, unii autori sustin cé ele nu par sa fi fost ,,cutite”
propriu-zise, cu atdt mai mult cu cat jucau, de foarte multe ori, un rol de valoare
universala de schimb, aidoma ,,semifabricatelor” de piatra si de metal din preistorie. in
orice caz, pentru a putea fi folosite, ele, trebuiau sa fie, de reguld, prelucrate ulterior,
ceea ce inseamnd cd avem de a face cu lame subtiri de metal laminat, mai bine zis cu
un fel de lingouri plate de metal util, prefacute apoi, In fierariile locale, in coase,

4 Konrad G. Giindisch, Antreprenori stréini in randurile patriciatului din Sibiu, in Natiune si europenitate -
studii istorice. In honorem magistri Camilli Muresanu, Bucuresti 2007, p. 72-73.

* Rechnungen, p. 196.

¢ Konrad G. Giindisch, op. cit., p. 70-71.

" Rechnungen, p. 284.

8 Ibidem, p.288. La inceputul secolului al XVI-lea, valoarea de schimb a monedelor puse la acea vreme in
circulatie era urmatoarea: 1 florin = 100 de dinari = 50 de aspri turcesti (Radu Manolescu, op. cit., p. 305).

® Ibidem, p. 301.
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cutitoaie, cosoare, brazdare, fierastraie, seceri, lopeti, sape etc. Cele ce ajungeau in
Tara Romaneasca, fard a se opri insa intotdeauna aici, porneau de la Wiener Neustadt,
intrucat erau confectionate din cel mai bun fier ce se putea afla pe atunci in Europa, cel
de Stiria. Ruta lor obisnuitd era pe la Buda, Komarom, Oradea si Sibiu, inspre Tara
Romaneascd, iar inspre Moldova, pe la Wroclaw, Cracovia si Lvov. Oricum, cantitatea
aflata in circulatie anuald era imensa, neverosimild aproape, ceea ce dovedeste ca Tarile
Romane slujeau ca intermediar in aprovizionarea Peninsulei Balcanice'.

Tot in cursul anului 1500, Dragota intra in relatii de afaceri cu un alt important
personaj din elita urbana a Sibiului, magistrul Johann Hecht, de la care negustorul
argesean a importat sase bucati de postav de Mecheln, cu pretul de 16 florini bucata,
marfa pentru care a achitat o taxa vamala de 46 de florini''. Magistrul, absolvent al
Universitatii din Viena la 1486 si mostenitor al unei averi considerabile, era fiul
renumitului Georg Hecht, proprietar al unei impozante case situate in Piata Mare din
Sibiu, originar probabil din Danzig. Georg Hecht achizitiona casa des-pomenita in anul
1472 pentru 1.000 de guldeni, o suma neobisnuit de mare. Doar doi ani mai tarziu,
Hecht apare in Cluj pe langa regele Matia Corvin, reprezentandu-si orasul. Intrd apoi In
sfatul orasenesc, este ales primar al Sibiului, perioada in care se distinge prin faptele lui
de comandant al contingentului sdsesc de cavaleric implicat decisiv in victoria
transilvanenilor asupra turcilor, in batilia de la Campul Painii (1479) si de la pasul
Turnu Rosu (1493). Hecht a fost un negustor care dispunea de proprii angajati si ale
carui legaturi de afaceri se intindeau pana in Turcia. Antreprizele sale functionau in
domeniul extragerii metalelor pretioase, dar era implicat §i in administrarea vamilor din
Transilvania'”.

Participarea masiva a negustorimii muntene la exportul Tarii Romanesti la
Sibiu (intr-o pondere de 95,8%, cu o valoare totalda de 710.710 dinari) se datoreaza
faptului ca, pentru negustorii dintr-o serie de targuri si sate din Oltenia de mai tarziu si
mai cu seama din nord-vestul Munteniei (concentrarea maximad detindnd-o centrele
rurale si urbane din partea de nord a zonei Arges-Muscel), Sibiul constituia cea mai
avantajoasd piata externd - ca agezare geografica si acces la caile de comunicatie - mai
ales din punctul de vedere al asezarii geografice, pentru desfacerea produselor naturale
ale acestor regiuni si pentru cumpararea articolelor mestesugaresti. Dar din masa
aceasta mare a negustorimii muntene, Dumitru Dragota din Arges se detaseaza in mod
net, ca fiind unul dintre marii negustori ce au activat la cumpana veacurilor XV-XVI.
Spre pilda, el aduce pe piata Sibiului produse naturale (peste, ceara, porci, slanina etc.)
in valoare totald de 10.160 de dinari, produse care, desigur, provin de pe piata interna,
activitatea lui comerciald reprezentdnd circa 1,4% din valoarea totald a exportului
muntean la Sibiu"’.

Faptul ca Dumitru Dragota era o personalitate de seamd in structura elitei
urbane locale rezulta si din scrisoarea emisa, in jurul anului 1500, de judetul si de cei
12 pargari din Arges, carora li se alaturd jupan Dumitru (Dragota, desigur), jupan Petru

1 Radu Constantinescu, Insemndri privind epoca Iui Viad Tepes. 1. Premisele economice (I), in , Revista
Arhivelor”, anul LXI, vol. XLVI, nr. 4, 1984, p. 399.

" Rechnungen, p. 301.

12 Konrad G. Giindisch, op. cit., p. 71-72.

13 Radu Manolescu, Relatiile comerciale ale Tarii Romdnesti cu Sibiul la inceputul veacului al XVI-lea, in
Analele Universitati «C. I. Parhon», Bucuresti. Seria Stiinte Sociale - Istorie”, nr. 5, 1956, p. 228.
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(probabil fratele celui dintéi), jupan Tudoran si jupan Stanislav, care certificd pentru
magistratul oragului Sibiu faptul ca jupanul Gherghe era de mult mutat in Arges, cu
familia sa, atunci cand molima béantuia la Ramnic, autorii scrisorii garantand
veridicitatea celor petrecute in favoarea concetdteanului lor pentru ca acestuia sa-i fie
permis sa targuiasca in bazarul craiesc din localitate'.

In documentele interne, Dragota si fratii sai au fost cunoscuti sub numele de
Dragotesti, asa cum apar in cuprinsul hrisovului din 3 februarie 1522, prin care
voievodul Radu de la Afumati intareste Manastirii Arges ,,morile din sus, care au fost
facute de Dragotesti, pentru ci sunt ddruite de Basarab voievod sfintei manstiri”'">. Din
textul acestui document ar reiesi faptul ca Neagoe Basarab a facut cu Dragotestii un act
de vanzare-cumparare, urmat de un schimb de stapaniri; adicd, domnul a cumparat de
la Dragotesti morile din sus, dar nu a achitat pretul integral al acestora, urmand ca
pentru iazul morilor, evaluat de Dragotesti la 2.700 de aspri, acestia sd primeasca in
schimb a treia parte a morilor de jos, daruitd manastirii de Neagoe Basarab, ca fiind
ocind domneasca: ,,Astfel, pentru aceasta - spune hrisovul - ei s-au Intocmit, sfanta
manastire si egumenul si ceilalti frati cu Dumitru si cu fratii lui Dragotesti, de-a lor
buna voie, de au dat calugarii acea a treia parte din morile de jos ca s-o tie Dimitru si
fratii lui, ca sa fie platiti acei mai sus-scrisi aspri, iar sfintei manastiri sa-i fie morile din
sus in deplind pace”'®. Se pare - cel putin asa sugereazi textul actului citat - ¢i Dumitru
era si cel mai mare dintre fratii Dragotesti, neamintiti nominal aci, fiind totodata si cel
mai cunoscut dintre acestia.

O dovada elocventa a statutului pe care ei il detineau in randul patriciatului
urban din Arges ni-l ofera textul diatei intocmite de sotia lui Baldovin parcilabul,
incepatorul neamului boierilor din Golesti, cel ce cazuse in 1525 intr-o lupta cu turcii a
Iui Radu de la Afumati, diatd prin care vaduva lui Baldovin, jupanita Maria, acum
calugarita Magdalina, isi lasad - la 29 august 1526 - averea, ocinele §i tiganii fiului ei
Ivasco si nepoatelor Maria, Calea si Velica. Intre martori, pe 1angd marii boieri amintiti
nominal (Radul logofat Matila, probabil un boier din Buicesti-Olt, Suica vornic,
Dragota vornic, Vladul banul si Vlaicul clucer cu jupéaneasa lui, Neacsa (acesta fiind
mai mult ca sigur viitorul Vlaicu mare-logofat din Piscani), sunt consemnati si de la
Arges mai multi ordseni, primii semnalati fiind Dumitru si Patru Dragotescul'’.

Este greu de spus cand anume a disparut Dumitru Dragota pentru ca nu stim
daca el este acel Dragota ce se afla in relatii foarte bune cu negustorii din Targoviste,
care cereau pe la 1545 judetului Brasovului permisiunea de a veni cu méarfuri numai in
oragul de sub Tampa, unde urmau sa stea doud saptdmani, solicitdnd in acest sens carte
de jurimant numai pentru ei si pentru Dragota din Arges'.

" Petre P. Panaitescu, Documente slavo-romdne din Sibiu (1470-1653), Bucuresti, 1938, doc. XI, p. 19.

'S Documenta Romaniae Historica (se va cita in continuare: DRH), B, Tara Romaneasci, vol. II, doc. 211,
p- 406-407.

' Ibidem. O intarire asemanitoare primesc Ministirea Arges si Drigotestii de la Moise voievod, la 4 iulie
1529, urmand sa intoarca Dragotestii calugarilor, 270 de aspri pentru ocina cumparata de acestia din urma
(cf. DRH, vol. 111, doc. 83, p. 136).

"7 Ibidem, doc. 32, p. 55-56.

'8 Joan Bogdan, Documente si regeste privitoare la relatiile Térii Romdnesti cu Brasovul gi Ungaria in
secolele XV-XVI, Bucuresti, 1902, doc. CLXXXVIII, p. 311; Laurentiu Radvan, op. cit., p. 347-348.
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Am 1incercat sd conturdm, in linii mari, In paginile de fatd, portretul unui
insemnat negustor din oragul de pe Arges, negustor ce facea parte, cu siguranta, din
elita urbana locala. De altfel, studiile istorice mai vechi si mai noi au scos in evidentd
faptul ca in secolul al XV-lea si in prima jumatate a secolului al XVI-lea numerosi
ordgeni din Tara Romaneasca si Moldova faceau negot de sute si mii de florini fiecare,
posedau averi insemnate, detineau functii municipale, se imbracau cu straie scumpe,
ceea ce ne aratd ca aceasta parte a orasenimii, formatd indeosebi din negustori bogati,
alcatuia o categorie superioard a populatiei oragenesti, asemanatoare, in multe privinte,
patriciatului urban din Europa Apuseand si Centrald i mai ales din Transilvania. De
aceea, acesti ,,oameni de frunte”, aceastd ,,populatiec mai buna”, caracterizata ca atare
de izvoarele vremii, poate fi considerata ca un patriciat local, caruia conditiile istorice
mai putin prielnice, indeosebi Incepand cu mijlocul secolului al XVI-lea, nu i-au
ingaduit sa se maturizeze si sd se afirme pe o cale proprie si fireasca'”.

A GREAT MERCHANT FROM CURTEA DE ARGES
BETWEEN THE 15-TH AND THE 16-TH CENTURIES
Abstract

In this paper, the author presents the portrait of one of the most important
merchants from Arges, known in the documents as Dragotd or Dumitru Dragotd, who
lived between the 15-th and the 16-th centuries and whose business was mainly
performed in the market from Sibiu, where he met important merchants who were part
of the local patrician group: Michael Altemberger, Nicolaus Zanobii (alias Niclis
Prollin), Johann Hecht.

Dragota brought to Sibiu natural products (fish, wax, pigs, lard, etc.) whose
value was over 10 160 dinars; these products came from the internal market and
represented about 1,4% of the total amount from Walachia exported to Sibiu.

Dumitru Dragota and his brothers, aka Dragotesti, were members of the local
elite. There are mentioned exchanges of properties between them and the Arges
Monastery, during the reign of the voivodes Neagoe Basarab Radu de la Afumati.

' Radu Manolescu, Cu privire la problema patriciatului in oragele Tarii Romdnesti si Moldovei (secolul al
XV-lea - prima jumatate a secolului al XVI-lea), in ,,Cumidava”. Culegere de studii si cercetari a Muzeului
Judetean Brasov, IV, 1970, p. 98-99.
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VIATA COTIDIANA LA CURTEA
PRINCIPELUI PETRU CERCEL (1583-1585)

MARIA-VENERA RADULESCU"

Cronicile timpului, documentele de arhiva, marturiile calatorilor straini care au
fost primiti si onorati la palatele domnesti, vestigiile scoase la lumina prin cercetarea
arheologicd, impreund, pun in lumind momente din cotidianul Curtilor voievodale
romanesti. Multiplele informatii ce le detinem astdzi evidentiazd opulenta si fastul de

s e |3 Curtea lui Petru Cercel (1583-1585).

: : ] Copildria petrecutd ca ostatec la Poarta,
garant al credintei tatdlui sdu, Patrascu cel Bun
(1554-1557), fata de puterea suzerand, este urmati
pentru acest principe de o tinerete la fel de vitrega,
fiind transferat, dupa moartea tatilui siu, in insula
Rhodos, Caramania, Cipru sau la Damasc'. Reusind
sa scape din captivitate, 151 va Incepe peregrinarile pe
la marile Curti europene incercand sd obtind suport
politic in dobandirea tronului Tarii Romanesti. il
aflam in Polonia, la Curtea regelui Sigismund II
August, la Viena, la Curtea imparatului Maximilian
de Habsburg?, la Vatican, la papa Grigore XIII sau la
Paris, la Curtea regelui Henric IIT.

Respectul si  increderea  suveranilor
europeni, protectia Sfantului Scaun, trebuiau
castigate printr-o prezentd deosebitd. Vesmintele,
bijuteriile, suita care il insotea adesea, toate acestea
completau tinuta sa regald, cuvintele mestesugite,
manierele elegante, spiritul elevat, educatia aleasa.

Petru Cercel (Fig. 1) va fi inscdunat ca domn in primele zile ale lunii
septembrie din anul 1583, dupa insistente interventii la Poarta ale regalitatii franceze.
Alaiul care il aducea in tard era impresionant: ,,in frunte paseau vreo cinci sute de

Fig. 1. Petru Cercel, frescd,
Manastirea Caluiu, jud. Olt.

" Bucuresti.

! Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, vol. 111, Bucuresti, 1880, doc. IV, p. 439-442 (Dare
de seama detaliatd despre cele zise si petrecute in sanul Colegiului din Venetia cu ocazia primirii lui Petru
Cercel, 8 martie, 1581).

2 Ibidem.

3 Politica Casei de Valois in risaritul continentului analizatd de Cristian Luca, Petru Cercel, un domn umanist
in Tara Romaneascd, Bucuresti, 2000.
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pedestrasi romani toti mbracati la fel, parte halebardieri §i parte archebuzieri cu
steagurile lor si cu tobe, veneau apoi trei sute de turci foarte bine <echipati> célare, cu
armament usor, cu steagurile lor, cu tobe, trambe si alte instrumente obisnuite la turci,
care fdceau un mare vuiet, dupa aceea stindardul Sultanului, si apoi cincizeci de calareti
constand din escorta si camerierii domnului. Urmau apoi marele cancelar (logofat n.n.)
al tarii §i marele spatar care poarta spada domnului, dupa care, la o departare de 10-12
pasi, urma maria sa calare, invesmantat regeste, aldturi de care era marele scutier al
sultanului, personaj de mare vaza si cinste care trebuia sa-1 insoteasca pe domn in Tara
Romaneasca pentru a-1 pune in stépanire si a-1 incorona.

Dupa domn, la o oarecare distanta, erau purtati de capastru treizeci de cai arabi
si turcesti de foarte mare pret, Tmpodobiti peste tot cu aur si argint, si apoi urmam noi
ceilalti italieni si francezi impreund cu doi nepoti ai mariei sale, si multi boieri mari ai
Tarii Romanesti, cu totii foarte bine randuiti la locurile care le fuseserd hotarate; si
dupa aceea veneau // multi gentilomi greci si la urma vreo 500-600 de calareti romani
si greci (...) 4,

Principele se va stabili initial in Bucuresti, isi va organiza treburile tarii, va
aseza dregitoriile’. In aceeasi vreme incepea, probabil, si reamenajarea ansamblului
voievodal de la Targoviste, loc unde, la inceputul anului 1584, se va muta Curtea
Domneasci’.

Cronica tarii, scrisa un secol mai tarziu, aminteste in termeni lacunari aceasta
domnie: ,,Patru voda Cercel sin Patrasco-voda au venit de la Poartd, intrand in
Bucuresti august 29 deni, leatul 7092. Si au facut biserica ce iaste In cetatea
Targovistei. Si au pus birul Curtii foarte mare si gorstina de oi .

Palatul domnesc de la Targoviste. Vasta activitate edilitard pe care Petru
Cercel o intreprinde la Targoviste inscrie noul palat (Fig. 2) zidit 1anga latura de Sud a
vechiului edificiu domnesc, biserica mare domneascd (Fig. 3), zidurile de incinta,
impozantul turn de intrare, prevdzut cu corpuri de garda, apeductele, esplanada
infrumusetata cu havuzuri, toate acestea fiind consemnate pe larg de célatorii straini si
puse in lumina de cercetarea arheologica®.

* Franco Sivori, Memoriale delle cose occorse a me Franco Sivori del Signor Benedetto dopo della mia
partenza di Genova l' anno 1581 per andar in Vallachia , in Calatori straini despre Tarile Romdne (in
continuare CSTR), 111, Bucuresti, 1971, p. 7.

* Primul document emis de Petru Cercel, la Bucuresti, poarta data de 5 septembrie 1583 (7091), DIR., veacul
XVI, B, vol. V, doc. 139, p. 132-133.

¢ Primul document emis in cancelaria de la Targoviste poartd data de 5 februarie 1584 (7092), DIR, veacul
XVI, B, vol. V, doc. 157, p. 148-149.

7 Istoria Tarii Romdnesti 1290-1690. Letopisetul Cantacuzinesc, ed. Const. Grecescu si Dan Simonescu,
1960, p. 53.

8 N. Constantinescu, Contributii arheologice asupra Curtii Domnesti din Targoviste (secolele XIV-XVII), in
SCIV, XV,1964, 2, p. 229-230; N. Constantinescu, C. lonescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, Targoviste.
Resedinta voievodala, 1400-1700. Cercetari arheologice (1961-1986), 2009, p. 41, 64-69. Primele sapaturi
arheologice, nepublicate, au fost efectuate intre anii 1934-1938, sub conducerea lui Virgiliu Draghiceanu. El
delimiteaza palatul si biserica ridicate de Petru Cercel de celelalte constructii din resedinta voievodala de la
Targoviste, Cf. op. cit., p. 88-89, p. 157-158 (scrisorile lui V. Draghiceanu céatre Muzeul din Targoviste -
august, decembrie 1954); V. Draghiceanu, Despre Mandastirea Campulungului. Un document inedit: Jurnalul
sapaturilor facute de Comisiunea Monumentelor Istorice in 1924, in BOR, LXXXII, 1964, 3-4, p. 284-335,
cu schita sumara a planului Curtii Domnesti din Targoviste.
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Fig. 3 Targoviste, Curtea Domneasca: Palatul si biserica lui Petru Cercel.
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Memorialistul domnului, genovezul Franco Sivori, ne-a lasat insemnari de o
mare importantd documentara: ,,Palatul principelui, cladit de stramosii sai, este de
proportii mari si de o arhitecturd ingrijita; a fost de indatd marit de catre indltimea sa
care i-a adaugat camere frumoase i mandre. A pus sd se facd cu mare osteneald si
cheltuiala, pe esplanada, o fantana, aducand apa de la un izvor departat de oras cu nu
mai putin de patru mile, trecdnd-o pe sub pamant prin niste jgheaburi groase din lemn
de brad; principele a pus n acelasi timp sa se Tnalte o biserica frumoasa alaturi de palat,
astfel ca pe un pod acoperit, inaltimea sa putea intra in biserica din camerele sale, fara
sa fie vazut (...). A pus sa se facd apoi custi nespus de mari si frumoase pentru a tine
sdlbaticiuni i mandre gradini italienesti, care erau asezate chiar langa palatul sau. Si a
facut totul cu atita graba, ci parea o minune. In mai putin de sase luni totul era dus la
desavarsire, lucrdnd mai bine de 1.000 de oameni neincetat* °.

Jacques Bongars, calatorind ===
prin Tara Romaneasci doar la citeva .- u ..
luni dupa mazilirea principelui valah,
nota cu o sincerd admiratie fatd de
constructiile infaptuite de acesta:
,Dar Petru voievodul in cele 20 de
luni cat a domnmit, a facut la
Targoviste, unde isi avea Curtea, un
palat mic, dar frumos si impunator
pentru cat poate tara si alaturi a
cladit biserica sa, a adus trei izvoare
de la o departare de doud leghe, a
pus si se toarne tunuri*'’.

Alimentarea cu apa a Curtii
Domnesti din aceastd vreme a putut
fi observatdi  de  cercetirile
arheologice efectuate in anul 1976.
Conducte din lemn de pin, imbinate
cu cercuri late de fier si asezate pe
un pat de prundis, marginit de
doua siruri din piatra de rau, captau
apa de la un izvor si o transportau la
palat'’ (Fig. 4).

Dorinta de innoire si de
infrumusetare a resedintei era
legitimda pentru omul de -culturd,

cunoscator al pretentioaselor
resedinte regale sau nobiliare din £ig. 4. Targoviste, Curtea Domneascad, locul

centrul si vestul continentului, apeductului din vremea lui Petru Cercel.
constructii ce-i incantase privirea si (dupd N. Constantinescu & all, op. cit., fig. 32)

5

® Franco Sivori, op. cit, loc. cit., p. 12.
' Jasques Bongars, in CSTR, IIL, p. 162.
""'N. Constantinescu, C. Ionescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, op. cit., p. 128, fig. 32.
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sufletul in timpul peregrinarilor sale.

Palatul construit de Petru Cercel era o cladire de plan dreptunghiular, lunga de
32,50 m pe directia N-S si latd de 15,50 m, pe directia E-V. El se compunea din
pivnite, parter si un etaj. Pivnitele, amplasate in axul cladirii, inscriu o forma patrata, cu
latura de 12 m. Patru spatii egale, acoperite cu bolti in leagan, erau dispuse in jurul unui
pilon masiv, in cruce. Intrarea in pivnita, aflatd pe latura de vest, se facea printr-un
garlici boltit, lung de 25 m (Fig. 5).

N \\\\Hiﬁ

Fig. 5. Targoviste, Palatul lui Petru Cercel, plan pivnite.
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Parterul cuprindea zece incadperi. Simetric, de o parte si de alta a unui zid
longitudinal axial se aflau cite trei camere, aproximativ egale ca suprafata, alte trei
incdperi, mai mici, se giseau la extremitatea nordica iar o incdpere mult mai mare,
dispusa transversal, ocupa extremitatea sudicd a palatului. Pe latura de est se adaugau
douad corpuri - anexe sanitare, prevazute cu canale de scurgere (Fig. 6). Etajul urmarea
planul parterului. De la incadperea sudica a etajului pornea o galerie pe stalpi de zid ce
ducea pana la usa aflatd in peretele de N al bisericii, in zona cafasului. Aceasta
rezolvare arhitecturald permitea deplasarea facila a domnului, din palat la biserica,
pentru a asista la sfintele slujbe. Doua turnulete dotate cu cate o ferestruica in ax
infrumusetau fatada de vest a palatului §i tot pe aceasta laturd era amplasata, probabil,
scara ce ducea la etaj'>. Gasim aici influenta atét a arhitecturii caselor regale din Franta,
printre care includem si castelul medieval de la Luvru, cunoscut de Petru Cercel, cat si
cea a palatului Papilor din Avignon'.

10 20m
[ ——|

Fig. 6. Targoviste, Palatul lui Petru Cercel, plan parter.

12 N. Constantinescu, Cr. Moisescu, Curtea domneascd din T argoviste, Bucuresti, 1965, p. 30 - 31; Cr.
Moisescu, Tdargoviste. Monumente istorice §i de artd, Bucuresti, 1979, p. 47-52; N. Constantinescu, C.
Ionescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, op. cit., p. 64 -66.

'3 Ibidem, p. 53, nota 54, p. 65, notele 99, 100.
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Pretiozitatea palatului lui Petru Cercel este dovedita de tehnica si materialele
de constructie. Fatada zidului era acoperitd cu o tencuiald subtire, peste care era
aplicatd zugraveala cu rosu ce imita procedeul asezirii caramizilor in jurul unor
panouri de tencuiala'®. Cu ocazia cercetirilor arheologice, in molozul provenit de la
biserica domneasca si din palatul lui Petru Cercel s-au descoperit ,,numeroase tigle de
acoperis, de forma pentagonald, cu capatul ascutit smaltuit in verde, albastru, portocaliu
sau galben. Aceasta probeaza ca edificiile din secolul al XVI-lea erau acoperite cu
asemenea tigle* .

Palatul, dotat cu camere frumoase si mdndre, se bucura de confort si de o
amenajare pretentioasa a interioarelor, dupa gustul rafinat al principelui. Piesele din
materiale perisabile precum mobila sau tesaturile s-au distrus de-a lungul timpului,
obiectele din metal pretios au fost instrdinate, pierzandu-se in locuri nestiute'®; au putut
fi recuperate, prin cercetarile arheologice, doar cateva fragmente ceramice.

Ne putem imagina, insd, cele patru luxoase cuverturi, coperta da letto di
Broccato"', sau una pezza intiera di raso et una di Damasco', tesdturi scumpe ce
acopereau patul si decorau peretii sau ferestrele dormitorului. Una dintre spatioasele
camere ale palatului, loc de adunare a Sfatului domnesc si salon oficial pentru primirea
oaspetilor, trebuie sa fi fost dotatd cu o panoplie pe care straluceau arme impodobite cu
incrustatii de metale si pietre pretioase si coiful de argint aurit'. In alte incaperi se
lafaiau carti cu coperti de argint aurit’ si tot aici se afla, desigur, masa la care
principele alcéatuia stihuri sau intretinea corespondenta diplomatica, folosind ca
instrumente de scris pene de egretd, infrumusetate’. Alituri, pastra cu mare grija
sigiliul sdu de aur in valoare de 260 de ducati*. Patru orologii**, aduse de principe din
calatorii, Inregistrau scurgerea timpului care, din pacate, avea sid se opreascd prea
curand pentru el.

Palatul cuprindea, la etaj, printre alte incaperi, dormitorul principelui si
antecamera altetei sale™. Tot aici se afla pridvorul mentionat de Sivori®’. La parter
trebuie sa se fi aflat sala Sfatului domnesc, cancelaria, camdrile tainice *°.

' N. Constantinescu, Cr. Moisescu, op. cit., p. 31.

'S N. Constantinescu, Contributii ..., p. 237.

' Nevoit sa fuga din tard, Petru Cercel incarca in cufere odoare si giuvaeruri, argintirie, vesminte scumpe,
bani. Toate comorile au fost jefuite de soldati, in Transilvania. Vezi: Sivori, op. cit., loc. cit., p. 45 5. c. 1;
Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor, vol. IV, partea a 2-a, Bucuresti, 1884, doc. LVII, p.
127-128 (Inventario delle robbe del Vaivoda di Valachia fuggito date dal Vaivoda di Transilvania al Gran
Signor).

7 Ibidem, p. 128.

'8 Ibidem.

' Ibidem, ,,un elmo d' argento dorato* .

2 Ibidem, ,,un libro guarnito d'argento dorati, et gioiellate; 5 simitare con lifodri d'argento dorati et
gioiellate .

! Ibidem, ,, 2 mazzi di penne d'Arghirone gioiellate* .

2 Ibidem;, ,,un sigillo d'oro pesa ducati 260 ; vezi si Al Cioranescu, Nou despre Petru Cercel, in ,Revista
Istorica®, XXI, 7-9, 1935, doc. XXV, p. 31 (Scrisoarea credentiala a lui Petru Cercel catre Germigny, <1584>
1 ,, Bianca soto scrita della nostra propria mano et siggilata del nostro siggillo secreto *).

» Hurmuzaki, op. cit., p. 128.

* Sivori, op. cit., loc. cit., p. 33.

3 Ibidem, p. 35.

% Ibidem, p. 34.
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Aspectul instalatiilor de incalzit din pretentiosul palat princiar il putem
creiona, ipotetic, prin cahlele descoperite in zona edificiului. Langd o astfel de
instalatie de foc, din antecamera, se incalzea Sivori in tulburea dimineatd de dinaintea
mazilirii domnului’’. Cercetirile arheologice au scos la lumind piese smaltuite
policrom (verde inchis, albastru cobalt, brun, alb-gilbui, galben, alb-verzui), de o
pretiozitate deosebitd. Temele iconografice, create ad hoc pentru sobele acestui palat,
sunt ntalnite doar in perioada domniei lui Petru Cercel. Mentionam cahlele-placad de
forma patrata (latura: circa 23 cm), cu chenar perimetral din nervuri succesive ce
coboara spre mijlocul circular concav, ornat cu un medalion in relief. Medalionul reda
bustul unui barbat matur, vazut din profil, spre dreapta, purtdnd pe cap un coif cu
cozoroc si aparitoare de ceafa”® (Fig. 7).

Fig. 7. Cahla, sf. sec. XVI, Curtea Domneasca din Targoviste.

2 Ibidem, p. 33.

8 Un exemplar, din colectia B. Slitineanu, se afld la Muzeul Municipal din Curtea de Arges (nr. inv. 11264),
iar altul se pastreaza in colectia Muzeului National de Arta al Romaniei (nr. inv. C 111). Vezi: Slatineanu,
Ceramica feudala romdneasca si originile ei, 1958, fig. 127. Autorul dateaza cahla in sec. al XVII-lea, din
lipsa informatiilor arheologice. In zona palatului lui Petru Cercel a mai fost descoperita o piesd, fragmentara,
cu acelasi decor al medalionului, dar cu o rezolvare diferitd a chenarului. Fragmentul ceramic se pastreaza in
colectia arh. Cornel lonescu din Targoviste, caruia ii multumim si pe aceasta cale pentru permisiunea de a-1
studia.
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La alte teracote medalionul este decorat cu bustul unui tanar imberb (copil),
vazut din profil, spre stdnga. Pe cap poartd un coif iar in jurul gatului un guler plisat
gen collerette® (Fig. 8). Dispunerea cahlelor in algoritmul sobei tinea cont de
orientarea profilelor personajelor.

Fig. 8. Cahla, sf. sec. XVI, Curtea Domneasca din Targoviste.

Mesterul cahlelor valahe a fost, evident, inspirat de instalatiile de incalzit ale
epocii, de elementele tributare renasterii. Cateva teracote datand de la mijlocul
secolului al XVl-lea, pastrate astizi la Viena, la Osterreichisches Museum fiir
angewandte Kunst, sunt decorate in medalion cu portrete de imparati romani. Una
dintre aceste piese prezintd portretul imparatului Claudius®. Chipul imparatului este

¥ Cahle pastrate in colectia Muzeului National de Artd al Roméaniei (nr. inv. C. 578, C 114). Multumim
conducerii acestei institutii pentru permisiunea de a le studia. Vezi: Maria Venera Radulescu, Cahlele
medievale din Tara Romdneasca, secolele XIV-XVII. Teza de doctorat, 2002, vol. I, p. 138-140, vol. 11, fig.
49; N. Constantinescu, C. Ionescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, op. cit., p. 134, fig. 86 b.

3 R. Franz, Der Kachelofen. Entstehung und kunstgeschichtliche Entwicklung von Mittelalter bis zum
Ausgang des Klassizismus, Graz-Austria, 1969, fig. 182. Cahla a facut parte dintr-o soba de la Niirnberg sau
poate de la Salzburg.
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redat din profil, spre dreapta, purtind mustati si barba; capul este acoperit de un coif cu
cozoroc si aparatoare de ceafd, asemandtor cu personajul redat pe teracotele de la
Targoviste.

Motivul decorativ se intdlneste, in variante, la cahlele mesterilor transilvaneni.
Un exemplar a fost descoperit la Aiud®', un altul la Cluj*® si un al treilea la Brasov™.
Teracota de la Aiud este micasata, cea de la Brasov este nesmaltuita iar cea de la Cluj
este acoperitd cu un smalt galben, de proastd calitate. Smaltul policrom folosit la
cahlele targovistene (verde, brun, alb), precum si cele doud variante ale motivului
decorativ din medalion, le evidentiazd ca fiind o comanda speciald, realizatd pentru o
resedintd pretentioasa.

Piesele cu acest decor erau amplasate, foarte probabil, in partea superioarad a
sobei. Restul peretilor puteau fi placati cu teracote din aceeasi tipologie a formei, dar
cu medalionul decorat cu o floare cu douasprezece petale. Astfel de piese, smaltuite n
verde sau galben, au fost descoperite in cercetdrile mai vechi sau mai noi de la Curtea
Domneasca din Targoviste™. Coronamentul sobelor din palatul lui Petru Cercel putea fi
compus din cahle decupate in formd de fleuroni, smaltuite in galben sau verde™.
Motivul decorativ este preluat tot de la sobele din centrul continentului. O frumoasa
instalatie de incalzit datdnd din anul 1570, cu un coronament din fleuroni, se pastreaza
astdzi la Viena, in Palatul Mariei Tereza™.

O alta tema iconografica preferatd pentru sobele palatului princiar targovistean
este cea a ostenilor ecvestri. Cercetarile arheologice au scos la lumind numeroase
fragmente de cahle cu acest decor, acoperite cu smalt policrom (verde, galben, brun,
alb-gilbui)”’.

Ansamblul Curtii Domnesti capatd in timpul lui Petru Cercel un nou aspect,
atat prin arhitecturd cat §i prin amenajarea armonioasa a spatiului adiacent in care se
inscrie si esplanada cu fantani. in zona de sud, acolo unde se afla ,curtea de jos*, au
fost inliturate vechile amenajari auxiliare, spatiul cipatand alte functii. in spatele
Curtii, pe terenurile din lunca raului Ialomita, s-au amenajat gradinile domnesti si o
gradina zoologica®®.

La Curte slujeau nenumadrati servitori. Cheltuielile pentru intretinerea acestora
si a garzii personale il costau pe domn 250 000 de ,,scuti* anual®”

Magnificenta Curtii era strans legatd de dorinta principelui de afirmare a
autoritatii, a prestigiului. Tema reprezentdrii era prioritara.

31 D. Marcu-Istrate, Cahle din Transilvania si Banat de la inceputuri pana la 1700, Ed. Accent, 2004,
Catalog, p. 176,

Aiud - 3/4, pl. 3/4.
32 Ibidem, Catalog, p. 193, Cluj - II/1, pl. 25/ B:1.
¥ Szocs Fiilop Kiroly, Karla Rosca, Mdarturii ale civilizatiei transilvanene. Colectia de cahle a Muzeului
., Astra‘, Sibiu, 2006. p. 80, Catalog, nr. 14, p. 216.
3 N. Constantinescu, C. Ionescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, op. cit., fig. 87.
5 Ibidem, fig. 85.
¢ R. Franz, op. cit. , fig. 260.
37 Fragmentele ceramice, provenind din cercetarea arheologicd efectuati de V. Draghiceanu, se pastreazi in
colectia. MNAR. Vezi: N. Constantinescu, C. lonescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, op. cit., p. 135, fig. 88.
3 N. Constantinescu, Cr. Moisescu, Curtea domneascdi din Targoviste, 1965, p. 26, 29, 30, 33-34.
3 Sivori, op. cit., loc. cit., p. 15.
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Ceremonialul de Curte. Incoronarea lui Petru Cercel la Curtea din Bucuresti
se desfasoard cu mare fast. Principele se suie pe tronul sdu, asezat probabil pe o
platforma, decorat deasupra cu un baldachin. Domnului i se pune pe cap, de catre
scutierul sultanului, un calpac de brocart de aur, lucrat cu nestemate intocmai ca o
coroand. Dupa incoronare, ,,venira unul dupa altul prelatii si boierii cei mai de seama,
cu toti ceilalti nobili ce se gaseau la curte, pentru a se inchina inaltimii sale in semn de
ascultare*™. Ceilalti nobili vor continua acest gest de supunere pe parcursul
urmitoarelor 15 sau 20 de zile*'.

Judecata domneasca. Pricinile tarii erau judecate zilnic de domn, cu mare
atentie si spirit de dreptate. El dadea ascultare tuturor, in cea mai buna randuiala.

incd de la inscdunare, in palatul domnesc din Bucuresti, Petru Cercel tinea
divan ,,in fiece zi In mod obisnuit pana la amiaza si adeseori si dupa aceea, ascultand cu
bunatate si pe saraci intocmai ca pe bogati, Insa iubeste si ocroteste mult sardcimea, si
nu ingiduie si i se faci vreo impovirare sau orice fel de impilare”“*’. Sfetnicul
domnului, genovezul Sivori, relata ca nu exista altd lege decat vointa principelui, iar
acesta ,,se calduzeste dupa vechiul obicei al tarii, din care isi ia indeobste exemplele de
urmat, cat si dupd sfatul celor 12 boieri de frunte care iau parte impreuna cu inaltimea
sa la judecata. Boierii nu au drept de vot, ci isi spun doar parerea si principele hotaraste
dupa buna lui socotinta si este ascultat si cinstit de popor ca un dumnezeu si tot ceea ce
face este privit ca bine facut (...). Si cand principele sta la judecata, cei ce 1i vorbesc, fie
mari fie mici, stau in genunchi; tot asa in multe alte Tmprejurari, acesta fiind obiceiul in
acea tara“®.

Armata si garda personali. Domnul acordase o mare importanta organizarii
si inzestrdrii ostirii, menitd a apdra hotarele patriei. La Curtea domneascd din
Targoviste se infiintase un atelier de fabricat tunuri; un fragment dintr-o teava, aflat
astizi in Muzeul Militar Central, este ornat cu stema tarii**.

Resedinta voievodald de la Targoviste era aparatd de 1000 osteni, dintre care
300 de lancieri si 700 de archebuzieri®. Garda personald a domnului era condusi de
capitanul cretan Andrea Demonogianni. In fata palatului se afla piazza, loc unde se
adunau ostile cu ocazia desfasurarii unor ceremontii, si tot aici era amplasata artileria®.
Este cunoscut episodul care a avut loc in primdvara anului 1585, in momentul
raspandirii zvonului despre mazilirea domnului. Garda, formata din greci, sarbi si
transilvaneni, este adunata in piata palatului unde Petru Cercel tine o micd cuvantare
dupa care, in semn de credintd, soldatii vin si jure pe Evanghelie*’. La luna aprilie a
acelui an, fiind silit s fugd in Transilvania si neputind lua cu el artileria din piata
palatului, domnul porunceste si li se spargd afetele tunurilor si sd se arda toate

“ Ibidem, p. 9.

4 Ibidem.

2 Francesco Vincenti, in CSTR, III, p. 73.

* Sivori, op. cit., loc. cit., p. 18-19.

4 Radu Gioglovan, Imprejurdrile descoperirii fragmentului de tun provenit din turndtoria lui Petru Cercel,
in ,,Revista muzeelor”, II, 1965, 2, p. 160.

4 Sivori, op. cit,, loc. cit., p. 15.

4 Ibidem, p. 40-41.

47 Ibidem, p. 34. Pe parcursul evenimentelor, in Transilvania, mercenarii il vor parasi pe Petru Cercel si vor
jefui comorile cu care acesta fugise din tara. Vezi: Sivori, op. cit., loc cit., p. 45, 46, 47, 50.
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munitiile, pentru ca acestea si nu rimand in mana turcilor®. Petru Cercel trece muntii
insotit de vreo opt sute de pedestrasi si cinci sute de calareti®.

Daruri princiare. Fata de supusii sai domnul arata multd generozitate.

Franco Sivori, primise din partea domnului ,,doud haine foarte bogate din
brocart, doi cai cu harnagsamentele de argint, un iatagan turcesc cu teaca lucratd cu
pldci de aur, care sunt semne ce se folosesc pentru a ardta cea mai mare favoare in
acea tard (...

Cu frumoase daruri era rasplatit si ambasadorul Frantei la Poarta, Jacques de
Germigny, cel care il sprijinise in obtinerea tronului’'.

La Curtea sa din Bucuresti, la 1 decembrie 1583, ,excelenta sa (Petru Cercel
n. n.) stand la masa cu vreo 12 din marii sai boieri (boierii din divan n. n.), tofi au fost
daruiti, ba cu o haina de tesdtura de fir captusita cu samur, ba cu o haina de brocard
captusita §i ea cu samur, ba cu una de tesatura de fir fara samur, si altora le-a dat cdte
0 haina de damasc ,,cramesin® si de felurite alte culori, sau de postav fin, potrivit cu
rangul persoanelor, astfel incdt aceste daruri puteau costa cam doud mii de ducati*.
Aceastd masd pe care voievodul o organizeaza in ziua de 1 decembrie presupunem ca
era parastasul de patruzeci de zile de la moartea fratelui sdu care ramasese in calitate de
garant la Poarta. Patrascu, de altfel o fire bolndvicioasa, isi gasise sfarsitul la 24
octombrie 1583, fiind inhumat la Biserica Patriarhiei cu onoruri princiare. La
inmorméntare participase patriarhul ecumenic si patriarhii din Alexandria si Antiohia™.
Domnul valah isi respecta cu sfintenie traditiile stramosesti ale credintei ortodoxe,
savarsind cum se cuvine pomenirea unui membru din familie.

Cu ocazia sarbatorilor de Craciun sau de Pasti, Petru Cercel daruia ,,vesminte
tuturor curtenilor, dregatorilor, slujbasilor si ostenilor, care se ridica la 1500 de ingi,
fiecdruia dupd treapta sa, unora tesdturi de matase, altora stofe de land>*, iar tuturor
cersetorilor din oras vesminte si mancare™.

in toamna anului 1584, Petru Cercel, prin solia sa trimisa la Alba Tulia®,
oferea principelui Sigismund Bathory un prea frumos cal arab, vandt rotat, in valoare
de 1000 de scuzi®', iar cancelarului Wolfgang Kovacséczy™ un pumnal cu lama de
Damasc si teaca de aur impodobita cu rubine si cu peruzele marunte, in valoare de vreo
1000 de scuzi®. Franco Sivori, trimis sol la principele transilvan, se intorsese cu vesti
bune pentru domnul valah si era recompensat cu daruri valoroase, anume un cal arab

8 Ibidem, p. 40-41.

¥ Ibidem, p. 41.

% Ibidem, p. 10.

SUN. lorga, Acte §i fragmente cu privire la istoria romdnilor, vol. 1, Bucuresti, 1995, p. 33; Francesco
Vincenti, in CSTR, III, p. 75.

52 Ibidem, p. 74.

%3 Hurmuzaki, Documente..., vol X1, doc. CCCIIL, p. 183.

34 Ibidem, p. 11.

55 Ibidem.

%6 Solia, condusi de Sivori, trebuia si trateze in secret dorinta lui Petru Cercel de a se cisitori cu sora lui
Sigismund Bathory.

57 Sivori, op. cit., loc. cit., p. 22.

%% Cancelar al Transilvaniei si unul din cei trei membri ai triumviratului din timpul cand Sigismund Bathory
era minor.

% Sivori, op. cit., loc. cit., p. 22.
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frumos, bine echipat, o haina de brocart de aur tesut cu matase rosie, de o minunatd
lucraturd, o haind de mdtase rosie captusita cu samur si una de damasc violet (..)%.

In primavara anului 1585, Francisc Kendy, sol al principelui transilvan, era
primit cu mare cinste la Curtea din Targoviste si incdrcat cu daruri de foarte mare pret
®1 De altfel, acesta ii adusese lui Petru Cercel vestea mult asteptatd si anume acordul
regelui polon Stefan Bathory la césatoria sa cu Griselda, sora lui Sigismund Bathory.
Magzilirea lui Petru Cercel nu a facut insa posibil mariajul proiectat.

Urmarind sa-si mentind bune relatii internationale si dorind sd-si exprime
recunostinta i indatorarea fatd de Casa de Valois, Petru Cercel planuia trimiterea, la
inceputul anului 1585, a unei solii in Franta. Erau pregatite daruri scumpe pentru regele
Frantei, Henric al III-lea, pentru sotia sa, regina Luiza de Lorena, pentru regina mama,
Caterina de Medicis, pentru ducele de Never si pentru alti cativa principi §i nobili. Sunt
mentionate blanuri de samur de mare pret, cai arabi din cei mai frumosi, cu
harnasamente de aur, cai de caretd, sabii frumoase, iatagane turcesti cu teaca lucrata in
placi de aur. Cu totul deosebite erau darurile pentru rege, o sabie si un pumnal care
aveau tecile batute cu multime de rubine si diamante legate in aur, prefuind zece mii de
ducati unguresti, ficute anume la Constantinopol in acest scop®®. Evenimentele din
primévara acelui an au Tmpiedicat trimiterea soliei.

Divertismente de palat. Banchetele, intrecerile ostisesti”, probabil
asemanatoare turnirurilor, partidele de vanatoare, erau folosite de principe pentru a-si
delecta fie musafirii veniti de pe meleaguri straine, fie boierii apropiati.

La Curtea sa din Bucuresti, in ziua de 6 decembrie 1583, de ,,Sfantul Nicolae*,
Petru Cercel, stind la masé cu vreo patruzeci de boieri, inchina pahare de vin, cu urari
in sanatatea sultanului Murad II1, a maiestatii sale prea crestine, regele Frantei, Henric
111, a ambasadorului Frantei la Constantinopol, Jacques de Germigny®. Cu acea ocazie
domnul face si nenumarate daruri supusilor séi, care il adorau, ,,cdci se vede clar ca ei
il admird si il privesc ca pe un zeu venit pe pamant (...)“®.

La banchete era multd mancare, cu bucate traditionale alese si bine gitite,
bautura, multd muzica si probabil dansuri populare. Principele ,,0bisnuia sa mandnce
totdeauna feluri gatite italieneste §i tinea in acest scop servitori italieni §i francezi
foarte iscusiti®.

Curtea domneasca, de la Bucuresti si mai apoi de la Targoviste, trdia din plin
influenta civilizatiei occidentale. in preajma principelui se aflau italieni, francezi si
raguzani, oameni de cultura, artisti sau negustori, tineri eleganti si manierati. {i amintim
pe Franco Finori (Sivori), sfetnic si memorialist al domniei, pe poetul Francesco
Pugiella, secretarul domnului®’, pe Francesco Vincenti®, pe negustorii Tommaso si

8 Ibidem, p. 26.

' Ibidem, p. 27. Francisc Kendy se indrepta spre Constantinopol, trimis ca ambasador al principelui
Transilvaniei.

82 Sivori, op.cit., loc. cit., p. 29.

 Ibidem, p. 16.

® Francesco Vincenti, loc. cit., p. 74.

8 Ibidem.

% Sivori, op. cit., loc. cit., p. 17-18.

S71. C. Filitti, Din Arhivele Vaticanului, vol. 11, Bucuresti, 1914, doc. XXXV, p. 34 - 35.

% Francesco Vincenti, loc. cit., p. 73-74.
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Giacomo Alberti, pe Berthier din Lyon, acesta devenind mai tirziu agent al regelui
Frantei la Constantinopol, in locul lui Germigny, apoi pe Mellier de la Costance, pe
Frangois Ponthus de la Planche, ,,n0bil de mare virtute*®, pe Dominique Perot.
Béanuim ca pentru acesti nobili, iubitori de culturd, principele poet, remarcat la Venetia
de Senatul Serenisimei Republici pentru versurile armonioase compuse in limba
peninsulei, trebuie sd fi organizat la palat serate dedicate indltarii spiritului, ocazii la
care erau auzite alocutiuni despre literatura si artd. De asemenea, il vedem pe principe,
insotit de suita sa, plimbandu-se in gradinile italienesti de langa palat, privind cursul
linistit al Ialomitei sau amuzéandu-se in preajma menajeriei pentru animale salbatice.

Intre divertismentele Curtii intrau si partidele de vanatoare la care participa un
numar insemnat de boieri. Bogatul fond cinegetic al padurilor valahe, format din iepuri,
cerbi, caprioare, mistreti, vulpi, lupi si ursi, potarnichi, fazani, giste si rate salbatice,
turturele, prepelite, sturzi, l-au Incantat pe genovezul Sivori. Acesta povesteste cad a
participat la o mare vandtoare a principelui, ocazie cu care s-au prins ,,vreo 270 iepuri,
zece-doisprezece lupi si 60 de vulpi, inconjurdndu-se pentru acest scop cu gard o
pddure cu un ocolis de 2 sau 3 mile*”". Véanitori prea frumoase au fost organizate si la
inceputul anului 1585, cu ocazia trecerii prin tard a lui Francisc Kendy, amintit mai
sus’!.

Organizarea intrecerilor ostdsesti era un bun prilej pentru tinerii valahi, voinici
si zdraveni', de a-si pune in evidenta abilitatile militare.

Principele se plimba adesea intr-o eleganta coccio, acoperita cu tesatura rosu-
stacojiu, trasa de cai impodobiti cu pretentioase piese de harnasament. Pentru célarie,
caii purtau gei unguresti sau turcesti, ornate cu argint si erau acoperiti de cate un valtrap
brodat cu perle, una dintre aceste nestemate de mirimea oului de porumbel””.

Atmosfera de la Curtea domneasca avea 1nsé si latura ei tulbure. Adversitatile
dintre partizanii lui Mihnea Turcitul si boierii fideli lui Petru Cercel, tendinta
ascendentd a fiscalitatii, motivatd de multele datorii ale domnului si de obligatiile
financiare catre Poarta, puteau crea, in orice moment, o instabilitate politica, de care
voievodul era constient.

Vesmintele domnesti si boieresti. Bogatia si splendoarea costumelor (Fig. 9)
precum si pretiozitatea bijuteriilor purtate de domn sunt mentionate in cateva
documente ale timpului. /nvesmdntat regeste, Petru Cercel venea in tara, impreuna cu
un mare alai, pentru a se sui pe tronul Valahiei”®. Din garderoba sa ne sunt cunoscute
doar cateva piese, atat cat 1si luase in graba, fugind in Transilvania, In priméavara anului
1585: 14 mantii din brocart si catifea (/4 mentine di brocato et velluto), captusite cu
atlaz, avand nasturi de aur si perle75 , 16 dolmane de atlaz, brocart et tabino, deasemeni
cu nasturi impodobiti cu perle si aur’®, 6 haine scurte (zupponi), de brocart si atlaz”’, 6

% Francesco Pontus della Planza, vezi: Sivori, op. cit., loc. cit., p. 45.

" Ibidem, p. 15.

" Ibidem, p. 27.

2 Ibidem, p. 16.

¥ Hurmuzaki, op. cit. , doc. LVIL, p. 128, .0 coperta da cavallo alla Turchesca ricamata con perle, fra le
quali una di grandezza di un ovo di colomba™.

™ Sivori, op. cit., loc. cit., p.7.

7 Hurmuzaki, op. cit., doc. LVII, p. 128.

78 Ibidem.
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mantale imblanite cu zibelind si bland de cerb (6 cappuzzi fodrati di Sibillini et lovi
cervieri)”™, 6 perechi de ciorapi (calze), din care doua de mitase si altele din postav,
scufia voievodald pe care i-o diduse sultanul la incoronare, un coif de argint aurit’.
Dintre bijuterii sunt mentionate 2 cingatori garnite d'oro con rubini et smeraldi, o mare
perla pe care o purta la ureche, dupd moda de la Curtea Frantei, o pafta de aur in
valoare de 35 de ducati®. Ca semne distinctive ale autoritatii sale sunt amintite 6 Mazze
d'argento gioiellate *'.

Cu multd stralucire se -
imbracau si  boierii. Materiale ; j
scumpe precum stofe de lana,
matasuri §i brocarturi erau aduse in
tard de negustorii raguzani, greci,
evrei si turci®. Ti vedem pe acesti
boieri, de statura falnica, cu barbi
lungi, perindandu-se la Curtea din
Targoviste, imbracati frumos si
impunator, cu haina lungad intocmai
ca a polonilor, ungurilor gi
turcilor, totusi mai aleasa, purtand
pe cap paldrii ,,alla schiavona®, la
fel ca polonii si ungurii®’.

Pagina de stralucire si
reforme adusd in Tara Romaneasca
de spiritul umanist a lui Petru
Cercel va apune curdnd, 1In
primdvara anului 1585, odatd cu
mazilirea, fuga din tara si apoi cei
doi ani de prizonierat la Medias,
Chioar si Hust. Dupa evadare,
incercdrile de a-si recapata tronul
au fost zadarnice. Incarcerat la :
Edikule, transferat la Rhodos, Fig. 9. Caftan, sec. XVI.
principele  renascentist isi va
incheia mult prea tumultoasa viati in martie 1590%, trupul sau rostogolindu-se in
adancul Bosforului.

7 Ibidem.

" Ibidem.

™ Ibidem.

8 Ibidem.

81 Ibidem.

8 Sivori, op. cit., loc. cit., p. 17. Pentru amplul comert extern al tirii din aceasti perioadd vezi: St. Pascu,
Petru Cercel si Tara Romdneasca la sfarsitul sec. XVI, Cluj-Sibiu, 1944, p. 180; Lia Lehr, Comertul Tarii
Romdnesti si Moldovei in sec. XVI-XVII, in SMIM, 1V, 1960, p. 233, 272-273.

8 Sivori, op. cit., loc. cit., p. 17.

8 Al. Cioranescu, Documente privitoare la istoria romanilor culese din arhivele din Simancas, Bucuresti,
1940, doc. CCII, p. 96.
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THE EVERYDAY LIFE AT THE ROYAL
COURT OF PETRU CERCEL (1583-1585)
Abstract

This paper presents various aspects that highlight the grandeur found at the
Royal Court during the reign of King Petru Cercel (1583-585).

The archaeological investigations and the historical documents reveal the
interest and the extensive building pursuits of this Prince: The Royal Church, The
Royal Palace, the surrounding walls, The Gate Tower with guard posts, the aqueducts,
the esplanade decorated with fountains, the Italian gardens and the Zoo.

The Court ceremonies and the trials performed with justice by the Prince
himself show his authority as the ruler. Entertainments such as banquets, sportive
contests between soldiers and hunting trips were intended to bring color and high
spirits to the everyday life at the Royal Court.

The luxurious clothing and gold jewelry with precious stones worn by Petru
Cercel, the rich ornamented carriages used for short trips, the prince generosity when
offering expensive gifts, emphasize the reign of a Renaissance prince who brought to
the everyday life at the Royal Court the same glow and luxury that were characteristic
to the other European Royal Courts of that time.
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CURTEA DOMNEASCA DIN TARGOVISTE.
CERCETARI ARHEOLOGICE 2008-2010

PETRU VIRGIL DIACONESCU"
GHEORGHE OLTEANU
MIHAI-CLAUDIU NASTASE
FLORIN GABRIEL PETRICA

Complexul National Muzeal ,,Curtea Domneascd” din Targoviste, prin
specialigtii mai sus mentionati, a efectuat supravegherea arheologicd si cercetarea
propriu-zisd a perimetrului Curtii Domnesti pentru Imbogatirea datelor istorico-
arheologice, dar si a completdrilor solicitate de proiectul de executie, respectiv lucrarile
de reabilitare a ansamblului, in intervalul 2008-2010".

Curtea Domneasca a beneficiat de cercetdri arheologice efectuate intr-o
perioadda lungd de timp, executate in principal pentru completarea proiectelor de
restaurare-conservare”. Cercetarile recente, chiar daci nu s-au intreprins in conditii
ideale, situatie cauzata de ritmul impus de constructor cat si de unele inconsecvente ale
proiectului, au adus precizari asupra unor afirmatii anterioare referitoare la unele
componente ale complexului arhitectonic, structurd planimetrica si evolutie istorica.
Studiul de fata prezintd numai o parte din cercetérile recente, considerate semnificative.

Obiectivele cercetarii. Activitatea de supraveghere si cercetare arheologica
desfasurata la Curtea Domneasca din Targoviste a fost parte componenta si obligatorie
in intocmirea, avizarea, derularea si finalizarea proiectului de consolidare-restaurare a
complexului monumental (plansa 1).

In desfasurarea acestei campanii au fost urmdrite urmitoarele aspecte:
Obtinerea datelor necesare pentru expertiza geologica, de rezistentd si a intocmirii
proiectului de consolidare restaurare; Delimitarea spatiald a complexelor arheologice
cu marcarea exactd, sau infirmarea, dupa caz, a etapelor de constructie si refacere,

" Complexul National Muzeal. ,,Curtea Domneasci®, Targoviste.

! Pentru datele esentiale privind istoricul si evolutia cercetarilor arheologice, istorice si de arhitectura vezi N.
Constantinescu, Ionescu, C., Diaconescu P., Radulescu V., Tdrgoviste. Resedinta voievodala. 1400-1700.
Cercetari arheologice (1961-1986), Targoviste, 2009.

? Virgil Drighiceanu, 1934-1938; Vlad Zira, 1954; colectiv condus de Nicolae Constantinescu si format din
Gheorghe 1. Cantacuzino, Cristian Moisescu, Razvan Theodorescu, Corneliu Ionescu, Gabriel Mihaescu,
Petru Diaconescu, Silvia Baraschi, Elena Busuioc, Radu Heitel, Monica Margineanu-Carstoiu, Stefan
Olteanu, Ion Chicideanu, L. Dumitriu, Anca Paunescu, Venera Radulescu, Anigoara Sion, Vlad Zirra,
Luciana Musca, Tiberiu Musca, Valentin Drob, Octavian Iliescu, Constanta Stirbu, Gheorghe Olteanu, Mihai
Nastase, Florin Petrica,: 1961-1968, 1974, 1976, 1979, 1981, 1984, 1986, 1991, 2007, 2008-2010.
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mentionate documentar; Depistarea si studierea vestigiilor arheologice anterioare
momentului ridicarii ansamblului; Recuperarea patrimoniului arheologic, verificarea
stratigrafica a terenului.

Stratigrafia generald. Pana la campania de cercetari din anul 1986 nu a existat
o sistematizare unitard a stratigrafiei care sd ofere posibilitatea atit a pozitiondrii in
spatiu dar si pe verticald a sectiunilor si a descoperirilor. Situatia stratigraficd nu
prezintd o structurd unitard pe intreg perimetrul de aproape 30.000 m’, inclusi in
ncinta.

in 1986 cercetarile au fost sistematizate dupa o grild octogonali cét si o cotd
reper unica pentru intreg ansamblul notata cu WO, pe coltul de Vest al casei II (palatul
de sec. XV), corespunzand curbei de nivel 286,44 m + 1,5 m (de la cota terenului).
Stratigrafia este structurata pe etapele de evolutie In timp si spatiul ale Curtii Domnesti
(situatie generalizantd). Pot fi identificate 29 de straturi arheologice - locuiri, nivele de
constructie, nivelari, umpleri, pavaje etc. In decursul cercetirilor au fost identificate 7
unitati stratigrafice cu mai multe subdiviziuni*: 1. Secolul XIV: doui nivele apartinand
locuirii civile; trei nivele apartinand fortificatiei din a doua jumatate a secolului al XIV-
lea, a sediului administratiei judetului Dambovita; 2. Curtea Veche (secolul XV). Etapa
respectiva prezintd o stratigrafie deosebit de complexd care marcheaza Biserica
Paraclis, casele I si II, santurile de aparare, incinta, Turnul Chindia si probabil cuhnia,
la care se adaugd nivelele apartindnd Bisericii Sf. Vineri si cimitirului (secolele XV-
XIX) incluse 1n perimetrul Curtii Domnesti de catre Petru Cercel; 3. Etapa Petru Cercel
(1583-1585). Extinderea Curtii Domnesti este surprinsa pe intreg perimetrul actual al
ansamblului cu nivele separate apartindnd palatului, bisericii, incintei si apeductelor; 4.
Etapa Matei Basarab (1632-1654). Au fost surprinse mai multe nivele apartinand
refacerii palatului domnesc, dublarii incintei la exterior, apeductelor, anexelor
gospodaresti precum si nivelul de constructie al baii domnesti, respectiv nivelul de
constructie al Casei Bélasa ridicata la 1656; 5. Etapa Constantin Brancoveanu (1688-
1714). Reparatiile si anumite extinderi Intreprinse in perioada 1693-1697 sunt sesizate
pe intreaga suprafatd a Curtii Domnesti, respectiv palatul, biserica paraclis, incinta si
portile. In afara incinte, spre Est, in gradinile domnesti nivelul de constructie al
foisorului de zid; 6. Casa Dionisie Lupu (1803). Este reprezentatd prin doud nivele
depistate in aria de Est a curtii apartindnd staretiei, respectiv constructiilor anexe; 7.
Secolele XIX-XX este reprezentat de constructiile ce apar pe teritoriul Curtii Domnesti,
in special in perimetrele de Nord si Sud, la sfarsitul secolului XIX si la inceputul
secolului XX.

Mentiondm cad cercetarile din anii 2008-2010 nu au surprins in intregime
stratigrafia obiectivului sus-mentionat dar s-au obtinut rezultate ce au confirmat macar
partial investigatiile anterioare.

Prezentarea rezultatelor cercetarii.

1. Locuirea civila. Locuinta de lemn predomind pana spre sfarsitul secolului al
XVl-lea, iar la mijlocul secolului al XV-lea, reprezenta singura prezentd constructiva
de tip civil. Au fost identificate 40 de locuinte de tip urban, majoritatea datand din a
doua jumatate a secolului al XIV-lea, respectiv din prima jumatate a celui urmator, si
cateva din secolul al XVI-lea.

3 Ibidem, p. 91-103.
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In general, in arhitectura lor caracteristica, dispunerea pe doud nivele (pivnita
si parter), soba, In cazul celor apartindnd paturii bogate a orasenilor, din cahle, la care
se adaugd inventarul de calitate superioard, locuintele cu un singur nivel, dispuse
oarecum periferic’.

Reprezentative sunt cele cercetate de colectivul de arheologi condus de
Nicolae Constantinescu incepand din 1961, in teritoriul administrativ al Curtii
Domnesti, cu precizarea ca acestea apartineau orasului si nu resedintei domnesti, dintre
care doua integral cercetate si trei partial. Se adauga inca doud investigate partial de
Radu Gioglovan in 1962, in sectorul de Nord care la aceea data, administrativ, terenul,
apartinea Intreprinderii de retele electrice Prahova, inca inedite.

Asezarea, respectiv, orasul a ocupat o mare parte din actualul perimetru al
Curtii Domnesti, in a doua jumatate a secolului XIV si in prima jumatate a secolului
XV. Depistatd, incd din 1961, cunostintele asupra asezarii civile s-au Imbogatit pe
parcursul investigatiilor ulterioare. Din cele 11 locuinte depistate, majoritatea prezinta
o structura elaborata, ridicate din lemn pe doud nivele, pivnita si parter, sobe din cahle,
inventar specific mediului urban, doud au fost cercetate integral.

Pana in august 2009, singura locuinta plasatd anterior anului 1394 (batilia de
la Rovine) era cea denumitd Locuinta 1B i plasata imediat la Sud de Biserica Mare
Domneasci, cercetatd in 1976°. Investigatiile demarate in anul 2008, au inregistrat
nivelul de locuire pe intreaga arie a Curtii Domnesti, sub forma unui strat subtire (cca.
0,05 - 0,15 m) compus din pamant castaniu, cu urme de cenusa, carbune, chirpici, iar ca
inventar majoritar, fragmentele ceramice.

Refacerea sistemului de canalizare in anul 2009 la Sud de Biserica Mare
Domneascd, a surprins beciul unei locuinte de lemn, la cca. 10 m Nord, de locuinta 2B,
taiata pe directia Est-Vest. Subsolul cu o latime de 3,5 m prezintd o adancime variind
intre 1,50 - 1,60 m masuratd de la nivelul de calcare initial. Peste podeaua din lut
batatorit s-au surprins resturile dardmarii locuintei: chirpici, cenusd si ceramica
fragmentara. Peretii beciului erau asigurati cu bulumaci §i loazbe. Ceramica in
majoritate de uz comun, se prezintd prin tipurile comune. Ies in evidentd borcanele
groase 1n sectiune, cu marginea in ,,stragind” puternic pronuntata, tip ceramic specific
secolului XIV®.

Desi sondajul practicat pe o suprafatd redusa, nu a putut oferi multe informatii,
locuinta descoperita la Curtea Domneascd, succede Locuintei 2B din imediata
vecinatate, apartinind, probabil, aceleiasi familii’. Aceastd ultima cladire, sondati de
noi in anul 2009, denumitd Locuinta 2Ba, intireste concluzia anterioara potrivit careia
a existat o agezare civila Tnaintea stabilirii resedintei domnesti la Targoviste (plansa 2).

2. Incinta. Marea incintd cu dublu-zid care si astazi delimiteaza teritoriul
istoric al fostei Curtii Domnesti din Targoviste inchidea odinioard in perimetrul siu o
alta incinta, spre Sud-Est, prin zidul de epoca brancoveneasca iar mai tarziu, in 1803,

4 Ibidem, p. 22-23; Diaconescu, P., Arheologia habitatului urban tdrgovistean. Secolele XIV-XVIII,

Targoviste, 2009, p. 64-68.

* Constantinescu, N., Tonescu, C., Asupra habitatului urban de la Targoviste inainte de 1394. Repere din
vatra Curtii Domnesti, SCIVA, 1, 1980, p. 53-75.

¢ Diaconescu, P., op. cit., p. 18.

7 Idem, Cercetarile arheologice de la Curtea Domneasca din Targoviste, in ,,Valahica“, 15, Targoviste, 1977,
p. 53-70.
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ultima a fost la randu-i restransa prin ridicarea unui nou zid - pornit de langa Poarta
brancoveneasca si inchizand astfel incinta bisericii Sf. Vineri si Casa Balasa de langa
ea, zid redatat altminteri cu claritate in fotografiile lui Szatmary in 1867 si localizat si
prin sectiunile noastre.

Mai trebuie precizat un fapt care tine de observatia si inregistrarea din teren:
configuratia nordica a incintei poligonale - mai exact segmentul de Nord-Vest a fost si
este inca redata inexact.

2.1. Incinta de secol XV. Doud sondaje au fost efectuate in cadrul expertizei
geologice din anul 2008 pe partea de Nord a incintei (unul pe fortificatia de secol XV,
imediat la Nord-Vest de turnul circular de aparare si al doilea la 15 m spre Nord pe
incinta de secol XVI) au dus la modificarea unor concluzii anterioare®.

Sondaj 1. Stratigrafia se prezintd astfel: sub pamantul viu, roscat-lutos, a fost
surprins un strat subtire castaniu cu urme de chirpici, corespunzand nivelului de locuire
civild din a doua parte a secolului al XIV-lea; urmeaza nivelul de constructie al
vechii incinte; un nivel de pietris cu lut si var in componentd, reprezinta suportul pentru
un contrafort addugat, necesar consolidarii incintei din cauza faptului cd aceasta este
situatd pe buza terasei Inalte. Doud niveldri din care prima cu moloz, caramida
sfaramata reprezintda umplutura executatd la sfarsitul secolului al XVI-lea prin
desfiintarea marelui sant de aparate, de secol XV, iar a doua compusa din
pamant cenusiu cu moloz, caramida si carbune este datorata interventiilor din secolul al
XVII-lea. Sub pamantul vegetal este prezent nivelul de restaurare datorat
interventiei Directiei Monumentelor Istorice din anii 1963-1965. Constructiv, incinta
cu o latime de 1,5 este compusa exclusiv din lespezi de piatrd atat la fundatie cat si la
elevatie (plansa 4.1).

2.2. Incinta de secol XVI-XVII. Mentiondm in descrierea stratigrafiei ca
sondajul II din 2004, sus mentionat, nu a atins pamantul viu, a fost plasata in acest
perimetru peste umplutura (nivelarea) vechiului sant de aparare, sesizata la 0,15 - 0,20
m sub talpa fundatiei (plansa 4.2). Pentru a se asigura o bazd de fundare mai solida,
anterior inceperii lucrarilor a fost asternut un pat de pamant cenusiu cu lut si lemn
masiv, carbonizat intre timp. Pana la nivelul de constructie situat la 1,20 m mai sus este
surprinsd, o umpluturd (cu moloz si cdramida sfaramatd) provenitd probabil din
lucrdrile de extindere a ansamblului voievodal, urmeaza nivelul de constructie al
zidului de incintd; o nivelare compusd din moloz, pietre si caramida; nivelul de
restaurare 1963-1965 si stratul vegetal. Structura constructiei se prezintd din piatra si
caramida, elevatie in casete iar fundatia din piatrd ingloband §i caramida sfaramata.
Pentru a se asigura stabilitate fundatia depaseste elevatia spre exterior cu cca. 0,50 m.

Spre comparatie prezentdm cercetarea intreprinsd In santul de canalizare
practicat in fata portii de Sud la cca. 10 m, situatia dintre zidurile de incinta, respectiv,
cea din 1584, la interior, iar la exterior cea ridicatd catre anul 1640 (plansa 5). Sub
pamantul viu cu lut rosgcat si pietris in compozitie urmeaza un strat gros de umplutura
de culoare vinetie ce coboard in pantd pe directia Vest-Est, urmat fiind de un nivel
subtire de lut tasat si cenusiu cu carbune, ultimele doud executate pentru nivelarea pe
orizontald a terenului intre ziduri. O nivelare consistentd de culoare castanie este

8 Pentru prezentarea cercetarilor asupra incintelor din piatra vezi Constantinescu, N., Ionescu, C., Diaconescu
P., Radulescu V., op. cit., capitolul III, p. 53-73, capitolul V, p. 96-108.
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urmata de o a doua din pietris si lut asternuta la 1640, imediat dupa constructia celui de
al doilea zid de incintd. Urmeazd o a doua nivelare din lut, batut si tasat
corespunzatoare nivelului de caldardm identificat tot intre zidurile de incinta pe latura
de Sud la Casa Arama, probabil este vorba de un drum de acces. Straturile ulterioare au
fost distruse de umplutura executatd in 1965 cu prilejul lucrarilor de restaurare. O
situatie interesanta o prezintd pozitia in adancime a celor doua ziduri, incinta I prezinta
soclul fundatiei la 0,5 m mai sus decét incinta noua. Constructiv aceasta este realizata
numai din piatra prezentdnd o adancime de 1,20 m, iar structura elevatiei tot in casete
de caramida cu piatra. Incinta II nu mai este ridicata in sant de fundatie ci in groapa de
fundatie ce depaseste spre exterior elevatia cu 0,40 m, pand la marginea soclului
fundatiei, mentionam sub incinta II descoperirea unui mormant a carei prezentd in
aceasta arie ramane incd inexplicabila.

Structural din cele doua descrieri observam, incinta I pe latura nordicd a
perimetrului nu se aseamana cu cea de pe laturile de Sud si de Est. Sub rezerva unor
investigatii ulterioare consideram cd fortificatia interioara a fost realizatad in etape
diferite. Mentiondam cd intr-una din relatirile de epoca privitoare la constructiile
ridicate de Petru Cercel nu este mentionatd incinta, iar la 1595 Filippo Pigafetta
mentiona o fortificatie din lemn ridicatd de Sinan-pasa in nordul perimetrului Curtii
Domnesti. Dat fiind timpul foarte scurt de care Petru Cercel a dispus pentru realizarea
constructiilor proiectate, lucrarea la incinta de piatra si caramida, a fost realizatd numai
partial, o portiune ramanand neterminata, necesitand interventia peste 10 ani a trupelor
otomane situatie sesizatd pe latura de Nord, in spatele Turnului Chindia, pe o lungime
de 30 m’. Datoritd faptului cd incinta II este cu certitudine plasata in timpul domniei lui
Matei Basarab, putem avansa, deocamdata, ca ipoteza, faptul ca lucrarile de completare
se datoreaza lui Mihnea al II-lea intr-un din cele doud domnii din deceniul al doilea al
secolului al XVIl-lea, care desfiinteazd complet marele sant de aparare. Mai
mentionam o deosebire si anume, pe laturile de Est si de Sud dup constructia zidului I1
de incinta a fost practicat un sistem de consolidare al celor doud ziduri printr-un sistem
de grinzi dispuse intre cele doua ziduri, in sistem incrucisat.

3. Biserica Mare Domneascd. La Biserica Mare Domneascé au fost efectuate
cercetari arheologice atat la interior cat si la exterior. Acest lucru s-a datorat
excavatiilor pentru consolidarea monumentului, care au fost practicate pe intreaga
lungime a fundatiilor, de jur imprejurul lacasului de cult. Cota maxima de sépare a fost
de -2.80 m de la actualul nivel de calcare'”.

Cercetarile efectuate 1n acest an, au confirmat in cea mai mare parte rezultatele
obtinute in campaniile anterioare. Fundatiile bisericii, din lespezi de piatra de rau au
adancimea de -1,50 m de la actuala cota de cilcare si sunt iesite fatd de planul soclului
cu 20-25 de centimetri. in naosul Bisericii Mari Domnesti, cercetirile efectuate in
februarie-martie 2006 au scos la iveald, mai multe cuptoare pentru prelucrarea
minereului de arama. Prezenta unor astfel de cuptoare la circa 20 de metri distantd de
fortificatiile curtii vechi asociate cu monedele emise de Sigismund de Luxemburg,

O™ Calatori strdini despre tarile romane, vol. 111, Bucuresti, 1971, p. 631.

' Constantinescu, N., Contributii arheologice asupra Curtii Domnesti din Targoviste (secolele XIV-XVII),
SCIV, 2, 1964, p. 230-231; Moisescu, Cr., Tdrgoviste. Monumente istorice i de arta, Bucuresti, 1979, p. 42-
52.
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demonstreaza continuitatea locuirii urbane, in perimetrul viitor al Curtii Domnesti si n
prima jumitate a secolului al XV-lea, dupa momentul 1394'",

Astfel de amenajari au fost surprinse pe toatd lungimea santurilor excavate atat
la interior cat si la exterior. Sondajele din 2010, chiar dacd nu au dus la rezultate
spectaculoase, ne-au dat posibilitatea unor precizari asupra planimetriei (structurii)
monumentului, dar si a evolutiei sale in timp (plansele 11, 12).

S-a confirmat nivelul de locuire care a precedat biserica n a doua jumatate a
secolului al XIV-lea si in prima jumatate a celui urmator, evidentiat in anul 2007 prin
cercetarea unui cuptor pentru prelucrarea alamei in naos. in sondajele practicate in naos
in axele zidului de Vest si al catapetesmei pe Est s-au identificat doud nivele de locuire
(folosire) apartinand targului, respectiv orasului Targoviste, constatandu-se si existenta
a ceea ce pare a fi un cuptor menajer (sondaj 2). Ambele niveluri arheologice prezint
prezintd masiv carbune, cenusa, chirpici ars secundar, care dateazd cele doud incendii
care au afectat orasul in 1394, respectiv la mijlocul secolului al XV-lea.

Nivelul de constructie al bisericii se plaseaza la 1,10 m fatd de pardoseala
actuala. Fata de investigatiile din 1961, cele din 2010 au adus cateva noutati:

* In pronaosul bisericii anterior anului 2010 au fost efectuate cercetari
arheologice efectuate in anul 1965 de citre N. Constantinescu'”. Excavatiile din anul
2010 au pus numeroase probleme din cauza existentei celor patru morminte (cavouri)
plasate cate doua, de o parte si de alta a axului longitudinal al bisericii. Din punct de
vedere stratigrafic aceste patru cavouri au fost construite sub nivelul pardoselii de
caramida respectiv sub nivelul de fundatie al Bisericii Mari Domnesti. Distanta dintre
C1 si C2 este de 0,85 m, iar cea dintre C3 si C4 de circa 0,28 m. Ca tehnicd de
constructie, cavourile sunt asemanatoare si doar dimensiunile lor difera. La construirea
lor au fost folosite cardmizi obisnuite pentru secolul al XVII-lea (dim. 25x14, 5x3,5 cm
si 27x15x3,5 cm) legate cu mortar.

* Transversal pe zidul naos-pronaos, respectiv pe fundatia altarului intre
acestea si cei patru pilastri interiori de sectiune octogonald care sustin intersectiile
boltilor si turla Pantocratorului, spre Est, respectiv Vest au fost identificate patru ziduri
reprezentand o suplimentare a structurii de rezistentd. Acestea au o structurd
asemanatoare cu a fundatiilor exterioare din care fac parte integrantd. Fundatia din
bolovani masivi prezintd o adancime de 1,10 m iar latimea depaseste 1,40 m. Elevatia
din lespezi, bolovani si caramida dispuse in casete prezintd o inaltime de 0,90 m si o
latime de 1,30 m, legata fiind organic de restul zidariei.

* Cele doud ziduri de rezistenta orientate Est-Vest nu se continua in centrul
naosului. Spre Vest constituie si un element suplimentar de rezistentd a cafasului
(balconului). Spre Est, pe transversala lor, sprijind si catapeteasma brancoveneasca,
care nu are drept sprijin decat lespezile masive din altar, contemporane cu iconostasul.

* Desi altarul nu a fost investigat (numai proscomidia si diaconiconul) cele
doua ziduri de rezistentd se continud pana in zidul de Est al altarului asigura un sprijin
suplimentar partii rasaritene a bisericii.

* La 0,5 m sub pardoseala pastratd a fost identificat un pat de pardoseala din
mortar si var, gros de 0,04 - 0,06 m dispus peste o nivelare provenita din materialele

" vezi notele 2, 5, 6, 7.
12 yezi nota 10.
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scoase din groapa de fundatie. Pe latura de Sud capécuieste gropile stalpilor, folositi la
scheld. Pe patul de mortar se observa imprimate urme de lespezi de piatrd de forma
neregulata.

Se pot inainta mai multe teze de lucru: Biserica nu a fost terminata in 1585 de
catre Petru Cercel, argumentul fiind pardoseala provizorie susmentionata. Un argument
il constituie si tencuiala simpld identificatd deasupra pardoselii de piatra,
susmentionate, observatie care inlatura definitiv opiniile prin care ctitorul incepe
pictarea bisericii; Pardoseala de caramida pastrata pe alocuri dateaza din timpul lui
Matei Basarab, post 1639. Domnitorul este de fapt cel care dupa noi incheie lucrarile
aducand pardoseala la nivelul actuald deasupra zidurilor cercetate in 2010. Pentru
datarea propusa pledeaza si mormintele familiei ui Matei Basarab suprafata exterioara
a pietrelor tombale corespunzand cu cea a pardoselii de caramidd; Catapeteasma din
caramida (partea inferioard) se sprijinea direct din altar ce suprapune pardoseala din
caramida. Pana la sfarsitul secolului al XVIII-lea a existat numai o catapeteasma din
lemn. Se dovedeste ca Petru Cercel nu a incheiat in cei aproape doi ani de domnie
lucrérile la biserica domneasca, meritul pentru finalizare fiind al lui Matei Basarab,
bineinteles alaturi de Constantin Brancoveanu céruia i se datoreaza incheierea pictarii
monumentului si catapeteasma.

4. Casa Dionisie Lupu. Langa poarta mare practicatid in timpul domniei lui
Constantin Brancoveanu (1688-1714) pe latura de Sud-Est a Curtii Domnesti a fost
adosata zidului interior de incintad o casd egumeneasca. Initiativa construirii acestei case
a fost cauzatd de cutremurul din toamna anului 1802 care a dus la avarierea grava a
Manastirii Dealu. Prin documentul din 27 decembrie 1802 domnitorul Constantin
Ipsilanti (1802-1806) harazeste Manastirii Dealu drept metoh Biserica Sfanta Vineri,
teren in Curtea Domneasca si gradinile domnesti. Dintr-un document din 14 aprilie
1803 constatam ca deja se construia: ,,0 pereche de case mari, cu case sus, cu odai jos,
cu pivnitd, cuhnie si grajd”. Cladirea masura 15 stanjeni in lungime si 5 in latime.

Planimetric la beciul cu doud compartimente, putin adanc, realizat din zidarie
in casete, sunt atasate la nivelul parterului doua odai de serviciu, magazii gi un coridor
pe toatd lungimea fatadei de Nord. Parterul inalt este compus dintr-o tinda cu acces din
prispa spatioasa intinsd pe laturile de Nord si Vest ale cladirii si din foisorul spatios in
care se ajunge prin scara alipitd fatadei de Nord, doud incaperi amplasate de o parte si
de alta a tindei foloseau drept dormitoare iar a treia spre Vest ca sufragerie dincolo de
care era plasatd o cdmara cu accesul printr-o scara de serviciu adaugata laturii de Vest a
cladirii.

Sondajele executate in anul 2008 au confirmat pe cele din anul 1977
stabilindu-se definitiv planul constructiei péstratd in afara de demisol numai la nivelul
fundatiilor (cladirea modificata substantial spre anul 1900). Parterul pastra pardoseala
din caramida cu aceleasi dimensiuni ca la zidaria parterului (24 x 14 x 4 cm). Elevatia
este ridicatd din cardmidd cu piatrd de tipul ,,in casete”, folosit fiind un mortar de
calitate inferioard. Spre Sud cladirea se sprijinea pe zidul de Sud al incintei Petru
Cercel. Din observatiile anterioare, casa Dionisie Lupu prezenta parterul din zidarie iar
etajul de lemn (plansa 3)".

3 Cercetarile arheologice au fost realizate de citre Gabriel Mihdescu in anul 1977 iar proiectul de
reconstructie reluat de cel actual, realizat in acelasi an de catre Directia Monumentelor Istorice; Mihaescu,
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5. Cuhnia. Adosate Turnului Chindia spre Vest se plaseaza fundatiile masive
ale unei constructii, identificatd in 1976 si consideratd anexa a turnului din secolul al
XVIII-lea, cu functii nedeterminate'*.

Planimetric, prezintd doud incdperi, prima de mici dimensiuni ce addposteste o
fantana circulara din piatra de plan dreptunghiular cu dimensiunile exterioare de 7,40 m
x 4,20 m, cu ziduri inegale in latime (2 m pe latura Nord-Est, 1,50 m pe latura de Nord-
Vest, 0,90 m pe latura de Sud-Vest, respectiv 0,60 m pe cea de Sud-Est) in elevatie, al
carei plan l-am revizuit in anul 2009. Fantdna din piatra (lespezi, bolovani) are un
diametru exterior de 1,50 m si cel interior de 0,80 m. Pana in prezent reprezinta singura
fantana alimentatd natural apartindnd Curtii Domnesti. Spre Sud-Vest se plaseaza o
constructie masiva cu fundatii adanci din piatra, inegale in latime, masurand 25,40 m
pe axul Nord-Vest Sud-Est, respectiv 20,60 m pe cel de Nord-Est Sud-Vest. Pe laturile
de Nord-Vest si Sud-Vest fundatiile sunt supradimensionate masurand 1,90 m in
latime. Se pastreaza din elevatie pe alocuri douad asize de caramida (plansa 10).

Observatiile arheologice mult Ingreunate din cauza decaparilor intreprinse de-
a lungul timpului au dus la distrugerea nivelului de constructie. Un sondaj de mici
dimensiuni executat in coltul exterior de Est al camerei ce addpostea fantdna si Turnul
Chindia, plaseaza constructia dupa ridicarea Turnului Chindia. Fundatia adanca si lata
de 1 m din bolovani, sustine zidaria din cardmidd pastratda pe cca. 0,40 m cu
dimensiunile de 0,30 x 0,15/0,16 x 0,04/0,05 asemanatoare cu cele ale Casei Domnesti,
ridicatd de Petru Cercel. Asupra datarii si destinatiei constructiei se pot inainta numai
supozitii. Din sondajul intre nivelul de constructie al cladirii si al Turnului Chindia se
pastreaza o umpluturd cu material de constructie de cca. 0,70 m rezultat din demolarea
partiald a turnului de intrare a bisericii paraclis, ctitorie a lui Mircea cel Batran din care
s-a recuperat o ciupercutd ornamentala din fatada bisericii. Nivelul de calcare din
exterior al Turnului Chindia corespunde cu cel al cladirii in discutie, umplutura
corespunzand marginii superioare a soclului din lespezi de piatra a Turnului Chindia.

Asupra datarii un argument 1l constituie si pozitionarea cladirii in perimetrul
curtii vechi. Ocupa singurul teren liber disponibil pentru constructie situat intre Turnul
Chindia la Est si marginea interioard a marelui sant de aparare spre Vest. In consecinti
cladirea este ridicata dupd aparitia Turnului Chindia si Tnainte de domnia lui Petru
Cercel cand, dupa ridicarea incintei de zid, Curtea Domneasca se tripleaza in suprafata.
Nu se poate preciza ctitorul, probabil, unul dintre domnitorii cu domnie mai lunga si
stabila: Vlad Calugarul, Radu cel Mare sau Neagoe Basarab.

Este adevarat ca functionalitatea de cuhnie, nu este documentatd, nici o
informatie scrisa nu ne-a parvenit, dar pentru resedintele voievodale in special pentru
secolele XIV-XVI nu sunt precizate functii esentiale pentru functionarea unei institutii
atat de complexe, deservitd de personal numeros: bucatarii, grajduri, instalatii sanitare,
locuintele personalului etc.

Pana cel putin la sfarsitul secolului al XVI-lea, spatiul vechiului palat
(parterul) nu era propice amplasarii bucatariilor, care necesitau un perimetru vast: apa
curenta, cuptor, spatii de depozitare §i sanitare, pentru transarea carnii, strict necesare
pentru alimentatia zilnicd nu numai a domnitorului, dar si a personalului, garzilor,

G., Fruchter, E., Curtea Domneasca din Targoviste, Bucuresti, 1986, p. 118-122.
'“N. Constantinescu, C. Ionescu, P. Diaconescu V. Radulescu, op. cit., p. 69, p. 166-167 si fig. 21.
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oaspetilor, etc. Consideram ca spatiul respectiv si-a pastrat aceiasi functiune inclusiv in
timpul lui Constantin Brancoveanu, care ar fi simtit nevoia unei noi constructii cum a
facut la alte palate (Mogosoaia, Potlogi, etc.) si pe care sigur am fi identificat-o.

De asemenea, consideram cd latura de Nord, a cladirii, constituia si
continuarea fortificatiei de piatra pana la limita marelui sant de apdrare pana la
desfiintarea acestuia, inchizand accesul dinspre Ialomita.

6. Anexele gospodaresti. Se plaseaza central spre Est de Biserica Mare
Domneasca si la Vest de biserica Sfanta Vineri intr-un perimetru separat de curtea
principald de un zid orientat Nord-Sud, ridicat in spatele absidei bisericii mari, incinta
ridicatd din initiativa lui Matei Basarab (1632-1654) in jurul anilor 1639-1640. Curtea
gospodareasca era deservita dinspre exterior pe latura de Sud-Est de un turn de intrare
masiv a carui forma poligonald pe care o observam si astazi - ctitorie a lui Constantin
Brancoveanu (1688-1714) - amplasat peste fundatiile unui alt turn mai vechi de plan
octogonal care probabil constituia accesul initial spre biserica Sfanta Vineri.

Cele doua anexe gospodaresti din curtea mica cum este cunoscutd, au un plan
dreptunghiular; una este plasatd pe axa E-V iar cea de-a doua pe axa E-N. Prima
constructie are dimensiunile de 20,0 x 9,0 m, a doua, de 23,0 x 10,0 m. Au fost
descoperite in urma campaniilor de cercetare arheologica desfasurate in anul 1976 si
datate in a doua jumadtate a secolului al XVII-lea.

Dacé asupra datarii celor doud constructii nu avem obiectii, prima ridicatd la
mijlocul secolului al XVIl-lea, a doua spre 1700, asupra planului deosebirile sunt
semnificative fata de cel din 1986. Prima cladire nu prezintd o camera iesitd din
conturul planului in coltul de Sud-Est, ci de fapt o scara din lemn pe stélpi din caramida
cu accesul dinspre Sud, refacutd din caramida cu accesul dinspre Est si planul in ,,L.”
dupa ridicarea celei de a doua constructii, in ambele cazuri, legitura cu podul primei
cladiri (plansa 8). Tot acesta prezenta o prispa pe latura de Nord marginita spre Est de o
mica incapere delimitata printr-un zid transversal.

In timpul domniei lui Constantin Brancoveanu se adaugi o a doua cladire,
adosatd spre Est celei initiale (din pacate planul realizat in 1986, eronat). Pe un zid
oblic sprijinit pe prima cladire, spre Sud, se ridica un rand de trei incaperi orientate spre
Est si Inca una tot spre Est celei centrale semanand cu pozitionarea unui foisor. Odata
cu refacerea scarii se adauga spre Nord un zid lat de 1,20 m dispus oarecum oblic fata
de planul cladirii. Rezulta spre Nord-Vest o incapere mare in forma de ,,.L” ce prezenta
spre Est o deschidere de patru metri. Coltul de Sud-Est primeste o noud incapere,
perimetrul casei devenind dreptunghiular (plansa 9).

Péna in prezent nu s-a gasit o functie celor doud cladiri. Consideram ca aici au
fost amplasate grajdurile pentru caii domnitorului cat si ai familiei. Dupa zidurile
descoperite In 1976, respectiv 1986, prabusite probabil in urma cutremurului din 1802,
cele doud constructii nu prezentau decat parter. Scara indreptatd citre podul primei
cladiri o considerim accesul spre fanar. Inciperea in forma de ,L” din componenta
celei de a doua constructii si accesul foarte larg spre Est il presupunem drept adapost
pentru trasurile domnitorului Constantin Brancoveanu si ale familiei sale gi implicit
locuinta pentru personal, cea veche adapostind boxele cailor domnesti'.

15 G. Mihaescu, E. Fruchter, op. cit.,p. 117.
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Nu a fost trecutd in revista Intreaga cercetare, subliniindu-se numai rezultatele
cu adevarat relevante pentru evolutia ansamblului. Spre exemplu, nu aprofundiam
deocamdatd problema santurilor de aparare care necesitd investigatii suplimentare.

Mentiondm 1nsd doud sondaje: primul a fost executat la limita exterioard a
marelui sant de aparare din secolul al XV-lea, central pe latura dinspre Calea
Domneascd, confirméand traseul propus de conducatorul santierului arheologic Nicolae
Constantinescu (plansa 7)'¢; al doilea a fost pozitionat in fata accesului dinspre Sud al
Curtii Domnesti si perpendicular pe S-IIID1986. S-a confirmat existenta micului sant
de aparare identificat anterior cu precizarea ca orientarea reald a acestuia este pe
directia Est-Vest si nu invers cum a fost publicat (plansa 6)"".

Cercetarile din anii 2008-2010 ne-au convins cad investigatia unui ansamblu
arhitectonic pe cat de vast pe atat de important pentru istoria noastra nationala nu este

si de surprize.

Lista ilustratiilor

Plansa 2. Curtea Domneasca 2009. Locuinta 2 Ba.

Plansa 3. Curtea Domneascd 2009. Locuinta Dionisie Lupu. Profil Est.

Plansa 4. Curtea Domneasca 2008. Incinta secolul XV. Incinta secolul XVI.

Plansa 5. Curtea Domneasca 2009. Intrare Sud. Sant canalizare. Profil Sud.

Plansa 6. Curtea Domneasca 2009. Intrare Sud. Sant de aparare. Profil Nord.

Plansa 7. Marele sant de aparare. cca. 1400. Plan.

Plansa 8. Curtea Domneasca 2009. Anexele gospodaresti. Plan scari.

Plansa 9. Curtea Domneasca 2009. Anexele gospodaresti. Plan.

Plansa 10. Curtea Domneasca 2010. Cuhnia. Plan.

Plansa 11. Curtea Domneasca 2010. Biserica Mare Domneasca. Sondaj Est - Naos
(catapeteasma). Profil Vest.

Plansa 12. Curtea Domneasca 2010. Biserica Mare Domneasca. Sondaj Vest - Naos.
Profil Est.

!¢ Constantinescu, N., Tonescu, C., Diaconescu, P., Radulescu, V., op. cit., p. 98-100 si fig. 50.
' Ibidem, p. 73-74 si fig. 51.1, 52.
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THE LORDLY COURT FROM TARGOVISTE.
ARCHAEOLOGICAL RESEARCHES 2008-2010
Abstract

Archaeological investigations due to the rehabilitation and restoration project
of residential Princely Court from Targoviste, undertaken between 2008-2010 have
clarified the evolution and functionality of some component monuments.

About the fifteenth century fortification, we have proven that, on its north
side, behind the Chindia Tower, it was extending to the edge of the great defensive
rhine. The sixteen and seventeen centuries fortifications. On the western side, to the
,,Broad Lane” (nowadays Princely Road) we have clarified the route of the walls that
was not completely identified by the previous investigations. On the North side, the
fortification wall ordered by Prince Petru Cercel (1583-1585) appeared to be
incomplete confirming the reports that the Turks fortified inside the Princely Court in
the fall of 1595, raised wooden fortifications.

The Great Royal Church did also provide new informations. The nave and
altar area presents an additional resistance system of the foundations. Other data
obtained give us reasons to believe that the construction works were completed after
Prince Petru Cercel reign.

Another objective investigated was the construction west of Chindia Tower,
and as a result we could specify the plan of the building which is dated in the second
half of the fifteenth century or early next century. As a possible function we suggest
that of kitchen, but there are also other hypothesis that must be taken in consideration
and future investigation will give a more certain answer to this issue.

For the whole household annexes of the secondary court (dated in the sixteen
and seventeen centuries) we outlined the plans and functions of the buildings, that of
the royal stables.
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X w\\\}\\\\\\\&&&\‘mm N
! \\\\\\\\\\\\\\\\ AMvvewRRYE L)
[TTTIT] - grauntos - pietrig ?:n——1im

[T - nivel constructie cca 1640  F=oy - umplutura sec. XIX
£7.7] - carbune, pietrig, moloz [T T I1- demolare cca 1900
- nivel incendiu cca 1659 [[iTiT1- demolare 1976

- nivel incendiu sec. XVIII 7721 - vegetal

= _3- nivel constructie 1803

(® - refacere incinta 1803
(@ - fundatie cca 1900

PLANSA3
Curtea Domneasca - 2009
Casa Dionisie Lupu. Profil Est.
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gcj:ﬁrﬂ

¥774 - Viu '
ITIIII]) - castaniu, cérbune, chirpici
- nivel constructie incinta sec. XV
¥z - rogcat - pietris, var
- nivelare - mortar
[ - cenugiu - moloz, cardmida, carbune
[T - moloz, cardmida (sant aparare)
[==) - cenusiu, carbune, lemn masiv
€273 - umplutura - moloz, caramida
- nivel constructie incinta 1584
PTed] - nivelare - moloz, pietre caramida
7774 - nivel restaurare 1963 - 1965
KXS1- vegetal

4 -carbune

x -moloz

& - chirpici

PLANSA 4
Curtea Domneasci - 2008
1. Sectiune IV A (incinti sec. XV). Profil Nord. Plan contrafort.
2. Sectiune V A (incinti sec. XVI). Profil Nord.
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B et e
i Incinta1 | _—
\g 1584 ) '164%2
g ‘NN
- -l - g <ot
7273 - viu rogcat z / e

zzz2- pietris lut 1640
[mm- groapa fundatie
7—A- var

v777Z]- umplutura 1965
- canalizare

KXY - vinetiu lutos
[~ lut batut
[IIIIT - cenusiu carbune
=1 - mormant

£=5Y- nivelare castaniu

PLANSA 5
Curtea Domneasca - 2009
Intrare Sud. Sant canalizare. Profil Sud.
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PLANSA 7
Marele sant de aparare. cca. 1400.
Plan.
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PLANSA 8
Curtea Domneasca 2009. Anexele gospadaresti.
Plan scari.
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NAANARNN

(W Cladirea A - cca. 1640
i~ Cladirea B - cca. 1700
B4 Extinderi - post 1714
[l Scara - cca. 1700
Stalp scara cca. 1640

¢ Lespezi cca. 1640

PLANSA9
Curtea Domneasca 2009. Anexele gospadaresti.
Plan.
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PLANSA 10
Curtea Domneasca 2010. Cuhnia.
Plan.
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Sectiune
1961
1m

LEGENDA el e}
[T°17 - viu rogcat - moloz, cenusiu
@ g - cenusiu, carbune - castaniu
<Y - castaniu, lutos - nivel constructie
(B33 - roscat, pietris [T - castaniu, lut

788 - pietris E=) - pat pardoseala, 1584
(ZZZA- roscat, pietrig B2 - castaniu, pietrig

w=m - pavaj, piatra 1585

PLANSA 12
Curtea Domneasca 2010. Biserica Mare Domneasca.
Sondaj zid Vest - Naos, profil Est.
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TARA ROMANEASCA SI MOLDOVA - IN REPREZENTARI
CARTOGRAFICE TIMPURII (~1458-1596)

MARIUCA RADU"

Catre jumadtatea secolului al XV-lea, invatatul cardinal Nicolaus Cusanus,
trimis al papalitatii in Tarile Dundrene Intocmea prima hartd a Europei Centrale si
Résaritene. Din manuscrisul astdzi pierdut au rezultat mai multe harti tiparite, in
variante mai simple sau mai complexe.

Prima dintre variante, ,,Germania tota tabela®, cunoscutd sub denumirea de
,Harta de la Eichstddt” a fost tipdritd in Germania (1491); prezintd aproape In
intregime continentul european, pe o diagonald mergand de la Marea Nordului pana la
Marea Neagrd. La Dunéarea de jos, in nord si sud erau plasate Valachia Magna
(Moldova) si Magna Valahia (Tara Roméaneasca); singura localitate inteligibila era
Braila. Chiar daca este vaga, raimane prima reprezentare a celor doua tari roméne pe un
document cartografic tiparit; astfel, cele doud Valahii isi faceau debutul in cartografia
europeand. ,,Cliseul” a fost imediat preluat si raspandit prin ,,Cronica de la Niirnberg”
(1493) si de catre scoala italiand timpurie.

Cea mai buna reprezentare apartine lui Francesco Roselli (1447-c.1513). Harta
sa, unicat este pastratd astazi la Florenta. Cele doud Valahii ocupa acelasi spatiu, iar
Brailei i se adauga Moncastro (Cetatea Alba) si Chilia, centre cu greutate in activitatea
comerciald. Harta rdméne importantd datoritd contextului in care a fost creatd;
cunoscutul editor si gravor italian lucrand o vreme la curtea lui Matei Corvin era mai
apropiat de realitatile zonei prezentate. De asemenea, aceastd hartd va fi cel mai
frecvent preluatd de autorii primei jumatiti ai secolului al XVI-lea, cum ar fi: Martin
Waldseemiiller (c. 1470-1518), Andreea Vavassore (c.1495? - dupa 1572), Marco
Beneventanum (prima jumatate a secolului al XVI-lea), Antonio Salamanca (c. 1500-
1562), fiind eliminatd de pe piatd, conform obiceiului de aparitia alteia mai bune, in
cazul nostru Honterus, copiate si acestea la randul lor vreme de un secol.

Anul 1532 marcheazd un punct de cotiturd in cartografia autohtonad prin
aparitia la Basel a primei si celei mai exacte (pentru vremea respectivd) harti a
Transilvaniei realizatd de catre umanistul bragsovean Johannes Honterus (1498-1549);
in coltul sud-estic este marcatd Valachiae Pars, cuprinzind asezari nominalizate
(Langenav/Campulung si Tervisz/Targoviste) sau numai simboluri. In urma unor critici
primite de la contemporanii sai, Honterus scoate, probabil ca in anii 1545-46, o a doua
editie, Tmbunatatita in ceea ce priveste Valahia (ii sunt addugate Pitest

" Brasov.
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cenobium/Pitesti, Argis templum/Curtea de Arges, Rebnik (Ramnicu Valcea), iar
Targoviste si Campulung primesc si o a doua denumire, Campolongum si Tergoviscia.
Fragmente din aceastd a doua editie au fost descoperite in legatura unei carti in
momentul restaurdrii. Editia ramane importantd prin faptul cd a fost preluatd de
Mercator si Ortelius, Tarile Romane intrand astfel in circuitul cartografic mondial.

O a doua lucrare elaborata de Johannes Honterus este Rudimenta
primul atlas de buzunar (nu in sensul clasic al cuvantului) din spatiul germanic. Una
dintre cele 17 harti, realizate in intregime de citre umanistul bragsovean este dedicata
spatiului romanesc, reunit sub genericul de Dacia. Moldova si Valahia cunosc pentru
prima datd o plasare exactd, iar cetitile de scaun Sossauia/Suceava si
Tergouistia/Targoviste au ca simboluri doud cetdti puternice. $i aceastd noud
reprezentare raimane importantd prin preluarea ei de catre umanistul german Sebastian
Miinster (1488-1552), prieten si corespondent al lui Honterus. El o va folosi in
numeroasele editii ale Geographiei (1540) si Cosmographiei (1544) care au circulat in
zeci de editii si in mii de exemplare.

Un alt set de harti, unicate sau rarisime, au ca punct comun specificarea
faptului cd Suceava si Targoviste apar ca ,sedii/scaune ale voievozilor”. Astfel,
Giacomo Gastaldi (1500-1566), cel mai insemnat cartograf italian, venetian prin
adoptie publica in anul 1559 o harté a Balcanilor, regiune de care Republica Venetiana
era prioritar interesatd, avandu-se in vedere ca zona se transformase in teatru de lupta
intre otomanii lui Soliman Magnificul si habsburgi, iar configuratia Europei se
schimbase prin transformarea unei parti a Ungariei in pasalac turcesc. Pe aceasta plansa
apare pentru prima data ,, Tergoviste del voievoda”.

Pe harta lui Mattheus Ziindt, preluata si publicata de olandezul Gerard de Jode
(1509-1591) in atlasul Speculum orbis terrarum (1578), Targoviste apare cu aceeasi
explicatie, de unde se poate deduce faptul ca expresia se incetatenise. Ca si pe alte
creatii cartografice contemporane se face o ampla trecere in revistd a batiliilor dintre
austrieci si turci purtate de-a lungul veacurilor.

Raézboiul desfasurat intre crestini si otomani intre 1592 si 1605, cunoscut sub
numele de ,,Razboiul de 15 ani”, care a antrenat si Tarile Romane a atras In mod firesc
atentia cartografilor. Matthias Quad (1557-1613) publica in anul 1596 la Kéln o harta
acoperind zona operatiunilor militare din Balcani; si de aceasta data Targoviste apare
ca ,sedes Voievodae”. Pe langa stemele inserate, harta contine in medalion portretele
lui Rudolf 11, ale lui Mahomed III (scris gresit) si ale lui Sigismund Bathory, cérora li
se adauga numeroase texte explicative cu privire la mersul operatiunilor.

Acelasi registru este abordat si de Alexander Mair, care in acelasi an scoate la
Augsburg (loc deloc intamplator avand in vedere cad acolo isi avea resedinta familia
Fugger, cea care finanta razboaiele habsburgilor, primind in schimb insemnate
concesiuni miniere, inclusiv in Transilvania) o harta cu tentd propagandistica, intitulata
Transylvaniae, Moldaviae, Valchiae, remarcabild si sub aspectul mesajului politic
(Dacia Restituta). Pe aceastd creatie rarisima, amintind si de recenta biruinta repurtata
de Mihai Viteazul asupra lui Sinan Pasa, Soczaua/Suceava si Tergiviscia/Targoviste
sunt consemnate drept ,,sedes voiuodae”.

Incepand cu secolul al XVII-lea, Tarile Roméne intrd din punct de vedere
cartografic intr-un con de umbra datoritd mutdrii centrului de greutate spre noile
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continente descoperite. in secolul al XVIII-lea, odata cu aparitia unor harti autohtone si
cu transformarea Principatelor in teatre de razboi, cartografia europeana isi va indrepta
din nou atentia spre spatiul romanesc.
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Fig. 2. Johannes Honterus, Rudimenta Cosmographica, 1542, Harta Daciel.
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Fig. 3. Alexander Mair, Transylvaniae, Moldaviae, Valchiae, Augsburg, 1596,
detaliu Valachia.
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Fig. 4. Willem Barents, Caertboek van de Midlandtsche Zee, Amsterdam, 1595
(detaliu)
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WALACHIA AND MOLDOVA - IN EARLY
MAP DRAWING REPRESENTATIONS (~1458-1596)
Abstract

Moldavia and Valachia in early cartography (1458-1596)
Early cartographic representations of Moldavia and Valachia can be divided
into three main categories:

1. On the maps from Central Europe of Cusanus they appear on the Lower
Danube Valachia Magna (Moldova ) and Magna Valachia (Valahia);

2. The first correct representation of the two Romanian countries belongs to
Johannes Honterus ; this form has been taken and spread by the European cartography
in atlases and descriptions of the world (cosmographies);

During the fifteen year war (1529-1605), numerous maps of Valachia and
Moldavia appear with Suceava and Targoviste mentioned as headquarters of the local
rulers (sedes voievodae).

WWW.cimec.ro



WWW.cimec.ro



MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

CATEVA PRECIZARI REFERITOARE LA CASA BEILICULUI
DIN BUCURESTI (SEC. XVII-XIX)

CLAUDIU NEAGOE"

Sub domnia prealuminatului domn Alexandru Ipsilanti (1774-1782), orasul
Bucuresti a cunoscut o oarecare innoire sub aspect edilitar'. Acest fanariot extrem de
cultivat, cu o minte luminatd, odatd ajuns in scaunul de domnie al Tarii Romanesti, a
hotarat s schimbe intrucatva infatisarea modestd, rustica, orasului Bucuresti, care
aducea mai degraba cu un sat de mari dimensiuni®. Printre altele, acesta a poruncit s se
ridice pe podul Serban Voda®, in anul 1775, o casd a Beilicului (Beylik)", respectiv o
casa unde urmau sa fie gazduiti dregatorii sau functionarii otomani veniti la Bucuresti
cu diferite insarcinari sau porunci’. Ulterior, datorita importantei acestui edificiu, Podul
Serban Voda, unde acesta fusese construit, avea si se numeascd Podul Beilicului®.
Denumirea aceasta s-a pastrat mai bine de jumatate de secol, ca dovadd mentiunea
serdarului Stefan Fanuta, cunoscut si sub numele de Zilot Romanul, in foaia de zestre

" Universitatea din Pitesti.

! Claudiu Neagoe, Din vremea lui Alexandru Vodd Ipsilanti (1774-1782), in Modele culturale §i
realitdti cotidiene in societatea romdneasca (secolele XV-XIX), vol. coord. de Cl. Neagoe,
Bucuresti, Editura Ars Docendi, 2009, p. 184.

2 Lionardo Panzini, Scrisori din Tara Romaneasca. Scrisoarea din 26 iulie 1776, in Calatori
straini despre Tarile Romdne, vol. X, partea I, vol. ingrijit de Maria Holban, Maria Matilda
Alexandrescu—Dersca Bulgaru si Paul Cernovodeanu, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2000, p. 214.

3 Cunoscut si sub numele de Calea Giurgiului (D. Papazoglu, Bucuresti — orasul populat cu
suburbii, in ,,Dosarele Historia”, an. 3, 2004, nr. 27, p. 11). Singurul edificiu mai insemnat aflat
aici era biserica Sf. Ioan-Nou, ctitoritd de Ionitd Croitorul, starostele de boiangii, impreuna cu
boiangii si cojocarii, in 1756 (http://www.crestinortodox.ro/biserici-manastiri/biserica-sfantul-
i0oan-nou-67946.html) iar pe aceastd arterd importantd a orasului Bucuresti veneau, in secolul al
XVlll-lea si la inceputul secolului al XIX-lea, domnii numiti de catre sultanii otomani, precum si
trimisii (capugii) inaltei Portii cu ordinul de ,,confirmare” sau de ,,mazilire” a acestora (vezi
Emanuel Badescu, Pe Podul Beilicului, http://www.zf.ro/ziarul-de-duminica/pe-podul-beilicului-
3514842/18 nov. 2008).

* Dionisie Fotino, Istoria generald a Daciei sau a Transilvaniei, Tdrii Muntenesti si a Moldovei,
traducere de G. Sion, editie ingrijitd de Marian Munteanu, Bucuresti, 2008, p. 314.

5 Stefan lonescu, Bucurestii in vremea fanariotilor, Cluj, Editura Dacia, 1974, p. 309.

¢ Lazar Saineanu, Influenta orientald asupra limbei si culturei romdne, vol. 11, Vocabularul,
Bucuresti, Editura Librariei Socec, 1900, p. 44.
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lasata fiicei sale, Elisaveta, la 16 februarie 1853: ,,;podul lui Serban Voda, ce sa zice si
al Beilicului”’.

Aceastd denumirea de Beilic este, totusi, mai veche de anul 1775. Iata de pilda,
la 5 septembrie 1767, jupaneasa Elenita, sora paharnicului Canela, a vindea un loc de
casd lui Mihalache vamesul, ,la Beilic, langa Dﬁmboviga”s. Acelasi Mihalache
vamesul, cumpara trei zile mai tarziu, la 8 septembrie 1767, de la Ioanichie monah, o a
doua casd ,la Beilic™.

Coborand insa pe firul cronologic al istoriei, trebuie sa remarcam faptul ca, inca
din anul 1666'°, pe timpul domniei lui Radu Leon (1664-1669), un calitor turc, pe
nume Evlia Celebi, consemna pentru intaia oara existenta unei ,,case de musafiri pentru
musulmani” in capitala Tarii Romanesti de la Bucuresti: ,,Pentru musulmanii veniti din
partea padisahului, a marelui vizir si din alte parti, in afara oragului se afla un
caravanserai, asemenea unui han, cu cincizeci de odai, asezat dincolo de raul
Dambovita, la capatul unui pod de lemn''. Acesta este un serai in interiorul ciruia se
afld un mecet'?, un cimitir separat si o gradind frumoasi. Are ingrijitori aparte, iar
bucitarii sunt ghiauri. Tainurile trimise din partea beiului le prepard bucitarii. In partea
cealaltd a apei, 1anga acest palat, se afld o baie frumoasa pentru femei”". Pornind de la
aceste informatii, o identificare §i o localizare exacta a edificiului descris de Evlia
Celebi destul de succint'® pare extrem de dificild. Acelasi lucru se poate spune si de
carvasara-ua ridicata in Bucuresti, in 1733, din porunca lui Grigore al II-lea Ghica'’.

La sfarsitul veacului al XVIII-lea si in primele doua decenii ale secolului al
XIX-lea, domnii fanarioti veniti de la Constantinopol, intrau in Bucuresti ,,cu alaiul

7 Zilot Romanul (Stefan Fanutd), Opere complete, editie ingrijiti de Marcel-Dumitru Ciuci,
Bucuresti, Editura Minerva, 1966, p. XC, nota 388.

¥ Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale (in continuare abreviat DANIC), fond Mitropolia
Tarii Romdnesti, CCVX/18.

? Ibidem, CCVX/19.

1 Dan Berindei, Orasul Bucuresti, resedintd si capitala a Tarii Romdnesti (1459-1862),
Bucuresti, Editura Stiiintifica, 1963, p. 97.

" Probabil Podul Turcului mentionat la 8 funie 1668; vezi George Potra, Documente privitoare
la istoria orasului Bucuresti (1594-1821), Bucuresti, Editura Academiei, 1961, doc. 59, p. 138.

12 Lacas de rugdciune la turci sau o ,,biserica turceascd, mai mica decat giamia”; Lazar Saineanu,
op. cit., p. 255.

13 Evlia Celebi, Seyahatname (Cartea de caldtorii), in Caldtori strdini despre Tarile Romdne,
vol. VI, partea a Il-a, ingrijiti de Mustafa Ali Mehmet, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, 1976, p. 716.

' Potrivit cercetarilor de pana acum, fati de care manifestim insi unele rezerve, acest prim
beilic sau hanul unde erau gazduiti trimisii oficiali turci s-ar fi aflat pe Podul Serban Voda, zis
mai tarziu Podul Beilicului, langd manastirea Sf. Ecaterina; Nicolae Vatimanu, Bdile din
Bucuresti in veacurile al XVI-lea — al XVIII-lea, In ,lgiena”, nr. 4, 1960, p. 361; M. M.
Alexandrescu-Dersca, Despre regimul supusilor otomani in Tara Romdneascd in veacul al
XVIl-lea, in ,,Studii. Revista de istorie”, an. XIV, 1961, nr. 1, p. 101; George Potra, Din
Bucurestii de ieri, vol. I, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1990, p. 269.

'3 [Mihail banul Cantacuzino], Istoria politicd si geograficd a Tarii Romdnesti de la cea mai
veche a sa intemeere pdnad la anul 1774, editia Fratii Tunusli, traducere de G. Sion, Bucuresti,
Tipografia Nationalad Stefan razidescu, 1863, p. 156.
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obicnuit pa podul lui Serban Voda™'®. Pe de alta parte, dregatorii si trimisii inaltei Porti
ajunsi la Bucuresti cu porunci oficiale sau in trecere prin Tara Romaneasca se bucurau
din partea domnilor fanarioti de gazduire (konak), hrana (zakhire hakki) si transport
(olak), iar cei de rang inalt primeau si daruri (peskes)'’. Nu de putine ori insi, cei
trimisi sd incaseze tributul sau haraciul (kharac) isi prelungeau sederea in Bucuresti
pana la patru luni pe an, bineinteles pe cheltuiala Visteriei'®.

Foarte probabil, aici, in Casa Beilicului, a fost gazduit, in toamna anului 1777, si
acel capugiu (capugi-basi) al Portii, venit la Bucuresti cu o garda de 50 de bostangii
imparatesti, pentru a-l instiinta pe voda Ipsilanti despre semnarea actului preliminar al
pacii cu Rusia'®. Doudzeci si doi de ani mai tarziu, in 1799, capugiul otoman, respectiv
,,Stavri caftangiu de Tarigrad”®, trimis de la Poartd cu porunci si-1 mazileasca si sa-1
execute pe Constantin voda Hangerli (1797-1799), atunci cand a ajuns la Bucuresti ,,au
mersu la hanu Beilicului, dupa obicei™'.

De cele mai multe ori, dregatorii otomani veneau de la Poartad insotiti de un
numar mare de beslii turci, ceeea ce il facea pe domn si dispuna evacuarea caselor de
pe partea stingd a Podului Mogosoaiei, aga cum s-a intdmplat de pildd in vremea lui
Mihai Sutu (1791-1793)*. intretinerea acestora era, fard indoiald, costisitoare si
adeseori pusa pe seama ordsenilor. Pentru a usura intrucatva aceasta povara, Constantin
Hangerli a impus negustorilor bucuresteni, la 5 februarie 1798, o ,cisla”, acestia
urmand sa asigure asternuturi si mobile pentru oddile in care domnul avea sa-i
gazduiasca pe trimisii Inaltei Porti®.

in timpul ocupatiei militare otomane asupra Bucurestilor, la 1821, mestesugarul
Ioan Dobrescu avea sa consemneze, printre altele, despre omorarea unui nefer arnaut de
citre turci la Beilic (23 mai 1821)**. Potrivit unei insemniri, la 23 aprilie 1823, de ziua
Sf. Gheorghe, pe Podul Beilicului ar fi ars, in urma unui incendiu, 419 case®. Doi ani
mai tarziu, la 13 august 1825, dupd ce un incendiu a distrus Curtea domneasca, din

porunca lui Grigore al IV-lea Ghica ,.s-au mutat divanul in casele de la beilic”*.

1 Tlie Corfus, Insemnarile Andronestilor, Bucuresti, 1947, p. 32.

7M. M. Alexandrescu-Dersca, op. cit., in loc. cit., p. 100.

'8 Ibidem, p. 101.

! Lionardo Panzini, Scrisori din Tara Romdneascd. Scrisoarea din 23 octombrie 1777, in
Calatori straini despre Tarile Romdne, vol. X, partea I, p. 224.

2 lie Corfus, op. cit., p. 33.

2! Dionisie Eclesiarhul, Hronograf, 1764-1815, editie de Dumitru Bilasa si Nicolae Stoicescu,
Bucuresti, Editura Academiei, 1987, p. 75.

22 M. M. Alexandrescu-Dersca, op. cit, p. 102. La 3 ianuarie 1793, Panaghiotis Kodrikas,
secretarul lui Mihai vodd Sutu, consemna succint despre sosirea in Bucuresti a unui ,,capu-
oglani” cu vestea trecerii domnului muntean din Tara Romaneasca in Moldova si a domnului
moldovean, Alexandru Moruzi, in Tara Roméaneasca; Panaghiotis Kodrikas, Efemeride, in
Calatori straini despre Tarile Romdne, vol. X, partea a II-a, p. 1054.

V. A. Urechia, Istoria romanilor, vol. VI, Bucuresti, 1894, p. 212.

2 Tlie Corfus, Cronica mestesugarului Ioan Dobrescu (1802-1830), in ,,Studii si articole de
istorie”, VIIL, 1966, p. 321.

B 1dem, Insemndri de demult, lasi, Editurea Junimea, 1975, p. 235, nr. 14.

26 1dem, Cronica mestesugarului loan Dobrescu (1802-1830), in loc. cit., p. 371.
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in timpul administratiei ruse in Tara Roméneasca, mai precis la 28 martie 1832,
apare mentionati ,,mahalaua Podul Beilicului™®’. Pe vremea lui Alexandru Dimitrie
Ghica, la 24 octombrie 1840, Elena, sotia Iui Nicolae Tepeghiozu vindea Ecaterinei,
sotia serdarului Jianu o casa de piatra ,,la Beilic™®.

Potrivit lui Lazar Saineanu, prin beilic (beilicciii) se mai intelegea si o dijma pe
oi, pe care negustorii turci le luau pentru aprovizionarea Constantinopolului®. Potrivit
marturiei colonelului rus Ivan Petrovici Liprandi, pe vremea domnilor fanarioti
beilicul ,,a constituit unul din cele mai bogate izvoare de profit personal a domnului, al
vistierului, al unor boieri din divan si al altora™. Asa se explica de ce la 1821, printr-
un memoriu, boierii munteni au cerut Portii o reglementare sub acest aspect (Pontul
20): ,,Beilicci-basa sd nu mai aibd voie sa aduca cu dansul mai multi oameni decét
saptesprezece pazarghideni, pe carii sa-i ordnduiasca la 17 judete, si cu oameni de ai
ispravnicatului sa stranga oile ce sunt oradnduite numai cu fiat [tarif], dandu-le
ispravnicatul ciobanii trebuinciosi, care ciobani sa duca oile numai pana la Dunare si sa

se intoarca inapoi, insd ciobanii sa nu aibi arme™".

SOME CONSIDERTIONS REGARDING THE BEYLIK FROM
BUCHAREST (THE 17-TH — THE 19-TH CENTURIES)
Abstract

A too little known edifice (because of the scarce information) is that of the
“house for guests” (Beylik) used for the Ottoman office workers who came to
Bucharest to communicate orders from Istanbul or for solving some problems
regarding the Ottomans spread around the country.

This “house for guests” is attested at the first half of the 17-th century. It was
situated on the main access ways of Bucharest: Podul Serban Voda. Both the Phanariot
and the local princes payed attention to this edifice, in order to offer the best condition
of staying for the Ottoman high officials coming to Walachia.

2" DANIC, fond Mitropolia Tarii Romdnesti, ms. 163, f. 12v.

2 Ibidem, ms. 146, f. 3.

2 L azar Saineanu, op. cit., p. 44.

3% Ivan Petrovici Liprandi, Rdscoala pandurilor sub conducerea lui Tudor Viadimirescu in anul
1821, in Documente privind istoria Romdniei. Rascoala din 1821, vol. V, Izvoare narative,
redactor responsabil Andrei Otetea, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1962, p. 353.

31 Joan Darzeanu, biv vel serdar, Revolutiunea de la 1821, in DIR. Rascoala din 1821. Izvoare
narative, vol. V, p. 126.
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ARHEOLOGIE

Hg
DESPRE O MAI VECHE DISPUTA ISTORIOGRAFICA
SI IMPLICATIILE SALE ARGESENE

DRAGOS MANDESCU"

Evenimentul politic major ce marcheaza debutul sec. al I1I-lea a.Chr. in nordul
Peninsulei Balcanice in general si la Dunarea de Jos in special a fost confruntarea
dintre basileul local Dromichaites si proaspatul rege al Thraciei — Lysimach (Fig. 1).
Izvorul istoric de baza ramane Diodor (XXI, 12), insd conflictul mai este amintit si n
alte surse (Strabo, Trogus, Polybius, Polyainos,
Pausanias, Memnon). La Diodor, intreaga naratiune a
evenimentului este indreptatd spre punctul culminant,
scena ospatului de la Helis, care este insd un loc comun
in literatura anticd, cu valente vadit moralizatoare'.

Ca mobil al conflictului putem banui disputa
asupra unor teritorii de la Dunarea de Jos (Dromichaites,
,rege get cu posesiuni pe ambele maluri ale Dunrii”™,
revendicand, poate, unele capete de pod de pe malul
drept al fluviului®) sau / si eventualul sprijin pe care
dinastul get 1l acordd programului politic anti-
macedonean al cetatilor pontice’, revolta acestora fiind
de putina vreme indbusita de Lisimach (313 a.Chr.).

intr-o prima campanie petrecutd pe la 300

. a.Chr., Agathokles, fiul lui Lysimach, este infrant, Insa
Fig. 1. Lysimach, regele  crutat de Dromichaites, iar intr-o a doua campanie (292
Thraciei (bust, copie de a.Chr.), insusi varstnicul rege al Thraciei s-a aflat in
epocd romand). fruntea trupelor. Asupra localizdrii teatrului de
operatiuni (la sudul sau la nordul Dundrii) parerile sunt impartite in istoriografia
modernd, nu de putine ori simtindu-se amprenta conceptiilor scolilor istorico-

: Mugzeul Judetean Arges, Pitesti.

VA, Vulpe, Puncte de vedere privind istoria Daciei preromane, in ,,Revista Istorica”, 32, 1979, 12, p. 2275,
nota 35.

2 Idem, Istoria si civilizatia spatiului carpato-dundrean intre mijlocul secolului al VII-lea si inceputul
secolului al Ill-lea a.Chr., in Istoria romdanilor, 1, Mostenirea timpurilor indepdrtate (coord. M. Petrescu-
Dambovita, A. Vulpe), Bucuresti, 2001, p. 462.

3 V. Parvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, p. 62.

* A. Vulpe, Istoria si civilizatia..., p. 461.
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arheologice nationale; cert este cd in timp ce toate celelalte izvoare tac in aceastd
privinta, numai Strabo (VII, 3, 4) sugereaza cd Lysimach ar fi trecut fluviul. Surprinsd
si capturata, oastea lui Lysimach este dusd de getii lui Dromichaites in resedinta de la
Helis, unde va fi semnat un tratat intre cele doud parti, intdrit si printr-o cisatorie
politica’.

Localizarea cetatii Helis (‘HAig - probabil un nume corupt sau grecizat®) a fost
si este in continuare o problema intens disputatd in literaturd, miza principala fiind, in
ultima instantd, situarea teritoriald a formatiunii politice condusd de Dromichaites.

Fig. 2. Svestari (Bulgaria), tumulul Ghinina, mormadnt
atribuit de unii arheologi bulgari basileului Dromichaites.

In literatura istorica si arheologicd romaneascd, propunerile de
localizare geografica merg de la situiri generale (,,undeva in partea stingi a fluviului”’,
,undeva in Campia Munteniei”®, ,undeva pe cursul Argesului™) pani la cele

punctuale, exprimate mai mult sau mai putin voalat — de exemplu la Crasani'’, la

> A. Avram, Legdmdntul de la Helis (Diodor 21, 12, 2-6), in ,,Culturi si Civilizatie la Dunirea de Jos”, 3-4,
1987, p. 185-188..

¢ A. Vulpe, Istoria si civilizatia..., p. 463.

" Idem, Puncte de vedere..., p. 2275.

8 D. Berciu in D. M. Pippidi, D. Berciu, Din istoria Dobrogei, 1, Geti si greci la Dundrea de Jos din cele mai
vechi timpuri pand la cucerirea romand, Bibliotheca Historica Romaniae 2, Bucuresti, 1965, p. 134.

® C. Daicoviciu, Tara lui Dromichaites, in Emlékkényv Kelemen Lajos, Cluj-Napoca, 1957, p. 182.

V. Parvan, op. cit., p. 63, 216.
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Poiana pe Siret'' sau la Zimnicea'”. Pentru arheologia bulgard nu mai incape nici o
indoiald ca Helisul este le Svestari, In nord-estul Bulgariei (rezervatia arheologica
Sboryanovo, obstina Isperih, oblastul Razgrad), unii arheologi fiind siguri ca in
impresionanta necropold tumulard a respectivei rezervatii arheologice au descoperit
chiar si mormantul lui Dromichaites' (Fig. 2). Cat priveste opinia reprezentantilor
arheologiei ex-sovietice, conflictul dintre geti si Lysimach s-ar fi desfasurat in ,,pustiul
getic” (Bugeac), iar Helis trebuie localizat in zona de silvostepd a Moldovei'*.

Cum am aratat, printre locatiile presupuse ale centrului stapanirii lui Dromichaites s-a
numarat i zona Argesului. Cum s-a ajuns la aceasta? Opinia a fost emisa de Constantin
Daicoviciu, pentru care episodul confruntarii de la inceputul sec. III a.Chr. dintre
basileul get Dromichaites si Lysimach trebuie localizat undeva pe cursul Argesului, iar
cetatea Helis, resedinta centrului de putere condus de Dromichaites, trebuie cautata tot
aici’. Aceastd idee se sprijind pe reinterpretarea unui pasaj din opera lui Polybios
(fragm. 102, ed. Biittner-Wobst), referitor la acest conflict, unde Dromichaites este
prezentat drept... ,rege al odrysilor” (Baciievg twv *Odpvowv). Or, ,rege” al
odrysilor sud-balcanici nu putea fi altcineva, in aceastd perioadd, decat tocmai
Lysimachos (acesta devenise de la 306 a.Chr. rege al Thraciei), iar titlul respectiv
atribuit lui Dromichaites s-ar fi datorat unei transcrieri / copieri ulterioare eronate a
demnitatii reale a acestuia, §i anume ,rege al ordessilor (ordessensilor)”
(*’Opdnoocevoior), adicd al getilor de pe Ordessos, vechiul nume al raului Arges
mentionat de Herodot (Historiae, IV, 48)'°.

Imbritisatd de unii cercetitori, fie in virtutea unei traditii de scoala
istoriografica'’, fie dintr-un soi de patriotism local'®, aceastd teorie nu a reprezentat
decat o ,,ipoteza discutabild” pentru altii, §i ne referim aici in special la Radu Vulpe,
savant ce a avut in permanentd in centrul atentiei valea Argesului prin cercetarea
arheologicd fructuoasd a importantei dave getice de la Popesti (jud. Giurgiu). Radu
Vulpe ramane fidel conceptiei magistrului sau, Vasile Parvan, conform careia numele
raului Arges trebuie sa fi fost foarte apropiat de cel actual, si anume *Argesis, iar forma
Ordessos transmisd de Herodot nu ar fi decat o alterare eleno-sciticd a hidronimului
getic'’.  Astfel, prezentarea lui Dromichaites de citre Polybios drept ,rege al
ordessensilor” si confuzia copistului ignorant ,ordessensi (ordessi) - odrysi”
(elementele pe care se intemeia ipoteza Daicoviciu) nu ar mai fi justificate™.
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a

'"'C. Preda, s. v. Helis, in Enciclopedia arheologiei si istoriei vechi a Romdniei (coor. C. Preda), II (D-L),
Bucuresti, 1996, p. 225-226.

2 M. Chitescu, O monedi a orasului Alopeconnesos (Chersonesul Tracic) descoperitd la Zimnicea, in
»Studii si Cercetari de Istorie Veche”, 23, 1972, 2, p. 299-306

BT, Stoyanov, Who was buried in the caryatid’s tomb at Sveshtari?, in ,, Thracia”, 12, 1988, p. 103-107.

' A. 1. Meljukova, Skifija i frakijskij mir, Moscova, 1979, p. 268; L. T. Niculitd, Severniie frakijti v VI-I vv.
do n.e., Chisinau, 1987, p. 84.

13 C. Daicoviciu, op. cit., p. 179-182.

16 C. C. Petolescu, Originea numelui raului Arges, in ,,Argesis”, 10, 2001, p. 21-23.

' H. Daicoviciu, Dacii, editia I, Bucuresti, 1965, p. 68.

'8 P. Popa, P. Dicu, S. Voinescu, Istoria municipiului Pitesti, Bucuresti, 1988, p. 42-43.

19V, Parvan, Nume de rduri daco-scitice, in ,,Academia Romana. Memoriile Sectiunii Istorice”, 3, 1923, 1, p.
12-16.

P R. Vulpe, Le Géte Burébista, chef de tous les Géto-Daces, in Studia Thracologica, Bucuresti, 1976, p. 57 si
nota 31.
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“Hg
ABOUT AN OLD HISTORIOGRAPHIC DISPUTE AND
ITS IMPLICATIONS IN THE ARGES COUNTY
Abstract

The present paper discusses the various viewpoints about the exact place
where the walled city Helis was situated. The early historical sources present this
walled city as the residence of the basileu Dromichaites, the hero of the battle versus
Lysimach, the king of Thracia in the first years of the 3-rd century BC. The location of
this walled city by the today historians and archaeologists is tributary to the
conceptions of the national history-archaeological schools. The main stake is the
territorial location of the political group led by Dromichaites. Among the supposed
location was also the Arges area. This idea is baseed upon a passage from the work of
Polybios where Dromichaites is presented as ,.the king of the odryses/ordesses”.
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CERCETARILE ARHEOLOGICE DE LA VECHEA BISERICA DIN
SATUL ZIDURILE, COMUNA MOZACENI, JUDETUL ARGES

SPIRIDON CRISTOCEA*
ROMEO MASCHIO

La circa 1 km nord de vatra actuala a satului Zidurile, pe terasa (Fig. 1) care se
ridica la rasarit de Valea Dambovnicului' se mai pastreazi inca ruinele unei constructii
de la care si-a luat numele si localitatea® pe teritoriul cireia se afli. Din vechea
constructie se mai pastreaza in picioare doud fragmente de ziduri: unul in partea de
sud-vest si celalalt in nord-vest ce faceau parte din peretii de sud, nord si vest ai unei
cladiri de mult disparute. De asemenea, pe latura de sud si nord, la est de fragmentele
de ziduri aflate in picioare, se afla prabusite doud fragmente de zidarie ce provin tot din
vechea constructie (Fig. 1).

Fig. 1. Fragmente din zidaria bisericii (elevatie).

* Muzeul Judetean Arges, Pitesti.

! Locuitorii din satele pe unde trece aceasti apa a numesc ,,Drimbovnic*.

% Cu exceptia localitatii Cetiteni, de pe Valea Dambovitei, care si-a luat numele de la cetatea care a existat
candva aici, Zidurile este singurul sat din judetul Arges a carui denumire provine de la aceste vestigii aflate
pe raza sa.
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Fragmentele de ziduri aflate in picioare, cu indltimea de circa 1,10-1,20 m si
latimea de 1,20 m, sunt facute din caramida (28 cm x 13,5 cm x 4-4,5 cm; 28 cm X
13-13,5 cm x 4 cm) bine lucratd, de culoare rosiaticd, mortarul folosit fiind destul de
dur. In afara de cele doud cardmizi pe care le-am desprins din zidurile aflate in picioare,
am recuperat din sectiuni patru fragmente de caramida care se deosebesc de celelalte
atat prin dimensiuni (12,5 cm x 9cm x 3,5-4cm; 10,5cm x 9 cm x 3,5-3,7 cm; 10
cm x 9cm x 3,5cm; 10,5cm x 9,5cm x 4 cm) cat si prin forma, pentru ca unul
din capete este semicircular. Spre deosebire de caramizile dreptunghiulare, cele cu
capat semicircular au fost folosite, credem, la realizarea unor elemente decorative ale
fatadei, probabil un brau. Aceeasi destinatie a avut-o, probabil, fragmentul de caramida
care pe una din fete prezintd o adancitura pe toata suprafata.

Mentiondm ca in cercetarea din 1988 am recuperat si un fragment dintr-o
caramida dreptunghiulard care are pe o fatd o inscriptie in limba roménd cu alfabet
chirilic, dispusa pe trei randuri, care ne va ajuta la datarea constructiei. Din pacate, doar
inscriptia de pe randul trei poate fi descifrata, fiind vorba de numele unei femei,
,,Buma” (Visa). Facem mentiunea ca inscriptiile au fost realizate pe lutul moale, inainte
de arderea caramizii, deci inainte de construirea bisericii.

Trecerea timpului, cutremurele, intemperiile naturale, dar si rautatea
oamenilor, au contribuit la ruinarea cladirii, dupa ce la un moment dat n-a mai fost
folosita. Astfel, arheologul Ion Nania consemneaza ca in ,,vara anului 1940, incd mai
impresionau zidurile pline de maretie”, iar ,,cutremurul devastator din noaptea
9/10 noiembrie 1940 le injumatiteste maretia™.

In afara de faptul ca satenii, nestiind, probabil, despre ce constructie este
vorba, au desprins din ziduri caramida pentru a-gi realiza propriile lor constructii, locul
pe care se afld ele a trezit interesul asa-zisilor cautitori de comori. Astfel, acelasi Ion
Nania mentioneaza cd ,,in septembrie 1957, spre sud de zidurile prabusite, a avut loc o
profanare a cautdtorilor de comori, doud cranii umane, vertebre si coaste constituiau
dovada clari a nelegiuirii”™.

Plantarea terasei cu vitd de vie a distrus, de asemenea, depunerile arheologice
pana la o anumita cota. Ion Nania, care intre 1967 si 1970 a fost profesor de istorie la
Mozacu, com. Negrasi, a cercetat cu regularitate zona, consemnand: ,,Doar 6-9 mp din
interiorul zidurilor bisericii ramasesera neplantati cu vitd; era o zona ravasitd de
cautitorii de comori. Tot teritoriul cetitii’ a fost sipat la adancimea de 0,60 m, iar
pantele abrupte, sdpate §i mai adanc, au fost amenajate in trepte. Nu am gésit nici un
ciob in acesti ani”®.

Plantarea vitei de vie, ca si actiunile cautatorilor de comori, au contribuit la
indepartarea si distrugerea depunerilor arheologice, astfel ca cercetarile au fost private
de constatiri care in conditii normale de desfasurare ar fi contribuit la elucidarea unora
din problemele pe care le ridica aceste vestigii.

* Ion Nania, Mozdceni. O veche agezare din fosta tard Vlasca, Editura Paralela 45, Pitesti, 2004, p. 156.

* Ibidem.

% Ton Nania considera ci in aceastd zoni s-ar fi aflat ,,Cetatea lui Bucur”, afirmatie la care noi nu ne raliem.
Vezi: lon Nania, op. cit., p. 156.

8 Ibidem, p. 157.
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Investigatiile arheologice desfasurate in doua etape, in 1988 si in 2001, au
avut ca obiectiv, printre altele, stabilirea destinatiei constructiei care a existat aici, ca §i
a perioadei cand a fiintat. In acest scop a fost trasat o sectiune principald, S1, pe axul
longitudinal al cladirii, urmatd de altele complementare (Fig. 2). Constatarile si
descoperirea unor morminte in timpul cercetarilor arheologice ne-au permis si
apreciem ca aceasta constructie a fost o biserica care a existat o anumitd perioada de
timp.

Fig. 2. Sectiunea 1.
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Inainte de a prezenta planul si alte constatiri pe marginea acestei constructii,
facem precizarea ca ea prezintd o particularitate pe care nu am intalnit-o la nici una din
cele 22 de biserici pe care le-am cercetat arheologic in decursul anilor’. Daci la aceste
biserici cercetate fundatiile erau, de reguld, din bolovani sau din bolovani cu fragmente
de caramida, iar in cazul celor din lemn, din caramida, fundatii care aveau, in functie de
natura solului si de locul pe care erau construite, o anumita adancime, acest locas face
exceptie. In santul pe care l-au sapat pe tot traseul bisericii, adancimea fiind de circa
0,80 m, constructorii, in loc sa realizeze o fundatie din bolovani, au agezat o umplutura
din fragmente foarte mici de caramida si mortar, dar care nu s-a cimentat, peste care au
ridicat elevatia (Fig. 3). R T

intr-adevér, in aceasta zond nu se
gasesc bolovani, dar puteau fi adusi din alta
parte. De asemenea, se putea face o fundatie
din caramida, care, asa cum am precizat mai
inainte, este de foarte buna calitate, iar
mortarul are o duritate asemanatoare, aproape,
cu cimentul. Credem ca apeland la aceasta
solutie, constructorii au socotit ca locasul
poate rezista mai bine la cutremure.

Sectiunile practicate ne-au permis
reconstituirea planului® bisericii care era in
formd de nava, cu trei compartimente (altar,
naos s§i pronaos), absida altarului fiind
semicirculara, atdt in interior cat si in exterior.
Daca intre naos si pronaos exista o fundatie
pentru delimitarea acestor compartimente,
intre altar si naos nu a existat asa ceva (Fig. 4).

O data cu reconstituirea planului s-au
stabilit si dimensiunile locasului. Nu stim ce 1-
a determinat pe Ion Nania sa vorbeascd de
Jruinele uriasei biserici’”’, cdci ea se
incadreaza in randul celor de marime medie.
Astfel, biserica avea, in exterior, 14 m lungime

sl

si 7,80 m latime, pronaosul fiind de 4,75 x Fig. 3. Sectiunea 2.
4,70, iar naosul de 5 x 4,70, in interior (Fig 5). Fragment de fundatie si elevatie.

7 Singur sau in colaborare cu alti arheologici am efectuat cercetiri la urmitoarele biserici din judetul Arges:
Glavacioc (manastire), Trivalea (schit), Tutana (manastire), Rancaciov (manastire), Vieros (manastire),
Bascovele (schit), Retevoiesti, Meculesti (Pitesti), Vladesti, Cepari, Domnesti, Bucsenesti (Corbeni), Drujesti
(Curtea de Arges), Botusari (Curtea de Arges), Turculesti (Célinesti), Fundeni (Campulung), Gorganu
(Cailinesti), Cetateni, Bajesti, Robaia (schit), Schiau (Bascov). De asemenea am efectuat cercetari la biserica
manastirii Plaviceni din jud. Teleorman.

8 Biserica de la Zidurile este asemanitoare ca plan cu cea de la Cernica (Iezirul), unde au fost descoperite
mai multe morminte cu antebratele pe claviculd. Vezi: Gheorghe Cantacuzino, Unele probleme istorice
privind satul medieval muntean, in ,,S. C. 1. V.”, 1V, 1963, nr. 2, p. 361-394.

° Ion Nania, op. cit, p. 321.
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Cercetari arheologice 1988, 2001. Scara 1:50.

Fig. 3. Planul bisericii Zidurile, comuna Mozaceni, judetul Arges, secolul al XVI-lea.
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In jurul bisericii a existat si un
cimitir, caci in sectiunile practicate am
descoperit cateva morminte. Din pacate, la
nici unul din morti nu am gasit inventar
funerar, nici macar moneda care ar fi trebuit
sd fie legatd de unul din degetele mortului, si
nici urme de cosciug. Dacd mormantul nr. 2
apartinea unui copil, celelalte trei erau ale
unor adulti. Scheletul copilului era intins
orizontal, cu fata spre rasdrit, cu bratele pe
langa corp si antebratele asezate pe
abdomen. Cele ale adultilor (M1 si M3)
prezinta o particularitate fata de al copilului,
in sensul ca antebratul stang era indoit din
cot, suprapus peste humerus, palma fiind
asezatd pe clavicula (Fig. 6).

Mormantul nr. 4 se deosebeste insa
si mai mult de celelalte, prin pozitia pe care
o avea scheletul (Fig. 7). iInmormantat la o
adancime de —1,40 m fata de nivelul actual
de calcare, mortul avea capul cazut spre
stanga, picioarele fiind indoite intr-un unghi
de circa 45 de grade si aplecate spre stanga,
incét si oasele bazinului au fost deplasate in
aceastd directie. Membrul superior drept

Fig. 5. Fragment din fundatia avea bratul pe langd corp, iar antebratul
de nord-est a bisericii. indoit din cot, in unghi drept, era asezat pe
bazin. Membrul superior stang avea bratul pe langa corp, iar antebratul era indoit spre
umdr, suprapus peste humerus, palma fiind asezata pe clavicula. Asemenea morminte
au fost descoperite in timpul cercetarilor arheologice efectuate la Cernica'®, Straulesti''
sau in zona Muscelului, la bisericile Fundeni, Schei, Sf. Gheorghe (Campulung) si
Leresti'?. Astfel, in unele mormintele cercetate aici cei inhumati aveau antebratele, sau
numai unul din ele, indoite din cot si agezate pe claviculd. Gheorghe Cantacuzino
considera ca 1n cimitirul de la Iezarul (Cernica) ,,avem de a face cu o populatie straina,
imigratd in perioada feudala in tinutul Dunarii de Jos, unde fiind crestinata si asimilata
de populatia romaneasca, s-a Inmormantat in acelasi cimitir, dar a pastrat traditii vechi
in ritualul ei funerar”". La randul siu, Flaminiu Martzu atribuie aceste morminte
descoperite la Campulung ,,bogomililor asimilati de locuitorii orasului, dar care au
pastrat traditional vechile particularitati funerare”"*.

' Gheorghe Cantacuzino, op. cit., p. 378-379.

" Panait 1. Panait, Asezarea medievald Mdicdnesti, in ,Cercetari arheologice in Bucuresti, Muzeul
Bucuresti, 11, 1965, p. 197

12 Flaminiu Martu, Prezente arheologice bogomilice in zona Campulung-Muscel, judetul Arges, in ,,Studii si
comunicari”, Muzeul Pitesti, 1969, p. 219-229.

'3 Gheorghe Cantacuzino, op. cit., p. 378-379.

' Flaminiu Martzu, op. cit., p. 229.
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Fig. 6. Mormdntul nr. 1. Fig. 7. Mormdntul nr. 4.

Dacd morminte cu antebratele sau numai unul din ele indoite si agezate pe
clavicula au fost descoperite in mai multe necropole, schelete cu picioarele indoite si
aplecate spre stdnga au fost cercetate mai putin. Astfel, in necropola de la Vadul Anei,
com. Branesti, jud. IIfov, datand din secolul al XVI-lea, mormintele 272 si 188 prezinta
aceastd particularitate’’, ca si mormantul nr. 5 de la Piua Petri, com. Giurgeni, jud.
Talomita'’.

O pozitie asemanatoare a scheletului a fost intalnita la Targoviste in Sectiunea
IC/76 unde M2 prezinta o,,pozitie culcat pe stdinga, membrele inferioare indoite (pentru
a Incdpea in groapa!) si bratele usor flectate, palma stanga spre bazin“. Apartindnd unui
personaj mort §i inhumat in imprejurdri dramatice, pozitia a fost dispusd, potrivit
autorilor, in functie de spatiu si nu de apartenenta la un anumit rit'’.

Prezenta acestor particularitati in pozitia mortilor de la Zidurile, cu antebratul
stang suprapus pe humerus, cu palma pe clavicula (M1, M3) si cu picioarele indoite si
aplecate spre stdnga (M4), ne indreptateste sa afirmam ca cei Inhumati nu apartineau
ritului ortodox, ei prezentand unele asemanari cu pozitia scheletelor apartinand
bogomililor imigrati din sudul Dunarii.

'3 Cercetare arheologici efectuati de Anca Paunescu si S. Teodor, rezultatele fiind in curs de publicare.

' Informatie de la arheologul Anca Paunescu, de la Muzeul National de Istorie a Roméniei, care efectueazi
cercetdri in aceasta rezervatie.

'7 Nicolae Constantinescu (coordonator), Corneliu Ionescu, Petru Diaconescu, Venera Ridulescu, Tdrgoviste
Resedinta voievodala 1400-1700 Cercetari arheologice (1961-1986, Editura Cetatea de Scaun, 2008-2009, p.
106-107, fig. 58 ilustratii.
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Dupa cum am mentionat, mormintele
cercetate nu contineau nici un fel de inventar funerar,
iar materialul arheologic colectat in timpul
investigatiilor este aproape inexistent. Plantarea
terasei cu vitd de vie, ca si actiunile cautatorilor de
comori, despre care am vorbit mai inainte, sunt cateva
din cauzele care dus la distrugerea sau indepartarca
elementelor care si ne faciliteze datarea bisericii. in
afara de planul bisericii §i de caraimida pe care este
inscriptionat cu alfabet chirilic numele ,,Visa”,
elementele de datare sunt aproape inexistente (Fig. 8).
Avand in vedere faptul ca inscriptia cu numele ,,Visa”
de pe cardamida apartine prin duct secolului al XVI-
lea, consideram ca biserica a fost construitd in aceasta
perioada'® si ci ea a existat pana in secolul al XVIII-
lea sau inceputul celui de al XIX-lea.

Aceeasi incertitudine persistd si in privinta
celui sau celor care au construit locasul. Este greu de
crezut ca o comunitate sateasca a avut forta materiala
sa ridice o constructie din cardmida, intr-o perioada
cand majoritatea locasurilor bisericesti rurale erau
din lemn. Numai cercetarea ampla a terasei pe care a

B, fost ridicatd biserica si a cimitirului din jurul ei ar
Fig. 8. Fragment de caramida Putea furniza date care sd ne indice daca a fost vorba
cu inscriptia chirilica ,, Visa“. de o ctitorie sateascd sau una monahald, dupd cum

informatii pretioase ar reiesi din investigarea ampla a
necropolei din jurul locasului. In orice caz, cercetirile de la Zidurile ne-au oferit date
importante despre un monument de cult necunoscut, imbogatindu-se astfel cunostintele
despre arhitectura romaneasca a secolului al XVI-lea.

THE ARCHAEOLOGICAL RESEARCHES FROM
THE OLD CHURCH FROM THE VILLAGE ZIDURILE,
MOZACENI PARISH, ARGES COUNTY
Abstract

The archaeological researches performed by the archaeologists of the Arges
County Museum in 1988 and 2001 on the plateau from the village Zidurile revealed the
foundation of a church from the 16-th century and some interesting tombs because of
the burial rituals.

'8 Referindu-se la o actiune a cautatorilor de comori, in septembrie 1957, cand acestia au profanat citeva
morminte, lon Nania mentioneaza ca a recuperat de la locul ,,nelegiuirii” doud monede unguresti, una din ele
fiind batutd in 1507 de regele Ungariei Vladislav al Il-lea, fapt care l-a facut sa afirme ca ,biserica era
construitd... inainte de sfarsitul secolului al XV-lea” (Ion Nania, op. cit., p. 156).
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ISTORIE MEDIEVALA

REMEMBER
O DIVERSIUNE IN ISTORIOGRAFIE SAU OASTE DE TARA
SI MERCENARI IN ,BATALIA PENTRU ROVINE”.
PRECIZARI SI MARTURII DIN ANII 1986-1988

NICOLAE CONSTANTINESCU”

Cine uita, nu meritd...
Nicolae Iorga

Cuvintele nu cunosc rusinea...
Sextil Puscariu

fn ultimii ani s-a conturat, vadit lucru, un deosebit interes fatd de cele
petrecute pe pamantul argesean in trecutul sdu medieval - mai exact, atat din unghi
strict factologic (pe alocuri, insd, sfidandu-se marturia izvoarelor), cat mai cu seama
din perspectiva cronologica. Nu e deci de mirare,ca in demersurile la care fac aluzie se
impletesc opinii dintre cele mai felurite, valoric, Indeosebi cand se discutd si se
incearca aprofundarea tematicii Marilor batalii care s-au desfasurat in acest spatiu
istoric. Explicabil, altminteri, accentul cade pe momentul - 1330 (sau, mai degraba, pe
epopeea denumitd din nestiinta ,,Posada”), la concurentd (daca nu chiar ex-aequo) cu
mult mai controversatul moment - Rovine. Ambele, ca teméa/subiect de analiza, discutii
si concluzii au umplut pagini intregi in diverse publicatii, inclusiv in Revista de fata,
datorate deopotriva unor avizati in materie (intre care sunt in drept a ma considera’...),
dar si unor diletanti - cazul interventiilor din ultimele doud numere si asupra cérora nu
e cazul sa insist, fiind totalmente neavenite. (De asemenea, fiind vorba de acelasi
context tematic, trec repede si peste o fugard diatriba din partea unui autor - ea
dovedind nimic altceva decat repetate frustrari).

Mai putin cunoscute, uitate de-a binelea (unele) sau discret actualizate (altele)
sunt nsd imprejurdrile - mai degraba: culisele (dacd nu chiar malversatiile,
incredibile!!) care au dat nastere intre altele, cu exact un sfert de veac in urma, unui
agresiv curent istoriografic, in buna parte si de nuanti protocronisti, grefat
(evident propagandistic!) pe un moment de reald importantd din istoria nationala -
insciunarea lui Mircea cel Batrin ca Domn al Tarii Roménesti (600 de ani: 26

* Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan®, Bucuresti.

! Consider ci nu este cazul sa expun, acum si aici, stridaniile subsemnatului, indreptate ani in sir spre studiul
aprofundat al spatiului istoric argesean. Trimiteri de circumstanta, necesare intelegerii contextului, in notele
urmatoare.
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septembrie 1386/1986). Prilej considerat cat se poate de nimerit de a exalta faptele de
arme ale voievodului, cu precidere momentul - Rovine (la modul specific epocii
totalitare, dar cu mijloace forjate ad-hoc si in raspar cu documentatia istorica, fiind
mobilizate - ca sd ne situdm in cadrul tematic de fata, felurite cete combatante: oaste de
tard, de stransura si mai ales mercenari...). Domnia Marelui Voievod, in intregul ei, era
(s1 mai este Inca) infatisatd triumfalist, prin cliseizare/repetare pana la satietate - mai
mult, ca si cum nu ar fi de ajuns, ea ni se prezinta pe un canevas cronologic inventat in
ce priveste perioada dinainte de anul 1400.

Toate acestea au §i pastreaza nestirbit ,,darul” nemaipomenit de a vicia pe
multiple planuri si de a arunca in derizoriu chiar acele demersuri de conjunctura menite
sa defineasca Domnia si personalitatea Iui Mircea Vv., ca repere de cépetenie in istoria
poporului romén, dar mai cu seama in cea universald. (Cata diferentd, de pilda, fata de
aprecierile profund patriotice, expuse insd cu decentd de Mihail Kogalniceanu
studentilor sdi - lasi, nov. 1846...).

Intrucat am participat direct la cele petrecute atunci, cu exact un sfert de secol
in urma (as putea zice: eram situat o vreme chiar in epicentrul intregului angrenaj iscat
si care a cdpatat ulterior neasteptate fatete si mai ales consecinte), consider necesar s
lamuresc, pe probe indubitabile, aspecte si laturi de substanta - justificand si
completand astfel pozitia asumatd in cele deja tratate si publicate din parte-mi ca
material de informare stiintifica si, de ce nu?, ca specialist cu drept de opinie”. Cele ce
urmeaza, inevitabil, se prezintd si cu o Incarcaturd specifica, subiectiva, intrucét se
intemeiaza si pe un anume dozaj memorialistic, deplin asumat, cu accent pe nuante si
detalii (In buna parte uitate astizi sau disimulate) si nu pe generalitati.

/Nota speciala. Cativa dintre cei citati aici i acum, nominal, contribuie fara
voia lor la acuratetea expunerii de fatd prin chiar propriile randuri (si ganduri) scrise;
intr-adevar, desi scoase din contextul lor, ele ni se prezinta prin insési scurtimea lor mai
lamuritoare, ca mesaj, decat tomuri intregi... Oferite repetitiv/imitativ si insotite pe
alocuri de osanale adresate prezentului totalitar din acei ani - si adunate aici (selectiv,
repet, caci spatiul tipografic este limitat), astfel de scrieri - recitite astazi - au §i menirea
sa tina treazd memoria posteritatii, intrucat ciclul lor de reproducere continua, v. supra,
moto/.

1. Preliminarii.

Despre epoca, figura si personalitatea istorica a Iui Mircea cel Batran Vv.
aveam cunostinte sumare pana la absolvirea Facultatii /1953/, dar indatd dupa aceea
mi-a stat In cale neobositul si discretul anticar itinerant, Cardbas, de la care am
cumparat monografia savantului medievist P. P. Panaitescu /Casa Scoalelor, Bucuresti
1944/; veritabil indreptar, acest volum, ca spirit $si metoda pe parcursul valorificarii de
mai tarziu a activitatii mele de teren, - aceea de arheolog; meserie trudnica, oferind insa
posibilitatea de a patrunde in tainele nestiute ale trecutului,deci si 1n acele locuri unde
dddeam mana, ca sd zic astfel, cu insusi Mircea cel Batran: la Targsor-Prahova

2 Cf. articolul ,, Puncte de vedere despre datarea batdiliei de la Rovine (,, 17 mai 1395”), in ,,Revista istorica”,
S. N, I (1990), 7-8, 782-802 (nota preliminard, cu asterisc, in care vestejeam un infam procedeu de
intimidare, prin care mi se nega si dreptul de a avea opinie - vezi amanunte infra, Anexe documentare, Bb 2-
3). Versiunea, cu adaos, a acestui articol, in ,, Fiction chronologique - destin historiographique: Rovine, le
»17 mai 1395”, in ,,Argesis”, XIlI-Istorie, 2004, 177-194 /I/ si XIV-Istorie, 2005, 301-314 (aici Erratum: la
p- 303, n. 79 /context ,, Mora illeri”, se va citi: v. Fr. Babinger, op. cit., p. 16 (n. 70), 17.).
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/Novum Forum, 1413/, incepand cu anul 1957, la M-rea Cozia (unde am gasit candela
/sticlda de Murano/ asezata de voievod la temelia altarului: luni, de Sf. Treime, 20 mai
1388/), in anul 1960, iar din 1961, succesiv, la Coconi-Célarasi si mai ales la Curtea
Domneascd din Targoviste, sau la Frumoasa - Teleorman®. De altfel, tocmai cu
prilejul cercetdrilor arheologice de la Frumoasa si Coconi - ambele distruse prin
incendiere: o cetate de pamant, respectiv o agsezare in regula, fortificata /faza A/,
afirmasem ca distrugerile mentionate s-au datorat evenimentelor din toamna anului
1394, adica invaziei lui Baiazid 1. Concluzie intarita ulterior prin amplele investigatii
arheologice de la Targoviste, care ne-au dezvaluit o neasteptata dar explicabila realitate
istorica: implantarea agezamantului voievodal pe malul drept al Ialomitei s-a facut pe
loc parjolit, urmand distrugerii complete, prin foc, a targului subcarpatic, tot in 1394
(cercetdri intensive indeosebi in anii 1976 si 1986)°. Mai adaug c astfel de interpretari
si inevitabila concluzie, si-au aflat locul cuvenit 1n articolul special intocmit, deopotriva
si in lucrarea din 1981 dedicata Marelui voievod®, asupra careia voi reveni.

1.1. Co-autor (ulterior cenzurat).

In imprejurari asupra carora nu mai retin amanunte, oricum dupa anul 1979 si
inainte de 1981%, solicitat de Centrul de studii si cercetari de istorie si teorie militara /in
continuare Centrul/ (condus atunci de gl. Ilie Ceausescu) am acceptat sd particip la
elaborarea sub-capitolului despre Mircea cel Batran din volumul II al Tratatului de
istorie militara - (In treacit fie spus, volumul I, aparut in 1984, a fost aspru criticat de
colegii din Institutul de Arheologie, indeosebi din cauza imixtiunilor grave apartinand
unor colaboratori sau slujbasi ai Centrului mentionat - astfel ca eram intr-un fel
prevenit...). Fapt este ca din unghi tehno-redactional lucrurile au trenat ani in sir. intr-o
prima forma, respectiv Cap. I11/2: ,, Politica militara si razboaiele de aparare conduse
de Mircea cel Batran (1386-1418)” (33 p. dact.), materialul elaborat de subsemnatul a
fost supus discutiei (observatii critice privind bibliografia, opinii diverse, etc. -

? Vezi bibliografia selectiva din articolul omagial semnat de dl Dan Gh. Teodor, in ,,Arheologia Moldovei” -
Tasi, XXXII (2010), p. 408-409, iar in mod special:documentarul arheologic si consideratiile - inclusiv in
plan istoric - din lucrarea recenta Tdrgoviste. Resedinta voievodald, 1400-1700. Cercetari arheologice (1961-
1986), de N. Constantinescu (coordonator), Corneliu Ionescu, Petru Diaconescu, Venera Radulescu, Ed.
Cetatea de Scaun, Targoviste, 2009 (despre momentul Rovine - 1394 si impactul targovistean anterior
implantarii aici a unei Curti de rang voievodal - p. 24, 34-35, 37, 176, 237).

*1n acesti ani am colaborat cu Editura Militara - in 1979, vezi Vladislav 1, 1363 - ¢. 1377 (col. ,, Domnitori si
voievozi”, 15) si in 1981, vezi Mircea cel Bétran (col. ,,Domnitori si voievozi”, 16). Aceasta din urma a fost o
aparitie cu totul fortuita: initial, proiectul editorial discutat cu dl col. Florian Tuca, seful Redactiei Istorie
prevedea sa-mi asum (in colaborare cu un redactor) retiparirea monografiei din 1944 a lui P. P. Panaitescu
(s-au si facut demersurile necesare pe langd sotia savantului, Silvia Panaitescu); lucrarea, dactilografiata, cu
note suplimentare si bibliografice la zi a fost insa respinsa de forurile de partid - la fel si o parte restransa
/,,fara biserici, cultura etc.” cum ni se recomanda/, drept care, acelasi col. F1. Tuca mi-a propus sa redactez eu
o lucrare mai restransa despre Mircea cel Batran, cu conditia sa citez ceva din N. Ceausescu, din Cupsa, s.a. -
un risc, ori mai degraba un compromis pe care mi l-am asumat. Dar a riscat si editorul cand a acceptat sa
formulez la p. 107 - /dupa Rovine, Mircea a pierdut tronul din Arges, unde s-a inscaunat necunoscutul Vlad I,
sprijinit de turci si, desigur, de o parte din boierime/: ,,invingitor pe cAmpul de lupti - apreciazi pe buni
dreptate Florin Constantiniu - voievodul a devenit un infrant politic. Dar este gresit si consideram global
boierimea ca fiind gata oricind la tradare sau urzind si uneltind continuu impotriva domnului din
fruntea tirii; o astfel de apreciere generali nu corespunde realititilor medievale. Indiscutabil, in
majoritate, boierimea din tirile romine a fost - in epoca eroici, de viati independenti - unul din stalpii
de aparare a Tirii Roméanesti, un reazem de nadejde al voievozilor, inclusiv al unuia ca Mircea cel
Biatran” (Subl. doar aici, N. C.).
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prezentam invazia otomand admitand itinerariul dinspre Apus, potrivit opiniei Inalcik-
Bolsakov /supra, n. 3; o neasteptatd preluare a acestei false opinii o inregistram insa si
in zilele noastre, vezi Anexe documentare, Bb, 3/, iar exemplarul inapoiat cu observatii,
pe care intamplator il mai pastrez, poartd pe margine indicatia ,,Pt. tov. N. Stoicescu”;
intr-adevar, adnotarile sunt ale acestuia - referiri dese la stil, dar mai ales, cu sublinieri
si reticenta, faptul ca nu tineam seama de opiniile sale, ale lui S. losipescu sau Barbu T.
Campina...). Evident, am luat in considerare astfel de observatii, cumpénind atent
calitatea acestora, astfel ca materialul finit, a si fost re-dactilografiat (c. 42 p.) pe
spezele institutiei militare, cum reiese din scrisoarea col. Romanescu (nedatata, oricum
din anii ’80, v. Anexe documentare, A-1) si din Sumar (v. dactilograma, Anexe
documentare, A-2, in legitura cu care voi reveni). In aceastd ultima forma, subcapitolul
ar fi trebuit sa ia calea volumului in pregatire (cu mentiunea expresa ca la p. 15 exista
pasajul cu data batiliei, subliniatd ca atare - 10 octombrie 1394 (Anexe documentare,
A-3), pasaj si datare care au provocat peste cativa ani un veritabil scandal tehno-
editorial. (v. infra). Dar sa nu anticipdm.

1.2. Etapa iunie -1985, cu avertismente...

Térziu, in vara anului abia mentionat, cand deja se preconiza pentru cel
urmator, la Craiova, alcituirea unei lucrari cu studii despre Mircea cel Bitran - 600°,
Tratatul de istorie militara intra in linie dreapta, volumul trecand temeinic prin filtrele
politico-ideologice (prin ajustdri pana a ajunge la referenti - de regula institutii. Cert,
Sumarul era deja restructurat: fapt explicabil, un renumit cercetator al Centrului,
coautor mentionat de trei ori! /v. Anexe documentare, A-2/, Victor Eskenasy, va alege
drumul Apusului si, evident dezavuat, a fost radiat, la fel (posibil efect de domino) si
regretatul coleg Radu Popa disparea din Sumar, ambii fiind inlocuiti ad-hoc...
Convocarea pentru discutia finald (Anexe documentare A-5) m-a pus in garda de-a
binelea: multe referate, voluminoase, cu nenumarate observatii critice - dar ton retinut,
desi in general favorabil, cu o singurd exceptie; in ce ma priveste, am stat pe ganduri la
observatia de sub nr. 9 (adnotari finale cu pixul la un text dactilografiat) apartinand
generalului Gainuse: ,,F. slab redat Mircea si faptele sale de arme - nu sant
concl.<uzii> de ordin militar”... Dar un mare semn de intrebare se ridica din alta
directie si venea din partea Editurii Militare: un referat de peste 20 de pagini
dactilografiate - apartindnd, cum se nota pe versoul p. 2, unui necunoscut, pentru mine,
Ditd, care, din bun inceput si fira echivoc dadea verdictul: ,./n forma care ne-a fost
tnaintata/, volumul nu-si justifica publicarea”. Ciudat, cele redactate de mine sunt
receptate concesiv /stilul si ortografia din 1985/: ,, 4. Domnia lui Mircea cel Bdatran
este bine scrisa in liniile generale. Se impunea totusi o mai redusa citare a izvoarelor
si mai mult o interpretare a lor. Capitolul acesta este rezultat din prelucrarea lucrarii
lui Nicolae Constantinescu,_Mircea cel Batran, Bucuresti,1981.. Desi aceasta se face
cu multa abilitate, iata cdateva mostre /sic!, n. N. C./ edificatoare” (urmeaza trei citate
extinse dovedind intr-adevar, cu minore modificéri, autocitarea), dupa care, pe o
pagind, observatii de amanunt, inclusiv despre semnificatia bataliei de la Rovine: prima
de anvergurd ,,europeana” impotriva otomanilor, apreciere urmata de aberatia (nu doar
ca idee, ci chiar ca formulare) ,,a creat premisa pentru Nicopole, demonstrand ca turcii
pot fi invinsi” /!!/ s.a., ceea ce evident cd nu se regaseau explicit, sau deloc, 1n textul

> Vezi infra, Anexe documentare, A-1.
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meu (nimic insd in referat,rimanand neatinsa, despre datarea bataliei: 10 X 1394 1)°.
Fapt este ca 1n discutia din vara, destul de aprinsa pe alocuri, mi-am mentinut parerile,
desi 1l aveam atunci in fatd chiar pe amintitul referent (si oponent mascat), caruia ii
aflam si numele complet: Alexandru V. Ditd (amuzant cu totul, amintitul Sergiu
Iosipescu, imi soptise in treacdt ca Al. V. D. e adeptul datarii Rovinelor la ,,17 mai
1395” - si poate are dreptate, mai adauga - el insusi dovedit ulterior ca adera, convins,
la aceasta revizuire cronologicd, v. infra, n. 12...). In scurt, rimanand ferm pe pozitie,
la finele anului (mai exact: la 30 XII 1985), cu aceastd data pe fiecare pagina si cu
semnatura sub BT-ul de rigoare predam ultima corectura cui se cuvenea, asteptand apoi
volumul tiparit.

2. Avatarurile anului 1986.

Aparitia volumului II (Istoria poporului romdn. Epoca de glorie a oastei celei
mari. A doua jumdtate a secolului al XIV-lea - prima jumatate a secolului al XVI-lea),
asteptati citeva luni de zile’, mi-a produs insi o justificata deziluzie dupi ce am
constatat cu stupoare, parcurgand Sumarul si citindu-mi paginile, ca tdieturi si ,,insertii”
ciudate (sa nu le zic interpolari) imi alteraserd economia textului predat, rasturnand
criteriul cronologic al desfasurarilor de ordin politic-militar legate de domnia
voievodului Mircea cel Batran, respectiv de momentul istoric - Rovine i de urmarile
sale.

Intr-adevar, mi-a sarit in ochi ci evenimente si desfasurari, precum expeditia
regelui Sigismund al Ungariei in Moldova (iarna 1394-95) si Tratatul cu Mircea de la
Brasov (7 111 1395), fapte reale din unghi istoric sunt infatisate in textul tiparit (p. 164-
167) ca fiind premergatoare batiliei cu Baiazid I; mai mult, se sfida documentatia
istorica strict contemporanad, care ne arata explicit cd Domnul Tarii Romanesti a luptat
singur, neajutorat de cineva, la Rovine, cum prezentam lucrurile si in textul meu®;
totusi, o aiuritoare ,insertie” era fard echivoc in Tratat, unde se inchipuia si se
consemna explicit cd a actionat atunci ,,coalitia” roméno-ungard (p. 167). Astfel de
rasturnari in fluxul evenimentelor isi aveau, desigur, ratiune doar pentru noii interpreti
(s1 actori) pe scena prezentarii faptelor istorice din trecutul tarii, dovada peremptorie ca
tot din unghi strict cronologic s-a gasit si modalitatea acoperitoare de a ,,reaseza” insusi
momentul - Rovine §i anume: la ,,17 mai 1395”, cum sta scris si tiparit in chip lamurit
(dar infamant cu totul, din unghi moral si deontologic) in adaosul la subsol - p. 167,
notd cu asterisc, anevoie si incalcit formulatd, cu flagrante greseli, inclusiv despre

¢ Referat la Istoria militard a poporului roman, vol. II” (dact., p. 15-16 /arhiva N. C./. O ciudatenie: un astfel
de Referat din partea Editurii Militare nu e deloc mentionat in volumul aparut, resp. la p. VI (v. n. urm.).

7 Bun de tipar: 02 TV 1986 (Redactori: col. Alexe Covaliu, Alexandru V. Dita. Tehnoredactor: D. Andrei). O
radiografie sui-generis in materie de aparitii literare (sicane, cenzura s.a.) din anul 1986 - la Mariana Senila-
Vasiliu, ,,Avatarurile publicarii unui volum: Picu Patrut, Miniaturi §i poezie, in rev. ,, Arges” /febr. 2011,
Arte, p. 28-29...

8 Veritabila Scoala istorici romaneascd, veche si noud, a constatat acest dat istoric nefericit. De amintit,
altminteri, chiar cele scrise de insusi regele Sigismund al Ungariei, care indemna si chiar soma pe nobilii care
se codeau, in 1399, sa se mobilizeze impotriva otomanilor: / urmare scrisorii primite de la Mircea Vv.,data
din Nicopolul Mic, prin care anunta prezenta lui Baiazid la Adrianopole si iminenta unui atac asupra Tarii
Romanesti/ - ,,sd fim datori a merge noi ingine fard intarziere in partile acelea si sd ajutdm neputinta sa, sa
nu-l pirisim, cum am facut alta dati /ita, quod ipsum, sicuti alias fecimus, non derelinquamus/ si sa fie
coplesit ...”- vezi scrisoarea catre comitele loan de Paszto, 1399, martie 23. DRH, D-I, nr. 105, p. 171, 173
(orig. lat.). (Subl. N. C.).
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Tipiconul lui Romanov /sic, pt. Roman, n. N. C./ v. Anexe documentare, A-6/1),
adaosuri comise potrivit Sumarului de acelasi Al. V. Dita...!!

2.1. O ..dezbatere” cu talc.

Cu astfel de precizari, as putea sa nu mai evoc aici amintitul Tratat de istorie
militard. Cu toate acestea, nu pot ignora ceea ce realmente s-a petrecut de asemenea la
inceputul aceluiasi an 1986 - o convocare cu aparentd de rutind dar indeajuns de
discretd si de care am aflat ulterior: ma privea direct,desi din laturi piezise... /Tarziu de
tot, doud din doctorandele mele,din reteaua muzeald, imi declarau ca participasera la
actiune”, fara a-mi oferi si detalii/.

in fapt, s-a pus la cale ceva obisnuit in regimul totalitar comunist - forta
faptului Tmplinit: decidentii In materie de tiparire a volumului au initiat o ,,dezbatere” la
Editura Militard (29 ian. 1986, cum va preciza chiar Dan Zamfirescu, v. Anexe
documentare, A-9), cu tema Rovine-datare dar, cu certitudine, urmand si ,,indicatii” ce
se cristalizau deja, venite ,,de sus”, de la C.C., pentru celebrarea unitard a momentului-
aniversar Mircea cel Batran din toamna acelui an; participare restransa /?/, inclusiv
nume absolut onorabile, trebuie precizat, subsemnatul nefiind insa invitat... Prezenta
celor din Muzee, daca e vorba de ,,dezbaterea” in cauza si nu de o confuzie cu alta, ar
sugera o directionare/aliniere catre un viitor apropiat (spre a realiza un proiect deja
urzit de kulturnici), asadar in materiec de propaganda pe frontul istoric/cultural si
evident numai la scara nationald. De retinut, dovada cé era respectat indemnul lansat (si
strigat candva) de N. Ceausescu: ,,sd nu-si inchipuie specialistii ¢4 numai ei pot scrie
despre istorie!”, faptul ca la ,,dezbatere” a fost convocat si pretinsul de pe atunci
corifeu al culturii, care nu s-a declarat vreodata ca ar fi si istoric de meserie,dar care s-a
amestecat continuu in tenebrele muzei Clio - Dan Zamfirescu’, mereu evocat aici. O
prima dezvaluire despre cele de mai sus, cel putin din unghiul participarii si al scopului
urmdrit, o datordm, cu recunostinta, altcuiva si anume, unui veritabil specialist in
istoria medievala - dr. Sergiu losipescu (din pacate dotat i cu o anumita inclinatie spre
ocultism...), mai exact, notei preliminare (cu asterisc) din fruntea unui articolas care
incerca si pund lucrurile la punct'’, (v. Anexe documentare, A-6/2). Nu cunosc
amanunte despre cele ,,dezbatute” atunci, dar este cert ca s-a dat semnal veleitarului Al.
V. Dita de a ,re-modela” si textul subsemnatului din Tratat, completand/accentuand
unde trebuia expunerca (evident cu accente triumfaliste), dar si inventdnd prin
falsificare un alt canevas cronologic al momentului - Rovine (detalii la D. Zamfirescu,
infra, Anexe documentare, A 7-9).

De inteles (necunoscand astfel de lucraturi), cu volumul in manid m-am
prezentat imediat la Editura Militard (la Casa Ostirii, de langa Cismigiu), protestand cu
vehementa in fata sefului Redactiei de istorie, col. Florian Tucad (un argesean!) si
amenintand cd ma voi adresa coordonatorului principal.

® Prestatii in general cu tentd vindicativd si pretentii de unic clar-vazitor, marcate de stridente accente
encomiastice, politic servile - de pilda in Via Magna, Ed. Eminescu, 1979, in care prima sectiune poarta titlul
,,Un om pentru istorie”, preluat intocmai (inclusiv sectiunea mentionata) in culegerea de peste cativa ani, cf.
Ed. Eminescu,1985. Reeditari de articole a practicat si dupa evenimentele din 1989, incurajat si de faptul ca a
ajuns patronul unei edituri - vezi (in colab.), Mircea cel Mare factor hotardtor in configurarea politico-
istoricd a Sud-Estului european, Ed. Roza vanturilor, 1995 (3 articole din ,,Luceafarul”, nr. 15, 24, 32/1986,
iar unul din Marele Mircea Voievod, 1987...). Cf. infra, Anexe documentare, Bb2.

' Demers inutil, altminteri, intrucét se intemeia pe argumentiri iluzorii. ..
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/N.B. Pensionarul militar de azi poate confirma (ca si altd data, in fata mea, la
o sesiune a Muzeului judetean Arges) cum si mai ales in ce fel, aproape ingenuncheat,
m-a rugat sa nu fac acel demers...; mai adaug aici un amanunt: un martor tacut la
intrevederea de la Editura se afla, in picioare, in fata biroului, scrutindu-ma atent - era
nimeni altul decat un maior numit loan Talpes... Am renuntat, cu stringere de inima,
aproape umilit, ludnd totodata o decizie: s studiez in adancime problema - Rovine/.

/Nota speciald. Coborarea in timpii reali, sau, in ceea ce denumim indeobste
epoci, incercand sa-i dibuim maruntaiele - acel saeculum al lui Tacitus, implica din
perspectiva istorica si riscuri nebanuite, daca nu tinem seama si de alte conditionari, de
pilda fenomene ale naturii ajunse in mana omului. Or, anul 1986 este si unul tragic,
chiar de referinti pentru umanitate: la 26 aprilie, ora 12, s-a produs nefericita explozie
de la reactorul nr. 4 de la Cernobéal-Ukraina, dezastru care a atins (prin iradiere) si
teritoriul Romaniei, chiar in chip prelungit in ce priveste consecintele...!!! Oficialitati
in derutd, opinia publicad neinformati dar in panicd, nimic despre datele reale si
amploarea dezastrului, zvonisticd luni si luni intregi, iatd ,,atmosfera” nationald in care
aparuse volumul - coplesitoare aievea si Insotitd, culmea! de alte vicisitudini, cum vom
vedea Indata - in care urma sa fie realizat proiectul triumfalist amintit mai sus.../.

2.2. Ofensiva mediaticd de ,, restituire” a unui nume de voievod.

Celebrarea jubileului - 600 a fost decisd de o hotarare de partid (invocata
special mai ales de Dan Zamfirescu)'', dar era vadit subsumati aniversarii P.C.R. -
distinct si luni in sir evocandu-se infiintarea partidului, in 1921, iar lozinca ,,P.C.R. 65”
marcand pagini intregi din publicatii. Evident, la indicatiile Sectiei de propaganda a
C.C. (de retinut ca un activist al acesteia era prof. 1. Patroiu, v. infra), au urmat
cuvenitele directiondri diverse, Indeosebi citre C.C.E.S. (respectiv unititi muzeale),
ziare si reviste literare, radio-Tv, etc. Semnificativa in toate privintele, si nicidecum
tacita, era o ,,indicatie” expresd de a-1 denumi alt fel pe Domnul si voievodul Tarii
Romanesti - adica de a se renunta la obisnuitul Mircea cel Batran si de a se impune
apelativul Mircea cel Mare (ceea ce, lucru stiut, nu era o noutate in istoriografie), dar
initiativa din 1986 a capatat conotatii politice, cu efecte ulterioare in plan social, de
aceea a si fost pe alocuri fie acceptatd, la alegere, cu rare rezistente pasagere'’, fie
aclamatd de-a binelea, cu adeziuni spontane (prin imitatie sau impuse)'. Ofensiva
mediatica reald in aceastd directie revizionista a pornit insa brusc, impetuos si ea a fost
promovata indeosebi de revista literara ,,Luceafarul”.

Intr-adevir, semnalul revizuirii si atestarea in materie de conformism, era de
asteptat, apare indatd dupa Tratat /in ortografia vremii/: ,,Denumirea de Mircea cel
Mare a devenit, in momentul de fatd, o necesitate absolutd pentru a sublinia, in sfarsit,
adevaratele dimensiuni ale prezentei in istoria nationala si universald a domnului
romdn”"*(1). I-a urmat, culmea!, fostul detinut politic N. Stoicescu, prolific in materie
de publicatii, criticat aprig in iunie 1985 (era gata sa renunte), dar cu zeci de pagini in
amintitul Tratat din 1986 (si unde apelativul voievodului a rdmas constant tiparit, ca

'Vezi infra, n. 16.

12 De pilda, ,,Revista Muzeelor”, 8/1986.

13 Cazul ,,Revistei de istorie”, 8/1986.

' D. Zamfirescu, Un ctitor al mdretiei romdnesti in istoria universald, in ,, Luceafarul” /14 VI 1986. (reprint:
Mircea cel Mare, 1995, p. 13 si urm.!).Vezi infra, Anexe documentare, Ba 4.
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atare: Mircea cel Bdtrdn) - asadar acelasi istoric medievist s-a incumetat sa
,argumenteze” (dupd o penibild incursiune, pretins justificativd, in izvoare si In
istoriografie): ,,Avdnd in vedere toate cele de mai sus, consideram necesar §i firesc sd-i
fie restituit voievodului sarbatorit numele sdau binemeritat,renuntindu-se la ,,cel
Batrdn”, care nu spune nimic, ci, din contrd, estompeazda mareata figurd a unuia dintre
cei mai gloriosi eroi ai istoriei noastre. Mircea trebuie sd redevind ..cel Mare”(!")...
/Subl. N.C./. De inteles, cel dintéi care a elogiat acest demers (si laudand pe N. S. ca a
acceptat datarea 17 mai 1395) a fost acelasi D. Z.: ,,Monografia unei victorii”,
,ecarisaj al erorilor” etc.'® - exact cand, la scard extinsd, aveau loc sesiuni care
celebrau cei 600 de ani de la urcarea pe tron a voievodului muntean'”.

Astfel, se parea ca momentul aniversar - 600 se Incheia efectiv chiar cu anul
1986, dar surpriza s-a ivit chiar in primele luni ale anului urmator, prin controversatul
volum aparut sub egidd academica - ,,prima Incercare de monografie colectivd”, care,
., desi nu este §i nu poate inlocui o ampla sinteza deplin unitard, se constituie, in
comparatie cu ftot ce s-a scris in trecut despre marele voievod, ca un insemnat pas
inainte”, cum sublinia anume si considera apoi coordonatorul volumului'® (citat deja de
subsemnatul, inclusiv sub acronimul MMV /1987)". A fost si raméine un demers
controversat (detalii, infra, Anexe documentare, Bb 1), motiv care m-a determinat sa
intervin, oferind propriile interpretéri asupra momentului - Rovine.

3. O comunicare /23 I1I 1988 / si urmarile ei.

Potrivit cutumei statornicite la Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan™ al
Academiei Romane, comunicarile stiintifice ale Sectiilor sale erau stabilite lunar si
pentru fiecare Vineri din sdptdmana - ultima, de reguld, fiind a plenarelor, drept care
erau conduse chiar de conducatorul institutiei. Prin derogare, la cererea subsemnatului,
mi s-a facut onoarea sa prezint la data sus-amintita, dar intr-o Miercuri, comunicarea
»Rovine, 10 octombrie 1394. Argumente istorico-arheologice”, la sediul central al
Institutului (str. I. C. Frimu, 11 - astazi str. Henri Coanda), sedintd condusé de Director,
dr. Constantin Preda (din nefericire disparut dintre noi), in fata unei numeroase si
diversificate asistente (sala de la etaj era practic ticsitd, multi dintre participanti stand in
picioare)™.

Este cazul sa precizez si cu acest prilej: am abordat tema comunicarii pornind
de la baza informatiilor, agadar de la izvoare, demonstrand inanitatea opiniilor, vechi si

'S N. Stoicescu, Bdatdlia de la Rovine (17 mai 1395), Ed. Militara, 1986, p. 13-14; idem, in ,,Arhivele
Olteniei”, S. N., Craiova, 5/1986, p. 47...

16 Luceafarul” /27 1X,1986, p. 2.

17 pastrez in arhiva personald doar relatérile din ,,Scanteia”/21 IX 1986 si ,,Dambovita” - Targoviste/20 IX
1986 (eram aici in plind campanie de cercetari arheologice, dar nici unul dintre participantii la Simpozionul
de la Casa de cultura - cativa se vor regasi alaturi in paginile din Marele Mircea Voievod, 1987 - nu vor
poposi si la Curtea Domneasca...).

'8 Marele Mircea Voievod (coordonator Ion Patroiu), Ed. Academiei, 1987, Cuvdnt inainte, p. 7. Cat priveste
ecoul imediat al acestei lucrari compozite si inegale ca valoare stiintifica, vezi infra, Anexe documentare,
Bb 1 (demers al Iui D. Z. vizand forurile de partid, dar si insolita remarcé a unui traseist, Manole Neagoe...).
' Supra, n. 2.

2 Atmosfera (previzibil ,incinsa) s-a agravat, in ce ma priveste, de urmarile unei gripe - eram ragusit,
insetat (colegul si colaboratorul de la Targoviste, lon Chicideanu, imi aducea din cand in cand un pahar cu
apd...). Altminteri, atunci §i mai tarziu D. Z. intreba: de ce am ales data de 23 III? Raspund abia acum: in
acea zi din 1923, la Bellu, era inmormantat Dimitre Onciul, cel vestejit de parafa lui Al. V. Dita (vezi infra,
Anexe documentare, 6-1).
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noi, care au ignorat, au tratat superficial sau (ca 1n spatiul istoriografic recent de la noi)
pur si simplu au trucat mesajul transmis de astfel de surse, oferind totodatd si
discutabile scari valorice innoitoare. Noutatea din comunicare era si de ordin vizual:
am infatisat (aici cu sublinieri necesare) un pasaj din ustay -ul /1382 de la Hilandar (un
adaos pe un manuscris din 1331, scris de un anume Roman, din care extrasese Fr.
Miklosich, in 1858, notita despre moartea lui ,,Constantin Dragas”, la ,,17 mai /1395/”,
an inexistent 1n izvor; mai relevam si faptul ca editia Stojanovi¢ - 1905, reprint 1984,
corecta eroarea lui V. Jagi¢ din 1873, privind data ustav-ului), apoi acte originale in
slavona, din care reiesea limpede cd socrul imparatului Manuel II Paleologul, cazut la
Rovine - adica realul Constantin /Dejanovi¢/ - nu s-a denumit el insusi si ,,Constantin
Dragag”, ci simplu, Ko/n/stadin, de reguld in asociere cu fratele sau, despotul Ioan

A

Dragas. In scurt, noutatea absoluta: notitia din izvorul hilandarit ne dezviluie, printr-o
confuzie de nume, faptul ca la ,,17 mai /1382, sau inainte de - /a murit/ loan Dragas”,
stire care nu are vreo legaturd cu momentul - Rovine!... Lucruri necunoscute unora
(candva neluate in seama de Hasdeu, necum de viitorul academician Radojcic), deci
consternare, deruta si incercéri de minimalizare (indeosebi din partea ,,desantului” adus
de D. Z. si Al. V. Ditd, cum rezultd din inregistrarea pe magnetofon datoratd
primului si apoi din volumul - ,,opera” 1988). Ulterior si de la sine inteles, pe parcursul
a mai bine de un an, fondul si structura comunicarii au capatat forma cuvenita
destinata luminii tiparului®', cu receptarea de rigoare a preopinentilor, care par sa nu fi
invatat nimic din studiul izvoarelor, din opiniile altora (vezi aici infra, Anexe
documentare, Bb 2).

Opiniile altora, inteligenta unora? Céandva, intr-o disputda de idei,
binecunoscutul om de culturd Mihai Ralea afirma subtil: ,Inteligent este acela care
nu_confundi punctele de vedere...” (subl. N. C.); intotdeauna si oriunde, inclusiv
asupra celor de fatd, bunul cititor are posibilitatea sa decida.

2 Supra, n. 2-5. Nu este cazul si insir aici alte luari de pozitie fati de ceea ce s-a afirmat in legaturd cu
momentul-Rovine, cu personalitatea Marelui Voievod si Domn, Mircea cel Batran. Spre deosebire de
pretingii exegeti ai izvoarelor, de cei care au umplut pagini (i tomuri intregi) in istoriografie, am oferit in
premiera absolutd, comparativ, itinerarii /miscari ale protagonistilor din 1394-95, in relatie cu informatiile
/decisive!/ din sursele venetiene, din care reiese aproape limpede faptul de interes istoric: Baiazid I se
luptase cu Mircea cel Biitran cu mult inainte de 17 mai 1395... (cf. Fiction chronologique..., (1-11), 2004-
2005).
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ANEXE DOCUMENTARE

A. Dactilograme (originale, olografe, versiuni-xerox). /Arhiva N. C./

1. Proiect editorial (1985: Academia SSP - Centrul de Stiinte Sociale Craiova).

2. Din Sumar-ul initial al Tratatului de istorie militara, vol. II (c. 1981-827?).

3. Din redactarea N. C. (versiunea initiala, necenzurata: Rovine, 10 oct. 1394).

4. Scrisoare olografa (col. Gh. Romanescu, dupa 1981-19827?).

5. Convocare la ,,sedinta de lucru” din 26 iunie 1985.

6. Istoria militara, II - interventie cu asterisc, Al. V. Ditd (1) si un discret
semnal privind ,,dezbaterea” din 29 1 1986 (2).

7-9. Pagina de titlu, cuprins si final din ,,opera”-pirat Batalia pentru Rovine,
de Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1988 (astdzi rara avis...).

B. Scripta manent /Extrase. Selectiv, din cele tiparite/.

a) Din reviste. Sigle: L (,,Luceafarul”), S (,,Sdptdmana culturald a Capitalei”),
RM (,,Roménia Mare”). /Arhiva N. C./. Citate in ortografia vremii.

1. Un articol din ,,Transilvania”, 2/1986, de Alex. V. Dita (,,.Banatul in 1774”)

- consacrd pe autor drept una din marile sperante ale noii istoriografii
romdnesti, un talent exceptional de investigator al trecutului nostru istoric, in acelasi
timp devotat cunoscator al traditiei istoriografice clasice (in primul rand N. lorga si G.
Bratianu) si al ultimelor cdstiguri metodologice pe plan mondial”. (sic! Subl. N. C.).

- D. Z. (Dan Zamfirescu), Revista revistelor, L/5 IV 1986, p. 2.

2. ,,De ce ar fi, deci, Radu voda ,,cel Mare”, iar Mircea numai ,,cel Batran?”.
/.../ ,,Prin biruinta de la Rovine (aflam azi, datorita cercetarilor lui Ciprian Zaharia,
cd batalia s-a dat la 17 mai 1395 si nu la 10 octombrie 1394, cum gresit au socotit
pdnd_acum istoricii, cu exceptia fabulosului Hasdeu). Mircea cel Mare a fixat Tara
Romdneasca in mdndria si respectul Europei” (sic! subl. N. C.).

- Fanus Neagu, ,, De din vale de Rovine”, L/ 12 1V 1986, p. 1, 2; (reprint - 1:
Almanah 1987 Luceafarul, p. 33-34; reprint -2: Fanus Neagu, Dan Zamfirescu,Virgil
Joita, MIRCEA CEL MARE factor hotarator in configurarea politico-istorica a Sud-
Estului european, Ed. Roza Vanturilor, Bucuresti 1995, p. 9-12)

/Observatii ,,cercetdrile” lui Ciprian Zaharia (staret la M-rea Bistrita - Neamt)
evocate repetat de F. Neagu si Dan Zamfirescu au fost ulterior revendicate de ultimul,
fapt deplin confirmat recent de regretatul mitropolit-carturar, Bartolomeu Anania, v.
infra,7/.

3. ,Staretul Ciprian Zaharia, zidit pe o imensa durere de carte, tiranizat de
lacrima vechimii neamului...”. (sic, subl. N. C.).

- Fanus Neagu, ,, Noapte de mai in Moldova”, L/ 31 V 1986, p. 8 (datat 19 V

1986).

4. ,,Recenta hotardre a Comitetului Politic Executiv al C.C. al P.C.R. de a fi
aniversat, la 600 de ani de la urcarea sa pe tronul Tarii Romanesti Mircea CEL MARE
a avut darul sa irite pe ,,marele istoric” pe unde scurte, dl. Niky Munteanu”
/...schimbarea numelui voievodului, cu ,,argumente”, a adus-o F. Neagu/. Dar mai intdi
sa observam - nu fara mdhnire - ca nimeni pand de curdnd, pand la Ciprian Zaharia,
cel citat de Fanus, si apoi pana la tanarul istoric Alexandru Dita (fericita descoperire
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a Luceafarului) nu s-a simtit zgdrmat in sentimentele sale, de istoric adept al
adevarului si in sufletul sau de conational al lui Mircea...” (sic! subl. N. C.).

- Dan. Zamfirescu, ,,Un ctitor al maretiei romdnesti in istoria universald”,
L/14 VI 1986, p. 1, 6 (afirmatia gresita: N. lorga ar fi fixat Rovinele in anul 1395, n. N.
C.; cf. privitor la opinia savantului, ,,Argesis”, XIII-Istorie, 2004, p. 181/n. 21 si p. 189-
190).

5. ,,Esential pentru stabilirea naturii bataliei de la Rovine (victorie,victorie
partiald, semi-infrangere sau chiar infrangere a lui Mircea, cum o vedea C. Jirecek)
este DATAREA ei. /.../ Din pdcate, pdnd de curdnd,in sprijinul datarii bataliei de la
Rovine in _anul 1395 nu exista decdt doua argumente documentare: Tipiconul lui
Romanoy si Donatia imparatului Manuel Il Paleologul cdtre mandstirea Petra, care
ambele confirmau moartea lui Constantin Dragas la 17 mai 1395. Nicolae lorga a
contestat insa valoarea probatorie a celor doud izvoare invocate de Hasdeu i
Litzica...”. (sic! subl. N. C.).

- Alexandru V. Dita, ,,Un izvor necunoscut despre victoria lui Mircea cel Mare la
Rovine”, L/ 19 VII 1986, p. 6.

/Observatii. Informatii eronate: Hasdeu nu s-a referit, ca formulare, la
,»Tipiconul lui Romanov” (corect: Tipiconul lui Roman, detaliu onomastic dar si de
ordin filologic ignorat de ,,exegetii” mentionati aici...), ci la notita extrasa de acolo de
Fr. Miklosich, in 1858, iar inainte de lorga, donatia imperiald din oct. 1395 a fost
interpretata - corect - de Const. Jirecek: comemora un an de la moartea lui kyr
Constantin. De retinut, indeosebi, faptul ca pana la comunicarea subsemnatului din 23
IIT 1988, desi se invocase pe alocuri editia Stojanovici - 1905 (nu si reprint-ul din
1984!), nimeni nu s-a referit la tehnica de editare, necum la anul 1382 - data
prezumati a insertiei in ,,Tipiconul lui Roman” a mortii lui ,,Constantin
Dragas™!).

6. ,,In realitate nu existi absolut nici o cronicd in care si apard data de 17
mai 1395, nici sarbd, nici turca, nici bizantind. Aceastd data a fost stabilita, ca datd a
bataliei de la Rovine de catre B. P. Hasdeu, pe baza unei combinatii de stiri: stirea cd
in batalia de la Rovine au cazut Marcu Kralevici si Constantin Dejanovici /.../ §i stirea
din ,, Tipiconul Romanov” de la Hilandar ca despotul Constantin, fiul lui Dejan
Dragag a murit la 17 mai (fara mentiunea anului)”. (sic. subl. D. Z.).

- Dan Zamfirescu, ,,Din nou despre victoria de la Rovine a lui Mircea cel
Mare”, L/9 VIII 1986, p. 6. /Reprint: MIRCEA CE L MARE, ed. cit., 1995, p. 29 si
urm./.

/Observatii. Erori in suitd: preluand (si completand, cu un ,si”) notita
publicatda de Miklosich /v. supra/, Hasdeu nu s-a referit la ,,Constantin Dejanovici”, ci
la ,,Constantin si Dragas”; despre Tipicon, v. supra; in fine, sebastocratorul Dejan nu s-
a numit §i ,,Dragas” - singurul cu acest nume fiind fiul sau, probabil prim-nascut,
veritabilul despot Ioan Dragas, mort la 17 mai <1382>, confundat In Tipiconul lui
Roman de la Hilandar cu des-amintitul ,,Constantin”(care nu a folosit niciodata, el
insusi, in documente originale, supranumele Dragas), respectiv realul Constantin al lui
Dejan, socrul lui Manuel II Paleologul, cazut la Rovine, 10 mai 1394. Am demonstrat
pe larg toate acestea, cf. ,,Revista istorica”, 1 (1990), 7-8, p. 782-802 si, mai nou,
~Argesis”, XIlI-Istorie, 2004, p. 177-194 (I) , XIV-Istorie, 2005, p. 301-314 (II)/.
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7. ,,Cartea losif Musat 1, scrisa de prietenul meu Ciprian Zaharia /.../ va fi un
instrument de mare pret in mana specialistilor si un margaritar pe rafturile
bibliotecilor noastre. Lucrarea, cititd In manuscris, a stimulat dezbaterile i
confruntdrile atdt de curajoase si incitante din ziare si reviste cu privire la domnia lui
Mircea cel Mare /.../ Cartea losif Musat 1, printre altele,sta la baza temeinicului studiu
al lui Alexandru V. Dita - ,, Victoria romaneasca de la Rovine (17 mai 1395)” - aparut
in publicatia Institutului de studii istorice si social politice de pe langa C.C. al P.C.R.,
Anale de istorie, nr. 4, p. 26-43. /.../ Toate cartile bune de felul cartii losif Musat I,
/sic, n. N.C./ sant sortite izbdnzii...”.

- Fanus Neagu, ,,[nsemnare blanda”, L/ 20 IX 1986, p. 3.

/Observatii si completiari mai mult decit necesare:

(1). Cartea atat de cititd in manuscris §i care a starnit controverse (oglindite de
ziare §i reviste) e datoratd - dacd nu in totalitate, in buna parte cel putin, lui Dan
Zamfirescu, astfel a si precizat cu un anume prilej acesta din urma (si e vorba, desigur,
de vederile sale protocronist-triumfaliste, de datarea ,,17 mai 1395”, de imperioasa
necesitate de a renunta la apelativul ,,Mircea cel Batran” etc.). De altfel, stilul si
parerile lui D. Z. se regasesc, intacte, in succinta prezentare - la aparitia lucrarii, de
pilda: ,,TITLURILE sunt adesea ingelatoare. Sub titlul losif 1 Musat, intdiul mare
ierarh roman, Roman 1988, se ascunde un important capitol din istoria culturald
romdneascd. Mult mai expresiv pentru continutul cartii este subtitiul Noi marturii
privind viata culturald si spirituala a Moldovei in secolele XIV si XV. Autorul
cartii, Ciprian Zaharia, smulge uitarii..” etc. Apoi, lesne explicabil: ,,Cartea a
declansat restabilirea adevarului in legatura cu Batalia de la Rovine, cu precizarea
datei reale si a caracterului victorios pentru romdni a conflictului. /.../ Monografia
Tosif I Musat se ridica pe o infrastructura documentard, ilustrata de un subsol de note
foarte elaborat si bogat, unde intdlnim de multe ori citate contributiile tiparite in
revista Luceafarul” (sic!, subl. N.C.). - L/ 5 III 1988 (Compendium). Dar,
revendicativ si pe un fond de vanitate maladiva ce il domina pe D. Z. - cum rezulta din
(auto) prezentarea laudativa aceleiasi lucrari, pe trei coloane, unde necultivatul Ciprian
Zaharia e infatisat drept un ,,discipol” al savantului bizantinolog Alexandru Elian, cu
care ,,polemizeaza” /,,dar o face in spiritul acestuia, cu armele lui gi-n ultima instanta
plecand de la rezultatele lui”/, cf. S/ 4 1II 1988, rubrica originalitate (sic!). Vezi
indata:

(2). O semnificativa si chiar curajoasa marturie de mai tarziu a unui viitor inalt
prelat,despre asemenea impostura: Poposind o vreme la M-rea Varatec-Neamt, in casa-
proprietate locuita si de fostul episcop al Armatei, Partenie Ciopron - ,,stareta Nazaria,
licentiata in Teologie si activd in multe comitete si comitii oculte, si-a dat imediat
acordul, bucuroasa in sine cd ar putea deveni pe linga pdirintele Anania cam ce era
pe lingd staretul Bistritei Dan Zamfirescu, intelectual foarte cult si talentat, care-si
vindea creierul scriind §i cdrti ce apareau sub semndtura arhimandritului Ciprin
Zaharia”. (Subl. N. C.) - Valeriu Anania, ,Pensionar la Viratec”, in Memorii,
Polirom, 2008, p. 644 (insemnari din M-rea Nicula, 22 febr. 2008)

b) Din si despre carti (habent sua fata libelli).

1. ,,Ramdndnd de lamuri veracitatea datei de 10 octombrie 1394. A facut-o. in
1927/1928, istoricul George Sp. Radojici¢, cel mai bun cunoscator al izvoarelor
sdarbesti in problema, care a atras atentia ca data respectiva apare numai in 10 dintre
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ce le 39 de cronici sdrbesti in care se vorbeste despre batdlia de la Rovine. Si cd
acestea sant, de fapt, copii ale unui singur arhetip tdarziu, prost informat si asupra lui
Constantin Dragas din care face doud persoane: Constantin §i Dragag. Academicianul
sarb nu incearca nici o explicatie asupra provenientei acestei date in arhetipul
postulat, dar sustine data reald - 17 mai 1395 - cu exact argumentele lui Hasdeu si
Litzica - Tipiconul lui Romanov si actul pentru manastirea Petra -, ignorand faptul
ca ambele fuseserd deja folosite”. (sic, subl. N.C.).

- Alexandru V. Dita, ,,17 mai 1395, o datd importantd in istoria universala -
victoria romaneasca de la Rovine”, in Marele Mircea Voievod , coord. Ton Patroiu, Ed.
Academiei, 1987, p. 258-259.

/Observatii. Mult-laudatul autor reia cele raspandite in diverse locuri,
repetandu-se, fara a se opri insd la acest volum colectiv (folosit de mine sub sigla
MMV 1987), v. infra - volum care, in treacat fie spus, include si serioase contributii
datorate unor specialisti de talie (odinea din Cuprins: St. Pascu, S$t. Stefanescu, Fl.
Constantiniu, N. Stoicescu, N. Edroiu, Anca Ghiatd, Tahsin Gemil, Mihai Maxim,
Sergiu losipescu, Razvan Theodorescu, arh. Cristian Moisescu, unii folosind datarea
Rovinelor la ,,17 mai 1395”, iar cativa participand, de voie-de nevoie la sesiunile
omagiale din preajma aniversarii - 600, la Bucuresti de pilda /v. ,Scanteia”, nr.
13711/21 sept. 1986/ sau la Targoviste /v. ,,Dambovita”, nr. 2576/ 20 sept. 1986/, ca sa
fie amintite doar acestea, din multele la nivel national); Volum cu un anumit ecou, dar
un demers insolit In materie de intdmpinare (evident nu printr-o simpla prezentare) i
apartine aceluiagi D. Z. - si e vorba de anul 1987, iar in context, de Incercéri (timide,
daca nu chiar de simpla fatada) de a stopa distrugétoarea campanie a regimului ceausist
de a demola biserici : ,,Dan e obligat sa plece la Piatra, altfel ar fi venit la redactie,
dar daca se hotardsc sa faca un memoriu in acest sens sa-l semneze §i el. E din oficiu
la orice memoriu care se face pe treaba aceasta. Dan are o rugaminte la Barbu,
privind recenzia cartii Marele Mircea Voievod - volumul apdarut acum. El nu poate
semna recenzia, deoarece e autor la volum, poate o semneaza cineva din redactie si o
publica. Cronica e la C.C. la Patroiu sd o vadd, pentru cd pe ei ii serveste. Va fi adusa
la ora 18 la redactie de Dita. Dan ar vrea sa o semneze ,,T”, pentru ca M. N. Rusu e
mai sters. Cronica e calculata de asa natura incdt cuprinde toate monografiile despre
Mircea si se dovedeste ca a lucrat intr-un an cdt in 600 de ani, la acest subiect. Dacad
, I nu poate, sa o semneze Rusu, pentru cd se intentioneaza sa se faca publicitate in
Jurul volumului. Se vor publica materiale in , Luceafarul” si ,,Scanteia”...(sic! Subl.
N. C.). - Corneliu V. Tudor, , Poetul si biserica”, RM/5 VI 1992, p. 11 (probabil
amintirea sau inregistrarea unei convorbiri telefonice cu D. Z.). Realmente, din céte
cunosc, fara a fi acel ,,T” sus-amintit, ofertant-recenzor operativ s-a dovedit a fi un
istoric medievist, care prezintd, encomiastic, aceasta ,,carte-rispantie” - sau ,,cel mai
trainic monument stiintific ridicat vreodati in decurs de sase secole,voievodului
glorificat de pana geniald a lui Eminescu”, sau (veritabil si efectiv efort, inclusiv ca
numar de semne tipografice!) ,,/cineva/ a demonstrat ca la un loc, toate monografiile
consacrate marelui voievod de la Bolintineanu la N. Constantinescu depasesc cu
numai 10 pagini volumul de fata. Clasicul text al lui Onciul din 1918 echivaleaza cu
12 pagini, reputata sinteza a lui P. P. Panaitescu incapdnd in 192 de pagini!”- v.
Manole Neagoe, Un moment de istorie romdneasca, L/ 4 VII 1987, p. 1, subl. M. N.).
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2. /in strinsd legdturd cu ,opera” lui D. Z. evocatd supra, A, 6-9 si
consideratiile lui Radu Popa - inclusiv opinia acestuia, absolut justificata: , Procedeul
adoptat de Dan Zamfirescu si de altii ca el, amestec de informare si denunt, lamureste
implicit mobilul acestui gen de inovatii istoriografice” (pe larg in articolul Radu Popa,
»Arheologia romaneasca sub presiune. Activisti si securisti in templul lui Clio”. in
227, 1r. 3/2 11 1990, p. 22)/:

,Raspuns domnului Radu Popa.

lata adevarul in legdtura cu cele aratate de domnul Radu Popa. /4.../ Acest
volum a fost difuzat in 3 copii xerox in luna noiembrie 1988. Una din aceste copii a
fost transmisa Institutului de Arheologie - chiar prin bunavointa domnului Radu Popa
/.../. Nu numai sectiei de propaganda a C. C., ci si lui Ilie Ceausescu si Institutului de
istorie a partidului si altor institute §i persoane am inaintat acest volum pentru doud
motive: primul, fiindcd se dusese pretutindeni, timp de cateva luni, o sistematica
,,munca de lamurire” cam de aceeasi naturd si probitate cu informatiile domnului Radu
Popa de acum. Am fost obligat, in consecintd, sa contracarez, la aceleasi foruri unde se
incercase discreditarea celor ce sustinusera la 23 martie 1988 adevarul istoric, sau ceea
ce credeau ei cd este. Volumul constituit dupd cum am aritat urmarea s demonstreze
ca nu este vorba de o credinta, ci de evidenta obiectiva.

Al doilea motiv il pot dezvdlui acum: in volum era prezentd interventia
istoricului Nicolae Stoicescu, pe care in comentariul insotitor il numeam ,,primul mare
medievist roman contemporan care a recunoscut justetea datirii lui Hasdeu”...5. in
incheiere tin sa-mi exprim nedumerirea pentru calificarea mea drept ,, un fel de Adrian
Paunescu al istoriografiei romdnesti din ultima perioadd”. In ce sens? Daci este vorba
de contributiile mele pe tirAmul literaturii vechi (editia Invataturilor lui Neagoe
Basarab, teza de doctorat despre aceastda opera fundamentald a culturii romane, cedata
de unii la un pahar de sampanie ,,autorului grec Manuil Corinthios”... etc. etc. (cf. Dan
Zamfirescu, Razboiul impotriva poporului romdn, Editura Roza Vanturilor, Bucuresti,
1993, p. 302-311 (sublinierile lui D. Z.).

/Observatii. In materie de ,calificative”, D. Z. a fost deosebit de darnic in
ceea ce ma priveste - ultimul, poate cel mai infamant, a fost presarat in finalul zecilor
de pagini /!/ din penibila ,Prefati” intitulati ,,ORA ASTRALA” A ISTORIEI
NOASTRE MEDIEVALE, vezi Alexandru V. Dita, 17 mai 1395, o data importanta in
istoria universala - Victoria romdneasca de la Rovine, Ed. Roza Vanturilor, Bucuresti,
1995, p. 30. Notez si faptul ca, spre a-mi raspunde punctual prin succesive ,,cdi de
atac”, Al. V. D. preia integral, p. 111-144, articolul subsemnatului aparut in ,,Revista
Istorica”, S. N., 1/1990, 7-8. p. 782-802.

Altminteri, un profund sentiment de jend ma determind sa nu insist prea mult
asupra unui segment din constitutia morala a lui D. Z., dezvéluitd mai demult prin
propriile cuvinte - mai exact: colaborarea sa cu fosta Securitate (cf. Mihai Marinica,
Cronica unei confruntari, In ,,Gandirea, S. N., Anul II, Nr. 6/1993, p. 55-57);
confirmata recent datoritd demersurilor scriitorului-disident Radu Tudoran - vezi acum
Eu fiul lor. Dosar de Securitate, Polirom, 2010, passim (inclusiv p. 521, Anexa 2,act
oficial care dezvéluie identitatea numelui de cod ,, Neagoe ”!). Semnificativ, premiatul
revistei ,,Arges”, editorul din nou al ,, Invatdturilor Sfintului Voievod Neagoe Basarab
catre fiul sau Theodosie” (Roza Vanturilor, 2010), D. Z. (,,Prof. univ. teolog, ziarist,
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dr. filolog”) omite tot ceea ce a publicat intre anii 1974 si 1989 - vezi Who is Who, ed.
a V-a Romania, 2010, p. 1513, s.v. /.

3. ,In primavara anului 1394, Mircea a trimis o oaste care a alungat
garnizoana turcad instalata in anul anterior la Karinovasi (azi Karnobat, la sud de
muntii Balcani), domnul romdn fiind incurajat in aceasta intreprindere a sa de
conflictul existent intre Baiazid gi unii emiri seldjukizi din Asia Mica.

Ca raspuns la actiunea lui Mircea, Baiazid a organizat o mare campanie de
pedepsire la nord de Dunare. /.../ Cele mai multe cronici scurte sdrbesti dateaza lupta
de la Rovine la 10 octombrie 1394, dar un document bizantin din septembrie 1395,
aratand grija imparatesei bizantine Elena Dragas pentru pomenirea tatalui ei cazut -
ca si Marko Kraljevici de altfel - in mentionata lupta reprezintd un argument serios in
sprijinul datarii acestei morti in timpul ciocnirii militare de la 17 mai 1395. Nu este de
loc exclusa nici existenta unei duble angajari a ostilitatilor, prima pdnd in octombrie
1394, a doua in mai 1395, pe Jiu”.

- ,,Razboiul de aparare condus de Mircea cel Batran”. (ISTORIA
ROMANILOR, vol. IV. De la Universalitatea Crestind citre Europa ..Patriilor”, Ed.
Enciclopedica, Bucuresti, 2001 /in redactia acad. St. Stefanescu, acad. Camil
Muresanu, prof. univ. dr. Tudor Teoteoi, secretar/ - citat din cap. IV, p. 283, autor St.
Stefanescu.

/Observatii. Neasteptata resuscitare a etapei istoriografice de la inceputul sec.
20 (lupte succesive, comemorarea basilisei Elena - aici luna septembrie indicatd gresit,
izvorul din 1395 fiind din octombrie, defunctul kyr Konstantin fiind comemorat la
exact un an de la disparitia sa pe campul batiliei de la Rovine (cum au intuit §i stabilit
Const. Jirecek si N. lorga, fapt probat la rAndu-mi in chip repetat §i cu argumente
solide). In plus, autorul citat a luat in considerare (p. 284-85) itinerarul dinspre Apus al
lui Baiazid I, potrivit opiniei mai vechi a lui Halil Inalcik (si preluata de A. Bolsakov,
iar apoi, in 1972, de monografia tiparita de subsemnatul, v. supra, n. 3); evident, cum a
stabilit apoi savantul orientalist Aurel Decei, acest pretins itinerar al lui Baiazid nu a
existat - izvorul invocat relatdnd de fapt incursiunea sultanului Murad II din 1438.

REMEMBER
A DIVERSION IN THE HISTORIOGRAPHY OR ARMY OF
COUNTRY AND MERCENARIES IN , THE BATTLE FOR ROVINE”.
EXPLANATORY NOTES AND TESTIMONIES FROM 1986-1988
Abstract

The author investigates the recent historiography regarding the date and the
consequences of the Battle from Rovine (10 October 1394). This investigation was
censored by the comunist regime a quarter of century ago. There are presented many
historians, journalists, party activists who enriched the theories regarding the reign and
personality of Mircea cel Batran Vv. 26 IX 1386 - 31 I 1418), opportunistically called
in that period “the Great” . Details in the Documentary Anexes, A-B.
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Al

ANEXE DOCUMENTARE

ACADEMIA Di STIINTE SOCIALE SI POLITICE
CENTRUL D& STIINTE SOCIALE CRAIOVA
Nr. 120 /25 junie 19 8 5

Cétre tov.dr. Nicolae Constantinescu,
Institutul de Arheologie - Bucuregti -
In cadrul aniversirii s 6oo de ahi de la iInceputul domniei lui
Mircea cel Bdtrin, Centrul de stiinte sociale din Craiova a finscris
in planul Editurii "Scrisul roménesc" pe anul 1986 lucrarea 6pp de
ni de ls inceputul domniei lui Mirceg cel Bitrin. Culegere d
studii.
4vind in vedere preocupdrile Jumneavoestrd stiintifice, vi
rugam si ne onorati cu studiul: Cercet rheologice legate de
epocag lui Mirceg cel Batrin. .
La elaborarea acestul volum omagial si-au anuntat deja pre-— ‘
ocuparea: acad.Stefan Pascu, prof.univ.dr. Sﬁefaﬁ Stefénescu, prof.’
univ.dr. Sonstantin Cihodaru, prod.univ.dr. Dinu C.Giurescu, prof.
univedr. Alexandru Piru, prof.univ.dr. Vasile Drégut, dr.Rézvan
Theodorescu.
Lucrarea trebuie inaintati editurii la 15 septembrie 1985.
V& rugdm si ne trimiteti studiul Dumneavogstrd in dous exemplare,
dactilografiat la dou# rinduri pe adresas Centrul de stiin{e sociale
Creiova,str.Unirii 79,cod.1lloo.
In cazul in care programul Dumneavoastri nu vd permite si
vd angajati in sceastd colaborare, vd rugim si ne comunicati pind
la data de 25 iulie a.c.
V& mulyumim pentru studiul cu care ne veyi onora gi vid asigu

rém de aleass noastrid stiméd si profundd pretuire.

i ]
uivedr. I Pitroiu
2l T s
.:5:, ? —
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A2

3. Rézboiul dintre Moldova si regatul ungar din 1395. — a‘?aﬁa

2Li¢ Evenimente politico-militare tramsilvinene de la mijlocul

secolului XIV pini la rdscoala de la BobIlna, - V.ESksraxy,

4, ParticipiAri cneziale romfAnegti la viata militard a voievo-
datului Transilvaniei, ~\V. ESksiasy

CAPITOLUL III, Inceputul luptei %firilor romfne impotrive
pericolului otoman :

50 pag.
Expansiunea otomanéd In Peninsula Balcanichd, — I, Bexze -

alem, %F @.} Politica militard si riAzboaiele de aplirare conduse de-

A3

Mircea cel Batrin (1386-1418). -~ R| Co nefoundi Nt o
argeh cel

3. Activitatea militard a lui Alexandru cel Bsg (1&00~1h31).
Ge—oved
4, Eforturile pentru apéirarea antiotomand a gérilor romine.

dupéi moartea lui Mircea cel Bétrin; Dan al II-lea (1422-1431,
k‘tApn W

e PARTEA'A II-A: SISTEMUL MILITAR AL TARILOR ROMANE DIN PRIMA
-
JUMATATE A SECOLULUI AL XV-LEA PINX LA MIJLOCUL SECOLULUI AL
i XVI-LEA

CAPITOLUL IV, Organizarea militari -a tarilor romi ne.
Epoca de glorie a "oastei t&rii"™ . -
50 pag.
1. Dezvoltarea economici, sociald si politicé a ;nr[lof roméine .

- s T. Cavvae v daoonw, .

Batalia principald s-a dat agadar la 10 octombrie 139&,

la Rovine, un loc ales de voievodgl Mircea cel Bﬁtrin, care a
fructificat si in acest fel avantajele cunoagterii terenului, atrn-

£indu-1 pe adveraar in acel "loc neprieInio“ ‘pentru el de care amin-

; o/ teste Phprentzes. Pent.u a ne pronunta in acenstapprivingé degi

identificarea locului de bﬁtalie a preocupat indelung 13toriograf1n.
presupunem ci e vorba dg ?;nutul Argesului superior, eventual ge
Vv conflé?énta riului cu Vilsénul: acolo)probabiyjla cca 20 km sud de
capit;;; Térii Rom&ne;ti, in lunca gi gesud mlagtinos dintre cele
ddud ape, cu dealuri inalte ¢ ripoase de o parte si de nltl, ?mpidn-
rite, sk cu muntii Figdragului profilindu=se in zare - s-a desfigu_
Vx, rat una din marile lupte 3le'fomﬁnflor. coﬁﬁarabilé cu Posada dfF-

\/ nainte di cu Calugarenii de mai ‘tirzin,

A Iost 0 lupfa pe f?a;a §i pe loarte: "$i 1incii nenuméra-
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A4

.ZM G ¥ laoronlinesices:
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CBNTRUL DE STUDII $I CERCETARI
DB ISIQRIE I TEORIR MILITARX

Ay é # ( v Ll oog P

CXTRE _
Tovardgul IS WICOLAE CONSTAN FIN ESCU

V4 rugim si participati, in calitate de autor, la
© gedinf{i de lucru ce va avea loc in ziua de 26 iunie 1985,
ora 10 la Centrul de Studii gi Cercetiri de Ietorie gi Teorie
Militsrd, Str. Drumul Taberei nr. 5-7 , in vederea definiti-
virii volumului II al Tratatului de Istorie MilitarX a Popo~
rului Komin pe baza observajililor ficuts de referentii de
specialitate. '

L ¥

PRULYY DE STUDII §I CERCETXRE
\OKI§ iiLITARK

N,

o

ps DIRECTORYE:(
Da IsiuRie:

Colonel
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Ae6.1.

/ Istoria militard a poporului romAn,II,Ed.Militara,Buc.,1986,0.167 /

A 6.2.

] I i i 1 Huci ictorie de la Rovine

Marea invazie otomand in Muntenia. Strqlucua vic .
a oastei conduse de Mircea cel Bdtin (17 mai 1395)*. Campa:lna otomlanﬁ
ale cirei pregitiri incepuserd incil din primivara anului 1394 era e’ascmi.pe;
proportii incit aceste pregitiri nu au putut fi terminate in acel an: ,,venin

4 DRH, D, vol. 1, p. 141,
Do, i i ii temporane —
* 14 datd a fost stabilitd pentru prima oard, pe baza unei milrturii cont e —
Ta'piﬁanul' ?l;c;somanw —, de céitre marele savant B. P. Hasdeu in anul 1876 ( Originele Cm&wg,
in ,,Columna lui Traian”, an VII) §i demonstraii pe baza altui document contcmporsrlly e C.
Lit,z:ica (Din domnia lui Mircea Vodd, in CL, X%:E P 473547_63.01;:;23:: (g,cﬁ:z?ck i:r:;?l
i ita datare de 10 octombrie 1 propusi de jsteril : ;
?lil:ﬂ;ﬂ ;ﬂ:::roeprcaet El:fs;xplici succesiunea reald a evenimentelor istorice, caracterul §i s:mmﬁfr;;
tiile l;ér.iliei de la Rovine., Aceasta, dintr-o victorie romﬂneascg se transformil i;ot;;oo E:cls‘t:]re
infri ili i : iti ata de 10 octombrie are ca temel
infringere militard §i intr-un total egec politic. Data octom e e fat. Constantin
intr-o cronici sirbcascld tirzie (pistra_li in 10 copu)', gresit in on]rjg sd D e secomt
ivizat in doud persuane distincte: Constantin si Dragag. Lipsa de credibili i
ﬁ::?a:'fgsl:ldzzmonstraﬁ?ncﬁ din 1927 de academicianul sirb G. S. Radojici¢, cel mai m;cl;{o;cm
list in istoria vechii literaturi sirbe; istoriografia recentda adoptat Quta csrec}i—- 17 mai L:: -—g
clnd se stie cu absolud siguranid i in lupta cu Mircea cel Bitrin a murit Constantin Draga

aldturi de Marco Kralevié, ) % x x

DE LA BATALIA DE LA ,ROVINE" LA ISTORIA POLONA

/Anuarul Institutului de A LUI JAN DLUGOSZ* / ALIAL /
Istorie 3i Arneolot«,i_e DE
"A.D.Xenopol" - Iagl, SERGIU 10SIPESCU

XILI,2 (1986),p.707...

. Intre problemele  homerice” ale istoriografiei veacului X1V, datarea bitiliei de la Ro-
vine, dintre oastea Tirii Rominesti condusi de Mircea cel Biwrin i forjele de invazie ale lui
Baiazid 1, reflecti in chip pilduitor, prin solugiile propuse, atit calitatea surselor folosite cit
$i tentatiile, Inclinagiile 51, de ce nu, aprehensiunile eriticii istorice.

. ... Pe temeiul unui pasaj de cronicd sirbeasci din veacul al XV-lea, ce rezuma desfisurarea
bitiliei, a amplificirilor sale in istoriile lui Luceari si Orbini §i, mai cu seamd, a insemnirii
vechiului tipicon_de Ja ministirea Hilandar — despre moartea unuia dintre principii sirbi
participanti la rizboi — Hasdeu afirma (1876)! ci ,ilustra wvictorie de la Rovine, a cirei
strilucire se revarsi asupra Craiovei, avusese loc anume la 17 mai 1395%,

Cu publicagia cronicii Jbulgare” de citre loan Bogdan (1891) s5i exegezele lui Nicolae
Torga (1901) pe marginea analelor sirbesti, povestirea mai ampli. a acestora sub data de 10

octombrie 1394 s-a impus istoriografiei romdne?, Relevarea de citre Constantin Litzica 1901)
A unui nou izvor — dania din octombrie 1395 a fmpiratulu; Tug cologul 5t a basilisser

Elena pentru mindstirea constamtinopolitanii Petra, spre pomenirea lui Constantin Dragas cizut
in camp din Tara Romi A si de la moartea ciruia nu trecuserd ined jase luni—a
deschis discugia in jurul datei bitiliei de la Rovine?. Nicolae lorga, cel dintii (1901) 5 apoi
Dimitre Onciul (1903) au reconstituit cu noi argumente desfisurarea invaziei otomane in
Tara Rur_nincascﬁ, plasind confruntarea majord la 10 octombrie 13944 si nu la 17 mai 1395
cum sustinuse, in urmi, Constantin Liwzica. Se invoca, intre altele, 5 faptul <3 victoria de
la f’ifwmr nu putea fi obginutd de forfele reunite ale lui Mircea cel Bitrin si ale regelui Un-
gariei — despre care atunci se credea ¢ in mai 1395 s-ar fi aflat in Tara Romineasci — fira

—_— A

. " Adnotirile pe marginea izvoarclor care le infifiim aici bunivointei ribditcare a citi-
mulo: dezvoltd interventia mea la dezbaterea organizati de redactia de jstorie a Editarii Milj-
tare in jurul d.1.m bitiliei de la Rovine, la care au participad Al. V. Digi, M. Dogaru, Tahsin
Gemil, Anca Tanasoca, Andrei Pippidi, N. Stoicescu, Dan Zamfirescu (ianuarie 1986, Bucu-
regti). Ele lrgbu.g a fi considerate drept urmarea si indreptarea celor scrise de mine in articolul
wla R‘omne in ﬂ:;m“ [.,Mag:lzin Esto[ic". VII, 12/1974, p. 14—18).
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A7

CUPRINSUL

I, 0 lZmurire preliminari

[ N NN NN E R R 1

- II, Rovine. 10 octombrie 1394. Arpumente istorico-arheologice.

Comunicare prezentatd de Dr. Nicolae Constantinescu in
sedinya din 23 martie 1988 la Institutul de) Arheologie din
Bucuresti al Acedemiei de §tlinte Sociale si Politice ..... 13

- Intrebiri si discutli pe marginea comunicdrii seeseveesse

A8
BATALIA PENTRU
ROVINE

23 MARTIE 1988

Transcriersa inregistririi de pe banda de magnetofon

insofitd
de
ANEXE DOCUMENTARS
si

OBSERVATII CRITICE

de DAN ZAMFIRESCU

Bucuresti
1988
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A9
-2-

4, Din "EKTESIS_NEA" formula_de adressre_a patriarhului e

ecumenia, in actele de cancelarie, "oHtre despotul

Serbiei Constantin Dragag (Dragasses)".
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IV, STUDII COMPLKMENTARK

1. Geurg‘Oacrogorsn: Domnul Constantin Dragag (versiune

roméneasod a originalului spdrut in limba sirbocroatd
111 1963) l...l!t....l..t.00!..-.IQOQ.OIIl‘il.!al.ll........ xﬂ,ﬂ

2, Vatroslav Jagié, Tipikul lui Roman. Un_manuscris_cindyva

la_Hilandar, acum la Berlin (originalul, versiune romé-
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V. CAPCANs1E IGNORANTHI SAU_NOTW CRITICE CU PRIVIRE LA SxDINTA
TINUTA LA INSTITUTUL DE ARHEOLOGIE DIN BUCURWSTI Li 23 MARTIS
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CUVINT DE RAMAS BUNJ

?edim’;a din 23 martie 1998 de la Institutul de Arheologie
din Bucuresti nu & marcat in nici un chip un "schimb de generagii”
de FPelul celui ficut sensibil, pind la scandal academic, de "Dis-
cursul de receptie" al lui Ioan Bogdan, In 190§, discurs citat si
luat ca nodel de dr. Nicolae Constanbtinescu. Simplul fapt cd cei
patru protagonisti (unul, Ciprian Zaharia, fiind prezent in sald
numai prin problemele ridicate de cartea sa) ai datei de 17 mai
1295 depégesc, in covirgitoam majoritate (trei din patru) virsta
de 50 de ani (dr. Nicolae Stoicescu, in ciuda aparentgei fizlce de

etern june, chiar si pragul celor 60) exclude aceastd interpretare.

Dar daci n-a fost un "schimb de generayil" si n-a marcat

nici un fel de schimb, nici micar de "stafetd", sedinga a pus pentru
t ¥ [
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

CU PRIVIRE LA GENEALOGIA UNUI INSEMNAT
BOIER MUNTEAN DIN VEACUL AL XV-lea

RADU OPREA"

Descendent al unui vechi neam boieresc, indeaproape inrudit cu marile familii
nobiliare ale tarii, Dan vornic - supranumit ,,Durduc” sau ,,Durduca” (ceea ce ar fi fost
in limbajul timpului echivalentul lui ,,Durduliu” sau ,,Dolofan”, probabil o aluzie la
aspectul mai implinit al formelor sale) - a jucat un rol insemnat in viata politica interna,
destul de zbuciumata si instabild, din vremea voievozilor Basarab cel Batran (Laiota) si
Basarab cel Tanar (Tepelus). Numele sdu este consemnat in textul a noud documente
interne, din intervalul 1475 iunie 1 - 1478 septembrie 9, adicd sase acte emise de
cancelaria primului domn amintit si trei provenind de sub pana gramaticilor de la curtea
celui de-al doilea voievod mentionat'.

Intre cei noudsprezece boieri trecuti in sfatul hrisovului din 1 iunie 1475, pe
langa cei patru jupani fara dregatorii (Dragomir al lui Manea, Cazan al lui Sahac, Neag
si Neagoe al lui Borcea), boieri mai varstnici i pe care noul domn ii mostenise de la
predecesorul sau, Radu cel Frumos, sunt aratati si cativa dintre stilpii domniei de
curand instalate, intre care deslusim si pe ,,jupan Dan vornic”, ca fiind al cincilea boier
martor, dupa jupanii mai sus-pomeniti si inaintea lui Neagoe de la Craiova, parintele
celor patru frati Craiovesti, aflat pentru intdia oara printre martorii domnesti, precum si
a lui Manea Negrul si Draghici din Margineni, spatari, primul fiind tatal lui Manea
Persanu, viitorul mare vornic al Iui Radu de la Afumati, considerat de acesta ca fiind
,.din casa” sa, iar cel de-al doilea era fostul stratornic al lui Radu cel Frumos, ajuns
vornic-mare al lui Vlad Calugarul si primul sfetnic in timpul lui Radu cel Mare, pana in
1497, ctitorul Manastirii Margineni, numite uneori si Draghicesti’.

Ultimul dregator ce apare in sfatul acestui hrisov (probabil cel mai tanar si mai
mic in rang dintre boierii adeveritori) este un ,,.Dimitru stratornic”, nimeni altul decéat
cel cunoscut ca Dimitrie Ghizdavat, precum il vom afla trecut printre marturiile
domnului de la 1476, intalnit apoi si ca ban-mic, in 1486*, cel ce va deveni mai tarziu
ginerele lui Dan Durduca, in urma cisitoriei cu fiica acestuia, jupanita Neaga’.

" Directia pentru Cultura si Patrimoniul National a Judetului Arges.

' Documenta Romaniae Historica (se va cita DRH), B. Tara Romaneascd, vol. I, Bucuresti, 1966, p. 243-268,
doc. 148-161.

2 George D. Florescu, Divanele domnesti din Tara Romdneasca. I (1389-1495), Bucuresti, 1943, p. 216-217;
Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova (sec. XIV-XVII),
Bucuresti, 1971, p. 21, 69.

*DRH, B, 1, p. 257, doc. 153.
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178 RADU OPREA

in actul din 15 iulie 1475, prin care Basarab cel Batran intireste averile
Manastirii Cozia, intre cei 14 boieri - martori din sfat, ,jupan Dan mare vornic”
figureaza tot ca al cincilea dregitor, dupa jupan Neagoe al lui Borcea si inaintea lui
Neagoe de la Craiova, fata de care era probabil si mai in varsta si mai sus in ordinea
rangurilor detinute.

O pozitie interesantd §i preeminentd va ocupa personajul nostru intre martorii
primului document cu sfat, emis de voievodul Basarab cel Téndr, prin care acesta da
manastirii Cozia moara domneasca din targul Ramnic, la Olt, in schimbul unor mori de
la Targoviste, poruncd in care nu apar decat trei boieri-dregatori: jupan Dragomir al lui
Manea, jupan Dan mare- vornic si jupan Vintild logofat, carora li se adauga si doi
clerici: egumenul de la Snagov si egumenul de la Deal, aritati nominal®.

Genealogistul George D. Florescu considera cd prezenta numai a celor trei
boieri ca martori adeveritori in acest hrisov - unul din primele ale lui Basarab cel
Tandr, pe cand el nu-si alcatuise incd un sfat domnesc - ar putea fi explicatd prin
inrudirea lor cu voievodul’. De pilda, din izvoare stim ci Dragomir al lui Manea era
nepotul lui Vladislav al II-lea® si var primar, fie direct, fie prin alianta, cu Basarab
Tepelus’.

In privinta lui Dan mare vornic, George D. Florescu sugera o anume corelatie
intre prenumele acestui boier si patronimicul specific ramurii Danesti a Basarabilor,
prenume pe care autorul spunea cd nu l-a mai intélnit a fi purtat de vreun mare boier -
martor in trecut'’, ceea ce ne indeamni a presupune o inrudire intre voievod si marele
vornic. Tot in acelasi context se lansa ipoteza - bazatd pe stdpanirea comuna in unele
sate din Gorj, aflate In preajma Manastirii Tismana - dupa care Vintild Florescu ar fi
fost sotul unei surori a lui Radu cel Frumos, ceea ce ar explica prezenta neintrerupta a
acestui boier tinar incd, de la 18 mai 1468 inainte, in toate sfaturile domnesti ale
voievodului amintit. Prin urmare, sustinea reputatul genealogist, Vintild Florescu ar fi
fost var primar cu parintele lui Basarab Tepelus, sau mai corect spus - judecand
lucrurile in lumina ultimelor izvoare - era var al doilea, prin aliantd, Basarab Tepelus
fiind in acest caz, pentru Vintila, nepot de var''.

In sfatul celor 12 boieri adeveritori, la hrisovul din 3 aprilie 1478, in frunte cu
acelasi jupan Dragomir al lui Manea, Dan mare-vornic este al cincilea, dupa noul boier
- martor, fara dregatorie, jupan Gherghina, viitorul mare parcalab al cetatii Poienari,
fratele doamnei Rada a lui Vlad Calugarul voievod, considerat ca fiind stramosul
cunoscutilor boieri din Baleni (Dambovita)'?.

4 Ibidem, p. 317, doc. 197; George D. Florescu, op. cit., p. 217.

* Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 19.

® DRH, B, I, p. 260, doc. 157/1478 ianuarie 9.

" George D. Florescu, op. cit., p. 226.

8 DRH, B, 1, doc. B/ < 1447 sept. 1 - 1448 aug. 31>, p. 505; George D. Florescu, op. cit., p. 112, 226; Radu
Oprea, Cativa mari dregatori din Sfatul Domnesc al lui Viad Tepes, in ,, Argesis”. Studii si Comunicari.
Seria Istorie, tom. XVII, Muzeul Judetean Arges, Pitesti, 2008, p. 93.

® George D. Florescu, op. cit., p. 227.

1 Ibidem.

" Ibidem, p. 228-229; Dan Plesia, Genealogia Basarabilor (sec. XIII-XVII), plansi anexa la vol. fo Mircea,
mare voievod §i domn..., Ramnicul Vélcii, 1986.

12 George D. Florescu, op. cit., p. 230; Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 21; Radu Oprea, op. cit., p. 94.
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Hrisovul datat 9 septembrie 1478", prin care Basarab cel Tanir intireste
averile Manastirii Cozia, este ultimul document pastrat pand acum, din veacul al XV-
lea, in care mai apare ca boier - dregator in sfat Dan mare-vornic. Dupa aceasta data
credem cd el se va fi stins, niciun alt act nemaiaratandu-l1 ca fiind inca in viata.
Descendenta sa este compusa din: o fiicd, Neaga, si doi fii, Oprea slugerul si Dragomir;
Neaga a fost casatoritd, mai intdi, cu Dimitrie Ghizdavat, mare dregétor in perioada
1475-1485", apoi cu jupan Céandea, fratele lui Baldovin parcilab incepitorul neamului
boierilor din Golesti - Muscel. Din prima casatorie au rezultat trei copii: un fiu, numit
Manea Ghizdavat, urmat de doua fiice, Vladaia si Dumitra. Manea Ghizdavat s-a
insotit cu Vilaia, fiica lui Mogos spatar si nepoata lui Mogos ban, boieri din neamul
celor cunoscuti ca fiind ,,din Cepturoaia”.

Vladaia a fost maritatd cu Manea Persanu, fiul lui Manea Negrul mare-vistier,
ajuns si el dregétor influent la curtea voievodului Radu de la Afumati, care il considera
,,din casa” sa si care l-a facut mare vornic. Manea Persanu va fi ctitorul Manastirii
Seaca, din judetul Olt, unde a fost si inmormantat, atat el cat si jupanita sa, Vladaia'.
Cea de-a doua fiicd a lui Dimitrie Ghizdavat, cu sotia sa Neaga, a fost jupanita
Dumitra, ce a tinut mai intdi pe Manea al lui Mogos din Stanesti, dupd moartea caruia
se recasatoreste cu Tudor din Dragoiesti, mare dregétor in intervalul 1523-1535, ucis
pentru hiclenie de Radu Paisie, la 1536'°.

Din prima césatorie a Dumitrei, cea cu boierul Manea al lui Mogos din Stanesti,
a avut trei fiice: Caplea, Vilaia (insotita cu Fartat vornic din Dragasani) si ultima fiica,
al carei nume nu ne este cunoscut, casatoritd cu un anume Toma, a fost mama Vilaiei
din Stanesti (numita si Tomana, dupa numele tatalui sdu), viitoarea sotie a lui Dobromir
din Runcu, mare ban intre 1568 iulie 19 si 1582 junie 9'".

Asadar, prin increngdtura aliantelor contractate de descendentii sii, mai cu
seamad pe linie feminind, Dan Durduca s-a inrudit cu multe neamuri boieresti influente
in societatea de la sfarsitul veacului al XV-lea si din secolele urmatoare. Acestea ar fi:
boierii din neamul Ghizdavat, originari din Transilvania, probabil urmasii acelui Stoica
Ghizdavici, colaboratorul lui Iancu de Hunedoara'®; boierii din Cepturoaia (inclusiv
ramura din care descind Buzestii); boierii din Stinesti, Dragoiesti si Golesti'.

In privinta lamuririi originii stramosilor din care descindea marele vornic Dan
Durduca, noi opinam pentru stravechiul leagan al Lovistei, tinut din nordul judetului
istoric Arges, zond unde vietuiau neamuri de boieri, cu adanci radacini in veacul al
XIV-lea, cum au fost cei din Suici si Saldtruc, din Cepari si Tigveni, ce stapaneau
intinse domenii in satele de pe valea superioard a Topologului, in preajma vechilor
curti domnesti de la Arges si pand in vecinatatea Pitestilor, iIn campia inalta ce forma

"> DRH, B, 1, p. 268, doc. 161.

' Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 19-20.

'S Ibidem, p. 69.

1 Ibidem, p. 98; Dan Plesia, Marele ban Dobromir si neamul sau, in ,, Arhiva Genealogicd”, 1997, IV (IX),
1-2, p. 183.

'7 Ibidem; Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 51-52.

'8 Documenta Romaniae Historica, D. Relatii intre Térile Romdne, vol. I (1222-1456), Bucuresti, 1977, p.
435, doc. 318/1453 aprilie 11; p. 440, doc. 322/1454 aprilie 30.

' Dan Plesia, op. cit.; idem, Contributii la istoricul Mandstirii Stanesti (Vélcea) si a ctitorilor ei, in ,,
Mitropolia Olteniei”, an. XVII, nr. 5-6, 1965, p. 407-417.
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limita de nord a fostului judet Teleorman. Cam aceasta era si intinderea, desigur
fragmentara, a domeniului pe care l-a stdpanit Dan Durduca si urmasii sai. Nu
intdmplator, genealogistii au remarcat ca boierii din Lovistea sau cei din Suici -
Salatruc au ascendenti incd in vremea lui Mircea cel Batran®. De pilda, voievodul
tocmai amintit intdrea, la sfarsitul secolului al XIV-lea, unei cete de sapte boieri - din
care doi purtau numele de Dragomir - cteva sate din tinutul Lovistei’'. Locurile
acestea, constituind granita de nord a Valahiei cu Transilvania, au fost intotdeauna o
oaza de relativa libertate si de evadare a varfurilor aristocratiei bastinase inspre regatul
Ungariei, in caz de conflict cu puterea centrala. Asa s-a intamplat, in 1374, cand
Ludovic I, regele Ungariei, scria lui Benedict, comitele de Timis, cd au sosit niste
boieri fugari din Tara Romaneasca ,,de la voievodul Vlaicu, niste romani, anume
Stoican, fiul lui Dragomir (subl. ns.), fiul lui Voina de Loviste, Danciu, fratele fostului
comite Neagu, Voicu, fiul lui Radoslav, si Selibor, omul de aproape (familiaris
specialis) al voievodului Vlaicu™?.

Cam pe la jumatatea veacului al XIV- lea, Vladislav al Il-lea voievod,
reconfirma mai multor boieri ai sai, printre care Dragomir Ruhat, cu fiii lui, nepotului
sau Dragomir si altora, stipanirea peste mai multe sate lovistene®. Pana si ctitoriile
ecleziastice ale timpului au avut parte de contributia boierilor din Lovistea, cel mai
edificator exemplu in acest sens ar fi vechea Manastire Cotmeana, unde pe la 1385, in
zilele lui Dan I voievod, un anume jupan Dragomir, fiul egumenului Dragomir, a donat
sfantului licas un clopot pentru pomenire*. Si tot aici, la Cotmeana, parcd pentru a nu
destrama firul neintrerupt al generatiilor, si-au gasit odihna peste ani boierii din Suici si
Cepari, Incepand cu jupan Dragomir mare-vornic in vremea lui Neagoe Basarab (cel pe
care domnul il numea ca pe o ruda apropiata, din ,, casa ” sa), impreund cu jupanita
Marga, sotia lui credincioasd, fiica viteazului Albu vistier, ce a trait la cumpana
veacurilor XV-XVI, gasindu-si sfarsitul cu arma In mana, in conflictul pentru apararea
onoarei unei tinere jupanite si a neamului sau®.

Ceea ce ar proba oarecum prestigiul de care se va fi bucurat in epocd aceasta
ctitorie domneasca si boiereasca de la Cotmeana, ar putea fi si valoarea simbolica a
gestului facut de Dragomir mare-vornic, cel care desi incheiase lucrarile de constructie
la biserica sa necropold, cu hramul Inaltarea Domnului, din satul Ceparii-Pamanteni, in
ziua de 31 iulie 1533, nu s-a Inmormantat aici, ci a tinut sa i se odihneasca osemintele
sub lespedea de la Cotmeana, in 6 august acelasi leat™.

el

2 1dem, Importanta studiilor genealogice pentru istoria Tarii Romdnegti, in ,, Arhiva Genealogica”, II (VII),
1995, 1-2, p. 13-20.

2 DRH, B, 1, p. 45, doc. 18/< 1393 sept. 1 - 1394 aug. 31>.

* DRH, D, 1, p. 107, doc. 63.

» DRH, B, 1, p. 180, doc. 103/1451 iulie.

* B. P. Hasdeu, Istoria criticd a romdanilor, ed. ingrijita si studiu introductiv de Grigore Brancus, 1984, p.
178; Constantin Balan, Inscriptii medievale si din epoca modernd a Romdniei. Judetul istoric Arges
(sec. XIV - 1848), Bucuresti, 1994, p. 192, nr. I 205.

3 Ibidem, p. 153, nr. 113; Radu Oprea, Albu vistier (cca. 1460-1510) si inrudirea sa cu vechile neamuri ale
boierilor argeseni de pe valea Topologului, in ,,Argesis”. Studii si Comunicari. Seria Istorie, tom. XVII,
Mugzeul Judetean Arges, Pitesti, 2008, p. 107-111 si spita genealogica din Anexa 1, p. 112.

26 Constantin Bilan, op. cit., p. 153, nr. 113.
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Ca o dovada in plus ca numele era simbolul continuitatii generatiilor, peste ani,
in randul aristocratiei muntene si nu numai, este si faptul ca in familia lui Dan Durduca
si a fratelui sdu, Radu spatarul, numele Dragomir 1-au purtat atat unii din descendentii
lor directi, cat si reprezentantii unora dintre neamurile cu care s-au inrudit apoi, prin
alianta.

REGARDING THE GENEALOGY OF AN IMPORTANT BOYAR
OF THE 15-TH CENTURY WALACHIA
Abstract

Dan the magistrate, aka Durduca (Plump), probably because of his aspect, was
a descendant of an old family of boyars, closely related (if not identical) to that of the
famous boyars Floresti, - played an important role in the tormented and instable
internal political life in the time of the voivodes Basarab cel Batran (Laiotd) and
Basarab cel Tanar (Tepelus).

Between 1475 and 1478 (with some breaks determined by the frequent
changing of the rulers) Dan Durduca was always among the first 4-5 boyars who led
the lordly assembly, which was formed by some old and important boyars’ families
(the Margineanus, the Sahacescus, the Borcescus, the Craiovescus), some of them
being closely related to the voivodes of the ruling dynasty and having the roots in the
14-th and 15-th centuries.

Dan Durduca always owned a huge estate: from the old Mehedinti County to
the north of the ex Arges County - in Tara Lovistei and along the Topolog Valley - and
downward to Teleorman County. The inheritors of his huge fortune were families of
boyars who strongly influenced the political life of Walachia (the Golescus, the
Dragoiescus, the Stanescus, and the Buzescus). His descendants were related both to
the boyars belonging to Ghizdavat family (one of whose member, Stoica Ghizdavat
was a collaborator of both the king of Hungary and of loan de Hunedoara) and to the
boyars from Cepturoaia (among them the Buzescus).

Conformable to a document from the second half of the 16-th century, Dan
Durduca had his court in the village Burdesti (today in Suseni, Arges County), in the
high field from the south of Pitesti (ca 20 km).
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

DIN ISTORICUL SCHITULUI BASCOVELE, JUDETUL ARGES
MARIUS PADURARU"*

Schitul Bascovele (Fig. 1) din satul Ursoaia, comuna Bascovele, judetul
Arges, devenit monument istoric de categorie A, este unul dintre lacasurile de cult - din
pacate, destul de numeroase - carora soarta nu le-a fost favorabila inca de la fundare.

Am schitat in numarul precedent al acestei publicatii', conditiile infiintarii si
ale refacerii acestui schit, referindu-ne cu precadere la cele doua faze ale bisericii,
Bascovele I, respectiv Bascovele II (Fig. 2), atestate documentar, epigrafic si, de
curand, si arheologic.

Fig. 1. Schitul Bascovele, vedere exterioard dinspre sud - foto Marius Paduraru, 2009.

* Muzeul Judetean Arges, Pitesti.
! Spiridon Cristocea, Marius Paduraru, Cercetarile arheologice de la Schitul Bascovele, comuna Cotmeana,
Jjudetul Arges (campania iulie-august 2009), in ,,Argesis”, tom XVIII, 2009, p. 167-183.
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184 MARIUS PADURARU

Daca marele comis Serban II Cantacuzino, ctitorul de la 1695, a naltat lacasul
ca o fagaduiala adusa Maicii Domnului, ,,ca din dar(u)l sfenti<»i sal(e) sa ne dea rod
din trupul nostru”, lucrarile fiind la un moment dat intrerupte din motive ce nu sunt
foarte clare si reluate dupa tragica moarte a sotiei si a fiicei, cutremurele de pamant ce
au urmat, mai cu seama cele din 1802 si 1838, au distrus biserica - fisurile din fundatie
erau foarte profunde si bine observabile in cercetarea arheologica din 2009 - in asa
masurd incat, in anul 1843, stareta Platonida Cazéaneasca a fost nevoitd sa o refaca din
temelie, ,,de iznoava”, cu sprijinul grecului Stefu Nicolau si al sotiei sale, pitesteanca
Paraschiva.

Fig. 2. Biserica schitului Bascovele II - foto Marius Paduraru, 2009.
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Asadar, obstea vietuitoarelor de la Bascovele nu dispunea in 1843 de
stipendiile necesare unei astfel de Intreprinderi, semn ca schitul era sdrac. Din
nefericire, distrugerea documentelor acestui schit - ca de altfel si a unei bune pérti din
actele schitului Buliga - prin incendiere de cdtre hoti in anul 1815, cand au fost sustrase
din locuinta epitropului Partenie Buligeanul® - constituie un obstacol in construirea unei
imagini cit mai obiective asupra situatiei economico-financiare a schitului in primul
sau secol de existentd. Hrisoavele Iui Mihail I Sutu si Alexandru Moruzi confirma
aceasta stare de fapt. Emise spre finele acestei perioade, la 29 noiembrie 1791,
respectiv la 24 august 1793, in acestea se precizeazd cd manastirea de calugarite
Bascovul era ,.foarte saraca si fara de niciun ajutor de nicdierea”, motiv pentru care i
intareau ,,ca si alti frati domni de mai nainte” din vindriciul domnesc din judetul Arges,
,,vin, vedre una sutd”, ,la vremea dijmaritului scutea stupi una sutd”, precum si ,,lude
6, oameni ertati de toate dajdiile”. Ele au fost confirmate si de Intaiul Divan si Comitet
al Principatului Valahiei, la 8 octombrie 1809, precum si de Ioan Gheorghe Caragea, la
1 aprilie 1813°.

Probabil in 1695, Maria, sotia comisului Serban Cantacuzino si fiica marelui
vornic Ghinea Rustea-Vileanu®, a inzestrat schitul cu mosia Vata din judetul
Teleorman, careia, in actul din 15 mai 1696, nu i se precizeazi intinderea’. Marin
F. Dana - autorul tezei de licentd Schitul Bascov, lucrare apreciatd in epocd, in care
autorul a tins spre exhaustivitate - desi nu cunostea documentul mentionat, aminteste
totusi de aceasta mosie precizand: ,trei sute sase zeci stinjeni mosie cu pamant de
cultura si padure, In comuna Vata, plasa si judetul Olt, in intindere aproximativa de una
mie pogoane, daruita de parintele Gherasim monah de la schitul Robaia, plasa si judetul
Arges, al carui nume este scris in pomelnicul ctitorilor”®. Nu avem nicio indoiald ca
marea majoritate a celor o mie de pogoane proveneau din dania Mariei Cantacuzino,
monahul Gherasim donand si el acolo, ulterior, o suprafatd de teren, evident mai mica.

Pauperizarea schitului este explicabild, dacd avem in vedere ca Maria a
decedat inainte de finalizarea constructiei, iar Serban s-a recasatorit. Mai mult decéat
atat, asa dupa cum au confirmat si cercetarile arheologice, nici Maria, nici fiica ei, nu a
fost astrucatd la Bascovele, Serban fiind, dupa cum se stie, inmormantat la Comana,
alaturi de tatal sau, Draghici.

2 Conform documentului din 3 iunie 1825 (D.A.N.I.C., fond Episcopia Arges, CI/3), asupra ciruia vom
reveni cu un alt prile;j.

* V. A. Urechia, Istoria romdnilor, seria 1786-1800, tom. IV, Bucuresci, Lito-tipografia Carol Gobl, 1893,
p. 227, ibidem, seria 1800-1830, tom. IX, Bucuresci, Institutul de Arte Grafice Carol Go6bl, Bucuresci, 1896,
p. 368; ibidem, seria 1800-1830, tom. X, partea A, Bucuresci, Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, 1900,
p. 146.

* Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova (sec. XIV-XVII),
Bucuresti, Editura Enciclopedicd Romana, 1971, p. 185.

> B.A.R., colectia Documente istorice, CDLXXVII/163 (fost la D.AN.I.C.); vezi si Anexd la Sp. Cristocea,
M. Paduraru, op. cit., p. 180-183.

¢ Marin F. Dana, Schitul Bascov, tezi de licentd sustinuti in cadrul Facultitii de Teologie a Universitatii din
Bucuresti, 1934, manuscris dactilografiat, p. 104 si 136, unde se face referire la un document din 10 iunie
1819, o ,,copie dupa hotarnicia mosiei Vata de Sus, Vata de Jos si Izvoru din judetul Teleorman, facuta de
Sandu Derepteanu si legalizata de Judecatoria Districtului Teleorman”. Se precizeazd ca documentul
respectiv a fost evacuat la Moscova. In actul amintit este vorba, mai probabil, de boierul teleorminean Sandu
Deparateanu, slugerul de la 1829 (1. C. Filitii, Catagrafie oficiala de toti boierii Tarii Romdnesti la 1829, in
,»Revista Arhivelor”, nr. 5, 1928-1929, p. 334).
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Féara a se putea preciza in ce imprejurdri a intrat in patrimoniul funciar al
schitului, pe de o parte, ca urmare a incendierii actelor in 1815, pe de alta parte, din
cauza evacuarii unor acte la Moscova in 1916, mentiondm cd mult incercata de soartad
ctitorie cantacuzind a mai avut in proprietate o chingd de mosie numitd Sitiseasca,
daruita ,,de un domn Bélaceanu” din comuna Balaci, judetul Teleorman. Suprafata
acesteia nu se cunoaste, dar se stic cd ea se gasea in proprietatea schitului, la 20 august
1833’

Daci mosia de la Vata” se situa relativ aproape de Bascovele (circa 30 de km
in linie dreaptd), cea de la Balaci™, aflatd la aproximativ 100 de km de schit, era mai
dificil de administrat. Vata si Sitiseasca ,,ce-i mai zice si Balaciu sau Paduretiu” au
fost, dupa toate probabilitatile, singurele mosii pe care schitul le-a stapanit, suficiente
pentru a asigura traiul micii obsti de calugdrite, insa se pare, foarte probabil si ca
urmare a unei proaste gestiondri, insuficiente pentru a oferi stipendiile refacerii din
temelii a bisericii schitului in anul 1843. In aceste conditii, stareta Platonida
Céazaneasca a fost nevoitd - potrivit pisaniei si altor surse documentare - sa-si
cheltuiasca cea mai mare parte a averii sale, si aceasta numai pentru ,,infrumusetarea”
lacasului, termen prin care intelegem zugravirea bisericii §i inzestrarea ei cu odoarele
necesare, de vreme ce ridicarea din temelie a edificiului se facuse de catre Steful
Nicolau impreunad cu sotia sa, Paraschiva. Nu excludem nici imixtiunea egumenului de
la Cotmeana In administrarea veniturilor acestor mosii, avand in vedere ca schitul
Bascovele se situa pe mosia vechii ctitorii domnesti.

Ca schitului Bascovele nu i s-a intocmit nicio catagrafie pana in 1865 este
greu de crezut, mai sigur fiind ¢i ele nu au mai ajuns pana la noi®. Din inventarul
intocmit la sfarsitul anului 18659, prezentam aici numai ,averea nemiscatoare”,
necuprinsa in cel din februarie 1868. Fiind mai bine realizat, pe acesta din urma il vom
reda integral. Potrivit inventarului efectuat la 2 decembrie 1865, ,,averea nemiscatoare”
a schitului Bascovele se compunea din urmétoarele posesiuni: ,,1. Un petic mosie de
365 stanjini, la Vata, in jud. Oltul; 2. O chingd mosie la Balaciu-Sitiseasca, in jud.
Teleorman; 3. O vie pe Valea Popii-Muscel, doud pogoane; 4. O vie pe Valea
Badestilor-Muscel; 5. O casa in oragul Pitesti, ca metoh, cu locul ei; 6. Un loc de
pravalii in Ulita Mare-Pitesti”'".

Dupa secularizare, schitul a pierdut cea mai mare parte a acestor proprietati,
ramanand cu 22 de pogoane in mosia Cotmenii, intrucat nu era desfiintat, si cu alte
17 pogoane, deoarece servea §i ca biserici de mir pentru satele din proximitate,
Ursoaia, Zamfiresti si Negesti. Mosia Cotmeana s-a arendat in conditiile legii din 1865,
al carei articol 49 prevedea ca arendasii nu au niciun amestec in interiorul schiturilor
sau manastirilor ce se vor afla in cuprinsul mosiei, lasdnd la dispozitia superiorilor
respectivi gradinile de legume si pomi roditori pe care le vor fi posedat la incheierea

" M. F. Dana, op. cit., p. 139.

* Astazi sat in comuna Vedea, judetul Arges.

** Actualmente sat §i comund, judetul Teleorman.

8 D.AN.IC., fond Ministerul Culturii si Instructiunii Publice (in continuare se va cita M.C.I.P.), dosar
982/1865, f. 35-36.

? fntocmit cu ocazia demisionarii staretei Platonida Cizineasca - din cauza vérstei inaintate si a starii precare
de sanatate - si a inlocuirii sale cu Epraxia Costeasca (M. F. Dana, op. cit., p. 179-184).

"D.AN.LC,, fond M.C.LP., dosar 982/1865, f. 36; M. F. Dana, op. cit., p. 354.
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contractului de arendare. Arendasul mosiei Cotmeana n-a tinut cont de acest articol din
lege si, in perioada 1871-1876, a pus stapanire efectiv pe terenul respectiv. Cu toate
sesizdrile facute de catre stareta Irina Perieteanca, cu toate interventiile Episcopiei
Argesului cdtre Ministerul Cultelor si ale acestuia catre Administratia Domeniilor si
Padurilor Statului si catre Prefectura Arges, si cu toate rapoartele incheiate de cétre
Prefectura Arges la fata locului si inaintate Ministerului, acest teren nu i-a fost redat
schitului decat in 1876, pentru ca in 1883, cand a fost transformat 1n biserica de mir, sa
fie vandut la licitatie, tot de citre stat''.

in urma demisionarii Epraxiei Costeasca la 14 decembrie 1867', prin adresa
nr. 178 din 9 martie 1868, Ghenadie, episcopul Argesului, raspundea solicitarii cu nr.
1240 a ministrului cultelor, ardtand ca protopopul aceluiasi judet o instalase pe
cuvioasa Platonida Cizineasca", in postul de superioard la schitul Bascovul. Cu
acelasi prilej, s-a intocmit cel de-al doilea inventar ,,in care s-au inscris dota
pomenitului schit”, un exemplar inaintandu-se Ministerului Cultelor. Prin adresa nr.
2285 din 13 martie 1868, un exemplar al aceluiasi inventar, completat insa, pe alocuri,
diferit, era inaintat Ministerului de citre Prefectura Arges'.

Reddm 1in continuare, intocmai, inventarul expediat Prefecturii’®, mai bine
realizat decat cel Tnaintat Episcopiei Argesului, cu mentiunea ca s-a apelat si la acesta
din urma, ori de céte ori a fost cazul, pentru completari:

Llnventar pentru toate averile miscatoare si nemigcatoare a schitului Bascovul,
din judetul Argesul, 1868 februarie 15, si care s-au dat in primire noii superioare
Platonida Cazaneasca, conform ordinului domnului subprefect no. 991, urmat dupa al
domnului prefect, nr. 1117.

.NO' Numirea obiectelor Observatii
obiectelor ;
1 2 3
1 biserica de zidu, facutd de iznoava la leatul|de cuvioasa Platonida Cazaneasca si cu
1843 si invalitd al doilea, din nou, la an|ajutorul altor facatori de bine
1865
1 sfant prestolu de zidu si sfanta masa de|facute tot de Cuvioasa Platonida
piatrd, acoperita cu trei mese, una de cit si|Cazaneasca
doud de damascu, de ata.
sfinte antimise, cu cele trebuincioase, ale lor
1 sfanta Evanghelie daruitd de raposatul episcopu al Sfintei
Episcopii Buziu, D<wmnealui»
D<omnul> Chesarie, si ferecata cu
argintu, semplu, iaru nu peste totu, de
D-lui Domnul Matache Eliadu

""'M. F. Dana, op. cit., p. 67.

12 Tot din cauza starii de sanitate, dar si a multelor ,,supiriri ce am avut pentru imprejmuirile sale (ale
schitului Bascovele - n.n.) cu domnul arendas al mosiei rasaritul si apusul” (ibidem, p. 224).

1 Se niscuse in Bucuresti, ca fiici a vitafului Costache Cazanescu. La acest schit a fost numita, probabil cu
calitatea de staretd, in 1830 (ibidem, p. 365). A doua oard, ea va ocupa functia de superioara a schitului
Bascovele, de la 1 februarie 1868 si pana la deces, survenit in anul 1870 (ibidem, p. 233, 261).

“D.AN.LC., fond M.C.LP., dosar 982/1865, . 87", 90".

'* Ibidem, f. 917-94".
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1 2 3
2 sfinte Evanghelii din vechime
13 mineie: un Triod, o Cazanie, un Apostolu,|legate din nou, de cuvioasa Platonida
un Penticostaru, un Ohtoicu, o Liturghie si o|Cazaneasca, la leatu 1833
Psaltire, vechi
1 sfanta Evanghelie, un Apostol, o Leturghie,|diruite de Inaltu Prea Sfintia Sa,
12 mineie, o Psaltire, un Ceaslov, un|parintele mitropolitul, D<umnealui
Penticostar, un Chiriacodromion i un|D<«domnul> Nifon
Molitfelnicu
1 sfanta cruce de argintu din vechime
1 cutie in care se pastreaza Sfintele Taine totu din vechime
3 sfetnice de alama cumpdrate tot de cuvioasa Platonida
Cézaneasca
1 carte de teologie daruitd de Prea Sfintia Sa, episcopul
Argesului, D<wmnealui>  D<omnuly
losifu
2 carti de cuvantu si anume: «Putul» si|daruite de raposatul pitarul Ioanita
«Impartire de grau», ale Sfantului Ioanu|Argesanul
Gura de Auru
1 Leturghie, un Apostol si un Ceaslovu daruite de raposatul episcopu al Eparhii
Buzau, Damnealui> D<omnul> Chesarie
1 proscomidie cu trei imbracaminti pa dansa,|facute de cuvioasa Platonida
una de panza si doud de materie Ciazaneasca
1 randu de sfinte vase, toate de argint din vechime
1 méani de argint la icoana Maicii Domnului* |cumpératd de cuvioasa Platonida
Cazaneasca
1 salba cu 6 banici de aur, turcesti, si o|daruitd de cocoana Saftica Vacareasca,
jumatate de pol dar poluly daruit de D<omnul> Stanciu
lonicescu
1 randu de sfinte vase de mademu din vechime
3 randuri de sfinte procovete [de stofi] , bune|facute de cuvioasa Platonida
fiindu Cazaneasca
2 randuri de sfinte procovete de 1ana, cu flori,|facute de cuvioasa Platonida
bune Ciazaneasca
1 randu de sfinte oddjdii de stofa proastd,|facute totu de cuvioasa Platonida
purtate mai multu de jumatate Cézaneasca
1 randu de sfinte odajdii de stofa galbend, mai|facute din imbracamintea cosciugului
bunicica, fara stihar raposatei Elenchi Galesaschi, cusute cu
cheltuiala Platonidei Cazéneasca
1 felon de stofd muscéleasca, singur, vechiu  |facut de raposatul postelnicu Parvu
3 randuri de sfinte oddjdii, vechi, cu|din vechime
desavarsire de materie proasta
2 randuri de pahtale de argintu, subtiri, suflate |daruite de rdposata Saftica Vacareasca
1 randu de rucavite, bune, cusute cu firu si|facute de cuvioasa Platonida
cateva pietricele pa dansele Cazaneasca

* Dupd inventarul expediat Episcopiei Argesului (D.A.N.I.C., fond M.C.1.P., dosar 982/1865, f. 88"); lipsa in
inventarul Tnaintat Prefecturii Arges.
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1 2 3
1 cadelnitd de argintu din vechime
1 cadelnita de alama din vechime
7 zarfuri de argintu pentru candele din vechime
2 sfetnice imparatesti lucrate in bucati, vechi,|din vechime
cu sase faclii
1 iconostasu nou, de nucu, cu doa sfetnice totu|facute totu de cuvioasa Platonida
de nucu, noi, cu lustru Cazaneasca
2 sfetnice totu de nucu, noi, pentru vohodu facute de  raposatul  protopopul
Constandin Bradeanu
2 tetrapode vechi si 0 masad numita colivaru  |facute de raposatul Partenie Buligeanul
4 icoane Imparatesti facute de cuvioasa Platonida, raposata
starita monastirei Dintr-un Lemn
1 plastanita [sau epitafiu], veche culdin vechime
desavarsire
1 steagu vechiu tot din vechime
1 policandru de alama proasta, cu 14 faclii facut de raposatul postelnicul Parvul
1 iconostasu vechi, prostu din vechime
2 icoane ale hramului, pa doua iconostase facute una de raposata Lisaveta, fosta
superioara Bascovului, §i una de
cuvioasa Platonida Cazaneasca
1 paraclisu cu sfantu prestolu, tot de piatra,|toate acestea santu facute la leatul
adica si stalpul si sfinta masd; 4 icoane 1838 de cuvioasa Platonida
imparatesti, tampla zugravita, doua sfetnice|Céazaneasca
mari; unu iconostasu si un policandru de
alami [galbeni]’, cu sase faclii
1 ladd de lemnu pentru péstratul sfintelor
vesminte
1 vadrd cu un castronu, pentru sfintirea apei
1 clopotnita pa poarta facuta de cuvioasa Platonida
Cizineasca la leatul 1839
2 clopote, unul mai micu si unul mai mare unul ficut de raposatul Partenica
Buligeanul si cel mai mare, de cuvioasa
Elisaveta Silisteana, fosta superioara, si,
gasindu-se de cuvioasa Platonida
Cazaneasca spartu, s-au prefacut de
iznoava, mai addugandu la a lui marime
inca 14 oca
1 toaca de heru, mare data de cuvioasa Elisaveta Herleasca

" Dupi inventarul expediat Episcopiei Argesului.
™ Cea ce confirma faptul, ca in urma cutremurului de pimant din 12/23 ianuarie 1838, biserica a fost atit de
afectatd, incat nu s-a mai putut sluji in ea, astfel cd, pentru oficierea serviciului religios s-a construit un
paraclis, in partea de vest a incintei.

fi fost amplasata in una din cele trei turle (numéar amintit de traditia orald) ale bisericii Bascovele 1.
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1 2 3
13 incdperi, din care doud servesc pentru|dintre aceste 13 1Incaperi, trei santu
pasageri facute de cuvioasa Platonida
Cézaneasca cu dod iatace §i dod camari,
iar celelalte zece «santw» facute din
vechime
1 pivnita, un beci, o bucata zid si doud camari |acestea santu toate din vechime
1 grajdu de scanduri, in marime ca de optu|facutu de cuvioasa Platonida
cai, in stare de mijlocu Cazaneasca
1 patul vechi, pa optu furci vechi facut tot de cuvioasa Platonida
Cézaneasca
8 buti pentru prune, vechi facute de raposatul Partenica Buligeanul
1 cazan turcescu, cu tevile lui, cu capacul de|facute tot de pomenitul mai sus,
lemnu Partenie
1 putind si o bota ale cazanului facute de cuvioasa Epracsieca Costeasca,
fosta superioara, la leatul 1866
1 caldare si o tava de arama ramase de la raposata Elisaveta
Moldoveanca
1 tingire, 1 tigaie de arama, 2 tigdi de heru|toate acestea santu cumpdrate de
albu, 1 tigaie de tuciu mare §i una mai mica,|cuvioasa Platonida Cazaneasca
sapte talere, 5 farfurii, 4 si 6 cutite, 4
sfetnice de alama, 2 perechi mucari, 2
castroane, 1 tavd de dulceatd cu 2 pahare
mari, 3 lingurite de mademu, 1 farfurioara
de clestaru
8 cesti pentru cafea, dinu care 4 mai mici si 4|toate acestea santu facute de cuvioasa
mai mari, 3 pahard de masa, 2 solnite de|Platonida Cazaneasca
sticla, 1 ligheanu cu ibricu de marmurd
1 masd de panza, 1 prosopu si 6 servete facute tot de cuvioasa Platonida
1 pereche hiara de plugu, 1 sapa, 1 tdrnacopu,|facute de cuvioasa Platonida
1 toporu, 2 perechi pirostrii si 2 vdtrae Ciazaneasca
1 clopotel pentru trapeza de parintele Partenicd Buligeanul
2 putini de varza si trei mai mici, de murature |facute de cuvioasa Platonida
Cazaneasca
3 paturi de bradu infundate, vapsite negru, 5|facute tot de cuvioasa Platonida
scaune §i 0 masa de scrisu, albe, de bradu  |Cazaneasca
11 pernite «de» citu prostu, umplute cu lana,|facute tot de cuvioasa Cazaneasca

pentru paturi; 2 saltele cu macaturile loru,
umplute cu lanad

Loc sigiliwy. Superioara sfantului schit Bascovul, Platonida Cazaneasca «m. p.»

Romania

Primaria comunei Bascovele
Acest inventariu cuprinzitor de toatd dota aflatd la schitul Bascovul «din»
aceastd comuna, §i care s-au predat In primirea noii superioare Platonida Cazaneasca,
fiind inchieiat pe adevar, se verifica si de respectiva primarie, a-si avea tot temeiul.

«Loc sigiliwy. Primar, R. Filionescu

D AN.LC., fond M.C.LP., dosar 982/1865, f. 91-94.

1868 martic 4
Notar, Dumitru Vasilescu™'®.
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In ziua de 7 mai a anului 1869, biserica schitului Bascovele si chiliile din jur
au ars, cazadnd pradd unui fulger. Din fericire, obiectele cuprinse in inventarul
mentionat n-au fost atinse de foc, incendiul distrugand numai acoperisul bisericii si a
opt camere din preajma licasului'’. In acelasi an, stricaciunile au fost reparate de ,,catre
maicile petrecdtoare in schit, impreuna cu preotii de acolo [...], cu propriile lor
mijloace”, biserica fiind sfintita la 20 decembrie 1869, de catre protopopul de Arges,
Gheorghe Protopopescu'®. A fost ultima realizare a staretei Platonida Cizineasca,
decedata in anul 1870. Chiliile aveau sa fie refiacute de succesoarea ei, Irina
Perie‘;eancalg, venitd de la schitul Vileni. Tot ea va obtine de la stat, in cele din urma,
terenul atribuit schitului prin legea din 1864 si utilizat ilegal de catre arendasul mosiei
Cotmeana.

Insa, la 1 aprilie 1883, schitul Bascovele s-a desfiintat, vietuitoarele de aici
mutandu-se la schitul Vileni. La 29 decembrie 1883, cu incuviintarea Episcopiei
Argesului, chiliile schitului au fost puse la dispozitia scolii primare din comuna
Bascovele. Vreme de 48 de ani, biserica Bascovele a functionat ca filiald a parohiei
Grajduri i, mai apoi, a parohiei Lintesti, pentru ca la 21 februarie 1932, schitul s se
reinfiinteze, ca urmare a testamentului preotului I. Balasescu, donatorul a sase hectare
de pamant ca mijloc de existentd pentru calugarite, cea dintai staretd fiind Tomaida
Dumitrescu®.

Sub conducerea staretei Veniamina Gheorghiu, adusd de la Varatec, si cu
sprijinul arhimandritului Grigore Uritescu, in anii '30 ai secolului trecut s-au reparat
chiliile din latura de apus si o parte din cele ale laturei din nord si s-au construit altele
noi. In 1937 s-au facut, din nou, unele reparatii la biserica, crapaturile mai mari fiind
legate in fier. La 25 august 1940 a inceput - conform dorintei testamentare a preotului I.
Balasescu - construirea cladirii atelier in partea de rasarit a bisericii, definitivata la 31
januarie 1943 cand s-a sfintit. intre 14 decembrie 1948 si 15 octombrie 1950 s-au
derulat ample lucrari de renovare a bisericii, cu binecuvantarea episcopului losif al
Argesului si Ramnicului si cu osteneala staretei mentionate, a soborului, precum si a
altor binefacatori. Tot in aceastd perioada s-a repictat biserica. Dupa definitivarea
reparatiilor si a picturii, lacasul s-a sfintit, la 18 octombrie 1950.

Schitul Bascovele a continuat sd fiinteze pana in anul 1962, cand a fost din
nou inchis, fiind redeschis In urma deciziei patriarhale din 1991, tot ca schit de
calugarite, viata de obste desfasurdndu-se acum sub conducerea staretei Iustina
Gheorghe.

" M. F. Dana, op. cit., p. 245.

'8 Ibidem, p. 78, 252.

' Numita stareta la 12 mai 1871 (ibidem, p. 79).
» Ibidem, p. 349.
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FROM THE HISTORY OF BASCOVELE CONVENT,
ARGES COUNTY
Abstract

The Bascovele Convent from the village Ursoaia, Bascovele Parish, Arges
County, which became an A Category historical monument, is one of the many cult
places that have a bitter fate since the foundation.

It was a foundation of the Grand Equerry Serban II Cantacuzino, in 1695, the
church of the Bascovele Convent was strongly affected by the earthquakes from 1802
and 1838 so that in 1843, the abbess Platonida Cazaneasca was forced to remake it
from the foundation. She was supported by the Greek Stefu Nicolau and his wife,
Paraschiva, from Pitesti. Although the convent had not a large land, it eventually lost
its few properties — the estates Vata (today Vedea Parish, Arges County) and Sitiseasca
(today Balaci Parish, Teleorman County) and the vineyards Muscel from Valea Popii
and Valea Badestilor, all of them in theTeleorman County — as a consequence of the
secularization from 1863. After this moment, the community of the place strongly
fought with the land agent of Cotmeana estate, who invaded the 39 acres the convent
owned. The land was regained in 1876, but in 1883 the convent was closed. It was
refunded on the 21-st of February 1932, as a consequence of the testament of the priest
1. Balasescu, who donated 6 ha of land for the nuns.

The Bascovele Convent continued to exist until 1962, when it was closed
again. It was opened again in 1991 as a consequence of the patriarchal decision. It
continues to be a convent for nuns. In the present it is run by the nun Iustina Gheorghe.
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Asezare. Curtea de Arges - prima capitald a Tarii Roméanesti, agezare care de
la 1995 a devenit municipiu, are urmatoarele coordonate geografice: paralela 45°05
latitudine nordicd; meridianul 24°40’ longitudine estica. Altitudinea medie este de
450 m. Este asezatd in depresiunea intracolinara a bazinului superior al raului Arges,
formatd de dealuri piemontane, paralele pe directia nord-sud, la intersectia unor
drumuri importante de legatura intre Pitesti si Sibiu cu drumul subcarpatic Braila -
Targoviste - Campulung - Ramnicu Valcea - Targu Jiu. La origine, asezarea a aparut si
s-a dezvoltat pe malul stang al Argesului profitind de terasa pe care raul a creat-o la
baza dealurilor. Aceasta terasa este divizatd in platforme de torentii care coboara de pe
muscel. Primele platforme ocupate par a fi cele de la nord si de la sud de Valea
Doamnei (Valea Targului).

In evul mediu ea nu a depasit Valea lui Stanislav spre nord deoarece de aici
incepea mosia Flamanzesti cu care Neagoe Basarab a daruit Manastirea Argesului si
probabil Valea Negri spre sud.

Astazi, municipiul Curtea de Arges se intinde intre paraiele Valea Iasului,
Valea Dicului (la sud de care este Manastirea Argesului), Valea Izvorului, Valea
Stanislav, Valea Targului, Valea Caprestilor, Nalea Negri, Valea Sulicesti, Valea
Musa, Valea lui Gau si Valea Sasului.

Pe dreapta Argesului, cartierele mai noi adaugate orasului sunt taiate de vaile
Saligte, Heriei, Calului, Busaga, Paraul lui Stricatul, Paraul Frasinului si Paraul
Dutului. Raul Arges amenajat hidrotehnic formeaza un lac pe teritoriul sau gi mai multe
in amonte si aval.

Teritoriul administrativ al Curtii de Arges este incadrat intre comunele: Valea
lasului (nord nord-est); Musatesti (est); Malureni (sud-est); Baiculesti (sud); Cifrangeni
(sud-vest); Tigveni (vest); Valea Danului (nord nord-vest). Suprafata acestui teritoriu
este azi de 71 km’.

Municipiul Curtea de Arges se afla la 38 km de capitala judetului Arges, pe
drumul modernizat 7C si la 152 km de Bucuresti. Legdtura cu Transilvania este
asigurata azi prin Transfagarasan. Drumul 73C leaga Curtea de Arges de Campulung
Muscel (45 km) si Radmnicu Valcea (36 km). Pe ramificatia constituita de vechiul drum

" Aceastd documentatie a servit la intocmirea PUG 1998.
™ Pitesti.
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comercial (actualul 678A) de pe Valea Topologului se ajunge, prin Tara Lovistei, la
Sibiu.

Exista cale feratd ce leagd Curtea de Arges cu Pitesti si Bucuresti. Ramificatia
incd neterminata ce porneste din aceasta cale feratd in zona Valcele si merge la Sibiu va
scurta distanta feroviara fata de Transilvania cu mult.

Clima. Clima zonei Curtea de Arges este caracteristic depresionara, profitand
deci de versantii addpostiti. Precipitatiile sunt relativ abundente, uneori cu caracter
torential si efecte distructive. Temperaturile sunt moderate in tot cursul anului, media
anuald inregistrind +8°C. Iernile sunt mai putin aspre comparativ cu zona de campie.
Aceste caracteristici favorizeaza vegetatia dominata de alternanta de paduri de fag cu
paduri de gorun pe colinele invecinate de la est §i vest de oras.

Istoric. Conditiile de viata favorabile au facut ca teritoriul actual al Curtii de
Arges sa fie populat inca din perioada paleoliticului inferior. Pe Valea Doamnei (Valea
Targului) la San Nicoara, la Radovanu (in nordul orasului) au fost descoperite unelte
precum topoare de piatrd, ciocane, dalti, fusaiole, etc., obiecte de ceramica si arme,
proband aici o vietuire aproape neintrerupta.

Mai aproape de vremurile noastre este de mentionat necropola tumulard getica
descoperita pe Campul de la Curtea de Arges ce apartine perioadei tarzii a Hallstattului,
respectiv grupului cultural Ferigele (sec. VII-V 1.Hr.). Acest grup cultural este
raspandit pe o zona cuprinsd intre Vrancea si Valcea, in regiunea subcarpatica.
Obiectele depistate in mormintele tumulare sunt: ceramica, sageti de fier, varfuri de
lance, un topor de lupta, akinakes-uri, zdbale de fier, margele, obiecte de import (un
ac), etc. Este interesant ca acest grup cultural preia aspecte din lumea iliricd, scitd si
celtica si adaptandu-se propriilor nevoi si gusturi creeaza obiecte specifice.

Nu avem de-a face cu o lume izolatd nici acum, nici mai tarziu. Puternica si
permanentd comunitatea umana de aici este incontinuu in contact cultural, economic si
politic cu lumea inconjuratoare.

Spre sfarsitul secolului al IV-lea 1.Hr. populatia locald apartine triburilor de
daci Ordessenses sau Argessenses dupi marturia lui Herodot. In vremea lui
Dromichete, aceste triburi si altele vor compune uniunea tribald condusa de acesta.
Denumirea triburilor pare a proveni de la raul Arges ce constituie coloana vertebrald a
vietuirii lor, iar Arges-ul are 1n alcatuirea sa fonetica doud componente indo-europene.
Raédacina indo-europeand ,,arg” are sensul de ,,stralucitor, alb”.

A doua componentd are acceptia de ,,curge repede, impetuos”. Sunt de
mentionat §i parerile savantilor care nu sunt de acord cu derivarea lui Arges din
Ardessos sau care considera ca toponimul Arges este relativ recent.

Trecand peste acestea, este iarasi frapant faptul ca in constructiile medievale
din Curtea de Arges s-au folosit cdramizi romane de tip militar.

De aici s-a trecut la presupunerea existentei in aceastd localitate sau foarte
aproape, a unei fortificatii romane inca nelocalizata.

Si alte argumente vin sd Intareascd ipoteza prezentei militare romane, aici.
Este vorba de o moneda, un denar de argint, emisd de Comodus 8180-192) si un tezaur
din timpul lui Filip II (235-249 d.Hr.) compus din 8 monede de argint. Dar nu sunt de
neglijat nici argumente logice cum ar fi situatia topografica a asezarii pe care niste
strategi ca romanii nu ar fi lasat-o necontrolata, mai ales avand in vedere ca in alte
situatii asemandtoare in care este vorba de intersectii de drumuri importante, s-a
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procedat la ridicarea de castre.

Existenta precum si localizarea fortificatiei romane de la Curtea de Arges
ramane oricum o problema deschisd. Datarea ei in timp se poate face in vremea lui
Traian (98-117 d.Hr.) deoarece Hadrian (117-132 d.Hr.) retrage granita imperiului pe
Olt. Dar granita pe Olt dateazd pand la Septimius Severus (193-211 d.Hr.) cand se
construieste Limesul transalutan care inglobeaza teritorial zona Curtii de Arges din nou
in imperiu pana la 245 d.Hr. cand Filip Arabul (244-249 d.Hr.9 ordona o noua retragere
a stapanirii romane pe Olt. In intervalul de cca. 40 de ani dintre aceste evenimente, o
vietuire romand la Arges este posibila.

Este interesant cd tezaurul de monede de argint de la Arges din vremea lui
Filip al II-lea, fiul lui Filip Arabul, dateaza din vremea cénd se ia hotdrarea parasirii
regiunii de catre trupele romane (Filip al II-lea fiind asasinat dupa ce la Roma a ajuns
vestea mortii tatdlui sdu). Retragerea administratiei romane din Dacia la 271 d.Hr.
afecteaza dezvoltarea comunitatilor omenesti de pe cursul raului Arges.

Brazda lui Novac lasé in afara controlului bizantin teritoriul in care se géseste
Curtea de Arges.

Intre secolele VIII-XI aici se semnaleazi o vietuire organizatd dar populatia
este mai putin numeroasd decat in zonele de campie. Cresterea populatiei aici este
probabil rezultatul unor migratii succesive dinspre nord dar si dinspre sud care vor duce
la crearea mitului ,,descélecatului” in realitatile secolelor XIII si XIV si impus cu tarie
de istoriografia secolelor XVI-XVII.

Ultimele migratii ale pecenegilor §i cumanilor incearca sa instituie o stapanire
asupra teritoriilor roméanesti, mai durabild. Partea de est a Munteniei de la Olt si pana la
Dundre e cunoscuta deja ca o Cumanie in epoca. Invazia tatara spulbera insa aceasta
stapanire la 1241. Arheologii plaseaza azi primele inceputuri ale unei curti domnesti la
Arges dupd anul 1150. Aceasta presupune ca sub dominatia cumand un conducator
local si-a afirmat prezenta si importanta prin acest gest tolerat de stapanirea centrala.
Este aceasta rezultatul unui joc politic care marseaza intre alianta cu ungurii care dupa
1140 populeaza sudul Ardealului cu colonisti sagi sau acceptarea stapanirii cumane?

In orice caz, numerosi romani din zonele proaspit colonizate cu sasi ale
sudului Transilvaniei isi parasesc locurile de bastind si se refugiaza dincoace de munti
pentru a scapa de exterminare (trebuie sd ne inchipuim ca aceastd colonizare a avut
acelasi efect asupra bastinasilor ca si colonizarea vestului Americii).

La 1200 se construieste in aceastd capitald politicd prima biserica de zid. in
zond exista deja o bisericd de zid la Cetateni si poate cateva schituri rupestre. Toate
vadesc puternice legaturi cu lumea Bizantului si probabil ca asa este firesc deoarece se
afla pe un traseu de circulatie subcarpatica ce debuseaza in zona gurilor Dunarii si
Dobrogei, impregnate de aceasta cultura si civilizatie si locuite de aceeasi populatie.
Prima biserica de zid de la Arges se afld mai la nord de Curtea Domneasca initiala si e
inconjuratd de o incinta proprie si de locuinte ale localnicilor. Biserica e miluita cu bani
bizantini dupa constructie. Acestia dateaza de la 1195 pana la 1320. Curtea Domneasca
are si ea cladiri din zid si se afla pe aceeasi platforma cu biserica pe muchia acesteia
spre Valea Targului sau Valea Doamnei.

Desigur restul platformei de la nord de Valea Targului este ocupata si ea de
gospodarii. Activitatile economice si negotul se desfasoara la poalele platformei, chiar
in Valea Targului. E posibil ca platforma de la sud (azi zona Halei) sa fi fost si ea
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ocupata de gospodarii de trgoveti.

La 1241, tavalugul invaziei mongole spulberd pe cumani care sub influenta
ungurilor incepusera si treaca la catolicism. Nu exista dovezi ca vreun corp de armata
mongol sa fi trecut si prin Arges, desi se stie ci actuala Muntenie a fost pradata. In
1242, un rege din tara vlahilor 1i invinge pe mongoli la trecdtori spre bucuria
Occidentului crestin. Incepe o convietuire romano-mongola in teritoriile de la sud de
Carpati si rasarit de Olt care va mai dura.

Asezarea argeseana se perpetucazd cam in aceiasi parametri si pe acelasi
teritoriu. Curtea si Biserica ddinuie de la zidire inconjurate de gospodarii si nedistruse
de invazie. Peste aceste locuri e stdpan Seneslau, voievodul de Arges pe la 1247. El isi
asigurd legaturile cu Dundrea spre sud intinzdndu-si stdpanirea cel putin pana spre
Pitesti, daca nu chiar panad pe malurile acesteia (desi acest lucru e mai greu de crezut
datorita faptului ca astfel erau taiate coridoarele de circulatie ale migratorilor dintre
care unul era prin mijlocul actualei Campii Romane si ajungea la Olt cam la Slatina si
celdlalt era pe coridorul Dunarii). Tot el stapaneste cu adevarat drumul subcarpatic
pana la Muscelele Campulungului si Olt dincolo de care stapaneste Litovoi.

In urma luptelor cu ungurii Litovoi moare iar fratele siu Barbat i ia locul la
conducerea formatiunii statale din dreapta Oltului la 1277 sau 1279. El e conducator
pana pe la 1290. Traditia plaseazd pe la 1290 ,descélecatul” lui Negru Voda la
Campulung si apoi la Arges. Tot pe la 1290, istoricii 1l identifica drept conducator la
Arges pe Tihomir. Acesta va domni pana pe la 1310. El este abilul voievod care printr-
o serie de lupte si pacte, pe care le banuim, largeste teritoriul tarii de la vest la est.

Intre 1291 si 1342 Banatul de Severin va fi stipanit de voievozi romani cu
unele intreruperi.

De la sfarsitul secolului al XIII-lea si Inceputul celui urmator, la Curtea de
Arges s-au descoperit locuinte. Ele sunt semibordeie cu o structurd lemnoasa usoara,
adancite cca. 0,55 m cu vatra deschisa in mijlocul incaperii si de cca. 9 mp suprafata. O
locuinta de acest fel a fost gasitd pe platforma de la nordul Curtii Domnesti actuale iar
alta pe str. Castanilor nr. 2 (platforma amintitd de vis-a-vis de Valea Doamnei).

Faptul cd in prima jumatate a secolului al XIV-lea locuinta de pe platforma
Curtii Domnesti este remaniatd primind imbunatatiri de structurd, cu cuptor, etc.,
dovedeste faptul ca proprietatea exista, era garantatd si nu mai e vorba de stiapaniri
ocazionale. Pe la 1299 se creeaza, din cauza luptelor interne intre hanii mongoli,
premizele unei rapide extinderi de stapanire a Tarii Romanesti, spre est. Tot inainte de
1300 se construieste ca donjon inconjurat de palisade de lemn cetatea de la Poienari.

Deoarece in zona Curtii Domnesti initiale nu s-au facut decat niste sondaje, nu
avem cunostintd de nici o etapa prin care aceasta a trecut.

Lui Tihomir ii urmeaza la conducerea Tarii Romanesti Basarab 1. El preia
Curtea Domneascd Veche si targul pe Valea Targului, adapostit de cele doud platforme
de la nord si de la sud. Biserica de la 1200 dainuie inca inconjurata de zidul sau, printre
locuintele micute in care cuptoarele erau elementul central inlocuind platforma cu foc
deschis. Organizarea statului este facuta cu destula tarie astfel incat avantajele unificarii
teritoriilor se simt, Inlesnind crearea de averi. Averea domneascd este impresionanta.
Basarab I este supus al regelui Ungariei. Dintre intrigile tesute la curtea acesteia din
urma, una urmarea luarea din stdpanirea lui Basarab a Banatului de Severin. Se pare ca
intrigantii erau si cei care vroiau acest teritoriu In stapanire.
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La 1330, Carol Robert de Anjou, regele Ungariei, porneste o campanie prin
Tara Romaneasca ocupand Banatul de Severin si indreptandu-se spre Cetatea Argesului
cu scopul pedepsirii lui Basarab ca aliat nesupus. Cetatea Argesului nu e cuceritd ci
doar asediati o scurtd perioad. Intre 9-12 noiembrie 1330 la Posada regele Ungariei
este infrant de Basarab I, care apuca sd-si fructifice victoria. El ocupa Campulungul si
isi zideste o curte si o biserica.

Vine si randul Curtii de Arges. E parasit amplasamentul Curtii vechi si putin
mai la nord se ridica actuala Curte Domneasca de la Arges, azi in ruind. Sunt construite
zidul de incintd cu drumuri de straja pe ziduri §i un turn de intrare. E construit in
aceasta incinta un corp de case pe latura sudica, departat de zid cat pentru a lasa drumul
de straja fluent si poate si un alt corp desfiintat mai tarziu si ocupat azi de ruina casei
ridicatd de Neagoe Basarab. Colina de la Nordul Vaii Téargului devine doar a Curtii
Domnesti. Aici ramanea micuta biserica de zid cu incinta ei foarte aproape de incinta
domneasca.

De pe la 1337-1338 de cand tatarii cuceresc Vinica, mitropolitul acesteia 1si
gaseste refugiul la Arges si probabil, oficiaza in bisericuta amintitd pentru curte, tara si
domn. O tara ortodoxa prospera cum era Tara Romaneasca in acel timp, trebuia sa aiba
propria mitropolie. latad de ce Basarab I incepe constructia Bisericii de 1langa Curtea
Domneasca la 1351. Este ziditd astfel una dintre cele mai mari biserici bizantine din
epoca. Nu cred ca gresim cand afirmam ca ea avea aspectul unui tabloul nativ,
respectiv avea doud turle inalte pe pronaos, iar din Curtea Domneasca se accedea la
bisericd pe o pasareld care unea drumul de straja al incintei cu incaperea de peste
pronaos, dintre cele doua turle, sacrificata la restaurarea din 1911 (constatare facutd cu
ocazia desfacerii invelitorii pronaosului pentru continuarea restaurarii boltilor acestuia
in 1998).

Biserica Sfantul Nicolae Domnesc este impodobita cu picturd de nepotul lui
Basarab I, Vladislav Vlaicu deoarece lucrdrile de constructie se continua si in timpul
domniei lui Nicolae Alexandru care este prezentat drept ctitor deasupra usii dintre
pronaos si naos ca in iconografia traditionald bizantind. Ea devine mitropolia Térii
Romanesti odatd cu recunoasterea de catre patriarhul Constantinopolului Calist 1
(1355-1363) a lui Iaclint de Vicina (? - 1372) ca mitropolit la 1359.

in targ, locuintele evolueaza. De la mijlocul secolului al XIV-lea cunoastem o
locuinta de suprafata, cu soclu de piatrd de rau. Pe aceasta se pun talpile de lemn ale
structurii. Podeaua e facuta dintr-un strat de argila bine batatorit.

Ceva mai tarziu, la sfarsitul secolului al XIV-lea apare si se raspandeste casa
de negustor (poate chiar boier ?) cu pivnita si garlici foarte alungit din structurd de
lemn si care are la parter odaia de circa 16,00 mp cu soba cu cahle speciale tip oala-
borcan, casi care se intdlneste la sfarsitul secolului al XIII-lea in Transilvania, la
Sighisoara si In prima jumadtate a secolului al XIV-lea in Moldova, la Baia. Un grup de
astfel de case a fost identificat si descris la Targoviste.

In ruinele calcinate ale aceste case s-a descoperit un sigiliu de postav de lux
produs in orasul Tournai (azi in Belgia). Nu este exclus ca ceea ce noi numim azi
pivnita si garlici, s fi fost In acea vreme pravalia si accesul la ea din ulitd. Locuinta
negustorului (boier ?) era la parter.

Fata de aceasta casa dezvoltatd, casa voievodului era un impresionant palat cu
pivnitd imensa impartit in trei, de doud arce. In pivnita se intra tot printr-un garlici.
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Arcele pivnitei foloseau pentru a permite descarcarea grinzilor transversale pe una sau
mai multe grinzi longitudinale. Din pacate nu cunoastem multe lucruri despre parter.

In noiembrie-decembrie 1369 are loc prima incursiune a turcilor otomani in
Tara Romaneascd. Acestia sunt izgoniti de Vladislav Vlaicu cu ajutorul ardelenesc.
Este eliberat Vidinul. Treptat insd Serbia si Bulgaria devin teritorii turcesti.

Vladislav Vlaicu este ingropat la 1377 in cripta ctitorului (Nicolae Alexandru
fusese ingropat ca si parintele sdu la Campulung) din Biserica Domneasca a Curtii de
Arges, sub un impresionant monument. Fratele sau Radu I 1377-1383), din alta spita,
va fi inmormantat in al doilea loc ca importantd din biserica si in peretele din dreptul
criptei se va monta un ,,gisant” — sculpturd unicd in arta roméneasca. Foarte repede
intreaga biserica se va transforma in mausoleul generatiei a treia de Basarabi.

in timpul domniei Iui Radu I se construieste la Arges o biserici catolica
(1380) si se intemeiaza episcopia catolica (1381).

Mircea cel Batran (1386-1418), fiul lui Radu I, va fi organizatorul unor mari
asezaminte pentru Curtea de Arges, dar in acelasi timp si primul ziditor al Curtii de la
Targoviste. Mircea este cel care organizeaza orasul, 1i atribuie averile din domeniul
domnesc si probabil instaleaza conducerea lui compuséd dintr-un judet si 12 pargari.
Oragsul va avea un sigiliu care se pierde catre 1500.

Intre mosiile orasului apare si slobozia de la Flamanzesti in intregime.

Orasul se umple de noi constructii in genul casei de negustor amintita. Alti
locuitori traiesc mai modest. E construitd Biserica San Nicoard pe un monticol ce
domind Curtea Domneascad. Foarte repede dupd urcarea sa pe tron Mircea devine
stapanul Dobrogei si Silistei (1388-1389 iarna).

In 1394 asupra Curtii de Arges se abate o nenorocire. Mircea neizbutind sa
fructifice marea sansa de la Rovine (10 octombrie 1394) se retrage si pierde o batalie
langa Arges in fata lui Baiazid Ildaram (1389-1402). Acesta din urma Inscauneaza la
Arges pe Vlad Uzurpatorul (1394-1397) cu sprijinul marii boierimi. S& fie aceasta doar
o cedare a acestora pentru salvarea orasului sau orasul a fost trecut oricum prin foc si
sabie? Dupa Batalia de la Nicopole (25 septembrie 1396) Mircea il goneste pe Vlad I si
isi reocupa tronul (dupa ianuarie 1397). El aduce de la Tarnovo in intervalul dintre
1397 si 1400 moastele Sfintei Filofteia pe care le plaseaza in Biserica Mitropolitana
Sfantul Nicolae Domnesc unde era ingropat parintele sau, dar permite si ingroparea
marelui boier al sdu Udoba aici.

Mircea isi ridicd o necropold proprie la Cozia careia 1i subordoneaza
Manastirea Cotmeana, ziditd de Radu I §i reamenajata de el. Tara suferd o devastare
salbatica in care nu scapd nici Curtea de Arges la 1420 doi ani dupa disparitia lui
Mircea si careia nu-i supravietuieste fiul sau Mihail 1.

De la 1431 din timpul domniei lui Dan al II-lea (1420-1431 cu intermitente) se
pastreaza primul document In care sunt pomeniti ordsenii ,argiesani”. Tot la 1431
Alexandru I Aldea muta definitiv capitala tarii la Targoviste.

Curtea Domneasca din Arges cade in decrepitudine desi sunt opinii care
plaseaza aceastd parasire abia in timpul domniei lui Vlad Calugarul si Radu cel Mare
care cu adevarat nu s-au ocupat de ea.

Odata cu urcarea pe tron a lui Vlad Dracul, un alt fiu al Iui Mircea cel Batran,
Curtea de Arges, ca localitate traieste un eveniment extrem de important. Aici se va
ridica o noua biserica mitropolitana, in afara orasului, pe mosia Flamanzesti, cu hramul

WWW.cimec.ro



CURTEA DE ARGES - EVOLUTIA ANSAMBLULUI 199

Adormirea Maicii Domnului.

Biserica se va sfinti de ctitorul ei pe 15 august 1439. Turnul clopotnitei
manastirii va fi impodobit cu blazonul domnitorului, o sculpturd reprezentand lupta
intre un grifon §i un dragon. Din momentul ridicarii acestei biserici, oragul va trai
bipolaritatea urbanistica ce e caracterizatd si azi: pe de o parte targul si curtea, pe de
alta manastirea pentru inceput mitropolia).

Ctitoria lui Vlad Dracul nu are prea mult noroc. Construitd probabil pe un
teren mlastinos, nefavorabil, ea se va degrada repede. In conditiile in care domnitorii
vin rar la Arges dupd domnia lui Basarab al II-lea — dusman al lui Vlad Dracul, un
cutremur de pilda ca cel de la 1475 sau 1484, poate produce daune ce se agraveaza
progresiv fard o interventie prompta.

Odata cu transformarea de catre Vlad Tepes, unul din fiii lui Vlad Dracul, a
Cetatii Poienari (rezidita de el) in loc de pastrare a tezaurului voievodal, interesul
pentru Curtea de Arges creste din nou pana la domniile lui Vlad Célugarul si Radu cel
Mare. Este interesant faptul ca desi neglijat relativ de domnie, Argesul acestor ani
cunoaste o dezvoltare economica fara precedent.

Comertul cu Brasovul si Sibiul ating cote ce 1l plaseaza pe primele locuri in
tard pentru Brasov si pe primul pentru Sibiu. Valoarea totald a schimbului cu Sibiul
(incluzand exportul, importul si transportul marfurilor) este de 628.517 dinari. Numarul
negustorilor e de 71 si numarul transporturilor (desigur prin Tara Lovistei) este de 229
la anul 1500. Din pacate, arheologii nu au descoperit Inca vreo gospodarie din acele
vremuri care sd ne edifice asupra felului in care trdiau negustorii argeseni dintre care
unii erau chiar boieri.

De la 1501 mitropolitii Tarii Romanesti sunt adapostiti de minunata ctitorie a
lui Radu cel Mare de langa Targoviste, Manastirea Dealu.

Acesta pare a fi un semn ca biserica Mitropoliei din Arges est ruinatd si
parasita. In acest timp se ridica Mitropolia din Targoviste inceputi de Radu cel Mare.
Dupéd domniile lui Mihnea cel Rau si Vlad cel Tanar care amandoud sunt legate de
Curtea de Arges, la tronul Tarii Romanesti ajunge Neagoe Basarab.

Putem spune fard a gresi ca dupa primii Basarabi, Neagoe este cel ce
rectitoreste toate marile institutii ale Curtii de Arges. El reface Biserica Mitropoliei
Tarii Roménesti din Arges (inlocuieste zidirea de la 1439 a lui Vlad Dracul), o
inconjoara cu o incintd §i o transforma in manastire. Pastrand hramul initial, Neagoe 1i
pastreaza si proprietatile daruite de Vlad Dracul addugindu-i mosia Flamanzesti in
totalitate. Acest lucru va da nastere unui proces de secole intre orasenii argeseni si
manastire desi in contul jumatatii pe care ordsenii o mai posedau din mosie domnitorul
le-a dat o altd mosie la Zigoneni. Pe turnul clopotnitei de intrare In manastire, Neagoe
asociazd propriul blazon (un dragon in luptd cu un ibacen) celui al inaintagului sdu
Vlad Dracul. Tot Neagoe Basarab reface vechea Curte Domneasca reparand incinta,
zidind un nou turn de intrare, transformand vechea casa de la Basarab I si ridicand o
casa noud pe latura de nord a incintei. Din Biserica Sf. Nicolae Domnesc — prima
mitropolie a tdrii, sunt ridicate moastele Sfintei Filofteia si duse la Biserica noua a
Manastirii Argesului cu podoabe noi daruite de domn si familia sa.

Manastirii Argesului i este consacrat in perioada 1451-1863 un fond de cca.
2676 de documente pastrate pana azi, concentrat la Arhivee Statului din Bucuresti.
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La 15 august 1517 are loc fstuoasa inaugurare a mandstirii in prezenta unei
multimi imense si a patriarhului Constantinopolului Teolipt (1513-1522), a Iui Gavril
Protul de la Muntele Athos (1516-1524) si ale zeci de fete bisericesti. Este epoca in
care Tara Romaneascd si Moldova sunt principalii sprijinitori ai bisericii ortodoxe,
Neagoe zidind edificii importante la Athos si in multe localitdti din Balcani, daruind
mult la Meteora si 1n alte multe locuri.

Figura Iui Neagoe ramane o imagine proeminentd in epoca si datorita
activitatii sale de scriitor, fiind autorul ,,Invataturilor lui Neagoe Basarab citre fiul sau
Teodosie”. Din actele judecitilor intre Manastire si oras Arges se desprinde clar de
acum teritoriul acestuia. Orasul nu va mai depasi spre nord Valea Lui Stanislav unde se
gasea curtea boierului Stanislav cu o biserica ziditd de acesta si o cruce pe malul
drumului ce urca de pe podul peste Arges construit tot de acesta catre oras.

in oras in afara Bisericii lui Stanislav functioneazi Biserica Olari (edificiu ,,de
la 1300” (?) dar mai sigur dinainte de 1530 deoarece intre ctitori e mentionatd vaduva
calugdritd a Banului Barbu ce apare parte intr-o pricind din timpul lui Neagoe),
Biserica San Nicoara, Biserica Sf. Nicolae Domnesc, Biserica papistasilor, Biserica
Capresti (?), toate de zid. Vor mai fi existat i altele din lemn pe locul céroa s-au ridicat
mai apoi celelalte biserici de zid ale orasului. Unele din biserici sunt ale diverselor
meserii practicate in oras. Se pare ca tot Neagoe Basarab este cel ce revigoreaza
traditiile ordsenesti ale Argesului introducand un nou sigiliu in locul celui pierdut pe la
1500 si datand de pe vremea lui Mircea cel Batran. Sigiliul nou va avea ca emblema
centrala un vultur bicefal care in editiile tarzii va cdpata o cruce intre capetele
vulturului.

In 1521 Neagoe Basarab moare si e ingropat sub lespedea pregitita pentru el
cu Insemnele copiate de la lespedea ctitorului din Biserica Sf. Nicolae Domnesc.
Teodosie nu poate conduce tara decat un scurt interval si e eliminat. Veritabilul urmas
al lui Neagoe este ginerele sau,Radu de la Afumati, casatorit cu domnita Ruxandra.
Alternand cu nenumaratele lupte duse de acesta §i consemnate pe piatra sa de mormant
din Biserica Manastirii Argesului, el reuseste sa picteze aceasta bisericd chemand aici
pe zugravul Dobromir la 1526. Tot el miluieste manastirea cu nenumarate bunuri.

La 1529 Radu piere aprig incercand sa scape din asediul Cetatuii de la Rm.
Valcea. Lespedea sa e sculptata de Mihai sau Mihnea.

Radu Paisie (1535-1545) zis si ,,de la Arges” un alt drept urmas al lui Neagoe
prin casdtoria la 1541 cu aceeasi doamna Ruxandra, vaduva lui Radu de la Afumati,
sprijina si el agezamintele lui Neagoe Basarab. Fiul si fiicele lui Neagoe Basarab se
strang treptat sub lespezile din jurul celei a tatalui lor. Aici revine Stana - fiica lui
Neagoe, vaduva lui Stefanitd Voda al Moldovei (1517-1527) ucisa de ciuma la Sibiu in
calugarie.

La 30 ianuarie 1554 se stinge din viatd si Despina Milita, doamna lui Neagoe
Basarab, adusa si ea de la Sibiu si Inmormantata langa sotul sau.

O lupta surda se duce intre ordseni si manastire pentru averea pretinsd de
obstea argeseand. Judecatile se succed si se vor succeda mult timp. Orasenii cautd
uneori sa steargad hotarele intre mosia lor i a manastirii. Nu mai putem vorbi de
intaietatea sau de un loc fruntas tinut de Curtea de Arges in schimburile comerciale
desi ne sunt semnalati olari care exporta produse in Ardeal, sticlari, §i enca multe alte
meserii. Morile sunt destul de numeroase pe Arges.
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Faima orasului se mentine insa, el fiind consemnat de cartografii timpului ca
,Argisch” sau ,,Argisch templum”. La 1583, Petru Cercel, domn iluminat plimbat la
marile curti ale Europei, zideste la Arges Biserica Bausani (el este ziditorul palatului
domnesc de la Targoviste si al Bisericii Domnesti de aici). Mihai Viteazul, fratele sau,
manifestd si el un interes deosebit pentru Arges si zona Argesului (e ispravnic de
lucrari la refacerea Manadstirii Tutana). Zbuciumata domnie a acestuia are intre efecte
din pacate si distrugerea la 1595 de trupele Iui Sinan-Pasa a Curtii de Arges.

Neputand sa fructifice lupta de la Calugareni si retrdgandu-se, Mihai lasa
libera inaintarea lui Sinan. Ocuparea Curtii de Arges de catre otomani este extrem de
pagubitoare. Efectele ei vor fi recuperate cu greu si in timp lung cu tot interesul
manifestat de Radu Serban (1602-1611) nepot al Iui Neagoe Basarab, favorabil
refacerilor (vezi hrisovul din 9 februarie 1608) si sprijinitor al asezdmintelor lui
Neagoe. De altfel Radu Serban viziteaza destul de des Argesul de unde emite acte
importante.

La 1611, ostile lui Gabriel Bathori ocupd pentru trei luni (ianuarie-martie)
zona Curtii de Arges si orasul. Orasul are de suferit de pe urma acestui fapt unul din
cele mai crunte jafuri cunoscute. Jafurile se concentreaza asupra bisericilor si
mormintelor din acestea. Cronica sidseasca spune ca ,,au fost deschise mormintele si
cadavrele mortilor, au fost despuiate de aurul, argintul si pietrele pretioase”.

Pe la 1623 biserica episcopald a catolicilor din Arges este ruinata. Trebuie sa
ne inchipuim ca de abia domnia lui Matei Basarab va drege ultimele efecte ale
nenorocirilor anterioare. Este cert ca acesta a restaurat mandstirea (va zidi aici i un
turn octogonal pentru clopotnita deasupra intrarii principale ca la Brancoveni si Brebu)
si Curtea Domneasca.

in relatiile cu orasenii, Matei Basarab isi va expune ascendenta din Neagoe si
va intari manastirii mosia Flamanzesti ca pe un dar vechi de la strdbunul sau. Desigur
este si perioada unei reorganizari economice pentru oras dar sunt departe timpurile
cand orasul era un important centru.

Constantin Serban (1654-1658), fiul lui Radu Serban, este si el un descendent
din Neagoe. El va duce fatd de Argeseni si fata de marile institutii ale orasului (curtea
si manastirea) aceeasi politica ca si Matei Basarab. Printr-un document din 28 iulie
1654 el retrage orasenilor mosia Flamanzesti pe care acestia o obtinusera si o reda
manastirii. In vremea acestui domnitor, viziteazi tara patriarhul Macarie si secretarul
sdu Paul din Alep. Acesta ne va ldsa o descriere a orasului §i a manastirii din 14
ianuarie 1657.

Sunt mentionate noud biserici cu hramurile lor in orasul cu case frumoase,
asemenea cu cele din tara cazacilor (din lemn). Intre oras si manastire e de mers cca. o
ord si jumatate. De la un moment dat drumul e bordat de casele tiganilor manastirii una
langa alta. Manastirea e descrisa elogios. Tot Paul din Alep scrie in alta parte ca ,,toate
casele din aceste tati nordice ... au acoperisuri in povarnis, facute din sindrila si aceasta
s-a nascocit din pricina ninsorilor <mari> pentru ca <zdpada> sd nu se poatd aseza pe
ele. Toate casele au cosuri i sobe”. Din pacate pana azi nu au fost scoase la lumina
ramagitele unei astfel de case dar multe din caracteristicile lor pot fi remarcate la cladiri
din fondul vechi, traditional al orasului.

Domnia Iui Serban Cantacuzino (1678-1688) e un alt moment de inflorire
pentru curte, oras si manastire. La Curtea Domneasca din ordinul domnului se boltesc
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in stilul epocii o parte din oddi si o dovada este consola suport pentru bolti ce a fost
refolositd ca ornament la turnl portii Bisericii Domnesti.

Pronaosul Bisericii Olari reziditd la 1687 este boltit si el cu o bolta cu lunete
in genul in care se pare cd s-au boltit odaile caselor domnesti. (E de remarcat
apropierea In timp intre aceste evenimente.)

Manaéstirea este restauratd de o echipa de pietrari in frunte cu moldoveanul
Grigore Cornescu care 1si si lasd iscdlitura pe biserica. Ispravnic de lucrari e boierul
Duca Papeno. Domnitorul adaugéd pe fatada de vest a Bisericii manastiresti o pisanie
noua in care insereaza lucrarile executate din porunca sa.

Si Constantin Brancoveanu (1688-1714) face lucrari la Arges. Lui i se
datoreste ultima refacere la ,,casele domnesti” ale curtii.

Secolul al XVIII-lea e nefast pentru oragsul Arges si monumentele sale, desi
debuteaza cu constructia unei noi biserici ,,Sf. Ingeri” - 1717. La 1733 incepe in urma
razmeritei” distrugerea Curtii Domnesti. Anul 1737 aduce o pustiire a orasului de turci
ce-i goneau pe austrieci (in timpul riazboiului ruso-austro-turc dintre 1736-1739). La 26
noiembrie 1737 se raporteazd din Brasov ca turcii au ars ,,pand la pamant” ,,mai cu
seamd” Curtea de Arges.

Intre 1746 si 1750, in urma vizitei la Curtea de Arges a Mitropolitului Neofit
Cretanul se reorganizeaza spatiul interior al Bisericii Sf. Nicolae Domnesc si se reface
invelitoarea. La refacerea invelitorii se refac din lemn si cele doua turle de pe pronaos,
amintirea celor din tabloul votiv si li se pun douid clopote. intre 1754 si 1793 se
ruineaza Biserica lui Stanilsva - la hotarul nordic al orasului. La 1759, pictorul Radu
rezugraveste Biserica Sf. Nicolae Domnesc.

Un eveniment important vine si tulbure viata Curtii de Arges. in 1768
izbucneste un nou razboi ruso-turc. Staretul Damaschin al Manastirii Arges trece fatis
de partea rusilor, lucru care aduce represalii din partea turcilor reprezentand distrugeri
ale ansamblului. Razboiul se termina la 1774. Urmasul staretului Damaschin, Partenie,
are de refitur urmdrile stricciunilor turcesti. In urma rizboaielor, trupele striine din
tard intocmesc de acum harti foarte detaliate. E cazul hartilor rusesti intocmite de Roth
sau Schmidt.

La 24 august 1787 izbucneste un nou razboi ruso-austro-turc. El e foarte
pagubitor pentru Curtea de Arges unde jaful si incendiile nu mai prididesc. Austriecii
ard Manastirea si Biserica Sf. Nicolae Domnesc dar probabil ci nu menajeaza nici
celelalte biserici sau casele targovetilor. Colonelul Specht alcatuieste cu aceasta ocazie
cea mai completd hartd a Tarii Romanesti de pand acum. El o lucreazd tot timpul
razboiului Intre 1878 si 1792. Dupa aceasta hartd putem sa ne facem o ideea despre
cum arata Curtea de Arges in epocd. Ea consemneaza drumuri, biserici si palcuri de
case. O interpretare corectd e cuprinsa in documentatia acestui studiu prin pl. A?.

Sunt iarasi de semnalat scolile ce functioneaza la Arges intre care cea pentru
copii in pridvorul Bisericii Sf. Nicolae Domnesc si cea pentru preoti la Ménastire unde
vin sé invete si tineri ardeleni neuniti. Se stie ca aici functioneaza si scoala de zugravi.

Intre noile ziduri argesene trebuie amintiti Biserica Drujesti ridicatd intre
1793-1795. La 1796 se termind si noua bisericd a Flamanzestilor. La 1800 se
construieste casa Goanga. Tot acum Episcopul Iosif construieste Fantana lui Manole.
Episcopia s-a reinfiintat la Curtea de Arges la 18 octombrie 1793. E posibil ca energia
cu care a slujit Episcopul losif aceastd institutie sd fie cauza rezidirii bisericilor
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amintite si a functiondrii scolilor de care am vorbit. Cutremurul de la 1802 e ,.foarte
infricosat”. Tot aceeasi energie a Episcopului losif face ca urmele distrugerilor sa
dispard destul de repede. Cu aceastd ocazie se prabuseste turnul clopotnitei de la
intrarea manastirii, ridicat de Matei Basarab si surprins cu cativa ani inainte (1794) de
un desenator englez Luigi Marger, in doua din desenele sale. De altfel pictori célatori
vor face desene la Curtea de Arges in tot secolul al XVIII- lea si al XIX-lea.

Dupa terminarea razboiului ruso-turc din anii 1806-1812 la Arges urmeaza o
noud campanie de constructie. Este zidit turnul clopotnita al Bisericii Sf. Nicolae
Domnesc (1812) si rezidita Biserica Capresti (1812) si Batusani (1819).

Catagrafiile intocmite in aceastd perioadd aduc lamuriri asupra numarului
locuitorilor, conditiei lor, meseriei si averilor. Pentru 1820 cunoastem numele a 18 din
18 negustori bogati ai orasului. Anul 1821, foarte important pentru istoria noastra,
aduce mari evenimente si in Arges. La Inceput Tudor Vladimirescu trimite in Arges
trupe ale lui Simion Mehedinteanu care trebuiau sa apere Curtea de Arges si Pitestii.
Urmeaza trecerea acestei zone sub controlul Eteriei. Alexandru Ipsilanti strabate
Argesul in recunoastere.

La 13 iunie 1821, populatia Curtii de Arges fuge Ingrozitd de frica arnautilor
dupa infrangerea de la Slatina a eteristilor. In manistire e organizat un punct de
rezistentd condus de capitanii lordaclea si Farmache. La 11 iulie 1821, Curtea de Arges
e ocupata de trupe turcesti. Manastirea e crutata si eteristii ce se intariserd aici cedeaza
dupa un asediu riguros. Nu trebuie trecut cu vederea faptul ca unul din prietenii lui
Tudor Vladimirescu e 1insusi Episcopul de Arges, Ilarion (1820-1838), autorul
versurilor de pe steagul lui Tudor.

intre 1820-1830 se plaseazi constructia casei Deleanu de pe fosta uliti a
Chivararilor (actuala I. Heliade Radulescu). La 1828 un francez vorbea despre casele
din Curtea de Arges ca sunt ,,din piatra” si ,,strampte”. Tot cam In acesti ani, zugravul
Pantelimon reface pictura Bisericii Sf. Nicolae Domnesc.

In epoca moderna, primul mare rizboi este cel de la 1828-1829 intre rusi si
turci care se incheie cu pacea de la Adrianopol. Tarile romane pasesc cu dreptul
deoarece pacea aduce multe avantaje dar si pericolul unei ocupari rusesti deoarece rusii
se instituie protectori si alcatuiesc primele constitutii — Regulamente organice introduse
pe la 1831-1832.

Venite de la o tara retrogradd aceste regulamente vor fi repede o frana in
dezvoltarea natiunii roméane care le aboleste la 1848. Primele noutdti sunt
obligativitatea unor catagrafii riguroase §i incercarile de organizare a unei vieti
orasenesti moderne. Curtea de Arges a impartita in trei vapsele sau plasi. Populatia e
impartita in trei clase. Catagrafia din 1833 consemneaza in oras 1439 locuitori grupati
in 334 familii. Intre altele aflim ca functionau si zece biserici si numele lor. La 1836,
Episcopul Ilarion infiinteaza seminarul din Curtea de Arges.

Cutremurul devastator de la 1838 e resimtit de absolut toate constructiile
importante ale Curtii de Arges. Reparatiile se intind pe o lunga perioada. Bibescu Voda
urcat pe tron la 1842 sprijina aceste reparatii, atat la Biserica Sf. Nicolae Domnesc cat
si la Manastire. Aici se pun fundatiile unei cladiri importante la 1847 care vor fi
folosite doar dupa 1875 pentru zidirea palatelor de la rasarit de Biserica méanastirii.
Arhitectura oficiala, promovatd de domnie este neogoticul. Un exponent al acestui
curent este la noi Johann Schlatter.
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Filonul traditional produce insd locuinte ca cele de pe strada A. Calinescu
cunoscuta si sub numele de Casa Cioculestilor (1851) si Casa Calinescu (tot mijlocul
secolului al XIX-lea) si pe strada Plopis (actualmente in incinta campingului).

Rézboiul Crimeei (1853-1856) declansat de ocuparea fara motiv a tarilor
roméne de catre rusi si infrdngerea acestora duce la marele moment de la 1859 cand
prin alegerea lui Cuza ca domnitor in Moldova si Tara Romaneasca se realizeaza prima
unire a romanilor. Unirea aduce inceputul unei perioade de dezvoltare economica. In
toate orasele constructorii se Inmultesc i nu mai prididesc cu lucrul. Alexandru loan
Cuza trece prin Curtea de Arges In doud randuri. Se construiesc primele case
negustoresti pe ulitele negustoresti la inceput in spatele pravaliei care e spre strada apoi
la etaj peste pravilie. In cazul Curtii de Arges pentru prima categorie de constructii se
pot gasi exemple pe strada Negru Voda la numerele 39, 45 si 61. Pentru a doua
categorie exemplele ar fi tot de pe strada Negru Voda la numerele 43, 81, 24 si 20.
Primele constructii au un aer timid si sunt mai marunte. Ele au o arhitectura romantica
cu ecouri neogotice. Buiandrugii ferestrelor sunt rotunjiti deoarece se realizeaza dintr-
un arc plat de cardmida (vezi strada Negru Voda nr. 20 pentru casa cu pravalie si etaj si
nr. 40 pentru casa de locuit). Aceastd arhitectura romanticd se poate realiza si cu
lemnarie ca la cladirea fostului Seminar din strada Basarabilor nr. 15 sau locuintele din
strada Alx Lahovary nr. 7 si strada Vlaicu Voda nr. 5.

Dupa razboiul de independentd 81877-1878) in timpul domniei lui Carol I,
domina arhitectura clasica iar spre 1900 — 1902 arhitectura de tentd academica. Dupa
cladirile ramase la Curtea de Arges se pot identifica, pe epoci lucrarile acelorasi echipe
de mesteri (bineinteles e necesard o munca de arhiva pentru verificarea ipotezei). De
aceeasi echipa par a fi construite casa de locuit de pe strada Negru Voda nr. 71 si casa
cu pravalie si etaj locuibil de pe aceeasi strada la nr. 38 intr-o perioada cam pe la 1870-
1877. In aceasta perioadi balcoanele caselor cu pravilie si etaj aveau console de metal,
podea de lemn si parapet plan cu un desen geometric destul de imaginativ dar acelasi
(strada Negru Voda nr. 38, nr. 22, nr. 20, nr. 43, nr. 73 si altele disparute). O altd
echipa realizeaza casele mai evoluate de pe strada Negru Voda nr. 22 si 18. O altd
strada Negru Voda la nr. 36, nr. 16 si nr. 53 iar alta cel al unor cladiri cu fronton si
coloane clasice ca cele de pe strada Al. Lahovary nr. 3 si Negru Voda nr. 16 (azi transf.
in art — deco) si nr. 65.

Un alt model cu frontoane, sa zicem baroce, pare mai aproape de vremea
noastrd. El e aplicat la cladirile din strada Negru Voda nr. 63, nr. 44 si nr. 35. Unele
dintre aceste cladiri au un balcon din fier forjat barochizant ca pe strada Negru Voda la
nr. 39, 47A, 49 — 51, 53, 67, 36, 18, 14, etc.

O ultimd inovatie mai recentd este streasina iesitd din lemn, sprijinitd pe
console lucrate si cu panouri decorative de ipsos intre aceste console. Acest sistem
imbunatateste mult sistemul de scurgere a apelor si le indeparteazd de fatada. El se
poate vedea la cladirile din strada Negru Voda nr. 56, 44, 47A, 63, 73, etc.

Cladirile academice nu sunt multe dar au o tinuta deosebita, un decor sobru si
precis si o feronerie riguroasa. E vorba de cladiri realizate in jurul anului 1900-1902 pe
strada Negru Voda la nr. 1-3 si 6-8 si pe str. Decebal la nr. 3.

Inclin sa cred ci apartin ca proiect arhitectului Eracle Lizirescu ce a construit
in acelasi mod si la Pitesti. Curtea de Arges poseda cateva cladiri de buna calitate 1n stil
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neoromanesc din prima si a doua etapa de inflorire a acestuia. E vorba de Casa Chirita
ca exemplu pentru prima fazd si Casa Armatei (fosta Vila Rozelor) realizatd de arh. R.
Bordonache pentru a doua.

In anii 1925-1928 se ridica in acelasi stil si doud mari ansambluri — actualul
Liceu Industrial nr. 1 si Liceul Vlaicu Voda. Alaturi de acestea apar cladiri de locuit si
comerciale cum ar fi: Judecatoria de azi, Politia de azi, sediul Gosarg si multe altele.

La Curtea de Arges, in special in zona Olari — Cuza Voda, se pastreaza casa
traditionala ordseneasca in stilul arhitecturii populare cu intreaga sa paletd evolutiva.

E un caz unic si trebuie serios cercetata vechimea locuintelor de acest fel din
zona Olari care pot fi: casa joasd, fara salda (str. Despina Doamna nr. 25); casa fara
pivnitd dar cu sala (str. Cuza Voda nr. 132 si 160); casa joasd cu pivnitd cu sald
deschisa sau inchisa (str. Cuza Voda nr. 154 — 148 — 126); casa joasd cu pivnita cu sala
si foisor (str. Cuza Voda nr. 144B si str. Matei Basarab nr. 6); cladire 1naltatd fara
stucaturd; cladire inaltatd fara stucaturad cu sala deschisd; cladire inaltatd cu stucatura;
cladire indltatd cu stucaturd si sala partial pe o laturd; cladire indltata cu stucatura si
sala pe o laturd deschisd; cladire indltata cu stucatura si foisor deschise; cladire inaltatd
cu stucatura cu sald inchisd; cladire Tnaltatd cu stucatura cu sala si foisor inchise. Unele
din aceste case capata sub influenta arhitecturii culte profile, arcade si coloane.

Curtea de Arges este la sfarsitul secolului trecut inceputul secolului nostru
locul unde se executi importante lucriri de restaurare. Intre 1875 si 1886 se
amenajeaza noul ansamblu al Manastirii Argesului. Biserica ei va deveni necropola
regilor Romaniei. Felul in care s-a facut restaurarea si nerealizarile acestei restaurari
vor duce la un nou fel de abordare a acestei activititi si pe care il putem numi
restaurarea in stilul Comisiunii Monumentelor Istorice care este un pas important spre
restaurarea moderna.

Arhitectul Grigore Cerchez va restaura in acest spirit Biserica Sf. Nicolae
Domnesc incepand din 1911. Sapaturile arheologice efectuate aici vor largi In mod
special cunoasterea epocii primilor Basarabi. Nicolae lorga va fi cel ce va valorifica
noile descoperiri fie prezentdndu-le in conferinte fie aducand la Curtea de Arges
savanti din toatd lumea care vor lua cunostinta cu trecutul roméanesc.

Fara sa traiasca o viatd tumultoasd Curtea de Arges interbelicd are o existentd
elevatd. Al doilea razboi mondial aduce la Arges diverse institutii dizlocate de
evenimente din tard. Dupa razboi are o evolutie ascendentd ca numar de populatie. El
se industrializeaza, pe Arges se construieste sistemul hidroenergetic cunoscut, se
construiesc in zona mai putin populate cartierele de blocuri iar in centru, pe Bulevardul
Basarabilor, cateva obiective ca hotelul Posada, complexe comerciale, banci, Primaria,
Posta, sediul intreprinderilor hidroenergetice, etc.

Curtea de Arges de azi asteaptd Inchegarea vechiului si noului intr-un
echilibru care sd o avantajeze.
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CURTEA DE ARGES —THE EVOLUTION OF THE ENSEMBLE
Abstract

In the paper the author presents a short history of Curtea de Arges and a
description of the geographical features of the place where it is situated, followed by a
detailed analyze of the evolution of the ensemble from the 7-th century B.C. to the
present time.
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In istoria societatii feudale romanesti obstea tirdneasca ocupi o pozitie aparte,
deoarece a fost elementul de seamd a aparitiei primelor forme de stipanire de tip
feudal, constituind o premizd a formadrii claselor sociale in feudalism, respectiv a
stapanilor de pamant si a tdranilor dependenti. Obstea tarineascd este o unitate
economicd avand o lege precisd de stipanire asupra pamantului, sistem care imbina
forma colectiva cu cea individualad. Aceasta a aparut intr-o perioada anterioara aparitiei
stapanirii feudale si a statului, avand un drept de autoconducere. Unitatea
administrativa a obstii se vadeste In faptul ca ea avea raspundere fatd de domnie, pentru
plata birului, avea dreptul la judecata in parele legate de pamant si avea responsabilitate
juridica in identificarea si prinderea infractorilor. In epoca feudald, in decursul
secolelor, obstea taraneasca a suferit schimbari insemnate care au afectat structura si
organismul ei de functionare, in special datorita stratificarii din interior i a sistemului
de acordare a daniilor domnesti de pamant, care au condus la dezagregarea obstii, Insa
in secolele XV-XVIII sistemul feudal roménesc nu a distrus obstea, care era inca
puternica. Inrobirea obstii s-a datorat schimbarilor importante din viata economica a
tarilor romane, care au inceput cu instrdinarea bunurilor din obste. Caracteristica
dominantd a structurii obstii tdranesti este stdpanirea in devalmasie, adicd in comun a
unei mosii de catre locuitorii unui sat, sau catun, ori o familie, mosia fiind constituita
din pasuni, paduri, balti, terenuri nedestelenite, ape curgatoare, bunuri rezervate numai
taranilor din obste. Pamantul arabil se lucra pe loturi individuale ale familiilor si putea
fi mostenit in familie.

in secolele XIV-XVIII satul romanesc se compunea din urmitoarele parti:
vatra satului, unde erau grupate casele taranilor; campul de cultura, care se compunea
din loturile individuale ale taranilor, denumite delnite; bunuri comune in hotarul satului
cum ar fi: fanete, izlazuri, paduri, ape, munti de pasunat oile, care erau folosite pe baza
dreptului indiviz.

Din hrisoavele acelor vremuri vedem modul in care s-au format clasele
fundamentale din feudalism a stdpanitorilor de pamant si a taranilor, modul cum s-a

*
Bucuresti.
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destramat obstea taraneasca, fiind vandute delnite din sat unor straini din afara obstii,
incédlcandu-se sistemul de stapanire in devadlmasie, Intr-un cuvant cauzele care au dus la
destramarea obstii tirdnesti. Stdpanii de pamant, respectiv stapanii de sate, pot fi
cupringi in trei categorii: boieri, slugi ale domnului si persoane fara titluri. In
documentul din anul 1505, in care este atestatd in mod indirect comuna Cepari, domnul
tarii confera preacinstitului vlastelin al domniei mele, jupanului Badea din Suici cu fiii
sai“ 14 sate si munti'. In acele vremuri in Tara Romaneasca echivalentul baronilor erau
vlastelinii, care ocupau functii importante, ca de exemplu mare-vornic, ori ban. Ei erau
mari feudali §i reprezentau o fortd politica i militard in stat. Notiunile de boier si
dregator erau distincte, boierul era stapanul unei mosii, sau al mai multor mosii, avand
obligatia sa presteze slujba militara, pentru satele pe care le stapanea, pe cand drega-
torul era un slujbag domnesc, denumitd ,,slugd domneasca®, care putea sd fie ,,0s
boieresc, cneaz, taran, sau chiar rob, sef sau uneori subaltern intr-o slujba data de
domnitor. In Tara Romaneasci clasa stipanitoare se imparte in doud categorii: marii
feudali denumiti vlastelini, sau vlasteli, si mica boierime care purta denumirea de cneji,
care mai erau denumiti si judeci’. Domnul era, suzeran, stipan suprem al pimantului
tarii. Acesta primea de la supusi o rentd constand in prestatii in munca si natura. Chiar
si in cazul daniilor domnul i§i mentinea dreptul asupra rentei. La inceput cnejii, erau
stapanii de pamant ridicati din obstile tardnesti in urma procesului de stratificare
sociala, avand indatoriri desemnate de domni, cum am zice astdzi, prin delegarea
atributiunilor, respectiv pentru strangerea birului, judecarea pricinilor intre sateni,
obligatiuni militare.

Termenul de boier era dat numai celor doua categorii de stapanitori de pamant,
insd cu timpul in acest termen s-au cuprins si dregatorii domnesti, denumiti ,,slugi*,
deoarece dregatoriile au fost ocupate de boieri, care erau interesati de avantajele ce le
aveau ocupand aceste functii. Caracteristica economiei din Tara Romaéneascd in
secolele XIV-XVIII este aceea a existentei unui mare numar de gospodarii tiranesti,
raspandite pe tot cuprinsul tarii si al cdror pamant era lucrat de membrii obstilor
tardnesti, mai intai libere, apoi dependente de feudali. In aceste gospodarii pe langa
agriculturd se practica intens cresterea animalelor: boi si vaci, cai, oi §i porci denumiti
in documentele vremii ,ramatori. Cresterea vitelor mari, respectiv a boilor, era in
legdtura cu cultivarea pamantului. Cresterea cailor constituia una din bogatiile tarii
noastre. in privilegiile domnesti referitoare la comuna Cepari, in fruntea darilor din
produsele tarii, este dijma oilor si a porcilor.

Principiile care stau la baza obstii sunt legate de intemeierea satului, care se
datoreaza legaturilor de sange: un mos comun, sau existenta mai multor mosi, fara
legaturi de sange intre ei, respectiv doi-trei tirani, care se intovarageau la defrisarea
unei paduri, sau destelenirea unor poieni. Aceste operatii duceau la aparitia unui sat
nou. Urmasii acestor batrani constituiau un neam, care detinea in sat bunuri si drepturi
bine precizate, asupra intinderii de pdmant ce apartinea satului. Strdinii veniti din afara
si fira sa fie cumparitori nu aveau drept asupra delnitei. In comuna Cepari avem

' Documente privind istoria Romdniei (D.I.R.), veacul XVI, B, Tara Romaneasca, vol. I (1501-1525), Editura
Academiei R.P.R., 1951, p. 33-1505 (7014), dec. 10; p. 138-1519 (7027) ian.-aug. 10, Pitesti.

? Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova in sec. XIV-XVII, Editura Enciclopedica
Romaéna, Bucuresti, 1971.
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numeroase exemple in acest sens: Bunesti, Stanesti, Stamesti, Zamfiresti, Sendrulesti,
Minculesti, Costachesti, Racoresti, Simionesti, Budesti, Tuculesti. Existenta terminatiei
,esti“ in denumirea catunului si a satului este o indicatie sigura a vechimii localitatilor
enumerate mai sus. Interesele neamurilor din sat, si care le uneau, erau de natura
economicd, respectiv sd pastreze pamantul nestirbit si sa defriseze si desteleneasca
ogoare noi; sa se achite de sarcinile fiscale fatd de domnie, denumite biruri, sa-si
indeplineasca indatoririle de natura judiciara, adica sa descopere pe raufacatorii care au
comis delicte pe teritoriul obstii lor. In izvoarele vremii membrii obstii taranesti purtau
denumirea de vecini, un termen de origine latina, care de asemenea atestd vechimea
situatiei sociale. La inceput termenul a desemnat un membru liber al obstii tiranesti, iar
mai tarziu pe tdranii aserviti. Legea tarii spunea ca taranul care prin munca lui si a
familiei sale va desteleni un loc, va deveni stdpanul acelui loc.

Dar, in societatea feudald baza relatiilor feudale o constituie proprietatea
feudalului asupra pamantului. Feudalul acaparand pamantul obstii taranesti ajunge sa
stipaneascd numeroase sate, care formeaza domeniul siu feudal. In general domeniul
feudal cuprindea urmatoarele bunuri: stane, livezi, vii, prisaci, mori, torcatoare de lana,
piue de sumane, paduri, cAmp pentru culturi agricole, fanete, poieni si ape (rauri, iazuri,
lacuri ). O parte din paduri erau rezervate feudalilor pentru véanatoare §i purtau
denumirea de ,,branisti“. La curtea unui feudal erau ateliere de fierdrie si prelucrarea
lemnului, in care lucrau atat taranii aserviti, cat si robii, care erau tigani, sau prizonieri
de razboi. Aici se prelucrau metalele pentru a se face unelte agricole si arme, potcoave,
ustensile casnice si vase din lut. Aici existau cojocari, croitori, curelari, olari, butnari,
putinari etc.

Ridicarea dijmelor, respectiv a birurilor, necesitau un sistem de administrare a
feudalului si activitati politienesti. Insd, asupra intregului pamant al tirii domnul
exercita o suzeranitate suprapusa celorlalte stapaniri particulare.

Alaturi de aceastd mare proprietate feudala exista mica gospodarie taraneasca.
Taranul avea uneltele, pe care le folosea in gospodaria proprie, insa ii lipsea mijlocul
cel mai important, pamantul. Factorul de baza al societatii feudale 1l constituie legatura
dintre mica gospodarie taraneascd si marele domeniu feudal, care nu putea sd existe
fara mica gospodarie taraneascd. Acapararea pamantului de catre feudali a determinat
aparitia clasei stapanilor de pamant si clasei taranilor dependenti.

in documentul din 1519 dat la Pitesti ,,cinstitului dregitor jupanului Dragomir
mare sluger vlastelin din Cepari, s-a indicat satul Cepari primul. Acest lucru Insemna
ca aici a fost curtea feudalului Dragomir, fiul lui Badea din Suici si frate cu Suica. Atat
in documentul din 1505, cat si in documentul din 1519 intre localitatile enumerate se
indica ,,Plesestii toti“, care de fapt in zilele noastre se numesc Pleasa, pe acest deal
fiind si Minculestii. Pe fiecare domeniu si de obicei alaturi de curte exista o biserica,
sau o mandstire, care serveau ca loc de inchinare si de ingropare a feudalului si a
familiei sale. Construirea bisericilor in vecindtatea curtilor feudalilor, in afara
sentimentului real de evlavie religioasd, care a existat in evul mediu, Insemna si dorinta
feudalilor de a folosi autoritatea bisericii pentru a tine in supunere pe tarani si a-i obliga
sd aibd o viatd morald si curatd. In documentul din 1519 apar doua notiuni a caror
utilitate astdzi numai exista: ,,pradalica“ si ,,darea calului alb®.

Termenul de pradalica este in legdturd cu conceptia ca mosia este un beneficiu
dat de domn pentru indeplinirea indatoririlor militare de boier. In cazul stingerii liniei
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masculine, atat a stdpanitorilor mosiilor, cat si in obstile mosnenesti, ori daca posesorii
de pamant mureau fara a avea copii, domnitorul atribuia aceste proprietati unor barbati
care ramaneau sa indeplineascd obligatiile militare. Domnul putea sd renunte la acest
drept si acest lucru se consemna expres ,pradalici sa nu fie“.A existat privilegiul
masculinitdtii, in sensul cd baietii mosteneau mosia, iar fetele trebuiau si se
multumeasca cu zestrea in avere miscatoare. Raportul de vasalitate intre domn si boier
se consemna in documente prin ,darea calului alb“ domnul conferind dreptul de
folosintd a mosiei de citre boier in schimbul indeplinirii obligatiilor militare, fiecare
barbat fiind obligat sa-si apere ,,ocina®, cu arma in mana.

in fondul de documente al familiei Bratianu - Dosar 2/45-b, filele 49-50, in
care existd o copie din 1743 a unui hrisov, in care i se conferea lui Stanciu - logofatul
din Cepari, domeniul feudal se aratau hotarele acestuia: ,,Aprilie 1627 Alexandru (IV -
Coconul n.n.) fiul lui Radu (IX - n.n.) intdreste lui Stanciu logofat de Cepari satele:
Ceparii, Barsesti, Tigveni, Valea Babii si Surpatii, astfel: Ceparii pe semnele: hotarul
Bunesti, hotarul Urluiestilor, paraul Olii, varful Gudiului, Bolovan, paraul Cernatelului,
lacul paraului Fantanii, paraul Glodului, paraul Urluiestilor, apa Topologului, selistea
Barsestilor, Toplita, valea Trestii, Calea Oii, paraul Sangerilor, valea Vernestilor,
Tudoria, hotarul Niculestilor, muchia Tihai, valea Stanii, malul Giurschii, hotarul
Rudenilor, paraul Orezului, groapa Smeului, hotarul Carpenisului, valea Corbului,
Roata Fantanii, apoi din nou hotarul Bunestilor, Barsesti pe semnele etc. O mare parte a
denumirilor, din urma cu peste 370 de ani, au fost mentinute pana in zilele noastre.
Stanciu-logofat din Cepari este indicat de cétre Bratieni ca fiind mosul lor direct.

Economia rurald din secolele XIV-XVIII din tarile romane s-a caracterizat
prin Tmbinarea cresterii animalelor cu economia agrard, formand un tot unitar, insa
productia animaliera a prevalat. Pastoritul oilor era legat de transhumanta, iar pagunatul
vitelor mari era legat de pasunile satelor si de padure. Transhumanta inseamna o
miscare periodica a oilor de la ses la munte si de la munte la ses. De obicei la 23 aprilie
de Sf. Gheorghe, turmele de oi urcau la munte, iar la 26 octombrie, de Sf. Dumitru se
coborau oile §i o parte iernau la baltile Dundrii, unde se afla iarba care. se pastra sub
zapada. Productia de 1and pentru imbracaminte si productia de branza de oi constituiau
activitati economice Insemnate ale obstilor taranesti.

Obstile taranesti din regiunea dealurilor si de sub munte, aveau muntii lor, iar
la pasunile de munte, care nu erau stdpanite de obsti, se platea chirie. Dijma perceputa
consta n: casuri, curele de legat opincile, seu pentru sapun etc. Ca si astazi strangerea
fanului pentru iarna era o ocupatie de prima Insemnaétate, iar obligatia cositului fanului
pentru domnie, era o munca prestatd de obstea tardneascd, pentru asigurarea rezervelor
de iarnd pentru hrana vitelor domnesti. Cresterea porcilor este in legatura cu padurile
de stejar si fag furnizoare de ghinda si jir. Domnitorul lua a zecea parte din purceii care
se nasteau intr-un an. Prepararea slaninilor pentru consumul intern si la export era una
din principalele ocupatii ale industriei casnice.

Alaturi de cresterea animalelor albindritul era o ramurd importantd a vietii
economice. Albinele se tineau in stupi din trunchiuri de copaci sau stiubeie din nuiele
impletite, lipite cu lut, in prisaci. Prisacile cu stupi se tineau in padure, iar zeciuiala de
stupi era una din cele mai vechi dari catre domn, pentru ca mierea era principalul
indulcitor si energizant, iar ceara era materialul pentru iluminat.
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Este stiut faptul ca hrana populatiei la sate nu consta in paine de grau i carne,
cat mai ales din mamaliga de meli, lapte, branza, fructe si iarna peste, slanina de porc,
cu ceapa, verdeturi si legume. Urzicile, stevia si loboda au fost la fel ca astizi mult
folosite vara, iar varza, napii, ridichile, linte, mazare si bob erau folosite iarna.
Porumbul si cartofii au inceput si fie cultivati abia in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea, cand de fapt obstile taranesti erau complet desfiintate, in devalmasie
ramanand doar stapanirea izlazurilor de pasunat si a muntilor.

Acapararea satelor taranilor liberi de catre marele domeniu feudal prin
inghitirea treptat a pamantului obstii taranesti s-a efectuat pe cale economica si
extraeconomicd si a condus la aservirea taranului liber fatd de stdpanul pamantului.
Membrii obstii taranesti in noua lor situatie de tarani aserviti aveau anumite indatoriri
fatd de stapanii lor. Pentru stdpanul de pdmant taranii asezati in hotarele domeniului
sdu reprezentau brate de munca fara de care nu putea pune in valoare pamantul pe care
il stapanea. Taranii dependenti datorau claca si dijma din produsele naturale, iar fatd de
domnie biruri.

in decursul secolelor XIV-XVIII, caracterul domeniului feudal nu a rimas
acelasi. Dacd la inceput stapanii satelor se multumeau in special cu perceperea dijmei
de la tarani pentru satisfacerea nevoilor feudalului si a curtii sale, incepand cu secolul
al XVI-lea domeniul feudal va reprezenta, nu numai o unitate economica, dar si una
administrativa. In viata economici a domeniului feudal s-au petrecut schimbiri de
asemenea naturd care au condus la producerea de marfuri nu numai pentru satisfacerea
nevoilor proprii, dar §i pentru piata, boierii devenind negustori de vite §i de cereale.
Acest lucru s-a datorat atat vechiului sistem al dijmei, cat si prin exploatarea directd a
domeniului prin munca tadranilor aserviti. Ultimele doud secole au insemnat o
schimbare importantd in situatia taranimii: tiranii in cea mai mare parte raman fara
ocine si legati de glie.

Transilvania a fost un uriag rezervor de viatd romaneasca clocotitoare, care sub
presiunea dusmanilor interni s-a revérsat in afara granitelor, orientdndu-se, mai cu
seama spre sud si rasarit, unde au Intalnit pe fratii din cele doua principate roméane.

In Transilvania multi din roméni, care fusesera liberi, proprietari de pimant si
oameni cu drepturi stravechi, datoritd asupririi atdt economice, cat si a persecutiilor
religioase fiind considerasi eretici §i schismatici, Incercau sa-si scuture jugul prin
rascoale de tot felul. Este vorba de rascoala de la 1437 de la Bobalna si marea rascoala
din 1514 a secuiului Gheorghe Doja. Ticélosiile si imoralitatea revoltatoare la cara se
dedau nobilii maghiari este evidentiata si de acel drept numit ,,jus primae noctes* care a
fost, practicat in Transilvania pana in secolul al XVIII-lea. Viata aceasta chinuita, plind
de nedreptati, supusa tuturor exploatatilor si despuierilor de libertati, de drepturi si de
pamant, supusd bunului plac si capriciilor nobilimii maghiare, a dus inevitabil la
emigrarea partiald a iobagilor romani de pe pamantul stramosesc.

Principatele roméane aveau o populatie relativ mai redusd proportional cu
teritoriul lor intins §i foarte bogat. Populatia era micsoratd de multe razboaie cu
dusmanii externi, de ciuma si alte nenorociri. Acele locuri parasite se numeau selisti,
sau silisti, termen intdlnit in documentele de atestare ale comunei si localitatilor din
Cepari, de la 1505 si 1519. Voievozii, boierii §i manastirile, 1i primeau bine pe romanii
ungureni, ii adiposteau in locuri bune si le acordau scutiri multumitoare. Insusi domnul
prin boieri de incredere 1i atrdgeau in tard pe locuitorii din Transilvania ,,fie ce limba
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vor fi“, pe care 1i scuteau pe timp de sase ani de dajdie si de zloti si de lei si de taleri si
de galbeni de casa si de ilisi si de sulgiu si de unt si de carne... nici lucrul domniei
mele nu va lucra®®.

Dupd asasinarea lui Minai Viteazul la Turda la 1601, s-a dezlantuit o
persecutie nemiloasa contra romanilor de orice categorie: iobagi preoti, calugri, nobili,
determinand ca sute si mii de romani transilvaneni sd-si paraseascd casa si parintii
pentru totdeauna. Cu toate ca s-au luat masuri aspre de paza a drumurilor, potecilor si a
pasurilor ce duceau spre Carpati si spre cele doua principate romane, emigrarea s-a
intensificat §i nimeni nu a putut-o zagazui.

in cursul veacului al XVIIl-lea mari evenimente s-au intamplat in
Transilvania, economic, religios, social si national, Incat mii si zeci de mii de romani n-
au gasit altd mantuire decit trecerea lor in tarile romane. Fenomenul se datoreazd
intrdrii Transilvaniei sub dominatie austriacd, ceea ce a intensificat si mai mult
asuprirea romanilor. O serie de evenimente ca: ocuparea Transilvaniei de citre Austria;
rascoala lui Francisc Rakoczy al Il-lea (1703-1711); atragerea romanilor la unire cu
Roma; miscarea religioasa a calugérului Sofronie (1759-1761); interzicerea asezarii in
oragse a romdanilor; admiterea in regimentele graniceresti a romanilor cu conditia
catolicizdrii; rascoala lui Horea, Closca si Crisan (1784); reforme regale cu privire la
usurarea sarcinilor iobagilor romani neexecutate de nobilii maghiari, sunt tot atitea
etape, care au condus la cresterea fenomenului de emigrare a romanilor.

Masurile luate de domnul tarilor romane Constantin Mavrocordat, care a
domnit in ambele principate, de a desfiinta serbia, i-au motivat pe romanii din
Transilvania s emigreze din satele lor. Este cea dintai reforma de acest fel din Europa,
in Moldova serbia s-a desfiintat in anul 1746, iar in Tara Roméaneascd la 1749.
Domnitorul Constantin Mavrocordat a fixat zilele de lucru pe an 12 in Tara
Romaneasca si la 24 zile pe an in Moldova, fatd de Transilvania unde erau 3-4
zile/sdptamana, iar in unele comitate chiar 5-6 zile/saptdmana, respectiv 156-200 zile
anual®.

Sub stdpanire austriacd (1718-1739) populatia Olteniei s-a triplat prin
refugiatii veniti din Transilvania deoarece zilele de claca erau de 52 zile pe an, fata de
circa 175 zile pe an in Transilvania’. In legituri cu acest fenomen o publicatie
maghiara evidentia faptul ca conscriptia, din 1721 constata in Oltenia 13.245 familii,
cea din 1731 - 33.346 familii, iar cea din 1735 di 40.000 familii®.

Nobilii maghiari din Transilvania sustineau ca familiile iobagesti sunt tot asa
proprietatea lor ca si vitele domestice pe care le injuga, le inhama, oricand au chef.

Miscarea religioasa a calugarului Sofronie (1759-1761 ) in Transilvania, de
altfel pasnica, s-a transformat intr-o migcare de renastere nationald a romanilor, care a
fost cu brutalitate indbusita de generalul Buccov, care a distrus toate manastirile
ortodoxe din Transilvania si i-a silit pe cdlugari s fuga in tarile roméane. Cu Sofronie

3 Nicolae lorga, Studii si documente, V1, nr. 80, Bucuresti, 1904, p. 85.

*1. Minea, Reforma lui Constantin Vodd Mavrocordat, in ,,Cercetari istorice®, II-I1I, Iasi, 1927, p. 97-248.
* Academia R.P.R., Istoria Romdniei, 111, Editura Academiei R.P.R., 1964, p. 442.

¢ Szdzadok, Budapesta, 1900, p. 144.
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au trecut Carpatii o multime de ortodocsi’. Crimele generalului Buccov au infuriat si
mai mult pe romani.

Viitorul imparat al Austriei, losif, fiul Mariei Tereza, la 1773 a strabatut toata
Transilvania si cele vazute si auzite de el le-a comunicat intr-un raport Consiliului de
Stat de la Viena, din care Nicolae lorga reproduce urmatoarele: ,,Acesti saraci supusi
romani, care sunt fara indoiald cei mai vechi i mai numerosi locuitori ai Transilvaniei,
acestia sunt maltratati de fiecare, ori dacd este ungur, ori daca este sas, fiind coplesiti
de toate nedreptatile, asa incat, intr-adevar, soarta lor, cand se uitd cineva bine, este
vrednica de toatd mila si este de mirare ca totusi asa de multi dintre oamenii acestia
existd acolo si n-au fugit (din Transilvania - nota red.) cu totii. Nu mad mir ca
pamanturile lor sunt lucrate prost, dar cum poate sa fie altfel cand omul de pe o zi pe
alta nu este sigur de stipanirea pamantului si cand in fiecare zi §i in fiecare ceas el
poate sa fie la munca stdpanului sdu? Nu este de mirare ca in astfel de Imprejurari el se
grabeste s facd ce poate pe acest ogor rau lucrat. Natiunea este, de altminteri, cu
adevdrat isteata si nestatornicia ei vine desigur din nenorocirea pe care o suferd. Ca ea
se ocupd mai mult de cultivarea vitelor aceasta se explica prin singura perspectiva de
libertate pe care o are de a fugi mai repede. Pardseste cineva mai curand turma decét
ogorul pe care l-a lucrat®.

In Tarile Romane emigrantii din Transilvania se bucurau de ocrotire si
inlesniri, deosebite, astfel cd numai foarte rar vedem roméani care sa treaca in
Transilvania dintre cei imigrati.

Réscoala din toamna anului 1784 a Iui Horea a fost o Incercare disperatd a
romanilor ungureni de a scutura jugul iobdgiei. Rascoala s-a terminat cu biruinta
nobililor, dar a zguduit din temelie oranduirea feudald din Transilvania si a dat o
constiintd romanilor asupra justetei revendicarilor lor sociale si nationale. Urmarile
rascoalei au fost de o cruzime de neimaginat: torturi, ucideri, batéi si deportari. Dupa
rascoald s-au revarsat in tarile roméne valuri de emigranti, care au intemeiat sate cu
denumirea de ,,ungureni*.

In judetul Arges sunt 13 sate, care si-au pastrat numele de Ungureni, dar avem
atestarea documentara a colonizarii a 46 de sate. Pe valea Topologului practic toate
localitatile au fost colonizate, insd numai Ceparii au pastrat denumirile de ,,Pamanteni*
si ,,Ungureni*.

Desi dupa anul 1800 au mai stagnat cativa ani emigrarile, ele au crescut din
nou intre 1812 si 1818°.

Ungurenii, reusind sa invingd toate obstacolele pe care le ridicau trecerile
muntilor Carpati, s-au asezat pe diferite mosii domnesti, boieresti, ori manastiresti din
tarile romane. Conditiile lor de viatd erau mult mai bune ca in satele din care plecasera,
oricate neplaceri intdmpinau la inceput, inerente schimbarii mediului de viatd. Romanii
ungureni, trecuti in tarile romédne n-aveau dreptul sd cumpere ,pamant statornic®,
conform legilor vechi ale obstilor tardnesti. Ei, de asemenea, nu puteau arenda mosii.
Insa aici primeau de lucru in toate ramurile economiei si au putut urca prin cinste,

7 Stefan Metes, Emigrdri romdnesti din Transilvania in sec. XIII-XX, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1977, p. 120.

8 N. lorga, Documente privitoare la familia Callimachi, 111, 1903, p. 513-514.

® Hurmuzaki, Documente, XII, p. 215-218; 250-258.
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munca §i pricepere, toate treptele sociale, pana la cea mai inaltd. Situatia superioara de
trai din Tara Romaneasca i-au determinat i pe tiranii transilvineni sd emigreze in
masd in Tara Romaneasca, de fapt acestia constituind peste 99% din populatia
emigrata. in coloniile compacte ungurenii gi-au pastrat obiceiurile stramosesti, graiul si
costumul popular, ca de exemplu in localitatea Corbi, insa in cea mai mare parte au fost
asimilati de cédtre pamanteni.

Poetul George Toparceanu (20.03.1886 - 07.05.1937) a descris in Balada
mortii tragedia unui ungurean si actiunea a plasat-o pe valea Topologuiui. Daca avem
in vedere Balada popii din Rudeni scrisa de acesta, locul tragediei ar putea fi zona
Ceparilor.

in secolele XIV-XVIII au fost insd si vremuri grele pentru Tarile Romane si
nu numai pentru ele, ci pentru toate popoarele din Peninsula Balcanica. Astfel, in
secolul al XIV-lea a inceput patrunderea turcilor in Europa, iar in secolul al XV-lea a
continuat expansiunea otomand la Dundre, in anul 1453 fiind cucerit si
Constantinopolul. In acest secol au fost strilucite victorii ale romanilor condusi de
Iancu de Hunedoara, Vlad Tepes si Stefan cel Mare asupra turcilor, insa puternicul
Imperiu Otoman forta linia Dunarii si turcii Incepuserd sd inconjoare Tarile Roméne
printr-un sistem de pasalacuri si raiale, obligandu-le la supunere. Pasalacul era o unitate
teritorialda mare, o regiune, sau o provincie dintr-o tara, in unele cazuri chiar o tard
intreagd, asa cum s-a intdmplat cu Serbia la 1389. Pand in secolul al XVI-lea toate
cuceririle turcesti din Europa erau cuprinse intr-o singura unitate administrativa numita
Rumelia, care era un Eialat, sau, cu un termen mai nou, pasalac. Aceastd unitate era
impartitd 1n districte numite sdngeace, conduse de un sangeac-bei care se subordona
conducitorului pasalacului, beglerbeiul (pasd de Rumelia). In coasta Tarii Romanesti
erau raialele Turnu si Giurgiu. La 1521 otomanii reusesc sa ocupe Belgradul,
deschizandu-si drum spre inima Ungariei. La 1526 are loc vestita batalie de la Mohaci,
in urma céreia Ungaria este infrantd. Dezastrul militar de la Mohaci a venit In mod
firesc ca o consecinti a riscoalei lui Gheorghe Doja din 1514. In 1552 s-a infiintat un
alt pasalac, la Timisoara si raialele: Belgrad (1521), Bender (1538), Braila (1540) si
Silistra (1552) astfel incat Tarile Roméne au fost inconjurate de otomani. Turcii nu au
transformat Tarile Roméne in raiale §i pasalacuri si au fost lasate sd se administreze
singure, deoarece sistemul de administratie romanesc era superior celui otoman, iar
prin pozitia lor strategica si prin cunoscutele lor bogatii Tarile Romane trebuiau sa
joace un rol insemnat in aprovizionarea Imperiului Otoman.

Dupa Mohaci voievodatul Transilvaniei s-a declarat vasal si tributar turcilor.
in secolul al XVI-lea in Tarile Romane marea boierime a continuat si deposedeze
taranimea liberd de pamant si sa o aserveasca. Marea boierime care s-a format pactiza
cu turcii si a slabit potentialul de luptd antiotoman, dand posibilitate sultanului sa se
amestece direct in numirea domnitorilor romani, preferand intotdeauna pe cei care
plateau mai bine. Clasa stipanitoare se impartea in doud categorii: marii feudali,
denumiti vlastelini, care aveau in serviciul lor clienti militari, cetele lor militare proprii;
a doua categorie este alcatuitd din mica boierime, denumita ,,tara®, constituita din cneji,
care ulterior au purtat denumirea de mosneni, fiind tarani liberi §i posesori de pamant.
Puterea voievodului se sprijinea pe acestia.

Pe domeniile boieresti si manastiresti in secolele XVI-XVIII se stabileau
emigrantii din Transilvania. Stapanitorii acestor domenii erau interesati in popularea
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domeniilor feudale deoarece taranii aserviti aduceau venituri importante atat prin
dijme, cét si prin exploatarea directd a rezervei feudale.

In secolul al XVII-lea au fost vandute 85% din satele din Tara Romaneasca,
deoarece taranii loviti de tot felul de calamitati, ca foametea, plata haraciului, invaziile
tatarasti si turcesti, sunt nevoiti sa isi vanda pamantul, delnita strimoseasca. Feudalii
din secolul al XVII-lea profitdind de greutdtile economice ale taranilor au ajuns sa
stapaneasca zeci de sate. Taranii luptau impotriva marilor feudali prin fuga de pe
domeniul feudal, satele rimanand pustii. In acele vremuri satele aveau in mare
majoritate locuinte de tip bordeie in pamant, ori la suprafata case din lemn si paianta.
Ori, risipirea taranilor de pe domeniul feudal insemna de fapt ruina pentru feudal, care
era interesat in repopularea acelor tinuturi devenite ,,selisti*.

Dijmele aduceau tot felul de produse naturale: cereale, carne, vin, miere, ceara
de albine si altele. Scutirea de la plata acestora fatd de domnie nu-i dispensa pe
locuitorii satelor de plata birului si de munci obligatorii, denumite clacd. Claca
deosebea situatia unui tiran din sate cu stapan, adicd de taranul aservit, denumit ruman,
de aceea a taranilor din satele libere, denumiti mosneni.

Fatd de conditiile in care trdiau taranii din Transilvania dupa ocuparea
Ungariei de otomani si ulterior de catre austrieci, in Tara Romaneasca existau raporturi
legiferate intre stapani si tarani si conditii omenesti de trai. Domnul avea un catastif pe
tard si pe tinuturi, putand stabili cu usurintd impozitul si daca acest bir era suportabil
contribuabilului. Unele suplimente purtau denumirea de napasti. Pe acelasi sistem de
intocmire de catastifuri de cisle se bazeaza si sistemul de impunere in secolul al XVIII-
lea. Cisla se plitea pe bucate si ,,cum va scrie Indreptierii®, iar unitatea tip de impunere
a capatat denumirea de dajde. In catastife ,.tara s-a scris pe nume si numele de dajde se
stabilesc la sama rabojarilor, cum s-a consemnat in hrisoave. Odata stabilit numarul de
nume, sau de biruri, cate trebuie sa le plateasca un sat, el ramane obligatoriu, pana la o
noud crestare pe raboj, cand impunerea se poate schimba si mortii pot fi scosi din
catastif. Pentru oamenii care fugeau din sate, intre doud conscriptii fiscale, platea tot
satul cisla, motiv pentru care, in cele mai multe situatii, satul intreg se bejana. in
hrisoave intdlnim fel si fel de Intamplari. Parasirea tarii era consideratd ,hiclenie si
daca unii tdrani nu prezentau un pericol pentru domnie cand se bejanau in Tara
Turceasca, alti pribegi reprezentau o amenintare deoarece se grupau sub conducerea
unui pretendent la domnie si in afara de pierderea capului era confiscatd si averea
hiclenilor.

Am prezentat conditiile din Tara Romaneasca din secolele XIV-XVIIIL, pentru
a evidentia elementele care au motivat imigrarea ungurenilor in satele comunei Cepari.
Fara indoiala ca jugul turcesc era mult mai usor, fiind considerat ,,jug de lemn* fata de
jugul de fier al austriecilor si al nobilimii maghiare din Transilvania.

Singura realitate permanentd a fost tdranul, asa cum arata Liviu Rebreanu si
din contopirea culturii pdmantenilor cu cea a ungurenilor s-a perpetuat fiinta etnica a
poporului romén, taranimea avand o contributie inestimabild la conservarea si
perpetuarea fiintei etnice a poporului roméan. Din cele mai vechi timpuri, intre poporul
roman si pamantul pe care s-a format, a triit, a muncit, a trudit si l-a aparat cu pretul
vietii, a existat o legatura organica. Téaranul roman nu a parasit niciodatd pamantul
stramosesc, nu l-a instrdinat, l-a cultivat cu grija si atentie si l-a aparat cu darzenie
impotriva celor care au ravnit la el. Cand s-au abatut marile urgii asupra tarii oamenii

WWW.cimec.ro



216 OCTAVIAN C. DEJAN

bogati au parasit usor tara in restriste §i cu aurul lor, in alte parti din alte tari si-au
continuat viata. Taranii romani n-aveau unde si-si mute saracia, pentru ca smuls de pe
ogorul lor erau osanditi sd piard. Pentru taranul roman pamantul natal este ca o fiinta
vie si este nsusi rostul lui de a fi. Temelia natiunii este taranul si temelia taranului este
pamantul.

Tara Roméaneasca, Moldova si Transilvania nu au putut fi transformate in
pasalacuri si Poarta a recunoscut puterea suverand a domnitorilor, dreptul Térilor
Romaéne de a se carmui liber, dupa legi si intocmiri proprii, fiind obligate doar la plata
catre sultan a unor sume de bani, sub forma tributului. Pe baza tratatelor cu turcii
denumite ,,Capitulatii Tarile Romane si-au pastrat autonomia in raporturile de tip
feudal, iar asuprirea taranilor a fost mai mica sub suzeranitatea turcilor.

in secolul al XVIIl-lea localitatea Urluiesti a intrat in stipanirea manastirii
Gaiseni, Impreuna cu satele Surpati si Valea Babei. Mandstirea Gaiseni este pe raul
Sabar 1n judetul Dambovita, la circa 8§ km de localitatea Bolintinul din Vale. A fost
fondata in anul 1553 de Marele Ban Stroie, fiul marelui-vornic Dobre din familia
boierilor Floresti, al céror trunchi a fost boierul Draghici ( 1604) de la Margineni in
judetul Prahova. Dréghici se inrudea cu Basarabii si urmasii lui au fost boierii:
Filipesti, Floresti si Cornateni. boieri care s-au inrudit cu familiile domnitoare Ghica,
Sutu, Bibescu si Stirbei. Boierului Draghici i se mai spunea Draghici Vintilescu din
Floresti. Fiul lui a fost Vintild Florescu mare-vornic, cumnat cu Radu Craiovescu. La
manastirea Gaiseni, denumita si Strambu, au fost Inmormantati ,.el si sotia lui si fiii lui
si toate rudele lor”. Reamintim céd Ivagco Ceparul, fiul lui Stanciu si al Dobrei, a fost
casatorit cu Slamna, fiica lui Dumitrascu Filipescu mare-stolnic'®.

Satul Morasti din comuna Cepari din sat mognenesc a fost rumanit de Parvul
logofatul in zilele lui Mihai Viteazul, asa cum rezultd din documentul din acea vreme''
in care se spune ca Mihai Viteazul a judecat mai multe plangeri ale taranilor veniti
tocmai din Tara Romaneasca la Alba Iulia: satul Morasti - care se plang cé ,,nu s-au
vandut de a lor bunavoie, ci le-a lepadat Parvul logofatul asprii cu sila“. Unii mosneni
luptau sa-si pastreze statutul de oameni liberi, altii din contra s-au vandut cu ocinele lor
feudalilor si manastirilor, devenind tarani aserviti, numiti rumani. In fine, asa cum a
fost cazul satului Morasti, unele obsti libere de tarani au fost cotropite de catre feudali.

Localitatile Ceparii - Pamanteni si Ceparii - Ungureni, erau dinainte de 1500
sate aservite feudalilor, la fel ca si Sendrulestii, Plesestii si satele construite in selistile
mentionate in hrisovul de la 1519: Neagra - care este actuala localitate Valea Magurei;
Selistea Mare - care este actuala ,linia Ceparilor®, Selistea Mica, zond pe care noi am
identificat-o ca fiind la hotarul cu Barsestii si selistea Toderesti nume care apare in
documentul de la Matei Basarab, dat Iui Ivasco Ceparul, fiul lui Stanciu logofatul, la
anul 1645 - la descrierea hotarelor, intre Valea Vernestilor si hotarul Niculestilor,
respectiv inspre Calea Oii 1n partea de nord a Ceparilor.

Din cercetarea actelor privitoare la regimul fiscal in satele de colonizare din
Tara Romaneascd in veacul al XVIl-lea a rezultat ca in satele de colonizare era un
regim diferit in ceea ce priveste cele trei forme ale rentei feudale: renta in bani va

' N. Stoicescu, Dictionar al Marilor Dregidtori din Tara Romdneasci si Moldova, Editura Stiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1971, p. 200.
" D.IR., B, XVII, vol. 6, p. 370.
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precumpani si va da taranilor colonisti o mai mare independentd in gospodarie. Acest
fapt face ca abuzurile cunoscute in satele de pamanteni, din partea slujitorilor boieresti
si domnesti sd nu mai fie intalnite in aceeagi masura in satele de colonizare'?.

Din comuna Cepari singura localitate care la inceputul sec. XX era constituita
in mare majoritate din tirani mosneni este Carpenis. Explicatia este complexa.
Regiunile mosnenesti reprezintd asezari cu populatia stabilita de veacuri in zone mai la
adapost de jefuitorii strdini: maghiari, turci, sau tatari si in aceste zone obstiile taranesti
s-au mentinut libere pand 1n epoca modernd. Deosebirea dintre taranii mosneni si
rumani consta In aceea ca rumanii prestau claca, dar birul il plateau si unii si ceilalti.
Ruménii plateau insa un bir mai mic decit mosnenii, motiv pentru care in secolul al
XVIll-lea multi mosneni impreund cu ocinele lor, s-au vandut feudalilor si
manastirilor. Dovada ca localitatea Carpenis a fost sat mognenesc este datd de faptul ca
dintre toate localitatile actualei comune Cepari cu biserici, este singura care nu a fost
improprietaritd cu 17 pogoane 1n anul 1864. Am evidentiat faptul ca pe mosiile feu-
dalilor in veacurile XVI-XVIII, taranii se bucurau de o oarecare independentd
personald. Taranii nu erau lipsiti de pdmant si nici stdpanii mosiilor nu-i puteau retine
cu forta. Cei care voiau sd paraseasca un sat, respectiv o obste taraneasca, trebuia sa fi
platit contributia la bir, respectiv cota parte din cisla, cisla fiind ,,impozitul® colectiv,
pe care trebuia sa-l plateasca domniei satul. Plata cislei se facea in bani si, rareaori, §i
in naturd. Téranii dependenti, prestau un numar determinat de zile de clacd, acest
numar ajungand la inceputul secolului al XIX-lea la 29 zile pe an. Prin faptul ca taranii
au stat pe mosii si obstile taranesti au avut anumite reguli bine stabilite - asa numita
Lege Roméaneascd - tdranii au capatat niste drepturi fatd de proprietari, drepturi
concretizate in Legi si obiceiuri. in veacurile trecute, pana in secolul al XIX-lea, mai
precis pana in 1864, proprietatea a avut alt caracter, decat cel ce are astdzi. Proprietarul
de azi este stapan absolut al bunului sau, de care dispune cum voieste, in limitele
legilor actuale. Pana la 1864 asupra intregii mosii stdpanul feudal era proprietar. Pe
acea mosie erau locuitorii tarani dependenti, denumiti rumani, pe care acela nu-i puteau
alunga. Taranii dependenti dispuneau de case, gradini, livezi, vii, locuri de aratura si in
devalmasie dispuneau de locuri de pasunat, padure si ape, stapanul mosiei nu-i putea
deposeda de acestea. Mosia era stirbita prin drepturile taranilor de uzufruct, de servitute
si de amfiteoza. Amfiteoza reprezenta un contract al taranilor, pe termen lung mai
concret nedeterminat in timp cu drept de ipoteca pe proprietatea arendatd. Exista deci
proprietatea feudalului si mica proprietate a taranului pe mosia feudalului. Delimitarea
intre cele doud proprietéti capatd mai multa putere in fapt cand Alexandru Moruzzi in
anul 1804 stabileste locuitorilor aserviti, pentru hrana si fanete trei parti de mosie,
rezervand proprietarului a patra parte. Delimitarea este confirmatd de Ionitd Sturza,
care printr-un hrisov alocd rumanilor 66,6% din mosia proprietarului si stapanului
33,4% proprietate absoluta si folosintd a mosiei.

Regulamentul Organic intédreste situatia separarii celor doua proprietati dand
in folosinta rumanilor, fiecdruia in parte, un anumit numar de pogoane teren arabil si de
fanete. Pretul acestui targ l-a constituit gratuitatea clacii, fapt care a facut ca partea
proprietarului mosiei sa fie lucratd in intregime de catre taranii ruméni. Boierii au

2 Matei D. Vlad, Colonizarea rurald in Tara Romdneascd si Moldova, Bibliografie istoricd, XXXVII,
Editura Academiei, Bucuresti, 1973, p. 120.
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crezut cd au un drept nelimitat asupra gratuitatii muncii taranilor, fapt ce a facut ca sa
creasca claca de la 12 la 24 si 1n unele locuri la 29 zile/an. Situatia taranilor rumani s-a
inrautatit deoarece erau nevoiti s dea urmatoarele redevente: dijma, care reprezenta
1/10 din toate produsele obtinute de tarani; sa facd munca pe mosia proprietarului 12-
29 zile/an, sau sa-si rascumpere zilele de claca platind in bani munca; sd faca claca
domneasca reparand iazuri, moara, cosarele si hambarele proprietarului si si aduca
douad care de lemne feudalului.

La sfarsitul anului proprietarul se alegea cu o parte din recolta taranului ruman
primita ca dijma, cu toata recolta sa realizatd de rumani prin claca si cu toate acareturile
reparate §i in buna stare mentinute de catre tarani.

Preotii §i diaconii, datoritd pozitiei sociale de oameni liberi in satele de
rumani, au avut alt regim, similar boierilor, fiind scutiti de plata birului §i prestarea
clacii. Numarul familiilor din localitatile comunei Cepari la inceputul secolului al XIX-
lea a fost estimat pe baza catagrafiilor Eparhiei Argesului astfel: Carpenis - 130;
Morasti - 38; Ceparii-Pamanteni - 80; Ceparii Ungureni - 65; Urluiesti - 105;
Zamfiresti - 16; Sendrulesti - 30; Valea Magurei - 12.

Statistica mosnenilor aratd ldmurit ca inca de la inceputul veacului nostru o
mare majoritate de sate mosnenesti erau agezate pe o zona lunga si stramta, de la apus
la rasarit, in fostele judete: Mehedinti, Gorj, Valcea, Olt, Arges, Muscel, Dambovita,
Prahova, Buzau, unde procentul satelor de mosneni, fatd de totalul satelor din judet,
variaza Intre 23,2% in Dambovita si 63,6% 1n Gorj, pe cand in fostele judete din sudul
tarii procentul de sate de mosneni este de numai 0,3% si 18,7%". Insi nici in satele de
rumani locuitorii nu erau 100% ruméni si de asemenea nici in satele de mogneni nu
existau 100% locuitori mosneni, oameni liberi in satele aservite fiind mosneni - cu
ocina lor - care nu s-au vandut feudalilor, boieri scépatati, ostasi, functionari ai
domniei, preoti, diaconi si cdlugari. Indiferent de categoria satelor erau scutiti de bir
ostasii, familiile care aveau feciori la oaste, clerul, vaduvele, batranii si persoanele
handicapate: orbi, ciungi, alienatii mintali ce purtau numele ,,bocsa®, barbatii cu hernie
denumiti ,,surpati‘ etc.

Din punct de vedere social satele nu mai alcatuiesc o unitate, ci se diferentiaza
in diferite paturi sociale, din care in a doua jumatate a secolului al XIX-lea mosnenii
reprezintd patura de mijloc, care a iesit din devalmasie si saracii satelor se aleg din cei
ce-si vand munca si libertatea, devenind ruméni. Intre acesti oameni sdraci, unii
locuiesc in afara vetrei satului, In bordeie, sau in colibe, dincolo de tarina lucrata de
sdteni. Acestia, probabil, nu aveau parte nici de pamantul satului, la delnite, pentru ca
partile de padmant ale obstei taranesti se socoteau dupa numarul caselor.

Suntem convingi ca patania satului Morasti, cotropit de Parvul logofatul, i-a
facut mai vigilenti pe taranii din localitatea vecina, care este Carpenis, care si-au pastrat
libertatea pana in secolul al XX-lea, ca sat mosnenesc. Parvul logofdtul din vremea lui
Mihai Viteazul era din neamul vlastelinului Badea din Suiei si satul Morasti fiind situat
la numai 7 km de Suici, de care era despartit printr-un deal de curtea vlastelinului, a
fost ravnit in permanenta de acesti feudali. Actele din secolele XVII-XIX evidentiaza
numeroase cazuri in care taranii rumani au fost vanduti, intariti, schimbati, liberati,

3 P. P. Panaitescu, Obstea tdraneascd din Tara Romdneascd si Moldova, Editura Academiei, Bucuresti,
p. 85.
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impreund cu delnitele lor, ceea ce inseamna cota-parte de drepturi asupra hotarului
intregului teritoriu al satului. Existd si un fenomen aparte, rascumpararea rumanilor
numai cu capul, fard delnitd, sau invers vanzarea rumanilor numai cu capul, fara delnita
si, de asemenea, vanzarea pamantului fara rumanii care au lucrat acel domeniu. Acestea
sunt semne ale destramarii obstiilor tardnesti, al dezlipirii taranului aservit de delnita lui
ereditara'”,

In data de 13/25 decembrie 1863 s-a admis in Camera Deputatilor Legea
pentru secularizarea averilor manastiresti si in patrimoniul statului a intrat un sfert din
teritoriul Principatelor Unite Moldo-Romania, respectiv 25,26%. in anul urmitor prin
Legea rurald din 14/26 august 1864 s-a putut face Improprietarirea taranilor clacasi, pe
baza acestui patrimoniu §i prin confiscarea a doud treimi din toate latifundiile
particularilor. Fondul de improprietarire s-a ridicat la circa patru milioane hectare. Pe
baza acestei legi un numar de 516.182 tarani au fost improprietariti prin rdscumparare
cu 1.994.587 ha, revenind fiecarui tiran in medie 3,87 ha teren'. Taranii ruméni
(clacasi) improprietariti, au fost repartizati in trei categorii: Categoria I-a: fruntasi -
71.912 térani, au primit 413.201 ha; Categoria a II-a: mijlocasi - 202.075 tarani, au
primit 882.737 ha; Categoria a IlI-a: palmasi - 134.132 tarani, au primit 384.702 ha;

De asemenea 59.721 tarani au primit sub forma de loturi de casa si gradini
85.610 ha, in total fiind improprietariti 647.840 rumani cu 1.766.258 ha pamant'®.

Dupa anul 1864 s-au mai vandut din domentiile statului inca 700.000 hectare in
loturi mici, ceea ce a facut sd creasca patrimoniul taranimii la circa patru milioane
hectare, fata de suprafata arabild a tarii, care era estimata la 7,5 milioane hectare.

Improprietarirea taranilor rumani s-a facut in functie de zond in medie taranii
primind intre 2,5-3,5 ha; taranii fruntasi: 5-6,5 ha; taranii mijlocasi: 3,5-4,5 ha, iar
palmasii: 1-1,5 ha. in zonele de deal, cu populatie mai densa clicasii au primit valorile
minime, iar la ses sunt valorile mari. Terenurile mosnenesti si rizdsesti erau estimate la
600.000 ha'’. Bisericile din satele de rumani (clicasi) au fost improprietarite cu 8,5
ha'®. In cazul comunei Cepari bisericile din: Morasti, Ceparii-Pamanteni, Ceparii-
Ungureni si Urluiesti prin Legea rurala a lui Alexandru loan Cuza, au primit 17
pogoane (8,5 ha) fiind exceptata biserica din Carpenis, care fiind mosneneasca a fost
inzestrata de catre enoriasi.

Imediat dupd aplicarea Legii rurale din 1864 taranii cu pamant putin s-au
vazut nevoiti sa recurgd la marii proprietari de padmant, iar acestia, pentru munca, la
tarani'’. In aceste conditii s-a impus o reglementare a raportului de munca si in anul
1866 a aparut prima lege a invoielilor agricole, denumitd Legea pentru tocmelile de
lucrari agricole si pentru executarea lor™. Aceastd lege prevedea ca toate tocmelile
agricole sa se legalizeze si inregistreze de catre autoritatea comunald, iar Registrele de
tocmeli agricole se incheiau anual de citre primari si se verificau de subprefecti.

' Ibidem, p. 265.

5G.D. Creanga, Proprietatea rurald in Romdnia, Bucuresti, 1907, p. XXXVIL

'® Romulus Dima, Organizarea politici a tardanimii, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1985, p.
120-121.

'7G. C. Dragu, Cestiunea tardneascd in Romdnia gi noile legi agrare, Bucuresti, 1908, p. 44.

'8 Mircea Pacurarii, Istoria B.O.R., vol. 3, Bucuresti, 1981, p. 120.

' Tonescu-Sisesti, Politica agrard, cu privire la Romdnia, p. 88.

2 D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte si legiuiri privitoare la chestia tdrdneascd, seria I, vol. I p. 1116-1119.
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Legea tocmelilor agricole din 1866 s-a modificat in 1872, 1882 si in 1893, iar
dupi riscoala din 1907 s-a reinnoit in 1908*'. Cu toate progresele inregistrate de
societatea romaneasca la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX, o
categorie numeroasd de tirani locuiau in conditii grele: 54.772 familii in bordeie semi-
ingropate; 583.307 familii in locuinte din chirpici (din lut); 296.220 familii in case din
lemn $i numai 74.655 familii in locuinte zidite din caramida. Marea majoritate a acestor
locuinte aveau o singurd camerd, in care triiau laolaltd 6-8 persoane”. Ca urmare a
ridicarii la lupta a taranilor in 1907 liberalii au initiat si aplicat unele legi agrare: Noua
Lege a invoielilor agricole din 1908, Legea pentru infiintarea Casei Rurale, Legea
pentru marginirea dreptului de a tine 1n arenda mosii, Legea pentru arendarea mosiilor
statului, ale institutiilor si asezamintelor publice la asociatiile taranesti. Toate aceste
legi au influentat pozitiv viata satului romanesc, dar n-au rezolvat problema ca fiecare
taran sa aiba in deplina sa proprietate o bucatd de pamant cultivabil, ca si-si asigure o
pozitie materiala independenta si sa se ridice economiceste. Problema unei noi reforme
agrare s-a infaptuit dupa Primul Razboi Mondial, in anul 1921.

Legile rurale de improprietarire a taranilor dupd Primul Rézboi Mondial au
constituit o preocupare prioritara a regelui Ferdinand®.

Legea rurala de la 1864 dadea fiecarui taran din Tara Romaneasca urmatoarele
intinderi de pamant arabil**: sateanului fruntas cu patru boi si o vacd - 11 pogoane;
sdteanului mijlocasg cu doi boi si 0 vaca - sapte pogoane si 19 prdjini; sdteanului cu o
vaca si celui cu bratele - patru pogoane. Legea prevedea ca ,,suma locurilor rimase in
deplina stapanire a sateanului nu va fi mai mare de 2/3 ale unei mosii. Padurile nu intra
in aceastd socoteald”, iar satenii carora nu li se poate Implini Intinderea locurilor
legiuite, precum si insurateilor ce nu vor avea locuri ,,vor avea facultatea a se straimuta
pe mosiile Statului cele mai apropiate®. Prin aceastd lege tiranul scapid de toate
sarcinile feudale si a devenit proprietar absolut al pamantului sau. El insa a fost obligat
ca timp de 15 ani sa pliteascd despagubiri anuale astfel: fruntasul - 133 lei (11
galbeni/an); mijlocasul - 100,24 lei (circa 8 galbeni/an); cel cu mainile - 71,20 lei (circa
6 galbeni/an). Legea prevedea cd nu se vor instrdina, nici ipoteca proprietatea do-
bandita prin improprietarire, a satenilor, sau a mostenitorilor lor, nici prin testament,
nici prin acte intre vii, in termen de 30 ani, prevederea fiind prelungita in anul 1884
pentru anul 1916.

Reforma din 1864 a servit mosierilor, pentru ca acestia au fost despagubiti cu
triplul pretului pamantului in 15 ani si in plus au dobandit dreptul absolut pe 1/3 din
mosii. In anul 1864 pretul unui pogon de paimant arabil era 58,75 lei (circa 5 galbeni).

Nu avem dovezi ca in anul 1907 taranii din localitatile comunei Cepari s-au
rasculat. Cauzele adevarate ale acestor rascoale sunt: nedreptatile savarsite taranimii de
vechea clasa stapanitoare; nedreptitile savarsite de la 1864 de noua clasa stapanitoare,
prin legile de invoieli agricole de la 1866, 1872, 1882 si 1893; mizeria in care traia

*! Marea réscoald din 1907, Editura Academiei, Bucuresti, 1967, p. 801-804

2 Romulus Dima, Organizarea politicd a taranimii, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1985, p.
133.

2 Decretul-Lege Duca nr. 3697/15.12.1918; Legea pentru reforma agrari din Oltenia, Muntenia, Moldova si
Dobrogea, publicata in Monitorul Oficial nr. 82/17.07.1921.

* Legea rurald Alexandru Ioan Cuza de la 1864 - art. 1.

> Ibidem art. 6 si art. 54.
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taranimea, care oricat ar fi muncit de mult nu putea agonisi minimum de existenta
necesar intretinerii ei si a familiei.

In anul 1905 existau in Roménia 62.740 familii de tirani, care posedau
maximum un pogon teren arabil; 146.667 care posedau maxim patru pogoane si
130.634 familii de tarani care posedau maxim sase pogoane™.

Rezultatele legii din 1864 si a legilor din anii urmdtori de vanzare a
pamantului Statului, sunt urmatoarele®’:

A. Loturi sub 10 ha: prin Legea rurald din 1864 s-au atribuit la 467.840 de
clicasi - 1.766.258 ha; Insurdtei in anii 1878-79 la 48.342 insuratei - 228.329 ha; in
anul 1881 s-au vandut la 4.970 tarani - 23.070 ha; in anul 1889 s-au vandut la 105.165
tarani - 526.233 ha; total: 626.317 tarani - 2.533.890 ha.

B. Loturi mai mari de 10 ha din mosiile Statului: prin Legea din 1881 s-au
vandut la 1.716 tarani - 18.228 ha; prin Legea din 1889 s-au vandut la 1.549 térani -
20.361 ha; total: 3.265 tarani - 38.589 ha.

in perioada 1881-1889 pretul unui pogon de pamant arabil in Muntenia era de
80 lei (circa 6 galbeni).

in anul 1917 intr-un proiect de Lege si expunerea de motive ce I-a insotit™
Prof. N. Basilescu a facut propuneri concrete privind modificarea art. 19 din Constitutie
pentru exproprierea mosiilor si improprietarirea soldatilor si a taranilor. In acest sens se
aratau urmatoarele: Dupa ultimul recensdamant populatia Romaniei in 1913 era de 7,5
milioane de locuitori, din care circa 6 milioane tarani, respectiv 1,2 milioane familii de
tarani>. Potrivit statisticilor oficiale din acea vreme, teritoriul Romaniei era de 13,2
milioane de hectare din care: circa opt milioane de hectare terenuri cultivabile; 2,8
milioane ha padure; doua milioane hectare terenuri neproductive; 0,4 milioane hectare
pasuni. Din cele 1,2 milioane familii tarani: 176.375 familii aveau intre 6 si 10 ha,
totalul reprezentand 1.137.433. hectare cultivabile; circa 1,024 milioane familii aveau
sub 5 ha o suprafatd de 2.016.478 hectare cultivabile.

Pentru acesti circa un milion familii de tarani trebuiau sa se gaseasca circa trei
milioane de hectare, pentru ca fiecare familie de tarani sa posede un lot de 5 ha teren
cultivabil, suprafata de teren care i-ar fi putut asigura o existenta decenta.

Decretul-Lege Duca, din 1918 a dus la exproprierea numai a circa 1,65
milioane hectare de la marile latifundii care, impreuna cu terenurile Statului si cele ale
Domeniului Coroanei, au insumat circa 2,23 milioane hectare pentru improprietarire.
Suprafata fiind insuficientd a fost necesard o a doua expropriere, care s-a realizat prin
Legea pentru reforma agrara din Oltenia, Muntenia, Moldova si Dobrogea, publicata in
Monitorul Oficial nr. 82/17.07.1921.

Legea agrard din 1921 a stabilit pentru toate mosiile o limitd maxima pe
regiuni §i a urmarit sd nu se distrugd exploatarile agricole, pomicole si crescatoriile de
vite. De asemenea a tinut cont si de faptul ca un proprietar isi cultivd personal mosia,
sau o arendeazd. Aceastd lege cuprinde doud parti: I - exproprierea si II -

% G. Tascd, Probleme economice si financiare, p. 389.

" Radu Rosetti, Pentru ce s-au rdsculat tdranii.

2 N. Basilescu, Proiect de lege si expunere de motive, publicate in Monitorul Oficial nr. 14/28.05.1917.
¥ N. Basileseu, Dezbaterile Adundrii Deputatilor, lasi, 1 iunie 1917, p. 235.
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improprietarirea. Din mosiile de pand la 500 ha, care au ramas dupd Decretul-lege
Duca, in urma exproprierilor din 1921 s-au mai scos inca 470.293 ha.

Inainte de exproprierile din 1918 si 1921, pamantul cultivabil era in suprafata
de 8.285.000 ha si in proportie de 53%, respectiv 4.379.773 ha se afla in posesia
taranilor, iar 47%, respectiv 3.905.227 ha, din suprafata totala arabila a tarii, erau
proprietiti mai mari de 100 ha, care erau detinute de circa 4.000 latifundiari®.
Suprafata de 4.379.773 ha se repartiza astfel: mai putin de 10 ha: dat taranilor in 1864 -
1.810.000; vandut din mosiile Statului in 1864 - 513.625 ha; vandut in anul 1889 si in
urmatorii ani pana in 1916 - 526.233 ha; proprietate mosneneasca, sub 10 ha - 469.142
ha. Totalul proprietatii sub 10 ha: 3.319.000 ha.

Mosiile intre 10 si 50 ha reprezentau - 695.953 ha; mosiile intre 50 si 100 ha
reprezentau - 165.000 ha; izlazuri comunale conform Legii din 1908 - 179.557 ha;
loturi vandute pana in 1916 - 19.568 ha; Totalul proprietatilor pana la 100 ha -
4.379.773 ha.

Prin cele doua legi dupd Primul Razboi Mondial proprietatea mica a sporit
astfel”: prin aplicarea primei legi din 1918 - 2.224.587 ha; Legea pasunilor comunale -
220.000 ha; cumparari intre 1916 si 1921 - 100.000 ha; Legea din 1921 - 100.000;
Totalul proprietatilor sub 100 ha - 7.367.809 ha.

Aceasta Inseamna ca proprietatea mica, pana la 10 ha, reprezinta circa 81%;
proprietatea mijlocie pana la 100 ha, reprezinta 11%, iar proprietatea mare peste 100 ha
reprezinti circa 8%. in anul 1921 Romania a devenit o tard de mica cultura, fati de
tarile vest-europene. Belgia: 18% proprietatile intre 50 si 60 ha; Danemarca: 33%
proprietatile intre 50 si 60 ha si 18% proprietatile peste 120 ha; Franta: 16%
proprietatile peste 200 ha.

Din procentul de 8% din suprafata Romaniei reprezentand proprietdti peste
100 ha, numai 5% erau proprietati mai mari de 200 ha cultivabile. Atat padurile, cat fi
suprafetele neproductive nu au intrat in aceste calcule. Problema improprietaririlor
dupa Primul Razboi Mondial in Romania a pus capat marilor latifundii, dar a eliminat,
in mod categoric, posibilitatea efectudrii unei agriculturi moderne, intensive, stiut fiind
faptul ca aceasta se poate efectua nu pe suprafete de teren de pana la 10 ha, ci pe
suprafete cultivabile de peste 50 ha, mai precis 150-200 ha.

Romania a devenit singura tard din Europa unde, intre cele doua razboaie
mondiale, proprietatea mica a predominat enorm proprietatea mare. Aceasta situatie se
va schimba 1n timpul regimului comunist dupa colectivizarea fortata a agriculturii, insa
va reveni la situatia de inainte de anul 1940 prin aplicarea Legii 18/1991.

Improprietaririle dupa Primul rdzboi mondial, prezentate mai sus s-au referit la
Vechiul Regat, constituit din provinciile: Oltenia, Muntenia, Moldova si Dobrogea.
Fara a trata problema in amanunt prezentam intr-un mod generic, improprietarirea
taranilor in noile teritorii ale Romaniei, dupa Primul rdzboi mondial: Basarabia,
Bucovina, Transilvania, Crisana, Maramures si Banat. In Basarabia Sfatul Tarii a votat
in data de 9 Aprilie 1918** concomitent, unirea cu Regatul Roméniei si reforma agrara,
care au fost ratificate prin Decretul-Regal nr. 3791/22.12.1918, iar dupa ce s-au votat in

P

0 C. Garofild, Expunere de motive la proiectasi Legii agrare din 1921.
3! Mitita Constantinesco, L'evolution de la proprieté rurale et la réforme agraire, p. 428 - tabele 41.
32 Constantin Kiritescu, Razboiul nostru de intregire, p. 102-103. 106/16.05.1928.
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Corpurile Legiuitoare la 10 si 11 martie 1920 s-au publicat in Monitorul Oficial nr.
258/13.03.1920. Mai tarziu cu nr. 166/29.10.1920 s-a publicat in Monitorul Oficial si
regulamentul de aplicare. Basarabia avea suprafata de 4.442.200 ha, din care circa 75%
din total erau terenuri favorabile agriculturii. Tot in anul 1918 a revenit la Regatul
Romaniei si Bucovina cu o suprafatd de 1.044.458 ha, din care numai 27% era pamant
cultivabil. Pentru Bucovina reforma agrara s-a votat in iulie 1921 si s-a publicat in
M.O. nr. 95/30.07.2001, iar regulamentul de aplicare s-a publicat in Monitorul Oficial
nr. 192 din 26 noiembrie 1921.

Unirea Transilvaniei cu Vechiul Regat s-a realizat in Adunarea Nationala de la
Alba Tulia, din data de 1 Decembrie 1918, consfintita prin Decretul-Regal nr.
3631/13.12.1918. Reforma agrara a fost aprobatd prin Decretul-Lege nr.
3911/12.09.1919, ratificat prin Legea pentru reforma agrard din Transilvania, Banat,
Crisana si Maramures, care s-a promulgat la 23.07.1921 si publicat in Monitorul
Oficial nr. 93/30.07.1921.

In expunerea de motive a Legii pentru clasarea cerealelor™ raportorul acestei
Legi Tancred Constantinescu prezenta situatia marii §i micii proprietati in anul 1928 in
Romania Mare, astfel:

Regiunea Proprietiti peste | % din total | proprietiti sub | % din total
100 ha (ha) 100 ha (ha)
Vechiul Regat 697.851 8,5 7.293.149 91,5
Basarabia 352.619 6,1 3.829.731 93,9
Bucovina 42.000 8,0 478.090 92,0
Transilvania 1.153.610 15,5 6.288.302 84,5
TOTAL 2.249.480 11,2 17.889.181 88,8

Din tabelul de mai sus se vede cd intre cele doud razboaie mondiale in
Romania Mare proprietatea mica a predominat enorm proprietatea mare, fapt ce a
determinat practicarea pe aproape intreg teritoriul tarii a unei agriculturi primitive,
neperformanta, exceptia fiind Transilvania unde procentul este dublu fata de Regat,
insa si aici este mic fata de tarile Vest-europene.

33 Legea pentru clasarea cerealelor, publicata in Monitorul Oficial nr. 106/16.05.1928.
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THE RURAL PROPERTY IN ROMANIA; IN THE VILLAGES OF
THE PARISH CEPARI, ARGES COUNTY, FROM
THE MIDDLE AGES TO THE SECOND WORLD WAR EVE
Abstract

Looking at the Romanian Countries during the Middle Ages the evolution of
the rural property from the peasant community of the middle ages and its disintegration
when the feudal rulers put together the estates owned in a chaotic way by the villagers
(the consequence being the fact that the peasants became serves) and thus 85% of the
villages of Walachia were accepted by the feudal rulers at the end of the 17-th century.

The main characteristics of the structure of the peasant communities is the
mutual owning of an estate, while the arable land was worked as an individual plot of
the families and could have been inherited by the respective families.

Because the peasants remained on the estates and the peasant communities had
clear rules included in the so called Romanian Law, the peasants gained some rights
from the owners. The separation between the estates of the peasants and those of the
feudal rulers was clearer beginning with 1804 when the ruler Alexandru Moruzzi
established three parts of the estate for the peasants and one part for the owner, this
delimitation being later confirmed by the ruler Ionita Sturza.

The Constitutional Rules confirm this separation by giving to the peasants a
certain number of acre arable land and hay field under the condition that they should
performe the group work for 12-24 de days/year.

From a social viewpoint the villages did not represent a unity but they are
formed by various social classes and thus the Alexandru loan Cuza’s Rural Law from
14/26 August 1864 in order to appropriate land to the peasants who performed the
respective group work a needed the confiscation of two thirds from the private great
landed properties were compensated by the peasants for 15 years paying a three times
higher value of the land; the landlords gained the permanent right of owning 1/3 of the
estates.

The Agricultural Rule from 1921 stipulated that the little proprieties (up to 10
ha) should represent ca .81% and thus Romania became a small agricultural country in
comparison to the Western European countries.
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ACTIUNI EDILITARE IN PITESTII ANILOR 1835-1836
SPIRIDON CRISTOCEA*

Atestat pentru prima datd intr-un document intern, la 20 mai 1388, cénd
domnul Mircea cel Batran intireste manastirii Cozia ,,0 moara in hotarul Pitestilor*’,
localitatea, asemenea celor mai multe din tard, a trecut in evolutia sa prin faza de sat,
targ, pentru ca apoi sa devind oras. Un factor care a conditionat in mare masura
dezvoltarea Pitestiului, sub toate aspectele, a fost, ca si in cazul altor orase, asezarea sa
geografica. Situarea Pitestiului la confluenta Argesului cu Raul Doamnei si la
intretdierea unor importante cdi de comunicatie care duceau in Transilvania, prin
Brasov si Sibiu, si in sud, spre Dunére si Peninsula Balcanica, a favorizat dezvoltarea
sa economica, care, la randul ei, a influentat apoi alte aspecte ale istoriei sale.

Din pacate, desi a avut o istorie bogata, despre Pitesti s-au scris putine lucrari,
acest fapt datorandu-se nu lipsei de informatii, cat, mai ales, lipsei de preocupare din
partea cercetatorilor.

Daca despre istoria Campulungului, astdzi al doilea orag ca marime al
Argesului, s-au publicat cinci monografii §i un numar mare de studii si articole,
Pitestiului i-a fost dedicatd prima monografie de abia in 1988, cu ocazia implinirii a
600 de ani de la prima atestare documentara”. Tot in randul volumelor dedicate orasului
amintim pe cele ale unor cercetitori de la Arhivele din Pitesti’, dupa cum mentionim
volumele a doi arhitecti care, desi nu sunt argeseni, au prezentat aspecte ale evolutiei
edilitare a orasului, mai ales in secolul al XIX-lea®.

Cutremurul din 11 ianuarie 1838 si incendiul din 18 august 1848, la care s-au
addugat rautatea si nepasarea, au dus la disparitia unei mari parti din zestrea edilitara a
Pitestiului, astfel cd in a doua jumatate a secolului al XIX-lea se trece la reconstruirea
si sistematizarea orasului. Cum ardta orasul Tnainte de aceste calamitati nu prea stim
pentru ca nici calatorii straini, nici ceea ce se pastreaza astazi in arhive, nu ne ajuti prea

* Muzeul Judetean Arges, Pitesti.

"D.R.H.,B,vol. 1, nr. 9, p. 25-28.

2 Petre Popa, Paul Dicu, Silvestru Voinescu, Istoria municipiului Pitesti, Editura Academiei Romane,
Bucuresti, 1988.

* Pitesti, marturii documentare 1388-1944, vol. 1, Bucuresti, 1988, apirut sub egida Directiei Generale a
Arhivelor Statului, autori Teodor Mavrodin, Mircea Galca, Violeta Sima, Lucian Pribeagu, Dan Pintilie;
Teodor Mavrodin Istoria Primariei Pitesti, Editura ,,Pamantul®, Pitesti, 1996.

4 Andrei Panoiu, Arhitectura si sistematizarea asezirilor din Arges si Muscel, sec. XVIII-XIX, Directia
Judeteana pentru Cultura, Culte si Patrimoniul Cultural National Arges, 2004; Eugenia Greceanu, Ansamblul
Urban Medieval Pitegti, Paralela 45, 2007.
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mult. Si totusi in arhive se mai gasesc date, care din pacate n-au fost cercetate de
istoricii modernisti, astfel ca nu putem sti cum arata orasul pand la Regulamentul din
1831 care a insemnat un moment important in modernizarea si sistematizarea atat a
asezarilor urbane, cat si a celor satesti.

Daca Paul de Alep apreciazd, la 13 ianuarie 1657, ca Pitestiul era un ,,térg“S,
Domenico Sestini, la 20-30 mai 1780, considera ca localitatea era ,,un wrasce, adica
orag, alcatuit din 250 de locuinte, cu 7 biserici sdracacioase §i céteva manastiri®,
Franz Joseph Sulzer, la 1781, il considera ,,un targ domnesc liber*.

in afara de cutremure si incendii, o parte din monumentele orasului au disparut
si ca urmare a actiunii edililor din anumite perioade, astfel ca au fost demolate Schitul
Buliga, in locul lui construindu-se in 1898-1899 Palatul Administrativ al Judetului
Arges, astazi sediul Muzeului Judetean Arges, biserica Sf. Nicolae, demolata in 1962,
iar in bombardamentele de la sfarsitul celui de al doilea razboi mondial a disparut
Biserica calvini s.a.”.

Cu secolul al XIX-lea incepe o perioadd de modernizare a orasului, in acest
sens inscriindu-se si podirea unor strazi. Nu stim cand a fost podit orasul, dar la 1816,
cand trece prin oras, baronul austriac Ludwig von Stiirmer nota: ,,Ulitele din Pitesti
sunt podite, dar destul de prost, cu dulapi grosolani‘®. Podite inainte de 1816, acestea s-
au deteriorat cu timpul, astfel ca un raport al Magistratului orasului Pitesti, din 1835, ne
furnizeaza detalii despre acest aspect (Fig. 1).

3 Caldtori strdini despre Tarile Romdne, vol. VI, Bucuresti. 1976, p. 164.

¢ Mihail Caratasu, Paul Cernovodeanu, Nicolae Stoicescu, Jurnalul calitoriilor canonice ale mitropolitului
Ungroviahiei, Neofit I Cretanul, in ,,Biserica ortodoxa romana“, XCVIII, nr. 1-2, 1980, p. 271.

" Vezi: Spiridon Cristocea, Marius Paduraru, Monumente de cult dispdrute din orasul Pitesti in
»,Monumentul®, partea I, Lucrarile simpozionului national Monumentul - Traditie si viitor, editia a XI-a, lasi,
2009, Iasi, 2010, p. 69-86.

8 Caldatori straini despre Térile Romdne in secolul al XIX-lea, setie noud, vol. 1 1801-1821, Bucuresti, 2004,
p- 708).
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La 20 martie 1835, C. Lerescu, ,,prezidentul Maghistratului Pitesti, cu alti
semnatari (cilenii Pandeli Popescu si Gheorghe Costandin) trimit raportul 164 catre
Marea Vornicie din Launtru prin care informeaza ca ,ulita targului cea mare* (str.
Serban Voda, azi str. Victoriei n.n.), poditd ,,din vechime... cu scanduri®, nu mai poate
fi folositd, intrucat unele scanduri ,,au scépat, s-au scurtat, iar altele au putrezit®. Ca
urmare la trecerea trasurilor ,,scapand picioarele trecdtorilor pantr-acele, al doilea la
vreme de plointe sa face si un noroi, cu deosebire fiind locurile baltite”. De aceea,
conducerea Magistraturii cerea Vorniciei, spre a fi de ,,folos opstesc”, ca pe ,toatd
lumina ulitii, din cap pana in cap® sa se astearna ,,pod de piatrd maruntd, pana a sa
indeletnici a-i face caldardm, si pa da amandoa partile podului sd sa faca si cite un
sant“ in care sd se scurgd apa si tot ,murdalacul”. Din aceste santuri apa si tot
,murdalacul®, prin niste ,,resuflari“, urma sa se scurgd ,.intr-alt sant mai mare, ce sa
afla pa supt pravalii, incd din vechime®. La acest raport al Magistratului Pitesti,
Vornicia i cerea la 22 martie 1835 prin porunca 195 ca sa informeze ,,ce poate costisi‘
lucrarea si ,,da ce lungime sa afla ulita, cum si ce largime*, dupd care urma sa se dea
aprobarea sau nu*.

La porunca Vorniciei 195/22 martie 1835, aceeasi conducere a Magistratului
Pitesti trimite Vorniciei un raport, primit de acesta la 24 aprilie 1835, din care aflam ca
,»S-au masurat toata lungimea ulitii, din cap pand in cap, cum si in piata, da curmezisi,
si au esit stanjani cinci sute, iar in lat, pe la catun loc, stanjini 5, pe la altele 3 si 4, iar la
cele ce sant din nou facute binale, pa de-amandooa partile, din anu trecut, pana la 6
stanjani*. In privinta ,,ce poate costisi, Magistratul ruga Vornicia ca ,,mai intai si se
trimeata ingineri, cel care cunoaste bine cata cheltuiala merge*.

La 26 aprilie 1835 Vornicia facea cunoscut Magistratului Pitesti ca 1n ceea ce
priveste ,,cheltuiala ce va putea costisi asternerii cu piatrd a ulitii cei mari* aceasta
urma ,,a sd raspunde de lacuitori, céti vor avea proprietate in pomenita ulitd*. Nu stim
cum s-a rezolvat pand la urma pietruirea Ulitii mari pentru ca nu mai avem informatii.

Tot in 1835, o alta strada din oras are probleme . La 4 iulie 1835, prin raportul
465, Magistratul Pitesti (presedinte C. Lerescu) raporta Vorniciei din Launtru ca ,,podu
dupa ulita cea din dosu targului’ si afld cu totul in proasti stare”. Din aceastd cauza,
,»hu sd mai poate preumbla cu altcevasi, decat numai cu picioru, si pa langa acestea,
este si un batac plin dd murdaldc si cu o apa neagra pe care o socotim ca o boala“.
Intrucat unii proprietari ,,au si citeva umblatori scoase in ulita... vitimatoare sanatatii
haladuitorilor, Magistratul a cerut acestor proprietari ,,ca podul sa-1 prefaca facand
caldaram... iar umblatorile si le mute mai indarat“. Intruct proprietarii nu s-au
conformat, Magistratul ruga Vornicia ,,ca prin cinstita cAirmuire sa fiie supusi ca sa faca
caldaram cu care sa astupa si batacu, cum si umblatorile sa le mute* (Fig. 2).

La raportul Magistratului 465/4 iulie 1835, Vornicia i raspundea la 8 iulie cd a
scris Ocarmuirii Arges ,,s4 facd din parte-i cuvenita punere la cale spre intocmai
indeplinire si sa raportuiasca“. In acelasi timp, prin porunca Vorniciei 327/8 iulie 1835,
Magistratul era instiintat ca a scris Ocarmuirii ,,sa facd si din parte-i cuvenita punere la
cale®.

Intrucat Magistratul s-a adresat si Comitetului Carantinelor, acesta prin
raportul 802/9 iulie 1835 face cunoscut Vorniciei ca a primit si un raport al ,,dohtorului

® Autorii monografiei din 1988 o identifici cu ,,probabil actuala strada Teiuleanu", p. 124.
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de ocrugul al 4-lea Carol Secheli cerandu-i sa porunceascd Ocarmuirii ,,curdtirea
acelui pod... a cdrora putoare negresit cd vatama sandtatea“.

Réspunzand, la 14 iulie 1835, poruncii Vorniciei 527, Ocarmuirea Arges prin
raportul 4945 facea cunoscut ca ,,va pune Ocarmuirea in urmare dregerea insemnatului
pod* (Fig. 3).

Fig. 2. Piata Episcopiei din Pitesti.

Réspunzand la porunca Vorniciei 528, Magistratul Pitesiului 1i raporteaza, la
24 iulie 1835, ca in vederea rezolvarii situatiei s-a incheiat un contract cu un ,,Damian
mesterul da caldardm® cu care au fost de acord proprietarii, cu exceptia unui ,,Hristea
Vaciu cel care pricinuieste acum de a-si muta umblatoarea™. Pentru a ardta mesterului
largimea ulitii, pe 19 iulie Magistratul impreuna cu cativa din deputatii mahalalelor s-
au deplasat la fata locului si cu ,,proprietarii de case si da pravalii ai partii locului s-au
si incheiat jurnal cu coprindere ca si sa tragd fiescare inapoi®. in privinta lui Hristea
Vaciu si Nedelciu bogasierul acestia trebuiau ,,sd-si tragd plimbarile ce le au da
innapoi, fiind scoase afar in lumina ulitii“. De asemenea, chir Costandin Moraitu, ce
avea ,,un zid ce este lipit de case, facut mai In urma, esit, iarasi, din linie afar, urmeaza
a si-1 trage Tnapoi cum si palimaru da lemne sindrilit ce-1 are in stilpi de-a curmezis
peste ulitd de la o pareche de case la alta®.

Intrucat toti proprietarii ,,s-au tras inapoi®, Magistratul spera ,,ci de cuviintd
este a sa trage umblatorile amandoud innapoi si acel scos da zid, cum si palimarul sa-1
ridice”. De aceea, Magistratul cerea ca Vornicia sa dea ,.cinstitd porunca unde sa
cuvine a sa pune in lucrare pana este vremea buna*“,

Prin raportul, 282 din 5 iulie 1836, 1naintat Vorniciei, Magistratul Pitesti
Vorniciei, se facea cunoscut ca s-a savarsit ,,caldardmu pa ulita din dosu targului, in

$133

vapseaua neagra“ cu exceptia celei din dreptul bisericii Sf. Nicolae al carui preot ,,au
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dat raspuns ca biserica n-are stare nici cum de a sa face caldarAm®. In aceasta situatie
,»Ca sd nu sa zminteasca si celdlant caldardm savarsit”, Magistratul a dat 350 lei din
banii casii, ,,atdt plata mesterului, cat si plata materialelor trebuincioase®.
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Fig. 3. 4 iulie 1835 - Adresa lui C. Lerescu, presedintele Magistratului orasului Pitesti,
catre Marea Vornicie din Launtru privind repararea podului din Pitesti.

Facand insa ,,scumpa cercetare, s-a vazut cd biserica avea 1.125 lei (1.000 lei
de la raposatu Toma, pentru pomenirea sufletului sau, 35 lei-embatic de la o pravilie
stapanita de locuitorul Chirul, 15 lei-embatic de la Pandele Aresanu, 15 lei -embatic de
la Velcea cizmaru, 40 lei chirie de la o pravalie a bisericii In vopseaua galbend). De
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aceea, Magistratul cere Vorniciei ca sd ,,porunceasca unde sa cuvine a sa slobozi bani
cheltuiti, suma ce s-au insemnat mai sus, da la aratatu venit al bisericii®.

La raportul Magistratului 282/5 iulie 1836 Vornicia raspunde, la 10 iulie 1836,
ca cei 1.000 lei lasati de raposatu Toma ,,nu sa pot supdra®“, urmand ca in intelegere cu
Océarmuirea judetului ,,a se secvestra numai venitul bisericii, ce sd insumeazd din
embatic pand la lei 90 pa an... sa sd ia pa doi sau trei ani innainte pentru datoria
bisericii catre Magistrat.

Dupa incendiul din august 1848, care a distrus o parte din vechea arhitectura a
oragului, a Inceput In a doua jumatate a secolului al XIX-lea o sustinuta activitate
constructiva, cladirile din zona centrald avand parterul destinat activitatilor comerciale,
iar etajele pentru locuinta proprietarilor. Dupd anul 1960, odata cu industrializarea
oragului, s-au demolat partial sau total cladirile din zona centrala (str. Serban Voda, str.
Doamna Bilasa, str. Teiuleanu, str. Targu din Vale, str. 1 Mai) facandu-si loc noua
arhitectura.

URBANISTIC INITIATIVES IN PITESTII IN THE PERIOD 1835-1836
Abstract

The documents preserved at the National Archives from Bucuresti show the

efforts of the Magistrate of Pitesti to modernize the streets of the town. Among his
initiatives was that of changing the wood floor of the main street.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

INCEPUTURILE ARMEI TANCURI IN ROMANIA
GEORGE UNGUREANU"

Istoria universald se caracterizeaza, paradoxal poate, printr-o coexistenta si
complementaritate 1intre continuitate si inovatie. Cele doua idei formulate in
antichitatea clasicd elend (,,Nimic nou sub soare” - Parmenide si ,,Totul se
schimba/curge! - Heraclit din Efes) nu se exclud reciproc total, in sensul ca multe
realitdti aparute la un moment dat au la baza, intr-o proportie mai mare sau mai mica,
elemente preexistente, fie ci este vorba de obiecte de naturd materiala sau ideala’.

Un element cat se poate de material, prozaic si modern, precum tancul, nu face
nici el exceptie de la reguld. Elementele sale definitorii (senila, motorul, blindajul) au
aparut in conditiile progreselor tehnice uriase din epoca moderna, cunoscute sun
denumirea genericd de ,,revolutie industriald™. Prin urmare, despre o istorie propriu-
zisa a tancurilor putem vorbi abia din septembrie 1916, cand se inregistreazd prima lor
utilizare in Batilia de pe Somme’. Dintr-o altd perspectiva, istoricistd, evolutia armei
tancuri nu ar reprezenta altceva decat un stadiu mai recent si Tnaintat din evolutia
generald a carelor de lupta, cele doud denumiri fiind practic sinonime in secolul al XX-
lea, in diferite limbi, inclusiv in romaneste, conform calcului frantuzesc.

Asemenea vehicule au fost cunoscute in Antichitate, practic, la toate popoarele
din Orient si Europa aflate pe o treaptd importantd de dezvoltare a structurilor de tip
statal, In cadrul carora nu putem omite armata (vechii egipteni, popoarele
mesopotamiene, chinezii, persii, respectiv grecii, romanii, mai ales celtii, dar si tracii)*.

Aparitia si generalizarea armelor de foc, incepand cu secolul al XIV-lea (anul
1313 marcheaza inventarea prafului de pusca), a facut, treptat, inutild, chiar
contraproductiva, cuirasa de protectie, sub feluritele ei forme (scut si casca, armurile
metalice integrale - specifice Evului Mediu). S-a pus, aproape ipso facto, problema
adaptarii carelor de luptd, ale armelor in general, la noua situatie. Autorul britanic
Fuller cita, Intr-o contributie de la Inceputul anilor 20, cateva antecedente medievale
ale tancurilor moderne: modelele de care de lupta descrise de catre Conrad Kyesser,
intre anii 1395-1405; carele de luptd ale lui Fontarei si Archanger, capabile sa

* Muzeul Judetean Arges, Pitesti.

' Lucian Boia, Pentru o istorie a imaginarului, Bucuresti, Editura Humanitas, 2000, p. 19-23.

2 Eric Hobsbawm, Era revolutiei (1789-1848), traducere de Radu Sindulescu, Bucuresti-Chisinau, Editurile
Codex 2000 - Cartier, 2000, p. 37-67.

* Mircea N. Popa, Primul rdzboi mondial, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1979, p. 498.

4 Istoria armei tancuri in Romdnia, coord. col. Ton Drigan, Bucuresti, Editura Militara, 2001, p. 18-19;
Lt. col. Constantin Onisor, Curs introductiv de tactica a tancurilor, Bucuresti, Editura A..S.M.,1992, p. 5-6.
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transporte circa 100 de oameni; incercarile scotienilor de a construi citeva care de
luptd, cu doud locuri §i cu spatiu pentru pulberea necesarda (1456); proiectele lui
Leonardo da Vinci (1452-1519), expuse incepand cu o scrisoare din 1482, in general
cunoscuta in istoria militara; planurile de constructie a unor care automobile, in Anglia
(1634-1658); proiectele lui Frangois Marie Arouet (1694-1778), zis si Voltaire®, in
veacul al XVIII-lea.

In alte lucrari de specialitate sunt citate sau prezentate si alte modele de care
de lupta medievale, mai ales din spatiul german si italian, unde fragmentarea politica a
favorizat o multitudine de conflicte locale intre diferitele entitati mai mult sau mai
putin viabile®,

Specialistii sunt Insd unanimi si nu pot fi altfel, in a recunoaste ca, dincolo de
diversitatea si ingeniozitatea acestor proiecte si realizdri medievale, ramasese
nerezolvatd problema autopropulsarii vehiculelor de lupta, iar protectia luptatorilor
prezenta si ea lacune. Cuceririle revolutiei industriale vor oferi insd noi sanse si

Daca pentru istoria universala anul 1870 are o dubld semnificatie (rdzboiul
franco-prusian, respectiv declansarea celei de-a doua faze, cea mondiala, a revolutiei
industriale), pentru istoria blindatelor inregistram proiectul Nadar. Inginerul omonim
propunea construirea si utilizarea unei masini blindate, care sd se miste cu ajutorul
aburilor. Peste 12 ani, la Buenos Aires, apare o primd masind prezentand
caracteristicile foarte apropiate de blindatele secolului al XX-lea, iar autovehiculele
blindate vor fi folosite si in cursul rizboiului burilor’.

Evolutiile in sensul cristalizarii unei noi arme de lupta, cea a automobilului
blindat, nu au rdmas fara ecou in Romania, in pofida unui notabil decalaj economic si
tehnologic fata de statele occidentale.

Astfel, intr-un articol publicat intr-o revista de profil in anul 1898,
locotenentul Constantin Serbescu se facea ecoul unor ludri de pozitie pe aceeasi tema
din mediile frantuzesti. In articol, accentul cade asupra rolului biciclistilor in viitoarele
confruntdri armate, referirile aparent colaterale la rolul automobilelor blindate sunt
foarte interesante, indeosebi prin prisma evolutiilor ulterioare. Autorul roméan considera
ca biciclistii militari puteau actiona in serviciul etapelor, pentru sustinerea cavaleriei si
a infanteriei, ca ,,eclerori” ai coloanelor de infanterie, ca partizani, sau ca membri ai
unei forte de rezerva. In sustinerea cavaleriei si a infanteriei, se aprecia ca biciclistii
aveau sd poatd parasi grupurile de baterii, urmand apoi drumurile care flancheaza
pozitiile ocupare de aceste baterii, In timp ce alte grupe de luptatori aveau sd coboare
din trasurile automobile, legand astfel artileria de infanterie. in plus, convoaiele
regimentare se puteau uni totdeauna la timp cu unitatile lor de baza, deoarece ele urmau
sa fie alcituite din trupe automobile®.

* Maior Constantin, Influenta tancurilor asupra operatiunilor militare (dupd conferinta colonelului englez
Fuller), in ,,Romania Militard” (in continuare se va cita RM), LIII, nr. 9-10/septembrie-octombrie 1921,
p. 502.

¢ Istoria armei tancuri..., p. 20.

7 Centrul de Studii si Pastrare a Arhivelor Militare Istorice (in continuare C.S.P.A.M.L), fond Ministerul
Inzestrarii Armatei si al Productiei de Razboi (M.L.A.P.R.), Directia 11 Tehnic, dosar crt. nr. 435, f. 180.

8 Lt. de artilerie Constantin Serbescu, Rolul bicicletei si trasurii automobile in rdazboiul viitor, in ,,Revista
Armatei”, XXXV, nr. 8, 1898, p. 696-697.
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In ceea ce priveste utilizarea velocipedistilor ca eclerori, se aprecia ca
trasurile automobile, prin jocul lor de du-te-vino, vor transporta mici detagamente,
pentru a intari linia de lupta, ocupata anterior de ciclisti”’. In cazul utilizarii acestora
din urma ca partizani, se impunea sprijinul trasurilor pentru misiuni mai dificile,
inclusiv de tip terorist (cuvantul nu este evitat)'’.

In finalul articolului, locotenentul Serbescu concluzioneaza: , Trasurile
automobile, ce vor transmite diferite aprovizionamente in munitiuni §i mai cu seama
diferite materiale explozibile pentru distrugerea obstacolelor ce vor trebui sa le faca
fata velocipedistii, vor aduce, de asemenea, mari foloase”, dupa care citeaza un autor
francez, cu initialele H.C.L.: , Artileria, sustinutd de biciclisti, va deschide bresa,
masele de infanterie precedate de biciclisti se vor uni pe bresa si, in fine, masele de
biciclisti le vor da drumul, caci intrebuintarea velocipedistilor si a trasurilor automobile
in marea masa, va da trupelor acea sporire de energie si acea confidenta (incredere -
n.n.) nestrimutata intr-un succes, care sigur asigura victoria”''.

Pe plan international, inceputul celui de-al doilea deceniu al secolului al XX-
lea, aduce pe fondul general de iminentd a unei conflagratii generale (mondiale), o
mare efervescenta creatoare in domeniul blindatelor.

Intr-o serie de state mari sau dezvoltate (S.U.A., Franta, Marea Britanie,
Germania, Austro-Ungaria, Rusia etc.), apar o multitudine de proiecte si prototipuri de
vehicule blindate, tot mai asemanatoare cu viitoarele tancuri. Conservatorismul
forurilor decizionale si al opiniei publice, pe de o parte, impreund cu dificultatile si
disfunctionalitatile specifice oricaror inceputuri practice, pe de altd parte, au determinat
o situatie generald de stagnare'” in domeniu, care va fi depisita odatd cu transformarea
rapida a Primului Razboi Mondial in razboi de pozitii.

Eforturile fiecareia din cele doud tabere beligerante de a sparge liniile de
apdrare inamice s-au canalizat pe trei directii: folosirea masiva a pieselor de artilerie
performante; utilizarea gazelor de luptd; introducerea la asalt a vehiculelor blindate
(incepand din septembrie 1916 — carele de luptd moderne — tancurile).

Dacé prima metoda a fost folositd in egald masurd de ambele tabele, iar cea
de-a doua mai ales de germani, cea de-a treia variantd a apartinut in primul rand,
cronologic si factologic, Antantei.

Englezii au fost cei care au folosit primii trasurile/automobilele blindate, pe
diferite teatre de operatiuni militare, incepand din anul 1914", in timp ce germanii
detineau asemenea mijloace de luptd incd din anul 1909, la capétul a patru ani de
experimente'®. In anul 1915, in revista ,,Romania Militard” era reprodus un grupaj de
articole din ,,Artilleristiche Monatshefte” sub genericul ,,Diverse patente”, unde
regasim si ,,Automobilul cuirasat” al lui Franz Wimmer din Viena. Vehiculul militar
respectiv avea trei locuri, destinate comandantului, soferului si servantului, iar
conformatia masinii lasa un camp liber de vedere comandantului si conducatorului,

? Ibidem, p. 700.

' Ibidem, p. 705.

Y Ibidem, p. 707-708.

12 [storia armei tancuri...., p. 25-26; Constantin Onisor, op. cit., p. 7-8.

" Col. L. Barzotescu, Automobilele blindate si intrebuintarea lor in rdzboiul modern (1916-1918).
Contributiuni la istoria razboiului nostru, in RM, LIV, nr. 5-6 (mai-iunie), 1922, p. 342.

' Ibidem, p. 342-343.
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precum si o raza de actiune destul de intinsa, pentru tun. In partea de dinapoi puteau fi
instalate mitraliere, astfel incat la deplasarea in marsarier sa se poata trage normal.

Cuirasa, alcatuitd conform imperativelor de a micsora greutatea si de a mari
rezistenta, consta din 15 placi mici si subtiri (trei milimetri grosime, 60 centimetri
lungime si 40 centimetri latime).

In plus, vehiculul blindat Wimmer poseda si o serie de dispozitive necesare
trecerii prin/peste santuri chiar foarte largi"’.

Armata romand a luat contact cu autoblindatele germane nu doar din
descrierile specialistilor, ci si direct pe campul de lupta, in perioada razboiului de
reintregire nationald, a campaniilor din 1916-1917. Astfel, incepand de la 10/23
octombrie 1916, pe frontul romanesc, deschis prin declaratia de razboi a Romaniei fata
de Austro-Ungaria, la 15/28 august 1916, au activat trei automobile blindate Ehrhard,
grupate Intr-un pluton.

Ca date tehnice, vehiculele respective aveau 2 metri lungime maxima si 1,6
metri lungime intre osii. Bazinul de benzind avea o capacitate de 175 litri, motorul 8 cai
putere, iar viteza maxima era de 60 km/h, cele doud carme permitdnd efectuarea de
manevre complexe. Mai putin reusit era modelul Ehrhard din punct de vedere al
blindate germane aveau un blindaj de pana la 11 milimetri si puteau fi dotate, pe langa
3 mitraliere §i cu aruncatoare de flacari, arma folositd tot de germani, incepand din
toamna lui 1914'°,

Revenind la activitatea plutonului de trei masini blindate Ehrhart pe teritoriul
Romaéniei, mentiondm ca ele au fost semnalate efectudnd misiuni de recunoastere si de
lupta initial pe Valea Oltului, apoi pe Jiu si in zona Teleormanului, semanand moarte si
frustrare in randurile unei armate romane'’ in general slab dotate si nesprijinite de
aliatii de la 4/17 august 1916.

Contextul si insemnatatea reorganizarii armatei romane in primdvara anului
1917, sunt binecunoscute in istoriografie. O anticipare a sprijinului acordat de Franta
aliatei sale, prin intermediul misiunii Berthelot, s-a produs in toamna tarzie a lui 1916,
in luna noiembrie, trupele romane fiind echipate cu un grup de patru autoblindate,
repartizate in subordinea Diviziei 1 Cavalerie. In anul urmator, doua autoblindate
romanesti au participat la operatiunile declansate chiar de ziua Frantei, 14 iulie, in zona
soselei Soveja, In contextul ofensivei Armatei a [I-a Romane. Aceste prime blindate ale
armatei romane au luat parte si la operatiunile defensive din zona defileului Grozesti,
alaturi de Divizia 6 Infanterie, in conditiile In care vehicule similare actionau si in
slujba inamicilor directiei din acele zile de august 1917'®.

Intre timp insa, pe frontul de lupta occidental aparusera tancurile propriu-zise
in perioada septembrie 1916-noiembrie 1917.

In lupta de pe Somme, cunoscuti indeobste ca debutul tancurilor, ziua de 15
septembrie 1916 a consemnat folosirea a 18 asemenea noi masini de luptd. Modelul
englez Mark I perfectionat avea un echipaj de sase militari, capabili s2 manuiasca doua

1S dutomobilul cuirasat, in RM, XLVII, 1915, p. 23-24.
' Col. L. Barzotescu, op. cit., p. 352.

\7 Ibidem.

'8 Ibidem, p. 353.
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tunuri mici §i trei-patru mitraliere. Blindajul vehiculului era de 12-15 milimetri, nefiind
previzut cu tureld si nici cu dispozitive de atenuare a zgomotului produs de motor'’.
Rezultatul de moment a fost unul favorabil atacatorilor, insa succesul s-a datorat, in
primul rand, elementului surpriza, si nu calitdtilor intrinseci ale noii masini de lupta,
botezata , tanc” din motive de siguranta (discretie)™.

Dupa introducerea turelei de catre francezi si definitivarea modelului de car de
luptd/car de asalt (aceasta a fost terminologia franceza) F.T. 1917 - Renault, luna
noiembrie 1917 a consemnat prima folosire a tancurilor ca fortd de soc, masiva si
compacta. Rezultatele au fost, de data aceasta, chiar mai evidente decat in lupta de pe
Somme, insa nesincronizarea intre tancuri si infanterie a impiedicat exploatarea
integrali a succesului initial®'.

Cresterea productiei de tancuri si remedierea disfunctionalitatilor initiale au
permis fortelor Antantei, care, oricum, dispuneau de un potential de resurse net
superior, sa obtind, In a doua parte a anului 1918, succese incontestabile cu ajutorul
noii arme (Soissans, Annvers - Montridier)*®. incercari de constructie si utilizare a
tancurilor s-au inregistrat §i din partea germanilor, care au adoptat denumirea de
panzere”, insa numarul total de ,,Panzere” abia dacd a atins ordinul zecilor, fatd de
cele cateva sute ale Antantei. Un aspect notabil, explicabil, probabil, prin impactul
psihologic produs asupra soldatilor germani in septembrie 1916 de primele tancuri, este
reprezentant de tendinta spre care de lupta foarte grele”. Or, intre timp (1916-1918),
tancurile Antantei 1si dovedisera si alte virtuti pe campul de luptd, in afard de
masivitate. In plus, pentru momentul 1918, mobilitatea era in multe cazuri, invers
proportionald cu masivitatea, ceea ce va constitui o problemd importantd de
specialitate, in anii interbelici.

In pofida colaborarii militare si politice in general functionale intre Romania si
Franta, nu existd informatii certe despre problema Inzestrarii cu tancuri a armatei
romane, in perioada cuprinsa intre inceputul fazei a treia a luptei de pe Somme
(septembrie 1916) si preparativele Pacii de la Buftea, de la inceputul lui 1918,

Printre explicatiile acestei situatii, s-ar putea numdra lipsa unor succese
decisive indiscutabile pentru noua arma, pana la jumatatea lui 1918, ca si situatia mai
concretd de pe frontul romanesc, unde fortele Puterilor Centrale nu au folosit tancuri
propriu-zise, ci doar cele trei automobile blindate, iar o serie intreagad de lipsuri ale
armatei romane, din punct de vedere al inzestrarii cu tehnica de lupta si munitie, erau
mult mai pregnante; de pilda, conform unor surse consultate de catre Keith Hitchins,

' George Ungureanu, Mihai Soitariu, Cdteva repere pentru aparitia si consacrarea carelor de luptd
moderne (1914-1945) in ,,Statul-Major in arhitectura organismului militar romanesc (1859-2009)”, coord.
Gen de brigada Mihai Chirita, dr. Cornel Tuca, It.col. dr. Petrisor Florea, Bucuresti, Editura Centrului Tehnic
al Armatei, 2009, p. 114.

2 Ibidem.

21 C.8.P.AM., fond M.LA.P.R. Directia 11 Tehnica, dosar crt. nr. 432, f. 198.

2 George Ungureanu, Mihai Soitariu, op. cit., p. 115.

2 Cpt. Radu Dinulescu, Reflectii asupra evolutiei tacticii carelor de luptd in raport cu perfectiunile tehnice,
in RM, LX, nr. 2 (februarie), 1928, p. 23.

* Hadrian C. Gorun, Relatii politice si militare intre Romdnia si Franta in anii primului rdzboi mondial,
Cluj-Napoca, Editura Argonaut, 2009, p. 164-209.
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industria romaneasca in 1916 nu putea produce mai mult decat un glont pentru fiecare
pusci si doud obuziere pentru fiecare tun zilnic®.

Problema introducerii carelor de lupta moderne (tancurilor) in dotarea fortelor
militare ale statului roman va intra in actualitate, in primdvara anului 1919.

Intre timp, ecourile succesului de la Amiens Montidier se ficusera auzite in
cercurile militare de pe intreg batranul continent, iar noua masina de luptd incepuse sa
se raspandeascd tot mai mult in Europa si 1n afara ei, pe un fond militaro-politic incert,
incd in multe zone ale lumii, printre care si teritoriile dintre Baltica si Marea Egee.
Confruntarile interne din Rusia fostd taristd, implicandu-i pe bolsevici alb gardisti,
diverse forte nationaliste locale, conflictul polono-sovietic, tentativele de ,,revolutie
socialistda” din centrul Europei, razboiul greco-turc etc., toate aceste pe fondul
complicatelor jocuri de interes ale Marilor Puteri in cadrul Conferintei de la Paris, au
creat in zonele central, est si sud-est europene o situatie politicd extrem de instabila si
fluida la inceputul perioadei zise ,,interbelice™ .

In acest context, in care confruntirile militare isi ficeau din plin simtita daca
nu prezenta, cel putin probabilitatea, s-a produs si exportul de tancuri frantuzesti si
britanice spre alte centre de putere. Astfel, in Franta s-au produs 3500 de care de lupta
Renault F.T. 1917, cu o greutate maxima de 7 tone si o viteza maxima de 7,4 km/h din
care 260 au fost livrate Poloniei, incepand chiar din anii conflictului polono-sovietic
dintre anii 1919-1921, incheiat cu victoria trupelor lui Pilsudski. Tancuri de acelasi fel
au fost livrate si armatelor americana, sarba (iugoslava) si japoneza®’.

in spatiul fost tarist si viitor sovietic, in anii 1918-1920, tancurile au fost
prezente in dotarea unor forte anti-bolgevice, fie cd avem in vedere aici trupele
poloneze, pe care le-am amintit deja, fie diverse formatiuni alb-gardiste sprijinite
material si logistic de Antanta (Vranghel, Denikin etc.)®. In ceea ce ii priveste pe
bolsevici, acestia au dispus de niste vehicule de lupta destul de rudimentare, denumite
tacanka; era vorba, de fapt, de carute taranesti ceva mai mari, echipate cu un dispozitiv
de doud mitraliere, dispuse lateral sau chiar opus fatd de directia de tractiune, pentru a
nu rani caii, utilizati in continuare ca fortd de tractiune®. in 1920, a aparut si primul
tanc sovietic care imprumuta supranumele fondatorului Rusiei Sovietice, Vladimir Ilici
Ulianov, Lenin™.

Statul roman nu facea exceptiec de la aceste coordonate ale situatiei noi
generale si complexe din centrul si rasaritul Europei. Nici incertitudinile politice, nici
preocuparea pentru inzestrarea cu armament nu a lipsit din caracteristicile Roméaniei
anului 1919. Desi, teoretic, razboiul mondial se incheiase, statul roman se confrunta
direct cu situatii incerte din punct de vedere politic si militar, In toate cele patru puncte
cardinale. La vest, amenintarea bolsevica ungara, potentati de colaborarea Lenin-Bela

» Keith Hitchins, Romdnia (1866-1947), editia a Ill-a, traducere de George G. Potra si Delia Razdolescu,
Bucuresti, Editura Humanitas, 2004, p. 304.

% Jean-Marie le Breton, Europa Centrald si orientald intre 1917 i 1990, editie Neagu Djuvara, Bucuresti,
Editura Cavallioti, 1996, passim.

’7C.S.P.AM.L, fond M.LA.P.R. Directia 11 Tehnica, dosar crt. nr. 633, f. 279-281.

2 Gen. losif Iacobici, Apararea contra carelor de lupta §i a autoblindatelor, in RM, LXXI, nr. 7-8
(iulie-august), 1934, p. 92.

¥ George Ungureanu, Mihai Soitariu, op. cit., p. 118.

3 Ibidem.
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Kuhn, a fost lichidata in urma a doua operatiuni militare (16 aprilie-3 mai; 19 iulie - 4
august 1919). La rasarit, In Basarabia, s-au inregistrat atacuri atat din partea
bolsevicilor, cat si a alb-gardistilor rusi. La nord, s-a vehiculat ideea impartirii
Bucovinei intre roméni si un proiectat stat ucrainean, care nu a supravietuit razboiului
polono-rus. La sud-est, soarta Dobrogei, mai ales a partii sale meridionale
(Cadrilaterul), a fost transata abia spre finalul anului, pana atunci in zona fiind dislocate
trupe ale Antantei. In fine, la sud-vest, o parte a Banatului s-a aflat sub ocupatia
militara a fortelor sarbesti, intre noiembrie 1918 si iulie 1919, cand ocupantii au
acceptat s abandoneze partea din provincie recunoscutd Romaéniei la Paris, dar in
favoarea trupelor franceze, nu direct a celor roménesti’'.

in acest context destul de tulbure, una din ideile care au circulat si s-au impus,
a fost aceea a initierii unui program de inzestrare cu tancuri/care de luptd a armatei
romane, ca parte a unui plan mult mai vast de salvgardare a unitatii nationale, pentru
care isi jertfisera viata, sdnatatea sau avutul sute de mii de romani.

Programul initial de introducere a armatei tancurilor si in Romania, poate fi
privit la doua niveluri, din doud perspective. Este vorba de problema infiintarii unei
institutii de Tnvatdmant militar specifice si a primelor unitati militare, fiecare din cele
doud chestiuni implicand atat o laturd interna, cat si una internationald, tindnd de
raporturile cu marea aliata din timpul razboiului, Republica Franceza.

Tratativele cu partea franceza in aceastd chestiune au debutat in primavara
anului 1919°%, cand intransigenta lui Britianu punea unele sincope in relatiile politice
bilaterale™.

in aprilie 1919, la inceputul lunii, devenit mijloc in urma schimbarii
calendarului, a fost emis Decretul Regal nr. 1527, prin care era consfintitd infiintarea
Scolii de Care de Asalt, la conducerea careia era numit colonelul Pandele Predescu,
atunci in varsta de 41 ani**,

Pentru ca hotararea sanctionata de regele Ferdinand I Intregitorul (1914-1927)
sa fie efectiv implementata, era nevoie de aducerea in tara a ,,materialului didactic”
corespunzitor, in cazul de fata, tancurile si piesele aferente. Partea franceza a fost
initial de acord sa puna la dispozitia romanilor Compania 303 Care de Asalt, incluzand
6 ofiteri in frunte cu capitanul comandant, 108 trupa, 19 care de lupta si 12 automobile,
fapt comunicat de generalul Graziani omologului sdu roman, Radu R. Rosetti, la data
de 1 iulie 1919, sub rezerva suspendarii acestui sprijin, in cazul degradarii situatiei in
alte zone in care Franta era angajata®.

Rezervele enuntate la 1 iulie au fost invocate destul de repede din partea
francezilor, la 9 iulie 1919, Graziani informandu-1 pe Rosetti cd rolul de sprijinitor
concret al Scolii de Care de Asalt urma si revina Companiei 302*. Data de 21 iulie
1919 a consemnat inceputul primului ciclu de instructie (21 iulie-10 septembrie 1919),

3! Constantin C. Kiritescu, Istoria razboiului pentru intregirea Romdniei (1916-1919), editia a II-a, vol. III,
Bucuresti, 1924, Editura Casei Scoalelor, p. 400-527.

32 Istoria armei tancuri..., p. 60.

33 Keith Hitchins, op. cit., p. 325-328.

3* C.S.P.A.M.1., fond Ministerul de Rizboi - Secretariatul General, dosar crt. nr. 144, f. 38-40.

% Idem, fond Directia 3 Artilerie, dosar crt. nr. 404, f. 4.

* Ibidem, f. 14.

WWW.cimec.ro



238 GEORGE UNGUREANU

in cadrul primei scoli romanesti destinate tanchigtilor. Personalul instruit la Mihai
Bravu numira 16 ofiteri, doi reangajati, cinci maistri militari si patru soferi®’.

Personalul roménesc a fost complet instruit in citeva sub-domenii specifice
armei tancuri: Instructia tehnica a Carului Usor Renault; Instructia tacticd a aceleiasi
masini de luptd, conducere auto, armament si tragere.

Dacad instructia teoretica gi-a atins in mare masura scopurile, la partea practica
se mai inregistrau unele lacune, datorate mai ales timpului scurt avut la dispozitie,
lipsei unei perioade indelungate de exercitii la capitolul ,,instructie tehnica”. Cele mai
bune rezultate se inregistreaza in privinta conducerii auto, colonelul Pandele Predescu
avansand concluzia ca: ,orice elev poate conduce carul pe orice teren, in toate
imprejuririle, atat ziua, ct si noaptea™®. Activitatea Scolii era grevati de o serie de
probleme, tinand att de partea romana (neperfectarea bazei materiale corespunzatoare:
baraci, combustibili etc.), cat si de partea franceza (indecizie si tergiversari in problema
livrarii carelor de luptd)®.

Prima unitate romaneasca de tancuri, Batalionul 1 Care de Lupta, a fost
infiintat, in mod oficial, la 1 august 1919, avand acelasi sediu si acelasi comandant ca
si Scoala de Care de Asalt si fiind plasata in subordinea Directiei a 3-a Artilerie;
procedurile de incadrare vor dura insd pand la 1 octombrie, noua unitate incluzand
patru companii de care de lupta usoare si o companie de reparatii, cu un personal de 25
de ofiteri si 376 de soldati®.

La acea data, procesul de aducere in tard masinilor de luptd nu fusese inca
incheiat si acum este momentul sd zdbovim putin asupra acestui aspect deloc neglijabil.

Incd la scurt timp de la antamarea contactelor roméano-franceze pe tema
carelor de luptd, in Franta fusese trimisd o comisie ad-hoc, prezidatd de colonelul
Traian Pascal. La 7 iunie 1919, ofiterul in cauzad trimitea un raport detaliat catre
Secretariatul General al Ministerului de Razboi, din care se pot retine urmatoarele idei
principale, sub forma de propuneri: limitarea comenzii de tancuri la un batalion de care
de asalt ugoare tip Renault, in greutate de 6,5 tone, dotate cu mitraliere Hotchinss si
tunuri de 37 milimetri; dezacordul fata de propunerea Marelui Cartier General, in
sensul de a se mari numarul carelor de asalt achizitionate la 225; era invocata lipsa de
mobilitate si de adaptabilitate la conditiile concrete ale Romaniei, nefiind insd exclusa
posibilitatea unor progrese tehnice ulterioare; era respinsa varianta cumpararii de care
de asalt ,,grele” de tipul Schneider de 12,5 tone (mijlociu de fapt), considerat ,,prea
vizibil”si lent pentru spatiul geografic si militar romanesc; carele grele engleze aveau
in plus dezavantajul dificultatilor de transport; la organizarea din armata franceza a
batalioanelor de tancuri, se adduga o sectiune de ,,improspatare, depanaj, intretinere si
transport”; preferinta pentru personal recrutat pe baza de voluntariat, cu prioritate din
mediul taranesc; achizitionarea de munitii suficiente pentru 15 zile de luptd, adica
80.000 de obuze cu explozibil pentru tunul de 37 milimetri, 3.000 de mitraliere de 37
milimetri, 150.000 cartuse de mitraliera; achizitionarea de echipamente complete
pentru servanti; introducerea de material sanitar; numirea in functia de comandant al

*7 Ibidem, £. 410-412.

* Ibidem, f. 414.

¥ C.S.P.A.M.IL — fond Directia 3 Artilerie, dosar crt. nr. 404, passim.
* Istoria armei tancuri..., p. 60.
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Batalionului unui ofiter distins in lupte (conditie Indeplinitd, la 2 august prin numirea
Iui Pandele Predescu - n.n.); necesitatea colaborarii intre Scoald, Batalionul de Care de
Lupti si Batalionul de Infanterie, la modul general*'.

La 16 iulie 1919, acelasi Traian Pascal raporta receptionarea urmatorului
material, constdnd in 72 de care de asalt tip Renault, dintre care 45 cu tunuri de 37
milimetri, iar restul de 27, cu mitraliere, trei loturi O, (unelte pentru cele trei companii)
si trei loturi R, (piese de schimb pentru cele trei companii).

Nu se realizase incd receptia a trei care dotate cu sisteme de transmisie fara fir
(T.S.F. in franceza, T.F.F. in romaneste), intrucat acestea nu erau puse la punct sub
toate aspectele tehnice. Pe de altd parte, fusese realizatd receptia provizorie a 32 de
remorchere fabricate la Ville Franche, pentru unitatile de care, si a sapte camionete
usoare Fiat. In calea operatiunii de transport a bunurilor receptionate in Franta
intervenise un nou obstacol: deteriorarea deschisa a relatiilor Italiei cu statul iugoslav,
avand drept cauzd principald neintelegerile teritoriale din zona litoralului adriatic
spre Romania se reduceau substantial (in Ungaria era inca la putere regimul lui Bela
Kuhn, iar in Germania si Austria situatia politica ramanea confuza).

La 17 septembrie 1919, Pandele Predescu raporta catre Ministerul de Razboi:
,Imi permit a atrage atentia asupra necesititii de a avea cAt mai neintarziat materialul,
cici personalul Batalionului este in parte sosit si zilnic corpurile trimit oameni”*.
Receptia finalda a materialului s-a produs abia in aprilie 1920, la Giurgiu, unde
operatiunea a fost coordonata de catre o comisie avand urmatoarea componenta: It. col.
Pandele Predescu (presedinte), maior G. Negrescu - ajutor tehnic, capitanii Al. Nicolau
si I. Valveanu (membri)*. Intre timp insa, urmare a unor demersuri initiate de Predescu
si privite favorabil de forurile superioare ale armatei, la Inceputul lunii decembrie,
Batalionul de tancuri a fost transportat la Targoviste*’. Primirea definitiva a dotérilor a
fost insotitd si de cateva acte simbolice, menite sd inscrie Tn memoria participantilor si
a contemporanilor importanta practicd a momentului.

Astfel, prin Decretul Regal nr. 1629 din 19 aprilie 1920, se instituia ca semn
distinctiv pentru ofiterii combatanti din Batalionul Carelor de Lupta, un tanc in
miniaturd, brodat din fir de auriu, la bratul stang, in timp ce oamenii de trupa urmau sa
poarte acelasi semn, brodat din lana galbena (articolul 1). Pentru ofiterii care dovedeau
cunostinte temeinice in domeniul conducerii §i intrebuintarii materialului de lupta, era
prevazut un alt semn distinctiv, anume tancul alb, care putea fi acordat si non-ofiterilor,
cu conditia si dea dovadi de calitatile militare respective®.

Actul regal survenea la propunerea facuta de Marele Stat Major, prin referatul
nr. 2336 din 23 martie 1920, initial citre Ministerul de Rizboi, apoi catre Suveran®’.

Cele doud acte, avand, practic, un continut identic, nu doar in spirit, ci si in
litera, prevedeau si organizarea unor concursuri ad-hoc intre unitatile componente al

4'C.S.P.AM.L, fond Directia 3 Artilerie, dosar crt. nr. 404, f. 117-121.

* Ibidem, . 24.

* Ibidem, f. 405.

* Ibidem, f. 637.

% Istoria armei tancuri...., p. 63.

4 C.S.P.A.M.I. — fond Marele Stat Major (M.St.M.) — Sectia a 3-a Operatii, dosar crt. nr. 962, f. 2.
7 Ibidem, f. 1-4.
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Batalionului Care de Lupt, urmand ca semnele distinctive specificate in articolele 1 si 2
sd fie atribuite 1n functie de rezultatele de la concursurile amintite mai sus.

Data de 10 mai 1920 a consemnat si prima defilare a tancurilor pe bulevardele
importante ale Bucurestiului*®, de ziua regalitatii, intr-un moment in care situatia
politico-militara de la granite tindea tot mai mult sd se limpezeascid in favoarea
aspiratiilor nationale romanesti. Peste o sdptdmand, mai precis la 18 mai 1920, a avut
loc solemnitatea depunerii juramantului de catre soldatii Batalionului de Care de Lupta.

Luna august a anului 1920 a adus si un prim act de afirmare a capacitatii
tanchistilor romani intr-o confruntare internationald, de tip sportiv si nu militar, colegii
de competitiec provenind din state aliate Romaniei in ceea ce era numit, atunci, Marele
Rézboi (Primul Razboi Mondial)”.

La competitia incadrabild in categoria raliurilor, desfasurata pe la jumatatea lui
august 1920 in partea germanofond (flamandd) a Belgiei, au participat trei echipaje
romanesti, 10 echipaje din Franta, patru din S.U.A. si unul din Marea Britanie. Romanii
au castigat doud dintre cele trei premii puse in joc, anume ,,Cupa oragului Spaa” prin
sergentul Constantin Vasilescu, respectiv ,,Fanionul de aur al orasului Blakenbergee”,
prin sergentul instructor Constantin Stanciulescu. Cele doua succese stralucite au adus
delegatiei romane, in urma Intocmirii clasamentului pe tari, ,,Fanionul de onoare pentru
natiunea invingatoare”, inmanat merituosului colonel Pandele Predescu®.

In conditiile in care romanii erau incepitori in domeniu, o importanti
deosebita in obtinerea rezultatului I-a avut antrenamentul metodic, bazat pe conducerea
carelor de lupta 1n teren cat mai variat, cu trecerea acestora peste anumite obstacole, in
regim de viteza crescutd. Aportul antrenamentului temeinic si metodic la afirmarea
tanchistilor romani pe plan international transpare si prin prisma amintirilor laureatului
din august 1920, Constantin Vasilescu: ,,Pe la jumatatea lunii august, am fost propus
pentru a merge in Belgia la un concurs de care de lupta cu aliatii din razboiul din 1916.
Nu era tocmai asa de usor, caci noi aveam tancurile in dotare abia de un an, pe cand ei
le aveau de mult. Lupta nu era egald, dar pusesem toate sperantele in fortele mele.
Motorul il cunosteam de perfect. Tema de lupta o posedam din datele temei executate
la Targoviste. Ni s-a dat cate un tanc in ajunul concursului, pentru a-1 regla, a-1 pune la
punct si s-a sigilat pana a doua zi cand l-am luat in primire. Comisiile erau la obstacole.
S-au dat alte denumiri la tancuri si s-au inchis toate usile fara a se cunoaste numele
mecanicului conductor, de ce nationalitate este. Apoi s-a dat procentajul pe care.
Solemnitatea s-a terminat, urmand ca tocmai seara la Cazinoul din Spaa sa se inmaneze
cupa castigatorului. A fost emotionant cand generalul Kumary mi-a dat cupa, in timp ce
muzica interpreta imnul tarii”>’.

Debutul armei tancuri in armata romand parea, deci, promititor, desi se
produsese dupd incheierea conflagratiei mondiale si chiar a campaniei din Ungaria, cu
cele doua etape ale sale. Se punea, deci, problema diversificarii, a amplificarii pentru
cea mai tandrd sub-ramurd a puterii militare romanesti. Un act inscris pe aceastd
directie il reprezinta Inaltul Decret Regal nr. 5488 din 25.12.1920, intrat in vigoare la 1
ianuarie 1921, prin care lua fiintd o noud unitate militara, anume Regimentul Carelor de

8 Istoria armei tancuri..., p. 63.
4 Col. (r.) dr. Constantin Ucrain, It.col. Dumitru Dobre, Tanchistii, Bucuresti, Editura Militara, 1994, p. 18.
% Ibidem, p. 28-29.
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Lupta, prin fuziunea Batalionului Carelor de Luptd cu Grupul de motomitraliere,
comandant de Eugent Mavrichi. Regimentul nou creat avea urmatoarea structura: 1
strat major, 1 batalion care de lupta, 1 grup auto-mitraliere si autoblindate, 1 grup de
motomitraliere a 3 plutoane si formatiunea de reparatii grupand un total de 26 ofiteri si
764 trupa’’.

Primii ani de existentd a armei tancuri s-au caracterizat si prin intensificarea
interesului pentru o serie de aspecte doctrinare, teoretice, un rol important fiind jucat
atat de catre mediul anglofon, aspect oarecum complementar influentei franceze,
resimtite din plin la toate nivelurile.

Astfel, in 1920 era tradusa foarte prompt din limba engleza o brosura de 28 de
pagini consacrati exclusiv tancurilor’”. Lucrarea cuprinde o introducere, sase capitole
si doua anexe. Capitolele, care nu poartd titluri sunt dedicate caracteristicilor si
limitelor de actiune ale tancurilor, actiunii concrete din partea acestor masini de lupta,
inclusiv cooperarea cu diverse alte arme, problemelor de concentrare i desfasurare,
operatiilor ofensive (inclusiv urmariri), operatiilor defensive, si, respectiv, legaturilor
tactice.

Anexa A constd Intr-un tabel in care sunt inserate principalele caracteristici ale
tancurilor britanice M.K. IV., M.K. III, M.K. V cu stea si Wipett, din punct de vedere
al greutatii, al numarului de mitraliere si de cartuse aferente purtate, al vitezei in
diferite circumstante (in medie, pe ses, noaptea), al autonomiei de alimentare cu
combustibil. In fine, Anexa B se referd la instructia combinati intre tancuri si
infanterie.

In lucrare, tancurile sunt definite ca ,,trisuri blindate actionate mecanic, facute
pentru a ajuta infanteria, prin focul, greutatea si efectul lor moral, distrugand punctele
de rezistenti ale inamicului si zdrobind rezistenta lor. in aparare, pot sluji la
contraatacuri, singure sau cu infanteria, si de asemenea, pot acoperi infanteria in lupta
de ariergardd”; asadar, tancul apare ca arma de luptd eminamente ofensiva si
complementara/auxiliard infanteriei> .

Potrivit acelorasi brosuri, arma tancuri prezenta urmatoarele avantaje:
mobilitate, sigurantd si putere de artilerie, subminate insd de cateva dezavantaje:
imposibilitatea ca servantii sa poata rezista mai mult de 12 ore; incapacitatea masinilor
de lupta de a trece prin mlastini, curenti, sosele adanci inundate sau paduri dese;
vizibilitate redusi; dificultitile de acces si mobilitate pe terenurile accidentate™.

in anul 1921, revista ,,Romania Militara” a gazduit articolul intitulat sugestiv
,Influenta tankurilor asupra operatiunilor militare” (dupa o conferintid a colonelului
englez Fuller)™.

Partile cele mai importante si interesante ale contributiei amintite se referd la
impactul aparitiei tancurilor asupra principiilor de artd si teorie militara, respectiv la
viitorul armei tancuri. Conform lui Fuller, citat de un ofiter romén, mobilitatea
tancurilor permite surpriza si faciliteazd manevrele de 1inviluire; de asemenea,

S Istoria armei tancuri..., p. 65.

52 Studiu asupra tankurilor si intrebuintarea lor impreund cu celelalte arme, traducere din englezeste,
Bucuresti, Scoala Superioard de Razboi, 1920.

33 Ibidem, p. 3.

34 Ibidem, p. 4-5.

55 Maior Constantin, op. cit., passim.
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elementara, tancul realizeaza sincronizarea intre foc si miscare, iar in strategie a pus
probleme total noi’®.

Tot dupa Fuller, viitorul tancurilor era mai surdzitor decat al cuiraselor
medievale devenite desuete, in urma utilizarii armelor de foc, datoritd a doua avantaje;
anume posibilitatea de perfectionare a blindajului si mobilitatea, pe care cavalerii
medievali nu le avuseserd. Ofiterul britanic i§i imagina tancul viitorului ca pe un
submersibil terestru, a carui ,,munitie” avea sa fie reprezentata de gazele de lupta’’, alta
arma introdusa in prima conflagratie mondiala.

La inceputul anilor *20, primii pasi In dezvoltarea armei tancuri pe teritoriul
Romaniei fusesera facuti, rezultatele fiind promitatoare. De-a lungul unui sfert de veac
(1898-1922), armata romana dovedise cd avea in componenta sa ofiteri in stare si
observe, sa analizeze i mai ales sd implementeze cu succes la ei in tard o realizare a
unor state mai avansate. in general, putem aprecia ci, in privinta tancurilor, exceptand
unele disfunctionalitati minore, ceea ce se putea face in anii 1919-1922 s-a facut,
neimplinirile fiind cu precadere de naturd obiectiva. De asemenea, putem aprecia ca,
desi influenta francezd in domeniu a fost covarsitoare, premodelele germane si
modelele engleze n-au rdmas necunoscute pentru romani.

THE DAWN OF THE ARMOURED CARS IN ROMANIA
Abstract

Among the novelty brought by the World War I were the armoured cars as a
weapon. The present paper shows the way the Romanian media discussed about the
invention and the improvement of the modern war cars.

The general impression is that of a good beginning - in the years 1919-1922 -
followed by a less spectacular continuation.

58 Ibidem, p. 505.
57 Ibidem, p. 506.
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CONCEPTIA INALTULUI COMANDAMENT ROMAN PRIVIND
SITUATIA DE LA FRONTIERA DE EST (1919-1939)

CORNEL POPESCU"

Faurirea statului national unitar suveran independent si indivizibil Romania
Mare, a obligat armata romana si celelalte componente ale sistemului national de
apdrare sd gaseascd metodele si tehnicile de apdrare a integritatii teritoriale si a
suveranitatii tarii. Astfel, Marele Stat-Major ~ al armatei romane si guvernele Romaniei
au structurat si organizat sistemul de securitate si sigurantd nationald, precum si
aliantele militare si politice defensive pentru a servi acestui deziderat major. Scopul
principal urmarit de factorii militari §i politici de la Bucuresti era de a preveni si
respinge cu minimum de pagube orice agresiune externd asupra granitelor tarii noastre.
Este important sa precizez cad pentru apararea tari si-au adus contributia si diplomatii
romani, care prin munca depusa, prin incheierea unor tratate de alianta si chiar crearea
unor organisme regionale de securitate, au ajutat conducerea armatei la elaborarea si
aplicarea planurilor defensive.

Romania s-a confruntat cu pericole si chiar s-a atentat la adresa integritatii sale
teritoriale, imediat dupa incheierea Primului Rézboi Mondial, in timpul desfasurarii
sedintelor Congresului de Pace de la Paris-Versailles. Atacul Ungariei asupra Romaniei
pentru anexarea Transilvaniei precum si actiunile bolsevice materializate prin incidente
de frontiera; concentrari de forte de-a lungul Nistrului; bande inarmate in zonele Hotin,
Soroca, Valcov, Ismail; atentate cu explozibil pe calea feratd Cetatea Alba; impuscarea
unor politisti romani la Chisinau'. Autorititile ruse vor continua si dupa 1920 actiunile
subversive impotriva Romaniei. S-au folosit in acest scop de Partidul comunist din
Roménia ce actiona ca sectie a Kominternului™ . Comunistii roméani considerau tara
noastrd ,,un stat multinational”, creatie a ,,imperialismului apusean®, ,,0 temnitad a
popoarelor>. La initiativa Internationalei Comuniste a fost alcatuit planul de
declangare a operatiilor revolutionare in Romania avand drept centru zona de sud a

" Universitatea din Pitesti.

" Astizi poarti denumirea de Statul Major General.

! Arhivele Militare Romane, fond M.St.M. sectia a 3-a Operatii, dos. Nr. 1005, f. 16-18.

™ Denumire dati Internationalei a Ill-a comuniste, de fapt o abreviere a denumirii oficiale. Fondati la
Moscova in martie 1919, reunea reprezentantii tuturor partidelor comuniste; influenta Partidului Comunist in
Uniunea Sovietica fiind preponderenta. S-a autodizolvat in 1943.

? Mihai Manea, Bogdan Teodorescu, Istoria romdnilor, Editura Didactica si Pedagogicd, Bucuresti, 1992,
p. 231-233.
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Basarabiei, la Tatar Bunar, Cigsmelele, Niocolaevska, Nerusai si Galilesti3. in aceasta
zond se vor desfasura in zilele de 12-17 septembrie 1924 confruntdri intre forte
subversive infiltrate din U.R.S.S., dublate de comunisti de la fata locului si trupe ale
armatei romane, care s-au soldat cu morti $i raniti.

Tocmai din acest motiv, armata romana, consideratd in perioada interbelica,
dar si astazi, institutia care asigura existenta statului si garantul integritatii teritoriale si
a independentei, a adoptat o pozitie ferma de aparare a teritoriului national, deci a
adoptat o pozitie defensiva. ,,Tara Romaneasca - conform unei directive elaborate de
Marele Stat-Major - a carei inchegare in granitele ei etnice s-a realizat, nu poate urmari
scopuri de expansiune teritoriale in detrimentul altei tari [...]. Tara Romaneasca 1si
propune sa respecte organizarea actuala a Europei Centrale pe baza tratatelor existente.
Cu alte cuvinte, sa pastreze integritatea teritoriului sau national si sd impiedice
ingenuncherea aliatilor sai*.

Marele Stat-Major al armatei a reprezentat ,,creierul, structura centrala care a
elaborat planurile si ipotezele privind un eventual conflict sau o eventuala stare de
tensiune indreptatd impotriva Romaniei sau care ar fi avut consecinte indirecte asupra
tarii noastre.

Intinderea teritoriului si factorul demografic, doud componente de bazi ale
potentialului militar erau de 2,5 ori superioare situatiei antebelice, clasdind Romania
printre tarile mijlocii europene cu resurse umane §i economice pentru organizarea unui
sistem national de apdrare. Configuratia teritoriului national aproape rotund oferea
avantaje din punct de vedere strategic pentru aparare in cazul in care s-ar fi produs un
atac la frontiere, pentru ca se permitea organizarea unei aparari strategice esalonata in
adancime. Muntii Carpati, aflati in centrul tarii, constituiau centrul orografic al
sistemului national de aparare mai ales dacd se realizau si amenajari genistice. In
podisul Transilvaniei se putea organiza un centru militar in cazul in care Romania ar fi
fost atacatd de trei agresori, odatd sau pentru a se realiza o dislocare a efectivelor
unitatilor si marilor unitéti in functie de unde venea atacul.

Ipotezele si planurile de campanie ale Marelui Stat-Major vizau rezistenta,
oprirea atacului inamic §i trecerea la contraofensiva de catre armata romana sau in
colaborare cu armatele statelor aliate”, din Mica Intelegere si intelegerea Balcanica.
Romaénia Mare era situatd in Europa centrala si de sud-est, avand localitatile extreme pe
paralelele de 49°02' (Vascauti) si 43°15' (Ecrane) latitudine nordicd, respectiv pe
meridianele de 20°16' (Beba Veche) si 31°32' (Cetatea Alba) longitudine estica. Se
plasa pe locul opt in Europa ca suprafatd (295.049 km?) si al saptelea ca populatie
(18.057.028 de locuitori conform recensimantului din 1930)°.

Romaénia Mare se Invecina cu Bulgaria 1n sud, Iugoslavia in sud-vest, Ungaria
in nord-vest, Cehoslovacia si Polonia la nord si U.R.S.S. la nord si nord-est. Granita
totala avea 3.400 km din care 812 km reprezentau frontiera cu Uniunea Sovieticd, de

3 Ibidem, p. 246.

4wk Istoria militard a poporului romdn, Coord. Acad Stefan Pascu, vol. VI, p. 291; AM.R., fond M.St M.,
dosar nr. 498, f. 484.

" Este vorba de un atac simultan al Ungariei, Bulgariei si U.R.S.S., adversarii probabili.

" Acestea erau Cehoslovacia, Tugoslavia, Grecia si Turcia, dar si Polonia cu care Romania avea o conventie
defensiva din 1921.

S #%%_[storia romdnilor, coord. Mihai Manea, Editura Humanitas, Bucuresti, 2002, p. 140.
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subliniat cd toti cei 812 km reprezentau granita naturaldi pe Nistru®. Teritoriul
Basarabiei prezenta aliniamentul geostrategic de aparare, delimitat in intregime de
elementul natural cu valoare ridicata ca dificultate si anume Nistrul, lungimea
sectorului roménesc era de 924 km si constituia pe toatd lungimea sa frontierd de stat
(112,4 cu Polonia si 812 km cu U.R.S.S.), latimea sa medie era de 150-250 m,
adancimea medie 2-3 m, iar viteza medie a cursului de apa in sectorul de frontiera era
de 1-3 m/s’.

Comandantii si ofiterii Marelui Stat-Major al armatei romane au Tmpartit
teritoriul national al Romaniei in trei teatre de operatii: de est (cu potential inamic
U.R.S.S.), de vest (cu potential inamic Ungaria) si de sud (cu potential inamic
Bulgaria). ,,Zona de operatiuni de est avea suprafata de 92.922 km” si o populatie de
aproximativ 7.000.000 de locuitori. Aceastd zona era Tmpartitd la randul sau in trei
subregiuni ce aveau ca limite: Nistrul, Prutul si Siretul, deci trei obstacole naturale in
calea inamicului. Intre Carpati si Siret, terenul si infrastructura permiteau orientarea
dispozitivului de apdrare in orice directie si un ajutor din partea Poloniei si
Cehoslovaciei (state aliate Romaniei). Intre Siret si Prut, datoritd reliefului ce avea
altitudini de maxim 500 m, dispozitivele de aparare erau concentrate in apropiere de
Bahlui, Herta, Harlau, Barlad, Husi, Vutcani si Beresti®. Acest prim dispozitiv era
urmat din punct de vedere tactic §i strategic de al doilea dispozitiv pe aliniamentul
Prutului, scopul acestuia era de a prelua sarcina de oprire a inamicului, in cazul in care
primul dispozitiv ceda.

Dar, toate planurile acestea erau prevazute pentru situatia in care ar fi cedat
primul aliniament strategic organizat pe Nistru. Conform specialistilor militari, acesta
era un obstacol natural care ne ajuta sd ne aparam, mai ales daca unitatile si marile
unitati ar fi executat manevrele de acoperire in timp util, iar rezerva generald ar fi
acoperit dispozitivul in adancime. Iniltimile din zona Cornesti-Milesti (400 m),
permiteau apararea cu o dezvoltare frontald pe Nistru (Tighina) si Sculeni (Prut).
Organizarea apararii pe linia Orhei-Saraseni-Balti era favorizata de raul Raut. Regiunea
Lipnic-Secureni-Ocnita permitea apararea Nistrului In zona de nord, dar si asigurarea
strategica a dispozitivului de pe raul Raut (oprea inamicul sd incercuiasca trupele din
zond). Apararea Hotinului era sustinutd in adancime de doud pozitii intre Lipcani si
Viscauti si intre Dorohoi si Gura Putilei’. Pentru intirirea apararii s-a preconizat
executarea unor amenajari militare fortificate, in special pe aliniamentul Focsani-
Nimoloasa-Briila-Galati, pentru a opri inaintarea inamicului spre Bucuresti. in cazul
unui atac sovietic de pe mare, masurile care s-au luat au fost repararea §i construirea
unor cazemate, pozitii de tragere pentru artileria de coasta, puncte de sprijini si puncte
de aparare. Zona era acoperitd de doud regimente de infanterie, opt companii de
infanterie marina si un regiment de artilerie'’.

6 *x%_[storia militard a poporului roman, Coord. Acad Stefan Pascu, vol. VI, p. 253.

7 Ibidem, p. 259.

8 Ibidem, p. 260.

® Vezi pe larg P. Otu, C. Botoran, Dimensiunea militard a securitdtii nationale a Romdniei in perioada 1919-
1940 in interesul national §i politica de securitate, Institutul Roman de Studii Internationale, Bucuresti,
1995; Retegan Mihai, /n balanta fortelor (aliante militare romdnesti in perioada interbelicd), Editura Semne,
Bucuresti, 1997.

© A M.R., fond M.St.M. Sectia a 3-a Operati, dos. nr. 997, f. 55-70.

WWW.cimec.ro



246 CORNEL POPESCU

dispositivul trupelor
Dasarabia -
(infarea Comana™t L
’

(0 Incaledl snbes 3 combingantul ADIS 2l

o
IRt o

il Divizial
Betomels ..... 1889
Ha ..
Eacs 1
A L.y FIT e
Oy
Mihol A58 o 3260y,
Pamihad U e bipwe.
Proeer 3..- 33+
Dwizia 3

Bovevaly ... T020

Tirwan 35 - - “i‘-‘ 124 ey,
Obuy ftin. .. &

Mkt St .. o ok e
v 204

L
T ]

; i
<-n.‘1 5 y p1ilex
ey oo &
Mubat . 05 cu 983
Pmbal . f3-e u3z .

wlamy - 3

Proiectul ce include modul de constituire a diviziilor de lupta.
A.MR., fond M.St.M. Sectia a 3-a Operatii, dosar nr. 997, f- 54.

WWwWWw.cimec.ro



CONCEPTIA INALTULUI COMANDAMENT ROMAN PRIVIND SITUATIA ... 247

Configuratia razboiului de aparare reiese din planurile de campanie Intocmite
de Marele Stat-Major. Ele au purtat nume de voievozi, conducatori militari sau pur si
simplu litere. Pentru anul 1924 in cazul unui atac sovietic, masurile si modul de actiune
al armatei romane erau previzute in proiectul de operatie ,Dragos''. Pentru anul
urmator Marele Stat-Major a realizat planul de campanie ,,Stefan“ ce se baza pe ipoteza
,Alexandru®, ce prevedea ca principalul potential inamic trebuia considerat U.R.S.S."%.
Pentru anul 1927 a fost elaborat de catre planificatorii militari de la Bucuresti un plan
de campanie ce se baza pe ipoteza ,,Stefan” (concentrarea fortelor principale in est)'.
in urmitorii ani s-au dezvoltat aceste proiecte de operatii. In 1931 a fost elaborat de
Marele Stat-Major un plan de campanie, cu mai multe ipoteze, care trebuia sa asigure
protectie Romaniei. Planul de campanie ,,Nr. 4“'* prevedea masarea fortelor la granita
de est. Printre variantele de actiune ale acestui plan de campanie se Inscriu ipotezele:
NI 4V Nr. 4E“, | Nr. 4S%, iar pentru anul 1932 planul ,Nr. 4 a avut ca variante de
actiune ipotezele: ,Nr. 4B*, ,Nr. 4C*, | Nr. 4D* si ,Nr. 4F“'®, Planurile de operatii
pentru anii ulteriori (1932-1938) au fost realizate in concordantd cu previziunile din
anii anteriori, fortele aveau misiunea de a executa manevre de acoperire. Planurile de
operatii pentru anul 1938, ce se refereau la modul de actiune la frontiera de est au fost:
,,Cantemir*'®, ,,Dragos“17 si,,Stefan“!®,

Planurile impuneau trei eclemente: 1. Acoperirea (modul de realizare,
dispozitivul, repartitia fortelor si mijloacelor in teatrul de operatie); 2. Fortele
principale (cuantumul si mobilizarea lor, dislocarea etc.); 3. Rezervele Marelui Cartier
General.

Un rol important a fost acordat manevrei conceputd, de obicei pe directii
interioare. Pana in anii 1928-1929 frontul de Est a fost considerat principal, o agresiune
sovietica fiind apreciatd ca cea mai probabild. Dupa ce au esuat la Conferinta de la
Viena si apoi la rascoala de la Tatar Bunar, forurile militare sovietice au dislocat trei
mari unitati la frontiera cu Romania, dar au Intocmit si un plan de operatii al lui M.
Frunze, care prevedea ocuparea Romaniei, losif Visarionovici Djukagvili Stalin si-a
exprimat opinia privitoare la problema Basarabiei. Conform liderului sovietic
rezolvarea acestei chestiuni trebuia facuta prin forta si folosind armele pentru ,,a aduna
la un loc a tot ceea ce este rusesc*'’.

Dupa ce au fost restabilite relatii diplomatice normale intre Bucuresti si
Moscova, Marele Stat-Major a Incetat sa mai considere teatrul de est cel mai amenintat,
iar un razboi cu U.R.S.S. ca improbabil. Aceastd orientare a fost o eroare grava a
analistilor si planificatorilor militari romani, cat si a diplomatiei romanesti, care s-au
lasat inselati de aparente si iluzii, fiind victimele politicii duplicitare a Uniunii

" Ibidem, dos. nr. 1270, f. 40-45.

2 Ibidem, dos. nr. 1301, f. 72-79.

'3 Ibidem, dos. nr. 1323, f. 74-89.

' Ibidem, dos. nr. 1375, £. 2-6.

5 Ibidem, f. 17-22.

' Ibidem, dos. nr. 1583, f. 20-25.

7 Ibidem, dos. nr. 1623, f. 4-15.

'8 Ibidem, dos. nr. 1640, f. 65-73.

' Maria Georgescu, Romdnia, Franta si securitatea europeand in anii '20, sperante si iluzii, Editura Militara,
Bucuresti, 2004, p. 160.
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Sovietice. Desi oficial sovieticii duceau o politicd de mentinere a pacii si a statu-quo-
ului european, ea pregatea pe ascuns planul de a anexa Basarabia. Edificator in acest
sens este o hartd a Europei realizatd din perspectiva sovietica in 1938, care cuprindea
Basarabia in granitele U.R.S.S. Dupi remilitalizarea Rhenaniei” si sfarsitul acordurilor
de la Locarno, U.R.S.S. nu mai putea fi interesatd de recunoasterea integritatii
teritoriale a unui stat cu un potential militar inferior, asa cum era Romaénia. Aceasta
intentie sovietica ar fi trebuit sesizatd, pentru cd Moscova va respinge orice initiativa
romaneasca de a semna un tratat de asistentd mutuala.

Romania consideratd ,,0 stind carpatica la un vad de lupi“*’, dupa expresia
istoricului Gheorghe Bratianu, trebuia sa-si gdndeasca realizarea securitatii sale intr-un
mod pragmatic, In care dimensiunea militard a fost este §i va raimane semnificativa.

THE IDEAS OF THE ROMANIAN HIGH COMMANDMENT
REGARDING THE SITUATION AT THE EASTERN BORDER
(1919-1939)

Abstract

The making of the Big Romania forced the Romanian army as well as the
other components of the national system of defense to find defensive methods and
techniques. Thus the General Staff of the Romanian Army and the governments
structured and organized the security system, as well as the military and political
alliances in order to fulfill this desideratum. The main goal was to prevent and reject
any aggression coming from the outside. It is important to be mentioned the fact that
the Romanian diplomats signed agreements and created regional security systems that
helped the leadership of the army to elaborate the necessary defensive plans.

" Pe 7 martie 1936, Adolf Hitler a ordonat trupelor germane si ocupe zona demilitarizata a Rhenaniei.
2 Petre Otu, Constantin Botoran, op. cit., p. 180.
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RELATII ROMANO-POLONEZE IN TIMPUL GUVERNARII
GOGA-CUZA (28 DECEMBRIE 1937 - 10 FEBRUARIE 1938)

AURELIAN CHISTOL"

Prietenia traditionald roméno-poloneza, dublatd de existenta pericolului
bolsevic la frontierele rasaritene ale ambelor tari, va genera, ipso-facto, incheierea
conventiei de aliantd defensiva din 3 martie 1921, dintre Bucuresti §i Varsovia. Ea va fi
urmata de Tratatul de garantie din 26 martie 1926 - prelungit prin acordul tacit al celor
romanesti si poloneze cu Uniunea Sovietica.

Incepand din 1932, in fruntea diplomatiilor de la Bucuresti si Varsovia s-au
aflat Nicolae Titulescu - un adept ferm al securitatii colective si al apropierii de
sovietici pentru a contrabalansa revizionismul german si pe cel italian - si Jozef Beck,
sustinatorul unei politici de echilibru intre Germania si U.R.S.S., menita a-i salva tara
intr-o situatie geopoliticd extrem de pernicioasd. Sesizand scaderea rolului Frantei si al
Societatii Natiunilor pe scena internationald, Beck a creionat o ,,a treia Europa”, aceea
a statelor mici si mijlocii cuprinse intre zona Balticii si Balcani, in fruntea careia visa
sd agseze Polonia. Afirmarea unor astfel de veleitati ale Varsoviei a stirnit numeroase
aprehensiuni 1n tarile vizate, inclusiv iIn Romania, motiv pentru care, pana in 1936
sesizdm o racire accentuatd a raporturilor bilaterale.

Totusi, dupd plecarea lui Titulescu din fruntea Ministerului de Externe,
relatiile noastre cu Polonia vor cunoaste o autentica relansare, vizibild, cu precadere,
de-a lungul anului 1937, atunci cand, cei doi sefi de stat, regele Carol al Il-lea,
respectiv presedintele Ignacy Moscicki au intreprins, fiecare in parte, cite o vizitd
oficiald in cealalta tara.

Destinderea survenitd intre Bucuresti si Varsovia si-a avut insa limitele sale,
intrucat partea romand nu a reusit sd-si convinga aliatul sa largeasca aplicabilitatea
prevederilor erga omnes din tratatul de garantie in cazul unui atac din partea Ungariei,
astfel Incat sprijinul polonez ar fi devenit operant pentru noi doar in cazul unei
agresiuni sovietice. De asemenea, polonezii, sceptici cu privire la capacitatea franco-
britanica de a sustine mentinerea sistemului Versailles, s-au apropiat tot mai mult de
Germania si de Ungaria, neezitdnd in paralel sa emita pretentii asupra unor teritorii din
Cehoslovacia si Lituania'.

" Universitatea din Pitesti.

' Daniel Hrenciuc, Romdnia si Polonia. 1932-1939. Relatii politice si diplomatice, Suceava, Editura
Universitatii din Suceava, 2005, p. 58-63; Ion Constantin, Polonia in secolul totalitarismelor. 1918-1939,
Bucuresti, Institutul National pentru Studiul Totalitarismului, 2007, p. 167.
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Actiunile diplomatice ale Varsoviei reflectau fidel transformarile survenite in
ultimii ani pe scena politicd polonezd. Concret, regimul ,,Sanatiei” instaurat prin
lovitura de stat a maresalului Pilsudski in 1926 va fi urmat de cel al ,,coloneilor* (1930-
1935), in cadrul caruia, un rol deosebit i-a fost rezervat lui Jozef Beck. Ca un corolar al
propensiunii cétre totalitarism, la 23 aprilie 1935, polonezii au modificat Constitutia,
conferindu-i presedintelui puteri discretionare. Mai exact, in persoana lui Moscicki s-a
concentrat ,,autoritatea unica si indivizibilda a statului“, presedintele fiind declarat
raspunzator numai ,,in fata lui Dumnezeu si a istoriei*?.

Dupa invadarea Renaniei de cdtre armata germana, ,,batranul continent™ a fost
martorul unor mutatii geopolitice profunde, menite a dezvolta la Varsovia, sub
influentd germand si cu sprijinul direct al Ungariei, insatiabile porniri belicoase
impotriva Cehoslovaciei, care au contribuit, in mod inexorabil, la slabirea sistemului de
securitate central si sud-est european.

Pe acest fond inextricabil, s-a produs la Bucuresti schimbarea de guvern de la
finele anului 1937, prin accederea la putere a unui cabinet prezidat de citre marele poet
cum ar fi tendinta de infeudare la interesele Frantei sau cea de ignorare a importantei
covarsitoare capatate de Germania pe plan continental.

Adept sincer al unei relatii speciale cu Polonia, noul premier roman i-a
telegrafiat omologului sdu de la Varsovia, generalul Slawoj-Skladowsky, rugand ,,pe
Excelenta Voastra sa primeascd mesajul meu de fratesc salut pentru tara voastra, ale
carei sentimente prietenesti de ieri si de azi au avut totdeauna un puternic ecou in
congtiinta publicd a Roméaniei“. Cu patetismul specific poetului de rasa, Goga nu a
ezitat sd-si manifeste ferma convingere ca alianta celor doud state reprezenta ,,un act
firesc de predestinatie istorica“, Indreptandu-si gandul ,,spre nobila natiune polona, ca
spre un tovardg sincer si nedezlipit pentru ziua de maine®, reconfirmand astfel valoarea
axiomatica a prieteniei romano-poloneze.

Magulit de caldura mesajului presedintelui nostru de Consiliu, generalul
Skladowsky i-a raspuns pe acelasi ton lui Goga, adresandu-i ,,cele mai sincere urari“ de
succes §i asigurandu-l cad ,simtdmintele pe care ati binevoit sd mi le exprimati
corespund intru totul dorintei mele sincere pentru o stransa colaborare si pentru o
intarire tot mai intensa a legaturilor de nezdruncinatd prietenie si aliantd, care unesc
intr-un chip atat de apropiat Roménia si Polonia“’.

De asemenea, ministrul romén de Externe Istrate Micescu i-a telegrafiat pe 29
decembrie 1937 lui Jozef Beck, ardtind ca ,tin din inimad sd asigur pe Excelenta
Voastra ca simt o vie satisfactie de a putea colabora leal cu ea la mentinerea ordinii si a
pacii pentru fericirea celor doud tari ale noastre, amice si aliate. in incheiere, seful
Palatului Sturdza si-a manifestat dorinta si speranta de a gasi la omologul sau polonez
,.pretiosul concurs pentru indeplinirea misiunii care Tmi incumba“.

In replici, Beck i-a multumit lui Micescu pentru cuvintele adresate,
asigurandu-l cd era dornic sd continue cu el ,colaborarea traditionald intre tarile

2 Gheorghe Buzatu, Marusia Carstea, Furopa in balanta fortelor, vol. 1, 1919-1939, Bucuresti, Editura Mica
Valahie, 2007, p. 231; Ion Constantin, op. cit., p. 126.

* Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale (in continuare se va cita D.A.N.I.C.), fond Ministerul
Propagandei Nationale (1921-1944), 1. Presa interna, dosar 379/1938, f. 18.
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noastre, in spiritul aliantei care le uneste si care constituie pentru guvernul meu unul
din elementele principale ale politicii sale externe*.

Pentru a nu pune Roménia in fata faptului implinit si pentru a elimina orice
mefientd a Bucurestiului legatd de posibilitatea incheierii vreunui acord sibilic polono-
ungar cu tentd revizionistd, Beck l-a convocat pe 31 decembrie 1937, pe ministrul
nostru acreditat la Varsovia, Alexandru Duiliu Zamfirescu, informandu-1 confidential
cd, In decursul lunii februarie, regentul Horthy va efectua o vizita oficioasa si nu
oficiala in Polonia, cu prilejul unei vanatori. Diplomatul polonez a tinut sa precizeze ca
,Vvizita nu are niciun scop deosebit politic*, urménd sa se efectueze la initiativa
gazdelor care, indeplineau astfel una dintre ultimele dorinte ale maresalului Pilsudski.

Totodata, Beck i-a cerut lui Zamfirescu sa-i transmita regelui Carol al II-lea
disponibilitatea sa de a primi orice sugestie a suveranului nostru si de a le vorbi
ungurilor ,,fie deschis ca mandatar al aliatilor romani, fie ca venind de la sine.

in alti ordine de idei, ministrul de Externe al Poloniei si-a manifestat
satisfactia fatd de schimbarile survenite in Romania, catalogand cabinetul Goga drept:
,,Un guvern intr-adevir la indltimea cerintelor noi ale timpurilor actuale*.

Reactii pozitive fata de venire la putere a lui Goga s-au inregistrat si in ,,toate
cercurile poloneze crestine® de la Lwow, care n-au ezitat sa evidentieze intelepciunea
politica a regelui Carol al Il-lea si sd prezinte in termeni dintre cei mai favorabili
personalitatea marelui poet, dar si primele masuri intreprinse de citre cabinetul sau®,

in ceea ce le priveste, ziarele oficioase din Lwow au adoptat o atitudine mult
mai parcimonioasd, marginindu-se sa publice telegramele agentiilor Pat si Rador.
Gazetele ucrainene au primit cu rezerva vestea schimbarilor politice survenite la
Bucuresti, iar presa evreiasca ,,cea mai importantd din aceasta regiune®, s-a aratat de-a
dreptul alarmata de respectivele evenimente’ .

Formarea cabinetului roman si primele sale masuri si-au gasit o ampla
reflectare nu doar in gazetele poloneze din zona Lwowului, ci si in cele centrale. Inca
din 29 decembrie 1937, ,,Gazeta Polska* mentiona cé: ,,Opinia publicd polond saluta,
fara indoiala, noul guvern, cu o sincera prietenie, deoarece pe langd asemanarea de
crezuri, Partidul National Crestin considera alianta stransa cu Polonia drept unul dintre
criteriile de baza ale politicii externe romanesti*® .

Agentia romana de presa ,,Rador”, in buletinul sau informativ din 3 ianuarie
1938 consemna faptul ca opinia publicd poloneza ,jurmareste cu o vie satisfactie si
admiratie primele hotdrari atdt de salutare ale guvernului prezidat de d. Octavian

* Ibidem, f. 113-114.

* Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (in continuare se va cita A.M.A.E.), fond Polonia (1920-1944), vol.
59/(1937-1938), f. 162-164; telegrama nr. 10823/ 31 decembrie 1937 a Legatiei Roméne din Varsovia catre
Ministerul Afacerilor Strdine, semnatad Al. Duiliu Zamfirescu; vezi si: Florin Anghel, Nicolae Mares,
Dumitru Preda, Romdnia-Polonia. Relatii diplomatice, vol. 1, 1918-1939, Bucuresti, Editura Univers
Enciclopedic, 2003, p. 186-187; documentul nr. 91.

® AM.A.E., fond Polonia (1920-1944), vol. 59/ (1937-1938), f. 161; telegrama nr. 1576/ 31 XII 1937 a
Consulatului Roméan din Lwow catre Ministerul Afacerilor Straine, semnata Popescu.

7 Idem, fond Romania (1920-1944), vol. 350/1938, f. 98; telegrama nr. 4/5 ianuarie 1938 a Consulatului
Roman din Lwow a consulului Popescu cétre ministrul plenipotentiar al Romaniei de la Varsovia, Al. Duiliu
Zamfirescu.

8 Apud Mihai Fatu, Cu pumnii stransi. Octavian Goga in viata politicd a Romdniei (1918-1938), Bucuresti,
Editura Globus, 1993, p. 180.
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Goga“. Dupa ce sublinia degradarea progresiva a increderii romanilor in vechile partide
si in parlament,publicatia deja mentionatad reliefa succesul incontestabil al fortelor de
dreapta si satisfactia pe care regele Carol al II-lea le-a oferit-o prin aducerea la putere a
formatiunii conduse de marele poet nationalist, ,,un incercat prieten al Poloniei.
Despre cabinetul Goga, ,,Gazeta Polska“ nu ezita sd concluzioneze, plina de
condescendenta ca: ,,are poate sansele cele mai mari de a putea realiza adevarata Unire
Nationald de care are nevoie Romaénia, situld de hartuielile dintre partidele atat de
numeroase si certate intre ele*.

Referindu-se la orientarea politica a echipei executive de la Bucuresti, ziarul
conservator ,,Czas*, in numarul sau din 4 ianuarie, observam ca: ,,Noul guvern este mai
filogerman decat cel precedent™ si ca, in conformitate cu declaratiile lui Goga, ,,nu are
de gand si copieze metodele fasciste*'”.

La randul sau, ,,Kurjer Poranny*, evidentiind intelepciunea regelui Carol al II-
lea de a apela la formarea unui cabinet nationalist, nota ca acesta fusese ,,alcatuit din
personalitdti marcante si cu multa experientd® si cd cei mai multi ministri romani erau
prieteni incercati ai Poloniei“. Dintre acestia, ziarul i-a remarcat in chip deosebit pe
premierul Goga, pe seful Palatului Sturdza, Istrate Micescu si pe titularul
Departamentului Apararii Nationale, generalul lon Antonescu.

Un entuziasm deosebit fata de evenimentele de la Bucuresti a manifestat ziarul
,ABC%, de extrema dreapta, in paginile caruia se puteau citi urmatoarele: ,,Salutam cu
multd satisfactie revirimentul produs In politica internd a Romaniei, deoarece el
constituie 0 noud etapa a rezolvarii problemei evreiesti, care, in mod definitiv si radical
va trebui si fie transata pentru binele tuturor natiunilor europene'" .

In numarul siu din 6 ianuarie 1938, , Kurjer Warszawski“, dupa ce a adus un
elogiu marelui om de culturd si militant pentru unirea romanilor, Octavian Goga, a
insistat asupra ideii ca ,,Roméania rdmane credincioasd tratatelor cu Polonia, Franta,
Mica Intelegere si Intelegerea Balcanica“. Cinci zile mai tarziu, ,,Warszawski Dzieunik
Narodovy®, organul Partidului National Polonez, analizdnd noutatile de la Bucuresti
concluziona: ,,Ceea ce s-a intamplat in Romania este primejdios numai pentru politica
evreiasca. De aceea politica aceasta a devenit foarte activa si ostila Romaniei. Ea a
incercat sa puna la indoiald alianta cu Franta, existenta mai departe a Micii intelegeri.
Nationalistii roméani au fost invinuiti ca sunt germanofili §i ca intentioneaza sa adere la
Axa Berlin-Roma si la pactul anticomintern®, dar, in pofida tuturor diatribelor folosite
impotriva noilor autoritati, ,,schimbarea de guvern din Romania nu poate influenta
politica ei externd, deoarece aceasta izvoraste din necesititile geografice si istorice™'”.

Exceptie de la tonul elogios fatd de guvernul Goga adoptat de catre presa
poloneza a facut ziarul marii industrii ,,Kurjer Polski“, care, pe 20 ianuaric 1938 a
publicat articolul ,,Un ungur guverneaza Romania®, plin de inexactitati si de injurii la
adresa premierului roman. in urma demersurilor Legatiei Romaniei, politia polonezi a
trecut la confiscarea publicatiei respective si a aflat ,,ca textul ar fi inspirat dintr-un
articol al d-nei Tabouis (jurnalistd franceza, specialista in politica externa si, mai ales,

’D.AN.LC., fond Casa Regala. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme interne, dosar 1/ 1938, f. 3.

' Apud Mihai Fatu, op. cit., p. 180.

"'D.AN.LC,, fond Casa Regali. Regele Carol al II-lea. Cabinet. Probleme interne, dosar 1/1938, f. 6-7.
12 Apud Mihai Fitu, op. cit., p. 180.
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in problematica Societatii Natiunilor - n.n.) si ar proveni de la unul din colaboratorii
evrei ce se gisesc la redactia ziarului“".

In ceea ce priveste strict relatiile diplomatice romano-poloneze, remarcim
raspunsul de multumire al lui Micescu din 5 ianuarie pentru informarea confidentialad
facutd de Beck in legaturd cu vizitarea Poloniei de catre regentul Horthy si pentru
,.cuvintele magulitoare” exprimate la adresa guvernului roman'.

De asemenea, In semn de deferenta fatd de tara noastra si de conducatorii ei,
Jozef Beck a profitat de Dineul Anual oferit de Presedintele Republicii Corpului
Diplomatic in seara de 11 ianuarie, pentru a-i aduce la cunostinta Iui Al. D. Zamfirescu
ca Istrate Micescu ,,poate conta la apropiatul Consiliu al Societatii Natiunilor pe
intregul sau concurs in cazul cind acesta i-ar putea fi de folos“"”. In mod indubitabil,
seful diplomatiei poloneze avea in vedere previzibilele dificultati pe care avea sa le
intampine Romania in Forumul Genevez pe tema problematicii minoritatii evreiesti.

Dand curs ofertei poloneze, Istrate Micescu l-a intalnit pe Beck, la Cannes, 1n
24 ianuarie 1938, cu doua zile inaintea deschiderii sesiunii Consiliului Ligii Natiunilor.
Dupa cum era de asteptat, cei doi interlocutori s-au consultat in delicata chestiune
evreiasca. Inca de la inceput, Beck si-a exprimat sustinerea pentru guvernul romén,
sugerand faptul cd ,temporizarea prin amanare” ar reprezenta in sine un succes al
Bucurestiului, desi mult mai importanta ar fi gésirea unei modalititi de curmare a
procedurii  discutarii petitiillor inaintate Impotriva Romaniei de organizatiile
internationale evreiesti.

In atare conditii, Micescu a enumerat ca posibile ipoteze de lucru, fie repetarea
atitudinii Poloniei din septembrie 1934, atunci cand aceasta a anuntat ca ,,nu mai da
explicatii n orice chestiune minoritard inainte ca sistemul sa fie generalizat la toate
tarile care au minoritati*, fie prin informarea Consiliului ca ,, Tratatul Minoritatilor fiind
intervenit intre Romania, pe de o parte, Statele Unite ale Americii, Japonia, Italia,
Franta si Marea Britanie pe de altd parte, pe baza promisiunii securitatii colective a
acestor Mari Puteri pentru garantarea frontierelor Romaniei marite, nu poate supune
Romania la un control infinit al politicii sale fatd de minoritari, de vreme ce, Statele
Unite neintrdnd in Societatea Natiunilor, Japonia si Italia iesind din Societatea
Natiunilor, nu mai participa la rispunderea securitatii colective'®.

La finele intrevederii, Beck si-a reiterat disponibilitatea de a sustine punctele
de vedere ale Romaniei, contribuind ulterior, prin atitudinea adoptatd in cadrul
Consiliului Ligii la amanarea dezbaterii chestiunii minoritatii evreiesti, cu ocazia
viitoarei sesiuni a respectivului organism.

in scurtul interval al guvernarii Goga-Cuza, dincolo de accentuarea apropierii
Romaéniei de Polonia, sesizim §i optici diferite ale Bucurestiului §i Varsoviei in
problema principiala a integritdtii Cehoslovaciei si in legatura cu invitarea lui Horthy in

3 AM.A.E., fond Polonia (1920-1944), vol. 59/ (1937-1938), f. 178; telegrama nr. 418/ 20 ianuarie 1938 a
Legatiei Roméne din Varsovia catre Ministerul Afacerilor Strdine, semnatd Dimitrescu, intrucat Al. D.
Zamfirescu se afla in concediu in tara la momentul respectiv.

' Ibidem, f. 165; telegrama nr. 10/ 5 ianuarie 1938 a lui Micescu citre Legatia din Varsovia.

' Ibidem, . 177; telegrama nr. 241/ 12 ianuarie 1938 a Legatiei Roméane din Varsovia citre Ministerul
Afacerilor Straine, semnata Al. D. Zamfirescu.

' Idem, fond Societatea Natiunilor (1920-1944), vol. 120/ (1934-1938) nenumerotat; telegrama nr. 10/25
ianuarie 1938 a lui Istrate Micescu, din Geneva, cétre regele Carol al II-lea si premierul O. Goga.
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Polonia. Daca prima chestiune era mai veche si constituia un subiect practic tabu in
discutiile bilaterale, cea de-a doua a fost ridicata de catre O. Goga, pe 7 ianuarie 1938,
intr-o audientd acordatd ministrului plenipotentiar polonez, M. Arciszewsky. Premierul
romédn l-a rugat pe Beck, prin intermediul interlocutorului siu, si amane vizita
regentului Horthy pe teritoriul polonez, dar raspunsul Varsoviei, venit a doua zi a fost
unul negativ, fiind motivat de stadiul avansat al pregatirilor pentru efectuarea
acesteia'’.

Inlaturarea cabinetului prezidat de citre Octavian Goga a fost primita cu mult
calm 1n Polonia, intrucét noul prim-ministru, patriarhul Miron Cristea, era el nsusi un
adept convins al aliantei dintre cele doua state. Extrem de elocventa din acest punct de
vedere s-a dovedit a fi §i vizita Intreprinsa de catre seful guvernului roman intre 20-24
mai 1938 in tara vecind'®, soldatd cu o reconfirmare a stranselor legituri bilaterale
dintre Bucuresti si Varsovia.

THE ROMANIAN-POLISH RELATIONSHIP
DURING THE GOGA-CUZA GOVERNMENT
(THE 28-th OF DECEMBER 1937 - THE 10-th OF FEBRUARY 1938)
Abstract

During the short period of government of the eclectic cabinet led by Octavian
Goga, Romania continued the politics of reproaching to Poland, started after 1936, as a
consequence of the replacement of N. Titulescu from the leadership of the diplomacy.

As a proof of the traditional friendship between the two states was the
diplomatic support that Bucharest received from Warsaw during the National League
Council from Geneve, in January 1938.

This strong relationship continued even after the fall of the Goga Government,
as long as the new Prime Minister Miron Cristea was himself a supporter of the
partnership between Romania and Poland.

'” Gheorghe 1. Bodea, Octavian Goga. O viatd, un destin, vol. 111, Cluj-Napoca, Editura Lines, 2007, p. 250.
'8 Ton Calafeteanu, Cristian Popisteanu (coord.), Politica externd a Romdniei. Dictionar cronologic,
Bucuresti, Editura Stiintificd si Enciclopedica, 1986, p. 221.
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ISTORIA CULTURII, PERSONALITATI

DIN AMINTIRILE ELENEI PERTICARI-DAVILA
DESPRE REGELE CAROL I (1911-1915)

IONELA NITU"
DAN OVIDIU PINTILIE™

Sinaia, 1911. In iunie regele ne primi intr-o seard cu un strigat de bucurie
,,Mitropolitul a fost achitat!”. Trecand pe la masa ne spuse ca dl. Xenopol ii scrisese
spre a-i cere achitarea Mitropolitului, amintindu-i binele ce MS 1l facuse bisericii
noastre.

Inainte de plecarea noastrd din Bucuresti, zise Regele, dl. si d-na Xenopol
cerusera o audientd si d-na Xenopol ma intreba care e parerea mea despre procesul
intentat Mitropolitului Atanasie Mironescu. Eu raspunsei ca opinia mea nu era Inca
formata, deoarece dezbaterile de abia Incepusera si ca justitia nu se pronuntase inca.

Suveranul nostru, integru si iscusit politic nu putea, el catolic, sd fie favorabil
osandirii unui mare ierarh al bisericii noastre. Acest raspuns caracterizeaza intreaga fire
si simtul politic atat de fin al suveranului nostru.

5 august 1911. Seara la masa, MS regele, vorbind despre studiul istoriei atat
de necesar unui suveran, zise:

Inainte de a veni in tard, ficusem un studiu amanuntit asupra istoriei Poloniei,
a cdrei prabusire se datora In parte neintelegerilor ce se ivisera intre membrii
aristocratiei conducatoare. Sosit aici, la fiecare masura ce trebuia sa iau, imi ziceam:
atentie, sd ne ferim de cutare lucru — sa evitam pe acelea care au cauzat naruirea
Poloniei, dar sa luam pilda de cutare sau cutare actiune.

Apoi, vorbind de mostenitorul sultanului, Ioussouf Izzedin, a carui vizitd o
astepta, istorisi ca atunci cand fusese la Constantinopol, il vazuse la varsta de 9 ani,
incadrat de doi generali, comandand trupele cu un glas pitigdiat. Suveranul ne mai
spuse ca sultanul actual, ca si mostenitorul sau, fusese 30 de ani in captivitate.

Pot sd arat lui Izzedin, adaugd el, sabia ce mi-a dat-o Abdul Azis, tatal sau,
sabie ce se afla in tezaurul de la Castelul Peles.

Regele ne mai istorisi cd prima datd cand se prezentase sultanului in 1866, el
fiind domnitor al Principatelor, in salonul unde urma sa fie primit, se afla un jilt i un
divan pe care sedea padisahul. Regele nostru lasa jiltul gol, merse de-a dreptul la divan
si se ageza alaturi de sultan.

" Serviciul Judetean Valcea al Arhivelor Nationale.
sk
Serviciul Judetean Arges a Arhivelor Nationale.
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Bineinteles, zise el zdmbind, aceasta n-as mai face-o azi, dar atunci tineam sa
arat padisahului ca, desi vasalul Turciei, eram print de Hohenzollern.

Ne mai spuse cum propusese unui domn Movild, mosier foarte bogat dar
extrem de zgarcit, sa facad un fort langa Chitila, fort ce va purta numele ,,Movila”.

Fortul ,,movild”, zise regele, sund frumos la auz, dar Movila se facu cd nu
intelege.

Alta datd, adaugd suveranul, trecand prin una din proprietatile lui Movila,
lipsita de arcuri de triumf ca fiind prea costisitoare, l-am gasit pe acest mare proprietar
in mijlocul soselei, tinand sus, cu bratele intinse, intr-o mana o fotografie de-a mea si in
mana cealaltd o fotografie de-a reginei, tdiate din ziare. Credea cd prin aceasta
manifestatie facuse destul pentru primirea domnitorilor tarii.

Din calitoria pe Dunire, mai 1912. Plecare cu trenul regal duminica 13 mai;
primire entuziasta la Oltenita. Seara instalare pe ,,Stefan cel Mare”; plecare din Oltenita
luni 17, la 7 dimineata, pe la 8 toti invitatii sunt pe punte ca sd admire privelistea. La
ora 1 masid mare: suveranii, principii, d-an Van Raalte cu copiii, doamnele de onoare,
Jean Lahovary, dr. Antipa directorul Pescariilor, dr. Mamulea, prefectul Slavescu,
Nicolae Stefanescu, directorul navigatiei dunarene, It. Koslinsky, tanar de tot, pe care-1
poreclise ,,Amiralul” (ceea ce a si devenit), d-ra Zoe Bengescu si altii. Dejun vesel si
animat. Sosire la Harsova la 2; plecare la 4, dupa o primire entuziasta: steaguri, arcuri
de triumf etc. La Caracliu, vaporul e inconjurat de o multime de barci cu prora inalta ca
cele de la Venetia, dar primitive, conduse de Lipoveni, cu sotiile si copiii lor. Barbatii
lipoveni cu barbile mari, cu capul gol, imbracati In camasi trandafirii §i rosii — aspect
biblic. Unul dintre ei, singur intr-o baraca, sta in picioare, cu mainile pe vasle, cu ochii
atintiti asupra regelui; semana ca si cand ar fi fost modelul ,,S&rmanului pescar” (Le
pauvre pecheur) de Puvis de Chavannes. Toti acesti pescari, veniti de departe, pentru a
vedea pe suveranul lor ,,Domnitorul” de care auzisera vorbind, dar pe care unii din ei
nu-1 vazusera inca.

Regele da ordin sa stopeze: trei preoti lipoveni barbosi, hirsuti, medievali,
invesmantati in haine sacerdotale de forma arhaicd, avand pe cap niste caciuli ascutite,
urcd scara si inainteaza pe punte. Unul dintre ei, de un grad superior, avea pe cap o
mitrd inalta cu varf, chendrita cu blana ca acelea ce trebuia sa existe pe vremea lui Ivan
cel Cumplit.

Cei trei preoti inainteaza, unul langd altul, se pleacd pana la pamant si
intoneaza o melodie neauzita incd, un cantec straniu, semibarbar. Preotul din mijloc
prezintd pe o tipsie mare, intr-un gest de mare noblete, un artos si sarea traditionala.
Regele face gestul ritual, rupe o bucata de artos, atinge sarea si duce bucitica la gurd, in
vreme ce preotii continud melopeea lor, iar regina si noi toti staim incremeniti ca si cand
am fi asistat la un spectacol din alt veac. Regele si regina, profund emotionati, le
vorbesc cu lacrimile in ochi.

16 mai. Dejun la Serban pe Filipoiu, sub un umbrar frumos facut din trestie si
impodobit cu irisi, bujori salbatici si nuferi de balta — receptie splendida; suveranii se
apropie de norod si vorbesc cu fiecare. Toti suntem emotionati de gestul atat de duios
al reginei care vazand in bratele unei femei un copilas in fasa cu fata descoperita si arsa
de soare, asi lud batista si acoperi obrajorul pruncului. Maica-sa, Induiosata, incepe sa
planga.
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Cernavoda, Constanta. La una din garile unde trenul regal s-a oprit, un
veteran din 1877 intinde regelui o petitie si deschizandu-si haina si cdmasa isi
descopera pieptul in care primise trei gloante.

Sunt fericit, zise regele, sa vad ca ai primit gloantele in piept, ca un viteaz;
dorinta iti va fi Implinita.

Sinaia, marti 16 iulie. Dupd masa cinema . filmul reprezintad scene din
vremea razboiului din 1877. Regele iesind din loja sa avea ochii plini de lacrimi. A
doua zi vorbeste de filmul de la Plevna; spune cé a vazut pe Leon Popescu si ca a facut
cateva observatiuni, cerand unele rectificari. Generalul Perticari observa ca in film
camera de consiliu e prea mica si lipsita de fast.

Da, e a adevarat, raspunse regele, dar ne intrunisem 1n micul salonag al
Gobelinelor, nemobilat inca; unii intrau, altii iegseau... Servitorii aduceau depesele, noi
expediam altele... eram in fierbere. Toti se pronuntau in contra razboiului: cneazul,
Cantacuzino, Ghica si multi altii... Ghica, cred, a propus ca armata sd se retragd in
munti; Britianu nu se pronuntase inca; C.A. Rosetti, cu entuziasmul lui, a fost din
primul moment pentru intrarea in razboi.

Urmand, regele mai adauga, grija ce i-o ducea Bratianu ca imparatul Rusiei sa
nu tina destul seama de el. regele il linisteste: ,,Sa nu-ti fie teama!”.

MS continua istorisind: ,,La Ploiesti, cind ne-am intalnit, imparatul ma astepta
la gara. Dupa ce m-a imbratisat, mi-a prezentat persoanele din suita sa, printre acestia
era si Gortchacoff, pornit impotriva mea si a tarii. imparatul Rusiei purta marele
Cordon al Ordinului Hohenzollern si se adresa mie ca unei rude. Ajunsi la apartamentul
sdu, ma lua cu el si inchise usa dupa noi.

Cand am fost singuri, imparatul ma intreba sub care general vroiam sa servesc.

,,Cine, eu? Raspunsei, dar socotesc ca, fara indoiald, voi avea generali rusi sub
ordinele mele”.

»Plecai, zise regele, dar in urma acestei intrevederi, imparatul invitd si pe
regind la supeu. Am venit cu ea, am luat masa ,,in familie” spre marea uimire a lui
Bratianu si a celorlalti demnitari, depringi ca domnitorii nostri sa nu indrazneasca sa se
miste in fata trimisilor rusi, obligati chiar s salute portretul imparatului Nicolae.

La plecare imparatul ne intovarasi, pe regind si pe mine, la gara. Ploua si cu
toate staruintele mele, imparatul ramase cu capul gol pe peron, pana la plecare trenului.
Mare duce, vazand lumea care se imbulzea, voi sa le tina o cuvantare.

,Dar, zise el, le graiesc in ruseste, in frantuzeste si parca nu inteleg nimic. Ce
limba sa le vorbesc?”

,,N-ati incercat sa le vorbiti romaneste”, raspunde regele!

1913 iulie, Bucuresti. Regina imi spunea — si acest lucru mi l-au povestit si
alte persoane — ca atunci cand suveranul a ajuns la tirmul Dunarii, armata 1-a aclamat
cu atata dragoste, Incat regele a inceput sd plangd. Soldatii 1i sarutau poalele hainei
strigand: ,, Traiascd Regele! Traiascd Romania!”

Printre sarmanii soldati holerici din spitalul de la Turnu Mégurele, zicea unul
care, de cate ori auzea goarna, istovit cum era, se ridica in picioare si striga: ,,Traiasca
Regele! Traiasca Romania!”. Cand suveranul a trecut prin spital, s-a oprit langa patul
lui si i-a vorbit... Sa fi vazut bucuria voinicului... S-a insanatosit.
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O vorba a regelui Carol nu-mi este din minte. Vorbind cu printul de
Fuerstenberg 1i zisese: ,,Aveti nevoie, ziceti, de o Bulgarie mare? Vedeti cat de opuse
sunt caile noastre, caci noi avem nevoie de o Serbie mare”.

23 julie, Bucuresti. Aflandu-se la regina, soseste o telegrama de la Krupp care
trimite o suma de 25.000 lei din partea lui §i a sotiei sale, pentru familiile
combatantilor. Regina era afard din cale de multumita, dar regele zise:

»~Familia Krupp e bogatd, suma aceasta nu e mare, castiga destul din tara
noastrd, ar fi putut da mai mult”.

Generalul Perticari, inapoindu-se asti-searda de pe front, imi istoriseste
entuziasmul soldatilor nostri la trecerea Dundrii: ,,inchipuieste-ti mii si mii de oameni
care, in loc sa defileze reglementar in fata regelui, paseau repede, cu tunicile
descheiate, cu pieptul gol, strigand: ,,Ura! Ural... Traiasca Regele! Traiascd Romania!”.
Pusesera chipiurile in varfurile baionetelor, le luau, le aruncau in sus, le zvarleau de
pamant, dupa obicei. Toti erau nebuni de bucurie, Inflacarati de o astfel de ardoare
razboinica, o astfel de betie, incat cei ce se aflau in prejma suveranului se imbulzeau
sa-i sarute mainile si hainele, alergand insufletiti spre victorie, spre cucerirea lumii! Cu
astfel de trupe — continua sotul meu — am fi ajuns la Constantinopol fara a ne opri!

»E cea mai admirabild pilda de disciplind pe care am dat-o Europei, de a fi
oprit pe loc pe acesti ostasi gata de luptd, de a-i fi imobilizat, cu arma la picior, in
noroi, sub ploaia ce nu Inceta, fard a trage un glont, la cativa kilometri numai de Sofia!

Da, au fost admirabili! Au ajutat femeile bulgare sa secere, sa coseasca... Ah!
Ce oameni, ce soldati, ce trupe!” .

21 august 1913. Astazi 21 august, miercuri, am dejunat la Palat la 12 si
jumatate. Doamnele Elena Cornescu, Eufrosina Catargi, Harjau, Didina Cantacuzino si
cu mine, am prezentat regelui textul de mai jos:

,Sire,

In bucuria nemirginiti care a cuprins sufletele tuturor romanilor in aceste
clipe de inaltare patriotica, cand puterea si faima Romaniei stralucesc atat de viu, dorim
si noi, sotii, mame, surori de ostasi sd aducem aceluia care Intrupeaza in chip atét de
maret ndzuintele Romaniei, omagiul bucuriei si mandriei noastre.

Suntem fericite sa unim glasul nostru cu acela al intregului neam, pentru a
slavi ceasul In care ne-a fost dat sd privim cum, In al 48-lea an al domniei Majestatii
Voastre, scumpa noastra Romanie s-a inaltat tot mai puternica si mai falnica.

Adanc miscate, femeile romane roagéd pe Majestatea Voastrd, sd primeasca cu
prilejul stralucitei opere Inféptuita astazi, expresiunea nestramutatului lor devotament.

Sa traiti Sire, ani multi fericiti, dimpreund cu Majestatea Sa, iubita noastra
regina, nedespartitd de toate faptele glorioase si patriotice ce ati savarsit, pentru
inaltarea si fericirea tarii. Sa traiasca familia regala”.

fn momentul in care doamna Elena Cornescu citea textul, la cuvantul ,,al 48-
lea an al Domniei”, regele a intrerupt-o spunand ,,e cam mult”, in timp ce eu, strigand
mai mult catre mine, spuneam ,,nu, nu, Domnul sa te tie!”

Raspunsul regelui a fost superb, simplu, demn, emotionant si in termeni
romanesti: ,,Va multumesc din tot sufletul pentru aceastd dovadd de dragoste si
recunostintd ce-mi aratati in Tmprejurdri asa de fericite pentru noi toti. Numai prin

'S.J.AN. Arges, fond familial Perticari-Davila, pachet XLVII/30, f. 1-7.
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prudenta, rabdare si hotarare grabnica, iIn momentul decisiv, am putut asigura Romaniei
inalta situatie de care se bucurd acum in lumea Intreagd. Minunatul avant al armatei,
abnegatiunea femeilor si jertfele tuturor ne-au dat un mare sprijin si au contribuit mult
la atingerea acestui succes stralucit.

Incd o data va multumesc calduros si in numele reginei pentru bunele voastre
urdri §i va rog a transmite tuturor doamnelor care au semnat aceasta adresa, viile mele
multumiri™?,

Moartea regelui Carol I, 28 septembrie 1914. Regele in cosciugul lui era
senin, frumos, zdmbitor, n-avea expresia incordata a preocupdrilor din ultimele zile.
Moartea stersese urmele ingrijorarilor si durerilor. Mainile incrucisate nu erau asezate
pe lat, médna dreapta se incovoia nitel peste cealaltd, asa cum o tinea cand era in viata.

Catafalcul era agezat in vestibul, imediat dupa scara, iar nu in sala tronului.

Eu neluand parte la inmormantare, sotul meu imi aduce cateva flori de la
mormantul iubitului nostru rege si-mi impartaseste adanca lui emotie de admirabilele
funeralii ce i s-au facut.

Toti primarii tarii, in port taranesc, cu esarfa tricolord, cu lumanarea aprinsa in
mana, toate femeile Ingenunchiate de-a lungul strazilor la trecerea cortegiului. O
priveliste frumoasd, o usoard ceata, dar in dosul ei stralucea soarele... pomii, in toatd
splendoarea coloritului de toamna, pareau mari manunchi de frunze galbene rosietice,
purpurii... flacara lumanarilor si tdmaia se ridicau spre cer, totul era liniste — poporul
cucernic si tacut. Niciun cuvant, nicio soaptd, nu se auzea decat dangatul clopotelor,
sunetul trompetelor si bubuitul tunurilor care rasunau in vale §i peste munti.

Preotii s-au adunat pe treptele vechii biserici si prohodul s-a oficiat afara. in
biserica, unde odihnesc osemintele lui Neagoe Basarab si ale Despinei Doamna, a intrat
numai familia regala cu suita $i ministrii.

Imprejurul cavoului, crici cu frunze parguite ale toamnei si sumedenie de
trandafiri rosii rasfirati ca lacrimi de sange...

Regina Elisabeta, iesind din bisericd, pune mana pe mana regelui Ferdinand si
zice: ,,Primul act pe care 1-a iscilit mana aceluia ce s-a dus, a fost un act de amnistie si
de clementa”.

Luni, 8 octombrie. Regina Maria pleaca, cu copiii si cu mine, din Sinaia la
Curtea de Arges pentru parastasul de noua zile.

Tau cu mine flori si crici din preajma castelului Peles. ..

Pentru a ajunge la necropold, trecem prin aleea de plopi piramidali care
asemenea unor mari faclii de cearad galbena, se indreaptd spre cer. Alti pomi rosietici
par ca plang cu lacrimi de sange in fiecare frunza ce cade la pamant.

Negoiul e acoperit de un giulgiu de zapada...

In curtea bisericii, in patru colturi, asezate pe pilastri de lemn, sunt vase mari
in care arde tamaie si smirna. Fumul lor mirositor se rdspandeste pretutindeni. ..

Mormantul regelui e acoperit cu branduse de toamna.

Dupa sférsitul slujbei raman in biserica. Cad in genunchi si ma rog pentru tara
si pentru el, care a venit de la izvoarele Dundrii sa-si gaseasca locasul de veci aici unde
zac de atatea veacuri, Neagoe si Despina Doamna.

? Ibidem, pachet XLVII/27, f. 218-219.
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Pe mormantul sau, alaturi de florile aduse de mine, e un manunchi de craite,
modeste flori din gradinile taranilor nostri, legat cu panglica si Crucea ,,Trecerea
Dunarii”, depuse cu evlavie pe mormantul regelui de un batran veteran din ‘77. Nimic
mai induiosator decat acest ultim omagiu adus de o inima curatd si iubitoare a unui
batran ostas necunoscut, aceluia care 1-a dus la victorie. ,,Tu mi-ai dat aceasta cruce, azi
ti-o Tnapoiez si o las pe mormantul tau”. Daca regele vede acestea de sus... trebuie sa
fie multumit.

Un mosneag din satul nostru, Izvorul, zicea: ,,Mare nenorocire a dat peste tara
noastra tocmai acum; vezi d-ta doamna, stia ce facea batranul, n-a razboit decat cand
trebuia. In *77 s-a virsat sange pentru neatarnare si de atunci ne-a dus tara asa de sus,
cum n-ar fi putut face un domn pamantean. Anul trecut el n-a vrut razboi, a castigat
prin intelepciune si rdbdare si de au murit oameni, n-a fost prin sabie ci de boala...
Mare nenorocire!”.

Gaisesc aceste induiosatoare si Intelepte cuvinte izvorate din sufletul unui taran
nestiutor de carte, cea mai frumoasa inchinare’.

FROM THE MEMORIES OF ELENA PERTICARI-DAVILA
ABOUT KING CAROL 1 (1911-1915)
Abstract

The present communication makes reference to the memories of Mrs.
Perticari-Davila, regarding the King Carol I, in the period 1911-1914, and also to his
death.

* Ibidem, pachet XLVII/30, f. 1-7.
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INTELECTUALI ARGESENI SI MUSCELENI
LA VALENII DE MUNTE

RADU PETRESCU"

Linistea si pitorescul localitatii Valenii de Munte l-au atras din primul moment
pe Nicolae Torga, dornic sa gaseasca un adapost permanent familiei sale numeroase si
un mediu prielnic de lucru, aflat la o distanta rezonabila de tumultul capitalei Vechiului
Regat. Fusese impins sa-si cumpere aici o casa veche cu cerdac si acoperis de sindrila,
mare $i spatioasa si, din cauza greutatilor materiale cu care se confrunta zi de zi, dar si
de clima capitalei, cu care nu se putea obisnui.

In anul 1908, ales ca secretar general al Ligii Culturale sub presedintia marelui
proprietar agricol Sava Somanescu, profesorul universitar lorga ia hotdrarea sa
locuiasca definitiv in Vilenii de Munte, parasind locuinta inchiriatd in perioada 1903-
1908 din strada Buzesti nr. 36 (sediul redactiei revistei ,,Sdmanatorul”). Aceastd
hotarare inteleapta ii va permite sa-si creeze la Valeni o baza importanta de sprijin, prin
inaugurarea in acelasi an a tipografiei ,,Neamul Romanesc” (21 mai) si a Cursurilor de
vara (2 iulie).

Ideea infiintarii unor astfel de cursuri, la care s poatd participa roméanii de
pretutindeni - inclusiv din provinciile aflate sub dominatie strdind - a incoltit in
discutiile purtate de Iorga la ménastirea Putna in anul 1904, la comemorarea a 400 de
ani de la moartea lui Stefan cel Mare. In acel moment el propunea construirea in
Bucuresti a unui ,,azil” (cimin) pentru studentii din diaspora. In 1906, invatatorul si
publicistul bucovinean George Tofan' dezvolti aceastd idee in revista ,Junimea
literard” din Cernduti sub forma organizarii de cursuri universitare ,feriale” (de
vacantd) in localitati pitoresti sau in manastiri, cu schimbarea locului in fiecare an, spre
deosebire de cele organizate de austrieci la Salzburg®. La randul siu, institutoarea
Smaranda Gheorghiu® propune in 1907 infiintarea unei Universititi Populare la care
membrilor Ligii Culturale sa li se predea cunostintele necesare cultivarii sentimentului
national.

Vizionar, Nicolae lorga (Fig. 1) combina cele trei idei in spiritul scolilor
populare pentru educarea adultilor promovate in secolul XIX de pastorul danez

" Filiala Bucuresti a Societatii de Stiinte Istorice din Romania.

! George Tofan (1880-1920). Scriitor si profesor bucovinean. Exponent important al luptei culturale pentru
reintregirea Romaniei, cu activitate insemnata in Bucovina si Basarabia.

2 Junimea literara“, anul IIL, nr. 8-9, 1906.

? Smaranda Gheorghiu (1857-1955), pseudonim literar Maica Smara. Institutoare, scriitoare, publicista,
militanta activa in miscarile feministe ale epocii, prima conferentiara din Romania la congrese internationale.
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Grundtvig®, intelegand importanta cruciala a unor astfel de cursuri in realizarea unitatii
culturale a tuturor romanilor ca o etapa vitala ce precede obiectivul final, realizarea
unitatii politice prin intermediul Marii Uniri.

Anuntate din timp’, cursurile au inceput la 2
iulie 1908 in prezenta a circa 50 de ,,cursisti”, prin
lectia de deschidere a profesorului Nicolae lorga.
Temele pe care le-a dezvoltat-o au fost Istoria
romanilor si Istoria literaturii romdnesti. Alaturi de
Iorga, au contribuit cu subiecte de istorie, economie §i
geografie Gheorghe Murgoci, Nicolae Dobrescu,
Alexandru Lapedatu, dr. Stefan Bogdan, Vasile
Bogrea si Dumitru N. Ciotori, iar pe parcurs, numarul
auditorilor a ajuns la 150.

in amintirile sale, publicate in ,,Junimea
literara”, bucovineanul Gavril Roticd mentioneaza ca
au participat 150 de persoane (Roticd era dezamagit
ca printre acestia nu au fost decat 10 bucovineni si 10
ardeleni si banateni, printre care preotul Gh. Tulbure,
alaturi de cativa tineri elevi, studenti si militari, multi Fig. 1. Nicolae lorga.
localnici si cetiteni din comunele din jurul Valenilor de Munte, dar si a doamnei
Ecaterina lorga intr-o bancuta). Printre cei amintiti de Iorga in memoriile sale®, pe care
il interesau in mod deosebit intelectualii romani din provinciile subjugate, se numara
preotii Nicolae Martinovici’, Gheorghe Tatucu® si Gheorghe Tulbure’, diaconul Mihail
Gaspar'®, dl. Alvirescu, basarabeanul Ion Pelivan'' si altii.

Informat de Ion (Iancu) Panaitescu, numit recent directorul Sigurantei
Generale a Statului, pe baza notelor transmise din Vileni de la Agentul 25 (un student
care avea misiunea supravegherii informative a activititii desfasurate de Nicolae
Torga)'?, guvernul liberal simte pericolul coagulirii unei potentiale opozitii cu prilejul
unor astfel de cursuri si le contracareaza prin organizarea de catre Constantin Stere
(atunci liberal) a unor cursuri paralele la Iasi conduse de I. Aurel Candrea-Hecht cu
,,momirea” participantilor, studenti si profesori, prin preluarea integrald de catre stat a
cheltuielilor de transport, cazare si masa. Manevra liberalilor da gres, caracterul de

4 Nikolaj Frederik Severin Grundtvig (1783-1872). Pastor luteran danez, scriitor, filosof, istoric, invitator si
politician. Promotor al realizarii educatiei poporului prin infiintarea de scoli pentru adulti in mediul rural.

% ,Neamul Roménesc®, anul I, nr. 69, 11 junie 1908.

N. lorga, O viatd de om asa cum a fost, Editura Minerva, Bucuresti, 1976, p. 439.

Nicolae Martinovici, preot din Belint, jud. Timis, in N. Iorga, op. cit., p. 439.

¥ Gheorghe Titucu (1860-1943). Preot din Iablanita, jud. Caras-Severin, in N. orga, op. cit., p. 439.

® Gheorghe Tulbure (1880-?). Studii teologice. Publicist bihorean. Primar la Oradea, inspector scolar, in N.
lTorga, op. cit., p. 439.

19 Mihail Gaspar (1881-1929). Diacon si preot in Lugoj, protopop in Bocsa, jud. Caras-Severin. Luptitor
important pentru cauza nationald, intemnitat in Austro-Ungaria, in N. lorga, op. cit., p. 439.

" Ton Gh. Pelivan (1876-1954, Sighet). Profesor universitar, publicist, om politic. Militant al miscarii de
eliberare a Basarabiei, in N. Torga, op. cit., p. 439.

"2 Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale, Bucuresti, Fond Directiunea Politiei si Sigurantei Generale,
dosar nr. 39/1909.
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improvizatie cu caracter politic este identificat rapid iar cursantii, plictisiti, pleaca rapid
de la Iasgi la Valenii de Munte.

Succesul cursurilor de vard de la Vilenii de Munte determind autorititile
imperiale si-1 declare pe Nicolae lorga persona non-grata si in mai 1909 ii interzic
accesul in Austro-Ungaria. Suplimentar, pentru anularea impactului acestor cursuri
iredentiste” printre romanii care nu faceau parte din Vechiul Regat, autoritatile scolare
din Cernauti anuntd, la 10 iunie 1909, ca profesorii din scolile medii, invatatorii si
functionarii nu au permisiunea de a urma cursurile universitatii populare din Valenii de
Munte (Fig. 2).

Fig. 2. Universitatea Populara din Valenii de Munte.

In primii trei ani, pentru cursuri, ministrul Spiru Haret aproba inchirierea unei
sali de clasa din cadrul scolii primare de baieti nr. 1 din localitate. Anul 1912 reprezinta
momentul culminant al acestui focar de culturd nationald inaintea primului razboi
mondial. Este anul inaugurarii propriei sali de cursuri in prezenta principelui Carol, a
principesei Elisabeta si a peste 6.000 de participanti.

Cursurile de la Vilenii de Munte din perioada 1908-1914 au jucat un mare rol
in realizarea solidaritdtii i constiintei nationale atat de necesare infaptuirii marelui
ideal al Unirii tuturor romanilor prin ,,adunarea si legarea laolaltd a faramelor trupului
national”, cum se exprima chiar Nicolae lorga in conferinta sa de deschidere din data
de 1 iulie 1911.

Cu timpul, noua cladire s-a dovedit neincapatoare, mai ales dupa marea Unire,
cand numarul conferentiarilor si al auditorilor, roméni si strdini, va spori semnificativ.
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Printre vizitatori se vor numara membrii familiei regale, cum ar fi Regele
Ferdinand si Regina Maria, Regele Carol al II-lea si Principesa Elena, dar si numerosi
oameni politici din perioada interbelicd (prim-ministri, ministri, deputati si senatori,
conducatori de partide).

In mai 1919, in plind campanie de eliberare a Transilvaniei, lorga este ales
presedinte al Ligii Culturale, iar intreaga sa activitate in cadrul Ligii si a cursurilor de
vara (reluate in vara anului 1921 si trecute sub egida Ligii in 1923, conform hotararii
adoptate la Congresul de la Galati) va fi consacratd conlucrarii pasnice cu minoritatile
nationale prin cunoastere §i respect reciproc.

Prin temele abordate anual, cursurile vor avea menirea de a deveni un factor
de unificare nationala, de infratire a tuturor cetatenilor Romaniei Mari prin dezbaterea
si lamurirea rapida a problemelor actuale ale romanimii, furnizarea de cunostinte si
solutii reale, eficiente, dar si prin atragerea interesului minoritatilor conlocuitoare,
prezentand poporul roman si tara reintregitd prin ceea ce este cu adevarat interesant si
prin crearea unei ,,atmosfere de toleranta culturald si recunoastere reciproca” (discursul
de deschidere tinut de Nicolae lorga in 1925).

Pe aceastd linie, Universitatea Populard ,Nicolae lorga” de la Valenii de
Munte (noua denumire din 1922 a cursurilor de vard) a infiintat si cursuri speciale de
limba si literatura roménd care s-au tinut an de an, pand in 1940, fiind extrem de
populare.

Numarul semnificativ de cursanti si problemele legate de asigurarea pentru
acestia a celor mai bune conditii a impus infiintarea Asociatiei Auditorilor Cursurilor n
ianuarie 1922, necesara si utild pentru popularizare si pentru eficientizarea activitatii
organizatorice.

Printre momentele semnificative se numard anul 1934 (25 ani de la
inaugurarea cursurilor de vara) si respectiv cea din 1939 (30 de ani), ambele editii fiind
comentate intens in presa centrala.

Progresele stiintei si tehnicii vor ajunge si aici, festivitatea deschiderii din anul
1937 fiind transmisa la radio.

Din nefericire, incd din 1933, anul in care Adolf Hitler devine cancelarul
Germaniei, ascensiunea ideologiei naziste, coroboratd cu influenta fascismului italian,
ambele incadrate clar in curentul de revizuire a Tratatelor de Pace Incepe sa afecteze si
atmosfera politici din Romania. Agresivitatea tot mai evidentd a extremei drepte,
combatuta partial prin instaurarea de catre Regele Carol al Il-lea a unei dictaturi
personale, inlocuirea Constitutiei si lichidarea conducerii Garzii de Fier ca riposta la
asasinarea primului-ministru Armand Calinescu, nu mai poate fi potolitd. Fortat de
imprejurarile interne si externe total nefavorabile, Regele Carol al Il-lea abdica si
paraseste tara, iar la 14 septembrie 1940 se instaureaza Statul National-Legionar
condus de generalul Antonescu si Horia Sima.

Intocmite din timp, sinistrele ,,liste negre” sunt reactivate si printre primele
victime se numara chiar profesorul Nicolae lorga, asasinat in 27 noiembrie 1940, la
Strejnic, in judetul Prahova.

Dupa moartea fondatorului, cursurile nu au mai putut fi reluate decat in anul
1942, iar editia din 1943 a fost ultima tinutad inainte de terminarea celui de-al doilea
razboi mondial.
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in 1946, ministrul comunist de interne Teohari Georgescu - interesat in
aparenta normalitate pre-electorald - aproba solicitarea de reluare a cursurilor in anul
1946 pentru doar doud saptamani (pana atunci, cursurile durau o lund de zile), sub
stricta supraveghere a autoritatilor'. A fost cAntecul de lebada al Universitatii de vara,
pentru cd in anul 1947 nu s-a mai permis acest lucru (blocarea autorizarii)' iar in 1948,
dupé abdicarea Regelui Mihai I, se desfiinteaza Liga pentru Unitatea Culturald a tuturor
Romanilor si i se confiscd patrimoniul prin Decizia nr. 1.060 emisd de Consiliul de
Ministri pe 9 iulie 1948". Ministrii ,,sanitari” erau profesorul Traian Savulescu, Stefan
Voitec, Avram Bunaciu, profesor ing. Nicolae Porfiri, dr. Florica Bagdasar, Theodor
Iordachescu, Stanciu Stoian, Emil Bodnaras, Bucur Schiopu si Chivu Stoica, in timp ce
doctorul ,,in rele” era Petru Groza.

Lua astfel sfarsit o intreagd epoca istorica in care entuziasmul, daruirea si
devotamentul profesorului Nicolae Iorga, al comitetelor de organizare si al
conferentiarilor au transformat Vélenii de Munte din prafoasa localitate ,,de deal”
renumitd odinioard doar pentru calitatea tuicii, intr-o admirabila vatrd de culturd
nationala.

Participarea argesenilor si muscelenilor la aceste cursuri de vara este
sporadica, fiind vorba 1n principal de studenti si invatatori.

Astfel, in 1911 apare prima mentionare a participarii unor musceleni la aceste
cursuri, prin castigarea concursului de costume nationale de catre d-nele
Dumitrachescu (soacra), respectiv Niculina Mihalache, sotia invatatorului Ion
Mihalache, viitorul presedinte al Partidului Taranesc infiintat in 1918 si transformat in
1926 in Partidul National Taranesc in urma fuzionarii cu Partidul National Roman din
Transilvania gi Ungaria condus de Tuliu Maniu.

Printre conferentiarii invitati personal de catre profesorul Nicolae lorga intre
1931-1940 iar ulterior de comitetul de organizare sa tind prelegeri la Valenii de Munte
se numara 2 argeseni si 3 musceleni. Acestia au fost prezenti acolo 1n perioada 1922-
1943, iar conferintele lor s-au incadrat in temele propuse de Nicolae lorga pentru
editiile respective.

Numarul limitat al conferentiarilor se datoreaza exigentei lui Nicolae lorga,
care opera personal modificdri asupra preselectiei initiate de comitetul de organizare.
Prestigiul acumulat in timp de aceasta institutie culturald cu totul aparte atragea ca un
magnet si existau numeroase oferte de participare, desi remunerarea era exclusa din
start. Nicolae lorga a evitat in permanenta sa beneficieze la Valeni de subsidii sau
,,Sponsorizari”, indiferent din partea cui ar fi provenit: statul, partidele politice sau
oamenii de afaceri. Pe perioade scurte si anume in timpul mandatelor de ministru al
invatimantului ale prietenului sdu liberal, dr. Constantin Angelescu (viitorul
conducator al Ligii Culturale dupd asasinarea intemeietorului Universitatii Populare),
participantii au beneficiat de reduceri la transportul pe calea ferata.

Poate cel mai interesant aspect al participarii acestora este angajamentul
politic total diferit al conferentiarilor: un liberal, un legionar, un iorghist, un monarhist

" Jon St. Baicu si Constantin Dobrescu, Nicolae lorga si Prahova. Documente. 1889-1948, Bucuresti,
Editura SILEX, Ploesti, 1998, p. 478, 481.

' Ibidem, p. 485.

'* _Monitorul Oficial* nr. 159, 13 julie 1948, p. 5805.
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si un om de stiintd cu vederi de stanga. Acest lucru demonstreaza limpede toleranta
culturald si politica Incurajata de Nicolae lorga in cadrul cursurilor de vara, indiferent
de conceptiile si optiunile politice adoptate de conferentiari. Este limpede faptul ca
profesorul Nicolae lorga era interesat cu precadere in participarea specialistilor, a
persoanelor calificate intr-un domeniu sau altul, in detrimentul discursurilor sforditoare
si ineficiente ale politicienilor de meserie.

Un alt aspect aparte este acela cd 4 din cei 5 conferentiari au fost detinuti
politici. Acest lucru ne poate pune pe ganduri, inclusiv asupra faptului ca, daca ar fi
trait, era plauzibil ca si profesorul Nicolae lorga sa devind un detinut politic. Este
normal sd ludm in consideratie aceastd ipoteza pentru ca si alti prim-ministri si lideri de
partide cu o atitudine demna fatd de Rusia si de comunism in general, precum luliu
Maniu, Constantin Argetoianu, lon Mihalache, cu sau fard procese trucate, au ajuns in
inchisorile comuniste si si-au sfarsit zilele in conditiile cunoscute, indiferent de varsta
lor Tnaintata.

La fel de interesant este si faptul ca toti conferentiarii au avut o experienta
militard (patru dintre ei au participat la razboiul de reintregire, iar al treilea pe frontul
de Est).

Sa-i analizam sumar pe fiecare dintre acestia.

Victor Slavescu (1891-1977). S-a ndscut in comuna Rucar din judetul
Muscel, ca fiu al It. col. Ion Slavescu si al Paraschivei Bastea, una din fiicele marelui
proprietar rucirean Paraschiv Bastea'®. Absolvent al
liceului ,,Gheorghe Lazar” din Bucuresti. Studiile
superioare economice facute in straindtate, unde si-a luat
si doctoratul (Franta si Germania). Se mutd in Bucuresti
in 1915. Intrd voluntar ca ofiter In armata romana, fiind
ranit In 1916 langa Brasov. Combatant la Maragesti in
1917. Profesor secundar la Galati. Seful organizatiei
P.N.L de Galati, cu 7 mandate de deputat In 5 legislaturi
intre 1927-1938 si 1 mandat de senator F.R.N. in 1939
din partea breslei industriasilor. Profesor universitar si
Rector al Academiei de Inalte Studii si Comerciale si
Industriale din Bucuresti (1927-1947). Academician din
1937. Subsecretar de stat la Ministerul de Finante (1933-
1934), Ministru de Finante (1934-1935) si Ministru al
Inzestrarii  Armatei  (1939-1940).  Eliminat  din
invatdmant in 1947. Detinut politic la Sighet, fara proces

Victor Slavescu

si sentinta, intre 1950-1955.

A fost invitat in anii 1937 si 1938 de catre Nicolae lorga in calitatea sa de
profesor universitar, rector si academician, ca specialist al Partidului Liberal in
probleme economice si bancare. A tinut 2 conferinte pe teme monetare i economice,
dupa cum urmeaza: 1937 - Conceptii monetare vechi si noi; 1938 - Teritoriul, factor
economic pentru apdrarea nationald (in 1939 urma si devinid Ministru al Inzestrarii
Armatei).

' Paraschiv Bastea (1830-1917), mare proprietar din Rucir, arestat de nemti in 1916 si mort in detentie

(n.a.).
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Radu Gyr-Demetrescu (1905-1975). S-a
ndscut in orasul Campulung-Muscel, tatdl fiind actor
la Teatrul National din Craiova. Absolvent al liceului
,»Carol I” din Craiova. Absolventul facultatii de litere
si filosofie din cadrul Universitatii Bucuresti.
Conferentiar universitar. Poet si scriitor. Candidat
independent in judetul Muscel, pe listele Garzii de
Fier, la alegerile din decembrie 1933 (partid dizolvat
in ajunul alegerilor de guvernul I. G. Duca). Membru
al partidului Totul pentru Tard din 1935. Candidat
oficial al acestui partid in 2 judete (Valcea, unde se
stabilise prin casatorie, si Dolj) la alegerile din
decembrie 1937. Comandant legionar al regiunii
Oltenia. Director General al Teatrelor in Statul
National-Legionar. Participant activ la rebeliunea din
21-24 ianuarie 1941. Detinut politic sub 3 dictaturi
(Regele Carol II, Maresalul Antonescu, regimul Radu Gyr-Demetrescu
comunist).

A fost invitat in anul 1937 de catre Nicolae lorga in calitatea sa de asistent la
Universitatea Bucuresti, ca specialist in probleme literare. A tinut 2 conferinte, dupa
cum urmeaza: 1937 - 1. Invazii anarhice in literatura; 1937 - 2. Romanul psihologic
francez.

Costin Petrescu (1872-1954). S-a nascut in e S
oragul Pitesti, intr-o familie ai carei ascendenti,
zugravi ,,de subtire”, erau considerati varfuri ai
picturii  bisericesti autohtone. Urmeaza scoli
superioare de specialitate atat in tard (Scoala de Belle
Arte, Bucuresti), cat si in strainatate (Scoala de Arte
si Meserii din Viena; Academia de artd Julian din
Paris). Devine o personalitate marcantd a artelor
plastice romanesti din secolul al XX-lea, reusind sa
revigoreze tehnicile traditionale ,al fresco” ale
picturii murale, cdt si prin comenzile importante
primite pentru realizarea unor lucrari publice majore,
cum ar fi frescele de la Catedrala Reintregirii din
Alba Iulia, cele sala de festivitati a fostului Colegiu
Academic al Universitatii din Cluj, imensa fresca
interioard si mozaicurile exterioare de la Ateneul Costin Petrescu
Roman din Bucuresti, sau peretele intreg dedicat victoriei de la Marasesti in cadrul
Cazinoului Militar din Bucuresti. A pictat, in Bucuresti, bisericile Mihai Voda, Sf.
Dumitru-Colentina, Sf. Silvestru, la care se adauga unele lucrari de picturd executate in
Resedinta patriarhald din Dealul Mitropoliei. In provincie, printre altele, a pictat in
1946, impreuna cu studentii sai de la Belle Arte, biserica Sf. Nicolae din Scheii
Brasovului.

La Valenii de Munte a tinut 7 conferinte de popularizare a artei roménesti si
strdine, dar si pe linia initierii publicului larg in sfera designului interior de calitate:
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1929 - 1 - Artistii avangardei; 1929 - 2 - Arta Pieilor rosii; 1930 - Arta indienilor
americani; 1931 - Impodobirea unei locuinte; 1935 - Despre impodobirea unei
locuinte; 1936 - Nedumeriri in artd; 1938 - Arta la toatd casa.

Florian Stefinescu-Goanga (1881-1958). S-a nascut in orasul Curtea de
Arges. Intre 1908-1911 a studiat in strdinitate, unde si-a luat si doctoratul
(Universitatea din Leipzig, Germania), sub supravegherea renumitului profesor
Wilhelm Wundt, parintele psihologiei experimentale. Profesor secundar la Braila si
ulterior numit profesor in cadrul Universitatii ,,Regele Ferdinand I” din Cluj
(inaugurata la 12 mai 1919), unde infiinteaza primul Institut de Psihologie
Experimentala comparata si aplicatd. Membru corespondent al Academiei Romane din
anul 1937 (epurat in iunie 1948 din ,,noua” Academie a R.P.R). Rector universitar cu
vederi de stnga, intrd in atentia miscarii legionare iar o echipa studenteasca incearca
sa-1 lichideze pe 28 noiembrie 1938, sub pretextul unui comportament inadecvat al
profesorului fatd de studente. Tentativa de asasinat esueaza, dar are grave consecinte
asupra opiniei publice, fiind urmata de replica brutald a Palatului: decapitarea prompta
a Intregii conduceri a miscdrii legionare inclusiv a lui Corneliu Zelea-Codreanu, in
noaptea de 29/30 noiembrie 1938. Cazul Stefanescu-Goanga este fructificat imediat de
propagandistii extremei stdngi comuniste, care nu pregetd, in momentul preluarii
definitive a puterii, sa-1 elimine din invatdmant, sa-1 izoleze ca fiind nereeducabil si sa-1
intemniteze fara proces. Intre timp, are si un scurt traseu de ,tovaris de drum”, ca
deputat liberal tdtarascian in Transilvania pe listele ,,insorite” al Blocului Partidelor
Democratice din noiembrie 1946.

A tinut o singura conferinta la Vilenii de Munte, respectiv: 1922 - Psihologia
aplicata la viata sociald.

Gheorghe Cotenescu (1886-1965)'". Din
neam de mogneni ai Cotenestilor de Muscel, ctitori
de biserici monument istoric, reprezentati in tablouri
votive, Gheorghe Cotenescu se naste in familia
harazitd cu multi copii a preotului Ion Cotenescu,
paroh in com. Izvoarele (Dambovita). Absolvent al
Seminarului Central din Bucuresti si premiant la
limba roména la una din editiile concursurilor scolare
organizate anual de societatea stiintifico-literara
»linerimea Romand” (adevarate Olimpiade la nivel
national). Absolvent al Facultatii de Teologie si al
Conservatorului de Muzicd si Artd Dramaticd din
Bucuresti  (canto cu  profesorul ~ Gheorghe
Stephanescu, fondatorul Operei Roméane). Face parte
din conducerea societatii studentilor teologi. Membru
al societatilor corale ,,Carmen” (maestru dirijor D. G.
Kiriac) si ,,Hora” (maestru dirijor Juarez Movila — la
aceasta societate si in calitate de secretar). Membru si
animator al societatii culturale ,Miron Costin” (presedinte Traian G. Stoenescu).

Gheorghe Cotenescu

'7 Marea majoritate a informatiilor privind viata si activitatea preotului-profesor Gh. Cotenescu din prezentul
articol sunt extrase din arhiva personala a autorului.
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Alaturi de profesorul sdu, protopsaltul Ion Popescu-Pasarea, este co-fondator al
Asociatiei Cantaretilor Bisericesti ,,Jeromonahul Macarie” si secretar de redactie al
revistei de specialitate ,,Cultura” (ambele infiintate in 1910). Secretar si pedagog al
Seminarului ,,Nifon din Bucuresti”. Membru al Ligii Culturale, sectiile Bucuresti si
Campulung-Muscel (conduse in acel moment de loan Slavici, respectiv Dimitrie
Scurei). Secretar al profesorului Nicolae Torga (1908-1912)"®. Participd la organizarea
primelor editii ale cursurilor de vara (1908-1912), a festivalurilor si a sezatorilor literar-
artistice realizate in iIntreaga tard de Liga Culturala si de societdtile studentesti ale
timpului. Membru fondator al Partidului Nationalist-Democratic condus de Nicolae
Iorga si A. C. Cuza (aprilie 1910) si membru in conducerea centrala (1931-1946). La
primele alegeri organizate pe baza votului universal (1919), Uniunea Democratiei
Nationale ii propune candidatura, alaturi de scriitorul mugcelean Ion Ionescu-Boteni,
dar cartelul electoral incheiat ulterior de UDN cu taranistii impune la Muscel lista
taranistd. Fondator si presedinte al PND - sectia Muscel (1922). Membru din partea
Opozitiei Unite al primei Camere Agricole muscelene (1925), condusd initial de
avocatul Alexandru Musatescu. Ulterior, devine unicul deputat iorghist pe care l-a
trimis vreodatd judetul Muscel in Parlament si anume In timpul guvernului lorga-
Argetoianu (1931-1932). in acel moment, ceilalti deputati musceleni erau Constantin
(Dinu) 1. C. Bratianu (PNL) si Ion Mihalache (PNT - ales in 2 judete, Mihalache
opteaza pentru reprezentarea Prahovei datoritd conflictelor interne din organizatia in
cauza). Are un rol activ in Parlament prin sustinerea de motiuni si discursuri importante
in favoarea scolilor, agricultorilor, industriasilor, comerciantilor, meseriasilor si
locuitorilor judetului Muscel, dar si a unor probleme importante cum ar fi asanarea
datoriilor agricole, monopolul alcoolului in spiritul protectiei producatorilor din zonele
de deal si de munte, legea corpului arhitectilor, achitarea restantelor la salariile si
pensiile functionarilor publici, legea drumurilor si reintroducerea prestatiei In natura,
realizarea unor investitii In diverse sectoare si localititi (modernizarea portului
Constanta, introducerea iluminatului public In Vilenii de Munte, acordare de credite
judetului Hotin etc.). In februarie 1946, dupa reinfiintarea PND, vicepresedintele dr.
Petre Topa il include in delegatia angajatd in tratativele ce au condus la fuziunea cu
PNL-Gh. Tatarescu.

Preot militar in intreaga campanie (1916-1919), mai intai in cadrul unor
formatiuni sanitare, iar din mai 1918 in Regimentul 9 Vanatori, regimentul ,,de fier”
condus de colonelul Gheorghe Rasoviceanu in peste 54 de batalii, din Dobrogea pana
la Tisa. Pentru merite deosebite, este avansat capitan asimilat si decorat cu ordinul
militar ,,Coroana Romaniei”. Fondul Inspectoratul Clerului Militar de la Arhivele
Militare Romane include dosarul personal cu caracterizéri anuale elogioase din partea
tuturor comandantilor sai.

O astfel de caracterizare este cat se poate de elocventa: ,,76. Preotul Cotenescu
Gh., Stoenesti-Muscel, de la (Trenul Spital de...- n.a.) Evacuare 2, e preot distins,
instruit, culturd generala aleasa, ¢ o podoaba a clerului nostru; suflet bun, blajin, acest
preot isi indeplineste inalta sa chemare cu un devotament netdrmurit. Tot timpul si-1
petrece 1n mijlocul soldatilor raniti si bolnavi. A colectat carti de citit, pe care le-a
impartit bolnavilor si se straduieste cu fapta ca si cu vorba sa facad sederea in spital cat

'8 N. Torga, op. cit., p. 423.
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mai placuta vitejilor tarei. E inzestrat cu calitati rari (It. col. dr. Barbulescu). A dat
dovezi de mari calitati sufletesti. Sanatos de corp si de spirit, este un element pretios
care face onoare corpului preotesc (Colonel, indescifrabil)”"’.

Doneaza in nume propriu si colecteazd sume importante pentru edificarea
mausoleelor de la Marasesti si Valea Mare-Pravdt (Mateias), fara sa pregete sa
organizeze colecte publice in cele doud parohii ale sale (Stoenesti si Piatra) pentru
ajutorarea celor napastuiti, aga cum erau in anul 1922 familiile celor 82 de mineri care
au murit in explozia de la mina ,,Aurelia” din Lupeni.

Cantaret la strand in Bucuresti (bisericile Stavropoleos, Domnita Balasa, Sf.
Nicolae Vladica i Cuibul cu Barzd). Compozitor de muzicad religioasd cu lucrari
publicate. Publicist, critic literar si muzical. Membru al colectivului de redactie si
colaborator al principalelor ziare, reviste i buletine ale diverselor asociatii si biserici
din judetul Muscel, cu articole aparute in publicatii importante din intreaga tard
(,,Universul®, ,,Curentul, ,Neamul Romanesc®, ,,Cultura®, ,,Cultul Eroilor®, , Patria®
etc.). Animator al vietii culturale din Campulung si din judetul Muscel (ca dirijor al
corului parohial si al seminarului orfanilor de razboi ,,Patriarhul Miron Cristea”, dar si
prin concerte sustinute alaturi de tenorul Nae Leonard, retras spre sfarsitul vietii la
Campulung). Hirotonit in 1912 pe seama parohiei Contesti si transferat in 1913 la
parohia din com. Stoenesti, unde va pastori neintrerupt pana in 1965 (52 ani aici, iar in
paralel si 8 ani preotul bisericii sfintite in 1919 din satul Piatra, aflat la 5 km distanta).
Ctitor principal al noii biserici din Stoenesti, proiectatd de arhitectul muscelean
Dumitru Ionescu-Berechet si realizata prin liste de subscriptie lansate la nivel national
(1919-1939) dupé vandalizarea bisericutei-monument istoric de catre nemti (1916),
sfintirea fiind oficiata in premiera de catre noul patriarh, Nicodim Munteanu (printre
participanti, prietenii sa din razboi, generalul Gheorghe Rasoviceanu si ziaristul Pamfil
Seicaru). Un extras din pantahuzele pe care le lansa periodic este semnificativ: ,,M-as
simti usurat de singura dorintd pe care o mai ravnesc vietii de la mila Providentei, s
vad ridicatd pe aceastd frumoasd vale a Dambovitei, in Stoenestii Muscelului, aceasta
Bisericd ocrotitoare a aducerii aminte de glorie strabund infratitd cu lupta marelui
rdzboi de intregire™ (1933).

Invatitor si profesor la Scoala de Gospodarie Rurald din Stoenesti. Profesor-
maestru de muzicd la scoala de cantareti bisericesti din Campulung-Muscel si la
seminariile teologice din Campulung-Muscel, Curtea de Arges si Cernica-Ilfov.
Membru in comisii de examinare si in comitete scolare (ales din partea corpului
profesoral). Fondator si presedinte al tuturor obstilor forestiere si al cooperativei
,»Mihai Viteazul” din Stoenesti. Presedinte al filialei din Stoenesti a Societétii
,,Mormintele eroilor cazuti in razboi“ (redenumitd ulterior ,,Cultul Eroilor””). Membru
in Comitetul Judecadtoresc Comunal. Vicepresedinte de Camin Cultural. Initiator si
finantator al primei monografii a comunei Stoenesti, scrisd in 1931 de profesorul de

' Tconom Constantin Nazarie, Activitatea preotilor de armatd in campania din 1916-1918, Imprimeria
Ministerului Cultelor si Artelor, Bucuresti, 1921, p. 61, 97, 101; Gh. Nicolescu, Gh. Dobrescu, Andrei
Nicolescu, Preoti in lupta pentru Marea Unire. 1916-1919, Editura Europa Nova, Bucuresti, 2000, p. 329,
443, 460, 463; Prof. Constantin Tudor, Eroi in reverenda. Preot cpt. in rezerva Gheorghe 1. Cotenescu,
»Argesul ortodox*, anul IV, nr. 218, 9-15 iunie 2005, p. 5, Pitesti.
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geografie Gheorghe M. Rascu®, prietenul sau din studentie si alaturi de care participase
la primul congres cultural national al studentilor romani de pretutindeni (lasi,
septembrie 1909).

Presedinte al Asociatiei Preotilor Musceleni (2 mandate). Membru al
delegatiei Vechiului Regat, in frunte cu diaconul Nicolae M. Popescu (viitor
academician), invitatd sda ia parte la primul Congres al preotilor din Mitropolia
Ardealului, organizat la Sibiu in 6-8 martie 1919, unde s-a propus organizarea unitara a
Bisericii Ortodoxe Romane si ridicarea ei la suprema treapta de Patriarhie autocefald®'.
Activitate misionard rasplatitd prin acordarea rangului de iconom stavrofor si a
dreptului de a purta braul rosu si crucea patriarhald. Membru in consiliul de
administratie al primei Case de Economii, Ajutor si Credit a Clerului Ortodox Roman
(presedinte preot Petre Partenie). Decorat cu medalia ,Rasplata Muncii pentru
Biserica”.

Detinut politic in perioada 24 martic 1949 - 12 mai 1950, condamnat
retroactiv de Tribunalul Militar Bucuresti Sectia II cu Sentinta nr. 478/11.05.1950
pentru delictul de ,,favorizare a infractorului” (art. 284, Cod Penal) prin acordare de
sprijin logistic membrilor ,,bandei” colonelului Gheorghe Arsenescu (primul lot format
din 25 de musceleni, in frunte cu liberalii tatdrascieni Nicolae Enescu si lon
Constantinescu-Maracineni si din care faceau parte 3 clerici din nordul Muscelului:
staretul Pimen Barbieru, preotul losif Musetescu si preotul Gheorghe Cotenescu, cel
mai vérstnic dintre acestia)™. A parcurs propriul drum al Golgotei, mai intai sub ploaia
,.binecuvantarilor” maiorului Chicos din Campulung, urmata de ,tratamentul” oferit
nepreferential si ,banditului de popa” de colonelul Nedelcu si capitanul Carnu,
sangerosii anchetatori din beciurile Securitatii, cunoscand bine infernul penitenciarului
Pitesti, laboratorul ,,reeducarii” coordonate de generalii Pintilie, Nicolschi si Mazuru
prin intermediul uneltelor lor docile, capitanul Alexandru Dumitrescu si echipa de caléi
condusi de studentul Eugen Turcanu®.

2 G. M. Rascu, Stoenesti-Muscel si valea superioard a Dambovitei. Descriere si calduzd practicd, Tipografia
Eparhiala ,,Cartea Romaneasca”, Chigindu, 1931.

I Nicolae lorga, Sfituire fidteascd, in ,,Neamul Roménesc®, anul XIV, nr. 61/15 martie 1919, p. 1.

22 Elisabeta Rizea, Cornel Drigoi: Povestea Elisabetei Rizea din Nucsoara urmatd de marturia lui Cornel
Dragoi, editie ingrijita de Irina Nicolau si Theodor Nitu, Editura Humanitas 1993, p. 109; Cicerone lonitoiu,
Rezistenta armata anticomunista din muntii Romdniei. 1946-1958, 1993, p. 73; Constantin Voicescu,
Oameni ai bisericii in rezistenta anticomunista din muntii si codrii Romaniei, in Instaurarea comunismului.
Intre rezistentd si represiune, ,,Analele Sighet“, volumul II, Fundatia Alianta Civica, 1995, p. 286; Paul
Caravia, Virgiliu Constantinescu si Flori Stanescu, Biserica intemnitata 1944-1989, 1998, p. 141; lon
Constantinescu-Maracineanu, Refuldri din inchisoare, in ,,Memoria“ nr. 30 (1), 2000, p. 120, Vasile Manea,
Preoti ortodocsi in inchisorile comuniste, Editura Patmos, Cluj-Napoca, 2000, p. 75; Ion Balan, Regimul
concentrationar din Romania, Fundatia Alianta Civica, 2000, p. 271; Octavian Roske (coordonator),
Mecanisme represive in Romdnia 1945-1989, Dictionar biografic A-C, Institutul National pentru Studiul
Totalitarismului, Bucuresti, 2001, p. 543; Cicerone lonitoiu, Victimele terorii comuniste. Arestafi, torturafi,
intemnitati, ucisi. Dictionar, Litera C, 2002, p. 238; Dorin Dobrincu, The Anti-Communist Armed Resistance
on the Southern Slope of the Fagaras Mountains and the lezer Mountains. The Groups Led by Colonel
Gheorghe Arsenescu and Lieutenant Toma Arnautoiu (1948-1960) (1), ,,Revista Arhivelor” nr. 3-4/2007, p.
258 (n.a. - Din volumul impresionant de publicatii care abordeaza aspecte privind rezistenta anticomunista si
detinutii politici, aici este selectat numai un numar minim de lucrari).

2 Doina Jela, Lexiconul negru. Unelte ale represiunii comuniste, Editura Humanitas, Bucuresti, 2001;
Marius Oprea, Banalitatea raului. O istorie a Securitatii in documente. 1949-1989, Editura Polirom,
Bucuresti, 2002.
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Dupa eliberare, dosarele identificate personal la CNSAS confirma faptul ca
Securitatea I-a urmarit informativ tot restul vietii cu ajutorul retelei de colaboratori din
judet.”* Prestigiul imens de care se bucura in parohie I-a transformat in tinta ideald a
autoritatilor locale si judetene insarcinate cu ,,convingerea” locuitorilor comunei
Stoenesti asupra avantajelor inscrierii in gospodaria colectivd. Presiunile fizice si
psihice exercitate asupra intregii familii (confiscarea in 1945-1949 a intregii averi
detinute de soacra sa, Rautoiu Paraschiva; ,,donarea” fortatd a averii proprii, inclusiv a
pamantului sotiei Elisabeta, nascuta Rautoiu, primit ca dotd parinteasca inca din 1912;
aplicarea unor cote vadit exagerate si cu termene scurte de achitare, sub amenintarea
inchisorii pentru sabotaj; santajarea cu exmatricularea din scoli a copiilor
,chiaburului”; confiscarea patrimoniului bisericii; amenintarea permanenta cu
reintoarcerea in inchisoare si chiar cu asasinarea sa in cazul obstructiondrii in
continuare a infiintarii colectivului; etc.) il determina sa accepte, cu durere in suflet,
inscrierea in colectiv la sfarsitul anului 1959.

Surprinzator e faptul ca in niciuna din comunele din jur, aflate in zona de deal
si de munte (cu suprafete agricole mici) nu s-a infiintat gospodarie colectiva. Trebuia
insd dat un exemplu pe plan local, in primul rand datorita rolului activ jucat de o parte
din stoenesteni in rezistenta din muntii Muscelului.

Pecetea suferintelor prin care a trecut in inchisoare §i umilintele la care a fost
supus ulterior nu i-au infrant spiritul darz si credinta ferma in valoarea prieteniei,
reusind sd-si mobilizeze colegii din intreaga tard ca sa ia parte in Bucuresti la prima si
unica agapa jubiliard a celor ramasi in viatd dupd 50 de ani de la absolvirea
Seminarului Central, prilej cu care s-a organizat si parastasul cuvenit memoriei
profesorilor si colegilor disparuti.

Prieten cu mari scriitori precum George Cosbuc, Alexandru Vlahutd, Ilarie
Chendi, Stefan O. losif, Dimitrie Anghel, Emil Garleanu, Victor Eftimiu, dar si cu
cantareti si actori exceptionali precum Nae Leonard, Elena Bonciu-Locusteanu, Lucia
Calomeri, Aristizza Romanescu, Petre Liciu, Iancu Brezeanu (alaturi de care a si dat
spectacole in tinerete, pe scenele Ateneului Roman, al Teatrelor si al Ateneelor
populare). Prieten de familie cu profesorul Nicolae lorga, intretinand corespondenta si
fiind vizitat de acesta la casa din com. Stoenesti (fapte mentionate de savant in lucrarile
sale), prieten de care nu s-a dezis nici in timpul Statului National-Legionar, credinta
statornicd pentru care a avut de patimit (ca iorghist, a fost obligat sa paraseasca
invatamantul in noiembrie 1940 sub pretextul cumulului de functii si a supravietuit
tentativei de asasinat comise cu martori de cuibul local, chiar in parohia Stoenesti, in
colaborare cu o echipa sositd special din com. Malu cu Flori, in timpul rebeliunii
legionare din judetul Muscel 1n ianuarie 1941).

Pe scurt, ,,Un om intre oameni” si ,,Atlet Intru Hristos”, asa cum l-a descris
demnul sau urmas in parohie, preotul-profesor Ioan-Vasile I. Voinea”. in valoroasa
monografie Manastirile si bisericile din Mugcel, regretatul profesor universitar Ion
Popescu-Argesel, cunoscandu-l bine, i-a adus un frumos omagiu cu ajutorul
fotografiilor de pe ambele coperte exterioare, in care apar atat biserica noud din com.

* M.A.L, Departamentul Securititii, Directia Regionald Arges, Serviciul Raional Muscel. Dosarul de
urmarire informativa a fost clasat pe 5 mai 1965, dupa 5 luni de la deces (CNSAS).
% Joan-Vasile L. Voinea, Biserica din Stoenesti-Muscel, in ,,Glasul Bisericii®, anul XXXI, nr. 9-10, 1972.
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Stoenesti (in care tabloul votiv 1i infatiseaza pe ctitori, preotul Gheorghe Cotenescu si
sotia sa, Elisabeta, intr-un splendid costum popular din zona Muscelului), cat si
bisericuta din satul Cotenesti, bijuterie istoricd si arhitectonicd ctitoritd in 1781 de
familia boiernasul Ionitd Cotenescu, vataful plaiului Dambovita, insdrcinat cu paza
hotarului Tarii Romanesti si strimos direct al preotului Gheorghe Cotenescu®.

A 1ubit scoala si copiii, i-a indrumat si ajutat, iar acestia l-au indragit si
respectat (valori perene ale ortodoxiei romane, precum patriarhii Tustin Moisescu si
Teoctist Arapasu, episcopii Gherasim Cristea si Eftimie Luca, vicarii Atanasie
Glatcovschi §i Roman Stanciu, arhimandritii Sofian Boghiu, Grigorie Babus, Roman
Braga, Felix Dubneac, loasaf Popa, Tanase Petroniu, Iustin Parvu, profesorii loan
Réamureanu, Anton Uncu si loasaf Ganea, protopopii Vasile Chitu si Constantin Dejan,
preotul Ilie Bacioiu de la Bis. Icoanei, etc.).

Sunt graitoare cuvintele Patriarhului Teoctist 1a comemorarea a 40 de ani de la
trecerea la cele vesnice a Preotului-profesor Gheorghe Cotenescu:

,Parintele Gheorghe Cotenescu, alaturi de renumiti carturari: Arhimandritul
Chesarie Paunescu, renumitul director duhovnic al Seminarului (seminarul monahal
Cernica — n.a.), devenit mai apoi ilustrul Episcop al Dunarii de Jos, lerodiaconul
Firmilian Marin, viitor Mitropolit al Olteniei, carturar de mare renume, latinisti si
elinisti de seama, au facut ca prestigiul scolii noastre, care avea acelasi statut, asemenea
celorlalte licee, sa se prezinte in contextul scolilor de acest nivel ca o institutie de
prestigiu, datorita pasiunii, exigentei si ravnei profesorilor si elevilor ei.

Noi, elevii, apreciam atunci, ca si acum, valoarea profesorilor nostri, [...] noi
vedeam in ei modele de urmat, printre acestia fiind si Parintele Gheorghe Cotenescu.

Stiam despre Parintele Gheorghe Cotenescu ca, fatd de ceilalti profesori,
depunea un efort deosebit ca sa ajunga sd ne predea si sa ne initieze in tainele muzicii.
Ne impresiona faptul ca venea tocmai de la Stoenesti-Muscel, unde era preot la o
biserica al carui ctitor a si devenit, cd preda Muzica si la Seminarul Orfanilor de Razboi
,,Patriarhul Miron Cristea” din Campulung Muscel, ca fara si simta oboseald, suparare
sau enervare, ajungea si la Seminarul Monahal Cernica, iar in afard de aceasta truda in
via Domnului avea stranse legaturi cu elita culturala a vremii, purtdind o bogata
corespondenta cu Nicolae lorga si prezentand comunicari la Universitatea de Vara de la
Vilenii de Munte, condusa de marele carturar.

Stiam toate acestea, vedeam, intr-adevar in Périntele Cotenescu un preot
model, un profesor de vocatie si un om de mare cultura.

Ca profesor de muzica bisericeascd ne-a indrumat cu competenta, pricepere si
rabdare, manifestand si intelegerea parinteasca pentru lipsurile unora mai putin
inzestrati intr-ale muzicii, dar stiind sa 1i Incurajeze in acelasi timp; iar pentru cei
talentati stia sd sporeascd ravna $i pasiunea; pentru toti reusind sa insufle dragostea fatd
de arta pe care ne-o impartasea.

Ca dascal, In general, il apreciam pentru modestia, rdbdarea, calmul,
bunatatea, caldura sufleteasca si atasamentul fatd de elevi, avand fatd de ei o adevarata
atitudine parinteasca, manifestata adesea si prin faptul ca se amuza de unele stangacii

6 Ton Popescu-Argesel, Mandstirile i bisericile din Mugscel la cumpdna dintre milenii, Editura Fundatiei
Romania de Maine, Bucuresti, 2000, p. 16, 111-112, 213-215; Gheorghe Parnuta, Dorina Panaitescu,
Monografia judetului Mugcel, Editura Semne, Bucuresti, 2001, p. 172-175.
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ale noastre pe care le ironiza cu bunatate si fara a da note mici, fapt care ne incuraja, ne
facea sa avem sentimente de afectiune fatd de profesorul nostru.

Privit din toate aspectele, nu putem sa spunem decat lucruri bune si frumoase
despre Parintele Gheorghe Cotenescu, care si-a facut cu prisosintd datoria ca om, ca
preot si ca profesor, cu demnitate si responsabilitate, reusind sa rdmana In constiinta
fostilor sai elevi, o personalitate de seama, despre care ne aducem aminte cu respect si
consideratie [...]"%".

La Vilenii de Munte, a fost invitat in repetate randuri de catre Nicolae lorga
ca specialist in probleme muzicale (muzica bisericeasca, istoria muzicii si folclor).
Remarcabil este faptul ca preotul-profesor Gheorghe Cotenescu a avut un numar egal
de conferinte pe astfel de teme (13) cu toti ceilalti specialisti in materie la un loc, clerici
si laici, care au fost de asemenea invitati (mitropolitul Tit Simedrea, preotul-profesor
universitar §i academician Nicolae M. Popescu, profesorul universitar Gheorghe
Moisescu, profesorul universitar Mihail Vulpescu si Emil Riegler-Dinu, unicul doctor
in muzicologie pana in anul 1938)*.

A tinut 13 conferinte, prezentate in continuare: 1931 - Analiza asupra muzicii
bisericesti orientale; 1932 - 1. Analiza asupra muzicii orientale; 1932 - 2. Muzica
bisericeascd, asa cum se cdntda prin regiunile romdnesti din Regat si in provinciile
alipite; 1932 - 3. Muzica populard”; 1933 - Forme evolutive in cdntarea religioasd
orientald”; 1938 - 1. Evolutia muzicii psaltice de la 1805-1860; 1938 - 2. Scoala lui
Macarie dascalul; 1938 - 3. Scoala lui Anton Pann; 1938 - 4. Dimitrie Suceveanu si
Stefanache Popescu; 1939 - 1. Unitatea melodica la clasicii psaltichiei romdnesti:
Anton Pann, Macarie, Stefan Popescu, Dimitrie Suceveanu; 1939 - 2. Spre o evoluare
§i unificare a muzicii psaltice bisericesti; 1943 - 1. Din ale muzicii bisericesti; 1943 - 2.
Epoca lui Anton Pann §i Macarie si influenta in literatura populara.

Practic, dintre cei 5 conferentiari prezentati, unul singur si-a petrecut peste 50
de ani din viatad si a activat ca atare pe teritoriul ambelor judete, respectiv preotul-
profesor Gheorghe Cotenescu. Acest lucru nu l-a impiedicat Insd sa depuna eforturi
supraomenesti pentru fi prezent si a-si face datoria de profesor de muzica, deputat si
conferentiar in localitati diferite, cum ar fi Curtea de Arges (jud. Arges), Bucuresti,
Cernica (jud. IIfov) si Vilenii de Munte (jud. Prahova), in lipsa unui mijloc propriu de
transport si fara ca acest lucru si afecteze indeplinirea exemplara a atributiilor sale de
preot intr-o parohie rurald, cu numeroase ore predate si activitati conexe desfasurate in
capitala de judet, orasul Campulung-Muscel.

Capacitatea organizatorica cu totul aparte, doveditd inca din timpul studentiei
sale militante, in care se incadreazd si primele editii ale cursurilor de vara, i-a fost

¥ Teoctist, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Roméne, articolul Profesorul meu de muzica bisericeascd, in ,,Pe
treptele slujirii crestine”, XVI, Editura Institutului Biblic si de misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 2005,
pp. 447-449.

% Constantin R. Vasilescu, Conferentiarii cursurilor de vard de la Vilenii de Munte. 1908-1946, Editura
Anima, Bucuresti, 1999, p. 38. Autorul mentionat indica numai 11 conferinte. Celelalte 2 conferinte, marcate
cu asterix, au fost identificate de autorul prezentului articol prin consultarea tuturor ,,Programelor” publicate
anual de comitetul de organizare a cursurilor si asociatia auditorilor.
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recunoscutd de organizatorii editiei jubiliare din 1934, cand a fost invitat sa tind unul
din discursuri®.

Bun orator si stapan pe sine in situatii dificile, a facut fata cu brio inclusiv
provocarii pe care o reprezenta prima sa prezentd in Parlamentul Romaniei intregite,
contracarand in mod inteligent si chiar cu umor ostilitatea virulentd manifestatd pe
durata scurtului sdu mandat (1931-1932) de opozitia formatd in acel moment din
reprezentantii PNT. Dovedindu-si competenta inclusiv in domenii care nu tin strict de
biserica si religie, a fost desemnat In unanimitate de deputatii-preoti sa tind unul din
discursurile de omagiere a poetului si omului politic Octavian Goga la implinirea
varstei de 50 de ani, desi acesta ficea parte dintr-un alt partid decat vorbitorul’. in
semn de pretuire, alt preot care reprezenta Muscelul, preotul liberal Petre Partenie
(presedintele Asociatiei Generale a Clerului Ortodox Roman) a rostit un discurs similar
in Senat.

in concluzie, fiecare dintre cei 5 conferentiari isi are propriile merite,
intersectandu-se uneori la aceleasi editii, si este cert faptul ca la momentul respectiv si-
au gasit cu totii publicul adecvat In raport de temele abordate (programul cursurilor era
anuntat din timp prin presa, iar auditorii interesati se inscriau in cunostintd de cauza,
achitand sumele necesare gazduirii, mesei i excursiilor incluse).

Surprinde intrucatva faptul ca Muscelul a trimis la Valenii de Munte mai multi
conferentiari decat Argesul, acest lucru facand cinste unuia dintre cele mai mici judete
din perioada interbelica (3.058 km?), inclusiv sub aspectul potentialului demografic,
economic si intelectual.

Astfel, conform primului recensdmant general al populatiei Roméaniei intregite
din 29 decembrie 1930, judetul Muscel avea o populatie statornica totala de 149.797
persoane (din care in mediul rural traiau 135.929 persoane, adica mai mult de 90%, fata
de numai 13.868 in mediul urban, adicd in Campulung-Muscel), iar sub jumatate din
locuitori - 72.693 persoane, adica 48,7%, erau stiutori de carte, din care doar 393 aveau
studii universitare iar alti 170 un alt tip de studii superioare (fatd de 77.104
analfabeti!)’".

In comparatie, judetul Arges (care va ingloba din 1968 si fostul judet Muscel),
avea in 1930 o suprafata de 4.216 km, si o populatie totald de 257.378 locuitori (din
care in mediul rural traiau 231.037 persoane, adica sub 90%, fata de 26.341 de locuitori
in mediul urban - 19.532 la Pitesti si 6.809 la Curtea de Arges), din care doar 52,9%
stiau sa citeasca®.

lar aceste lucruri se petreceau intr-o tarda in care, in 1930, din totalul
locuitorilor care aveau peste 7 ani, 43% nu stiau s scrie si sa citeasca, iar abandonul
scolar - la toate treptele, dar in special in mediul rural, era enorm (doar 60% frecventa
in invatamantul rural, raportat la o medie de 90% in térile vecine, Ungaria, Bulgaria si
Polonia).

¥ Liga Culturald, Sectia Valenii de Munte, Un moment cultural. Un sfert de veac de la intemeierea
Universitatii Populare N. lorga din Vilenii de Munte, Valenii de Munte, 1934, p. 21.

'M.O. nr. 22/14.01.1932, p. 671.

31 DJAN Arges, inventar nr. 3.088, fond nr. 2.237. Recensamantul general al populatiei Romaniei intregite -
29 dec. 1930 - judetul Muscel.

32 DJAN Arges, inventar nr. 3.087, fond nr. 2.236. Recensamantul general al populatiei Romaniei intregite -
29 dec. 1930 - judetul Arges.
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Raportat la un potential sensibil mai mare, judetul Arges a trimis la Valenii de
Munte doar 2 conferentiari care si-au desfasurat in realitate activitatea in alte localitati,
respectiv pe profesorul universitar Florian Stefanescu-Goanga (la Cluj) si pe pictorul
Costin Petrescu (la Bucuresti). Lor li se mai poate adduga si ministrul Armand
Cilinescu (viitorul prim-ministru de scurta duratd, asasinat de legionari in 1939), care a
tinut discursul de deschidere la editia din 1938.

INTELECTUALS FROM ARGES AND MUSCEL
AT VALENII DE MUNTE
Abstract

Gheorghe I. Cotenescu was a remarkable personality during the interwar
years. He was appointed priest of the new Stoenesti parish and, while teaching at
theological schools in Campulung, Curtea de Arges and Cernica, he also organized
many civic, cultural and artistic activities in Stoenesti, Campulung, Muscel County and
Bucharest. He was a military chaplain in the Great War. He composed religious music.
He was a columnist and a member of the Cultural League and other cultural societies in
Muscel, Bucharest and at the national level. After excruciating efforts, his work on the
new church from Stoenesti was completed and consacrated by His Beatitude Patriarch
Nicodim in October, 1939. Father Cotenescu became a political prisoner after being
convicted for the support he provided to anti-communist Colonel Gheorghe Arsenescu
(1949-1950).

He was a close friend of the great scholar Nicolae Iorga (1906-1940). He was
lorga’s first personal secretary, participated in the founding congress and adhered to the
program of the National Democratic Party (1910), founded its Muscel branch (1922),
was elected MP (1931-1932), and member of Party’s Central Committee (1932-1946).
Father Cotenescu gave 13 music lectures at Vilenii de Munte, more than the combined
number of lectures given by other four lecturers from Arges and Muscel counties (Radu
Demetrescu-Gyr, Costin Petrescu, Florian Stefanescu-Goanga si Victor Slavescu).
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CONTRIBUTII LA BIOGRAFIA PICTORULUI
RUDOLF SCHWEITZER-CUMPANA

SPIRIDON CRISTOCEA*

in decursul anilor, din initiativa unor institutii ale statului au fost asezate plici
memoriale pe edificii publice din Pitesti cu ocazia implinirii unui numar rotund de ani
de la infiintarea si construirea lor sau pe case in care s-au nascut si trait personalitati ale
vietii politice si culturale argesene ori nationale, cele intre 1947-1989 avand girul
organelor de partid si de stat'.

In anul 1984 existau urmatoarele plici: pe o cladire din str. C. Brancoveanu,
nr. 25, cu prilejul aniversarii a 115 ani de la revolutia de la 1848, pe cladirea Liceului
,Nicolae Balcescu®, cu ocazia sarbatoririi in 1966 a 100 de ani de la infiintare, pe
cladirea Liceului ,,Zinca Golescu®, cu ocazia semicentenarului in 1971 si a atribuirii
numelui de Zinca Golescu, pe cladirea Liceului Ministerului Industriei Usoare, din str.
1 Mai, nr. 44, cu ocazia sarbatoririi iIn 1982 a centenarului, pe cladirea Palatului
Culturii, str. Victoriei, nr. 22, azi Curtea de Apel, cu ocazia sarbatoririi centenarului
bibliotecii publice in 1980, pe cladirea Spitalului Militar, din bulevardul Nicolae
Balcescu, nr. 47, cu ocazia implinirii in 1981 a 100 de ani de la prima atestare
documentara, pe cladirea Statiei C. F. R. Pitesti-Sud, cu ocazia Implinirii, in 1972, a
100 de ani de la construirea liniei de cale ferata Bucuresti-Pitesti, pe cladirea Scolii nr.
1, str. 9 Mai, nr. 50, cu ocazia sarbatoririi, in 1983, a 150 de ani de la infiintare, pe
cladirea Scolii nr. 2, str. Exercitiu, nr. 202-204, cu ocazia sarbatoririi in 1969 a
semicentenarului Liceului ,,Alexandru Odobescu®, pe casa din str. Crinului, nr. 22,
unde s-a nascut dramaturgul Aexandru Kiritescu, pe casa din str. Crinului, nr. 15, in
care s-a nascut scriitorul Tudor Teodorescu-Braniste, pe casa din str. Crinului, nr. 13,
in care s-a ndscut criticul literar Ton Trivale?.

De asemenea, au fost agezate placi pe cladiri legate de istoria miscarii
muncitoresti locale: pe casa din str. Sf. Vineri, ce a apartinut muncitorului armurier
Petre Nastasescu, in care intre 1935-1944 a fost sediul organizatiei locale a P. C. R., pe
casa muncitorului cizmar Florea Ispas, din str. Tudor Vladimirescu, nr. 28, care a fost

* Muzeul Judetean Arges, Pitesti.

! Pe str. Victoriei, la nr. 58, existi o casi, astizi in ruind, pe care unul din fostii proprietari a asezat, nu stim
cand, o placd pe care se afla urmatorul text: ,,Aceastd casd, cu 4 odai, curte si gradina cu singurul pom, nucul
mare din fund, le-am cumpdrat, in 1913, cu noue mii cinci sute lei. Banii i-am avut din vanzarea primei mele
inventii, aparat p. curatit armele, adoptat in armata noastra. Capitan Gh. Iov*.

Zp, Popa, S. Voinescu, P. Dicu, Ghid de oras Pitesti, Editura Sport-Turism, Bucuresti, 1985 p. 66-69.
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folosita drept casa conspirativa in anii 1925-1934 de catre organizatia localda a P. C. R.,
pe casa din str. Bradet, ce a apartinut muncitorului ceferist Radu Ionescu, in care intre
1914-1921 a functionat sediul sectiunii locale a P. S. D, iar intre 1921-1924 sediul
organizatiei locale a P. C. R, pe casa din str. 1 Mai, azi blocul A 7, in care, in 1936, a
fost sediul organizatiei Blocului Democratic din Pitesti.?

Din initiativa Comitetului Judetean
Arges pentru Cultura si Educatie Socialista,
presedinte prof. dr. Petre Popa, in 1988, au
fost asezate placi pe cladirile Muzeului
Judetean Arges (fostul Palat Administrativ al
Judetului Arges, 1898-1899), Galeriei de Arta
wRudolf Schweitzer-Cumpana (fosta
Primarie, 1886) ca si pe casele ce au apartinut
unor personalitdti cum sunt: pictorii Rudolf
Schweitzer-Cumpana (Fig. 1), str. Armand
Calinescu, nr. 33 si Costin Petrescu, str.,
Egalitatii. nr. .., politicianul Armand
Calinescu, str. Armand Calinescu, nr. 15,
inginerul Dimitrie Dima, str. Sf. Vineri, nr.
49. casele Bratienilor de la Centru de
Diagnoza si Tratament, Bulevardul 1. C. Bratianu. Astazi, din diferite motive, multe din
aceste placi, cum sunt cele legate de migcarea muncitoreasca, cea de pe casa lui Tudor
Teodorescu-Braniste sau cea de pe casa pictorului Costin Petrescu nu se mai pastreaza’.

Dupa 1989 au mai fost agezate placi pe cladirile unor institutii cum sunt cea de
la Scoala nr. 6, in 2004, cu ocazia implinirii a 166 de ani de la infiintarea scolii din
comuna Gévana si a 47 de ani de la infiintarea Scolii nr. 6 Pitesti.

Placa memoriald aflatd pe casa lui Rudolf Schweitzer-Cumpana din str.
Armand Cailinescu, nr. 33 (Fig. 2), glasuieste: In aceastd casd s-a nascut pictorul
Rudolf Schweitzer-Cumpana (1886-1975), maestru emerit al artei din R. S. Romania”
(Fig. 3).

Textul de pe placa contine un neadevar istoric, pentru ca pictorul nu s-a nascut
in aceastd casa. Daca s-ar fi cercetat registrul cu nasterile din 1886, aflat la Arhivele
Nationale, Serviciul Judetean Arges (Pitesti), s-ar fi constatat ca pictorul nu s-a nascut
in casa de pe str. Armand Cailinescu, ci intr-una aflatd pe strada Sf. Vineri, nr. 124°.
Intrucat acest numir nu mai existd astizi, nu stim care este aceasti casa si dacd se mai
pastreaza.

Actul de nastere contine si alte date care aduc multe lamuriri privind biografia
pictorului. Din actul inregistrat la nr. 156, in ziua de 9 mai 1886, aflam ca viitorul
pictor s-a nascut ,,alaltderi (7 mai n.n.), la orele douasprezece si un sfert”, in locuinta
parintilor sai din str. Sf. Vineri, nr. 124, culoarea galbena, tatil fiind ,,.Ludovicu

Fig. 1. Rudolf Schweitzer-Cumpana.

3 Ibidem, p. 80-81. in lucrare sunt redate textele ce se afld scrise pe plici.

4 Cele legate de miscarea muncitoreasca au fost indepartate dupd evenimentele din decembrie 1989, cea a lui
Tudor Teodorescu-Braniste de catre actualul proprietar, iar cea a lui Costin Petrescu ca urmare a demolarii
cladirii in 2010-2011.

* Arhivele Nationale, Serviciul Judetean Arges, fond. Primiria Pitesti, Colectia registrelor de stare civila, dos.
40/1886/1888, f. 79".
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Schvaitaru“’, de 29 de ani, de religie catolic, de profesie macelar, mama fiind Iosefina,

de 23 de ani, nascuta Becu.

Fig. 2. Casa din str. Armand Calinescu, nr. 30.

Primul martori la inregistrarea nasterii a fost Vilhelm I. Drabandu, arhitect, de
48 de ani, din str. Egalitatii, iar al doilea, Marin N. Stefanescu, de 38 de ani, functionar,
din str. Fantanii. Ofiterul starii civile, care, din ,,cauza timpului vanturosu”, s-a deplasat
: i 3 = la casa parintilor a fost ajutorul de
primar, Gheorghe Negulescu.

in decursul timpului, pe actul
de nagtere (Fig. 4) s-au mai facut
diferite nscrisuri privind biografia
pictorului. Astfel, la 12 iulie 1950, un
ofiter al starii civile din Bucuresti,
mentioneazd cd, urmare a deciziei
13078/31 mai 1950 a Comitetului
W Lt R Ity Provizoriu al orasului Bucuresti, s-a
Fig. 3. Placa memoriald. aprobat rectificarea numelui de familie
din ,,Schvaitzaru” in ,,Schweitzer”,
urmand ca pictorul sa se numeasca in viitor ,,Rudolf Ludovic Schweitzer-Cumpana“.

O alta insemnare se referd la casatoria pictorului, conform actului de casatorie
1313/27 IX 1967, inregistrat la Raionul 1 mai din Bucuresti, cu Stoicescu
Elena-Galatia, cea de a doua sotie, prima fiind Lily Pacaly, din Braila, mariajul avand
loc in 1921.

¢ Facem mentiunea ci in a doua jumitate a secolului al XIX-lea vocala ,,u* de la sfarsitul unor cuvinte se
scria, dar nu se citea.
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Fig. 4. Actul de nastere al lui Rudolf Schweitzer-Cumpdna.
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Ultima insemnare se referd la moartea pictorului care s-a petrecut la 19
februarie 1975, decesul fiind consemnat 1n registrul Consiliului Popular al Sectorului 1
din Bucuresti.

Actul de nastere al Iui Rudolf Schweitzer-Cumpana, pe langa alte date ce ne
furnizeaza privind biografia pictorului, ne arata ca el s-a nascut in alta casi si nu in cea
de pe str. Armand Calinescu pe care se afla fixata placa memoriala. Rectificarea acestei
greseli este de competenta Primariei Municipiului Pitesti sau a Directiei Arges pentru
Cultura si Patrimoniu.

CONTRIBUTIONS TO THE BIOGRAPHY OF THE PAINTER
RUDOLF SCHWEITZER-CUMPANA
Abstract

Because on the memorial board placed on the wall of the number 33 building
from Armand Calinescu Street from Pitesti it is written wrong information about the
building where the painter Rudolf Schweitzer-Cumpana was born, we performed
further researches through which we discovered that he was born in a house at number
124 on St. Vineri Street.
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ALEXANDRU BALINTESCU
PERSONALITATE DE SEAMA A ARHIVISTICII ROMANESTI

IONELA NITU"

Alexandru Balintescu s-a nascut la 9 ianuarie 1920 in comuna Costesti, satul
Ferigile, judetul Valcea, pe aceleasi meleaguri unde in 1904 se nédstea un alt mare
arhivist romén, Aurelian Sacerdoteanu'.

Dupé terminarea studiilor primare in comuna natald, in 1932 se inscrie la
Liceul ,,Alexandru Lahovari“ din Ramnicu Vilcea. Din cauza situatiei materiale
precare pe care o avea familia, urmeazi primele doui clase gimnaziale in particular’.
De abia in anul 1934 reuseste sa se inscrie la zi la Liceul ,,Radu Greceanu” din Slatina.

Situatia materiald extrem de grea a familiei isi pune amprenta asupra
destinului adolescentului Alexandru Balintescu, care reuseste sd-si continue studiile
liceale, chiar daca foarte departe de casa, la liceul de baieti din Satu Mare, ale carui
cursuri le va frecventa intre 1935-1937.

Revine in Slatina in 1937 pentru continuarea ultimelor clase de liceu, iar in
1940 sustine in fata unei comisii de profesori din Craiova examenul de bacalaureat’.

Anul 1939 avea sa aduca o tragedie in familia Balintescu provocatd de
moartea tatdlui sdu. Oricat de grea fusese situatia materiald a familiei de pana atunci,
disparitia tatalui il va determina pe tdndrul Alexandru sa faca eforturi mari pentru a-si
putea urma drumul. Tocmai de aceea, in vara anului 1940, intrucat avea nevoie de bani,
ca sa se inscrie la universitate, a fost nevoit sa presteze o muncd grea, ca muncitor
necalificat la Fabrica de Cherestea Arnota din comuna Costesti®.

In toamna aceluiasi an il gisim pe Alexandru Bilintescu student-bursier la
Facultatea de Litere si Filozofie din Bucuresti. Urmeaza o perioada extrem de prolifica
pentru Bélintescu, care intra in mediile culturale si artistice ale Bucurestiului acelor ani.

Este perioada cand leagé prietenii trainice cu diverse personalitati: pianistul
Valentin Gheorghiu si fratele sau violonistul Stefan Gheorghiu, sculptorul Gheorghe
Anghel, Virgil Ierunca, academicianul Ion Coteanu, actorul Vasile Nitulescu s.a..

" Serviciul Judetean Valcea al Arhivelor Nationale.

' Corneliu Tamas, Petre Petria, Alexandru Balintescu - bibliografie selectivd, Editura Conphys, Rm. Valcea,
1998, p. 5.

? Serviciul Judetean al Arhivelor Nationale Valcea (in continuare S.J.A.N. Valcea), fond personal Alexandru
Balintescu, dosar 1, nenumerotat.

? Ibidem.

* Corneliu Tamas, Petre Petria, op.cit., Editura Conphys, Rm. Valcea, 1998, p. 6.
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Concomitent, urmeaza cursurile Conservatorului de Artd Dramaticd, dar din cauza
conditiilor financiare este nevoit si le intrerupa’.

In anul 1945 isi termina studiile universitare obtindnd diploma de licenta in
specialitatea Filologie moderna din cadrul Universitatii Bucuresti. In anul urmitor se
prezintad la examenul pentru ocuparea locului de paleograf la Directia Generald a
Arhivelor Statului®. in acelasi an este numit in functie si apoi promovat ca arhivist, iar
la scurt timp arhivist principal. Incepe o etapa a vietii sale marcati de dragostea si
pasiunea pentru documente, pentru cercetarea si punerea in valoare a informatiilor
continute de acestea.

O influentd hotaratoare asupra destinului sdu o va avea fara indoiala Aurelian
Sacerdoteanu, directorul Directiei Generale a Arhivelor Statului, consateanul si ruda sa.
Pe parcursul celor peste 20 de ani petrecuti 1n slujba arhivelor, il va indruma, sprijini si
sfatui pe mai tanarul sau discipol in tainele meseriei, pentru ca ,,...nu exista cercetare
stiintifica fara consultarea arhivelor”’.

In octombrie 1951 este numit de insusi Aurelian Sacerdoteanu, sef al Sectiei
Regionale a Arhivelor Statului Valcea, punand astfel bazele filialei®. Ca arhivist
crescut la scoala lui Sacerdoteanu a inteles cé puterea institutiei Arhivelor Statului sta
in ,,comorile” pe care le adaposteste.

A inceput astfel, o puternica campanie pentru aducerea in depozitele proprii a
unor fonduri arhivistice importante, a pus bazele colectiei de documente istorice, a
celei de manuscrise, dupa cum atestd rapoartele de activitate si informarile adresate
Directiei Generale a Arhivelor Statului’. Sunt preluate documentele Primariei Ramnicu
Vilcea din perioada 1831-1875, Arhiva ,,Filip Lahovari (care si in prezent este cel mai
mare si important fond familial pastrat la S.J.A.N. Valcea), Banca Ramnicului, arhiva
si biblioteca ,,Joana Cantacuzino®, arhive judecatoresti, banci, cooperative, documente
de stare civild de la parohii (mitrice), planuri, hotérnicii, arhiva Prefecturii Judetului
Vilcea, a Tribunalului Valcea etc.'’.

Rapoartele intocmite evidentiazd o preocupare constantd a arhivistului Al
Bilintescu. Anume aceea, de a depista in teren si de a aduce in depozitele proprii
documente cu valoare istoricd mare, manuscrise, sigilii etc. Spre exemplu, In 1952
fuseserd achizitionate aproximativ 2400 documente si 63 manuscrise, toate aduse pe
cheltuiala si cu eforturile lui Alexandru Balintescu''.

Pe langd greutatile materiale, interveneau si cele generate de natura umana.
Unui astfel de episod i-a fost victima si Al. Balintescu in 1954, cand este reclamat de
un profesor din Malureni- Arges, cum ca prin metode ,,nejuste, de intimidare” ar fi
ridicat de la familia acestuia cinci documente istorice (2 pergamente si 3 documente pe

5 Ibidem.

S.J.AN. Valcea, fondul personal Alexandru Balintescu, dosar 23, nenumerotat.

7 Tonela Nitu, Corespondenti de la Aurelian Sacerdoteanu cdtre Alexandru Blintescu despre prezentul si
viitorul Arhivelor Statului, in Centenar Aurelian Sacerdoteanu (1904-2004), Editura Almarom, Ramnicu
Vilcea, 2004, p. 95.

8 S.J.AN. Valcea, fondul personal Alexandru Balintescu, dosar 23, nenumerotat.

° Idem, dosar 2/1951, f. 3.

' Ibidem.

" Ibidem, £. 25.
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hartie) din secolele XIV-XVII in anul 1952'2. A urmat o ancheti a Directiei Generale a
Arhivelor Statului la ordinul directorului Vasile Maciu, care nu a confirmat cele
reclamate. Transpare insd amdrdciunea simtitd de arhivistul Al. Bilintescu in fata
acestei situatii, din nota informativa adresata Directiei Arhivelor Statului: ,in calitatea
subsemnatului de om al muncii care si-a identificat tineretea si sdnatatea cu
documentele si arhivele de la cele mai vechi pana la cele mai noi, precum si cu
numeroase greutati, lasam la justa dumneavoastra apreciere si calificare, reclamatia. ..
Documentele au fost primite, nu luate cu forta, prin teroare, sau cu amenintari de dare
afard din serviciu, si de militie si securitate care vine noaptea sa te ridice...”".

Din nefericire, nu intotdeauna eforturile unui singur om erau suficiente. Asa se
explicd de ce s-au pierdut documente de o inestimabild valoare pentru cercetarea
istoricd, asa cum au fost documentele apartinand familiilor Plesoianu §i Bratianu
(manuscrise, documente, scrisori politice), urcate intr-un camion de un functionar
obscur, dar care nu au mai ajuns niciodati in depozitele Arhivelor Statului'®.

Pe langd greutatile determinate de lipsa personalului specializat, o mare
piedica in Indeplinirea menirii principale a arhivelor, aceea de depozitare si punere in
valoare a informatiilor din documente, a constituit lipsa unui local adecvat, ca si
sustinerea insuficienta acordata sectiei de cétre forurile superioare.

In raportul inaintat Directiei Generale a Arhivelor Statului, Alexandru
Balintescu isi exprima intr-un mod extrem de curajos nemultumirile generate de
situatia existenta: ,,abia invatdm sa mergem si ni s-a dat drumul sd mergem intr-o lume
care mergea de mult, fard sd fim asistati din cand In cind in momente mai grele.
Probleme care s-ar fi putut rezolva direct de sus, au Insemnat pentru noi neliniste si
enervare continua. Bundoar localul; noi am raportat mereu ca suntem dusi cu vorba, ca
pur si simplu nu ni se da nici o atentie sau ni se spune s nu plictisim, dar fard nici un
rezultat. Si am fi rdmas si acum fara local, dacd nu ne-ar fi ajutat...un fericit concurs de
imprejurari...”".

Desi a stat putin timp sef al Sectiei de la Vilcea, a reusit sd pund bazele
acestei institutii si cu eforturi considerabile sd aducd o zestre de documente cu care si
astdzi Arhivele Valcene se mandresc. La plecarea sa preda, conform procesului verbal
din 27 iunie 1953: ,tot materialul arhivistic(aflat in cele trei depozite: G. Stoianovici,
nr. 5, Lenin 144 si depozitul de la Episcopie), conform registrului de arhive, procesului
verbal de primire si de predare, inventarelor, rapoartelor si referatelor de pe teren,
adreselor si situatiilor centralizatoare inaintate forurilor superioare (80 mss, 16 hrisoave
originale pe pergament, 1 pecete atdrnatd de la Vasile Lupu, 1 suret de la Radu cel
Frumos, un hrisov original de la Basarab cel Tanar etc....in total circa 3600 documente
istorice din sec. XV-XIX)... Biblioteca cu 2787 inregistrari pe 1952 si 552 pe 1953,
impreund cu toate colectiile(complete si incomplete)de Monitoare Oficiale, ziare si
diferite periodice in diferite limbi, stampile, foile volante etc.“'.

'2 1dem, fondul personal Alexandru Bélintescu, dosar 32, nenumerotat.
3 Ibidem.

" Idem, fond S.J.A.N. Vilcea, dosar 2/1951, f. 27.

'3 Ibidem, . 26.

1% Idem, fond personal Alexandru Balintescu, dosar 22, nenumerotat.

WWW.cimec.ro



286 IONELA NITU

In iulie 1953 este transferat in interes de serviciu ca ,.sef de serviciu” si apoi
ca director al Arhivelor Statului din Craiova, unde a functionat pana in 1972"7. Aceasta
perioadd a insemnat un salt profesional remarcabil. Publicd in 1954, in colaborare
Documente noi in legatura cu rdscoala Ilui Tudor Viadimirescu, iar in 1957,
Mestesugari si negustori din trecutul Craiovei.

Povestea documentelor care au stat la baza volumului din 1954 este foarte
interesantd si elocventa pentru modul in care se constituiau fondurile arhivistice sau
pentru cum se imbogateau colectiile de documente istorice. Chiar autorul ne-o expune
in prefata la lucrarea sa: ,,in decembrie 1953 s-au gasit intAmplator in podul garajului
Sfatului Popular al orasului Craiova, garaj care odinioard a fost grajd al caselor
Glogoveanu, circa doud sute documente istorice inedite, majoritatea din primele
decenii ale veacului al XIX-lea'®.

Dar lucrarea sa de capatai, va fi fara indoiald Problema taraneasca in Oltenia
in secolul al XIX-lea aparuta in 1967.

Despre eforturile depuse de Al. Balintescu pentru elaborarea acestei lucrari sta
marturie insusi Aurelian Sacerdoteanu, care intr-o scrisoare adresatd autorului, in 1965,
il sfatuia asupra realizarii unei selectii cat mai bune a documentelor si pentru realizarea
unui indice al lucrarii: in ce priveste ,,Problema tiraneasca in Oltenia in sec. XIX”
material cred cd este destul. Selectia este mai grea. Cred ca ar trebui sa consulti si
Arhivele din Bucuresti (Min. Domeniilor si Improprietaririle) si Mon. Oficial. Ordinea
documentelor nu poate fi hotarata decat dupa alegerea materialului. S-ar putea ivi
necesitatea sa fie clasate mai intai pe probleme si in cadrul lor cronologic. Deci asupra
acestui lucru vei hotdra la urmd. Poate vom discuta atunci...Cat priveste indicele,
principal eu sunt pentru cel general. Cum lucrarea aceasta este speciald, greutatea va
cadea pe chestiuni si acestea trebuie aratate toate. De aceea ar putea fi un dublu indice
de nume (onomastic si toponimic la un loc) si de chestiuni'’.

Publicd cataloage de documente, cum sunt: Arhiva generalului Gheorghe
Magheru (1968), Documentele Glogoveanu (1956), Documente inedite din arhiva C.
D. Fortunescu (1968), Contributii documentare la viata si opera Ilui Constantin
Brancoveanu (1968), Descrierea arhivisticda a unor manuscrise ecleziastice de la
Arhivele Statului Valcea (1972).

Preocuparile sale in domeniul cercetarii istoriei, lucrarile publicate si nu in
ultimul rand pozitia sa de director al Arhivelor Statului Craiova, l-au adus in contact cu
foarte multe personalitati. Marturie std numeroasa corespondentd pe care acesta a
purtat-o de-a lungul anilor cu N. Adéaniloae, Manole Neagoe, Damaschin Mioc,
Dumitru Limona, Aurelian Sacerdoteanu, Barbu Brezianu s.a.

Domeniile de interes erau foarte variate, incepand cu intocmirea volumelor de
documente despre revolutia lui Tudor Vladimirescu, editarea D.LR., lucrdri de
heraldicd sau publicarea documentelor din arhiva Dumitru Aman. Astfel, intr-o
scrisoare din 1959, Dumitru Limona de la Arhivele din Brasov i propunea publicarea

'7 Corneliu Tamas, Petre Petria, op.cit. , Editura Conphys, Rm. Valcea, 1998, p. 7.

'8 Al. Balintescu, Ion Cilin, Ion Popescu, Documente noi in legdturd cu rdscoala poporului de sub
conducerea lui Tudor Viadimirescu, Craiova, 1954, p. 5.

' Tonela Nitu, op.cit., p. 97.
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acestor documente intr-un catalog, al carui studiu introductiv urma sa fie Intocmit de
citre Alexandru Balintescu™.

Daruirea manifestata de catre arhivistii craioveni, in sensul achizitionarii de
documente, pentru imbogdtirea cercetarii istorice, eforturile depuse de citre Al
Bilintescu in acest sens, au fost remarcate inca din acei ani de catre istorici, asa cum
rezultd dintr-o scrisoare adresatd, in 1956 de catre Sava lancovici, mentionand cu acest
prilej meritul arhivistilor de la Craiova, de a face achizitii de materiale importante
numai in interesul institutiei si al stiintei’'.

Al. Balintescu a publicat prea putin din ceea ce a studiat in arhive si din ceea
ce a scris. Asa se explica de ce o parte din studiile si lucrarile sale se mai gasesc inca in
manuscris asteptdnd publicarea chiar si dupa ce autorul lor nu mai este in viata;
Insemnari pe carti vechi aflate la Filiala Arhivelor Statului Dolj (o frumoasi
prezentare a modalitatilor de constituire a bibliotecii documentare a Arhivelor Statului
Dolj, precum si a celor mai valoroase achizitii), Oameni de stiinta si culturd in
documentele Arhivelor Statului Craiova sunt doar cateva din acele lucrari care asteaptd
lumina tiparului®.

Toti cei care 1-au cunoscut pe Al. Bélintescu vorbesc despre cele doua aspecte
definitorii ale vietii si activitatii acestuia: despre arhivistul si istoricul, dar si despre
omul de cultura, pasionatul de artd si frumos. Cele doud valente ale personalitatii sale
au coexistat intotdeauna, au incercat sa se dezvolte, iar astazi este greu de spus care a
fost mai pregnanta si care a lasat urme adanci asupra posteritatii. De altfel, singur se
confesa unei coli de hartie ingalbenita, cd de multe ori pleca de la Radmnicu Valcea la
Craiova sau Bucuresti, ca sa asculte un concert, un spectacol de teatru, sau sa viziteze o
expozitie de pictura sau sculptura.

in 1972, Al Bilintescu paraseste Arhivele de la Craiova si se intoarce la
Rémnicu Valcea, dar nu ca arhivist, ci ca muzeograf principal, seful Sectiei de Arta
din cadrul Muzeului Judetean Valcea, unde va activa pani la pensionare, in 19827, fsi
va cultiva astfel o mare pasiune, aceea de cunoscétor si colectionar de art.

Student fiind, a cunoscut lumea boema a Bucurestiului din anii '40, cand pune
bazele unor relatii de prietenie, care vor dainui intreaga viata. Prietenia cu sculptorul
Gheorghe Anghel pana la moartea acestuia in 1966, cu Gh. Tomozian, cu pictorii
Const. Piliuta, Florian Niculiu, Ioan Vraneantu, Horia Bernea s.a. sunt repere in viata
lui Al. Bélintescu.

Mare colectionar, a donat lucrari de arta de o deosebita valoare muzeelor din
Craiova si Rm. Valcea™.

Dar cea mai mare realizare, visul sdu de o viata a fost acela de a deschide pe
meleagurile iubite ale Costestiului natal un muzeu. $i va reusi acest lucru in 1970, cand
avea sd inaugureze Colectia de Artd din cadrul Caminului Cultural, Costesti, Valcea,
in care figureazd o buna parte din capodoperele lui Gheorghe Anghel, Tuculescu,

2§ J.AN. Vilcea, fondul personal Alexandru Balintescu, dosar 101, nenumerotat.
2! Ibidem.

2 Idem, dosar 13 si 17.

3 Idem, dosar 19, nenumerotat.

2* 1dem, dosar 26, nenumerotat.
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Rodion Gheorghita si care va deveni in 1974 o sectie a Muzeului Judetean Valcea ca
urmare a demersurilor facute de citre donator™.

Nimic nu ar putea exprima mai bine importanta Colectiei de la Costesti decét
chiar cuvintele creatorului ei Al. Balintescu...rugdciunea si-a gasit locul. Miracolul
casei parintesti. Sunt fericit ca visul meu prinde viatda, o colectie de artd plastica
formata exclusiv din bronzurile lui Anghel, aici la Costesti la poalele muntilor, unde
numele voievozilor Basarabi sunt incd vii...”".

A murit n anul 1990, lasand 1n urma sa o viatd plina, dedicatd studiului,
cercetarii documentelor, dar si frumosului sub toate formele. A fost si raméane ctitorul
Arhivelor din Valcea, unul din arhivistii romani de referintd ai vremii sale,
administratorul gi trezorierul arhivelor oltene, un model de profesionalism i daruire.

ALEXANDRU BALINTESCU
GREAT PERSONALITY OF THE ROMANIAN ARCHIVES
Abstract

The article presents a person of figure of Romanian archives, Alexandru
Balintescu. Born in Olt lands, Valcea County, he laid the foundations of the State
Archives Institution from Ramnicu-Valcea and in the second part of his life he led and
coordinated the Archives from Craiova.

He performed a great activity in the domain of historical discovery and
research, being the author of numerous studies, articles and treatises in the history and
archives domain. He had been also very attracted by art contributing to the foundation
of the art collection from the Costesti Museum, Valcea County.

 Corneliu Tamas, Petre Petria, op.cit , Editura Conphys, Rm. Valcea, 1998, p. 7.
%S J.A.N. Vilcea, fondul personal Alexandru Balintescu, dosar 81, nenumerotat.
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ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

ACTIVITATEA CULTURALA IN ANII 1936-1940 IN BASARABIA
A STUDENTULUI LA TEOLOGIE CONSTANTIN DEJAN

OCTAVIAN C. DEJAN

Adeviratul curs al vietii, din anii tineretii, a protopopului de Pitesti Constantin
Dejan a fost multd vreme ascuns. Acum insa cand preotul Constantin Dejan apartine
istoriei, este de datoria noastra sa destainuim ceea ce in decursul vietii lui a fost trecut
sub tacere, de teama de a nu fi rastalmacit cu rea-vointa.

Nu se poate aborda tema privind actiunea culturala a echipelor studentesti
regale, fara a ne referi la Fundatiile Culturale Regale, aprobate prin Lege in martie
1933. Legea Fundatiilor Culturale Regale avea ca obiect crearea unei uniuni a
fundatiilor regale din Bucuresti, lasi si Cluj, sub denumirea Fundatiile Culturale Regale
ale Romaniei. Tot in acest an Prof. Dimitrie Gusti a lansat un proiect de lege a
organizarii culturale, prin care se urmarea transformarea Directiei Culturii Poporului
din cadrul Ministerului Instructiei, Cultelor si Artelor, si a Directiei Educatiei
Poporului din Casa Scoalelor, in Directia Culturii Nationale pentru Réspandirea
Culturii in afara Scoalelor'. In Legea Fundatiilor Culturale Regale ale Roméniei era
inscrisd ideea unei independente a culturii, ca un drept suveran al Regelui, iar in
Discurs pentru organizarea culturii rostit de Gusti la data de 16 iunie 1933 in Senat, se
sustinea ideea ,terenului neutru al culturii‘®. in acest sens Gusti sustinea ca ,,0 politica
de stat cuminte a culturii va trebui sa creeze o institutie speciald care, desi de stat, sa
aibd o autonomie desavarsita... nu e vorba ca aceasta institutie sa aiba ca scop crearca
culturii, ci numai crearea conditiilor prielnice dezvoltarii ei, descoperind, stimuland si
organizand colaborarea tuturor elementelor culturale ale tarii®.

O problemd care ocupd un loc important in sistemul gustian de ridicare
culturala a maselor, este aceea a factorilor care concura la solutionarea ei. Ea este
conditionatd de necesitatea cunoasterii realitatii sociale, care face parte integrantd din
sistemul gustian. In viziunea profesorului trei sunt factorii mai importanti: intelectu-
alitatea, tineretul intelectual si elita satului, prin preoti si invatatori, iar aceste forte
sociale trebuie sa conlucreze pentru ridicarea prin culturd a poporului. Ideea ridicarii
prin culturd a poporului nu era noud nici in striinatate si nici in tara noastra. In anul

" Bucuresti.

! Dimitrie Gusti, Un an de activitate la Ministerul Instructiei, Cultelor si Artelor, Bucuresti, 1934, p. 1458 si
urmat.

2 Ibidem, p. 563.

3 Ibidem, p. 517.
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1844 Grundtwig din Danemarca a infiintat primele scoli taranesti in tarile scandinave,
punand bazele unui lung si vast proces de redresare §i ameliorare a vietii sociale,
economice si culturale din Danemarca, Suedia si Norvegia. In Principatele Unite la 23
martie 1866 in Bucuresti, prin discursul lui Constantin Esarcu, s-a declarat constituirea
,.Societitii pentru invitarea poporului roman®, societate care avea sectiuni judetene” si
isi propunea sa raspandeascd cunostinte de matematica, fizicd, biologie, astronomie,
chimie si, la cap.VI, sociologie. Referitor la sociologie Vasile M. Missir, licentiat in
drept, preda instructiunea civicd, adica: ce este societatea, dreptul si datoria, legea,
forma de guvern si constitutiunea. In anul 1870 sectiunile judetene erau in numar de 23
la Bucuresti, Arges, Bacau, Bolgrad, Buzau, Cahul, Covurului, Curtea de Arges,
Dambovita, Falciu, Gorj, Iasi, [lIfov, Mehedinti, Neamt, Olt, Prahova, Putna, Romanati,
Rémnicu Sarat, Targu Ocna, Tutova si Valcea.

Societatea pentru 1invatitura poporului roman a obtinut rezultate
nesemnificative in ceea ce gi-a propus deoarece nu a urmarit alfabetizarea maselor ci s-
a adresat la cativa cunoscatori de carte din randurile muncitorilor §i comerciantilor. Pe
baza experientei dobandite in precedentele monografii sociologice Gusti a ramas
credincios principiului cd orice actiune sociald trebuie sa aiba la bazd cunoasterea
adancita a realitatii, respectiv punerea unui ,diagnostic cultural®, care sa ducd la
actiune culturala constdnd in efortul de a ridica nivelul de trai al oamenilor, atat
material, cat si spiritual. In conceptia prof. Dimitrie Gusti cultura consta in raspandirea
cunostintelor folositoare, care sa fie efectiv utilizate in toate domeniile: economic,
sanitar, stiintd de carte si constiinta eticd-cetdteneasca. Se urmarea prin aceste masuri
combaterea inculturii de la sate, mizeria economicd §i sanitard, precum si
analfabetismul. Programul gustian avea in vedere ,,cultura muncii, sanatatii, mintii si
sufletului®. Prin Fundatiile Culturale Regale Gusti a dispus de mijloace financiare si
organizatorice necesare realizarii acestor obiective si incepand cu anul 1934 a trecut la
formarea unor echipe studentesti, cu caracter interdisciplinar, facand apel, in special, la
studentii din ultimii ani de studii de la: litere si filozofie, teologie, medicina,
agronomie, zootehnie, educatie fizicad. Acestor tineri le-a cerut sa depuna o munca
benevold, de trei luni, In timpul vacantelor, pentru monografierea unui sat si realizarea
unui plan de actiune.

La inceput accentul cercetarilor s-a pus pe activitatea echipelor studentesti,
sustinute material de Fundatiile Culturale Regale, care trebuiau sa se ocupe de cultura
sindtoasd a muncii si de cultura moral-religioasa in randul tirinimii’. Este important de
stiut faptul ca planul de actiune al echipelor studentesti regale nu era elaborat de la
centru, ci se intocmea potrivit realitatii constatate pe teren si a colaborarii echipei
studentesti cu administratia locald si cea judeteana. Primele 12 echipe studentesti s-au
constituit n localul Fundatiilor Culturale Regale din Bucuresti, Str. Latina nr. 8 si si-au
inceput activitatea stiintifica si social-culturala sub directa coordonare a profesorului
Dimitrie Gusti. In anul 1935 numirul a crescut la 22 echipe, ca in anii urmitori sa
creasca astfel: 1936 - 27; 1937 - 48; 1938 -74, iar In 1939 - 77 echipe si 20 de tabere de

s

* Societatea pentru invatarea Poporului Roman, ,,Foaie mensuala®, an. 1, nr. 1, martie 1870, Bucuresti, p. 3-
50.
5 Alcatuirea Echipelor Regale Studentesti, in ,,Caminul Cultural®“, an. 1, nr. 1, noiembrie 1934, p. 15.
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munci obsteasca’. Pentru eficientizarea actiunii, s-au organizat Scoli de comandanti de
echipe la: Stanesti, Brosteni, Pietris si Fagaras.

Ideea ca satul poate actiona, el insusi in problemele majore care il privesc a
calauzit Fundatiile Culturale Regale sd organizeze cat mai multe Camine Culturale si s
actioneze in, si prin acestea. In viziunea prof. Gusti, Ciminul Cultural urma si
reprezinte o unitate de integrare a vietii sociale si administrative locale intr-un tot unitar
al actiunilor menite sd promoveze dezvoltarea si transformarea societdtii rurale si a
celei urbane.

Pentru tanarul student la teologie, Constantin Dejan, care isi facea studiile
universitare printr-o bursa, posibilitatea ca in vacantele de vara sa-si castige existenta
lucrand 1n echipele studentesti regale si sa dobandeasca si o suma de bani, este drept
mica, dar importantd, cand nu ai alte surse de venituri, era o adevaratd mana cereasca
pentru care ii era profund recunoscitor prof. Dimitrie Gusti. in timpul vacantei din anul
1935 Constantin Dejan a urmat cursurile de conducétori de echipe studentesti si dupa
efectuarea unei practici in judetele Nasdud si Bihor, in anul urmaétor si-a asumat
responsabilitatea de comandant de echipa studenteascd regald lucrdnd in cadrul
Fundatiilor Culturale Regale pentru cercetdri monografice in judetul Ismail, localitatea
General Averescu.

., Echipa Regala“ in anul 1938, in satul model Gen. Averescu.
Al cincilea din stanga, comandantul - Constantin Dejan.

Acest sat era situat la 14,5 km de orasul Ismail, pe malul de rasarit al
limanului lalpug, respectiv la 30 km de capitala plasii care era Bolgrad. Judetul Ismail
se intindea intre Prut si lacul Sasic (Conduc) iar satul Gen. Averescu era la 35 km de
orasul Galati. In prezent judetul Ismail este ocupat de Ucraina, iar localitatea General
Averescu a primit denumirea de Babele, iar in limba ucrainiana se numeste Ozernoe.

® Octavian Neamtu, Tard noud, 1939, p. 69-70.
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Din punct de vedere al reliefului judetul este situat In Campia Basarabiei, care de la
nord spre sud este crestatd de depresiuni alungite, in care, inconjurate de maluri 1nalte
se gasesc lacurile, denumite limanuri: Cahul, lalpug, Catalpug, Chitai si Sasic, sau
Conduc. Intreg judetul face parte din stepa ponticd si avea o suprafatd de 4.212 km?* cu
o populatie de circa 245.000 de locuitori la 1 iulie 1937. In judet erau cinci orase:
Ismail, Bolgrad, Chilia-Noua, Reni si Vélcov, cu sate rare, in preajma apelor, impartite
in patru plasi: Bolgrad - 18 sate; Chilia-Noua - 23 de sate; Fantana Zanelor - 22 de sate
si Reni - 13 sate. Suprafata arabila a judetului era ocupata intr-o proportie de 99% de
mica proprietate, dar numai 46% din populatie era stiutoare de carte.

Trei ani dea-rdndul Constantin Dejan a stat in gazda la Mos Simeon Boinegri
din localitatea Gen. Averescu, un moldovean de care isi aducea aminte cu mare placere.
In primul an echipa studenteascd a efectuat cercetarea monografica a localitatii fiind
ajutatd de intelectualii satului: primarul Vintila, preotul Mihai Ghetoiu si invétatorii
Dragomir si Balhac. Menajera echipei studentesti a fost o femeie din sat, harnica, plinad
de energie si cu un remarcabil spirit practic, cireia ii spuneau Matrusca. in judetul
Ismail Directiile Educatiei Poporului din Casa Scoalelor si Culturii Poporului din
Ministerul Instructiei intretineau 67 camine culturale, 12 biblioteci si doud societati
muzicale, adica 81 organizatii culturale, din care 55 cu personalitate juridica, iar
Fundatiile Culturale Regale aveau 33 de camine culturale, unul chiar la Gen. Averescu,
intr-o cladire improprie, care servise drept local scolii. Meseria de baza a locuitorilor
era pescuitul in limanul lalpug si la Dunare. Echipa studenteascd multidisciplinara
aplica in cercetarea monograficd metoda de lucru a prof. Dimitrie Gusti cunoscuta
sintetic in formula ,,cunoastere si actiune®, realizind in mod practic antrenarea
elementelor locale sa-si pund energia si competenta in slujba ridicarii nivelului de trai
si civilizatie a satului, prin actiuni social-culturale §i economice organizate. Provizoriu,
studentii au infiintat un muzeu al pisciculturii din Delta Dunarii si limanuri, iar la
sfarsitul cercetarii monograficei au pus mana pe lopeti si au dat o mana de ajutor la
finalizarea constructiei noii scoli din localitatea General Averescu.

., Echipa studenteasca* ddand o mdna de ajutor. Primul din dreapta, Constantin Dejan.
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Programul de lucru Intocmit de echipa studenteascd regald viza ca in urmatorii
ani localitatea Gen. Averescu sa devind un sat model. In linii generale in program se
prevedeau urmatoarele: 1. Sectiunea pentru asistentd sociald si cultura sdnatatii:
infiintarea unui dispensar medical cu punct farmaceutic; organizarea prin biserica de
ajutoare pentru batrani, persoane nevoiase si bolnavi fard rude; 2. Sectiunea pentru
cultura muncii: incepand din toamna acelui an s-a inceput cultivarea pomilor
fructiferi pe loturi demonstrative §i s-a infiintat o pepinierd in sat, ca o alternativa de
alimentatie sandtoasa si dobandire de venituri alaturi de pescuitul traditional; au fost
instruite femeile sa infiinteze gradini de zarzavaturi pentru Imbunatatirea hranei si
atelier cooperatist pentru fabricarea uneltelor de pescuit utilizate in localitate si
comercializare in judetele Ismail, Tulcea i Constanta; 3. Sectiunea pentru cultura
mintii §i a sufletului: s-au inceput cursurile taranesti de alfabetizare, educatie gospo-
déreasca si sanitara, precum si de educatie cetateneasca, vizand credinta, morala si
patriotismul locuitorilor; s-a propus constructia unui nou Camin Cultural si alaturi de el
s se construiasca Dispensarul si un Muzeu cu biblioteca; concomitent cu efectuarea
sezonierd a cursurilor taranesti urmau sa inceapa cursurile Universitatii Populare cu
durata de trei ani pentru stiutorii de carte, precum si cursuri de scurtd duratd pentru
conducdtorii de Camine Culturale, ambele forme de educatie fiind sustinute material de
catre Fundatiile Culturale Regale.

Caminul Cultural din satul model Gen. Averescu, in faza de constructie in anul 1938.
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Programul 1intocmit de echipa studenteascad a fost aprobat de primdria
localitatii Gen. Averescu si a fost Inaintat prefectului judetului Ismail, care era
comandor Mache Constantinescu. La acest nivel programul a fost aprobat cu o singurd
observatie, si anume ca Universitatea Popularad sa-si inceapd cursurile in noul local al
Caminului Cultural. Proiectul Caminului Cultural a fost realizat de arhitectul Gheorghe
Popescu din orasul Ismail si la data de 15 august 1937 au inceput sdpaturile pentru
fundatii. La propunerea Iui Constantin Dejan, pentru buna desfasurare a lucrarilor s-a
infiintat ,,Comitetul de Constructii al Caminului Cultural din comuna Gen. Averescu®,
care se subordona Serviciului Judetean de Arhitectura Ismail administratorul fondurilor
Fundatiilor Culturale Regale destinate acestui scop.

Prefectul judetului Ismail, comandorul Mache Constantinescu,
incadrat de comandantul echipei studentesti regale, Constantin Dejan
si preotul satului Gen. Averescu, Mihai Ghefoiu.

Din insemnarile Iui Constantin Dejan stim nu numai numele zidarului care a
confectionat cofrajele fundatiei in anul 1937, Andrei S. Balica din localitate, dar si
cantitatea de caramizi achizitionata si numele celor care le-au livrat: la data de 21 iunie
1938 - 23.077 buc; la 16 august 1938 - 10.000 de caramizi livrate de Andrei Padenco si
Ivan Siderenco din comuna Broasca, iar la data de 29 septembrie 1938 - 6.050 de
caramizi de la Pr. A. V. Chiose din satul Barta, aduse cu barca traversand lacul Ialpug.
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Fiind student la teologie, Constantin Dejan si-a asumat sarcina, in cadrul echipei
studentesti pentru ,,cultura sufletului®. Din anii 1936-1938 ne-au ramas zeci de planuri
si schite de cateheza, cu lamurirea fiecarei laturi si justificare a ideilor principale si a
principiilor teologic-biblic; pedagogic-crestin; psihologic-religios si moral social. Ideile
principale erau expuse in introducere, dupa care erau documentate biblic prin istorisirea
fondului cautand sa convinga de adevar, pentru ca sufletele sa creada, sa nadajduiasca
si si iubeasci. In functie de auditoriu temele erau astfel prezentate pentru ca si
intareasca credinta si sentimentul religios. A incercat sd-i convingad pe sateni ca
anumite credinte, sau practici, sunt straine de duhul dreptelor noastre invataturi, insa a
intampinat refuzul motivat stereotip ca ,,agsa am apucat sa tin“! Constantin Dejan era un
,,bun cunoscator al limbii slavona i s-a acomodat repede atat cu limba ucrainenilor, cat
si a bulgarilor, care locuiau in plasa Bolgrad. Traind patru ani in Basarabia l-a incitat si
a studiat limba gégauza, care este un dialect turcesc, iar populatia este ortodoxa, pana la
bigotism. El a ajuns la concluzia ca gagauzii provin de fapt din populatia aromana din
Bulgaria, care a adoptat limba turca si a rdmas in credinta ortodoxa, intrucat in acest
dialect sunt mai multe cuvinte si radidcini armanesti (macedo-romanesti) decat
bulgaresti. Nu credem cé a publicat ceva din studiul intreprins fiind foarte meticulos si
prudent in afirmatii, insd din activitatea echipelor studentesti, pe care le-a condus, a
publicat articole si cronici in revistele culturale ,,Albina“, ,,Caminul Cultural®,
,Curierul Echipelor Studentesti si in cartea de reportaje a lui Miron Radu
Paraschivescu intitulata Oameni si agezari aparuta la Bucuresti in 1938 s-a relatat si
despre activitatea echipelor conduse de el.

Pentru activitatea desfasuratd in calitatea de comandant al echipelor
studentesti i s-a acordat succesiv, de doud ori, 1n anii 1937 si 1938, Premiul I pe tara.

Prof. Dimitrie Gusti a Incercat extinderea actiunilor stiintifice si social-
culturale, sub forma obligativitatii muncii profesionale la sate prin Legea Serviciului
Social din anul 1938". In aceasti lege se prevedea ci absolventii universitatilor, ai
scolilor si institutiilor superioare, sau speciale, sunt datori sa indeplineascd serviciul
obligatoriu la sate §i nici o diploma obtinuta n tard, sau strdinatate, nu era recunoscuta
ca fiind valabild pentru acordarea unui post, fara certificat doveditor cd a Indeplinit
Serviciul Social.

La art. 8 din Lege se ardta faptul ca instrumentul de realizare a Serviciului
Social este Caminul Cultural, al carui scop se prezenta la art. 10 si era de a ajuta, intari
si adanci actiunea bisericii, a gcoalei si a autoritdtilor de stat... Caminul Cultural
trebuia sa fie un lacas de infratire in care oamenii sd-si dea mana si s lucreze laolalta
pentru interesele obstesti, pe deasupra tuturor actiunilor ce-i despart si ii invrijbesc®.
Textul Legii Serviciului Social a fost aprobat de Regele Carol al II-lea la data de 13
octombrie 1938 si s-a publicat in Monitorul Oficial din 18 octombrie 1938. La
prezentarea acestei legi prof. Dimitrie Gusti a evidentiat actiunile sociale ale echipelor
studentesti regale din perioada 1934-1938 sustinand ca s-a ajuns la o faza de dezvoltare
si maturizare, care impuneau forme si metode noi de munca. In raportul prezentat s-au

7 Legea pentru infiinfarea Serviciului Social, in ,,Caminul Cultural®, an IV, nr. 9, sept, 1938, p. 401; idem nr.
10, octombrie 1938, p. 479-483.

8 Dimitrie Gusti, Idei calduzitoare pentru munca culturald la sate, in ,,Ciminul Cultural, an. 1, nr. 1, nov.
1934, p. 4.
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aratat si rezultatele remarcabile obtinute de Constantin Dejan in satul model Gen.
Averescu, fapt retinut de Rege care si-a manifestat dorinta sa-1 cunoasca pe absolventul
Facultatii de teologie din Bucuresti. Cu ocazia audientei Constantin Dejan a fost
decorat de Regele Carol al II-lea, personal, cu Ordinul Meritul Cultural Cls. a II-a i a
fost angajat la Institutul Social Roman. Constantin Dejan lega acest eveniment de
faptul ca in acest an a fost tiparita ,,Biblia Carol II* un monument cultural remarcabil,
datoritd frumusetii limbii n care s-a tiparit aceasta editie a Bibliei.

Ca angajat al Serviciului Social Constantin Dejan a primit sarcina sa
coordoneze intreaga activitate legatd de aplicarea Legii intr-un sector al tinutului
Dunirea de Jos, respectiv in patru judete, care faceau parte din tinutul Nistru: Lapusna,
Orhei, Tighina si Cetatea Alba. Prof. Dimitrie Gusti comasase tinuturile Dunarea si
Nistru, pentru aplicarea Legii Serviciului Social, sub denumirea de tinutul Dunérea de
Jos, pe care 1-a Incredintat acad. prof. Constantin C. Giurescu, membru al Senatului
Cultural al Fundatiilor Culturale Regale si Constantin Dejan era consilier cultural. Nu
era nou acest artificiu intrucat prof. Dimitrie Gusti pentru aplicarea Legii Serviciului
Social a incredintat Ardealul si Banatul prof. Silviu Teposul si consilierului cultural
Alexandru Dima, de la Sibiu.

g

Pe vapor, al doilea din stanga, Constantin Dejan.

Cele doua tinuturi Dundrea si Nistru, impreuna, aveau o suprafata de 60.313
km® si o populatie de 3.485.800 de locuitori la 1 iulie 1937, iar sectorul de care
raspundea Constantin Dejan era in suprafati de 22.355 km? cu o populatie de 1.446.395
locuitori, cu principalele orase: Chisindu, Tighina, Orhei, Cetatea-Alba, Calarasi,
Comrat si Tg. Rezina. Acest tinut era impartit in 23 de plasi in care erau 795 de sate’.

D. Gusti, Enciclopedia Romdaniei, vol. 11, 1939, p. 12.
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Prin Legea Serviciului Social a fost obligat tineretul universitar sa efectueze un stagiu
la sate si programul din 1939 prevedea sporirea complexitatii cercetarii monografice si
0 noutate ,cercetarea monograficd zonald“. Pentru sectorul lui Constantin Dejan
cercetarea zonald urma a se efectua in judetul Orhei, plasa Bravicea, cu 38 de sate,
unde Serviciul Social avea la 1 ianuarie 1938 cinci camine culturale la: Cornova,
Hulboca, Cobalca, Putinteii Mari si Darcova. Ideea prof. Dimitrie Gusti era cé tinerii
intelectuali, absolventi universitari, lucreazi creator daca sunt organizati'® iar dupa
parerea profesorului organizare justd si conditii prielnice de afirmare le ofera Caminul
Cultural, care ,,are greaua si frumoasa chemare sa organizeze viata satului in privinta
sanatatii, a muncii, a modalitatii i a preocuparilor intelectuale, aratdnd cu vorba si cu
fapta ca ceea ce se numeste culturd, inseamna stapanire, respectiv a invata stapanirea de
sine: stapanirea vietii in care traieste tineretul si a piméntului din care traieste™'".

Constantin Dejan ca angajat al Institutului Social Roman a trecut de la faza sa
propund solutii la faza rezolvarii stiintifice a problemelor sociale, de educatie si
culturale. De buna voie a intrat in robia activitatii sociale, pe care urma sa o desfasoare
nu intr-o localitate ci intr-un tinut constituit din patru judete din Basarabia, cu probleme
interetnice, religioase, sanitare, de educatie si culturi diferite.

Avea incredere oarbd in prof. Gusti de la care a Invdtat sd cerceteze cu
scrupulozitate, rigurozitate, severitate, metodic: materialele stiintifice furnizate de
echipele studentesti multidisciplinare si de conducatorii Caminelor Culturale.
Concluziile care se desprindeau din aceste materiale le verifica, le confrunta cu altele,
dupa care le prezenta acad. prof. Constantin C. Giurescu pentru a i se aproba planurile
de actiune. in cadrul unui curs pentru conducitorii de Camine Culturale, din acea
perioada, atentiona pe cursigti cd atat timp cat existd un azi avem in urma noastrd un
ieri si Tnainte un maine, pentru ca prezentul este viitorul de ieri si trecutul de maine si
pentru aceasta trebuie sa facem ca fiecare clipa sa fie un pas inainte spre un tel suprem.
Un refugiat din Basarabia, Ilie Balmus, fost director al scolii din localitatea Cismeaua
Viruitd isi amintea de cursurile de conducatori de camine, pe care le-a absolvit sub
coordonarea lui Constantin Dejan in anul 1938, cé erau de o inalta tinuta. Cursistilor li
se expunea doctrina gustiand, care sta la temelia Caminului Cultural astfel: Caminul
Cultural este organul care, aldturi de Biserica, Scoala si Primarie, are menirea de a da o
noud organizare satelor prin mijloace proprii. El este in mic ce poate fi grandioasa
solidaritate nationala.

In cadrul satului caminul este o scoali a unei impatrite solidaritati:
solidaritatea taranilor Intre ei; solidaritatea autoritatilor si intelectualilor din sat cu satul
si nevoile lui, infaptuind coordonarea §i unificarea stradaniilor acestora, solidaritatea
satului cu fiii lui, chemand la matca pe toti cei plecati din sat; solidaritatea cu tanara
intelectualitate a satului, reprezentatd de tineretul universitar obligat sa-si faca stagiul la
sate. Constantin Dejan sustinea cd mijlocul de ridicare a satului si a taranilor este
Caminul Cultural, care are menirea de-a aduce binefacerile culturii si civilizatiei
acestor muncitori umili, care au trait $i mai traiesc inca, cufundati in lipsurile, nevoile
si suferintele lor care nu cunosc progresul nici sub forma lampii cu petrol si a
sapunului. Intr-un articol in posesia autorului intitulat Biserica si actiunea Caminului

' Dimitrie Gusti, Opere, vol. III, Ed. Academiei, Bucuresti, 1970, p. 298.
" Dimitrie Gusti, Cunoastere si actiune sociald in serviciul natiunii, Bucuresti, 1939, p. 193.
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Cultural cu privire speciala asupra colaborarii intelectualilor cu Biserica Constantin
Dejan afirma urmatoarele: ,,Caminul Cultural urmareste sa determine pe toti satenii sa
actioneze pentru propria lor ridicare, sub toate cele patru laturi de viatd individuala si
obsteascd: sanitard, gospodareascd, culturald si moral-religioasa. Scopurile caminului
sunt in intregime crestine si in spiritul credintei noastre strabune, el propunindu-si
inainte de orice sd pastreze si sd cultive credinta strabund, cu tot ce se leagd de ea:
datinile, obiceiurile si credintele specifice neamului nostru. Céaminul Cultural
indatoreaza pe toti membrii sdi sd fie buni crestini sa-si imbunatiteasca viata prin
muncd cinstitd, promovand in toate domeniile: sanatate, gospodarie, mijloace de
munca, atat in viata lor morald, cat si religioasd. Caminul Cultural este institutia care
trebuie sa trudeascd aldturi de Bisericd, pentru sporirea vitalitdtii poporului si
indreptarea lui pe caile unei trairi mai inalte, mai bune, mai luminate®.

in anul 1938 erau in tard circa 5.000 de Camine Culturale si o treime era
condusa de preoti, iar celelalte doud treimi lucrau cu sprijinul preotilor. Dupa aparitia
Legii Serviciului Social coordonarea Caminelor Culturale a devenit sarcina unei
singure institutii, Serviciul Social Roman, care prin Directia Culturii Nationale pentru
Réaspandirea Culturii in afara scoalelor, urméarea crearea conditiilor prielnice ridicarii
nivelului de trai material §i spiritual al intregii populatii a tarii, prin angrenarea in
echipele Serviciului Social a 3.210 absolventi din invatamantul superior din anul 1938.
Constantin Dejan, in conformitate cu indicatiile Directiei Culturii Nationale, in sectorul
sau din Basarabia, pentru anul 1939 a organizat in Caminele Culturale cursuri taranesti,
iar pentru stiutorii de carte din principalele orase a organizat cursurile Universitatii
populare, cu durata de trei ani.

Concomitent cu aceste forme de Invatdmant a extins cursurile de scurtd durata
de pregatire a cadrelor de conducere a Caminelor Culturale. Din aceste activitati
prezentam programa de studii pentru Anul I al Universititii populare, destinatd
muncitorilor de la orase: I. Centrul de interes ,,Gospodaria“: A. - Familia din punct de
vedere social; biologic, religios, moral, juridic, al muncii, al economiei, al artei; B. -
locuinta (casa, curtea, gradina): sociologia proprietatii, proprietatea din punct de vedere
juridic, igiena locuintei, curtii, gradinii cladirea locuintei, intretinere, rentabilizare,
asigurarea proprietatii; C. - Munca si productia din punct de vedere religios, moral,
igienic, economic, social, artistic i national; D. - Desfacerea produselor muncii, atat
cele proprii, cat si din cooperative, comert, igiena atelierelor si a pravaliilor, legislatie
in comert; E. - Munca si economia, valorificare, contabilitate, economisire, pastrarea si
valorificarea economiilor, cooperative financiare de credit si economisire; F. - Atelierul
si fabrica: rentabilizarea atelierului si asociatiilor, crearea industriei; G. - Muncitorul si
Serviciul Social Fundatiile Culturale Regale ale Romaniei: organizare, scop si
functionarea Serviciului Social, scoli, muncitorul si Caminul Cultural; H. - Muncitorul
si Serviciul Asigurarilor Sociale; I.- Jurisdictia muncii si conflicte de muncd; J. -
Organizatii muncitoresti legale; K. - Muncitorul si Camerele de Muncé si Comert; L. -
Obligatiile muncitorului fatd de familie, fata de localitate si fata de Stat.

In afara acestor teme programa prevedea invitarea de cantece patriotice si
religioase, organizare de coruri, serbari si sezatori, impreuna cu scolile taranesti si cu
Céaminul Cultural Judetean si Orasenesc.

in anul 11 de studiu, intitulat Centrul de interes ,Localitatea”, se prezentau
tematici legate de localitati de la sat, pana la capitala tarii: organizare teritoriala,
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legislatie, institutii de administratie etc., iar in anul III in cadrul Universitatii populare
se preda Statul.

Pentru scolile superioare tirdnesti, care de asemenea aveau denumirea de
Universitate populard, cu durata de trei ani, prof. Dimitrie Gusti avea cele mai alese
calificative, iar modul de functionare pe care il preconiza era modelul institutiilor
similare din Danemarca. Referitor la Grundtwig, intemeietorul scolilor taranesti,
consemna urmatoarele: ,,Dacd Rousseau a vorbit intr-o ocazie despre Evanghelia
copilului, Grundtwig a descoperit Evanghelia tineretului satesc. Universitatile taranesti
sunt cele mai libere institutii din lume. Acolo nu se dau examene, ci se da cultura prin
ea insasi. Fiecare scoald are o organizare, care lucreazd pe raspundere proprie,
respectand insi traditia scolii si trebuintele poporului'.

Rezultatele cercetarilor efectuate in anii 1938-1939 de catre Constantin Dejan
si echipele studentesti coordonate de el, au fost publicate in lucrarea 60 sate romdnesti
cercetate de echipele studentesti, iar cercetarile zonale, respectiv pentru Plasa Bravicea
judetul Orhei, urmau si fie publicate in anul 1940, cand se preconiza a se finaliza
actiunea.

Constantin Dejan, in anul 1939, deja se considera un om realizat, deoarece
absolvise si a doua facultate, de filozofie, lucra intr-un domeniu in care avea o
experientd de patru ani, 1i plicea activitatea ce o desfasura in Basarabia si avea mari
perspective, cand, In urma tratatului Ribentrop-Molotov din 23 august 1939, la data de
1 septembrie 1939, concomitent, Germania si U.R.S.S. au declansat agresiunea
impotriva Poloniei.

Datoritd amenintarilor U.R.S.S.-ului si Ungariei revizioniste Roménia a
decretat mobilizarea militard si a fost suspendat Serviciul Social. Concentrarile si
suspendarea Serviciului Social au impiedicat realizarea integrala a planului initial si nu
s-a izbutit ca intreg materialul cules si fie publicat, dupa prelucrare si sintetizare. in
toamna acestui an comandantii echipelor studentesti regale si consilierii culturali din
Serviciul Social, erau concediati, datoritd restrangerii activitatii Fundatiilor Culturale
Regale. La sediul Fundatiilor din Bucuresti, din Str. Latina nr. 8, prof. Dimitrie Gusti a
convocat o intrevedere cu comandantii Serviciului Social si printre cele circa 200 de
persoane care s-au prezentat a fost si Constantin Dejan.

Profesorul a vorbit cu convingere ca suspendarea activitatii Serviciului Social
este 0 masurd provizorie, dictata de imprejurarea speciala a mobilizarii militare si le-a
spus tinerilor ca programul stiintific si social rimane In picioare si se va continua dupa
reintrare in normalitate. Le-a multumit pentru activitatea desfasuratd asigurdndu-i ca
munca depusd de ei nu a fost In zadar, apoi a strAns mana fiecaruia si pe cativa tineri
comandanti i-a rugat s mai rdmana la Fundatii. Pe Constantin Dejan l-a invitat acasa,
in Str. Armeneascd nr. 20, si cu aceastd ocazie Constantin Dejan l-a informat pe
profesor cé intentioneaza sa-si ia licenta in teologie si sd se casdtoreasca. Prof. Dimitrie
Gusti i-a promis ca ii va fi nas de cununie, dar sotia, Elena, nu a fost prea entuziasmata.

Abrogarea Legii Serviciului Social in anul 1940 de catre Maresalul Ion
Antonescu, 1-a determinat pe Constantin Dejan sa-si redirectioneze aspiratiile si a optat
pentru cariera de preot. in acest sens si-a finalizat studiile teologice prin sustinerea
licentei, la 14 mai 1940, cu tema Influenta crestinismului asupra ideii democrate $i a

12 Dimitrie Gusti, Opere, vol. I, Ed. Academiei, Bucuresti, 1970, p. 187-188.
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obtinut Diploma in teologie nr. 31806 (1958)/1940 si la data de 23 iunie 1940 a fost
hirotonit diacon pe seama Catedralei Sf. Episcopii a Argesului. La data de 27 februarie
1941 a fost hirotonit preot pe seama Manastirii Valeni - Arges.

Datoritd unor obligatii care nu-i permiteau plecarea din Bucuresti la data de 3
martie 1940, prof. Dimitrie Gusti a delegat un apropiat prieten si colaborator sa-1
reprezinte la cununia lui Constantin Dejan cu Lucia Popa, fiica preotului Nicolae Gh.
Popa din Urluiesti - Arges. Persoana delegata a fost sociologul dr. Octavian Neamtu -
Director General al Fundatiilor Culturale Regale ale Romaniei, care in anul 1942 a
botezat si fiul lui Constantin Dejan. La interventia prof. Dimitri Gusti, dupa cununie,
Constantin Dejan a fost numit subsecretar de stat in Ministerul Cultelor, insa la data de
1 septembrie 1940 Constantin Dejan si-a dat demisia de la minister, optand pentru
cariera de preot. Atat profesorul Gusti, cat si dr. Octavian Neamtu, au considerat gestul
a fi pripit, insa evolutia ulterioara a evenimentelor a confirmat justetea hotararii luate.

Exista, desigur, numeroase moduri de a ne ardta recunostinta: prin vorbe, prin
fapte si prin intreaga noastrd comportare fatd de binefacatori. Stim, de asemenea, cd nu
se aratd recunostinta numai fatd de persoane, ci si fatd de institutii. Aceasta explica de
ce in toate imprejurdrile vietii sale Constantin Dejan nu uita sa-si arate recunostinta fatd
de prof. Dimitrie Gusti si fatd de Institutul Social Roman, respectiv fatd de Fundatiile
Culturale Regale ale Romaniei, aducadnd cuvinte de lauda celor care prin munca
neobositd s-au jertfit in folosul progresului social si civilizatiei din Romania.
Constantin Dejan a fost mandru de cinstea ce i s-a facut de-a fi ales sa participe la una
din cele mai de seama fapte stiintifice si social-culturale ale acelor timpuri, conduse de
prof. Dimitrie Gusti.

De la prof. Dimitrie Gusti Constantin Dejan a invatat ca trebuie iubitd viata cu
indaratnicie, cici viata nu este o agonie, iar a iubi face viata admirabila si cea mai mare
dovada de iubire este sa fii optimist si curajos.

In anexd prezentim cateva chitante emise in anul 1938 de Comitetul de
Constructie al Caminului Cultural din comuna General Averescu, din Basarabia.
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THE CULTURAL ACTIVITY OF THE THEOLOGY STUDENT
CONSTANTIN DEJAN IN BASARABIA BETWEEN 1936 AND 1940
Abstract

Constantin Dejan — a student in theology and philology and philosophy in
Bucharest — took all the necessary steps of the Social Services belonging to the Royal
Cultural Fundation of Romania. He performed in Basarabia, firstly as a leader
commander of the Royal Student Team in the General Averescu Parish, and in 1939 he
became a coordinator of the zonal monograph in Orhei County, Bravicea Plasa (small
rural district) as well as coordinator of the whole activity regarding the application of
the Social Services Law promulgated on the 13-th of October 1938 in an area situated
between the Danube and the Nistru (the following counties belonging to this area
Lapusna, Orhei, Tighina, Cetatea Alba) having a surface of 60.313 km?, 795 villages,
and seven main towns.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

SNOAVA POPULARA IN NORD-VESTUL MUNTENIEI
MIHAIL M. ROBEA”

in proza vilsanean, snoavele ocupa numeric, dupa basmele fantastice si
legende, al treilea loc. Desi vechi, ele sant incd destul de frecvente. Prin snoave se
satirizeaza de catre naratorii populari carentele omului. Extrase din realitatea cotidiana,
acestea reflectd in mod deosebit un aspect, un moment din viata colectivitatilor umane,
avand efecte educative puternice asupra membrilor lor. Pe Vilsan, specia e cunoscuta,
ca si pe alte vii argesene, cu termenii de poveste - ,,poveste cu popi, cu tigani“' si, spo-
radic, de basm.

Corpusul snoavelor numara 27 de tipuri: 23 de tipuri cu o variantd si patru
tipuri cu doud variante - in total 31 de texte. Numarul lor relativ mare ilustreaza spiritul
de observatie ascutit §i vocatia catre voiosie a membrilor comunitatilor vilsanene.
Structural, 26 de snoave sant tipuri pure si o snoava e tip combinat - chiar local.
Aceasta dovedeste omogenitatea lor. In privinta circulatiei lor, 13 tipuri au o circulatie
internationald, patru tipuri - o circulatie nationald si 10 tipuri - o circulatie locala.
Numaérul mare de variante nationale si de ticuri locale demonstreazd incd odata
capacitatea de creare si de recreare a comunitatilor vilsdnene in Sfera prozei.

Tematica snoavelor din Valea Vilsanului e destul de intinsa, caci snoavele sant
inspirate din cele patru mari categorii tematice: 1. Relatii sociale - patru tipuri; II.
Relatii de familie - cinci tipuri; III. Trasaturi psihologice - 17 tipuri; IV. Deficiente
fiziologice - un tip. Evident, snoavele din categoria trasaturilor psihologice, cu 17
piese, domina celelalte categorii. Snoavele acestea privesc cele mai importante trasaturi
psihologice ale omului: prostia, lenea, inertia, viclenia. Eroii snoavelor apartin prin
excelentd mediului rural: tarance, tarani, autoritati (primar, perceptor), fete bisericesti
preot, diacon). Dintre toate personajele, femeia, privita intr-o viziune arhaica, apare cel
mai frecvent.

Snoavele se desfasoard, cu cateva exceptii, pe un spatiu restrans. Structura lor
compozitionald apartine tuturor celor patru tipuri compozitionale’ moment (sceni),
binar, serial si ciclic. Motivele, singure sau combinate, sant de o mare omogenitate.
Comicul din snoave apare aproape cu toate categoriile lui de caracter, cel mai frecvent;
de situatie, destul de cultivat (Cu capra, Cu femeia lenesa la targ); de limbaj, intr-o

" Mioveni.

! Informator Dumitru C. Diaconu, 46 de ani, Valea Faurului. Culegitor Mihail M. Robea, 8 VIII 1969.

2 Cf. Ovidiu Birlea, Prefatd la Nevasta lenesd, Editie ingrijita de Sabina C. Stroescu, Bucuresti, Minerva,
1979, p. XVII-XVIII.
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singurd piesa (Fetili si petitorii). Stilul lor e colorat si concis, cu foarte putine
neologisme. Clasificarea acestor snoave, in corpusul lor urmeazd -clasificarea
roméneasca din La Typologic bibliographique des faceties Roumaines, de Sabina
Cornelia Stroiescu, vol. I-II, Bucuresti, EA, 1969.

1. Cum a scos lon paguba din casa (tip 3008).

Inf. Al Floca, 40 de ani, Stroesti 1. Culegator, M.R. 2 II 1969. invitat: , tot da
la mogi‘.

Tip raspandit sporadic in tara. O snoava vilsaneana din Ciclul Pdcald. Aceasta
poseda o schema epica similara cu cea clasicd. Cu una din cele nai intinse naratiuni, lon
se angajeaza sluga la un popa. fi omoara boii in padure si fuge in lume. Intrdnd intr-un
lac dupa toporul aruncat, ramane fara haine. Se ascunde apoi sub patul unei case, a
carei femeie avea un ibovnic in camera. Venindu-i barbatul, nevasta il ascunde sub
acelasi pat si Ion, cu amenintari, 1i imbraca hainele. Iese afara, revine 1n casa ca ,,doctor
bun de pagube“ si, la Indemnul sdu, cei doi soti, cu apad fiartd si cu pari, inlatura
»paguba“ din casa. Naratiune omogena si cursiva. lon e Pacald. Motivul angajarii la
popd e imprumutat direct din experienta de viatdi. Cu o puternicad dramatizare a
motivelor. Stil obisnuit povestitorului, insd cu un plus de claritate.

2. Cu Stan si Vlad (tip 3086)

Inf. Ion C. Gamidlie, 62 de ani, Bohari, culegétor, M. Robea, 12 VIII 1969.

O altd snoava din Ciclul Pdcala insd cu un numar nou. Aceasta pare a fi o
creatie personald a povestitorului vilsdnean, pe baza imprumutarii si a amplificarii unor
motive din ciclul reapectiv. Unele motive o apropie de snoava Sluga la sarac din
colectia lui D. Furtund® Doi baieti ,,lenesi“ si saraci se hotirase sa plece la oras si se
imbogateasca, fiind pe rand, unul la altul ,,slugd“ si ,,boier”. Mai intai Stan slugd la
boier Vlad. In oras, trag la un hotel, unde fiind luati in serios, mananci si beau gratuit.
Spre a-i spori prestigiul boierului, sluga, in timpul somnului lui, opreste circulatia in
preajma hotelului. impariteasa tarii, vaduva, aflind de prezenta boierului Vlad, il invita
la palat. Il primeste seara si, observandu-i imbracimintea uzata si plina de fulgi, il
izgoneste. Ramane, impreund cu Stan, in curtea palatului; se aratd o ,,vedenie”,
imparatul. Acesta le aratd bogatiile lui ascunse in subterana statuii si Vlad devine begat.
Dimineata, impariteasa crede cd s-a inselat. Se scuza si se casatoreste cu Vlad. Insa
Vlad pleaca cu Stan sa-1 imbogateasca si pe el. Ajung intr-o padure, indeparteaza de la
foc pe niste ,,haiduci® si le iau ,,desagii cu bani si armatura. Stan se calatoreste cu sora
imparatesei. Naratiune puternic omogena, captivantd §i cu o compozitie seriald.
Ancoratd in verosimil si fantastic. Cu narare fluentd si cu dramatizare proportionald a
motivelor narative. Cu comic de caracter si de situatie. Stil caracteristic povestitorului.

3. Baiatul cel sarman sl pisica (tip. 3222)

Inf. Gheorghe Gh. Bénica, 13 ani, Bradulet. Culegator, M. Robea, 17 V 1969.
invé‘gat: ,,da la tata mare*.

Tip atestat in jud. Arges. Cu naratiune restransi. Un bdiat sdrac si orfan
luandu-si pisica in traista, pleacd in lume ca sd-si caute norocul. Gazduieste la niste
gospodari. Observand ca acestia isi apara de soareci mamaliga cu batele, 1i da drumul
la pisica sa si soarecii fug. Descoperind pisica ei strang bani de la toti cetdtenii §i o

3 D. Furtuni, [zvodiri din bdtrani, Editura Minerva, Bucuresti, 1973, p. 205-207.
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cumpara. Baiatul se Imbogateste. Text unitar, numai povestit si incadrat intre formule
traditionale. Cu stil caracteristic povestitorului.

Tip atestat pe altd vale din jud. Arges, cu varianta silmilara: 1. Omul i pisica
lui: Codin, CS, p. 76-78 (Furesti).

4. Tiganu si militia (tip. 3329).

Inf. P. Laziroiu, 73a. Cacaleti. Culegitor, M. Robea, 22 VIII 1969. invitat:
,,dd pa la altii.

Snoava cu un loc potrivit In categoria snoavelor despre autoritatile laice si
religioase, cu numarul ultim. O snoava inspiratd din realitati contemporane. Un tigan
merge la Bucuresti si este luat In magina sa de un maior. La punctul de control, masina
e opritd de un capitan si soferului i se cer actele pe care nu le are la el. Atunci tiganul
cheama capitanul la el sl 1l intreaba daca s-a gandit cine ar putea fi el daca are la masina
un sofer maior. Capitanul il crede ministru sl ii da imediat liber.

Text cu aspect geometric $i cu o compunere episod. Dramatizare ampla a
tonului. Cu comic de caracter si de situatii. Stil obisnuit povestitorului.

5. La divort (tip 3414).

Inf. P. Lazaroiu, 73 de ani, Cacaleti. Culegitor, M. Robea, 22 VIII 1969.
invﬁ‘;at: ,»eh, da pa la altii.

Tip atestat in Muntenia si Transilvania. Textul vilsdnean reprezintd o
combinare a doud snoave foarte apropiate. Doi tineri casatoriti de curand se hotarasc
impreuna sa divorteze. La tribunal asista la divortul a altor doi soti, varstnici, pe care
judecatorul 1i divorteaza pentru ,,potrivire de caracter”, in sens negativ. Le vine randul
tinerilor soti si judeca torul le cere motivul divortului. Nu-i pot oferi niciun motiv si
atunci 1l trimite afard sd ndscoceascad unul. Nu-l gasesc 1nsd. Chemati in sala, la
insistenta magistratului de a indica motivul, tanarul declara: ,,Asta s-a-nvechit!®,
,boald*“ de care ,suferea si judecatorul”. Evident, un text compus din doud snoave
inrudite: 1. snoava despre divortul prin ,,potrivire de caracter (tip 3414); 2. snoava
despre divortul prin ,,intelegere”, mai noud, inspirata dintr-o realitate juridica abrogata
recent (Decretul 79/1966). Aceastd ultima snoavd este creatd, In mare parte, pe
canavaua celeilalte plasmuiri si se contamineazd cu snoava despre divortul sotilor
frivoli (tip 3.493). Evident, o creatie a povestitorului vilsinean. In contextul ei este
introdusd cealaltd snoavd. Unite iIntr-un singur text idiculizarea pseudomotivelor
divorturilor din cele doud episoade apare mai pregnantd §i mai variatd. Naratiune
omogend. Cu tip serial de compozitie. Episoadele puternic dramatizate. Stil concis,
vioi, colorat.

6. Maria din Vadulat (tip. 3469)

Inf. Maria I. Cirstea, 72 de ani, Valsanesti. Culegator, M. Robea, 27 VI 1969.
invé‘gat: ,,da la batrani®.

Tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta valsaneand contine schema
narativa clasici. O femeie frivola este curtati de popd, de primar si de perceptor. In
intelegere cu barbatul, i invitd succesiv, intr-o seara, acasa. Femeia {i ascunde ,,intr-o
putind cu zaborind“, barbatul o duce la balci si, in fata lumii curioase, le dd. drumul la
,draci® . Naratiune unitard. Cu tip serial de compozitie. Accent deosebit pe comicul de
situatii. Stil clar, vioi, sobru.
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In alte asezari argesene, tipul apare atestat cu variante apropiate: 1. Primarul,
popa si parcalabul, D. Mihalache, ,,Flacara Literara, artistica si sociala®, V (1916), nr.
41, p. 494-495; 2. Ton (femeia vicleand); Vrabie, p. 185-188 (Domnesti).

7. Pacaleala popii (tip 3470)

Inf. Constantin Utd, 70 de ani, Valea Faurului. Culegdtor, M. Robea, 8 VII
1969. invatati: ,.din popor, di la oameni*.

Alt tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta vilsdneana urmeaza schema
epica clasica. Un popa se tine dupd o femeie serioasa. Ea i se plange barbatului, acesta
o Indeamna sa-1 cheme acasa. Popa vine, femeia il ascunde subpat si barbatul 1l scoate
si-1 pune sa macine toata noaptea. Apoi popa renuntd la femeie. Naratiune omogena si
cu compozitie binard. Cu utilizarea echilibratd a naratiunii si a dialogului. Accent pe
comicul de caracter si de situatie. Stil concis, clar si vioi.

Tip atestat frecvent si omogen in alte parti ale jud. Arges: 1. Cu un popa si o
vecind: AIEF, mg. 1247 (Albesti de Muscel); 2. Cu o femeie gmecherd: AIEF, mg.
1323 (Bughea de Sus); 3. Popa iubet: Vrabie, p. 260-263 (Domnesti); 4. Ai terminat de
moara?: Nanu, DLP, p. 103-104 (Smeura).

8. Cizmaru pacalit.

Inf. Vasile 1. Floca, 31 de ani, Stroesti. Culegator, M. Robea, 2 II 1969.
invﬁ‘;at: ,»da la altii.

Snoava licentioasd. Cu locul potrivit, atdt aceasta cat si urmatoarea, la
snoavele despre relatiile familiale. Doi soti sdraci n-au o cratitd pentru prepararea
mancdrii. Barbatul o imprumuta de la un cépitan, vecin. Cratita e ciobita si apoi fiecare
dintre soti 1l trimite pe celalalt s-o inapoieze. Neintelegandu-se, hotarasc sia o ducd
acela care va vorbi primul in citeva zile. Intre timp, soseste ordonanta capitanului
pentru a-i ridica cizmele reparate si nici unul din soti nu vorbeste. Spre a-i face sa
vorbeasca, ordonanta ,se leagd“ de femeie. Dupa plecarea acestuia, cizmarul ii
reproseaza nevestei comportarea si, filndcd a vorbit primul, tot el restituie cratita
capitanului. Actiune unitara si cu compozitie binara. Accent pe comicul de caracter, de
situatie si de limbaj. Stil abrupt si colorat.

9. Cu un rudar.

Inf. Gheorghe N. Ganea, 35 de ani, Stroesti. Culegator, M. Robea, 27 1 1974.
Invatata: ,,da pa la adunari d-ale noastre.

Snoava licentioasa. O rudéreasa, impreuna ou barbatu-séu se duce sa viziteze
parintii peste Olt. La marginea apei, ei se hotarasc s-o treacd cu o barca. Barcagiul ia
mai intai pe femeie si, la jumatatea Oltului, Incepe ,,sa vaza da rudaritd“. De pe mal,
barbatul i se adreseazd acestuia, cu imprecatii §i isi indeamna nevasta sa-1 faca
inofensiv. Naratiune unitard cu compozitie episod. Cu textul puternic dramatizat.
Accent pe comicul de situatii si de limbaj. Stil vioi, concis si arhaic.

10. Matiura (tip 3695).

Inf. Gheorghe Gh. Bénica, 13 ani, Bradulet. Culegator, M. Robea, 17 V 1969.
invﬁ‘;at: ,,da la tata mare*.

Tip atestat o singura datd in Muntenia. Varianta vilsaneana se dezvolta pe o
schemd mai ampla, cu doud motive: 1. cererea matiurei de fata proasta atestat; 2.
ungerea femeii proaste si lenese cu miere, neatestat. Un flicau se casatoreste cu o fata
bogata, dar proasta si lenesa. La plecarea cu zestrea, i cere insistent maica-sii matiura -
,polonic cu care manca“. Rusinata, i-1 da. in noua casd, nu face ,nici-o treabd“.
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Barbatu-sdu o unge cu miere si o puncteaza cu fulgi, incat toti o ocolesc. Atunci femeia
incepe sa lucreze. Naratiune omogena si cu o compozitie combinata (seriald i binara).
Cu comic de caracter si de situatii. Stil caracteristic povestitorului adolescent.

11. Femeia proasta (tip 3736).

Inf. Augustin Mailat, 67 de ani, Bradulet. Culegitor, M. Robea, 20 V 1969.
invé‘,[até: ,,da la batrani“.

Tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta vislaneana poseda o scena epica
identica cu cea clasica in trei motive esentiale. O femeie proasta se plange barbatului ca
pisica i-ar misca ,,grinda da sus* si i-ar omori copilul. O Indeamna sa dea jos pisica si
pleacd in lume si vada dacd mai exista asemenea prosti. Intilneste pe unul care lovea
vaca sa urce in podul grajdului dupa fin, pe altii care construiau ,,0 casa fara ferestre si
se plangeau cd n-au lumina in odaie. Atunci omul se intoarce acasd cd mai intalnise
prosti. Actiune Inchegata si cu compozitie seriald. Cu comic de caracter si de situatii.
Stil abrupt, colorat.

In jud. Arges, inci o varianti aproape asemianitoare cu cea vilsineana: 1.
lertarea prostiei: Nanu, L.P., p. 65-66 (Cosesti).

12. Fetili si petitorii.

Inf. Maria Gh. Simion, 76 de ani, Bradulet. Culegator, M. Robea, 25 V 1969.
invé‘,[até: ,,da la matuse®.

O snoava locala, in Tipologia bibliografica a snoavelor romanesti, ea poate fi
inclusa in categoria snoavelor despre femeia proasta (tip 3695-3760), grupa lipsita de
numere ce rezerva atat de utile. Niste oameni cu patru fete: ,,trei nablege™ si ,,una mai
sdndtoasa“. Vin petitori la ultima fata si celelalte fete se ascund. O pisicd mananca din
,Jjumarii petitorilor si cele trei fete striga diferit, contradictoriu, la ea. Naratiune cu un
aspect geometric §i cu o compozitie episodicd. Cu comic de limbaj, de situatie si de
caracter. Stil obisnuit povestitoarei.

13. Talmes-balmes (tip 3814)

Inf. Augustin Mailat, 67a., Bradulet, culegator Mihail Robea, 20.V.1969.
Tnvé;até ,,da la tata®.

Tip atestat 1n toate provinciile tarii. Schema variantei din Bradulet nesimilara
cu cea clasica. Un fin 1si viziteaza nasul si mananca la acesta ,,talmes-balmes®, ,,oca cu
branza“. Placandu-i, nasul 1i dd brinza ca nevasta-sa sa-i gateascd acasa acest fel de
mancare. Pe drum 1ii uitd numele si el 1i spune nevestei sa-i gateasca ,hila-d-acela“.
Femeia nu intelege ce sd-i gateasca si este lovitd mortal cu ciocanul. Copilul sau ii
spune atunci ca a facut-o ,,talmes-balmes* pe maica-sa. Tatal 1si reaminteste abia acum
numele si regretd cd acesta n-a sosit mai devreme sa i-1 aminteascd. Naratiune
inchegata si cu compozitie seriald. Cu comic de caracter, de situatie si de limbaj. Stil
abrupt, colorat, cu unele reluari.

Snoava e atestatd in alte parti ale judetulului Arges tot cu schema epicd
clasica. 1. Talmes-balmes halba: Codin, CS, p. 144-145 (Priboeni); 2. Almes-balmes,
unt cu oud: Nanu, DPL, p. 112 (Suseni).

14. Cu capra (tip 3850)

Inf. Augustin Mailat, 67a., Bradulet, culegitor Mihail Robea, 20.V.1969.
invé‘;até: ,,da la tata-al meu“.

Tip atestat in Transilvania. Varianta valsaneana reprezintd prima atestare a
tipului in Muntenia. Evident, snoava a trecut aici prin filiera repertoriului ciobanilor de
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pe versantii muntilor Fagarasului. Posedd o schemd aproape similara cu cea
transilvaneand. Un fin a primit in dar o caprd de la nasu-sdu. Neavand cu ce s-0
hraneascd, se suie intr-o salcie si 1i arunca craci. Capra le cojeste fasiile si omul crede
ca vrea ,,sd-1 lege pa iel“. Ramane in salcie. Spre a scipa de ea, i-o vinde unui negustor.
Naratiune unitara si cu o compozitie episod. Domind naratiunea cu comic de cararacter
si de situatii. Stil caracteristic povestitorului.

15. La sezatoare (tip 4653)

Inf. Maria Gh. Simion, 76a., Bradulet, culegator Mihail Robea, 20.V.1969.
invé‘gaté ,»,da pa la lume, nu mai stiu bine®.

Tip cu o atestare unica in Muntenia. Varianta valsaneana care concretizeaza a
doua atestare a tipului posedd o schemd epica aproape identicd cu cea a variantei
precedente. O fata frumoasa e iubitd de doi flacai: unul sarac, altul bogat. Cand vine la
sezatoare, primul bea multd apa, marturisind cd bea dupa peste. Prietenele fetei,
deghizate, viziteazd pe rand familiile flacdilor sd observe ce mananci ei. Constata:
baiatul sarac manca ,,zeama da mamaligd“ saratd; cel bogat, ,,bulz da branza“. La prima
sezatoare, in joc, fata care se va casatori cu baiatul sdrac face aluzie la situatia flacailor.
Actiune unitard, dramatizatd si cu compozitie binard. Cu comic de caracter si de
situatie. Stil abrupt.

16. Cu baba si moartea (tip 4777)

Inf. P. Lazdroiu, 73 ani, Cacaleti, culegitor Mihail Robea, 22.VIII.1969.
Invatata ,,da la lume®. Tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta locala cu o schema
epica identica cu cea clasica. O baba saraca, in momentele grele ale vietii, isi cheama
moartea. La o accidentare pe o coasta, moartea, chemata, se iveste, insd baba o refuza,
motivand ca a chemat-o sa-i ajute sa pund ,,surcelili-n cap”. Actiune omogena si cu o
compozitie binard. Cu echilibru in folosirea naratiunii si a dialogului. Cu comic de
caracter si de situatii. Stil caracteristic povestitorului.

17. Tiganu gi pestele (tip 4779)

Inf. P. Lazdroiu, 73 ani, Cacaleti, culegitor Mihail Robea, 22.VIII.1969.
Invitata ,,da la lume®. Tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta lui P. Lazaroiu
posedd o schema epica aproape identicd cu cea clasica. Un tigan il roaga pe Sf. Petre
sd-i ajute sa prinda peste, dandu-i si lui o parte din el. Prinde un peste mare si il
masoara numai pentru membrii familiei sale. Pestele sare in apa; tiganul i reproseaza
sfantului ca n-a stiut de gluma. Actiune inchegata si cu compozitie binard. Cu comic de
caracter si de situatie. Stil caracteristic povestitorului.

18. Tiganul si mecanicu (tip +)

Inf. P. Lazéaroiu, 73 ani, Cacaleti, culegitor Mihail Robea, 22.VIII.1969.
invatata ,,dd pa la oameni*.

Snoava se referd la aspecte contemporane. Poate fi clasificatd in categoria
istet-siret (tip 4640-4672), fara numar. Un tigan vrea sd se intoarcd gratuit acasa de la
Bucuresti. in gard, el se apropie de o locomotiva ,,Diesel®, 1l lauda pe ,,inginer* si il
roaga sa-l ia in cabina. Acesta il invita induntru. Calatorul coboara la Ploiesti si, de jos,
il intreaba batjocoritor pe mecanic: ,,Ba bulache, tot tu bagi carbuni, ma?*. Snoava cu o
compozitie episod. Text dramatizat. Cu toate tipurile de comic. Stil obisnuit
povestitorului.
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19. Olteanu si munteanu (tip +)

Inf. P. Lazéaroiu, 73 ani, Cacaleti, culegitor Mihail Robea, 22.VIII.1969.
invé‘gaté ,,da la lume®.

Snoava intrd in tipologie ca si precedenta, la istet-siret (tip 4640-4672). Un
oltean si un muntean mananca Impreund peste la restaurant. Olteanul arunca oasele,
munteanul le aduna. Intrebat de ce le aduna, munteanul ii spune ca: ,,Cu acestea céstigi
gologani!“. Olteanul i le cumpara cu ,,doi poli“. La reprosul lui ca sunt scumpe,
munteanul i rdspunde ca abia le-a cumpdrat si-a inceput sa se destepte. Naratiune
dramatizata si cu o compozitie episod. Cu comic de caracter si de situatie.

20. Cu biserica tiganeasca (tip Ath 1932).

Inf. Gheorghe N. Ganea, 30 ani, Stroesti, culegdtor Mihail Robea, 8.11.1969.
Invatata ,,dd la unu din Albesti d-aici®.

Tip atestat in toate provinciile tarii. in proza populard romaneasci, el are o
structurd de snoava. Atunci locul lui potrivit e la snoavele despre minciuni (tip 4896-
4929), nu la povestile cu minciuni (tip Ath 1875-1899). Intrucat categoria aceasta de
snoave nu are numere de rezerva, ca de altfel multe altele, nu i se poate da un numar. in
Valea Valsanului snoava e foarte raspanditi. Intr-o singurd colectivitate au fost
inregistrate doua variante.

Varianta lui Ganea e primul text inregistrat. Odata tiganii se hotérasc sa se
strangd si sa discute despre construirea unei biserici §i despre alegerea unui ,,popa‘.
Tiganii discuta ,balma-valma“ si propun ca biserica sa fie facutd ,,da argint™, ,,da
arama“, ,,din fier”, ,,din hartie®, si, in fine, din alimente (cas, branza, carnati, slanina)
pentru ca ,,sa manance tiganii nostri frati“. Ca preot il aleg ,,pd Adiman Chirila“, negru
si nesatul. In loc de clopot de metal pun ,,0 capitana de cal“. Naratiune fluentd si cu o
compozitie seriala. Stil obignuit povestitorului.

21. Anecdota tiganeasca.

Inf. Al. Floca, 44 ani, Stroiesti, culegator Mihail Robea, 3.X1.1973. fnvégaté
,,da pa la altii®.

Varianta similara. In sudul viii, snoavi, trecutd, versificatd, in repertoriul
Caprei.

22. C-un om lenes (tip 5093).

Inf. Al Floca, 45 ani, Stroiesti, culegitor Mihail Robea, 27.1.1974. Invatata
,,da la tata“.

Tip cunoscut indeosebi prin varianta Creanga si atestat sporadic in unele
provincii ale tarii*. Varianta valsaneani posedi o schemd epicd mult diferita de cea
clasica. Traiesc casatoriti un barbat puturos si o femeie harnica. Femeia ii dd mancare
»pa gat, ca la animal zis“. Femeia 11 indeamna sa lucreze cate ceva, dar el refuza.
Mahnita, femeia il lasd si pleacd in lume. Ramane singur catva timp si, ca s nu moara
de foame, il iau pe rand ,,neamurili“. Nu le lucreaza nimic si ii moaie ele mancarea. Un
nepot se hotaraste sa-1 duca ,,la spanzuratoare”. Pe drum intalneste ,,0 biatd doamna“
care vroia sa-1 ingrijeasca ea si el sa-i aiba ,,grija d-ale casii“. Cand afla insa ca lenesul
doreste ,,posmagii muiati*, il Indemna pe nepot sa-si continuie drumul. Snoava aceasta
difera de toate celelalte variante®, printr-un plus de doua motive, care alcituiesc prima

4 Ov. Birlea, Povestile lui Creangd, p. 117.
5 Ibidem, p. 117.
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ei parte: parasirea lenesului de nevasta si ingrijirea lui de rudele apropiate. Partial, al
doilea motiv corespunde cu primul motiv, cu intretinerea lenesului de catre sat, din
varianta Poveste (Malini-Falticeni)’. Prin prezenta celor doui motive, varianta
valsaneand dobandeste, singurd, o desfasurare motivata si ascendentd, cu includerea
antecedentelor pedepsei capitale. Evident, textul valsanean provine din circulatia orald
si reprezintd o variantd locala deosebitd, argeseand, probabil cu o largd circulatie in
trecut. Caci folcloristul muscelean D. Mihalache (1885-1916) a cunoscut si a
dramatizat amplu o asemenea varianta in piesa Lenesul’.

O snoava cu o naratiune omogena §i cu o compozitie seriald. Folosire
echilibrata a naratiunii si a dialogului. Cu comic de caracter, de situatii i de limbaj. Stil
muntenesc caracteristic povestitorului.

23. Cu o femeie lenega (tip 5152)

Inf. Maria Gh. Simion, 76 ani, Bradulet, culegator Mihail Robea, 25.V.1969.
Invatata ,,dd pa la lume*.

Tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta valsaneand cu o schema epica
identicd cu cea clasici. Un fliciu se insoard cu o fatd lenesd. Intr-o zi, plecand la
muncd, el pune ,,0 piele de oaie-n cui* §i ii porunceste sd-i faca treburile din casa.
Negasindu-le facute, pune pielea ,,in spinarea femeii* si o loveste cu biciul, incat o
doare si pe femeie. Repetand scena in altd zi, barbatul gaseste ,femeia barbata“.
Naratiune geometrica si cu o compozitie seriala. Cu utilizarea echilibrata a naratiunii si
dialogului. Cu comic de caracter si de situatii. Stil caracteristic povestitoarei.

Tip atestat in Valea Argesului cu o variantd similara, dilatata: Biciul cel lenes
pedepsit, Nanu, DLP, p. 94-95 (Aref).

24. Cu o femeie lenesa la targ (tip 5153+5154+5155)

Inv. Vasile Floca, Stroesti, culegitor Mihail Robea, 2.11.1969. invé'gaté ,,da la
stramosi‘.

O snoava cu doua variante Tn aceeasi colectivitate sociald. O snoava combinata
din trei tipuri comprimate, raspandite pe arii intinse. Tipologia nationald nu cunoaste o
snoava cu aceastd combinatie. Prin numarul si succesiunea combindrilor, ea apare ca o
snoava locald. Un flacau harnic se insoara cu o fatd lenesa. La reprosul barbatului ca ea
nu lucreazd nimic, femeia i numard de mai multe ori un fus in gura podului si fi
explica calendarul siptamanal al femeii lenese (tip 5153). il trimite in padure dupa
,raschitori, iar ea pe de altd parte il amenintd cu ,,Cine taie raschitoare / Baba-i
moare*, ceea ce il determina sa renunte la taierea lor (tip 5154). Apoi il trimite la nasul
lor sa-i aduca céte ceva si el se intoarce cu o gasca. Ea o confunda cu o haina femeiasca
buna si 1si aruncad propria imbracaminte in foc, riméanand ,,goala“. Mahnit, la prima zi
de targ in Pitesti, barbatul incarca caruta cu fan si, spunandu-i cd o duce sa-i cumpere
imbracaminte, o ascunde ,,goala“ acolo. La descarcarea fanului vandut, cumparatorii
descopera ,,dracul in piele goald®. Rusinata, fuge acasa si isi lucreaza singura ia (5155).
In pofida numeroaselor motive, naratiunea apare inchegati si cu o compozitie seriala,
dovezi ale unei vechi difuziuni. Snoava localizatd in spatiul argesean. Utilizare

® Ibidem, p. 317-318.
" D. Mihalache, Lenesul. Piesa de teatru intr-un act, in ,,Muscelul nostru, IV (1932), nr. 1-2, p. 17-19; nr. 3-
4, p. 26-28; nr. 5-6, p. 31-34; nr. 7-8, p. 11-13; nr. 9-10, p. 37-38.

WWW.cimec.ro



SNOAVA POPULARA IN NORD-VESTUL MUNTENIEI 313

echilibratd a povestirii si a dialogului. Cu multe versuri in prima parte a textului. In
snoava, comic de caracter si de situatii. Stil abrupt, colorat, cu aspect arhaic.

25. Povestea cu femeie lenesa.

Inf. Gheorghe N. Ganea, 35 ani, Stroesti, culegator Mihail Robea, 27. 1.1974.
invé‘gaté ,,da la tata®.

Varianta identica cu cea precedenta.

26. Femeia lenesa.

Inf. Gheorghe Gh. Banica, 13 ani, Bradulet, culegator Mihail Robea, 17.
V.1969. invé;até ,,da la tata mare-al meu®.

Un tip bine cunoscut in Valea Valsanului prin doua variante asemanatoare din
sate departate. Prima varianta e un text mai amplu si cu multe particularitati artistice.
Un flacau sarac, cu tot avertismentul socrilor se insoara cu o fata lenesd, dar bogata. La
indemnul lui, ea pleacd sa sape un ogor, insd acolo numai mananca si doarme. Gasind-o
dormind, barbatul ,,0 tunde-n cap* si ,,0 unge pa piele* cu pacura. Se scoald, nu se mai
recunoaste. Merge acasd, intreabd barbatu daca e ea si, dupa cateva incercari, 1i spune
ca ea este. Actiune omogena si cu compozitie binara. Utilizarea echilibratd a naratiunii
si a dialogului. Cu versificarea textului despre indoiala identitatii lenesei. Snoava
incadrata inoportun in formulele initiald si finala ale basmului. Cu comic de caracter si
de situatii. Stil caracteristic povestitorului.

27. lon si Cartrina.

Inf. Elisabeta Grad, 63 ani, Stroesti, culegator Mihail Robea, 7. I11.1969.
invégaté ,,da la un contabil“.

Varianta similara cu cea precedenta.

28. Cu finu imparatului (tip 5307).

Inf. Al. Floca, 40 ani, Stroesti, culegator Mihail Robea, 6. 11.1969. fnvé‘gaté
,,da la un mos*“.

Tip atestat in toate provinciile tarii. In spatiul valsanean, tipul e atestat amplu,
cu doua variante deosebite si cu aspect de basm.

Varianta din Stroesti e cea mai ampla §i cea mai completa. Finul istet al unui
imparat i se lauda ca el e cel ,,maimare ot“ si poate fura orice. Surprins, imparatul il
pune la patru incercari grele si finul le trece cu bine. 1i furd iapa din mainile ,,a 4-5
ingi*, Imbatandu-i; 1i ia direct Tmparatului iapa, descalecandu-l ca sa priveasca niste
spanzurati“; il aduce intr-un sac pe popa, pacalindu-l; ii fura ,,ai patru boi da la plug
din mana da la patru oameni“, indepartandu-i de ogor, cu niste pui. De teama,
imparatul hotdraste si-1 inece intr-un lac. {i spune astfel ci-1 numeste primar intr-un sat
si ca trebuie si-1 duca intr-un sac. insa pe drum, la un popas, finul schimba locul din
sac cu un cioban. La cateva zile, imparatul 1l vede uimit cu o turma de oi. La vestea ca
oile le-a scos din lac, impératul, lacom, care sa-1 ducé acolo. Finul il duce tot in sac si il
ineacd; apoi si pe preoteasd. Finul ramane ,stdpanitor in averea™ lor. Naratiune
omogena §i cu o compozitie seriald. Cu dramatizare ampld a motivelor. Textul inramat
in formulele clasice ale basmului fantastic.

Cu comic de caracter, de situatie si de limbaj. Stil caracteristic povestitorului,
insa cu unele imprecatii.

29. Tiganu si popa.

Inf. Dumitru C. Diaconu, 46 ani, Valea Faurului, culegator Mihail Robea, 25.
VI.1969. invé'gaté ,,da la batrani‘.
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Varianta interesantd, redusd la trei motive narative: acceptarea ,,prinsorilor*
unui popa de catre un tigan; furtul unui cal din mainile a trei oameni; luarea banilor din
biserica. Cu toate tipurile de comic.

30. Cu un popa rusinat (tip 5316).

Inf. Constantin 1. Uta, 70 ani, Valea Faurului, culegiator Mihail Robea, 29.
VI1.1969. invégaté: ,,0 stiu da la unu din Gales, Manole Soleanu, cioban®.

Tip atestat in toate provinciile tarii. Varianta valsaneand are schema epica
similara cu cea clasicd. Un taran marturiseste unui popa, la spovedit ca el i-a furat vaca
aia mare, rosie” si-i cere iertare. Vrand sa scoatd plata vacii cu martori, popa il pune sa
repete marturisirea in fata oamenilor, la bisericd. Acolo declara insa cé toti copiii cu
parul rosu din sat sunt facuti cu popa. Naratiune geometrica si cu compozitie binara. Cu
comic de caracter si de situatie. Stil caracteristic povestitorului.

31. O doamnda la Amara.

Inf. P. Lazaroiu, 73 ani, Cacaleti, culegator Mihail Robea, 22. VIII. 1969.
invé‘gaté: ,,auzitd da la oameni®.

O anecdoti locala, singura de altfel, inspirata din realititile contemporane. in
Tipologia bibliografica a snoavelor romdnesti 1 se cuvine loc la Anecdote, categoria
Diverse (tip 6036-6087), nenumerotata, caci nici aici nu au fost concepute numere de
rezerva. O femeie reumatica merge la baile Amara si se intoarce sanatoasa, fara carje.
Aceasta fiindca ,,I-a furat carjili, domle. Si-acolo nu ie padure, nu poa sa faca altili*.
Text numai narat i restrans la un moment. Poanta nu e suficient de pregatita. Stil
caracteristic povestitorului.

THE FOLK FUNNY STORY IN THE NORTH-WEST OF WALACHIA
Abstract

The folk funny story is a work in which the folk artists satirize the vices of
man. The folk funny stories from Valsanului Valley are among the most interesting in
the corpus of this kind of stories created in the North-West of Walachia. They satirize
such negative features of man like stupidity and cunning.
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MUZEUL JUDETEAN ARGES
ARGESIS, STUDII S| COMUNICARI, seria ISTORIE, TOM XIX, 2010

DIN ISTORICUL DRAPELULUI NATIONAL
DORU NEAGU"

Alaturi de stema si imn, drapelul constituie un simbol fundamental al oricérei
entitati statale autonome sau independente. Drapelul Romaéniei a aparut in secolul al
XIX-lea odata cu formarea statului national' in jurul Munteniei. O sursi neconfirmata
insd de alte izvoare indici pe tandrul gramatic al lui Tudor Vladimirescu®, Petrache
Poenaru, ca nascocitor al drapelului national roménesc. Model i-a fost tricolorul
francez impus ca simbol de revolutia de la sfarsitul sec. 18. Prima aparitie in public a
acestui drapel ar fi fost la intrarea oastei lui Theodor Vladimirescu in Bucuresti’.

Se stie ca in 1834 la cererea domnilor romani sultanul Mahmud 1II a acceptat
steaguri proprii pentru corabiile si militia pimanteasca a Principatelor Dunirene. in
Romania, primele drapele militare aparute sub domnia lui Al. Ghica erau tricolore cu
benzi orizontale rosu-galben-albastru®.

Armata munteand a constituit un ferment al transformarilor revolutionare. in
cadrul ei au actionat, intre altii, N. Balcescu (pentru scurta vreme), N. Golescu, C. Tell,
G. Magheru. Cand a aflat de incercarea ,,Fratiei” de a declansa revolutia si in Romania,
principele G. Bibescu a mers la 11/23 VI 1848 la cazarma infanteriei din Bucuresti
pentru a se asigura de sprijinul armatei. Militarii au refuzat sa ridice armele impotriva
poporului. Ba chiar 1-au determinat pe principe sd jure credintd natiunii pe tricolorul
armatei’. Astfel, fard virsare de sange, revolutia iesea, temporar, victorioasa.

* Muzeul Judetean Olt, Slatina.

' G. D. Iscru, La bandera tricolor, simbolo de la unidad de los rumanos, in ,Rumania. Paginas de historia“,
Bucarest, afio IX, 1984, no. 1, p. 79.

2 Multi autori romani incearca si acrediteze ideea ca primul drapel tricolor ar fi fost steagul ,,Adunirii
norodului” al lui Tudor Vladimirescu, Adina Berciu-Draghicescu, Tiberiu Velter, G. D. Iscru, Aurel David,
Tricolorul Romaniei, simbol al unitdtii, integritatii si suveranitdtii nationale, coord. dr. Adina Berciu-
Draghicescu, Bucuresti, Editura Sigma 1995, p. 55-56. Drapelul era insa alb captusit cu matase albastra si
doar ciucurii ar fi fost tricolori (descriere facutd in 1980 de Olivia Strachina si preluata la A. Berciu-
Dréghicescu s.a., op. cit., p. 53-56 si p. 139, fig. 12).

* Foaia romdneascd, a. LVII, nr. 29, 2007 VII 20, p. 10 apud Wikipedia. Acest drapel nu trebuie confundat
cu steagul lui Theodor Vladimirescu pentru care vezi: Gheorghe Vasilescu, Tricolorul romdnesc: marturie a
vechimii si dainuirii neamului nostru, 27 V1 2005; cf. G. D. Iscru, loc. cit., p. 78.

* Detalii: A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 57-58 unde se reproduce si Hatiseriful sultanului Mahmud II
(1808-1839) publicat in ,,Buletin. Gazeta oficiala a Tarii Romanesti“, nr. 34, 1834 X 14, p. 147; G.
Vasilescu, loc. cit.

3 Scrisoarea lui Aaron Florian (Bucuresti, 1848 VI 11/23) citre G. Baritiu, in Cornelia Bodea (ed.), /848 la
romani. O istorie in date si marturii, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1982, doc. 138, p. 544;
A. Berciu-Draghicescu §.a., op. cit., p. 67; v. si G. D. Iscru, loc. cit., p. 79.
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Primul decret al guvernului provizoriu a fost cel prin care la 14/26 VI 1848
tricolorul era decretat ca drapel national®. Nu era stabilitd insa ordinea culorilor. La
inceput s-a preferat tricolorul in benzi orizontale albastru-galben-rosu.

Asa apare tricolorul in acuarela lui Costache Petrescu Constitutia din
Bucuresti de la Iunie 11 anul 1848. Ea infatiseaza un grup de 9 revolutionari in haine
de epocd, cu brauri sau esarfe tricolore alaturi de un drapel ce are inscris pe banda
centrala (galbeni) cuvintele , Dreptate. Fritie” cu litere chirilice’.

Identic apar dispuse culorile si pe drapelul gérzii cetitenesti infiintate la
Slatina la 1848®. Aflat initial la Muzeul local el a fost preluat de catre Muzeul National
de Istorie din Bucuresti. La Slatina a rdmas doar o copie a acestuia. Este singurul drapel
pastrat din timpul revolutiei muntene. Pe drapel se afld trei inscrisuri cu negru, cu
majuscule chirilice. Pe banda superioara, albastra, std scris: ,,Dreptate. Fratie”, pe
banda centrala, galbena, ,,Judetul Oltu”, iar pe cea de jos, rosie, ,,Orasul Slatina™.

Avand 1n vedere dispunerea orizontald a culorilor presupunem ca si steagul
reprezentat de C. Petrescu si cel provenit din Slatina sunt anterioare datei de 13/25 VII
1848. Atunci, decretul nr. 252 al guvernului provizoriu dispunea ca pe drapel culorile
sa fie ,albastru inchis, galben deschis si rosu carmin” dispuse in benzi verticale cu
albastrul langa lance'’. Singura reprezentare a unui astfel de drapel apare in pictura lui
Constantin Daniel Rosenthal Romdnia aruncdndu-si catusele pe Campia Libertatii.
Tabloul datand din 1849 infatiseaza o tandra in rochie albd infasuratd intr-un tricolor
avand cele trei culori dispuse vertical''.

Pe tricolor numerosi cetateni au jurat in adunari publice credintd idealurilor
revolutionare'”. La fel au procedat si soldatii si ofiterii. De aceea, in mod firesc, dupa
ce trupele otomane au Infrant revolutia, caimacamul G. Cantacuzino dispunea in
toamna a. 1848 interzicerea tricolorului' vdzut ca un simbol revolutionar. Idealurile
revolutionare n-au putut fi infrante. Dorintele exprimate de revolutie vor fi treptat
realizate Tn urmatorii 70 de ani.

® G. D. Iscru, loc. cit., p- 79; G. Vasilescu, loc. cit. Detalii: A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit.,., p. 68-69.
Decretul aparut initial in Monitorul roman, 1, nr. 1, 1848 VI 19, p. 1-2 publicat de C. Bodea, op. cit., doc.
146, p. 551-552 lamureste si motivatia inscrierii lozincii ,,Dreptate. Fratie” pe drapel: ,,Dreptatea, acea stea
stralucitoare care lumineaza omenirea si o povatuieste in calea binelui, voeste ca oamenii sd fie mai Intai
slobozi si deopotriva, si fratia, acest sentiment strabun romanesc, leaga inimile pentru obstescu folos”.

" G. Vasilescu, loc. cit.

8 Ibidem.

? Descrierea dupd replica aflati la Muzeul Judetean Olt. Vezi si: Maria Dogaru, Tricolorul §i cocardele in
contextul luptei revolutionarilor pasoptisti, in ,Revista de istorie®, t. 31, Bucuresti, 1978, nr. 5, p. 863 (unde
inscrisurile sunt redate cu minuscule chirilice); A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 69 (imagine: p. 141,
nr. 18, unde nu se distinge inscrisul de pe banda albastra).

' A. Berciu-Drighicescu s.a., op. cit., p. 68-69.

' Este un tablou pe panzi pictat in ulei. A fost donat de citre prietenul pictorului, C.A. Rosetti, Muzeului
National. Azi panza face parte din Galeria Nationala Romaneasca de la Muzeul National de Arta a Romaniei
- <http://enciclopediaromaniei.ro/wiki/Constantin_Daniel Rosenthal>.

12 Asa s-a intamplat la Giurgiu (13 VI 1848), Focsani, Braila (21 VI 1848), Tg. Jiu, R. Valcea (30 VI 1848),
Ploiesti (15 VI 1848), Vilenii de Munte (22 VI 1848), M. Dogaru, Tricolorul..., p. 865-866; A. Berciu-
Draghicescu s.a., op. cit., p. 70 care citeaza: Anul 1848, 1, p. 612,11, p. 2, 21, 48, 186.

13 G. Vasilescu, loc. cit.
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In toamna anului 1849, noul domn regulamentar B. Stirbei reintroduce
tricolorul ca drapel militar'®. Culorile sunt asezate in benzi orizontale cu rosul in partea
superioara'”.

Drapelul tricolor a fost pastrat de armata munteand si in primii ani ai domniei
lui A. I. Cuza dar cu banda superioara albastra'®. Dupa unificarea Principatelor Romane
(1861-1862) ultimul domn pamantean solicita si obtine din partea Puterilor dreptul de a
arbora drapelul armatei muntene ca drapel national. Culorile sunt tot in benzi orizontale
cu rosul in partea superioara'’. Aceste drapele vor fi inmanate oficial armatei romane
unificate in cadrul unei adunari in Dealul Cotrocenilor ce-si propunea sa comemoreze
15 ani de la lupta din Dealul Spirii care constituise ,,botezul focului” pentru tanara
armatd romana'®,

Art. 124 al primei Constitutii romanesti (din 1/13 VII 1866) decreta ,,Culorile
Principatelor Unite” ca fiind ,,Albastru, Galben si Rosu™"® (17). Nu era precizata nici
acum modul de dispunere a acestora dar modul de prezentare lasa a se intelege ca era
vorba de benzi verticale dupa model francez.

in 1867 a fost stabilit prin lege drapelul national’’. La discutia proiectului
legislativ, fostul locotenent domnesc de la 1848 si 1866 Nicolae Golescu a solicitat
revenirea la drapelul de inspiratie franceza oficializat de revolutia pasoptistd
munteand”’. Este ceea ce s-a si acceptat. La 5/17 V 1867 se instituia oficial tricolorul
romanesc avand culorile dispuse vertical cu albastrul langa lance®.

De atunci tricolorul a ramas drapelul oficial al Roméaniei aga cum rezulta si din
constitutiile din 1923, 1938, 1948, 1952, 1965 si 1991%. Acestui drapel i s-a alaturat
oficial stema princiard apoi regald (modificatd in repetate randuri) si, ulterior, cea
republicana®®. Lovitura de stat din dec. 1989 inltura odata cu regimul comunist si orice
fel de stema de pe drapel. Asa s-a ajuns ca astazi ca tricolorul singur si fie drapelul
national al Romaniei.

In cautare asidua de legitimitate, regimul postcomunist de la Bucuresti a decis
prin Legea nr. 96 din 20 V 1998 ca ziua de 26 iunie sd devind Ziua Drapelului

120

" Ibidem.

15 Petre S. Nasturel, Steagul. Stema romdnd. Insemnele domnesti. Trofee. Cercetare criticd pe terenul istoriei,
Bucuresti, 1903, p. 58-59; Maria Dogaru, Aspiratia poporului roman spre unitate si independenta oglinditda
in simbol. Album heraldic, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1981, p. 93-94 citate de A. Berciu-
Draghicescu s.a., op. cit., p. 71-72.

' P.S. Nasturel, op. cit., p. 80-81 apud A. Berciu-Drighicescu s.a., op. cit., p. 75-76.

'7 A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 76.

'8 Ibidem, p. 77; G. Vasilescu, loc. cit.

' Toan Muraru, Gheorghe Iancu (ed.), Constitutiile romdne. Texte. Note. Prezentare comparativi, ed. Ill-a,
Bucuresti, R. A. ,,Monitorul Oficial”, 1995, p. 57 (titlul VI, art. 124); P. V. Nasturel, op. cit., p. 92 apud A.
Berciu-Draghicescu, loc. cit., p. 81.

2 G. D. Iscru, loc. cit., p. 80.

21 G. Vasilescu, loc. cit.

22 A. Berciu-Drighicescu s.a., op. cit., p. 81-82.

3 1. Muraru, G. Tancu, op. cit., p. 81 (1923, titlul VI, art. 124), 105 (1938, titlul VI, art. 92), 108 (1948, cap.
VIIL, art. 99), 150 (1952, cap. IX, art. 103), 178-179 (1965, cap. VIII, art. 118), 187 (1991, titlul I, art. 12/1).
Vezi si A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 108, 111.

* A. Berciu-Drighicescu s.a., op. cit., p. 108 (pentru modificirile aparute in stema Romaniei republicane).
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National®. Sarbitoarea doreste si comemoreze data (pe stil nou) cind guvernul romén
a decretat la 1848 tricolorul ca drapel national®.

Desi a apdrut in Muntenia, drapelul tricolor a fost vazut de la inceput ca un
simbol pan-romanesc.

Dupa cum relata Gazeta de Transilvania (nr. 34, 1848 IV 26) in aprilie 1848,
o delegatie reprezentand ,,junimea studioasd moldo-romana” din Paris a venit sa felicite
guvernul celei de-a 2-a republici franceze. Cu acest prilej a fost desfasurat ,,steagul
national cu culorile albastru, auriu, rogu, ca semn al unirii moldovenilor cu muntenii™’.

La 29 apr. / 8 mai 1848 sosea la Sibiu proaspat inscaunatul episcop ortodox
Andrei Saguna. Romanii ardeleni cérora li s-au adaugat si refugiati moldoveni (dupa
infrangerea miscarii de catre principele Mihail Sturdza) i-au facut o primire
sarbitoreascd. Cu aceastd ocazie a fost confectionat ad-hoc un drapel romanesc™.

La 1848-1849 romanii ardeleni - ale caror drepturi nationale nu erau
recunoscute de revolutionarii pasoptisti maghiari - au fost aldturi de Habsburgi. De
aceea, in primii ani dupa revolutie, autoritatile austriece au adoptat unele masuri in
sensul promovarii nationalismului roméanesc in detrimentul celui maghiar. Tardive si
ineficiente acestea i-au indarjit pe maghiari si nu i-au satisfacut nici pe romani.

Cu ocazia vizitei imparatului Franz Joseph in Transilvania in toamna a. 1852,
guvernatorul provinciei, printul Schwarzenberg, a dispus sa fie arborate ,,steaguri in
culorile Ardealului: rosu, galben, albastru”™?.

in acelasi an, drept multumire pentru serviciile aduse, episcopul ortodox
Andrei Saguna este Innobilat ca baron al Imperiului. Blazonul sau era alcatuit din
,,culorile nationale”: albastru, galben, r0§u30.

intelegem de ce drapelul tricolor roméanesc a fost interzis odatd cu integrarea
Crisanei, Banatului, Maramuresului (1853) si Transilvaniei (1866-1867) in cadrul
Regatului maghiar reconstituit de Habsburgi. Romanii nu au renuntat la idee, recurgand
la diferite substitute ale tricolorului pe care continuau sa-1 considere, firesc, drapelul lor
national®'.

Tricolore au fost §i drapelele unor societati cu idealuri panromaniste sprijinite
oficial de oameni politici din statul roman cum au fost: Societatea de Culturd Macedo-
Roména® si Liga Culturala®.

» Monitorul Oficial, 1998 V 22, art. 1.

% <ro.wikipedia.org/wiki/Ziua_drapelului> (2008 XI 2).

" Anul 1848 in Principatele Romdne, 1, Bucuresti, 1902, p. 140-141 citat de A. Berciu-Draghicescu s.a., op.
cit., p. 62-63; v. si G. D. Iscru, loc. cit., p. 79.

28 George Sion, Suvenire contemporane, 11, Bucuresti, Editura Minerva, 1973, p. 87-88 apud A. Berciu-
Drighicescu s.a., op. cit., p. 63-64. In intrunirea de la Sibiu din 26 aprilie / 5 mai 1848 destinata pregatirii
adundrii de la Blaj s-a decis ca drapelul roméanilor din Transilvania sa fie rosu, alb, albastru (culorile erau
cele de pe tricolorul francez). La a 2-a adunare de la Blaj a fost prezent un drapel confectionat la Sibiu cu
benzi orizontale rosu, albastru si alb. Pe banda orientald se afla inscriptia ,,Virtus Romana Rediviva” - G.
Sion, op. cit., p. 99-100, 107 si C. Berariu, Tricolorul romdnesc, Cernauti, 1901, p. 13 ambele citate dupa: A.
Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 64-65. V. si M. Dogaru, ,, Tricolorul...”, p. 867.

¥ C. Berariu, op. cit., p. 14 (?) ap. A. Berciu-Drighicescu s.a., op. cit., p. 74.

30 C. Berariu, op. cit., p. 8 apud A. Berciu-Draghicescu, op. cit., p. 64, n. 196.

3! Cu exemple: A. Berciu-Drighicescu s.a., op. cit., p. 89-91, 95-97.

32 Drapelul, conceput, se pare, de citre V. A. Urechid, avea in mijloc simbolul Romei antice (Lupoaica
alaptandu-i pe cei doi gemeni: Remus si Romulus).

33 Descriere: A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 92.
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Drapelul ardelenesc pe care culorile erau dispuse orizontal cu rosul in partea
superioari a fluturat din ce in ce mai liber in a. 1918**. Dupa Marea Unire si ardelenii
au Tmbratisat fara retinere tricolorul Romaniei.

In a. 1917 este treptat impus si in Basarabia tricolorul ca simbol al roménilor
basarabeni®’. Un rol de seami in aceastd privinta — inca neevidentiat indeajuns — l-a
jucat ardeleanul Onisifor Ghibu™.

Pentru a reintra In stdpanirea Basarabiei, Rusia devenita sovietica a infiintat in
a. 1924 o R.A.S.S.M. in cadrul R.S.S. Ucrainene. Drapelele sale din 1924 gi 1938 erau
insd departe de culorile heraldice romanesti. Situatia s-a mentinut si cu drapelele
Basarabiei sovietice - proclamati R.S.S.M. - din 1941 si 19527,

Tradarea gorbaciovistd a permis afirmarea tot mai deschisd a migcarilor
nationaliste care vor conduce la dezmembrarea In a. 1991 a U.R.S.S. Fireste ca
intelectualitatea nationalista basarabeani a profitat de conjuncturd. in primele alegeri
libere, organizate in a. 1990, Frontul Popular din ,,Moldova” (i.e. Basarabia) a obtinut
majoritatea in Parlament. In acest context, la 27 apr. 1990, vechiul drapel al R.S.S.M.
(rosu-verde-rosu) este inlocuit cu tricolorul romanesc avand insd in centru tricolorul
romanesc cu stema Moldovei*® intocmitd cu sprijinul heraldistilor romani.

Drapelul tricolor avand culorile albastru-galben-rosu dispuse vertical este
foarte des intdlnit In vexilologia actuald. Fara stema el este drapelul oficial al Ciadului
(din 1960) si al Romaniei (din 1990)*. Cu stemi proprie, este drapel de stat in
Andora® (din 1866) si ,,Moldova” (i.e. Basarabia, din 1990). Diferentele - evidente
doar pentru heraldisti si vexilologi - sunt minime:

Culori Roménia Andorra Ciad

1848 1866 1960

Albastru 280 ¢ 272 281 ¢
Galben 116 ¢ c 116 ¢
Rosu 186 ¢ 199 186 ¢

3% Vezi loan Scurtu (coord.), Silvia Popovici, Lidia Branceanu, loana-Alexandra Negreanu, Romdnia.
Documente unirii, 1918: album, Bucuresti: Arhivele Statului din Romania/ Editura Fundatiei Culturale
Romane, 1993, p. 141 (culorile nu se disting prea clar).

3 Vezi ,,Drapelul voluntarilor basarabeni «Republica Moldova». Muzeul Militar National” al Romaniei, la:
A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 149, nr. 38.

% Despre activitatea sa basarabeand a se vedea: Onisifor Ghibu, Pe baricadele vietii. In Basarabia
revolutionara (1917-1918). Amintiri, Chisinau, 1992 636 p.; idem, Trei ani pe frontul basarabean. Bilantul
unei activitati, ed. Marian Radu, Bucuresti: Editura Fundatiei Culturale Romane, 1996, 224 p.

37 Ibidem, p- 109-110. Drapelul ,,Moldovei” sovietice (1952-1990) avea culorile dispuse orizontal: rosu-
verde-rosu avand pe banda superioard in stdnga secera si ciocanul §i o stea cu cinci colturi —
<ro.wikipedia.org/wiki/Drapelul RSS Moldovenesti> (2010 VI 1).

% Eugenia Tofan, Tricolorul - simbol al demnitdtii, <politicom.moldova.org/news/tricolorul-simbol-al-
demnitatii-208557-rom.html> (2010); V. Mischevca Vexilologia heraldica moldoveneasca: evolutie §i
realizari apud 27 aprilie - Ziua Drapelului de Stat al Republicii Moldova <www.asiiromani.com/stiri-
diaspora/moldova/4747-27-aprilie>, 2010. Descrierea drapelului dupa Constitutia Republicii ,,Moldova” din
1994 (art. 12) la: A. Berciu-Draghicescu s.a., op. cit., p. 110.

% Ciadul a reclamat Roménia la O.N.U. pentru ca i-ar fi ,,furat” drapelul national.

4 Site-ul oficial al Guvernului Republicii Andorra specifici expres ci stema este cea ii diferentiaza drapelul
de cele similare ale Romaniei, Moldovei (= Basarabiei) si Ciadului - Wikipedia.
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Alegerea culorilor unui drapel precum si dispunerea lor are semnificatii aparte.
Asezarea culorilor de pe actualul drapel roménesc pare sa indice verticalitatea citre
care au tins romdanii farad si o poatd atinge. Principala culoare heraldica este rosul
simbol al ,,maririi, puterii, bravurii, indraznelii, generozitatii si dragostei” iar ca drapel
simbolizeaza ,,independentd, autoritate deosebita”™*!. Galbenul redd ideea de ,fortd,
putere, grandoare, fast si curdtenie” iar ca simbol ideea de suveranitate. Albastrul,
personificand ,,blandete, credinta, durata in timp” dar si culoarea cerului®.

Ni se pare mai nimeritd insa interpretarea care se didea in Roméania comunista
culorilor noastre nationale. Rosul simbolizand sangele varsat pentru independenta
patriei reprezenta trecutul. Galbenul holdelor de grau bogatia prezentului. Iar albastrul
cerului pacea viitorului. Ele parea a aduna laolalta trecutul, prezentul si viitorul asa
cum sugereaza si o strofd a cantecului Trei culori dedicat drapelului national de catre
compozitorul romén de origine polonezi® Ciprian Porumbescu: ,,Rosu-i focul vitejiei,/

Jertfele ce-n veci nu pier/ Galben, aurul cAmpiei,/ Si-albastru-al nostru cer”™*.

ON THE HISTORY OF THE RUMANIAN FLAG
Abstract

The Rumanian flag - with blue, yellow, red colours - appeared in the 19-th
century with the Rumanian national state. Its first mention is from 1834 when the
sultan Mahmud II accepted that the flag of the Wallachian army to be tricolour. The
flag of the Wallachian army became national flag of the Principality of Wallachia by
the first decree of the revolutionary government of 14/26 of June 1848. The same year,
by the decree No. 252 from 13/25 of July it was decided that the three colours were
arranged vertically according the French model. Forbidden for a little time (1848-1849)
the tricolour flag reappeared like a flag of the Wallachian army and from 1862 of the
united army of the Rumanian Principalities. Proclamed as a national flag by the first
Constitution of Rumania (1/13 July 1866) the tricolour have the present-day
configuration by the law of 5/17 May 1867.

Interesting is the fact that the same colours with the same arrange have also
another States: Andorra (from 1866), Chad (from 1960) and "Moldavia” (= Bessarabia,
from 1990).

! La bizantini, rosu semnifica purpura imperiald, simbolul puterii absolute.

*2 Maria Dogaru, Din heraldica Romaniei. Album, Editura JIF, Bucuresti, 1994, p. 30.

# Tatal poetului se numea Iraclie Gotembiowski iar numele si l-a romanizat in Porumbescu abia in 1881.

4 Cantecul tricolorului a fost publicat in colectia lui Ciprian Porumbescu, Colectiune de cdntece sociale
pentru studentii romdni, Viena, 1880. Ele erau destinate a fi cantate de catre corul Societatii Academice
Romania Jund, a carui dirijjor era chiar compozitorul. Vezi: <http:/ro.wikipedia.org/wiki/Ciprian_
Porumbescu> (2010 VI 5).
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