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Marile confruntari militare au marcat trecutul omenirii prin fapte deosebite de
arme §i, mai ales, prin schimbarea cursului vietii economice, sociale sau religioase. Pot
fi comparate cu adevarate cascade pe fagasul evolutiei societatii omenesti. Obsesia
pentru putere a stimulat eforturile in domeniul militar si distrugerile pricinuite in vreme
de razboi n-au impresionat fiintele inteligente. S-au gasit tot felul de argumente pentru
a justifica si chiar glorifica gesturi absurde. O cale pasnica de rezolvare a diferendelor a
fost mai greu de gasit.

Migratia turcilor a pornit din Asia Centrald pe la sud de Marea Caspica.
Conducatorul Osman a mostenit un statulet in Asia Mica la granita Bizantului.
Obsesiile marilor latifundiari de a captura mosiile taranilor-soldati a dus la prabusirea
unei armate cu o traditie glorioasd. Razboaiele civile au deschis larg si portile
Balcanilor. Nici Bulgaria si Serbia nu s-au prezentat ca niste monoliti. Chiar daca au
fost unele infrangeri, valul otoman a ajuns la 1388 pe linia Dunarii. Malul romanesc nu
era in sigurantd deoarece, datoritd lungimii, cavaleria putea sa realizeze o strapungere a
dispozitivului apararii in orice sector. Domnitorul Mircea cel Batran era obligat sa
urmeze o strategie activa in relatiile cu noii invadatori. Pacea nu putea sa fie decét un
scurt armistitiu deoarece, conform preceptelor dreptului islamic, fortele militare
musulmane avand drept obiectiv reducerea pana la disparitie a Casei Rézboiului.
Sultanul Baiazid Trasnetul avea preocupari deosebite pentru razboi.

Batalia de la Rovine a atras interesul istoricilor romani i strdini prin enigmele
ridicate de localizare si datare. Misterul continuad si astdzi, dar vom incerca in randurile
ce urmeaza si dezlegdm tainele ascunse in uitarea timpului. Subtirimea informatiilor
transmise de izvoarele timpului il obligad pe cercetitor la o adevarata munca de detectiv
pentru gasirea celor mai slabe indicii prin noianul de documente si de interpretari
diverse, multe fanteziste sub masca interpretarii stiintifice. A existat o preocupare
puternica de a identifica cadmpul de lupta in localitatile de unde erau originari istoricii
sau scriitorii. Existau §i preocupari politice pentru gésirea locului unei fapte marete din
trecutul poporului roman.

Savantii Dimitrie Onciu si Nicolae Iorga, urmand informatiile din surse
italiene tarzii, au plasat-o langa orasul Craiova. Spre aceastd localizare a inclinat si
analiza lui Constantin C. Giurescu'. Istoricul P. P. Panaitescu a considerat ci batilia nu

. Colegiul National ,,Alexandru Odobescu®, Pitesti.

' C. C. Giurescu, Céutind pe hartd Posada, Rovine, Vicina, in Magazin istoric, nr. 1/1971, p. 55. Teoria a
fost dezvoltatd in cadrul lucrarii Probleme controversate in istoriografia romdnd, Editura Albatros,
Bucuresti, 1977, p. 162-165. Ideea a fost continuata de mai multi istorici (Zaharia Géarau, Noi argumente
privind localizarea bataliei de la Rovine langa Craiova. O ipoteza de lucru, in Oltenia, 1981, p. 69-87). Cum
cronicarii sunt de acord cé oastea otomana a trecut fluviul pe la Nicopole si la ducere si la intoarcere, ipoteza
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se putea desfasura decat pe drumul care lega Turnu Magurele de Curtea de Arges,
capitala Tarii Romanesti. Parerea marelui istoric a facut cariera si a fost urmata si de
alti cercetdtori. Dupd 1960 a aparut teoria privind identificarea Rovinelor cu o zond
situata la sud de Pitesti’. Mai nou, istoricul George Georgescu, pornind de la izvoarele
bizantine si otomane publicate, a considerat ca sdngeroasa inclestare militara a avut loc
la Groape, un teren frimantat si aflat la nord-est de manistirea Arges’. Ipoteza pare
plauzibila in situatia in care izvoarele otomane amintesc de Arkis. Se observa aici in
mod evident tendinta istoricilor de a plasa batdlia in regiunile unde locuiesc, de care
sunt intim legati.

localizarii sangeroasei confruntari la Craiova cade. Este greu de crezut ca otomanii ar fi fortat si raul Olt si,
dupa cum se stie, orice conducitor tinteste spre cucerirea capitalei deoarece existd mari sanse ca rezistenta sa
inceteze dupa preluarea centrului de putere. Scenariul propus de marele istoric Nicolae lorga in Geschichte
des Rumdnische Volkes in Rahmen seiner Staatsbildungen din 1905 nu se justifica prin posibile argumente
militare. Totusi la Rovine pe Dundre, in valea mlastinoasa a Jiului, turcii furd batuti, scria autorul fara sa
observe ca invadatorii nu aveau ce sa caute in regiunea poate deja pustiita de cetele de navrapi (Nicolae
lorga, Istoria poporului romdnesc, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1985, p. 240). In 1919, in
lucrarea Istoria armatei romdnesti, marele istoric propune un nou scenariu. Oastea otomana a trecut fluviul
pe la Vidin si la satul Rovine din actualul judet Dolj a avut loc o confruntare sangeroasa. Se observa tendinta
de a transforma cu orice pret Rovinele intr-o localitate. Otomanii au continuat ofensiva pe la Slatina si au
atins apoi Curtea de Arges de unde unele detasamente au fortat muntii si au pradat in zona Brasovului
(Nicolae lorga, Istoria armatei romdnesti, Editura Militara, Bucuresti, 1970, p. 50). Din toata argumentatia se
poate retine doar trecerea muntilor de catre detasamentele de jaf, dar actiunea trebuie plasata in anul urmator
deoarece ramane greu de crezut ca regele maghiar Sigismund de Luxemburg ar fi deschis campania din
Moldova in timp ce tara era invadata.

2 Ton Nania, Contributii la localizarea luptei de la Rovine, in SAI, V, 1963, p. 431-435. Argumentele
cercetatorului argesean nu sunt concludente. Un varf de sdgeata turtit de un corp dur putea sd provina din
orice altd confruntare si cronicile vorbesc de o ploaie de proiectile lansate din arcurile ambelor armate. in
ceea ce priveste tipul sagetii (este din fier si se dateaza cu precizie in secolul al XIV-lea (p. 435)), trebuie sa
precizam ca otomanii au fost destul de conservatori i au mentinut sagetile in depozitele cetétilor dundrene si
la 1878 cand erau arme perimate de cel putin doua veacuri. Identificarea locului bataliei pe baza unui inel si a
unui varf de sdgeatd in zona Tutulesti este destul de hazardata daca se tine cont ca efectivele celor doua
armate au avut un total estimat de 50.000 de luptatori si pierderile au fost importante pentru ambele parti
(Constantin Cazanisteanu, Pe urmele lui Mircea cel Mare, Ed. Sport-Turism, Bucuresti, 1987, p. 103).
Localizarea a fost acceptata si de unii cercetatori militari (Istoria infanteriei romdne, vol. 1, Editura Militara,
Bucuresti, 1985, p. 131). Trebuie sd precizdm ca au fost indicate coordonate gresite, care n-au legaturd cu
realitatile geografice. Sunt departe si de celebrul rau Arges folosit ca argument principal in multe
argumentatii. Se scrie ca batalia a fost la 20 de kilometri de Pitesti si soldatii au sapat un sant in lunca
Argesului. Pozitia indicata ar fi pe la Suseni sau in zona orasului Costesti. Chiar si daca armatele au fost mai
putin numeroase, urmele materiale indicate sunt prea putine i nesemnificative.

* George Georgescu, Locul si data luptei de la Rovine-Arges, in ,,Argessis*, seria Istorie, tom VII, Pitesti,
1995, p. 43. In aceeasi regiune o plaseazi si istoricul Sergiu losipescu (La Rovine in campii, in Magazin
istoric, 1974, nr. 12, p. 14-18). Intr-un studiu a apirut in Revista Arhivelor, cercetitorul Constantin
Rezachevici era de parere ca batilia s-a dat la sud de Curtea de Arges, ceea ce este mult mai plauzibil din
punct de vedere logic (C. C. Rezachevici, Batdalia de la Rovine - un moment de varf al rezistentei romdnesti
antiotomane, in R4, nr. 4/1994, p. 321). Nicolae Constantinescu plaseazd marea confruntare in preajma
satului Merisani din judetul Arges, aproape de confluenta raului Arges cu Valsanul (Nicolae Constantinescu,
Mircea cel Batrdn, Editura Militara, Bucuresti, 1981 p. 103). Alte teorii privind localizarea celebrei
confruntari au fost formulate de M. Braniste, Noi contributii la localizarea luptei de la Rovine din anul 1394,
in Mitropolia Olteniei, 1963, nr. 7-8, p. 612-618 si A. A. Bolsacov, Localizarea bataliei de la Rovine, SMIM,
1V, 1960, p. 391-394. Mult mai la sud de raul Arges, in zona judetului Teleorman, a fost plasata confruntarea
de catre alti cercetatori Teodor Nicolau ajungea la concluzia ca a fost la Rovina Calmatuiului, langa satul
Putinei - Teleorman (Teodor Nicolau, O eroare istorica. Unde a avut loc batalia de la Rovine ?, in ,,Romania
militara®, 1934, nr. 5, p. 5-18).
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Fiecare cercetétor a studiat cu atentie putinele surse pastrate si apoi a incercat
sd reconstituie traseul armiei otomane. Multe studii insd au reluat intr-o forma
modernizatd materiale mai vechi. Nici o ipoteza n-a incadrat batalia de la Rovine in
contextul mai larg al domniei voievodului Mircea cel Batran. Noua teorie vine sa
indice locul exact al desfasurarii bataliei din 1395.

Contextul desfasuririi campaniei sultanale. Otomanii, dupad debarcarea
reusita cu ajutorul cutremurului in zona strdmtorii Dardanele, au inceput sa inainteze in
Balcani si avansul le-a fost favorizat de rivalititile existente in tabdra crestinilor.
Bogatiile Balcanilor in comparatie cu aspra Anatolie au incurajat sosirea de noi valuri
de turci dornici sd se imbogateasca prin jaf. Sacrificiul lui Milos Obilici la
Kossovopolje (iunie 1389) a fost un gest inutil. Noul sultan, Baiazid Trasnetul, a
continuat politica de cuceriri la sud de Dunare, dar nu a fost multumit de rezultatele
oferite de un teritoriu strabatut deja de prea multe cete pradalnice. Statul muntean
reprezenta o sursd bogatd de prazi si robi, stimulente mult ravnite de navrapi.
Incursiunile acestor célareti rapizi au provocat declansarea expeditiei Tmpotriva
taberelor de la Karinovasi, cea mai reusitd surprindere realizata de ostile romanesti in
adancimea teritoriului inamic, si apoi escaladarea conflictului’.

Domnitorul muntean era 1nsa constient de inferioritatea resurselor militare si a
acceptat incheierea unui tratat de vasalitate cu regele Ungariei, Sigismund de
Luxemburg (Brasov, 7 martie 1395). Era asigurat astfel sprijinul si protectia
puternicului vecin de la nord, chiar dacd acestuia 1i fusese sifonat prestigiul de
infrangerea din Moldova in fata oastei comandate de domnitorul Stefan I Musgat.
Armata maghiard a suferit pierderi importante in confruntiri si din cauza vremii
nefavorabile.

Desfasurarea campaniei sultanale din 1395. Sultanul Baiazid | Trasnetul a
hotarat ca umilinta suferitd la Karinovasi de detasamentele de akingii trebuie neaparat
razbunatd si o mare oaste a fost indreptata spre Dunare. Trecerea fluviului s-a facut pe
la Turnu (Magurele), cunoscut vad comercial si militar, si istoricii sunt in general de
acord cu acesta localizare. Se bazeazi indeosebi pe cronicile turcesti’. Din acest punct
se putea alege orice obiectiv din interiorul Tarii Romanesti, dar acesta trebuia sa merite
eforturile economice §i militare. Spre Craiova nu se putea inainta din ratiuni
economice. Regiunea fusese jefuitd deja de akangii® si nimeni nu pune la indoiald
ravagiile sdvarsite de oamenii lui Firuz bei. In plus, drumul spre capitald nu trecea prin
Oltenia. Mai exista varianta spre Targoviste (lalomita), dar orice comandant militar
este interesat de orasele principale, dezvoltate din punct de vedere economic §i celebre
prin constructii. Viitoarea capitald pare sa se fi dezvoltat dupa 1395.

* Aurel Decei, Expeditia lui Mircea cel Bétrdn impotriva acdngiilor la Karinovasi (1393), in Relatii roméno
- orientale, p. 144-145.

> M. Guboglu, M. A. Mehmed, Cronici turcesti privind Tarile Romdne, vol. 1, Ed. Academiei, Bucuresti,
1966, p. 48. Drumurile Tarii Romanesti erau departe de a fi ascunse de ochii strainilor §i apareau in
itinerariile occidentale legate de pelerinajele spre locurile sfinte de la Ierusalim (Calatori straini, vol. 1, p.
23/24). Pelerinii lasau descrieri ale traseelor parcurse (Ibidem, p. 19/20). Chiar daca prezentau unele
exactitati, erau utile la orientare. Otomanii se puteau interesa discret despre cele vézute pe drumurile
muntene.

¢ Asikpasazade, Tevarih-I Al-I Osman, in Cronici turcesti, vol. I, p. 83. Mehmed Nesri, Djihannuma.
Tevarih-1 Al-I Osman, in Cronici turcesti, vol. 1, p. 112.
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Otomanii nu cunogteau suficient de bine regiunile muntene. Este de presupus
insd cd spionii sub acoperirea de negustori, traditionala metodd de camuflare a
iscoadelor, cercetasera deja principala artera comerciald. Drumul Nicopole-
Campulung-Brasov a fost folosit incd din antichitatea romana. Construirea limesului
Transalutanus n-a fost intdmplatoare si n-a fost doar un avanpost militar menit sd apere
regiunea Olteniei. Drumul medieval lega un oras infloritor, cu o populatie capabild sa
construiasca o mare catedrala si ample lucrari de fortificatii, cu teritoriile balcanice.
Marfurile mestesugarilor sasi se raspandeau in toata Tara Romaneasca. Privilegiile
comerciale prevedeau plata tricesimei la Campulung’. Orasul de sub munte era un
centru important §i prin viata spirituald. Aici se afla o manastire care adapostea un
mormant domnesc, mormantul voievodului Nicolae Alexandru. Era prima manastire
ridicatd de legendarul Negru Voda. Aici se afla si scaunul domnesc §i orice cuceritor a
fost, este si va fi interesat de un obiectiv strategic. Oastea otomand a Inaintat prin
padurile dese de stejar, dar hartuitd in permanenta de luptatorii munteni. O confruntare
dura s-a dat, probabil, la trecerea peste Arges, dar dupa cum subliniaza toate tratatele
de arta militara, un curs de apa nu reprezinta un obstacol absolut din cauza lungimii pe
care trebuie sd o acopere aparatorul. Popoarele stepei erau renumite prin arta fortarii
raurilor prin folosirea burdufurilor. Cum nu se cunosc date despre vremea din epoca
luptei, nu se stie care era nivelul apei. Raul Arges poate sa fie un obstacol serios doar in
timpul viiturilor. Domnitorul Mircea cel Batran avea doud alternative: retragerea fara
luptd in Transilvania sau batilia inaintea capitalei. Prima era riscanta deoarece ducea la
pierderea prestigiului §i ramanea la bunavointa unui aliat. Nimic nu este mai periculos
decét un aliat puternic. In plus, voievodul pierdea mult prestigiu prin apropierea de un
stat catolic, religia jucand in epoca un rol fundamental si in plan politic. A doua
variantd implica un mare sacrificiu in oameni, dar invadatorii puteau fi obligati sa se
retragd din cauza scaderii moralului In urma pierderilor grele.

Domnitorul Mircea cel Batrin si-a atras adversarul spre locul de batilie
pregatit din timp. Trebuia s fie un loc ingust, unde cavaleria ugoard otomana sa nu se
poata desfasura in clasicul dispozitiv comparat cu o semiluna. Orice comandant militar
cu experienta stia cd o incercuire este fatala, chiar dacd inamicul sacrifica principiul
clasic al masei. Favorabila pentru munteni era zona Jidava. Romanii construisera aici
un castru, singurul cu ziduri de piatrd de pe limesul Transalutanus, si inginerii imperiali
nu alegeau pozitii lipsite de valoare®. Printre lucririle specifice de apirare a unui castru
se numdra si santul (vallum sau fossa)’. Cel de la Jidava avea doua si din care al doilea,

7 C. Cizinisteanu, op. cit., p. 23. Orasul Campulung a fost mentionat ca un important centru religios catolic
in relatarea pelerinilor germani Peter Sparnau si Ulrich von Tennstadt din 1385 (Calatori straini, vol. 1, p.
20). Traseul Rosiori de Vede — Pitesti -Campulung — Brasov era parcurs permanent.

8 Castrul Jidava (corect Jidova) domina drumul care trecea pe la risirit de ziduri (Dumitru Tudor, Oltenia
romand, ed. a IV-a, Ed. Academiei, Bucuresti, 1978, p. 281). Ganditorii militari bizantini preconizau lupta in
zone Inguste daca apardtorii erau in inferioritate numerica (Pagini din gandirea militara universala, vol. 11,
Editura Militara, Bucuresti, 1985, p. 84). Tratatele de artd militard bizantina circulau in spatiul romanesc
alaturi de cartile de cult traduse in slavona.

® Enciclopedia civilizatiei romane, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1982, p. 173. Nicolae Iorga a
considerat ca batalia s-ar fi dat la sud de Craiova, la ruine (C. C. Giurescu, Probleme controversate in
istoriografia romadnd, p. 163), dar amplasarea nu tinea cont de faptul ca otomanii au trecut fluviul pe la
Turnu.
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cel apropiat de ziduri, avea o litime de 7-13 m si o adancime de 2-3 m'®. Chiar daca
fortificatia nu mai avea puterea de odinioar, tot era mai bine decat nimic. In apropiere
se afla o altd fortificatie cu sant si val de pamant''. Intaritura este specifica perioadei
medievale, chiar dacd existd unele urme romane in valuri. Existenta acestor santuri este
amintita in opera lui Idris Bitlisi prin termenul hendek'?. Chiar termenul de rovine isi
are originea in cuvantul slav rov care inseamna sant". Parerea istoricilor privind sensul
de loc mlastinos este gresita deoarece cronicile nu amintesc de ravind. S$i cronicile
otomane amintesc de Arkis (daca s-a transliterat exact textul cu caractere arabe), topic
care are in componenti cuvantul ark cu sens de canal, sant'*. Ar fi greu de crezut ca
sursele turcesti indica cu precizie o localitate In aceastd epocd timpurie. Indicatiile
geografice sunt destul de imprecise si nici numele de persoane nu sunt corecte'.

Pozitia castrului Jidava se potriveste cu descrierile din izvoare medievale.
Astfel, cronicarii otomani amintesc de muntii cei tari in care se incredea domnitorul
Mircea cel Bitran'®. Dealurile din zona au inaltimi mari (ex. Matau 1018 m) si pot fi
confundate usor cu muntii prin vegetatia abundentid si pantele rapide. Scrierile
medievale fac confuzii intre cele doud forme de relief. Si sursele bizantine afirma ca
femeile si copiii au fost evacuati intr-o zond de munte'’. Un alt element fundamental al
decorului este raul in care au fost aruncate cadavrele ostasilor otomani pentru a se da
impresia de piederi mari doar in tabira crestina'®. Chiar daca scena aruncarii cadavrelor
este negatd de unii cercetatori, cursul de apd amintit poate sa fic foarte bine Raul
Targului. Raul avea un potential ridicat de transport si, la viituri, a reusit s darame un
perete al castrului.

Trebuie sd se tind cont cad soldatii erau obositi dupd o luptd de durata.
Teoreticienii militari sunt de acord cé o pozitie defensiva intr-un loc flancat de munti
permite o aparare de durata in conditii de inferioritate numerica'.

' D. Tudor, op. cit., p. 282. in 1876, cu ocazia primelor cercetari arheologice, Dimitrie Butculescu constata
ca zidurile castrului se mai ridicau inca pana la 2,80 m (Dragos Mandescu, Primele sapdturi arheologice pe
teritoriul judetului Arges, in ,Revista de istorie a Muscelului®, vol. 6, Bucuresti, 2001, p. 162). Din pacate,
obiceiul aproape universal de a utiliza constructiile vechi drept cariera de materiale (cel mai cunoscut
exemplu poate sa fie oferit de Colosseum) a dus la degradarea rapida a fortificatiei. Dezvoltarea oragului
medieval a fost invers proportionala cu starea castrului.

! Cercetdri mai recente au indicat pentru primul sant litimea de 7,5 m si o adancime de 2,30 m (C. C.
Petolescu, Teodor Cioflan, Castrul roman de piatra de la Campulung (Pescareasa, jud. Arges). Cercetarile
din anii 1978-1989, in ,,Argessis®, tom VII, 1995, p. 23).

2D, Teodor, op. cit., p. 281.

'3 A. Decei, Istoria Imperiului otoman, Ed. Stiintifici si Enciclopedica, Bucuresti, 1978, p. 63.

' Drian Kelekian, Dictionnaire turc-francais, Ed. Mihran, Constantinopole, 1911, p. 14. Considerim totusi
ca termenul de Arkis nu poate sa fie decat o transliterare fortatd a termenului ugras. Caligrafia otomana a fost
adusa la nivelul de arta, dar scrierea rapida putea sa duca la aparitia unor confuzii prin lipsa unor semne sau
prin deformarea unor litere. Nu sunt excluse erori la transcrierea unor manuscrise de catre copisti mai putin
familiarizati cu complicata limba osmana.

' Tursun-bei aminteste de o cetate de lemn in loc de Targoviste (Cronici turcesti, vol. I, 67).

' Cronici turcesti, vol. 1, p. 157.

'7 Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p. 64.

'8 Orudj bin Adil, Tevarih-i Al-i Osman, in Cronici turcesti, vol. 1, p. 49. Autorul nu aminteste de Arkas, ci
de locul de batalie (ugras yerinde).

19 Zona ingusta si impaduriti este indicatd de tactica adoptata de turci de a-si constitui ostirea intr-un urias
testudo. Se impiedicau astfel atacurile rapide din véile laterale si din paduri asupra taberei.
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Traducerea data fragmentului din cronica lui Giacomo di Pietro Luccari «sub
orasul Craiova»™ nu este cea mai fericita. Sensul potrivit ar fi fost «sub (lang) orasul
craiului». Mircea cel Batran a ales zona Jidava pentru a stimula fervoarea razboinica a
ostagilor munteni. Aveau de aparat capitala si locul de refugiu al familiilor. Nu prea
mai existau zone de addpostire in cazul unei infrangeri catastrofale. Retragerea pe
teritoriul unui stat catolic nu era privita cu ochi buni.

Un alt argument logic in sprijinul plasarii luptei de la Rovine la sud de
Campulung este legat de expeditia regelui Ungariei asupra cetatii Turnu in vara anului
1395. Drumurile medievale se deosebeau radical de cele din vremea romanilor prin
faptul ca erau simple urme de care §i vegetatia le cotropea rapid. Orice armata era
obligata sa foloseasca in avangarda unitati care sa defrigseze arbustii spinosi sau copacii
ce limitau latimea cdii de acces. Cum expeditia sultanald a avut loc dupa iulie 1395,
otomanii au profitat de trecerea armatei maghiare. Chiar dacd acceptim varianta
traditionald a expeditiei sultanale Tnaintea celei a regelui maghiar, traseul adoptat de
crestini indica drumul principal al Tarii Romanesti la sfarsit de secol al XIV-lea.

Cum s-a desfasurat lupta de la Rovine? Oastea otomana a avansat prudent spre
nord urmand sfatul iscoadelor sau poate al unor romani atrasi cu arginti. A fost
intdmpinatd de cea munteand in pozitie de fortd. Cele doud fortificatii pasagere erau
intesate de arcasi pentru inmuierea valurilor de asalt. Dupa calculele specialistilor
militari contemporani, un arcas antrenat putea sa lanseze 12 sageti pe minut. Steagurile
de ostasi munteni barau ingustul defileu din fata orasului. Sultanul Baiazid avea spre
est Raul Targului cu lunca plina de vegetatie greu de patruns, iar spre vest erau dealuri
si paduri seculare. A fost obligat sd recurgd la ceea ce sultanilor nu prea le-a convenit
de-a lungul timpului : atacul frontal. Ostasii otomani erau slab protejati pentru luptele
apropiate, dar compensau prin manevrabilitate in camp deschis. Putinele informatii
pastrate in cronicile timpului permit sa tragem concluzia ca in primul val de asalt au
fost trimise cetele printisorilor balcanici, vasalii sultanului. Ambele tabere au folosit
din plin arcurile cu sageti, dar luptatorii romani erau protejati de fortificatii usoare.
Ciocnirea dintre cele doud grupari crestine a fost sangeroasd si multi conducatori
balcanici au murit sau au fost grav raniti, ceea ce a determinat o clatinare a
dispozitivului. Istoria a retinut doar numele celor mai cunoscuti conducatori sarbi ucisi,
adica Marko Kralevici din Prilej si Constantin Dragovici. Probabil in acest moment au
fost trimise in batdlie unitatile formate din azapi, infanterie folositd pentru a coplesi
prin numar si nu prin calitatea armelor sau a instructiei. Domnitorul Mircea cel Batran,
avand avantajul unei pozitii dominante, a trimis noi steaguri pentru completarea
pierderilor si refacerea zidului viu. Lupta a durat aproape toata ziua, au fost aruncate in
inclestare rezervele superioare, dar aparatorii au rezistat in pozitiile fortificate si
inguste. Nu este exclus ca armamentul romanilor sd fi fost capabil sd provoace rani
grave, impresionante prin varsarea de sange. Topoare, sabii grele, linci scurte,
buzdugane sau maciuci mari insangerau corpurile asaltatorilor lipsiti de un eficient
echipament defensiv. Lupta corp la corp a socat in toate veacurile si multimea lancilor
frante indicd o violentd cum sultanul Baiazid nu vazuse in Balcani. Manevra, att de
indragita de popoarele stepei si de strategi, era cu neputintd. Muntenii au aruncat in
talerul victoriei ostasi Imbracati in fier si pierderile inamicului au crescut. Numarul nu

2 C. C. Giurescu, op. cit., in loc. cit., p. 54.
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mai conta. Faima de invingator nu-l ajuta sa provoace spaima si retragerea aparatorilor.
Cum céstigul teritorial era lipsit de importanta, defileul se contura Intunecat si sumbru,
iar varsarea de sange impresionantd, sultanul a poruncit retragerea in ordine spre locuri
largi si apoi spre Dunare. Niciodatd un conducdtor de osti nu stie cat de mare este
potentialul inamicului, iar departarea de propriile baze mareste nelinistea. Nu este
exclus ca la momentul decisiv sa fi fost aruncate in lupta detasamente de cavalerie grea
si sd se fi recurs la o diversiune asupra ariergirzii otomane. Dispozitivul defensiv era in
permanentd expus loviturilor arcasilor ce cunosteau bine regiunea. Loviturile
neasteptate din mai multe directii §i oboseala propriilor luptitori dupa o zi de
confruntiri a dus la retragerea intr-o tabara fortificati®’ si apoi s-a trecut la un
dispozitiv de luptd strdns pentru evitarea surprizelor neplacute. Ordia a putut sa se
retragd spre Dunare, dar domnitorul Mircea cel Batran n-a avut suficiente rezerve
pentru a obtine victoria decisiva in preajma fluviului. Acum ar fi fost pretios un ajutor
al regelui maghiar, dar campaniile din Moldova si de la Turnu epuizasera potentialul
ofensiv al statului vecin. Sultanul a putut sd pastreze linistit linia Dunarii si sd
consolideze apararea vadurilor. A reusit mai multe prin diplomatica atragere a unor
boieri de partea pretendentului la tron cunoscut ulterior in istorie drept Vlad
Uzurpatorul. Marele merit al domnitorului Mircea cel Batran a constat in faptul ca a
desfiintat toatd strategia otomana si sultanul Baiazid n-a gésit solutii eficiente nici in
plan tactic. Campul de batilie plin de cadavre ale soldatilor otomani si aliati, moartea
unor vasali crestini gi, mai mult ca sigur, a unor demnitari musulmani, au determinat o
retragere ruginoasa. Abandonarea cadavrelor de martiri sau aruncarea lor in raul din
preajma locului confruntirii indicd o mare neliniste pentru sultan si, implicit, esuarea
campaniei.

Batalia de la Rovine i-a impresionat pe contemporani prin pierderile provocate
si a ramas in amintirea locuitorilor din Balcani. Din pacate, confruntarea din 1395, un
model de artd militard privind apdrarea intr-un spatiu ingust, a fost uitata de cronicarii
munteni si nici faptele marelui voievod n-au ocupat prea mult spatiu in paginile
ingdlbenite de vreme. Cronicile batrane au disparut in timp si n-au fost refécute.

Informatiile din izvoarele timpului si teoria militara indica clar locul luptei de
la Rovine in preajma orasului Campulung. Zona castrului Jidava a mai inchis drumul
unui invadator i doar inchinarea voievodului Vlad Uzurpatorul le-a permis jefuirea
imprejurimilor Brasovului in decembrie 1395. Evenimentele importante ale domniei
voievodului Mircea cel Batran sunt legate de axa Brasov-Campulung-Nicopole si
armata maghiara a inaintat in 1395 pe acelasi traseu. Daca tinem cont si de un alt sens
atribuit cuvantului rovina, cel de ruind*, atunci plasarea la Jidava (Jidova) devine si
mai plauzibila. Cele doua fortificatii existente in regiune confirma informatiile din
cronici privind prezenta santurilor, locul Ingust, apropierea muntilor si existenta unui
rau. Batilia din anul 1395 a seméanat mult cu confruntarea de la Valea Alba din iulie

2! Constantin Cazanisteanu, op. cit., p. 105.

? Enciclopedia civilizatiei romane, p. 75; C. Rezachevici, op. cit., in loc. cit., p. 319; Al. V. Dita, 17 mai
1395, o data importantd in istoria universala — victoria romdneasca de la Rovine, in Marele Mircea Voievod,
p. 262. Strategii chinezi considerau inca din antichitate extrem de periculoase regiunile cu locuri inguste,
favorabile ambuscadelor. (Sun Tzu, Arta razboiului, Antetxx Press, Bucuresti, 1993, p. 78: Lupta nu era
recomandata). Plasarea batiliei undeva in sud-vestul Tarii Romanesti (probabil in zona Calafat-Drobeta) este
total eronata (T. Gemil, Romadnii si otomanii in secolele XIV-XVI, Ed. Academiei, Bucuresti, 1991, p. 182)).
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1476, dar rezultatul a fost net in favoarea luptatorilor romani si statutul de autonomie
a fost mentinut pana la sfarsitul relatiilor cu imperiul sudic. Sultanul n-a putut si
vorbeascd de o cucerire prin forta absoluta a armelor. Nu trebuie si se uite ca folosirea
ruinelor in scopuri defensive nu era o practici necunoscutd in epoca medievala.
Walerand de Wavrin scria ca la 1445 a fost acoperita trecerea Dunarii de citre cruciati
prin plasarea arcasilor, arbaletierilor si a tunurilor intr-o Intdriturd ruinata in timpul
cruciadei din 1396**. Ruina romani respecta si prevederile tratatelor de artd militara
privind dispunerea trupelor astfel incat dugmanul s nu cunoascd exact potentialul
ofensiv si defensiv al trupelor muntene®.

Raméne ca viitoarele cercetari arheologice sd aduca la lumind dovezile
materiale ale sdngeroasei batalii. Trebuie s fi ramas unele arme nedescoperite si, mai
ales, scheletele soldatilor din ambele tabere, cronicarii crestini si musulmani fiind de
acord ca batilia a fost extrem de singeroasa. Conform obiceiului epocii, domnitorii
ridicau morminte tumulare si monumente pentru amintirea victoriei ce a impresionat
populatiile crestine din Balcani intr-o epocd in care succesele militare impotriva
otomanilor erau rare. Rezistenta din zona Jidava a intrat in istorie si legenda, dar a fost
uitatd chiar de romani, fenomen nu singular in istoria noastra. Nici castrul n-a avut o
viatd mai bund dupa clipele de glorie militard. Domnitorii munteni n-au avut vocatie de
constructori decéat in plan religios si intéritura a devenit o simpld carierd de piatrd
pentru orasul comercial din apropiere. Mutarea capitalei spre regiunile de campie in
urma unor presiuni otomane a dus la pierderea oricarui interes pentru fortirete din
piatra. Nici progresele armelor de foc nu mai favorizau constructiile din piatrd din
cauza vulnerabilitatii la loviturile grele venind cu viteza mare si a schijelor.

THE MATTER OF THE DEFENDING OF THE CAPITAL CITY
DURING MIRCEA CEL BATRAN’S REIGN:
THE BATTLE FROM ROVINE
Abstract

Based on both Christian and Turkish documents, the present writing attempts
to demonstrate the fact that Rovine Battle took place near Jidava Roman castrum
(South of Campulung Muscel).

2 Nicolae Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare, Junimea, Tasi, 1982, p. 164 — 165.

* Calatori straini, vol. 1, p. 121. Acelasi autor remarca faptul ci tirul arcasilor era de temut din pozitii
dominante si se stie cd ploaia de sageti apare in descrierile crestine ale confruntarii. Tratatele bizantine de
artd militard indicau clar folosirea ruinelor. Kekaumenos indica sa se repare zidurile ndruite, intdreste
turnurile de aparare, strange pietre pe ziduri, impleteste lese, sapd doud-trei randuri de santuri largi si
addnci, fa dincolo de ele gropi cu apa spre a pune in incurcatura caii (Pagini din gdndirea militara
universala, vol. 1, Editura Militara, Bucuresti, p. 104). Cum se presupune cé oastea otomana avea o evidenta
superioritate numerica si tehnica, domnitorul Mircea cel Batran a avut solutia problemei in acelasi tratat
bizantin: nu se recomanda lupta in teren deschis, ci de la adapostul zidurilor (Ibidem, p. 104).

» Pagini din gandirea militard universald, vol. I, p. 94.
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