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TIPOLOGIA LOCUINTELOR DOMNESTI DIN SECOLELE XIV-XVI
CATEVA CONSIDERATII CU CARACTER PRELIMINAR’

CRISTIAN NICOLAE APETREI™

Despre locuintele domnesti din perioada secolelor XIV-XVI s-a scris in
aproape Intreaga istoriografie a artei medievale romanesti. De cele mai multe ori, insa,
abordarile au fost descriptive, avand rol de exemplificare, aceasta intrucit multa vreme
cunostintele despre aceste realitdti materiale au fost extrem de reduse. Daca pentru
cazul Tarii Roménesti, sapaturile arheologice conduse de Virgil Draghiceanu 1nainte de
Primul Rizboi Mondial au furnizat cazul casei din incinta curtii de la Arges', la care s-
au raportat apoi primele sinteze de profil, semnate de Nicolae Ghika Budesti’, Virgil
Vitasianu® si Grigore Ionescu®, in cel al Moldovei a lipsit chiar si un astfel de exemplu.
Asa se face ca primele lucrari de sintezd asupra istoriei arhitecturii moldovenesti
redactate de Gheorghe Bals poartd titluri care fac trimitere exclusiv la fenomenul
constructiv specific mediului ecleziastic”.

Cunostintele despre aceste obiective s-au inmultit abia in perioada care a
urmat celui de-al Doilea Razboi Mondial, cand au fost puse practic bazele arheologiei
medievale roméanesti gratie cercetarilor cu caracter sistematic desfasurate simultan pe
multiple santiere. Din perspectiva tipului de obiectiv analizat aici, se poate spune ca a
acest din urma rastimp a fost marcat de doua faze: prima a cuprins anii '50 si '60, cand
au fost investigate in special complexe monahale si edificiile laice prezente 1n cadrul

" Abrevieri: BCMI - Buletinul Comisiunii (Comisiei) Monumentelor Istorice; BMI - Buletinul Monumentelor
Istorice; CA - Cercetari Arheologice; RMM-MIA - Revista Muzeelor si Monumentelor. Seria Monumente
Istorice si de Arta; SCIA(-AP) - Studii si Cercetari de Istoria Artei (Seria Arte Plastice); SCIV(A) - Studii si
Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie).

" Universitatea ,,Dunirea de Jos®, Galati.

! Virgil N. Draghiceanu, Curtea domneasca din Arges. Note istorice §i arheologice, in ,,BCMI”, X-XVI,
1917-1923.

2 N. Ghika Budesti, Evolutia arhitecturii in Muntenia, vol. 1, Originile §i inrduririle strdine pand la Neagoe
Basarab, In ,BCMI”, XX, 1927, p. 123.

* Virgil Vatisianu, Istoria artei feudale in Tarile Romdne, vol. 1, Arta in perioada de dezvoltare a
feudalismului, Bucuresti, 1959, p. 208.

* Grigore lonescu, Istoria arhitecturii in Romdnia, vol. 1, De la ordnduirea comunei primitive pand la
sfarsitul veacului al XVI-lea, Bucuresti, 1963, pp. 67-68; Idem, Arhitectura pe teritoriul Romdniei de-a
lungul veacurilor, Bucuresti, 1982, pp. 157. De notat este faptul ca in prima sa sinteza (Istoria arhitecturii
romdnesti, Bucuresti, 1937, pp. 406 si urm.) nu este tratat nici macar acest exemplu, fiind analizate In schimb
cazul curtii de la Brancovenesti, din secolul al XVII-lea.

> G. Bals, Bisericile lui Stefan cel Mare, in ,BCMI”, XVIII, 1925; Idem, Bisericile §i mandstirile
moldovenesti din veacul al XVI-lea, in ,,BCMI”, XXI, 1928.
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acestora (edificii care pot fi atribuite adesea domnitorilor ctitori ai respectivelor
complexe); in vreme ce a doua a cuprins anii care au urmat pana in contemporaneitatea
imediata, cand au fost desfasurate cercetari sistematice si in cadrul resedintelor
domnesti propriu-zise, rezultatele materializandu-se prin descoperirea unor locuinte
care Tn mod cert pot fi asociate cu prezenta institutiei domnesti.

Cresterea numarului de edificii civile atribuibile domniei a condus inca din
anii ‘50 la o prima incercare de incadrare intr-o tipologie a edificiilor cunoscute la acea
vreme. Incercarea o datorim istoricului de artd Corina Nicolescu, care a dedicat un
studiu special locuintelor domnesti (de fapt, clisiarnitelor) din incintele manastirilor
Probota, Bistrita si Moldovita. in ciuda faptului ca analiza era precumpanitor una
arhitecturald, argumentele aduse in discutie accentuau mai mult asupra unui tip
functional pe care l-ar alcitui cele trei locuinte, decat asupra unuia arhitectural®. Corina
Nicolescu a revenit insa asupra problemei in volumul de sinteza dedicat vechilor case,
conace si palate romanesti, unde problema a fost tratatd si sub acest ultim aspect.
Beneficiind de aportul unor date suplimentare, furnizate de lucrarile de restaurare
desfasurate intr-un numar important de complexe manastiresti, autoarea sus mentionata
a ajuns la concluzia ca locuintele domnesti pot fi clasificate in doud mari categorii:
locuinte manastiresti simple si palate mandstiresti.

Prima dintre ele include cele trei locuinte analizate in studiul din 1954, la care
au fost addugate cele de la Putna si Voronet, precum si casa numitd ,,a domnitei
Ruxandra”, din cadrul méanastirii Slatina. Elementele comune tuturor acestor cladiri
erau in special proportiile reduse si structura simpla a planului. In general, avem de-a
face cu constructii formate din parter si etaj, care inseriau trei pana la cinci camere la
fiecare dintre cele doud nivele, astfel Incat dispozitiile acestora din urma ajungeau sa
fie aproape similare. Majoritatea acestor locuinte includeau si cate un turn cu doud
etaje, compus dintr-o incapere la parter, un paraclis la primul etaj si o camera de veghe
cu deschideri largi (uneori cu functie de clopotnit), la etajul al doilea’.

In comparatie cu aceste edificii, palatele se disting printr-o anumitd amploare
pe care o capatd proportiile si un plus de complexitate in structura planimetrica.
Organizarea spatiului se face prin intermediul unui numar mai mare de incaperi, iar
acestea Inceteaza sd mai fie ingirate una dupa alta, de-a lungul axei longitudinale,
pentru a fi dispuse dupa un plan mai complicat cu intrari multiple. Dintre edificiile
ridicate pand la sfarsitul secolului al XVI-lea, Corina Nicolescu includea in aceasta
categorie casele domnesti de la Slatina, Pangarati, Galata si Sucevita®.

Privind cu atentie tipologia avansatd de Corina Nicolescu, se poate observa
faptul ca demersul acesteia a fost unul limitat, atit din punct de vedere material, cat si
din punct de vedere geografic: el a vizat in mod exclusiv categoria locuintelor ridicate
in incintele manastirilor, iar aceasta categorie a fost studiatd doar in raport cu spatiul
Moldovei. De la publicarea lucrarii despre vechile case, conace si palate romanesti
cunostintele despre acest tip de edificii s-au imbogatit insd in mod semnificativ, prin
publicarea atdt a rezultatelor cercetarilor arheologice desfasurate in incintele unor

¢ Corina Nicolescu, Locuinte domnesti in cuprinsul mandstirilor in veacurile XV-XVI, in ,,SCIA”, 1, 1954, nr.
3-4, pp. 63-82.

" Eadem, Case, conace si palate vechi romdnesti, Bucuresti, 1979, pp. 74-79.

8 Ibidem, pp. 79-83.
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resedinte domnesti, cat si a rezultatelor unor cercetari care au avut drept obiect de
investigatie alte manastiri domnesti decét cele luate in calcul de Corina Nicolescu. Date
fiind aceste realitati istoriografice, credem ca devine obligatorie o reconsiderare a
tipologiei inaintate de cercetitoarea amintitd, pentru a vedea in ce masurd este ea
afectatd de numeroasele date noi obtinute in acest rastimp de arheologia medievald
romaneasca. Nu trebuie uitat insd cd progrese similare au fost facute si in raport cu
spatiul Tarii Romanesti i ca intre edificiile scoase la iveald in cele doud principate
extracarpatice nu existd doar similitudini functionale, ci si constructive. Concluzia care
se desprinde in final de aici este aceea cd in ultima vreme au fost create suficiente
premise pentru o discutie privitoare la existenta unei tipologii comune a locuintelor
domnesti din Tara Romaneasca si Moldova, motiv pentru care prin intermediul
randurilor de fatd, vom incerca sa deschidem aceasta discutie.

in primul rand trebuie spus ca pentru ambele categorii de locuinte domnesti
trebuie eliminat determinantul ,manastiresti”, intrucat edificii care se integreaza in
aceastd categorie arhitectonicd au functionat si in cadrul unor ansambluri rezidentiale
laice. Rezultd, prin urmare, ca ele nu sunt specifice exclusiv mediului monahal, ceea ce
inseamnda mai departe cd, dacd mentinem criteriile de definire date de Corina
Nicolescu, cele doud grupuri de locuinte mai sus mentionate pot fi redenumite intr-o
manierd mai simpla, drept case domnesti si palate domnesti. La aceste doud tipuri
rezultatele cercetarilor arheologice ne permit insa addugarea si a unui al treilea:
turnurile donjon.

1. Casele sau edificiile cu planuri simple constituie categoria cea mai
numeroasa de locuinte regasite in cadrul ansamblurilor rezidentiale domnesti. Gratie
acelorasi cercetdri arheologice invocate mai sus, ele pot fi divizate, la randul lor, In
doua subtipuri: case cu etaj si case cu pivnitd.

1. 1. In subtipul caselor cu etaj intrd in primul rand locuintele mandstiresti
analizate in studiile sale de Corina Nicolescu: faza A a celei de-a doua case domnesti
de la Putna, aflata pe latura sudicd a manastirii (fig. 5)°; casa domnitei Ruxandra situati
pe latura de Vest a incintei manastirii Slatina (fig. 4)'%; respectiv clisiarnitele de la
Bistrita (fig. 1), Moldovita (fig. 2) si Probota (fig. 3)'". Ar mai putea fi adiugate aici
casa ridicata de Stefan cel Mare pe intreaga latura de Nord a Curtii domnesti de la
Suceava (fig. 6, constructia ,,C 5”,)'%, care, judecand dupa grosimea mare a zidurilor, a
avut foarte probabil si etaj; casa de pe latura de Nord a manastirii Sucevita (fig. 21,
constructia ,,C”)", precum si arhondaricul manastirii de la Buda (jud. Buziu)".

? Stefan Bals, Casa domneascd de la Putna. Istoricul proiectului de restaurare, in ,RMM-MIA”, XIII, nr. 2,
1982, pp. 11-12; Mircea D. Matei, Alexandru Radulescu, Radu Ciuceanu, Principalele probleme §i rezultate
ale cercetarii arheologice a Casei domnegti de la Manastirea Putna, in ,RMM-MIA”, X1V, nr. 3, 1983, pp.
38-39, fig. 9.

' C. Nicolescu Case, conace si palate, p. 75, cu planul constructiei la p. 77.

" Eadem, Locuinte domnesti, pp. 63-82; Eadem, Case, conace si palate, pp. 75-78.

2 M. D. Matei, Emil I. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, Bucuresti, 1988, pp-
143-144 si fig. 21; M. D. Matei, Civilizatie urbana medievala romdaneasca. Contributii (Suceava pdnd la
mijlocul secolului al XVI-lea), Bucuresti, 1989, pp. 80 si fig. 8.

13 Nicolaie N. Puscasu, Voica Maria Puscasu, Rezultatele sapdaturilor de cercetare arheologicd efectuate la
Mandstirea Sucevita in anii 1962-1965 si 1968, in vol. Movilestii. Istorie si spiritualitate romdneascd, vol. 11,
leremia Movila. Domnul. Familia. Epoca, Sfanta Manastire Sucevita, 2006, p. 14 si fig. 7.

!4 V. N. Draghiceanu, Sapdturile din Buda, Lapos si Tisdu—Buzdu, in ,,BCMI”, XXIV, 1931, p. 162, fig. 6.
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Locuinte asemanatoare gasim si In mediul constructiv boieresc, de cele mai multe ori
fiind vorba despre structuri ceva mai simple. Pot fi mentionate aici casele resedintelor
de la Netezi (jud. Neamt)”’, Polata (Targu Jiu) (locuinta ,A™)'®, Catilui (jud.
Cilarasi)'’, Runcu (jud. Gorj)'®, precum si casa, probabil boiereasci, din incinta
ménistirii Cosustea-Crivelnic (Firizu, jud. Mehedinti)".

1. 2. Casele cu pivnita reprezintd o altd structura etajatd, care combina de
aceastd datd un nivel subteran cu rosturi gospodaresti (pivnitd sau beci) si unul
construit la suprafata solului, cu functie de locuintd propriu-zisi. in cadrul acestui
program constructiv trebuie remarcatd prezenta regulatd a garliciului, o incapere
ingustd construitd In pantd, cu sau fara scéri, prin intermediul careia se facea accesul in
spatiul subteran. Formulele alese pentru amplasarea acestui din urma spatiu au fost
destul de variate, ele ajungand sa diversifice considerabil modul de organizare a
spatiului.

1. 2. 1. O prima varianta a acestui program constructiv poate fi considerata cea
in care garliciul de acces se prezenta ca un decros al planului cladirii propriu-zise, el
urmand sd fie regasit, asadar, in afara perimetrului pivnitei, fie pe latura scurtd a
cladirii, fie pe cea lunga.

Din categoria caselor cu garliciul dispus perpendicular pe latura scurtd, ne sunt
cunoscute casele din cadrul curtilor domnesti de la Suceava (fig. 6, constructia ,,C3”)20,
Harlau®', Bacau (fig. 7)*?, Vaslui (fig. 8)* si, probabil, Piatra Neamt*, precum si casa
lui Alexandru cel Bun descoperit in incinta manastirii Bistrita (fig. 9). Locuintele
domnesti din aceastd categorie 1si gasesc analogii atat printre casele boieresti, cat si
printre cele ordsenesti. Sunt de mentionat in acest sens, locuintele ,,C” si ,,D” din cadrul

' Lia Batrina, Adrian Bitrina, Resedinta feudal de la Netezi (jud. Neamt), in ,,SCIVA”, 36, 1985, nr. 4, p.
302 si fig. 1.

' Venera Radulescu, Gheorghe Calotoiu, Cercetdrile arheologice de la Polata, jud. Gorj, in ,,CA”, V, 1982,
pp. 119-126, fig. 1.

17 Gheorghe Cantacuzino, George Trohani, Sapdturile arheologice de la Catalui-Cdscioarele, jud. Ilfov, in
LCA” 111, 1979, p. 276, fig. 2a.

'8 V. Radulescu, Sapdturile arheologice de la Runcu, ,CA”, VII, 1984, p. 176 si fig. 1.

1 Al Barcicild, Mandstirea Cosustea—Crivelnicu, Mebhedinti. Descoperire arheologica, in ,,BCMI”, XXVIII,
1935, pp. 172-173, fig. 24-25.

2 M. D. Matei, Em. I. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, pp. 139-140, fig. 21; M.
D. Matei, Civilizatie urband medievald romaneasca, pp. 76-77, fig. 9, 13.

*! Stela Cheptea, Un oras medieval: Harldu, Tasi, 2000, p. 137, p. 141, fig. 7-8, 15.

22 Alexandru Artimon, Noi contributii arheologice privind Curtea domneascd din Bacdu, in ,Carpica”,
XVII-XIX, 1986-1987, pp. 288-289, fig. 1, 4; Idem, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea
domneasca din Bacdu, in ,RMM-MIA”, XVIII, 1987, nr. 2, pp. 7-9, fig. 1, 6; Al. Artimon, Ioan Mitrea,
Bacau. Resedintd voievodala, Bacau, 1996, p. 71, fig. 28-29.

2 Alexandru Andronic, Rica Popescu, Curtea domneasca de la Vaslui din vremea lui Stefan cel Mare, in
»Muzeul National”, VI, 1982, p. 157; Idem, Santierul arheologic Vaslui. Principalele rezultate ale
sapaturilor din anii 1980-1981 de la Curtea domneasca, in ,,Acta Moldaviae Meridionalis”, V-VI, 1983-
1984, p. 216, fig. 1.

2 C. Matasa, Santierul arheologic Piatra Neamt, in ,,SCIV”, VI, nr. 3-4, 1955, pp. 820-823, fig. 2; Eugenia
Neamtu, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea domneasca din Piatra Neamt, in ,Memoria
Antiquitatis”, I, 1968, p. 230; Leon Simanschi, Curtea si biserica domneasca din Piatra Neamt, Bucuresti,
1969, p. 13.

B Batrina, A. Batrina, O locuintd domneasca din vremea lui Alexandru cel Bun, in ,RMM-MIA”, VI,
1975, nr. 2, pp. 74-75, fig. 1.
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ansamblului de la Polata (Targu Jiu)*, casa banului Udriste din Margineni (Filipestii de
Targ, jud. Prahova)®’, casa lui Barbu clucerul din Vadenii de Sus (Targu Jiu)*®, precum
si unele locuinte descoperite la Targoviste® si Targul de Floci (Giurgeni, jud.
Talomita)™.

In categoria caselor cu garliciul amplasat pe latura lungd a cladirii putem
include cele doud case domnesti de la Curtea de Arges (fig. 10)’', prima casa
domneasca de la Targoviste (fig. 10)* locuinta din incinta manastirii Vodita (fig.
11)**, casa recent descoperitd in incinta manastirii Voronet (construita in epoca lui
Alexandru cel Bun si refacutd apoi de Stefan cel Mare)*, faza B a celei de-a doua casei
domnesti de la Putna, situata pe latura sudici a complexului monahal (fig. 5)*, locuinta
ridicata de Petru Rares in incinta ctitoriei sale de la Probota (fig. 18, constructia ,,H”)*,
prima casi domneascd din complexul manastirii Sucevita (fig. 21, clidirea ,,A”),
precum si casa lui Alexandru II Mircea din incinta manastirii Sf. Troitd din Bucuresti
(fig. 20)*®. Trebuie remarcat ci ultima dintre ele reflectd un stadiu ceva mai inaintat din
evolutia acestui gen de cladiri, intrucat aici garliciul se prelungeste pentru prima data in
interiorul pivnitei, delimitind doud spatii cu dimensiuni si functii diferite®. Si aceasta

6y, Radulescu, Tulian Camui, O locuintd cu pivniti de piatra din sec. XIV-XV la Polata, jud. Gorj, in ,,CA”,
VIII, 1986, pp. 101-111; V. Radulescu, Date arheologice referitoare la asezarea medievald de la Polata,
municipiul Tg. Jiu, jud. Gorj, in ,,CA”, X, 1997, pp. 249-252.

T Al. Zagoritz, Biserica si casa din Mdrgineni, in ,BCMI”, XIX, 1926, p. 112; Calin Hoinarescu, Ctitoriile
cantacuzine din Prahova — premisd fundamentala a arhitecturii brancovenesti, in ,RMM-MIA”, X VI, 1985,
nr. 1, p. 62 si fig. 59.

2 St. Bals, Vechi locuinte boieresti din Gorj, in ,,SCIA”, 1, 1954, nr. 3-4, pp. 91-92; Adrian Corvitescu, Casa
Brdiloiu din Vadeni. Cercetari de arhitecturd, in ,RMM-MIA”, XIII, 1982, nr. 1, p. 45 si fig. 3.

¥ Gheorghe I. Cantacuzino, Petru Diaconescu, Gabriel Mihidescu, Date arheologice asupra unor vestigii
medievale din zona centrala a orasului Targoviste, in ,RMM-MIA”, XV, 1984, nr. 2, p. 39 si fig. 1.

3 Anca Paunescu, Dana Mihai, Tipuri de locuinte documentate arheologic la Orasul de Floci, com.

Giurgeni, jud. lalomita, in ,,Jalomita. Studii i Comunicari de Istorie, Arheologie, Etnografie”, III, 2000, pp.

87-88, pl. 4.

3! Nicolae Constantinescu, Curtea de Arges (1200-1400). Asupra inceputurilor Tarii Romdnesti, Bucuresti,

1984, pp. 34-37, fig. 4; Cristian Moisescu, Arhitectura romdneasca veche, vol. 1, Bucuresti, 2001, pp. 99-

100, fig. 114-115.

32 N. Constantinescu, Cercetarile arheologice de la Curtea domneasca din Targoviste, in ,,Documente recent

descoperite si informatii arheologice”, 1987, pp. 73-75; Cr. Moisescu, Arhitectura romdneasca veche, p.

101, fig. 117; N. Constantinescu, Corneliu Ionescu, P. Diaconescu, V. Radulescu, 7drgoviste. Resedinta

voievodald, 1400-1700. Cercetari arheologice (1961-1986), Targoviste, 2009, pp. 94-95 si fig. 45.

*3 Gh. 1. Cantacuzino, Probleme ale cronologiei ruinelor fostei Mdndstiri Vodita, in ,,SCIV”, 22, 1971, nr. 3,

p. 475 si fig. 1; Cr. Moisescu, Arhitectura romdneasca veche, p. 118, fig. 129.

** Florin Hau, Unele observatii in legdturd cu recentele sapdturi arheologice de la Mandstirea Voronet,
comunicare prezentatd la Sesiunea Nationald de Comunicari Stiintifice organizatd de Muzeul de Istorie si
Arheologie din Piatra Neamt, 19-20 noiembrie 2010.

3 M. D. Matei, Al. Radulescu, R. Ciuceanu, op. cit., p. 39. Din prezentarea ficuti de autori lipseste
mentiunea garliciului; el trebuie subinteles insa, cu atat mai mult cu cat este figurat pe latura de Nord in
planul constructiilor de pe laturile de Est si de Sud ale incintei manastirii.

%% Voica Maria Puscasu, in Cronica cercetdrilor arheologice. Campania 1998, Vaslui, 1999, nr. 113, p. 91,

pl. 113.

*7N. N. Puscasu, V. M. Puscasu, op. cit., p. 11 si fig. 7.

3% Ton Ionascu, Vlad Zirra, Mdndstirea Radu Vodd si biserica Bucur, in vol. Bucurestii de odinioard in
lumina cercetarilor arheologice, coord.: 1. Tonascu, Bucuresti, 1959, fig. 12, pl. XLVI-XLIX.

% Tereza Sinigalia, Programul civil si rolul comanditarului in arhitectura din Tara Romdneascd din secolul

al XVlI-lea, in ,,SCIA-AP”, 40, 1993, p. 23.
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categorie 1si gaseste analogii in mediile constructive boieresti si ordsenesti, dupa cum
se poate observa analizdnd programele constructive ale caselor boieresti de la Hinatesti
(Ramnicu Valcea)”, Strehaia (jud. Mehedinti)*', manastirea Bradu (Hales, jud.
Buziu)*, mianastirea Comana (jud. Giurgiu)”, Maricineni (Cernica, jud. Ilfov)*,
Coiani (Mironesti, jud. Giurgiu)*”, Vicaresti (jud. Prahova)*, precum si prima faza
constructiva a casei ,,Nifon” din Térgoviste“.

1. 2. 2. Varianta a doua se prezinta drept rezultat al unei alte evolutii care a
marcat locuinta cu garlici decrosat. Este vorba despre un gen de constructie care a
renuntat la amplasarea excentrica a garliciului in raport cu corpul cladirii, optand
pentru un culoar descendent inclus in volumul pivnitei, construit paralel si, de obicei,
contiguu cu una dintre laturile sale.

Trebuie remarcat ca solutiile la care au apelat constructorii lor sunt identice cu
cele puse la dispozitie de casa cu pivnita si garlici decrosat, astfel incat avem de-a face
cu aceeasi varietate tipologica dictatd de pozitia garliciului in raport cu corpul cladirii.
In acest sens este de notat prezenta garliciului atit pe latura scurtd — asa cum sunt
cazurile caselor domnesti din cadrul manastirilor Cozia (fig. 12)** si Mihai Voda din
Bucuresti (fig. 19)*, al locuintei din cadrul resedintei de la Pitesti™° si cel al locuintei
vestice din incinta Curtii domnesti de la Bacau (fig. 13)°' —, cét si pe latura lungd a
cladirii, asa cum este cazul locuintei ,,C4” din coltul Sud-Estic al ansamblului Curtii de

4 Elena Busuioc, Curtea feudala de la Hindtesti, iIn ,Documente recent descoperite si informatii
arheologice”, 1982, pp. 48-52; E. Busuioc, Petru Besliu, Descoperirea unei curfi feudale romdnesti la
Hinatesti, in ,,Studii Valcene”, 5, 1982, pp. 37-40.

#'V. M. Puscasu, Date noi cu privire la evolutia ansamblului de arhitecturd medievali de la Strehaia, in

»BMI”, XXXIX, 1970, nr. 3, pp. 29-31, fig. 5; T. Sinigalia, Locul ansamblului de la Strehaia in arhitectura

Tarii Romdnegsti, in ,,SCIA-AP”, 35, 1988, p. 22.

“ Ton Chicideanu, Constanta Modoran, Mdnastirea Bradu. Scurt istoric §i cercetari arheologice, in
Spiritualitate si istorie la Intorsura Carpatilor, vol. 11, sub ingrijirea dr. Antonie Plimideald, Bucuresti,
1983, p. 199 si plansa 188.

“ L. Batrina, A. Bitrina, Evolutia ansamblului fostei Mandstiri Comana in lumina cercetérilor arheologice,
in ,RMM-MIA”, V, 1974, 1r. 1, p. 23, pl. 1.

* Gh. Cantacuzino, Unele probleme istorice privind asezirile medievale muntene in lumina cercetdrilor
arheologice de la Cernica, In ,,SCIV”, XIV, 1963, nr. 2, p. 366, fig. 2.

4 Gh. I. Cantacuzino, Gh. 1. Sion, Ruinele curtii feudale de la Coiani—Mironesti (judetul Giurgiu). Date

arheologice i arhitectonice, in ,,BCMI”, s. n., an 1, 1990, nr. 1, pp. 62-69, fig. 1, 4.

4 G. Mihiescu, Eugen Fruchter, Curtea Domneasca din Targoviste, Bucuresti, 1986, p. 199; Gheorghe
Olteanu, Bucurestii de odinioara Ovidiu Carstina, Denis Capraroiu, Repertoriul arheologic al judetului
Ddambovita, vol. 11, Targoviste, 2003, p. 113.

47.C. Tonescu, Complexul istoric si de arhitecturd Stelea din zona centrald a municipiului Targoviste, in

~RMM-MIA”, XVI, nr. 1, 1985, p. 46, fig. 18; Idem, Restaurarea casei “Nifon” din cadrul Mandstirii

Stelea, Targoviste, in ,RMI”, LX, nr. 1, 1991, pp. 66-77, fig. 3, 6; Cr. Moisescu, Tdrgoviste, monumente

istorice si de artd, Bucuresti, 1979, p. 68, fig. 72.

*8 Pavel Chihaia, Etape de constructie la complexul monastic Cozia, in Pagini de veche artd romdneascd,

vol. II, Bucuresti, 1972, p. 121, fig. 25-27.

4 Gh. Cantea, Cercetdri arheologice pe dealul Mihai Vodd si imprejurimi, in vol. Bucuregtii de odinioard in

lumina cercetarilor arheologice, pp. 101-102, fig. 24.

%0 Reconstituirea planimetriei acestei case domnesti este ipoteticd si ne apartine; ea se bazeazi pe datele
furnizate de Teodor Cioflan si Romeo Maschio, Dovezi arheologice privind existenta unei curti domnegti
temporare la Pitesti, in ,,Argessis. Studii $i Comunicari. Istorie”, tom VIII, 1999, pp. 131-132.

31 Al Artimon, Date istorice si arheologice cu privire la Curtea domneascd din Bacdu, pp. 4-6, fig. 1; Al

Artimon, 1. Mitrea, Bacau. Resedintad voievodala, pp. 68-70, fig. 27.
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la Suceava (fig. 6)°*. Toate cele cinci situatii mentionate pledeaza pentru incheierea ci
in cadrul acestei variante, garliciul se desfasura aproximativ pe intreaga latime a
constructiei. Concluzia trebuie insd nuantata, intrucét dispunem si de alte cazuri, care
se integreaza in aceeasi variantd, dar care infirma o afirmatie atat de categoricd. Avem
in vedere aici palatul Mitropoliei din Targoviste™, o altd locuintd din Targoviste,
descoperitd in zona viitoarei méanastiri Stelea®, precum si casa marelui logofat Vlaicu
din Piscani (jud. Arges)”. In aceste ultime situatii garliciul era dispus paralel cu latura
lunga, 1nsa lungimea sa nu o mai urma de reguld pe cea a cladirii, ci se limita doar la
prima jumatate a ei. Prin urmare, daca afirmatia de mai sus ramane valida pentru cazul
caselor domnesti, ea trebuie totusi emendata daca este sa o raportam la intregul corpus
al locuintelor cunoscute care apartin acestei variante.

2. Palatele sau edificiile cu planuri complexe. Dintre constructiile incluse de
Corina Nicolescu in lista acestei categorii de locuinte, poate fi pastrat doar palatul din
incinta manastirii Slatina — palat aflat intre biserica si zidul Sudic al incintei, care
functioneaza in prezent drept trapeza —, intrucat celelalte trei obiective aduse in discutie
se dovedesc a fi fost construite ulterior anului 1600. Palatul de la Pangarati, aflat pe
latura Vestica a complexului, a fost ridicat la mijlocul secolului al XIX-lea, dupa
demolarea unei constructii anterioare rimasa necunoscuti’®; cel din incinta manastirii
Galata a fost construit intre anii 1726-1728, pentru a inlocui casele din secolul al XVI-
lea demolate din ordin domnesc’’; in vreme ce in cazul palatului de la Sucevita, avem
de-a face cu o cladire alcatuita din doua componente ridicate Tn momente diferite:
vechea casda domneasca cu pivnita, ridicata la sfarsitul secolului al XVI-lea, careia, in a
doua jumitatea a secolul al XVII-lea, i-a fost adosat un nou corp de cladire’®. in
consecinta, tipul de constructie analizat aici poate s capete consistentd in raport cu
perioada secolelor XIV-XVI, abia odatd cu adaugarea palatelor din incintele curtilor
domnesti de la Targoviste (fig. 14) si Bucuresti (fig. 15-16), ridicate de Mircea cel
Bitran® si Petru Cercel®, respectiv Vlad Tepes®' si Mircea Ciobanul®, a primei case

2 M. D. Matei, Em. 1. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, pp. 141-142 si fig. 21;
M. D. Matei, Civilizatie urbana medievala romdneasca, p. 79 si fig. 8.

3 P. Diaconescu, G. Mihdescu, Complexul monumental al Mitropoliei din Térgoviste. Rezultatul
cercetarilor arheologice, in ,RMM-MIA”, XIX, 1988, nr. 2, p. 63, pl. I.

% C. Tonescu, Complexul istoric i de arhitecturd Stelea din zona centrald a municipiului Tdrgoviste, in
~RMM-MIA”, XVI, 1985, nr. 1, p. 35, fig. 2.

%5 Spiridon Cristocea, in Situri arheologice cercetate in perioada 1983-1992, Briila, 1996, p. 87; Idem,
Cercetarile arheologice de la Piscani, judetul Arges, in ,,Argessis. Studii si Comunicari. Istorie”, X, 2001,
pp. 128-129.

*® Vezi Gh. 1. Cantacuzino, Date arheologice si istorice privind Mandstirea Pdngdrati, in ,,Memoria
Antiquitatis”, XXI, 1997, p. 241, 249.

57 Nicolae Grigoras, Un important monument de arta al lasului: Galata, In ,,Cercetari Istorice”, s. n., II,
1971, p. 363; Lista monumentelor istorice din judetul Iasi din anul 2004 - aprobata prin Ordinul nr. 2314/8
iulie 2004 al Ministrului Culturii si Cultelor si publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, an 172
(XVI), Nr. 646 bis din 16 iulie 2004

¥ Cf. N. N. Puscasu, V. M. Puscasu, op. cit., p. 11, 15 si fig. 7.

%9 Cr. Moisescu, Prima Curte domneascd de la Targoviste, in ,BMI”, XXXIX, 1970, nr. 1, pp. 11-15; Idem,
Targoviste. Monumente istorice si de artd, Bucuresti, 1979, pp. 39-46.

 Ibidem, pp. 47-52.

¢! Panait I. Panait, Cetatea Bucurestilor in secolele XIV-XV, in ,Revista Muzeelor”, IV, 1969, p. 316 si fig. 1.
82 Idem, Curtea domneascd din Bucuresti in secolul al XVI-lea, in ,BMI”, XLII, 1973, nr. 2, pp. 3-9.
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domnesti de la Putna, situati in coltul Sud-Estic al incintei complexului (fig. 5)%,
precum si a locuintei construite de Petru Rares in incinta manastirii Bistrita®. Nu stim
cu exactitate cum va fi aritat locuinta principald a Curtii domnesti de la Iasi®, dar
avand in vedere resturile disparate descoperite in cursul cercetarilor arheologice®, este
foarte probabil ca si aici sa avem de-a face cu un plan complex specific unui palat, cel
putin pentru secolul al XVI-lea. O supozitie asemanatoare se poate face si in legatura
cu casa domneasca de la Targsor (fig. 17), investigatiile desfasurate aici scotind la
lumini o situatie planimetrica ce pare s pledeze in aceeasi directie’’. De remarcat este
faptul ca atat palatele din Targoviste si Bucuresti, cat si cel studiat de Corina Nicolescu
la Slatina, sunt ridicate deasupra unor pivnite de mari dimensiuni. Resedintele de la
Targsor™ si Bistrita (faza Petru Rares) dispuneau si ele de cate o pivnitad — din categoria
celor cu géarliciul dispus pe latura scurta a cladirii —, insa de aceasta data avem de-a face
cu constructii ale caror prime nivele supraterane depaseau in mod considerabil
perimetrele pivnitelor pe care le suprapuneau. Mai mult decat atat, in cazul palatului de
la Bistrita, exista argumente solide in sprijinul ideii cd deasupra parterului s-a aflat si
un etaj si ca ambele nivele supraterane au fost decorate cu fresce murale (fig. 9)%. in
ceea ce priveste situatia primei case domnesti de la Putna si a curtii de la lasi — in
masura in care pe aceasta din urma o acceptam in categoria palatelor —, ele vin sa
probeze in schimb existenta in repertoriul acestui tip de locuinte domnesti §i a unor
edificii fara pivnita. Rezulta ca si in acest caz putem folosi drept criteriu secundar de
clasificare prezenta pivnitei, astfel incét in final obtinem si in acest caz doua subtipuri:
cu pivnite $i fard pivnite.

3. Turnurile-donjon pot fi definite urméand trasaturile donjoanelor din
Transilvania, constructiile de acest fel cele mai apropiate in timp si spatiu de mediul
constructiv extracarpatic, asa cum au fost ele sintetizate mai demult de un bun
cunoscator al acestor realitati: ,,0 Tndltare arhitectonicd supraetajata, cu caracteristici
militare, destinata unei locuiri restranse, fara sa aiba initial alte rosturi auxiliare (turn de
poartd, de flancare a incintelor, de observatie, clopotnitd), in jurul céreia graviteaza
toate celelalte componente ale cetatii §i care corespunde temporal manifestérilor
romanicului tarziu si goticului”’’. Despre turnul-locuintd al unei cetiti, putem vorbi

% M. D. Matei, Al. Radulescu, R. Ciuceanu, op. cit., p. 41 si fig. 9.

8 L. Batrina, A. Bitrina, O casd domneascd in secolul al XVI-lea descoperitd in cuprinsul ansamblului de la
Bistrita (jud. Neamy), in ,,SCIVA”, 30, 1979, nr. 1, p. 35, fig. 1-2.

% Informatiile oferite de cronicari si de cilatorii straini converg spre concluzia ci, in cazul Iasilor, prin
sintagma ,,curte domneasca” se intelegea un intreg complex de cladiri, in interiorul caruia se remarca cea care
adapostea divanul mare sau spataria, unde se afla tronul térii si se desfasurau diverse intruniri sau receptii,
vezi C. Cihodaru, Monumente istorice §i de artd, in vol. Istoria orasului lasi, vol. 1, redactori responsabili:
Constantin Cihodaru si Gheorghe Platon, lasi, 1980, p. 312.

% Al. Andronic, Iagii pand la mijlocul secolului al XVII-lea, Tasi, 1986, p. 92, fig. 6 (caseta A).

7 N. Constantinescu, Note arheologice §i istorice asupra curtii feudale de la Targsor (secolele XV-XVII), in
,SCIV”, 20, nr. 1, 1969, pp. 93-94 si fig. 1.

8 Despina Miagureanu, Andrei Magureanu, Bogdan Ciuperca, Tdrgsorul Vechi. Noile cercetdri de la Curtea
Domneasca, comunicare prezentatd la Sesiunea Anuala de Comunicari Stiintifice ,,Ecosinteze si etnosinteze
carpatine”, editia a XLI-a, organizata de Muzeul Judetean Arges, Pitesti, 28-29 octombrie 2010.

% 1., Bitrina, A. Batrina, O casd domneascd in secolul al XVI-lea, pp- 34-39.

" Adrian Andrei Rusu, Donjoane din Transilvania, in Acta Musei Napocensis, XVII, 1980, p. 181. Mai
recent, vezi ldem, Castelarea carpatica. Fortificatii si cetati din Transilvania si teritoriile invecinate (sec.
XIII-X1V), Cluj-Napoca, 2005, p. 186.
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numai in cazul primei faze a Curtii domnesti de la Bucuresti, unde cercetarile au scos la
lumind o fortificatie domneasca de tip motte, compusa dintr-un donjon cu latura de 14
m si un sant adanc de 2,10 — 2,30 m care il proteja din toate partile (fig. 15)”". Celelalte
doud cazuri cunoscute au fost descoperite in incintele curtilor domnesti de la Suceava si
Iasi. Avem aici, asadar, o prima diferentd fatd de donjoanele transilvanene, intrucat
turnurile moldovenesti nu au apartinut unor cetati sau castele, ci unor ansambluri
rezidentiale fara prea multe pretentii defensive. Cel de la Suceava (fig. 6), a fost ridicat,
se pare, in timpul lui Petru Musat. Avand ziduri groase de 1,20 m si lungi de cca. 10 m,
el reprezenta probabil singura fortificatie a resedintei domnesti din aceasta perioada si,
totodata, singura constructie laicd din zidarie, dat fiind faptul ca celelalte locuinte erau
din lemn. Turnul curtii din Iasi a fost ridicat in epoca lui Stefan cel Mare si se pare ca
flanca curtina care proteja incinta resedintei domnesti. Zidurile, ca si cele ale curtinei,
aveau grosimea de cca. 1 m, in vreme ce laturile sale ajungea in exterior la cca. 8 m”.
Si in acest caz, turnul era insotit de cladiri cu functie exclusiv rezidentiala, o parte din
resturile acestora fiind interceptate spre Sud, la o distantd de aproximativ 15 m. Aceastd
particularitate, sesizatd si la Suceava dupa cum aratam mai sus, vine si sublinieze odata
in plus functia predominant defensiva a acestui tip de locuinta. Revenind la turnul de la
lasi, trebuie spus ca avand in vedere functia sa de flancare, se poate consemna astfel si
o0 a doua diferenta in raport cu turnul donjon din spatiul transilvanean.

Concluzii. Arheologia medievala roméaneascd a imbogatit in mod hotaréator
cunostintele existente despre resedintele domnitorilor roméani de la Sud si Est de
Carpati, numarul cazurilor cunoscute crescand aproape exponential. Drept urmare, in
prezent se poate vorbi despre constituirea unui repertoriu edificii de acest fel care este
suficient de variat, dar §i cuprinzator, pentru a furniza rezultate relevante unei analize
de genul celei pe care ne-am propus-o in randurile de fatd. Faptul devine evident odata
cu constatarea, evidentiatd in randurile anterioare, cd inventarierea acestui repertoriu
scoate la iveala existenta unei tipologii. Gratie rezultatelor cercetdrilor arheologice mai
putem observa insd si un alt aspect care meritd a fi subliniat aici: tipurile analizate
incadreaza nu numai locuinte ridicate de reprezentantii puterii centrale, ci si locuinte
ridicate in mediul boieresc sau cel al patriciatului urban. Concluzia care se desprinde de
aici este una importantd pentru istoria arhitecturii medievale romanesti: modelul
locuintelor domnesti a iradiat cdtre celelalte medii nobiliare autohtone, dand astfel
nastere unei tipologii mai cuprinzdtoare, a casei nobiliare romanesti. Mai departe,
cagtigurile care ar putea fi obtinute de pe urma sistematizarii, generalizarii §i
schematizarii informatiilor despre vechile locuinte nobiliare ar putea fi probabil mai
multe, dar doud dintre ele ni se par a fi primordiale. Primul se leagd de introducerea
acestor informatii in circuitul didactic §i, In special, in cel universitar, acolo unde
studierea arhitecturii medievale romanesti se reduce de regula la un singur capitol, cel
rezervat arhitecturii ecleziastice. Cu timpul, astfel de date ar putea fi preluate si in
manualele scolare, din care In prezent arhitectura medievald roméneasca lipseste cu

"'P. I. Panait, Cetatea Bucurestilor in secolele XIV-XV, p. 314 si fig. 1.

2 M. D. Matei, Em. 1. Emandi, Cetatea de scaun si Curtea domneascd din Suceava, pp. 135-38; M. D. Matei,
Civilizatie urband medievald romaneasca, pp. 74-78.

 Al. Andronic, E. Neamtu, M. Dinu, Sdpdturile arheologice de la Curtea domneasca din Iasi, in
~Arheologia Moldovei”, V, 1967, pp. 202-203 si fig. 1; Al. Andronic, lasii pana la mijlocul secolului al
XVII-lea, lasi, 1986, p. 52 si fig. 6.
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desavarsire. Prezentarea lor in paralel cu arhitectura occidentala, ar putea permite
intelegerea mult mai facila a stadiului de dezvoltare pe care l-a atins societatea
autohtond in evul de mijloc. Cel de-al doilea castig se leaga tot de o perspectiva
comparativa si se referad la crearea premiselor pentru intelegerea genezei acestor
constructii. Dat fiind faptul cd pana in secolul al XIV-lea spatiul romanesc nu a oferit
(cel putin pand acum) cazuri de edificii civile din zidarie, devine aproape o certitudine
cd ele nu sunt autohtone, ceea ce inseamna cd asezarea lor in contextul arhitecturii
bizantino-balcanice §i central-europene ar putea sd ofere un raspuns la intrebarea care
vor fi fost originile vechilor locuinte nobiliare roméanesti.

THE TYPOLOGY OF THE LORDLY DWELLINGS IN
THE 14-TH - 16-TH CENTURIES. A FEW PRELIMINARY ASPECTS
Abstract

The paper wants to reconsider the typology of the dwellings built by the
representatives of the political power in the 14-th — 16-th centuries. Considering the
results of the archaeological researches performed in the last half of the century, the
author found three sorts of civil or ecclesiastic dwellings: houses, palaces and donjon-
towers. Usually, the houses were simple constructions with two storeys. There were
two types of houses: storey houses and houses with cellars. Sometimes near the houses
a small two storey tower was built. The ground floor of the houses with cellars was
similar to the one of the other type of houses. A narrow inclined passage (rom. garlici)
permitted the access to the lower floor (that had semicircular arches). The palaces were
bigger and more complex. The rooms are more numerous and they are no longer placed
following the longitudinal axis of the building (as in the houses) and they have more
entrances. The donjon-towers (there are three such constructions) are rectangular
towers; two of them represent the only fortifications of the residential complexes they
were part of.

WWW.cimec.ro



TIPOLOGIA LOCUINTELOR DOMNESTI DIN SECOLELE XIV-XVI ...

75

Fig. 3. — Casd domneascd de la mindstirea  Fig. 4.—Sectiune longitudinald a casei de la mandstivea Bistrita
Bistrita treg. Bacdw). Fapada de sud

Fig. 5. — Planul casei

Fig. 1. Manastirea Bistrita. Clisiarnita
Dupa Corina Nicolescu, 1954.

(b 3]

Fig. 20. — Planul etajului §i sectiunea longitudinald a casei de la Probota

Fig. 2. Manastirea Probota. Clisiarnita.
Dupa Corina Nicolescu, 1954.
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Planul parterului.

Planul etajului

Fig. 18 — 19 — Casa de la vatra Moldovitei

Fig. 3. Manastirea Moldovita. Clisiarnita
Dupa Corina Nicolescu, 1954 .
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Casa domnifei Rurandra de la Slatina. Plan,
1, Construc}ii exlstente; 2, Descoperirl arheologice

Fig. 4. Manastirea Slatina. ,,Casa Domnitei Ruxandra”.
Dupa Corina Nicolescu, 1979.
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pe Jaturile de est siosud ale
incintei Minastirii Putna (ri-
dicare in plan de arh. Cristian

” Briciceseu): 1. zidurile pri-
. 1 f i I mei constructii; 2, morminte;
! LleoEnos. = I 3. blocurifasonate ; 4, sala bol-
2 1B titd si beciul adosat.
B2 B3

Fig. 5. Manastirea Putna. Casele domnesti.
Dupa Mircea D. Matei, Alexandru Radulescu si Radu Ciuceanu, 1983.

Fig. 118. Suceava. Curlea domneasca.
Ftape de constructie: 1. faza Petru Mugat, a. piatrd, b. lemu; 2. faza
Alexandru cel Bun, a. piatrd, b. lemn de fundaii de piatr3; 3. faza I Gtefan
cel Mare (ante 1476); faza Ll Stefan cel Mare (post 1476); 5. interventii
see. XVI-XVIL 6. centurd din lemn.

Fig. 6. Suceava. Curtea Domneasca. Dupa Cristian Moisescu, 2001.
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Fig. 7. Bacau. Casa domneasca.

i loan Mitrea, 1996.
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Fig. 8. Vaslu
Dupa Alexandru Andron

Popescu, 1982.
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Fig. 2. Planul parterului
casei domnesti, al turnului
— clopotnitd cu anexa si
al Dbeciului primei case
domnesti,

]:j EPCCE ALEXANDRU CEL BUN

Fig. 9. Manastirea Bistrita. Casele domnesti.
Dupa Lia Batrina si Adrian Batrina, 1975.
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Fig. 113. Arges. Curtea domneascd.
Plan de situaie: 1. incinta Bisericii I;
2. incinta volevedald; 3. incinta tarzie
a Bisericii I

EER 1. sec. X1 (c. 1200 - . 1270);

W 2. sec. XIV (c. 1340 - ¢. 1362);

V4 3. sec. XV1{c.1515);

B 4 sec. XVIU (c. 1750);
5. sec. XIX;
BEE 6. interventii moderne (1914-1924);

w7 cuptor sec. XIV;

T 8. zond pavatd dinsee. XTI si XIV.

Fig. 10. Curtea de Arges. Curtea domneasca.
Dupa Cristian Moisescu, 2001.

Fig. 11. Manastirea Vodita.
Dupa Gheorghe I. Cantacuzino, 1971.
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Fig. 24. Pivnita de pe latura est (hasuri incrucisate = faza Mircea cel Batrin; (hasuri continui
Fig. 25. Pivnifa de pe latura cst. Sectiuni longitudinale (A—A si

aza Amfilohie). Releveu de Doru Popian si Daniel Vigan din 1970.
ven de Doru Popian §i Daniel Visan din 1970,

Fig. 12. Manastirea Cozia. Casd domneasca.
Dupa Pavel Chihaia, 1972.
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CURTEA DOMNEASCA BACAU-

g CASA DOMNEASCAXPUAM SASO, |
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Fig. 13. Bacau. Casa domneasca.
Dupa Al. Artimon si loan Mitrea, 1996.
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Fig. 116. Targovigte. Ansamblul Curfii domnegti.
Plan de situatie: 1. beciurile Casei domnesti I; 1 a turn de intrare
din faza initial§; 2. Biserica paraclis; 3. beciurile Casei domnesti I
. Vineri; 5. Turnul Chindiei; 6. Casa domneasci [l (Petru
. Biserica mare, domneasch; 8. baia domneasci; 9. casa
ei Balaga; 10. casa doctorului $i surlarilor; 11, foisorul brin-
covenesc; 12, turnul-clopotnitd cu incaperile girzilor.
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Fig. 14. Targoviste. Curtea domneascd.
Dupa Cristian Moisescu, 2001.

CURTEA INTERIDARA
IN Sec XV
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Fig. 1. Schitd a ceedpuii yi cetdfii Bucurestilor in sec. XIV—XV.

Fig. 15. Bucuresti. Curtea domneasca in secolul al XV-lea.
Dupa Panait 1. Panait, 1969.
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Fig. 3. Planul conswucyilor din sec. al XVI-ea de la Palawul voievodal.

Fig. 16. Bucuresti. Palatul domnesc din secolul al XVI-lea.
Dupa Panait 1. Panait, 1973.
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Planul curfii domnesti de la Tirgsor (jud. Prahova). Sec. XV—XVII,

1. Constructii din prima jumitate a sec. XVI; 2. Constructi adaugate fa sec, XVII {circa 1670);
8. Conmstruc{ii din epoca brincovenecascd; 4. Coustructii din sec, XVIIIL,

Fig. 17. Targsor. Curtea domneasca.
Dupa Corina Nicolescu, 1979.
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Fig. 18. Manastirea Probota.
Dupa Voica Maria Puscasu, 1999.
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Fig. 19. Bucuresti. Mandstirea Mihai Vodda. Pivnitd.
Dupa Gheorghe Cantea, 1959.
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Fig. 48, — Plan axonometricisometric sl inclperilor subschului din veacul XVI srips de vest de la Radu
Vesdi, In centrn, sala mare cu arcade gi cu urmele schril de acces din veacul XVIL [s primal plan, scara de
acoes dim veacul XVI, phrbsitd In veacal XVII,

Fig. 20. Bucuresti. Manastirea Sf. Troita. Casa domneascd.
Dupa Ion lonascu si Viad Zirra, 1959.
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MANASTIREA SUCEVITA
3

Fig. 21. Manastirea Sucevita.
Dupa Nicolaie N. Puscasu si Voica Maria Puscasu, 2006.
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