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Cu o luna si cateva zile inainte de tumultuosul sau sfarsit, intr-o atmosfera de
crancend incordare si permanente tulburari, batranul voievod Matei Basarab isi mai afla
timp sa judece si pricina dintre boierii Buzesti si Vlad logofat Barsescu pentru averea
migcatoare §i nemigcatoare raimasd de pe urma boierilor Dragoesti.

Domnul, impreuna cu dregatorii marelui Divan - ce inca-1 mai slujeau cu
credintd - divan in fruntea carora se afla si vornicul Preda Brancoveanu, nepotul sdu din
spita verilor - au hotérat ca intreaga mostenire in cauza sa revina lui Vlad logofat de
vistierie, fiul clucerului Preda Barsescu, el fiind cea mai apropiata ruda a Dragoestilor.

Hotararea domnului si a sfetnicilor sai, aflatd in cuprinsul hrisovului din 15
martie 1654, se intemeia pe descendenta recunoscuta a lui Preda Barsescu din neamul
boierilor Dragoesti, fapt mentionat chiar in preambulul actului citat unde ne este aratat
a fi chiar ,,fiul jupanitei Dumitra Drigoiasa™, pe cand Buzestii se trigeau din ramura
cepturoaiana a trunchiului izvorand din marele-vornic Dan Durduca, din veacul al XV-
lea?, descendent care n-avea nicio legatura directd de rudenie cu Drigoestii.

Adevirul e ca Buzestii vizasera, inca mai demult, ca posibild tinta a cotropirii
lor averea boierilor Dragoesti, cam din vremea in care neamul acestora incepuse sa se
stinga incet, incet. Asa cd prima tentativa a atacului a avut loc intr-o perioada delicata,
dupa aprilie 1585, cand voievodul Petru Cercel — ruda prin aliantd a Dragoestilor - fuge
peste munte, in Transilvania, iar acestia, cati mai ramasesera din stirpea lor, 1-au insotit
in pribegie vreme de doi ani’. Tocmai din aceastd perioada grea, de lipsuri §i nevoi, este
si actul din 13 august 1586, prin care voievodul Mihnea Turcitul intdreste lui Gherghe
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logofat, fratele jupanului Dobromir fost mare-ban, satul Voinigestii de la Jiu cumparat
in timpul Iui Alexandru Mircea de catre Dobromir banul de la jupanita Neacsa, sotia
raposatului mare-logofat Radu din Dragoesti, si de la Radul Bidiviul, nepotul acesteia,
pentru 60.000 de aspri gata.

,lar dupa aceia - spune documentul - , boierul domniei mele Gherghe logofat a
avut para cu Buzestii Tnaintea domniei mele pentru acest mai sus-zis sat, cu Radul
armas si cu Preda si cu Stroe. Si asa parau Buzestii pe Gherghe logofat... ca mai sus-
zisul sat a fost al lor de mostenire™. Dar domnul judeci si vede ci satul este al
Dragoestilor, drept si vechi, raimanand Buzestii de judecatd inaintea lui Mihnea
voievod®. E cazul si facem precizarea ci obiectul primului atac de cotropire, satul
Voinigestii de 1anga Targul Jiului, era o fostd mostenire a Neacsei logofeteasa, jupanita
lui Radu din Dragoesti, sat ce probabil facuse parte din intinsul domeniu al marelui
vornic Draghici Vintilescu din Floresti, tatal Neacsei®, primit de aceasta ca avere
zestrald.

Radu Bidiviul isi afla sfarsitul in 1591, odatd cu domnia lui Mihnea-Voda.
Dupa putin timp si fratele sdu Socol se stinge fara urmasi. Tulpina neamului lor se
subtiazd si din el nu mai ramane decat o fatd nevarstnica, nascutd pe la 1583-1585,
purtand numele stribunicii Neacsa. in stipanirea ei si a mamei sale Maria se afli satele
din patrimoniul Dragoestilor. Jupanita Maria, bolnava si saracita, este impresuratd de
puternicii frati Buzesti, care se considera mostenitori de drept ai Dragoestilor, si de
Radu comis Florescu, ruda dupd bunica Bidiviului, in vremea lui Mihai Viteazul.
Casatorita a doua oara cu boierul Carstea, postelnic-al doilea la curtea lui Mihai-Voda,
ea giseste un sprijin in el contra cotropitorilor. Insusi domnul dovedeste cu judecatd
,,ca nu au fost Buzestii nicio ruda cu acei boieri” si in acest fel le inapoiaza satele. Dar
hotararea domneasca nu au tinut-o Buzestii ,,ca nigte oameni ce erau atunci vlastelini”
si o trag din nou pe vaduva Bidiviului, jupaneasa Maria, la judecatd in fata
mitropolitului Eftimie, silind-o ca si pe sotul ei de-al doilea sa le lase mosiile la méana.
Pribeaga in Moldova cu Simion Movild, jupanita Maria si cu Carstea traiesc aci opt ani,
neintorcandu-se la mosiile lor pand la intdia domnie a lui Radu Mihnea, care da lui
Carstea marea spatirie. Insa prin tari striine isi gasise sfarsitul, in Moldova, si ultimul
scobordtor al Drigoestilor, jupanita Neacsa’.

Acesta credem ca este momentul in care logofatul Vlad Barsescu revendica si
obtine averea Dragoestilor pe care o stapaneste o scurtd perioada, pana in zilele lui
Radu Serban voievod, cand ,,s-au ridicat Buzestii din Cepturoaia de au cotropit si au
luat in puterea lor toatele satele si tiganii Dragoestilor de la ména lui Preda clucer,
parintele lui Vlad logofatul Barsescul, zicdnd cum ca li se cuvine lor a stdpani, caci
sunt rudenii mai apropiate ale acestor boieri din Dragoesti decat Preda clucer
Barsescul. Si au tot stdpanit ei aceste mosii in putere si fara dreptate, neavand nicio
treabd®. Dar boierul din Barsestii Valcii, Preda clucer, nu se da batut cu una, cu doud
si se judecd 1n aceeasi pricina in fata lui Leon Tomsa voievod, cu urmasul boierilor din
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Cepturoaia, cu postelnicul Radu Buzescu, obtinand o sentintd favorabila, prin care i se
restituiau toate mosiile i figanii ce apartinusera odinioara rudeniilor sale din Dragoesti.
,lar Radu ban, vazand asa, el s-a dus in ascuns la Hrizea fost mare-ban de a dat mita. ..
doud sate, Prundenii §i Buciumenii din judetul Valcea, si inca si pe la alti boieri a dat
bani mitd si acei boieri toti au stat potrivnici lui Preda clucer si indatad s-a intors
judecata in voia lui Radul ban. $i inca a trimis om domnesc de a luat in silnicie si fara
dreptate de la Preda clucer toate crtile cte le-au avut peste acele mosii™.

Abia acum revenim in zilele lui Matei-Voda Basarab, cand pricina ce se
judeca intre Vlad Barsescu si Radu ban Buzescu primeste din partea domnului sase
boieri-adeveritori, megiasi din partea locului, care dovedesc ca Vlad este ruda mai
apropiata si de sange a Dragoestilor decat urmasul Buzestilor, si, prin urmare, lui i se
cuvin averile in cauzd. Ba, mai mult, pana si nepotul lui Radu ban, Preda spatar, care
stapanea si el jumatate din satele si tiganii Dragoestilor, a marturisit inaintea sfetnicilor
domnesti ,,cum a auzit el din gura parintelui sdu cum sunt boierii din Barsesti rude mai
apropiate ale acestor boieri din Dragoesti, iar Buzestii n-au nicio treaba cu acele mosii,
¢i le-au stapanit in sila lor”'’.

Nemultumit de hotararea celor sase martori, Radu ban Buzescu vine inaintea
domniei a doua oara, zicand cd martorii sus-pomeniti ,,i-au facut lui fatarie”. Matei-
Voda judeca pricina a doua oard, nominalizand de aceastd datd sase boieri mari din
Divanul domnesc, care sa marturiseasca, cu sufletele lor, de a cui parte este dreptatea.
Dar si de aceastd data, vdzand ca boierii-martori inclina spre o hotarare asemanatoare
celei dintai, Radu ban ,nicicum n-a voit sd lase dupd acesti mai sus-scrisi boieri, ci a
mers in taind la Vladul logofat cu viclesug ca sa se impace cu el si i-a dat lui bani gata
300 ughi si 1-a rugat pe el cum sd tacd de acum inainte, sd nu ridice para pentru partea
lui din acele dedine. Si a facut Vladul logofat si un zapis la mana Radului ban, cum ca
mai mult sa nu poata pari, ci sa fie in pace”.

Vazand 1nsa viclesugul pe care 1-a pus la cale urmasul Buzestilor, pentru a-si
apropia hotdrarea doritd in aceastd pricind, Vlad Barsescu arata in marele divan cei 300
de ughi primiti de la Radu ban Buzescu, ca mitd pentru tacerea sa, jeluind totodata
domnului pentru strambatate si pentru cotropirea mostenirii Dragoestilor.

in cele din urmi, tindnd seama de toate cele petrecute si ascultdnd cu atentie
marturia marilor dregatori desemnati sa judece in cauza, domnul hotaraste ,,cum este
Vladul logofat ruda mai apropiata a acestor boieri Dragoesti, iar Buzestii nu au avut
nicio treabd si numai i-au cotropit in putere si fard dreptate”"', intirind lui Vlad
Barsescu toate mosiile i tiganii Dragoestilor, in timp ce Radu ban Buzescu ramane de
lege si de judecata in marele Divan, ca de fiecare data.

Totul e bine cand se termina cu bine, spune titlul unei savuroase comedii
engleze, apartindnd unui autor de geniu prea bine cunoscut. Din pacate, nu este si cazul
finalizarii celor petrecute in situatia de fata. Céci, dupa stingerea batranului Matei Voda
si a urmasului boierilor din Cepturoaia, Elina, sotia acestuia, si fiica lui Papa Greceanu
mare-vornic'?, readuce in fata Divanului domnesc al lui Constantin Serban pricina

? Ibidem.

1 Ibidem, p. 108; ibidem, p. 71.

1 Ibidem.

"2 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 132.

WWWw.cimec.ro



84 RADU OPREA

mostenirii averilor mai Inainte amintite. Dar de aceasta data, hotdrarea Sfatului este net
in favoarea mostenitoarei Buzestilor, careia ii intdreste, prin marele hrisov din 10 iunie
1656, stapanirea peste 120 si mai bine de sate si alte averi miscatoare si nemiscatoare
(vii, balti, mori, tigani etc.), ce le aveau parte raimase de mostenire de la mosi, de la
stramosi, parte cumparate, iar cu unele din ele se inzestraserda in timp maénastirile si
schiturile intemeiate de Buzesti'.

Nu ar fi prea greu sa ghicim motivele pentru care, in ciuda celor semnalate in
randurile de mai sus, hotdridrea domneascd anterioard a suferit o reformd atit de
radicald, avand 1n vedere indeosebi statutul emitentului, cat si pe cel al beneficiarului
actului sus-amintit.

In primul caz, voievodul Constantin Serban va fi avut, probabil, anumite
resentimente fata de predecesorul sau, neuitand faptul cd Matei Basarab il insemnase la
nas pentru a-i opri ascensiunea spre tronul domnesc, spunandu-se cé acest lucru s-a
petrecut tocmai in urma unei altercatii intre Diicu Buicescu, mare-spatar, nepotul lui
Matei-Voda, si Constantin Serban, mare-serdar pe atunci, destituit apoi de domn, in
urma acestui conflict'®. In acelasi timp, Constantin din Dobreni, supranumit si Carnul,
fiul natural al Iui Radu Serban voievod, instalat ca nou domn in scaun, nu va fi uitat
statutul pe care 1-au avut cei trei frati Buzesti in vremea tatalui sau, pe care il ajutasera
din plin s@ obtind domnia, beneficiarul rasplatindu-le cu varf si indesat sprijinul initial
acordat. Prin urmare, fiul sdau natural nu putea si se dezica de exemplul si faptele
inaintasului, oferindu-le urmasilor din spita boierilor Buzesti toata gratitudinea si mila
domneasca, concretizate prin intdrirea - din ultima parte a marelui hrisov (din 10 iunie
1656) - a intregii averi ramase de pe urma Dragoestilor, respectiv 36 de sate intregi, trei
jumatati de sate si alte patru parti de sat, impreund cu o multime de silase de tigani si
alte bunuri. Patrimoniul acesta constituia, desigur, o parte insemnata din mostenirea
Buzestilor, mostenire ce nsa nu va dainui intreaga, cu timpul, Tn mdinile cotropitorilor.

A LORDLY DECISION FROM 1654 REGARDIG
THE INHERITANCE OF THE DRAGOESTI BOYARS’ FORTUNE
Abstract

The author reveals the stepS done by the Buzesti boyars - in a non honest
manner - to gain the estate of the old family boyars from Walachia, Dragoescu, by
pretending that they belonged to the same family, being relatives.

Their action begins at the end of the 16-th century and ends after the death of the
old voivode Matei Basarab, when the Buzesti won as a consequence of a decision of
Constantin Serban, because he was in debt with the respective boyars who previously
helped him to become a voivode
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