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1. În dinamica sa, oraşul românesc, în cea mai mare parte, îşi are rădăcinile în 

satul primar. Extinderea teritorială a unora dintre acestea, având cauze istorico-sociale 
şi economice, a determinat un amplu proces de comasare şi încorporare a altor unităţi 
administrativ-teritoriale situate în zonele periurbane.  

Din punct de vedere toponimic, oraşul, format pe acest traiect evolutiv, a 
preluat topicele originare din cadrul vechii vetre construite precum şi din zonele 
încorporate, le-a adaptat noilor realităţi într-o proporţie condiţionată istoric şi 
administrativ. 

În mod firesc, o mare parte din topicele caracteristice unui spaţiu rural au 
rămas drept o masă aberantă, denotatele care asigurau motivaţia locală dispărând. Au 
apărut astfel enclave toponimice rurale care au evoluat către relicve sau dispariţie1.  

2. În ceea ce priveşte Bucureştiul, ca oraş de câmpie, acesta s-a structurat în 
jurul unei cetăţi medievale, diferite însă de burgul medieval occidental, dar şi în jurul 
unui păienjeniş de căi de comunicaţie din exteriorul cetăţii cu aspect de târg comercial. 
Faptul, deosebit de important şi caracteristic pentru Bucureşti, a fost marcat şi de 
urbanonime de tipul Uliţa Târgului de Afară, spre deosebire de Uliţa Târgului din 
Lăuntru. Căile de acces din interiorul târgului au avut tendinţe bipolare: pe de o parte 
centrifuge (tendinţa de extindere către exteriorul nedefinit) dar şi de dezvoltare 
intensivă. Prin ambele modalităţi s-a dezvoltat conceptul de „drum mare“ sau „uliţă 
mare“ care se va impune local, creându-se astfel o scară ierarhică urbanonimică2. 

Centrul medieval al Bucureştiului, ca formaţiune urbană compactă, se 
structurează în cadrul cetăţii vechi, prezentă prin relicve arhitecturale, Biserica 
Domnească, de exemplu, şi în jurul târgului primar, cu o evoluţie aproximativă în 
ultimele trei secole. C. C. Giurescu asociază teritorial centrul medieval sau „partea cea 
mai veche a Bucureştilor“3 cu vatra originară construită în jurul Cetăţii Vechi şi îl 
                                                 
* Institutul de Lingvistică „Iorgu Iordan - Al. Rosetti“, Bucureşti.  
1 v. Adrian Rezeanu şi Filofteia Modoran, Enclave toponimice rurale în urbanonimie, în LR, XLVII, nr. 1-2, 
p. 72-77, 1998.  
2 v. şi Teodor Octavian Gheorghiu, Tipologia agresiunilor recente asupra centrelor istorice din România, în 
„Historia Urbana“, tomul IX, 1-2/2001, p. 14-15; C. Şerban, Rolul Bucureştilor în formarea culturii 
orăşeneşti în evul mediu, în „Bucureşti. Materiale de istorie şi muzeografie“, IX, 1972, p. 113 şi urm.; L. 
Munford, The Culture of Cities, London, 1946, p. 75 şi urm.; Marin Simionescu-Râmniceanu, Urbanism sau 
raţionalizarea esteticei municipale, Bucureşti, 1937, p. 22.  
3 C. C. Giurescu, Istoria Bucureştilor din cele mai vechi timpuri până în zilele noastre, Bucureşti, 1966, p. 
45. 
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încadrează între Uliţele Şelari, Gabroveni, Şepcari şi cursul Dâmboviţei, puţin deviat 
spre stânga. Aceste idei au fost dezvoltate şi de Dana Harhoiu4 care consideră capitala 
Ţării Româneşti drept un oraş „construit între târgurile din Imperiul Otoman şi oraşele 
germane“. Tot în acest sens, Gheorghe I. Cantacuzino a considerat că „analiza liniilor 
directoare ale evoluţiei, a geometriei zonei istorice a oraşului, care sugerează 
preexistenţa unei scheme generale de coordonare a spaţiului urban a permis, în acest 
caz, opinia conceperii aşezării ca oraş de la început“5. 

Ca structură urbanonimică Bucureştiul medieval este o formaţiune mixtă, cu 
caracteristici de simbioză între cetatea medievală şi târgul propriu-zis. Dinamica acestei 
structuri a fost determinată de declinul cetăţii medievale şi creşterea în importanţă a 
târgului propriu-zis. Pe de altă parte, dezvoltarea intensivă ulterioară a oraşului dar şi 
extinderea către zona periurbană a dus la încorporarea unor spaţii rurale care iniţial au 
alcătuit microzone rurale pentru ca ulterior să se transforme în enclave toponimice 
rurale, care au evoluat către relicve toponimice. 

3. Pentru târgul primar al Bucureştiului se pot distinge câteva particularităţi 
prin care să se confirme atât o continuitate a fondului tradiţional urbanonimic dar şi 
similitudini cu zone limitrofe apărute ulterior: 

a) selectarea şi gruparea parţială a locuitorilor după profesii în cadrul unei căi 
de acces. Este falsă individualizarea absolută a căii de acces după specificul meseriilor 
locale. Pe de o parte, mulţi meseriaşi nu erau grupaţi într-un singur loc, iar, pe de altă 
parte, cei mai mulţi erau meşteşugari şi negustori pasanţi, adică practicau stradal 
meseria. În realitate, mai ales pentru perioada medievală, pe care o încadrăm până la 
Regulamentul Organic, numele unei căi de circulaţie era determinat de amploarea 
numărului de repere locale de acelaşi fel, de exemplu, prăvăliile unde se practica 
negoţul lipscănesc. Există şi situaţii în care, la începutul secolului al XIX-lea, 
negustorii lipscani, mai puţini la număr, activau în zona Şelari sau în jurul Bisericii Sf. 
Dumitru, fără a putea să-şi impună numele profesiei ca mod de denominare stradală. 
Pentru exemplificare, cităm doar Catastihul de patentari de negustori şi meseriaşi pe 
corporaţii din 1832 din Bucureşti, unde negustorii lipscani erau înregistraţi astfel: 6 în 
Strada Şelari, 2 la Curtea Veche, 2 la Sf. Dimitrie, 1 la Udricani, 1 la Biserica 
Neguţători, 1 la Sf. Nicolae Şelari (în preajma Lipscanilor), 3 din Ploieşti (probabil fără 
sediu n. n.)6.  

b) reţeaua căilor de acces nu era dispusă radial, ci orbita în jurul Curţii Vechi, 
iar penetrarea acesteia din urmă se făcea numai prin anumite puncte, Poarta de Sus şi 
Poarta de Jos, de exemplu. 

c) tendinţa de extindere a căii de acces în lung spre un exterior nelimitat a 
căpătat amploare în prima jumătate a secolului al XIX-lea, odată cu procesul de aliniere 
stradală. 

d) segmentarea secvenţială a unei căi de circulaţie potrivit cu specificul 
reperelor locale dominante. În secolul al XVIII-lea numai o secvenţă, între Şelari şi 

                                                 
4 Dana Harhoiu, Bucureşti, un oraş între Orient şi Occident, Bucureşti, 1997, p. 53.  
5 v. Gheorghe I. Cantacuzino, Evoluţia unor centre medievale urbane din Ţara Românească, în „Historia 
Urbana“, tomul IX, 1-2/2001, p. 4.  
6 Aflat în Colecţia Catagrafii, de la Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale, Bucureşti; pentru detaliere 
v. şi Adrian Rezeanu, Toponimie bucureşteană, cap. Căi de circulaţie, Bucureşti, 2003, p. 104-132. 
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Strada Smârdan din actuala Stradă Lipscani se numea aşa. Secvenţa dintre Uliţa 
Nemţească şi Podul Mogoşoaiei se numea Uliţa Mărgelari, iar între  Şelari şi Băcani 
se numea Uliţa Marchitani7.  

e) unitatea administrativ-teritorială superioară uliţei era o mahala, alcătuită 
uneori chiar din câteva case, dispusă în jurul unui reper central dominant, biserica, de 
obicei. În acest caz mahalaua prelua numele atât cel religios cât şi cel laic al bisericii. 
Au existat frecvente situaţii când mahalaua, care încorpora o uliţă cu construcţii 
aparţinând unei colectivităţi profesionale unice, prelua numele acelei uliţe. Acest 
proces denominativ urban, extrem de laborios, a fost analizat în detaliu pe baza unei 
serii mari de urbanonime bucureştene şi s-a configurat un ansamblu de scheme grafice, 
valabile în parte, pentru marea majoritate a oraşelor româneşti până în 
contemporaneitate8. Pentru sfera motivaţională urbanonimică reţinem strânsa 
dependenţă dintre numele reperului local dominant şi seria de denotate aflate în 
imediata lui vecinătate, asigurându-se astfel un transfer permanent de nume. 

4. În cea mai mare parte oraşul românesc provine de la satul primar, care s-a 
extins teritorial peste graniţele vetrei construite, încorporând alte unităţi administrative. 
Din punct de vedere toponimic au existat nivele distincte denominative 
corespunzătoare cu: 

a) treptele de urbanizare ale satului originar. Avem în vedere aici topicele 
corespunzătoare stadiului primar rural, care prin adaptări la noua realitate şi-au restrâns 
arealul geografic devenind relicve. Urmează topice nou create, în marea lor majoritate 
arbitrare, potrivit cu fazele de tranziţie dar şi cu statutul urban cert al unităţii 
administrative. 

b) caracteristicile toponimiei aşezărilor periurbane încorporate de unitatea-
pivot, devenită urbană. În acest caz, pe cale administrativă sau prin evoluţie firească 
(dispariţia realităţilor topografice de pe teren sau perimarea până la dizolvare a unităţii 
administrative încorporate) au apărut enclavele toponimice, care, pe parcurs, au 
dispărut, acest fapt fiind în strânsă conexiune cu motivaţia în cadrul geografiei urbane 
nou create. 

Pentru Bucureşti vom detalia aspectele de sub b) care n-au fost analizate, 
decât sporadic, în studiile de specialitate. 

4.1. Enclava toponimică nu poate fi încadrată în limite teritoriale stricte, de 
aceea nu poate avea un statut administrativ. Particularităţile unei enclave toponimice se 
pot evidenţia numai prin analiza structurii arealului toponimic periurban încorporat. O 
astfel de enclavă este permanent asaltată de noile realităţi urbane (modificări ale 
reperelor topografice, sistematizări etc.). Din această cauză, enclava toponimică 
corespunzătoare unei unităţi microzonale încorporate va da naştere unor relicve care, 
pentru ansamblul structurii urbanonimice, reprezintă segmente stinghere de limbă 
caracterizate, în primul rând, prin opacitate semantică şi nemotivaţie. 

4.2. Pentru anumite perioade, marcate diacronic, Bucureştiul cuprinde enclave 
şi relicve toponimice ale aşezărilor rurale încorporate, între care a supravieţuit numele 
unor mahalale. 

                                                 
7 Cf. Planul Borroczyn, ediţia litografiată din 1852, aflată la Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale. 
8 În acest sens, v. Adrian Rezeanu, Toponimie urbană bucureşteană. Scheme şi direcţii de transfer 
denominativ, în SCL, LIII, nr. 1-2, p. 153-169, Bucureşti, 2002. 
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Considerăm că încorporarea zonelor periurbane s-a făcut în condiţiile în care 
Bucureştiul, ca oraş-pivot, era marcat de o structură social-economică şi urbanonimică 
stabilă, fapt care a exercitat o fascinaţie pentru zona limitrofă. Stabilind conceptele de 
oraş şi zonă, Ion Iordan9 caracterizează zona periurbană a Bucureştiului pe baze 
funcţionale: „Funcţia teritoriului periurban şi relaţiile strânse dintre zonă şi oraş sunt 
puse în evidenţă de influenţa exercitată de oraş, de caracterul pe care această influenţă 
îl are în raport cu condiţiile naturale şi social-economice“10. 

Din punctul de vedere al numelor de locuri, pe care dorim să-l evidenţiem, 
încorporarea spaţiilor periurbane din epoca contemporană nu prezintă un interes major, 
dat fiind faptul că acestea au devenit în prealabil o tabula rasa, prin ştergerea abuzivă a 
oricărui specific local. De aceea ne-am fixat pe fondul toponimic vechi, tradiţional, 
motivat local, legat de includerea zonei periurbane din imediata vecinătate a 
Dâmboviţei, în condiţii de firească evoluţie şi am urmărit supravieţuirea unor toponime 
rurale (care individualizau o realitate rurală locală) până la stadiul de relicvă. 

4.3. C. C. Giurescu a analizat seria satelor periurbane de pe malul drept al 
Dâmboviţei care şi-au pierdut pe parcurs individualitatea11: Văcăreştii de Jos, 
Văcăreştii de Sus (la 1577 erau distincte - G 257), Cărămidarii de Jos, Broşteni 
(distincte la 1678 - VĂC 5/2), Sârbi (la 1668 RV 10/14 este atestată Biserica Sf. 
Nicolae Sârbi), Lupeşti (în secolul al XVII-lea este atestat Dealul Lupeştilor, 1668 RV 
5/7), Olteni (la 1696 - G 361, este o mahala a oraşului). 

Pentru detalierea problemei în discuţie, am avut în vedere perioada declinului 
acestor aşezări şi al încorporării lor în spaţiul urban al capitalei începând cu prima 
jumătate a secolului al XIX-lea. Desăvârşirea procesului de încorporare va duce la 
transformarea aşezărilor periurbane, din punct de vedere toponimic, într-un spaţiu 
geografic microzonal în care se menţin denumiri topice rurale12.  

În  această situaţie peisajul toponimic al zonei încorporate va fi supus unor 
modificări potrivite cu noua realitate concretă de pe teren. Unele nume topice rurale 
vor rezista în virtutea uzului, dar cele mai multe se vor transforma în relicve, supuse şi 
ele dispariţiei.  

Spaţiul periurban din zona riverană Dâmboviţei l-au împărţit în următoarele 
microzone toponimice: I. Bariera Târgoviştei, Cărămidarii de Sus, Zona Belvedere, 
Cotroceni şi Grozăveşti; II. Zona dintre Biserica Sf. Elefterie, Postăvari, Prund, Curtea 
Arsă (Dealul Spirii), Mânăstirile Mihai Vodă şi Antim; III. Lupeşti Dealul Mitropoliei, 
Dealul Filaretului, Casa Beilicului (Şerban Vodă); IV. Zona dintre satele încorporate 
Broşteni, Slobozia Domnească, Sârbi, Olteni, Grădina Bellu, Cărămidarii de Jos, 
Văcăreşti. 

Materialul a fost extras din surse istorice şi cartografice cu referire 
aproximativă asupra zonelor în discuţie. Prin sistematizarea lui am avut în vedere grupa 
toponimelor rurale sau cu iz rural corespunzătoare unei realităţi concrete locale, aceasta 

                                                 
9 Ion Iordan, Conceptul de zonă periurbană în literatura geografică, în „Studii şi cercetări de geologie, 
geofizică şi geografie“, Seria geografie, XIX, 1972, p. 2. 
10 Ion Iordan, Zona periurbană a Bucureştiului, Bucureşti, 1973, p. 16. 
11 C. C. Giurescu, Istoria Bucureştilor din cele mai vechi timpuri până în zilele noastre, Bucureşti, 1966, p. 
255 şi urm. 
12 v. şi C. C. Giurescu, op. cit., p. 256-258; Francisc Pall, Date noi despre istoria Bucureştilor în mijlocul 
secolului al XVIII-lea, în „Materiale de istorie şi muzeografie“, IV, 1966, p. 25-35.  
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alcătuind enclava toponimică. Pe de altă parte, am individualizat toponimele din 
enclavele rurale care şi-au prelungit existenţa pe teritoriul iniţial, dar care au suferit 
restrângeri semantice ajungând să desemneze o altă realitate extralingvistică. 

Spaţiul urban actual corespunzător unei unităţi rurale încorporate având limite 
teritoriale aproximative a îngreunat o astfel de analiză. Există însă şi situaţii când o 
relicvă toponimică rurală a dispărut din memoria colectivă locală. 

Având în vedere toate aceste aspecte, selectarea şi localizarea toponimelor s-a 
făcut pe baza confruntării planurilor, analiza fiind suplimentată şi cu topice extrase din 
surse istorice. Oricum acest tip de analiză presupune o marjă de eroare, pe care ne-o 
asumăm. 

4.4. Vom evidenţia componenţa microzonei rurale IV încorporate în spaţiul 
urban al capitalei: 

IV. Balta Mitropoliei (1842 RB), Băltiş (1871 P I), Calea şi Dealul Piscului 
(1798 CAT, 1761 MŢR 264/3, 1831 RV Mss. 266, 1842 RB, 1871 P I), Câmpul şi 
Dealul Filaret (1844-1846 B I, 1852 B II, 1871 P I, 1875 P III, 1885-1890 S, 1895-
1899 IGA),Cocioc (baltă, deal, pădure, prival) (1801 RV 44/82, 1842 RB, 1844-1846 B 
I, 1852 B II, 1871 P I, 1875 P III), Drumul şi Biserica Broştenilor (1842 RB), Drumul 
Lunca Foişorului (1925 PL), Drumul Lunca Văcăreşti (1925 PL), Fundătura Fluturelui 
(foste livezi cu duzi) (1871 P I, 1875 P III, 1911 PL, 1915 PL), Gârla cea Nouă (1663 
MŢR Mss. 706, 1671 MŢR 205/4), Gârliţa (1871 P I), Grădina cu Duzi (apoi Livada cu 
Duzi) (1842 RB, 1852 B II, 1871 P I, 1875 P III), Grădina cu Zarzavaturi (1852 B II), 
Grădinile din Luncă (1831 RV Mss. 266, 1842 RB), Heleşteul (Bisericii) lui Târcă 
(1852 B II, 1871 P I, 1875 P III), În Băltărie (1761 MŢR 264/5), În Băltiş (1756 MTR 
222/8, 1871 P I, 1875 P III), În Grindiş (Grăndiş) (1766 MŢR 335/2), În Gropi (pentru 
cărămizi) (1721 MŢR 265/6), În Mărgini (şi În Mărginia Bucureştiului) (1662 MŢR 
206/3), În Pârăuş (1796 RV 83/5,6), În Şanţuri (1794 RV Mss. 266), Între Gârle (1842 
RB, 1844-1846 B I - Uliţa între Gârle - 1852 B II), La Luncă (1809 RV 44/152), 
Livedea lui Filaret (1831 RV Mss. 266), Lunca lui Târcă (1852 B II), Moara (şi Via) 
Dr. Guchi (1842 RB), Morile Foişor (1842 RB, 1852 B II), Privalul (1852 B II), Puţu 
(de la Biserică) Foişor (1871 P I, 1875 P III), Uliţele (străzile) Broscăriei, Câmpului, 
Grădinarilor, Lânari, Luncii, Măturari, Morilor, Paiului, Tabacilor, Tăierii (de vite) 
(1871 P I), Vadul Mirelui (1842 RB, 1871 P I), Vadul Moşului, Vadul Mugur Mugurel 
(1871 P I). 

Vom da şi câteva relicve toponimice rurale, rezultate din transferuri şi 
restrângeri de sens, pornind de la numele unităţii administrative rurale încorporate: 

Broşteni (sat - 1650 G 256, 257, 1700 MŢR 111/18, 1733 RV 5/14) → 
Mahalaua Broştenilor (dar şi Mahalaua Slobozia Domnească - 1759 RV 81/3) (1775 
RV 1/44-45, 1882 RV Mss. 430), → Lunca ~ (1877 RV 117/2) → Plasa ~ (1775 MŢR 
170/11) → Groapa ~ (1775 RV 1/44-45) → Balta ~ (1775 MŢR 170/11) → Moşia ~ 
(1775 MŢR 170/11) → Uliţa (strada) ~ (1844-1846 B I, 1852 B II, 1871 P I, 1875 P III, 
1892-1893 D, 1911 PL) → Biserica ~ (1775 MŢR 170/11, 1852 B II, 1871 P I, 1895-
1899 IGA şi azi). 

Cărămidarii de Jos (sat - 1744 MŢR 306/53) → Mahalaua (1777 RV 76/1, 
1798 CAT, 1806 RV 109/1) → Uliţa (Strada), Drumul → (1812 RV Mss. 265, 1844-
1846 B I, 1852 B II, 1871 P I, 1875 P III, 1885-1890 S, 1892-1893 D, 1915 PL, 1934 
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GHID, 1946 GHID, 1969 GHID) → Biserica ~ (1852 B II) → Cărămidari (Barieră - 
1852 B II). 

Prund (sat încorporat) (1631 COTR 1/10, 1680 CATR 90/24) → Calea 
Prundului (1693 RV 1/25) → Mahalaua Prundului (1708 COTR Mss. 692)→ Biserica 
Sf. Nicolae din Prund (1682, 1684 G 86) → Dealul Prund (1749 RV 5/16, 1778 RV 
49/2) → Mahalaua (Domniţa Bălaşa) din Prund (1798 CAT). 

Văcăreşti (sat încorporat) (1577, 1598 G 256) → Mahalaua (1732 G 256) → 
Dealul Văcăreştilor (1799 VĂC Mss. 340) → Moşia → (1808 VĂC Mss. 340) → Via 
~ (1808 VĂC 37/1) → Biserica (şi mănăstirea) ~ (1810 VĂC Mss. 340) → (cale de 
acces - 1852 B II, 1871 P I, 1875 P III, 1885-1890 S, 1892-1893 D, 1895-1899 IGA, 
1911 PL, 1915 PL, 1934 GHID, 1969 GHID şi azi). 

4.5. Strânsa conexiune a lanţurilor toponimice şi transferurile semantice de la 
topicele rurale din spaţiile periurbane încorporate până la relicvele din epoca 
contemporană le-am urmărit selectiv în segmentele microzonale stabilite anterior, III şi 
IV. 

III. Apa Lânăriei (1852 B II, 1871 P I, 1875 P III) → Strada Lânăriei (strada 
de pe locul Apei Lânăriei) (1895-1899 IGA, 1911 PL, 1915 PL, 1934 GHID, 1946 
GHID, 1969 GHID şi azi); Bariera Filaret, Câmpul Filaret, Fântâna Filaret (1852 B II) 
→ Strada Filaret (1875 P III); Câmpul Lupiţei (1871 P I) → Strada Câmpul Lupiţei 
(1938 PL); Câmpul Ritordi (1852 B II) → Strada Ritordi (1892-1893 D, 1911 PL, 1915 
PL, 1934 GHID, 1946 GHID, 1969 GHID şi azi); Câmpul Suter (1852 B II) → Strada 
Suter (1892-1893 D); Gârliţa (1852 B II) → Strada Gârliţei (1871 P I, 1885-1890 S, 
1892-1893 D, 1911 PL, 1915 PL); Grădinile Domneşti (1871 P I) → Strada Grădinilor 
(1911 PL); În Crânguri (1844-1846 B I) → Strada Crânguri (1875 P III); Câmpul 
Mocăncuţa (1842 RB) → Strada Mocăncuţei (1911 PL, 1915 PL, 1925 PL, 1934 
GHID); Puţul Bellului (1844-1846 B I) → Strada Puţului (1892-1893 D); Stuful 
Belului (1842 RB) → Fundătura Stufului (1875 P III, 1915 PL); Vadul Cailor (1852 B 
II) → Uliţa Vadului (1871 P I); Viile Filaret (1844-1846 B I) → Şoseaua Viilor (1875 
P III, 1892-1893 D, 1911 PL, 1915 PL, 1934 GHID, 1946 GHID, 1969 GHID şi azi). 

IV. Balta Broştenilor (1844-1846 B I) → Fundătura Broşteni (1911 PL); 
Gârliţa (1852 B II) → Fundătura Gârliţei (1875 P IV, 1894 OR, 1910 PG, 1911 PL, 
1915 PL); Grădinile din Luncă (1852 B II) → Strada Grădinarilor (1875 P IV); 
Grădinile de zarzavat (1871 P I) → Uliţa Grădinilor (1911 PL); Gropile din Luncă 
(1844-1846 B I) → Fundătura Gropilor (1885-1890 S); În Fântâniş (1844-1846 B I) → 
Strada Fântâniş (1875 P IV, 1885-1890 S); La Bordeie (1844-1846 B I) → Strada 
Bordeielor (1885-1890 S); Livedea cu Duzi (1842 RB) → Strada Livedea cu Duzi 
(1892-1893 D, 1911 PL, 1915 PL); Lunca lui Târcă (Balta lui Târcă, Pribalul lui Târcă) 
(1852 B II) → Drumul Luncii (1885-1890 S, 1892-1893 D, 1911 PL); Nisipăria (1842 
RB) → Strada Nisipari (1915 PL); Pădurea, Privalul (Pribalul) Cocioc (1852 B II, 1871 
P I) → Calea Cociocului (1875 P IV); Piscul (1831 VĂC Mss. 340) → Calea Piscului 
(1871 PI, 1885-1890 S, 1894 OR, 1911 PL, 1915 PL, 1925 PL); Puţul cu Tei (1871 P I) 
→ Strada Puţul cu Tei (1938 PL); Stuful Broşteni (1844-1846 B I) → Strada Stufului 
(1875 P IV, 1895-1890 S, 1892-1893 D, 1894 OR); Vadul Mirelui, Vadul Naşului 
(1852 B II) → Strada Vadului (1875 P IV). 

4.6. În general topicele aparţinând spaţiilor periurbane încorporate au tendinţa 
generală de regres. Deşi ele pot fi considerate ca elemente de relativă stabilitate şi 
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omogenitate, totuşi modificările topografice şi de istorie locală au dus la destrămarea 
teritorială a unităţilor încorporate şi de aici dispariţia motivaţiei multor toponime de 
acest tip. 

5. În toponimia urbană, procesul de stratificare denominativă, diferit de cel din 
toponimia generală presupun stabilirea şi elucidarea noţiunii de strat toponimic urban, 
pe care o asociem cu aceea de ipostază toponimică. Apariţia straturilor toponimice dar 
şi raporturile care se stabilesc între ele în procesul de consolidare, respectiv de 
perimare a lor, sunt înregistrate în acte oficiale administrative, dar şi în memoria 
colectivă13. 

Pentru detalierea problematicii urbanonimice bucureştene, am asociat 
noţiunile de strat şi stratificare toponimică urbană cu acelea de ipostază şi ipostaziere.  

Numim, deci, ipostaze, asocierea aceluiaşi nume (urbanonim) cu mai multe 
denotate. Perechea denotat nou + acelaşi urbanonim este o ipostază nouă a 
urbanonimului, iar ipostazierea reprezintă fixarea asupra unei anumite ipostaze. 

Stratificarea în toponimia urbană se realizează, de cele mai multe ori, în cadrul 
unui model de formare urbanonimică; acesta se extinde alcătuind un lanţ cu ramificaţii 
pe orizontală şi pe verticală. Fiecare parte sau verigă a acestui lanţ reprezintă numele 
topic, care circulă nemodificat formal pe orizontală, desemnând o altă entitate prin 
transfer de nume şi, parţial, de sens. Eventualele ramificaţii pe verticală ale fiecărei 
verigi sau ipostaze presupun relaţii de concurenţă între nume. Va câştiga numele topic 
de regulă mai expresiv şi încadrat în „derivate“. Ipostazierea îmbracă două aspecte: pe 
de o parte, fixarea asupra unei ipostaze motivate cu finalitate în cadrul unei ipoteze de 
lucru emise de toponomast, iar, pe de altă parte, fixarea asupra unei ipostaze din lungul 
şir de denumiri de pe verticală care au la bază un denotat unic (acesta fiind opţiunea 
vorbitorului). 

Teoretic, am asociat noţiunea de strat toponimic urban cu aceea de ipostază, 
fără însă a le confunda. Stratul toponimic în accepţia sa curentă şi adoptată de cei mai 
mulţi dintre specialişti14 implică sedimentarea unor influenţe, aceleaşi pentru un areal şi 
corespunzător unei perioade delimitate istoric15. Stratul slav din toponimie, de 
exemplu, are forme de manifestare, în primul rând, în hidronimie16. La rândul ei, 
hidronimia reprezintă un strat de bază17 sau o categorie toponimică alcătuită şi ea din 

                                                 
13 Foarte interesante ni se par deciziile Sfatului orăşenesc al Capitalei între 1831 şi 1848 legate de fixarea sau 
schimbarea, după caz, a denumirilor străzilor bucureştene (Arh. St. Bucureşti, Municipiul Bucureşti, dosar 
244/1834: „Dosarul numirii uliţelor din poliţie prin table puse pe la căpătâiele lor“). Între Sfatul Orăşenesc şi 
Poliţie există o însemnată corespondenţă privind înregistrarea şi normarea după principii stricte a numelor de 
străzi (Arh. St. Bucureşti, Municipiul Bucureşti, dosar 1677/1848, filele 20-34, 46: Uliţa cea Mare (din 
Mahalaua Schitul Măgureanului) - se numeşte aşa, n. n. - deoarece merge în Fântâna Boului; v. şi dosarul 
245/1834, filele 10-15; Uliţa cea Mare spre Streajă (trece pe lângă Strajă), Uliţa Foişor (merge la Morile ot 
Foişor)). 
14 v. şi Iorgu Iordan, Toponimia românească, Bucureşti, 1963, p. 3; Ion Pătruţ, Despre stratificare în 
toponimie, în CL, XXI, 1977, nr. 2, p. 209-211.  
15 v. şi Emil Petrovici, Toponime de origine slavo-bulgară pe teritoriul României, în „Studii de dialectologie 
şi toponimie“, Bucureşti, 1970, p. 173-195. 
16 v. şi I. Duridanov, Die Hydronimie des Vardarsystems ales Geschichstsquelle, Köln - Viena, 1975, p. 91 şi 
urm. 
17 Cf. A. Dauzat, La toponymie française, Paris, 1971, p. 103. 
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microstraturi eterogene etimologic. Ar urma un strat concretizat prin masive muntoase, 
al oiconimelor ş.a.m.d.    

Ipostaza toponimică în urbanonimie este un strat miniatural cuprinde un singur 
nume dintr-un lanţ evolutiv toponimic şi este asociată cu un singur denotat18. 

Stratificarea în urbanonimie presupune suprapuneri de ipostaze toponimice 
urbane (în accepţiunea din nota 18) şi înseamnă o suprapunere de motivat şi nemotivat, 
în proporţii diferite. Ipostazele toponimice urbane trebuie asociate cu extinderea 
semantică a unor nume asupra mai multor denotate, cu îngustări şi amplificări de sferă 
semantică; din punct de vedere al structurii, numele poate să rămână neschimbat sau să 
se dezvolte prin derivare sau compunere. 

5.1. Pentru clarificarea mecanismului stratificării în toponimia bucureşteană 
oferim următoarele două scheme, unde sigla I însoţită de un determinant numeric, 
reprezintă „ipostază“ urbanonimică:  

 
I II III 

(Sate periurbane) (Mahalale) (Căi de circulaţie) 
 

a)           
 

 
b)          
 
 
c)          
 

 
I - Strat toponimic urban alcătuit din ipostaze cu denotate diferite - satele 

periurbane incluse; 
II - Strat toponimic urban alcătuit din ipostazele concretizate prin nume de 

mahalale, rezultate prin restrângerea sferei semantice a numelor satelor periurbane 
încorporate; 

III - Strat toponimic urban alcătuit din ipostazele concretizate prin nume de căi 
de acces, de exemplu, rezultate prin restrângerea sferei semantice a satelor periurbane 
incluse.  

Ipostazele sunt parte integrantă a unui strat, iar extinderea pe orizontală se 
face de la ipostază la ipostază, înţelegând în subsidiar, relaţia dintre ipostaze şi straturi. 
Stratul toponimic urban poate fi alcătuit şi dintr-o singură ipostază de bază, iar 
derivarea semantică în cadrul unui model pe orizontală (succesiune de motivat şi 
nemotivat) este condiţionată de vecinătatea imediată faţă de ipostaza de bază primară.  

Săgeţile de pe orizontală din această schemă marchează sensul şi succesiunile 
din cadrul unui model. 

Există situaţii foarte frecvente, când stratul nu poate oferi o ipostază 
corespunzătoare în cadrul unui model de formare. Elipsa acestei ipostaze nu antrenează 

                                                 
18 Vom utiliza termenul de strat toponimic urban cu o accepţie limitată, în sensul de „ipostaze ale unor 
denotate diferite, unite prin termenul generic comun“ (mahalale, de exemplu). 

I1 I4 I7 

I2 I5 I8 

I3 I6 I9 
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schimbarea statutului stratului. În acest caz, în cadrul modelului de formare apare o 
sincopă, care poate perturba ordinea motivaţională. 

Menţionăm faptul că, în următoarea schemă, detalierile pe orizontală grupate 
după literele a), b), c) reprezintă un model de formare urbanonimică. Între ipostaze 
există direcţionări marcate prin săgeţi, iar semnul X marchează lipsa unei ipostaze. 

 
I II III IV 

Sate incluse Mahalale Căi de acces Nume laic de 
biserici 

 
a)        

              
b)        

              
c)        

              
 
În modelul a), de exemplu, lipsa ipostazei I4 (nume de mahala) poate 

determina, la prima vedere, o întrerupere a lanţului motivaţional. În realitate, ipostazele 
I7 şi I10 pot transgresa elipsa ipostazei I4 nu produce o perturbare a mecanismului 
transferului de nume19. Rezultă de aici neogenitatea unui strat toponimic urban, model 
de formare toponimică pe orizontală existând pe baza unor principii stricte.  

5.2. Analiza materialului toponimic extras din surse documentare referitoare la 
spaţiul capitalei ne-a permis, diferenţiat pe etape de dezvoltare şi zone urbane, să 
stabilim ariile de relativă stabilitate toponimică, precum şi zonele de interferenţă, în 
strânsă legătură cu progresul economic şi cultural. De asemenea, analiza comparativă a 
straturilor toponimice ar putea înlesni stabilirea unui profil toponimic urban valabil, cu 
unele excepţii insignifiante, precum majoritatea spaţiului urban românesc. 

Accentuăm faptul că direcţiile de stratificare sesizate de noi sunt pe verticală, 
prin acumulări succesive, de tip piramidal, de nume diferite pentru acelaşi denotat. 
Acestea se pot dezvolta necontrolat, haotic şi abuziv. 

Extinderea pe orizontală, mult mai motivată, este condiţionată de extensiunile 
şi ramificaţiile semantice, cu sincope care atrag nemotivări pentru ipostazele ulterioare. 

Aceste două direcţii permit întrepătrunderi între sferele semantice ale 
diferitelor ipostaze, care duc uneori la pierderea specificului lor. 

Subliniem faptul că extensiunile pe orizontală, în cadrul fiecărui exemplu, 
cuprind ipostaze caracteristice pentru fiecare denotat în parte. Analiza ansamblului 
ipostazelor din fiecare extensiune, grupate după termenul generic comun, iar acestea 
după locul ocupat în extindere faţă de referentul iniţial, poate duce în final la 
individualizarea unor straturi toponimice urbane şi a unor verigi motivate în raport cu 
denotatul iniţial. Aşa cum am mai spus, fiecare exemplu de extensiune toponimică 
poate constitui, teoretic un model de formare a toponimelor urbane. Constituirea 
straturilor din extensiunile pe orizontală înseamnă dispunerea strictă până la limita în 

                                                 
19 Acest fapt are cauze obiective: satul încorporat nu a devenit întotdeauna o mahala în noua realitate 
toponimică urbană. 
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care apar sincope în extensiuni şi de aici distorsionarea traiectului. Noi ne-am propus 
însă doar individualizarea ipostazelor pentru fiecare exemplu urbanonimic bucureştean, 
cu intenţia precisă de a puncta un mod de evoluţie în procesul de desemnare 
urbanonimică. 

În cadrul extensiunii pe verticală, când se poate vorbi de ipostaze ale aceluiaşi 
denotat, dar cu o distribuţie condiţionată istoric, noţiunea de strat toponimic urban 
trebuie privită într-un sens restrâns. Secvenţele din această extindere nu se pot asocia 
cu un alt denotat, fără să apară ambiguităţi, chiar dacă sunt încadrate în categoria 
termenilor generici comuni. Această extindere reprezintă dovada capacităţii 
desemnatorului de a multiplica seria unor topice, între care poate să apară o concurenţă 
la nivelul expresivităţii. 

Pentru clarificarea acestor direcţii, vom da un număr de exemple. Pentru a 
ipostazia secvenţa motivată în epocă, am dat în paranteză, anii de atestare a 
urbanonimelor. Datorită faptului că atestările sunt practic infinite, pentru anumite 
ipostaze cu circulaţie în serie am reţinut un număr limitat de ani de atestare. 

I. Direcţia verticală: 
Calea Griviţei (1910 PG, 1934 GHID şi azi) → Baia ~: Spitalul ~ 
Calea Târgoviştei (1852 B II, 1871 P I, 1895-1899 IGA) 
Uliţa Târgoviştei (1791 EP, 1839 PRM B 2) → Bariera Târgovoştei          

(1852 B II)  
Drumul Târgoviştei cel Vechiu (1681 G 368) 
 

x x x 
 

Calea Plevnei (1894-1906 PL şi azi) 
Podul de Pământ (1830 PRIM B 1/1830, 2/1839) 
(Uliţa de Pământ) 
Uliţa belvedere (1798 CAT) → Castelul Belvedere (1821 G 117) 
 

x x x 
 

Calea Rahovei (1910 PG şi azi) 
Podul Caliţii (1799-1800 RV 58/63, 65) 
Calea la Măgurele (1766 MŢR 222/21) 
(Drumul Măgurelelor) 
Calea Mehedinţului (1741 MŢR 1/19) 
(Drumul Mehedinţilor) 
Calea Prundului (1694 RV 5/11, Mss. 256) ← sat, mahala, biserică 
Calea Craiovei (1679 RV 5/9 - Mss. 256) 
Podul Calicilor (1670 MŢR 261/3) 
 

x x x 
 

Calea Şerban Vodă (1750 MŢR 446/1, 1885-1890 S, 1892-1893 D, 1910 PG, 
1934 GHID, 1969 GHID şi azi) → Cimitirul, Grădina ~. 
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Podul Beilicului (1776 MŢR 222/30) < - >Palatul, Grădina, Băile (cele două 
denumiri ale căii de circulaţie au coexistat, probabil, o perioadă în circulaţie orală, după 
care denumirea Podul Beilicului a dispărut) 

Podul Şerban Vodă (1721 MŢR 203/2, RV 58/7, 1751 MŢR 215/13, 1767 
MŢR 241/3; Podul şi Calea Şerban Vodă au fost, probabil, o perioadă în competiţie). 

 
x x x 

 
Uliţa cea Veche (1698 MŢR 206/7) 
Podul cel Mare (1690 MŢR 197/1) 
Uliţa Mare (1626 RV 58/15 - DRH XXI 273-4, 1669 COTR 25/19) 
  

x x x 
 

Grădina Episcopiei (1792 RV 49/22, 25) ← Strada Episcopiei (1991 PL, 1934 
GHID, 1969 GHID  şi azi) 

Livedea Văcărescului (1740 MŢR Mss. 139) 
 

x x x 
 
Mahalaua Biserica Albă (1852 B II) 
Mahalaua din Postăvari (1842 RB) 
Mahalaua Schitul Maicilor (1798 CAT) ← Schitul Maicilor 
 

x x x 
  
Mahalaua Dudescului (1842 RB, 1852 B II, 1871 P I, 1910 PG) 
Mahalaua Sfinţii Apostoli (1830 RV Mss. 266) 
Mahalaua Arhimandritului (1748 MŢR 206/19) 
Mahalaua Mănăstirii Târnovului (1615 G 357) ← Mânăstirea Târnovului  

 
x x x 

 
Mahalaua Sf. Dumitru (1745 MŢR 125/10, 1798 CAT) 
Mahalaua Bălăceanului (1694 RV 34/35 - Mss. 256, 1793 MŢR - Mss. 143) 

← Casele Bălăceanului 
Mahalaua Bisericii de Jurământ (1627 RV 23/6) (este posibil ca denumirile să 

fi circulat simultan în epocă) 
 

x x x 
 
Strada Berthelot (azi) 
Strada Nuferilor (1969 GHID) 
Strada Popov (1946 GHID) 
Strada Berthhelot (1925 PL, 1929 PL) 
Strada Dr. Lueger (1915 PL) 
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Uliţa Cişmeaua Roşie (1852 B II) ← Teatrul Cişmeaua Roşie 
Uliţa Fântânii (1842 RB, 1871 P I, 1885-1890 S) 
Uliţa Fântâna Boului (1700 G 313) (este posibil ca ipostazele Uliţa Cişmeaua 

Roşie şi Uliţa Fântânii să fi circulat paralel la mijlocul secolului al XIX-lea). 
II. Direcţia orizontală: 
Biserica Cuibul cu Barză (1842 RB) → Mahalaua Cuibul cu Barză (1894-

1906 PRIM B 20) → Uliţa (Strada) Berzei (1911 PL, 1915 PL, 1934 GHID, 1946 
GHID, 1969 GHID şi azi). 

Broşteni (sat - 1700 RV 25/5) → Mahalaua Broştenilor (sau Mahalaua 
Slobozia Domnească) (1775 MŢR 170/11) → Lunca ~ (1777 MŢR Mss. 159) → Plasa 
~ (1798 CAT) → Groapa Broştenilor (1800 RV 103/1) → Balta ~ (1800 RV 103/1) → 
Uliţa (Strada) ~ (1844-1846 B I). 

Cărămidarii de Jos (sat - 1668 RV 2/6) → Mahalaua ~ (1739 MŢR 235/4, 
1798 CAT) → Uliţa (Strada) Cărămidarii de Jos (1805 COTR 39/8, 1915 PL, 1929 PL 
şi azi). 

Dealul Spirii (1791 EP) → Uliţa (Dealul) Spirii (1798 CAT) → Mahalaua 
(Dealul) Spirii (1830 PRIM B 1/1830, 1842 RB, 1844-1846 B I) → Strada (Dealul) 
Spirii (1911 PL, 1915 PL, 1934 GHID, 1946 GHID şi azi). 

Grădina cu Cai (loc - 1791 EP) → Vadul ~ (1842  RB) → Ostrovul ~ (1852 B 
II) → Grădina ~ (loc de petrecere - 1852 B II) → Strada ~ (1885-1890 S, 1911 PL, 
1915 PL, 1934 GHID, 1946 GHID, 1969 GHID şi azi). 

Scaune (abator, piaţă de carne - 1702 G 270, 304) → Mahalaua Scaunelor 
Vechi (1702, G 270, 304, 1718 MŢR 218/2) → Uliţa Scaunelor (1725 MŢR 218/3) → 
Biserica Scaunelor (1734 MŢR 257/18) → Podul Scaunelor (1750 MŢR 257/24) → 
Strada Scaunelor (1871 P I, 1885-1890 S, 1895-1899 IGA, 1911 PL, 1915 PL, 1934 
GHID, 1946 GHID, 1969 GHID şi azi). 

Suprapunerile denumirilor pot crea o reţea de elemente motivate şi 
nemotivate, iar criteriile de separare dintre motivat şi arbitrar sunt condiţionate de 
păstrarea întregului lanţ de „ipostaze“. Esenţial este faptul că, la nivel toponimic urban, 
apar relaţii de aparentă „sinonimie“ care creează ambiguităţi. Deruta este evidentă şi 
prin aceea că, de cele mai multe ori, locuitorii utilizează diferitele denumiri ale 
aceleiaşi entităţi trecând peste barierele temporale. Există şi situaţia în care, dispărând 
realitatea de pe teren, denumirea continuă să individualizeze un reper  urban mintal. 

Extinderea pe orizontală a urbanonimului şi „glisarea“ din aproape în aproape 
către alte entităţi toponimice este un proces cu posibile ramificaţii. În practica 
toponimică urbană asistăm la apariţia aşa-numitelor „noduri de derivaţie toponimică“ la 
locul de intersectare dintre cele două direcţii, verticală şi orizontală. Apar astfel reţele 
toponimice urbane, care, de multe ori, trimit către piste etimologice eronate. 

Înlănţuirea ipostazelor pe orizontală este extrem de solidă, încât, chiar şi 
atunci când administraţia intervine accidental şi înlocuieşte un urbanonim, procesul 
este de scurtă durată. Topicul urban bucureştean Strada Scaune, de exemplu, motivat 
atât prin istoria locală cât şi prin derivatele pe orizontală (Biserica Scaune) a revenit în 
spaţiul urban (fusese înlocuit în 1946) în ciuda aspectului desuet şi al faptului că nu mai 
este înţeles. 
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B II 1852 = Biblioteca Academiei Române, Maior Baron Rudolf Arthur von 
Borroczyn, Planul Bukureştiului, ridikat, traschi publikat din 
porunka prea înăltzatului domn stăpînitor Barbu Dimitrie Ştirbei 
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1832. 

COTR = Arhivele Statului Bucureşti, Fond Mânăstirea Cotroceni. 
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ASPECTS  OF  THE  URBANONYMICAL  DINAMICS  OF  BUCHAREST 
Abstract 

 
In the present paper the author presents the dynamics of the way that 

Bucharest evolved both from a nucleus represented by a Medieval Fortress & around a 
communication web found outside the fortress having the features of a fair. Some 
toponymical aspects are also discussed from various viewpoints. 
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