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GEORGE UNGUREANU"

Finalul secolului al XIX-lea a consemnat, pentru jumatatea risdriteand a
batranului continent, pe langa extinderea revolutiei industriale i a unor drepturi si
libertati cetatenesti In aceste regiuni, si aparitia gruparilor si partidelor agrariene
(taranesti), care si-au propus ca obiectiv primordial apararea intereselor producétorilor
agricoli individuali, iar scopuri maximale, edificarea unor state taranesti.

Printre statele europene in care miscdrile agrariene au jucat un rol politic
important se numard Romania si Bulgaria, tari confruntate cu o spinoasd problema
taraneasca.

Astfel, abolirea rangurilor si privilegiilor boieresti prin Conventia de la Paris
(7/19 august 1858) si redistribuirile de proprietate consecutive promulgarii ,,Legii
Agrare” din 14/26 august 1864, nu rezolvaserd problema taraneasca, intrucat marii
proprietari si statul continuau sa detind circa 7/10 din totalul suprafetelor arabile. Dupa
1880, au luat amploare fenomene ca faramitarea si instrainarea loturilor, in paralel cu
cresterea rolului arendasilor, de multe ori alogeni, pe marile mosii. Polarizarea sociala
si Inrautatirea traiului taranilor au avut ca efecte numeroase miscari (revolte, rascoale)
intre anii 1888 si 1907

In Bulgaria, situatia era sensibil diferitdi de cea din Romania. Aici, dupa
dobéndirea suveranitatii nationale, marile proprietati apartindnd fostilor potentati
otomani fuseserd, practic, impartite intr-un mod destul de echitabil ntre familiile
taranesti bulgare, ceea ce facea sa nu existe disparitati si antagonisme sociale flagrante.
Exista si aici o problema tirdneasca, insa datele ei principale erau lipsa capitalurilor i a
inventarului modern, situatie care a favorizat mai intai activitatile de tip camataresc,
apoi fenomenul bancilor si al cooperatiei populare?.

* Universitatea din Pitesti.

! Keith Hitchins, Romania (1866-1947), editia a treia, traducere de George G. Potra si Delia Razdolescu,
Bucuresti, Editura Humanitas, 2004, p. 173-189; vezi si Gh. Platon, Chestiunea faraneasca, in Idem (coord.),
Istoria romanilor (tratat academic), vol. VII, tom Il, De la independenti la Marea Unire (1878 - 1918),
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2003, p. 82-101.

2 Leften S. Stavrianos, The Balkans since 1453, New York-Chicago-San Francisco-Toronto-London, Holt,
Rinehart and Winston, 1963, p. 441-444, Stopanska istorija na Balgarija, Darzavno lzdatelstvo za Nauka i
Iskustvo, Sofia, 1981, p. 217-235; Steven K. Pavlowitch, Istoria Balcanilor (1804-1945), traducere de
Andreea Doica, lasi, Editura Polirom, 2002, p. 138-140; 177-178.
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Acesta este, in linii generale, cadrul social in care aveau sa se afirme, in
primele decenii ale secolului al XX-lea, Aleksandar Stamboliiski si ITon Mihalache, in
calitate de lideri ai curentului agrarian, in Bulgaria, respectiv, Romania.

Aleksandar Stamboliiski s-a ndscut la 1 martie 1879, in satul Slavovita,
districtul Pazargic®, din sudul Bulgarici, o zond de interferente etno-lingvistice si
religioase, unde, pe langd populatia majoritard crestin-ortodoxd de limba bulgara,
locuiau numerosi musulmani vorbitori de limba turca sau bulgarofoni (pomacii). Dupa
absolvirea unor scoli cu profil agricol si vini-viticol (1893-1897), tanadrul invitator Al.
Stamboliiski a plecat In Germania, unde a incercat sa studieze filosofia, la Halle, apoi
agronomia, la Miinchen, pret de cite un an, apoi s-a intors in tard, grav afectat de boald,
de care s-a vindecat Tntr-un mod aproape miraculos. La revenirea in Bulgaria, cantarea
doar 40 de kilograme®.

Mai ténar cu trei ani decat omologul sdu agrarian bulgar, lon Mihalache s-a
nascut la 15 februarie 1882, in zona de podgorie a judetului Muscel (Golestii Badii,
intre Topoloveni si Céarcinov), din péarinti fosti clacasi, lancu si Ana, oameni de
conditie materiali modesta. Indrumat de catre invatitorul Nicolae Cristescu, Ion
Mihalache se va indrepta si el catre profesia de dascil, absolvind Scoala Normala
,»Carol I” in anul 1901, la Campulung Muscel, dupd care a profesat la Ludesti —
Dambovita (1901-1903), apoi la Topoloveni®.

Comparand traiectoriile celor doi oameni politici, observim o afirmare ceva
mai rapida a lui Stamboliiski, fapt datorat, in primul rand, situatiei mai bune a taranimii
bulgare, inclusiv la nivel organizatoric. Astfel, incd din perioada studiilor liceale de
specialitate la Plevna, Stamboliiski I-a Tntalnit pe Janko Zabunov, un organizator al
viitoarei Uniuni Nationale Agrare Bulgare (Balgarskoto Zemedelsko Nacionalno Sajuz,
prescurtat B.Z.N.S.), infiintatd in anul 1899, ca organizatie socio-profesionala si
transformata in partid politic in anul 1906.

Dupa revenirea din Germania si insanatosire, Stamboliiski a devenit redactor
la ziarul Zemedelsko Zname (,,Steagul taranesc”), apoi, in anul 1903, elaboreaza primul
program politic al B.Z.N.S., reusind 1n anii urmatori sd tind sub control diferitele
tendinte divergente aparute in cadrul Uniunii®.

in cazul lui Ion Mihalache, apropierea de tiranism, curent a carui coagulare
politica avea sa o realizeze chiar el, a fost favorizata de originea sa din zona Arges —
Muscel, ca si in cazul lui Constantin Dobrescu-Arges si al lui Alexandru Valescu
(cumnatul celui din urma), cei care, Impreuna cu Vasile M. Kogalniceanu, au incercat,
T mai multe rnduri, in ultimul deceniu al secolului al XIX-lea si primul deceniu al
secolului al XX-lea, sd puna bazele unui partid taranesc. De aceste eforturi nu a fost
strain nici lon Mihalache, arestat in timpul tulburarilor din anul 1907, si initiator al unei
incercari in acest sens in anul 1913°,

* Localitatea nu trebuie confundata cu Bazargic, din Dobrogea de Sud, astizi Dobrici.

® Tao V. TaSev, Ministrite na Balgarija (1879-1999), Sofija, Akademi¢no Izdatelstvo, 1999, p. 420; Ivan
lichev, The Rose of the Balkans. A Short History of Bulgaria, translated from Bulgarian by Bistra
Roushkova, Sofia, Colibri, 2005, p. 320.

4 Apostol Stan, lon Mihalache — destinul unei viei, Bucuresti, Editura Saecullum LO., 1998, p. 7-10.

®T.V. TaSev, op. cit., p. 420, 1. lichev, op. cit., p. 320.

® loan Scurtu, Istoria Partidului Jéranesc, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2002, p. 24.
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Anul respectiv a marcat, pentru Romania, reanimarea dezbaterilor in problema
agrara, dupa cativa ani de letargie, consecutivi represiunii din 1907. Campania
(expeditia) militara intreprinsa in Bulgaria, in vara anului 1913, i-a pus pe militarii
romani, multi dintre ei fii de tirani, in contact cu o realitate rurala idilica, din punctul
lor de vedere. Daca elitele romanesti ironizau lipsa unei veritabile aristocratii bulgare, a
traditiilor In materie, a rafinamentului etc., tardnimea era surprinsa de starea materiala
mai bund a oamenilor obignuiti, de lipsa marilor mosieri si a arendasilor.

in privinta sistemului de proprietate funciard si al relatiilor agrare, Ion
Mihalache vedea in Bulgaria un model, insa nu ignora caracterul aventuros al politicii
duse de guvernul de la Sofia’.

Izbucnirea Primului Réazboi Mondial avea sa il gaseasca, deci, pe Al
Stamboliiski in postura de conducator al agrarienilor bulgari, iar pe Mihalache, in plina
actiune pentru organizarea politicd a acestui curent, deja existent in fapt, pe teritoriul
Romaniei.

Ca lider al unui partid reprezentat in Sabranje (Parlamentul Bulgariei), Al.
Stamboliiski s-a opus intrarii tarii in rdzboi impotriva Serbiei, in anul 1915,
declarandu-i regelui Ferdinand | de Saxa Coburg-Gotha (1887-1918, n. 1861-d. 1948)
ca este posibil ca, urmare a unei alegeri gresite in politica externa, s isi piarda coroana,
cu cap cu tot, asertiune care i-a adus condamnarea la inchisoarea pe viata®.

Tn schimb, 1. Mihalache ia parte activ, ca sublocotenent, avansat locotenent
dupd cateva saptamani, la luptele din Dobrogea (provincie revendicata de Bulgaria in
intregime) si din Moldova (Marasesti), fiind, impreuna cu unitatea lui, trimis in
Basarabia, in primele luni ale anului 1918. Féara a pune sub semnul indoielii justetea
razboiului de intregire sau a se ldsa convins de lozincile bolsevice, invatatorul-ofiter
lon Mihalache a desfasurat si o vie activitate politico-propagandistica, axatd pe ideea
combaterii nedreptatilor sociale si pe necesitatea organizarii clasei taranesti intr-un
partid, ca o conditie esentiald pentru abolirea veritabila a inegalitatilor si privilegiilor
care scindau societatea roméaneasca’.

Sfargitul Primului Razboi Mondial a dus la cresterea rolului politic al celor doi
lideri agrarieni din Bulgaria Invinsa, respectiv, din Romania intregita teritorial, dar
sfagiata social si devastata de razboi.

Diferenta cea mai evidentd intre Al. Stamboliiski si I. Mihalache, pentru
perioada 1918-1923, consta in faptul ca primul a devenit sef al guvernului si, practic,
conducitor autoritar al Bulgariei (octombrie 1919 - iunie 1923), iar cel de-al doilea a
fost, de la crearea Partidului Taranesc (P.T.), la data de 5/18 decembrie 1918, sub
conducerea sa, unul dintre principalii lideri ai opozitiei, cu exceptia perioadei
decembrie 1919 - martie 1920, cind a fost ministru al Agriculturii $i Domeniilor, sub
guvernarea Blocului Parlamentar.

Un prim criteriu de comparatie a celor doi oameni politic, in perioada 1918-
1923 (in cazul lui I. Mihalache, si dupa aceastd datd) este relatia cu alte institutii,
partide si categorii politice si sociale.

" A. Stan, op. cit., p. 43-44.

8 Misha Glenny, The Balkans (1804-1999). Nationalism, War and the Great Powers, New York-London-
Victoria (Australia)-Auckland-Toronto, Penguin Books, 2000, p. 336-337.

® A. Stan, op. cit., p. 56-60.
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Astfel, prin includerea principiului ,.luptei de clasa” in programul sau, Partidul
Taranesc si-a atras numeroase suspiciunii §i acuzatii de (cripto-) bolgsevism. De fapt, in
conceptia lui Ion Mihalache, principiile armoniei sociale si ale luptei de clasa nu erau
opuse, ci complementare, Tn sensul ca, prin ameliorarea situatiei sociale a {aranimii, in
fond, marea majoritate a populatiei si aprofundarea solidaritdtii de tip national.
Incercarea de a concilia teoretic cele doud imperative i-au atras alte acuzatii din partea
publicistilor si a istoriografiei de extrema stdnga. 1. Mihalache nu se opunea
industrializarii, Insd vedea 1n industrie mai mult un auxiliar al agriculturii, decat o
viitoare ramurd economica dominanta™.

Nici guvernarea lui Aleksandar Stamboliiski nu poate fi caracterizata ca anti-
industriald, sau, cu atat mai putin, anti-modernista intrinseca, in pofida unor pronuntate
accente anti-urbane™,

Net deosebita a fost atitudinea celor doi conducatori fata de institutia
monarhica, reprezentatd in Bulgaria, dupa abdicarea lui Ferdinand, de catre Boris al I1I-
lea (n. 1894 - d. 1943; 1918-1943). A. Stamboliiski nu gi-a ascuns aspiratiilor
republicane, el fiind implicat, in toamna anului 1918, la putin timp dupa eliberarea din
inchisoare (25 septembrie 1918) 1n revolta militard de la Radomir, al cérei scop de baza
era proclamarea republicii, prin detronarea intregii dinastii, nu doar a lui Ferdinand,
privit insd de majoritatea bulgarilor ca o victima a unei sorti nedrepte™.

in Romania, fortele politice ne-socialiste, dar opuse P.N.L., vedeau in
regalitate un obstacol in calea acestei puternice forte politice, optiune manifestata
transparent cu prilejul restauratiei din 1930.

Tot diferita era atitudinea celor doi conducatori agrarieni fata de biserica. 1.
Mihalache, un fervent crestin-ortodox, vedea bisericile ca pe niste viitoare micro-
ferme, unde credinta in Dumnezeu si impulsioneze munca si buna gospodarire™. Al.
Stamboliiski, mai sceptic fata de religie si mai inclinat spre lucrurile pragmatice si
lumesti, a facut din domeniile manastiresti principalele tinte ale programului sau de
expropriere™.

Popular printre compatriotii sdi, mai ales printre tarani, Stamboliiski s-a
comportat ca un lider stipanit de tentatia unanimitatii, adoptand o atitudine de ostilitate
virulenta si violenta fatd de alte formatiuni politice, conduita potentata de caracterul sdu
frust; astfel, pe Mihail MadZarov il numea, in toiul dezbaterilor parlamentare ,,Batranul
acela cu cap de cal”, iar pe Stojan Danev, ,piticul acela pe care 1l alerga regele
Ferdinand cu toiagul prin tren”*.

Manifestarile publice ale fortelor de opozitie erau adesea contracarate de
Garda Portocalie, formata din tarani narmati cu bate; iIn Romania, I. Mihalache va avea

0 Ibidem, passim, 1. Scurtu, op. cit., p.85-86.

™ Maria Todorova, Balcanii si balcanismul, traducere din englezi de Mihaela Constantinescu si Sofia
Oprescu, Bucuresti, Editura Humanitas, 2000, p. 271.

2 Guy Gauthier, Acvile i lei. O istorie a monarhiilor balcanice (1817-1974), traducere din franceza de
Ludovic Skultéty, Bucuresti, Editura Humanitas, 2004, p. 248; o imagine amplificata asupra evenimentelor
de la Radomir, la istoricul de formatie stalinista Krastjo Mancev, Istorija na balkanskite narodi, T.3 (1918-
1945), Sofija, Paradigma, 2008, p. 41-42.

2 A, Stan, op. cit., p. 90.

¥ st. K. Pavlowitch, op. cit., p. 231.

% lon Gh. Duca, Memorii, editie si indice de Stelian Neagoe, volumul IV, partea a II-a, Bucuresti, Editura
Machiavelli, 1994, p. 280.
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initiativa formarii unor grupari de auto-apdrare ale Partidului National Taranesc
(P.N.T.), ,,voinicii”, la finele anilor ’20, insa ele nu vor deveni un simbol al violentei,
prezente si in viata politicd roméneasca. Un renume mai puternic isi vor castiga, in
toamna anului 1944, Garzile ,,Iuliu Maniu®.

Diferente cel putin de nuantd se constatd si In privinta atitudinii fatd de
comunisti, care se afirmd impetuos 1n viata politicd bulgara si destul de vizibil in cea
romaneasca.

in cazul taranistilor romani, accentul pe problematica sociald si exprimarea
ideii de ,,Juptd de clasa”, pe langa existenta unor adversari politici comuni (liberalii,
averescanii etc.), pareau a constitui premise pentru anumite forme de colaborare.
Acestor premise li se contrapuneau insa retorica anti-individualistd, anti-crestind si
antinationald a comunistilor, accentul exclusivist pus de acestia pe proletariat, categorie
sociald care, dupa reformele din 1921, reprezenta doar o minoritate, situatie constatata
si de L. Patragcanu.

Tn anii 1921-1922, cand derapajele antinationale ale comunistilor erau mai
putin evidente, P.T. a condamnat unele masuri de fortd ale autoritatilor averescane,
apoi liberale, contra acestora, temandu-se ca si ei ar putea cidea victime ale unor
asemenea acte autoritare™.

Relatia lui Al. Stamboliiski cu Partidul Comunist Bulgar (B.K.P.), a fost una
destul de sinuoasd si ambivalentd. In perioada octombrie 1919 — mai 1920, liderul
agrarian bulgar a preferat sa se alieze cu elemente ale fostului regim (M. MadZzarov, A.
Burov, St. Danev) decat cu bolsevicii, insa la inceputul anului 1921, dupa ce Lenin isi
mai pondereazd atitudinea fatd de tarani, prin adoptarea NEP-ului, seful B.Z.N.S.
elogiaza revolutia bolsevica. In 1922, comunistii sprijind campania autoritatilor
impotriva unor elemente din fostele guverne, dar relatiile se racesc din nou odatd cu
alegerile din primavara anului 1923,

Nici reforma agrara nu era vazuta la fel de agrarienii romani si bulgari.

Desi, In Bulgaria structura proprietatii funciare era una destul de egalitara,
totusi, guvernul Stamboliiski a recurs la exproprieri si redistribuiri de proprietare,
antrenand circa 6% din totalul terenurilor arabile din Bulgaria. Au fost expropriate mai
ales asezdmintele de tip manastiresc, cele 330.000 de ha fiind distribuite unui numar de
64.000 de tarani bulgari si 25.500 de refugiati. Conform acestei reforme, legiferate la
data de 12 mai 1921, limita maxima a probabilitatilor funciare era de 30 de ha, cu
exceptia vaduvelor cu mai mult de patru copii in intretinere’®. Ca efect al acestor
masuri, in Bulgaria anilor *20, 57% din totalul proprietatilor agricole bulgare aveau mai
putin de 5 ha, iar 28% , intre 5 si 10 ha®.

%61, Scurtu, op. cit., p. 98.

" R.J. Crampton, Europa résdriteand in secolul al XX-lea ...si dupd, traducere de Cornelia Bucur, Bucuresti,
Editura Curtea Veche, 2002, p. 146.

'8 Barbara Jelavich, Istoria Balcanilor — sec. XX (1887-1982), traducere de Eugen Mihai Avadanei, lasi,
Institutul European, 2000, p. 158.

9 st. K. Pavlowitch, op. cit., p. 231.

2 Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale, fond Societatea Nagiunilor (S.N.), dosar 50/1925, f. 196
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In Romania, dupa aplicarea reformelor agrare legiferate in anii 1918 si 1921
de catre guvernantii liberali §i averescani, circa o sesime din teritoriul arabil era grupat
in proprietati mai mari de 500 de ha".

Proiectul Mihalache de reforma agrara, elaborat in primele luni ale anului
1920, se situa pe o linie mediana intre planurile fostilor si viitorilor guvernanti liberali
si, respectiv, averescani, pe de o parte, si viziunea confratilor ideologici de la sud de
Dunare, pe de alta parte, fiind inspirat din legislatia in materie adoptatd de Polonia si
Cehoslovacia. in esentd, programul lui Ion Mihalache, rimas in stadiul de proiect,
prevedea limitarea marii proprietati la 100 de hectare, cu exceptia acelor exploatatii
unde se facusera investitii modernizatoare, pentru acestea fiind prevazute limite de 250
ha, in zonele populate, respectiv 500 de ha, in zonele de colonizare. Pentru
eficientizarea activitatii agricole, se mai propuneau incurajarea cooperatiei si infiintarea
de loturi — model, administrate de tarani destoinici®.

Un deziderat al fortelor de stanga in secolul al XX-lea, a fost si promovarea
femeilor in viata publica, sau, cum se exprimau comunistii romani din anii ’50,
,realizarea egalitatii depline a femeii cu barbatul”.

Tn cazul Bulgariei stamboliiskiene, cel mai cunoscut exemplu in acest sens 1l
constituie ascensiunea Nadezdei Stancova, fiica diplomatului de carierd Dimitar
Standov?®®, promovatd ca translator oficial al prim-ministrului si ca prima femeie-
diplomat, dupa modelul Alexandrei Kollontay, prototipul ,,Ninockai” din filmul clasic
omonim, cu Greta Garbo n rolul principal.

In cazul Romaniei, putem lua in calcul acordarea conditionatd a dreptului de
vot pentru femei, in cadrul alegerilor locale si judetene, in timpul guvernarii Iuliu
Maniu (1929).

Tn domeniul politicii externe, putem identifica, pentru perioada 1919-1923,
unele similitudini intre agrarienii romani $i cei bulgari, in sensul ca primii se pronuntau
pentru dezvoltarea relatiilor Roméaniei prioritar cu fostii aliati victoriosi din razboi, iar
cei de-ai doilea isi propuneau si amelioreze situatia Bulgariei prin captarea bunavointei
invingatorilor din 1918.

in atitudinea fatai de Rusia Sovieticd, intervenea cel putin o diferentd de
nuantd, Stamboliiski restabilind de facto relatiile bulgaro-sovietice Th anul 1921 (gest
favorizat si de nuantarile intervenite in politica bolsevicilor fatd de tarani), in timp ce
guvernul ,,Blocului Parlamentar”, condus de Al. Vaida-Voevod (noiembrie 1919 -
martie 1920), a antamat tratative cu sovieticii, in vederea recunoasterii statu-quo-ului
teritorial pe raul Nistru.

La 15 decembrie 1936, Ion Mihalache avea sa faca o declaratic memorabilda
sub cupola Parlamentului, anume ¢ Romania, intr-un eventual nou razboi general, ar
trebui sd se alature acelei grupari care ii va salvgarda mai bine frontierele®. De altfel,
in vara anului 1941, liderul taranist a avut o atitudine mai favorabila decat Tuliu Maniu

2L K. Hitchins, op. cit., p. 390-390.

2 A Stan, op. cit., p. 89-91.

ZDespre rolul familiei Stancov in diplomatia si cultura bulgard, a se vedea G. Ungureanu, Mari A. Firkatian,
,, Diplomati, mectateli, patrioti. Balgarija i Evropa prez pogleda na semeistvo Stancov”, Sofia, Paradigma,
2009, 464 p. (recenzie), in ,,Revue des études sud-est européenes”, Tom L, nr. 1-4/2012, p. 393-394.

# Rebecca Haynes, Politica Romaniei fazi de Germania (1936-1940), traducere de Cristina Aboboaie, Iasi,
Editura Polirom, 2003, p. 33.
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fatd de decizia lui Ion Antonescu de a se alatura Germaniei lui Hitler in efortul de
rizboi anti-sovietic?, inrolandu-se ca voluntar in armata, la aproape 60 de ani, gest
care, dupa instaurarea guvernului Petru Groza, in martie 1945,va avea ca urmare
directa confiscarea fermei-model de la Dobresti-Muscel (actualmente, judetul Arges).

Foarte importante pentru decelarea similitudinii si a diferentelor dintre cei doi
lideri agrarieni din sud-estul Europei sunt perceptiile observatorilor si autorilor
occidentali. Astfel, la Guy Gauthier, conducatorul agrarian bulgar apare ca ,,un barbat
curajos, cu idei progresiste si cu fizicul unui Hercule de balci”, ne-lipsit de carisma®.

Economistul francez Henri Prost, care a cunoscut direct atit Romania, cat si
Bulgaria interbelica, il caracteriza astfel pe lon Mihalache: ,,Era Tnainte de toate un
taran. Sta marturie incdpatanarea lui de a purta camasa peste pantaloni, chiar la
ceremoniile oficiale.[...] Trecuse de 40 de ani cand s-a apucat si invete franceza,
germana si engleza, limbi pe care a ajuns sa le vorbeasci foarte bine”?’,

O impresie jalnica i-a facut-o  Stamboliiski spumosului si corozivului
Constantin Argetoianu (n.1871-d.1955) in timpul primei sale vizite Tn capitala
Roméniei, in ianuarie 1921. latd cum 1l descrie Argetoianu pe seful guvernului bulgar:
,Manca cu degetele, baga cutitul in gurd, isi apuca furculita cu pumnul inclestat, ca pe
un pumnal. Nu vorbea decat bulgareste, nu pricepea nicio boaba din alta limba si, desi
se ageza numai pe jumdtate, trosneau scaunele sub el. Vorbea cu gura plind, din care
mai cddeau si bucati din macinisul maselelor si i mai curgea si sos de patlagele pe
barbie”?. Conservatorul aristocrat Alexandru Marghiloman (n. 1854 — d. 1925)
se exprima, referindu-se la manierele mai elegante deprinse de catre I. Mihalache, in
urmatorii termeni: ,,Stie $i s8 manance”.

Regina Maria este ceva mai ponderata in aprecieri, scriind, in Insemnarile sale,
la data de 11 ianuarie 1921, urmatoarele: ,,Stamboliiski este un patriot inflacarat si atat
de sincer Tn dorinta lui de a-si reface tara, incat oriunde se duce face impresie. Un om
de o extraordinard energie, tiran de origine, care are doar manierele strict necesare
pentru a fi acceptat Intr-un salon. Are o figurd ciudata, cu ochii mici, arzatori, sub o
frunte Tnalta. Masiv, solid si spatos, ii simti imediat forte, dar nu are o fata placuta. Nu
vorbeste nicio limba in afard de cea maternd §i comunicd prin intermediul unei
translatoare, domnisoara Stanciov, fiica unui prieten al tarului Ferdinand”?.

Relatia directd intre cei doi conducatori de partide tiranesti nu a fost nici
constantd, nici fructuoasa. In cursul vizitei din ianuarie 1921, Al. Stamboliiski a avut o
intrevedere cu lon Mihalache si Virgil Madgearu, pe tema colaborarii intre cele doud
partide, in contextul initiativei de creare a unei ,,Internationale Verzi”, care sa grupeze
toate partidele taranesti si agrariene din centrul si sud-estul batranului continent. La
intoarcerea in patrie, liderul agrarian bulgar a afirmat, la Rusciuk, cum ca s-ar fi inteles

% Aurica Simion, Preliminarii politico-diplomatice ale insurectiei romdne de la 23 august 1944, Cluj-
Napoca, Editura Dacia, 1979, p. 207

% Guy Gauthier, op. cit., p. 249.

2 Henri Prost, Destinul Romaniei (1918-1954), editie Valer Moga, Bucuresti, Editura Compania, 2006, p. 41-
42.

2|, Scurtu, Un moment controversat din istoria relatiilor roméno-bulgare: Vizita lui Al. Stamboliiski la
Bucuresti (ianuarie 1921), in Romani si bulgari. Provocarile unei vecinatati (coord.: Fl. Anghel, Mariana
Cojoc, Magdalena Titd), Bucuresti, Editura Cartea Universitara, 2007, p. 193-194.

% |bidem, p. 192.
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cu taranistii romani in privinta retrocedarii Dobrogei de Sud catre Bulgaria. Desi
dezmintitd ulterior de Stamboliiski, aceastd declaratie hazardatd si, dupa toate
probabilitatile, mincinoasa, a constituit punctul de plecare pentru acuzatii foarte grave
la adresa P.T. din partea adversarilor politici, in primul rand a guvernantilor averescani.
S-a vorbit despre mituirea, de catre liderul bulgar, a celor doi fruntasi taranisti care se
intalnisera cu el®.

Daca aceste acuzatii sunt, in esenta, fanteziste, ramane un adevar faptul ca, in
anii interbelici, Partidul Taranesc, iar dupa 1926, Partidul National Taranesc (P.N.T.),
prin aripa si disidentele sale de stanga, a fost, dintre partidele romanesti importante, cel
mai receptiv la doleantele si revendicarile bulgarilor sud-dobrogeni®..

Ca efect al campaniei negative declansate dupa discutiile Mihalache—
Madgearu — Stamboliiski si declaratiile intempestive ale acestuia din urma, P.T. a
adoptat o atitudine mai rezervatd fatd de B.Z.N.S. si initiativele sale internationale. La
Congresul Uniunii Nationale Agrare Bulgare din iunie 1922, P.T. a trimis doar o
telegrama de felicitare, nu si o delegatie, iar ideea aldturarii P.T. la Internationala Verde
nu s-a mai concretizat®. Cateva luni mai tirziu, seful guvernului agrarian a vizitat
Romania pentru a doua oara (4-8 noiembrie 1922), insd, de data aceasta nu a mai avut
nicio intalnire cu vreun lider taranist de aici®.

La 8/9 iunie 1923, in Bulgaria se produce o loviturda de stat a fortelor de
dreapta, care au beneficiar de neutralitatea binevoitoare a regelui Boris, dar si de
neimplicarea totald a puternicului Partid Comunist Bulgar, ducind la prabusirea
violentd a regimului Stamboliiski. Dupa cateva zile de rezistentd indarjita a ,,Garzii
Portocalii”, fostul sef de guvern a fost capturat si ucis cu bestialitate in apropierea
satului sau natal. Noul guvern, condus de Aleksandar Tankov (n.1879-d.1959), a trecut
la reprimarea dura a tuturor fortelor de stanga (,,teroarea alba”), reusind, in septembrie
1923, sa infranga o rebeliune agrariano-comunista®. Guvernul de la Bucuresti, condus
de Ionel Bratianu, cu I. Gh. Duca la externe, a adoptat o neutralitate binevoitoare fata
de noile autoritati de la Sofia, care, la randul lor, preocupate de reprimarea adversarilor
politici interni, a pus surdina revendicarilor in problema sud-dobrogeana. Totusi, unii
fruntasi agrarieni bulgari, precum Aleksandar Obbov, si-au gasit refugiul tot pe
teritoriul statului roman®.

Reactia tardnistilor roméni fatd de evenimentele petrecute in Bulgaria
incepand cu lovitura de stat din noaptea de 8/9 iunie 1923, comporta doua aspecte. Pe
de o parte, reprezentantii Partidului Taranesc au criticat in termeni categorici regimul
lui Tankov si politica sa represiva. Pe de altd parte insa, actul de la 9 iunie 1923 a
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constituit un serios avertisment pentru conducerea P.T., care a inceput sa se delimiteze
tot mai clar de stanga radicald, punand intre paranteze lozinca ,,luptei de clasa” .

Oricum, dupa evenimentele din 1923, atat agrarianismul (taranismul) bulgar,
cit si cel romanesc, trec prin sensibile mutatii identitare. in Bulgaria, agrarienii, loviti
din plin de represaliile guvernamentale, s-au divizat, la finele anului 1923, in trei
factiuni, dintre care una s-a apropiat de comunisti. in Romania, in urma fuziunii cu
Partidul National (P.N.), perfectatd in anii 1924-1926, dupa renuntarea la lozinca
,luptei de clasa”, taranistii au facut un pas important spre dreapta esichierului politic.

Ion Mihalache va ramine un mare adversar al bolsevismului, refuzand, atat Tn
1945, cat si zece ani mai tarziu, sd se desolidarizeze de Iuliu Maniu, sd-si renege
actiunile de dupd 1924 si sd colaboreze cu comunistii, dupa ,,modelele” Anton
Alexandrescu, Gheorghe Tatarescu si Constantin Titel Petrescu. Dupd mai bine de 15
ani de temnita grea, avea sa-si gaseasca sfarsitul, la 5/6 martie 1963, in inchisoarea de
la R&mnicu-Sarat. Conform unor versiuni (Ioan Ovidiu Borcea), moartea lui Mihalache
ar fi fost urmarea unui asasinat calificat, nu numai a conditiilor precare de detentie®’.

Ipoteza este plauzibild, pentru ca, in anul 1962 incepusera eliberarile de
detinuti politici §i trimiterile in domicilii obligatorii, ca etapa intermediard pana la
eliberarea definitiva. lon Mihalache era 1nsa un lider prea important si prea Incapatanat
ca sa poata fi ldsat sa iasd viu din inchisoare. Fapt este ca, la patru decenii dupa Al
Stamboliiski, si lon Mihalache murea asasinat, direct sau indirect, de adversarii politici.

Diferenta este cd Stamboliiski cdzuse victima extremistilor de dreapta, iar
Mihalache, celor de stanga, iar aceasta deosebire avea sd conteze foarte mult pentru
recuperarea memoriei celor doud personalitati, in perioada national-comunista. Astfel,
in Bulgaria, chiar in 1963 (anul mortii lui Mihalache) vedeau lumina tiparului
amintirile lui Konstantin (Kosta) Muraviev (n.1893-d.1965), nepot al lui Stamboliiski,
ministru de interne in cabinetul acestuia si conducator al unui efemer guvern in
perioada 2-9 septembrie 1944, detinut politic intre anii 1945 si 1955, respectiv 1956 si
1961%.

fn anul 1979, la sirbatorirea centenarului nasterii lui Al. Stamboliiski,
localitatea sa natald a primit numele acestuia, ceea ce era de neconceput, in Romania
lui Ceaugescu, despre Ion Mihalache, in pofida unor sensibile nuantari ale discursului
istoriografic, mai ales in cercurile de specialigti.

De asemenea, se cuvine mentionat si faptul ca in Bulgaria comunistd, Uniunea
Agrard a continuat formal sa existe ca partid satelit al Partidului Comunist; agrarienii
bulgari ocupau constant circa 100 de locuri in Adunarea Populard, ponderea si
atitudinea lor nefiind In masurd sa punda sub semnul intrebarii monopolul politic
comunist. Tn Romania, acest monopol era exercitat intr-o manierd mai directd : in
ianuarie 1948, P.N.T.—Anton Alexandrescu fusese inghitit de Frontul Plugarilor, care
avea sa se autodizolve cinci ani mai tarziu.

Dupa 1989, atat 1. Mihalache, dar si Stamboliiski au putut fi pe deplin integrati
panteonului national roméan, respectiv bulgar. Astfel, in Romania au Inceput sa apara
denumiri omagiale de I. Mihalache, inclusiv un bulevard in Capitald, in timp ce in
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Bulgaria cu greu gasesti un oras in care sd nu existe o stradd sau un bulevard Al.
Stamboliiski.

Agrarianismul, ca doctrind (ideea ,,statului tirdnesc”) s-a dovedit un esec, fiind
infirmatd de mersul istoriei. Astdzi, in urma acumularilor cantitative si calitative
industriale si post-industriale, statele cu cea mai performantd agricultura (S.U.A.,
Australia, Olanda) au un procent redus de populatie implicatd in acest sector economic
primar®®. Ceea ce raméne totusi viabil din doctrina agrariand clasicd este ideea
autonomiei micilor comunitati functionale, aplicata astazi in Occident, inclusiv in state
unitare ca Franta, sub forma principiului subsidiaritatii.

ION MIHALACHE (1882-1963) &
ALEKSANDAR STAMBOLIISKI (1879-1923).
A FEW COMPARATIVE THOUGHTS
Abstract

One of the most important personalities of the Arges-Muscel area in the 20-th
century was lon Mihalache (1882-1963), the founder-president of the Peasant Party
(1918-1926) and one of the leaders of the National-Peasant Party (1926-1947). The
present paper presents some significant aspects of his social & political ascension by
comparison to the leader of the Bulgarian agrarians, Aleksandar Stamboliiski (1879-
1923), the authoritative leader of the government from Sofia, between October 1919
and June 1923. Although there are some general similarities between the two leaders
lon Mihalache seems to be a more refined politician, more open minded regarding
some right-wing” values & institutions (the individual motivation of the agricultural
producers, the monarchy, the church, the traditions etc.). He was also an irreducible
opponent of the communists.
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