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wFluieras de os, / Mult zice duios...”
(Miorita)

In vara anului 2018, Manistirea Cetituia Negru Voda (satul Valea
Cetatuia, comuna Cetateni, judetul Arges — Fig. 1) a depus la Directia Judeteana
pentru Cultura Arges un lot de materiale arheologice, lot care a fost predat tot
atunci Muzeului Judetean Arges.
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Fig. 1. Cetdteni. Localizarea sitului arheologic /
Cetateni. Location of the archaeological site.

* Muzeul Judetean Arges, Pitesti.

https://biblioteca-digitala.ro




66 DRAGOS MANDESCU, ADRIAN MESTECANEANU

Piesele respective apartineau mai multor perioade si culturi — fragmente
ceramice din cea de-a doua epoca a fierului, lucrate la ména si la roata (cultura
geto-dacica clasica), fragmente ceramice lucrate la roatd, varfuri de sageti si
bolturi de arbaleta din evul mediu, cuie si scoabe moderne, diverse oase de
animale — si fuseserd gasite in incinta manastirii, in extremitatea sudicd a
platoului ingust de pe varful monticolului ,,Cetatuia” (720 m altitudine), chiar in
buza haului ce se adanceste vertiginos spre Valea Chiliilor (Fig. 2).

s

Fig. 2. Monticolul stancos ,, Cetatuia Negru Voda” de la Cetateni cu indicarea
locului descoperirii. 1 Vedere dinspre sud (foto Google streets, 2018);
2 Micul platou de pe varf, vedere dinspre est (foto D. Mandescu, 2007) /
,, Cetdtuia Negru Voda” rocky hillock from Cetdteni and the spot of the discovery.
View from South (photo by Google streets, 2018); The small plateau on the top

of the hillock, view from East (photo by D. Mandescu, 2007).
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Manastirea de pe varful stdncos al ,,Cetatuiei” suprapune integral,
incepand cu primele ei injghebari ce nu coboard mai devreme de finalul sec. al
XVIl-leal, vestigiile a doud fortificatii ce s-au succedat de-a lungul timpului in

! Primele marturii privind existenta unui licas de cult pe varful monticolului, asociat sau nu cu
prezenta aici a unor calugdri, sunt relativ tarzii si nu coboard in timp mai mult de finalul sec. al
XVIll-lea. Asezdmantul monastic nici nu avea cum sd fie mai vechi, de vreme ce rosturile
ansamblului arhitectonic medieval de pe inaltimea stdncoasa au fost prin excelenta unele militare.
Pe durata functionarii fortificatiei de pe varf (sec. XIII-XIV, poate si parte din sec. al XV-lea),
prezenta vreunui schit sau a eremitilor aici este exclusa. inceputurile ,,schitului” rupestru trebuie
fixate la un anume moment numai dupa ce fortificatia iesise din uz. Chiar daca nu dispunem de
mentiuni documentare directe, existd suficiente indicii pertinente care permit o estimare de
bun-simt a datei transformarii cetétii ruinate de pe varf, laolaltd cu mica sa grotd, in adapost
monahal nu mai devreme de perioada domniei lui Constantin Brancoveanu. Argumentele lui Pavel
Chihaia pentru existenta schitului incd din a doua jumatate a sec. al XV-lea (P. Chihaia, Cetatea si
schitul lui ,, Negru Voda” de la Cetageni-Muscel, in vol. Din cetatile de scaun ale Tarii Romdnesti,
Ed. Meridiane, Bucuresti, 1974, p. 322, 326, 334), preluate si de alti autori (C. Argeseanul,
Gr. Constantinescu, Cruci de piatra — Monumente memoriale din judetul Arges, Editura
Europroduct, Pitesti, 1999, p. 158; Gh. 1. Cantacuzino, Cetdati medievale din Tara Romdneascd in
secolele XI11-XVI, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2001, p. 160-161, nota 428) sunt fanteziste,
bazdndu-se pe o interpretare necriticd a unor inscriptii de pe doua fragmente de cruci de
piatrd reutilizate 1n structura bisericii rupestre, gresit citite de Dimitrie Butculescu la 1876
(D. C. Butculescu, Calatorii si exploratiuni arheologice in Muscel, ed. D. Mandescu, Editura Ars
Docendi, Bucuresti, 2010, p. 137-138, 150); in realitate, ambele cruci de piatra datau din acelasi
sec. al XVIll-lea, una fiind pusa la 1724 de vel setrarul Mihai Barbiatescu, ispravnic de Targoviste,
impreuna sotia sa, Maria (cf. Familiile boieresti din Moldova si Tara Romdneasca. Enciclopedie
istorica, genealogica si biografica, coord. Mihai Dim. Sturdza, Editura Simetria, Bucuresti,
p. 335), cealalta ridicatd in vremea unuia dintre cei doi Stefani ce au domnit in sec. al XVIII-lea:
Cantacuzino (1714-1716) sau Racovita (1764-1765). Se cunoaste ca in a doua jumatate a sec. al
XVl-lea cetatea nu mai functiona demult, fiind lasatd in parasire, dar nicio marturie din aceastd
perioada (Jacob Bongars, Balthasar Walther etc. — apud L. Chitescu, Cercetdari arheologice la
Cetateni, judetul Arges, in ,,Cercetari arheologice”, I, 1976, p. 170) nu asociaza aceste locuri cu
prezenta mai mult sau mai putin sesizabila a cdlugarilor sau a vreunui schit, toti autorii mentionand
numai starea de ruind in care ajunsese fortificatia. Aceeasi situatie se mentine si un secol mai
tarziu, asa cum se desprinde din Historica relatio de statu Valachiae 1679-1688, un raport elaborat
de un misionar catolic italian in ultimul an de domnie al lui Serban Cantacuzino, destinat curtii
habsburgice a lui Leopold I (v. ,,Magazin istoric pentru Dacia”, 5, 1847, p. 69). In vremea lui
Constantin Brancoveanu, locul pastreaza incd vie amintirea cetatii, fiind denumit prin intermediul
acesteia: cronica lui Radu Greceanu este foarte precisa cand nareaza evenimentele militare din vara
anului 1690, voda Brancoveanu poposind pentru pranz, in drumul sdu de la Targoviste spre
Transilvania, la ,,Cetatea Negrului Voda” (Radu logofat Greceanu, Istoria domniei lui Constantin
Basarab Brancoveanu voievod, 1688-1714, ed. A. Ilies, Editura Academiei R.S.R., p. 77), iar in
1694, in corespondenta dintre Luigi Ferdinando de Marsigli si stolnicul Constantin Cantacuzino
toponimul este clar redat, Tn roméneste: ,,Cietate a Negrului Voda” (Biblioteca Universitara
Bologna, fond Marsigli, ms. 57, f. 202); asadar, nici urma de schit, obste monahala sau pustnici.
Pictura bisericii rupestre a fost judicios analizata, concluzia fiind aceea ca stratul initial, acoperit
cu prilejul refacerilor de alte doud zugraveli, nu este mai vechi de sec. al XVIII-lea; mai mult,
portretul ctitorilor nu pare a fi o creatie originald, ci o transpunere stereotipa a programului
iconografic din biserica manastirii ,,Negru Voda” din Campulung, edificatd de Matei Basarab la
1635-1636 pe ruinele bisericii curtii domnesti din sec. al XIV-lea (P. Chihaia, Doud vechi
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autoportrete din Tara Romdneascd, in ,,Studii si cercetari de istoria artei”, X, 1963, 1, p. 211-222).
Prima asociere a acestui loc cu un asezamant ecleziastic se regaseste pe harta Tarii Romanesti,
atribuita stolnicului Constantin Cantacuzino, ce prezinta teritoriul Valahiei in ultimii ani ai sec. al
XVIll-lea, tiparita la Padova, in 1700: ,,Negru Voda”, scris cu caractere grecesti, 1anga care e trecut
simbolul utilizat pe harta pentru desemnarea manastirilor mici. Autorii hartii nu pot fi acuzati de
ignorantd sau de lipsa de acribie, de vreme ce, pe 1angd manastirile mari i mici sunt mentionate
chiar si schiturile monahilor din muntii Buzaului (C. Giurescu, Harta stolnicului Constantin
Cantacuzino. O descriere a Munteniei la 1700, in ,,Revista Istorica Romana”, XIII, 1943, 1, p. 19).
Detaliul se pastreaza si pe copia austriaca a hartii, executatd de Schierendorff la 1707. in schimb,
editia in limba italiana a acestei harti, realizata de Antonio Gigli, la Venetia, in 1718, mentioneaza
locul, chiar daca intr-o forma eronatd (,,Mogruluoda”), dar nu il marcheazd cu un semn
conventional specific pentru schituri sau manastiri. Existd, e adevarat, o micd manastire
,.Cettoschuia”, care ar putea duce cu gandul la numele actual compus ,,Cetatuia Negru-Voda”, dar
e vorba de Cetatuia de la R&mnicu Valcea. Harta de la 1700 si copia sa manuscrisa de la 1707 au
fost suficiente pentru a genera raspandirea in cartografia europeand a primei jumatati a sec. al
XVIll-lea a toponimului ,,Negru Voda” desemnat ca loc cu bisericd sau manastire: de exemplu,
,Negronvoda”, la Pieter Schenk, Nova et accurata tabula sedis belli in regno Hungariae,
Amsterdam, 1717 si ,,Negron voda”, la Johann Baptist Homann, Principatus Transilvaniae in suas
quasque Nationes, Nirnberg, ca. 1725. Cu a doua jumatate a sec. al XVIII-lea, locul de pe valea
Déambovitei ocupat odinioara de ,,Cetatea lui Negru Voda” apare tot mai constant marcat Th
cartografie cu semnul conventional ce desemneaza lacasurile de cult (de exemplu: ,,Nigravoda”, la
Giovanni-Antonio Rizzi-Zannoni, Carte de la partie septentrionale de I’Empire Ottoman, Paris,
1774, sau ,,Negronvoda” la Mostenitorii lui Homann, Principatus Transilvaniae, Nirnberg, 1788).
In rest, istoria foarte fluctuanti a schitului incepand cu cea de-a doua jumatate a sec. al XVIII-lea,
de cand dateaza si primele documente de arhiva ce {i atestd existenta, poate fi reconstituta, in mare,
pe baza unui articol publicat de Ioan Rautescu si Zaharia Petrescu, Schitul Cetdtuia Negru Voda,
in ,,Glasul Bisericii”, XV, 1956, p. 152-162, la care se adauga unele date furnizate de P. Chihaia
(Cetatea i schitul..., p. 335-336), precum si de unele izvoare istorice externe. in a doua jumitate
a sec. al XVIll-lea, schitul beneficiazd de unele privilegii de la domnii fanarioti Constantin
Racovita si Alexandru Ipsilanti. Pentru al treilea sfert al sec. al XVIII-lea, in contextul razboiului
ruso-turc dintre anii 1768-1774, Friedrich Wilhelm Bauer aminteste la Cetateni (,,Tschetetz”) o
capela de piatrda (Memoires historiques et geographiques sur la Valachie, publié par Moniseur de
B*** Frankfurt — Leipzig, 1778, p. 173), pentru ca in ultimul sfert al sec. al XVIll-lea, Franz
Joseph Sulzer, sosit in 1774 in Tara Romaneasca, sd mentioneze si el vechea cetate numita Cetatea
Neagra (,,die Schwarze Festung”) sau Cetatea Negrului Voda (,,die Festung des Schwarzen
Fursten”), in care exista o mica biserica, unde cativa calugari isi gasisera adapost (F. J. Sulzer,
Geschichte des transalpinischen Daciens, |, Viena, 1781, p. 332). Poate erau tocmai aceia amintiti
intr-un document de la 2 februarie 1782 (un monah, un preot duhovnic si un egumen ,,ot cetate
Negrului Voda” — cf. P. Chihaia, Cetatea si schitul..., p. 335). In primivara anului 1789, cind in
Muscel au loc o serie de ciocniri armate in timpul razboiului ruso-austro-turc (cf. C. Neagoe,
Orasul Campulung in timpul ,razmiritei” din anii 1788-1790 in ,,Revista de istorie a Muscelului”,
VI, 2001, p. 91-95), schitul va fi fost pustiit. La inceputul lui noiembrie 1789, cand armata austriaca
carteazd zona, nici urma de bisericd sau schit; locul e denumit pe cunoscuta hartd Specht drept
,.Csetate della Negrovoda”, iar semnul cartografic utilizat este cel al unei cetiti, la fel, de exemplu,
ca la Oratea sau la Turnu. ,,Marile pierderi” suferite de schit in vremea ,,razmiritii” au fost
recunoscute si de autoritatile ecleziastice ale vremii, care incearca prin 1790-1792 sa reamenajeze
biserica rupestra si sa o doteze cu cele necesare serviciului liturgic (P. Chihaia, Cetatea si schitul...,
p. 324-325). Caracterul real pe care acest lacas il are la inceputul sec. al XIX-lea reiese clar din
Catagrafia Eparhiei Ungrovlahia, intocmita la 1810: schitul, un asezamant modest si fara
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proprietati, nu addpostea calugari, ci un preot de mir (,,popa Neagoe sin popa Ion”, preot aici inca
din 1799), cu familia sa (sotia si trei copii). Situatia se va mentine neschimbata si la catagrafia din
1819. O noua distrugere a locului trebuie sa se fi produs in primavara lui 1821, responsabile
fiind trupele turcesti ale lui Chehaia Bei ce-i urméareau pe eteristii retrasi in zona Campulungului
(cf. C. Neagoe, Campulungul in vremea “zaverei” de la 1821, in ,,Revista de istorie a Muscelului”,
VII, 2003, p. 79-82), de vreme ce la mijlocul sec. al XIX-lea bisericuta de pe varf nu mai era
functionala, locul fiind parasit. Cezar Bolliac viziteaza ruinele ,,citadelei cavaleresti” la 1845, dar
,bisericuta mai subterana” era pustie, desi lasa impresia ca fusese folosita pana de curand de vreun
eremit (C. Bolliac, Excursiuni arheologice, ed. ingrijita de N. Georgescu si M. Marcu, vol. 111,
Editura Floare albastra, Bucuresti, 2007, p. 160). Aceeasi informatie o transmite si Constantin
D. Aricescu, la 1855: dupa spusele localnicilor, ,,pdnd deunazi” varful cu ruine fusese adapost
pentru un pustnic (C. D. Aricescu, Istoria Campulungului, prima rezidenta a Romaniei, ed. a Il-a,
ed. ingrijitd de A. Savoiu si G. Parnuta, Editura Ars Docendi, Bucuresti, 2007, p. 80-81, nota 2).
Din corespondenta vremii reiese ca in a doua jumatate a sec. al XIX-lea ,,schitul Negru Voda” nu
mai este proprietatea bisericii, ci a mosnenilor din satul Cotenesti. Ei sunt cei ce il repara la 1859,
deoarece ajunsese in ruinare si neingrijit. Un an mai tarziu, la vizita lui Dimitrie Pappazoglu din
1860, acesta constata ca bisericuta de pe varf, ,,facuta si tinutd de mosnenii megiasi de acolo, este
pazita de numai doi calugari” (apud D. V. Rosetti, Cetdateni-Arges. Istoricul cercetarilor
arheologice, in ,,Cercetiri arheologice”, 1, 1975, p. 273, fig. 6). Deja in vara lui 1860 unul din cei
doi calugdri plecase, ctitorii si proprietarii cotenesteni solicitdnd Mitropoliei preoti care s oficieze
in bisericuta rupestra serviciul liturgic duminica si in zilele de sarbatoare (P. Chihaia, Cetatea si
schitul..., p. 336). Cererile lor au rdmas in van, curand schitul pustiindu-se din nou. La 1871, cum
aratd Invatatorul satului Cetatenii din Vale, Andrei Popescu, in raspunsul la chestionarul initiat de
Alexandru Odobescu, langa biserica sapata in stdnca, la miazazi de aceasta, nu se afla decét ,,0
poienita foarte desfacacioasa” (Biblioteca Academiei Romane, ms. 228, f. 46). in 1876, cand
Dimitrie Butculescu face aici prima ,sapaturd de amator”, locul este pardsit, doar numele
monticolului (,,Pleasa Popii”) amintind de schitul de odinioara. Butculescu aratd ca micul platou
de langa bisericuta rupestra era ocupat de pruni, aluni si nuci, iar cdtre est, pe cei circa 30 m pana
la marginea naltd denumita ,, Tronul lui Radu Negru”, locul era ocupat de un palc de copaci tineri
(D. C. Butculescu, op. cit., p. 138-139, 152). La cumpiana dintre sec. XIX-XX, varful monticolului
ramane in continuare nelocuit: o fotografie realizata in ultimii ani ai sec. al XI1X-lea de Alexandru
Antoniu, in care se distinge clar o mica coliba darapanata, cu acoperisul stricat, langa intrarea in
bisericuta rupestra, este sugestiva in acest sens (A. Antoniu, Alboum general al Romaniei, |, Dresda-
Berlin, 1901, fig. 19). Inceputul sec. al XX-lea gaseste varful monticolului de tot lisat in parasire:
invatatorul Ioan Rautescu, organizand o excursie cu clasa aici, in vara lui 1904, aratd ca locurile
,erau parasite si pe acolo pasteau caprele” (apud V. Purnichi, Asezarea de la Cetateni-Muscel in
epoca veche si medie. ,,Meteora” romdneasca de la Cetateni — 460 de ani de la prima atestare
documentard, Editura Larissa, Campulung, 2008, p. 106). Tot in ruina se aflau ,,biserica si palatul
lui Negru Voda” in 1907, cum reiese dintr-un ghid de calatorie publicat de farmacistul
campulungean Gabriel Dimitriu (G. Dimitriu, Campulungul cu Tmprejurimi, Tipografia Gh. N.
Vladescu, Campulung, 1907). Petitia inaintata in 1911 de acelasi pasionat calator si montagnard
Comisiunii Monumentelor Istorice, in care se atragea atentia asupra bisericutei rupestre aflata ,,in
ruind” si ,,farda nicio paza”, are ca prim efect vizitarea de Virgil Draghiceanu a acestor locuri
abandonate (V. Draghiceanu, Cetatea gsi schitul Negru Vodd, in ,Buletinul Comisiunii
Monumentelor Istorice”, V, 1912, fasc. 18, p. 89-94), pentru ca, la 23 iulie 1912, regele Carol I sa
acorde, prin Decret, statutul de monument istoric pentru schit, ,,pentru importanta sa arheologica”
(,,Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice”, V, 1912, fasc. 19, p. 15). Cu toate acestea, pana
in 1915 varful monticolului a ramas in continuare parasit. Renovarea are loc in 1915-19186, in cea
mai mare parte pe cheltuiala preotului Gheorghe Moisescu, paroh la Biserica Domneasca din
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acest punct strategic, aparent inexpugnabil, situat la o diferenta de nivel de circa
200 m fata de valea Dambovitei si care controla drumul ce urma cursul raului
prin defileul de la poalele masivului stancos: o cetate geto-dacica si o fortificatie
medievald. Ambele erau legate organic de asezarile deschise, contemporane lor,
ce s-au dezvoltat la baza monticolului, pe malul stang al raului Dambovita, intre
gurile de varsare ale afluentilor de pe stdnga, Valea lui Coman (la extremitatea
nordicd), respectiv Valea Chiliilor (la sud).

Cele doua fortificatii au fost cercetate arheologic secvential in anii
1940-1941 si 1958 de Dinu V. Rosetti?, sapaturile fiind extinse in 1969 de acelasi
arheolog in colaborare cu Lucian Chitescu®. Cetatea geto-dacica, ale cérei ziduri
de incinta din blocuri de piatra au fost surprinse pe marginea sud-estica a varfului
monticolului, in zona prin care se face si astazi accesul la manéstire, era dominata
de un turn-locuinta incendiat in sec. [ a.Chr. Un alt zid, gros de 1,6 m, construit
din piatrd legatd cu mortar, in structura liantului gadsindu-se si fragmente de
caramida si de carbune?, inchidea catre nord, ctre Valea lui Coman, marginea
micului platou de pe varf. Acest zid apartinea celei de-a doua fortificatii, celei
medievale. Pe varful monticolului sapaturile arheologice au evidentiat doua
niveluri din evul mediu: un prim nivel datat in a doua jumatate a sec. al XIII-lea
si inceputul celui urmdtor, iar nivelul superior datat pe durata sec. al XIV-lea®.

Era evident cd majoritatea materialelor arheologice gasite recent de
personalul manastirii in marginea de sud a varfului stancos, cu exceptia pieselor

Campulung. Tot acum se construiesc si cateva chilii pentru cei doi calugari ce se stabilesc acolo.
Este autorizata chiar construirea a patru camere pentru vizitatori pe stinca de deasupra bisericii
rupestre (din fericire, niciodatd pusi in operi). Resfintirea are loc abia in anul 1923. Tn anii celui
de-al Doilea Razboi Mondial, staret era Pimen Barbieru (A. Vasilescu, Cetatea Dambovita, in
,,Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice”, 38, 1945, fasc. 123-126, p. 48), arestat in 1949 si
condamnat la munci silnicd de noul regim instaurat in Roménia. in perioada 1965-1968, viitorul
profesor si istoric local Vintild Purnichi locuieste la schit, unde mai vietuia un singur pustnic,
Dorotei Barbieru (,,preot, paznic si ghid”), nimeni altul decét fratele lui Pimen (V. Purnichi, op.
cit,, p. 7, 108, 110). Deja la mijlocul anilor *70 ai secolului trecut, Lucian Chitescu remarca
limitarea suprafetei ce ingaduia o cercetare arheologica adecvata pe varfului ,,Cetatuiei” ,,datorita
si marelui numir de chilii actuale” (L. Chitescu, op. cit., p. 157). Incepand cu 1993, schitul devine
manastire si odatd cu aceasta incepe un program consecvent de reabilitare a ansamblului monastic
prin consolidarea cladirilor vechi sau ridicarea altora noi (de exemplu, o biserica inaltata in 2004
la miazazi de bisericuta rupestra, pe ,,poienita foarte desficacioasa” de la 1871), de obicei in
detrimentul integritatii sitului arheologic. De la cumpéna anilor *60-"70 ai secolului trecut, niciun
arheolog nu a mai condus aici vreo sapatura, fie ea sistematica sau preventiva...

2D. V. Rosetti, Santierul arheologic Cetdteni, in ,,Materiale si cercetdri arheologice”, VIII, 1962,
p. 73-77 si fig. 1/3-4; 2; 3/4-19, 22-35, 39; 4/1-9, 13, 16-17, 19, 31, 6/1, 6-8.

3 D. V. Rosetti, L. Chitescu, Cetatea geto-dacicd de la Cetdteni, jud. Arges, in ,Buletinul
Monumentelor Istorice”, XLII, 1973, 4, p. 55-58.

4D. V. Rosetti, Santierul..., p. 74, fig. 1/3-4; L. Chitescu, op. cit., p. 158, fig. 2-3.

5 D. V. Rosetti, Santierul..., p. 74-75. Vezi si L. Chitescu, op. cit., p. 171-173, fig. 1-2; 13/14,
17-23; 15/14, 17-24, unde se admite cel mult si inceputul sec. al XV-lea pentru perioada in care
cetatea era in uz.
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moderne, apartinea perioadelor de functionare a celor doua cetati. La fel se poate
spune si despre lotul de oase de animale (in majoritatea lor mamifere — porc,
erbivore de talie medie si mare — dar si pasari), unele exemplare purtand urme
de interventii de tipul tdieturilor de transare. Recoltat in conditii stratigrafice
proprii unei cercetari arheologice, acest lot de oase ar fi putut constitui baza unui
studiu arheolzoologic esential pentru cunoasterea traiului comunitatilor
aristocratice ce au rezidat pe varful monticolului in epoca Daciei pre-romane si
in cea medievala®.

Tocmai din acest lot de oase provine piesa de care ne propunem sa ne
ocupam in cele ce urmeaza, avand in vedere caracterul sau insolit. Este vorba de
un fluier, identificat in laboratorul de restaurare taxidermie al muzeului, in
momentul curatarii lotului de oase adus de la méanastire.

Fiind un artefact’ prelucrat prin slefuire si gaurire (Fig. 3), fragmentul
de os din care este confectionat fluierul pastreaza putine caractere vizuale care
sd-1 diferentieze, atat ca parte a scheletului, cét si ca specie de provenienta si,
prin urmare, nu poate fi identificat cu precizie. Totusi, structura relativ compacta,
privita la stereomicroscop (Fig. 4), cu unele zone lucioase, dimensiunile (inclusiv
peretele osos subtire) si greutatea redusa (3,8 g) ne fac sd credem ca reprezinta
diafiza distald a cubitusului (ulnei) unei pasari de talie mare (Tab. 1). De regula,
dintre oasele de pasare, acesta poate fi folosit cu predilectie drept fluier, datorita
formei si greutatii reduse®, mai rar alte oase®.

Ca aspect general, osul este rupt la capete, o rupturd trecand chiar prin
mijlocul orificiului digital distal (un punct de minima rezistenta), prezintd urme
longitudinale de slefuire, mici ciupituri si zgérieturi, precum si o fisurd
longitudinald, de cca. 7 mm lungime, la extremitatea distala.

6 Considerdim cd aceste resturi alimentare apartin cu sigurantd acestor epoci si nu perioadei
moderne si contemporane de functionare a manastirii, intrucat carnea animalelor, fie ele domestice
sau sélbatice, nu face parte, de reguld, din meniul asezamintelor monastice. Fara date stratigrafice
si de context, potentialul stiintific al acestui lot de material osteologic este, practic, compromis.
Cetatea de la Cetateni nu a beneficiat de vreun studiu arheozoologic nici in timpul cercetarilor
arheologice efectuate pe varful monticolului. Singurele date cu care rdimanem din acest sit sunt
cele furnizate de sapaturile arheologice mai recente (2002-2004) din asezarea din cea de-a doua
epoca a fierului de la poalele ,,Cetatuii”: S. Haimovici, Studiul arheozoologic al unui material
Sfaunistic din asezarea La Tene de la Cetateni (jud. Arges), in vol. D. Mandescu, Cetdateni. Statiunea
geto-daca de pe valea Dambovitei superioare, Editura Istros, Braila, 2006, p. 97-104.

" Muzeul Judetean Arges, nr. inv. 1. M. 2573.

8 H. C. J. Oomen, Exhibition of primitive blowing instruments made from bird bones, n vol.
Proceedings of the XV™ International Ornithological Congress, ed. K. H. Voous, Hague, 1970,
p. 23-24.

9 H. C. Klchelmann, Highland Tunes in the Lowlands: a Medieval Vulture Bone Flute from
Northern Germany, in vol. Ancient and Modern Bone Artefacts from America to Russia. Cultural
tehnological and functional signature, ed. A. Legrand-Pineau, |, Sidéra, N. Buc, E. David,
V. Scheinsohn, D. V. Campana, A. M. Choyke, P. Crabrtree, E. A. Stone, BAR International Series
2136, Oxford, 2010, p. 181-182.
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Fig. 3. Fluierul din os de pasare de la Cetdateni. Desen (a) si foto (b)
(desen D. Mandescu, montaj foto D. Rdcasanu) /
The flute made in bird bone from Cetateni. Drawing (a) and photo (b)
(drawing by D. Mandescu, photomontage by D. Racasanu).
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Fig. 4. Detalii cu structura peretelui osos: suprafata externa (1)
si cea internd (2) (foto A. Mestecaneanu) | Details showing the bone wall structure:
external side (1) and inner side (2) (photo by A. Mestecaneanu).

In pofida lustruirii, care poate insemna o subtiere de cateva sutimi de
milimetru a peretelui osos, se pot distinge, cu dificultate, cinci papile dorsale
remigeale, indicand provenienta de la aripa dreapta, iar in interior, spre capatul
distal, cateva structuri de rigidizare, sub formi de creste si nervuri. In sectiune
transversald, catre capatul proximal, este mai aplatizat decat la capatul distal,
unde este asemanator unui triunghi echilateral, cu o laturd convexa si rotunjit la
unghiuri.

Pe fateta aplatizata prezinta patru gauri digitale, plasate la distante relativ
egale, distanta dintre ele crescand dinspre capatul proximal catre cel distal, forma
rotunda, dar neregulata, sugerdnd ca au fost realizate prin sfredelire (Tab. 1;
Fig. 3-4). Orificiile digitale au un diametru de 3,9-4,5 mm, ceea ce le incadreaza
in media gaurilor digitale observate la alte instrumente muzicale de acelasi tip,
prevazute cu cel mult opt gauri pentru degete, in cazul oaselor de vultur, dintre
care una pentru degetul mare?®.

in privinta speciei de apartenenta, trebuie, mai intai, sa analizam, sumar,
contextul floristic si faunistic existent in zona Cetateni, desi fluierul ar fi putut
ajunge aici, prin comert sau schimb, si din alte locuri. Din perioada antica si pana
astdzi, vegetatia era dominatd de paduri de fag (Fagus sylvatica), n josul viilor,
de paduri mixte, cu fag, brad (4bies alba) si molid (Picea abies), la altitudini
medii, si de molid, pe versantii inalti. Avifauna era, in consecinta, caracteristica
padurilor, insd raul Dambovita, aflat in prelungirea culoarului montan de
migratie Rucar-Bran, putea facilita, desigur, si aparitia unor elemente tipice
zonelor umede si chiar de campie. Pe de alta parte, formatiunile stancoase, cu
aspect de chei, ar fi fost propice cuibaritului vulturilor.

10 Ibidem, p. 181-182.
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Dimensiuni masurate Valoare (mm)
Lungime 86,6
Raza pe curbura exterioara ~ 500
Diametrul maxim la capatul proximal 11,1
Diametrul maxim la capatul distal 10,7
Diametrul minim la capatul distal (latimea minima a 9,9
diafazei SC')

Latime dorsala la capatul proximal 10,8
Latime dorsala la capatul distal 10,4
Latime dorsald medie 10,6
Grosimea peretelui 1,3
Distanta medie intre papilele dorsale remigeale 15,4
Diametrul maxim al gaurilor digitale 4,5
Diametrul minim al gaurilor digitale 3,9
Diametrul mediu al gaurilor digitale 4,2
Distanta maxima dintre centrele gaurilor digitale 24,5
Distanta minima dintre centrele gaurilor digitale 21,3
Distanta medie dintre centrele gaurilor digitale 22,5

Tabelul 1. Dimensiuni ale fluierului din os de la Cetateni /
Dimensions of the bone flute from Cetdteni.

Considerand pasarile de mari dimensiuni, bazandu-ne pe date mai
vechi'?, in zona trdiau, destul de probabil, vulturi plesuvi bruni (4egypius
monachus), vulturi plesuvi suri (Gyps fulvus), zagani (Gypaetus barbatus),
acvile de munte (Aquila chrysaetos), acvile tipatoare mici (Aquila pomarina),
bufnite (Bubo bubo) si berze negre (Ciconia nigra), iar, preponderent sau
exclusiv in migratie, prin analogie cu observatii personale din prezent, puteau sa
apara, mai ales in zbor, berze albe (Ciconia ciconia), codalbi (Haliaeetus
albicilla), acvile tipatoare mari (Aquila clanga), gaste cenusii (Anser anser),
starci cenusii (Ardea cinerea), egrete mari (Ardea alba), unele specii de pescarusi
(Larus sp.), cocori (Grus grus), posibil acvile de camp (Aquila heliaca), acvile
de stepa (Aquila nipalensis), lebede de vara (Cygnus olor), lebede de iarna
(Cygnus cygnus), lebede mici (Cygnus bewickii), pasari flamingo
(Phoenicopterus roseus), cocori mici (Anthropoides virgo) etc., ornitofauna
timpurilor trecute fiind mult mai diversa decét cea actuald. Trebuie adaugat ca

1 Dupi A. von den Driesch, A Guide to the Measurements of Animal Bones from Archaeological
Sites, in ,,Peabody Museum Bulletin” 1, 1976, p. 118-119.
2 D. Lintia, Pasdarile din R. P. R., Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, II, 1954, p. 87, 167,
193-194, 286-288, 294-295, 297; Ibidem, 111, 1955, p. 12.
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lebedele si gastele puteau fi tinute si ca pasiri domestice'®, insd este putin
probabil sd se fi intmplat aceasta la Cetateni.

De mentionat ca dintre instrumentele de tip fluier lucrate din os de pasare
descoperite in Europa, cele mai multe provin de la vulturi (21 ulne), urmate de
13 de la cocori (12 ulne si un tibiotars), doua de la lebede (ambele ulne), patru
de la acvile (toate ulne), unul de la starc (neprecizat) si sase de la pasari mari
(dintre care trei ulne, restul nefiind identificate)'*. Prin urmare, judecand dupa
dimensiuni si forma®®, osul din cazul nostru nu poate fi decat de barza alba, cocor,
lebdda sau codalb, dar, cel mai probabil, avind in vedere circumstantele de
ansamblu, de acvild de munte (femeld) sau vultur plesuv (mascul).

Fluierul putea fi folosit la interpretarea unor melodii simple, de
muzicanti, truveri, pastori etc., dar si in scop vandtoresc, pentru ademenirea
pasarilor’®,

Date fiind pe de o parte raritatea, iar pe de alta perisabilitatea lor,
instrumentele muzicale nu fac parte din inventarul obisnuit, comun, al santierelor
arheologice. Acest fluier nu este singurul instrument muzical ce provine din situl
de la Cetateni. O dramba din fier, descoperita in asezarea medievala de la baza
monticolului, este cunoscutd de mai multa vreme!’. Dramba este un instrument
muzical relativ frecvent intalnit in inventarul metalic al siturilor medievale, atat
urbane cat si rurale, din sec. al XV-lea pana in sec. al XVII-lea (Orheiul Vechi,
Brad-Negri, Oradea, Baia, Targu Trotus etc.)™.

1B E. Gal, S. M. Stanc, Bird Bone Remains from the 11% and 12 Centuries Settlement of Piatra
Frecatei (Dobrudja, Romania) in the Context of Early Medieval Sites in Southeast Romania, n
,International Journal of Osteoarchaeology”, 2014, Published online in Wiley Online Library
(wileyonlinelibrary.com), DOI: 10.1002/0a.2384, p. 420; H. C. J. Oomen, op. cit., p. 23.

14 H. C. Kiichelmann, op. cit., p. 181-182.

15 E. Gal, New data on bird bone artefacts from Hungary and Romania, in vol. From Hooves to
Horns, from Mollusc to Mammoth. Manufacture and Use of Bone Artefacts from Prehistoric Times
to the Present, Proceedings of the 4™ Meeting of the ICAZ Worked Bone Research Group at
Tallinn, 261315t of August 2003, ed. H. Luik, A. M. Choyke, C. E. Batey, L. Lougas, Munasaja
Teadus 15, Tallinn, 2005, p. 325-338; E. Gal, S. Stanc, L. Bejenaru, Bird remains from the
10111 century settlement of Oltina (Dobruja, Romania), in vol. Birds in archeology.
Proceedings of the 61 Meeting of the ICAZ Bird Working Group in Groningen (23.08-27.08.2008),
ed. W. Prunnel, J. T. Zeiler, D. C. Brinkhuizen, Barkhuis, Groningen University Library,
Groningen, 2010, p. 41; E. Gal, S. M. Stanc, op. cit., p. 420.

16 v/, Babii, Studiu de organologie, Editura Elena-V. I. SRL, Chisinau, 2012, p. 10.

7 L. Chitescu, op. cit., p. 175, fig. 15/7.

18 V. Ghilas, Fondul organologic romdnesc din epoca veche si cea medievald: atestdiri
arheologice, in ,,Akademos”, 2, 2017, p. 138, fig. 10-11; I. Crisan, Instrumente muzicale populare
medievale descoperite in judetul Bihor, in ,Crisia”, 47, 2017, p. 61, pl. 1/3-6; E. Neamtu,
V. Neamtu, S. Cheptea, Orasul medieval Baia in secolele XIV-XVI|, Editura Junimea, lasi, 1980,
p. 77, fig. 43/1-2; A. Artimon, Rezultatele cercetarilor arheologice din asezarea medievald de la
Tg. Trotus (jud. Bacau), in ,Materiale si cercetari arheologice”, XV, 1983 (A XV-a Sesiune anuald
de rapoarte arheologice, Muzeul Judetean Brasov, 1981), p. 519, fig. 7/6; L. Batrina, A. Bitrina,
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Incercand si punem in legiturd fluierul de os cu un eventual context
arheologic cercetat In timpul sdpaturilor arheologice efectuate acum mai bine de
o jumatate de secol pe varful ,,Cetatuii”, am procedat la verificarea planurilor si
rapoartelor publicate. Relativ restranse si conditionate de situatia putin propice
din teren, ce a facut imposibila o cercetare exhaustiva (constructiile schitului,
pomi fructiferi), sapaturile arheologice nu au cuprins si zona marginii sudice a
spatiului fortificatiei de pe monticol, zonad din care provine fluierul descoperit
recent. Cu o singurd exceptie®®, si anume sectiunea numerotatd S V, efectuata de
Dinu V. Rosetti in anul 1958, pozitionata cel mai aproape de locul descoperirii:
»trasatd intr-o depresiune, la locul numit beciul” (in realitate, cisterna rotunda a
cetitii, de mari dimensiuni, sdpatd in stAnca?), aici fiind gasite, pe langa cateva
»fragmente ceramice medievale de facturd mai veche” (nu reiese clar daca
respectivele fragmente erau asemeni celor din nivelul medieval inferior, sau mai
vechi decat cele de regula gasite in cetate), si ,,resturi sporadice de locuire din
oranduirea comunei primitive, datind probabil de la inceputul epocii de bronz”?*.

lata, agadar, ca spectrul cronologic si cultural caruia i-ar putea fi atribuit
acest fluier se largea considerabil, coborand si mai departe in timp, de la cele mai
recente probabilitati (evul mediu sau poate chiar epoca modernd), trecand prin
protoistoria perioadei pre-romane si ajungand in preistorie (epoca bronzului).

In stadiul actual al descoperirilor, reiese cu certitudine ci fluierul este cel
mai vechi instrument muzical al omului modern. Marturie stau cele nu mai putin
de 15 fluiere din oase lungi de pasare (radius de vultur grifon si de lebada) si din
fildes de mamut, cu o vechime de mai bine de 35 milenii (Aurignacian),

Gh. Sion, O locuintad de mestesugar fierar din secolul al XV-lea descoperitd la Baia, jud. Suceava,
n ,,Arheologia Moldovei”, XL, 2017, p. 68, pl. 17/2.

19 Cele trei sectiuni (S II-S IV) efectuate de Dinu V. Rosetti si Lucian Chitescu in 1969, in
extremitatea sudica a varfului monticolului, avand ca rezultat interceptarea zidului cetatii dacice
au fost pozitionate mult catre sud-vest (circa 100 m distantd) de zona din care provine fluierul, in
cea mai mare parte chiar in afara incintei schitului, ,,la marginea abrupta ca peretele a acestuia
(a platoului de pe varf — n.n.), chiar 1anga si sub ultima portiune a actualei cérari de acces spre
schit” (L. Chitescu, op. cit., p. 158, fig. 2; D. V. Rosetti, L. Chitescu, op. cit., p. 55, fig. 1).

2 D. Mandescu, Cisternele cetdtii geto-dacice de la Cetdteni, in vol. Studia Archeologiae et
Historiae Antiquae. Doctissimo viro Scientiarum Archeologiae et Historiae lon Niculitd, anno
septuagesimo aetatis suae, dedicator, ed. A. Zanoci, T. Arnaut, M. Bat, Universitatea de Stat din
Moldova, Chisindu, 2009, p. 255-263. La fel ca multe alte obiective arheologice din cetate, nici
cisternele nu au beneficiat de o cercetare adecvata. D. V. Rosetti, L. Chitescu, op. cit., p. 56
mentioneazd cd ,,in timpul cercetarilor nu s-au gasit in interiorul lor decat pamant ravasit si
materiale amestecate”, dar afirmatia celor doi e mult prea vaga spre a ne edifica la care anume
cercetari se refereau — la cele din 1969, sau la cele anterioare, din 1958. Ne lamureste ceva mai
tarziu L. Chitescu, op. cit., p. 160, cu o precizare care spune totul despre aceasta situatie: de fapt,
cisternele fusesera golite deja la momentul sapaturilor, arheologii nemaiavand, practic, ce explora
(,,Din nefericire, toate aceste rezervoare au fost golite de inaintasi, astfel ca in timpul cercetarilor
noastre nu s-au gasit in interiorul lor decat pamantul ravasit si materiale amestecate”).

2 D. V. Rosetti, Santierul..., p. 77, fig. 2.
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descoperite intre 1974 si 2008 in Jura Suaba, in grotele Geissenkldsterle, Hohle
Fels si Vogelherd (Baden-Wiirttemberg, Germania)??. Si nu este deloc o
intamplare ca din acelasi nivel aurignacian din grota Hohle Fels in care au fost
descoperite exemplarele de fluier, provine totodatd si cea mai veche ,,Venus”
paleoliticd cunoscutd pand in prezent, aflatd la mai putin de 1 m distanta de
instrumentele muzicale?,

Mai mult, o descoperire unicd facutd in 1995 in grota Divje Babe 1 din
vestul Sloveniei, si anume o diafizd perforata de femur de urs de pestera, ar putea
sd impingd si mai mult inapoi in timp utilizarea fluierului pardnd cd acest
instrument muzical era cunoscut si utilizat chiar si de neanderthalieni. Piesa
respectiva, inca dezbatuta in literatura, a fost descoperita intr-un nivel musterian,
datdnd asadar cu cel putin 10.000 de ani mai devreme decat fluierele
aurignaciene din sud-vestul Germaniei®*.

La noi, desi existd indicii privind folosirea fluierelor incd din
neo-eneolitic®, evidenta arheologicd capitd consistentd abia cu cea de-a doua
epoci a fierului. in unele situri ale culturii geto-dacice clasice au fost descoperite
chiar mai multe exemplare lucrate din os, a céror interpretare drept fluiere nu
poate fi exclusa (Sprancenata, Poiana, Brad etc.)?. In lumea greco-romana si mai
tarziu In cea romana tarzie si bizantind, fluierul, in diversele sale ipostaze (aulos,
tibia, tibiae geminae, fiecare cu mai multe variante), este un instrument muzical
comun, atestat in zona noastra inclusiv prin descoperirile arheologice facute
de-a lungul timpului in coloniile grecesti de pe litoralul vest-pontic (Histria si
Callatis), in orasele romane (Apullum si Sucidava) sau In apropierea lor
(Durostorum), dar si prin intermediul unor relevante reprezentdri artistice

22 N. Conard, M. Malina, S. Munzel, New flutes document the earliest musical tradition in
southwestern Germany, in ,,Nature”, 460, 2009, p. 737-740. Cea mai veche piesa din acest lot
sud-german (42.000 ani) provine din abriul Geissenkldsterle (20 km V de Ulm): cf. T. Higham,
L. Basell, R. Jacobi, R. Wood, C. Bronk Ramsey, N. J. Conard, Testing models for the beginnings
of the Aurignacian and the advent of figurative art and music: the radiocarbon chronology of
GeiRenkldsterle (Suabia), in ,,Journal of Human Evolution”, 62, 2012, 6, p. 664-676.

2 N. Conard, A female figurine from the basal Aurignacian of Hohle Fels Cave in southwestern
Germany, in ,,Nature”, 459, 2009, p. 248-252.

2 M. Turk, I. Turk, M. Otte, The Neanderthal Musical Instrument from Divje Babe | Cave
(Slovenia): A Critical Review of the Discussion, in ,,MDPI-Applied Sciences”, 10 (4), 2020, 1226.
% E. Nicolae, s. v. fluier, In vol. Enciclopedia arheologiei si istoriei vechi a Romaniei, coord.
C. Preda, Il (D-L), Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1996, p. 151-152; Idem, s. v. muzicd, in
vol. Enciclopedia arheologiei si istoriei vechi a Romaniei, coord. C. Preda, Ill (M-Q), Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 2000, p. 163-166.

% C. Preda, Geto-dacii din bazinul Oltului inferior. Dava de la Sprancenata, Editura Academiei
R.S.R, Bucuresti, 1986, p. 68, 99, pl. 59/3, 6-7; 60/1-2, 8; G. Hanceanu, Obiecte de os din cultura
dacica prezente in colectia Muzeului de Istorie Roman, in vol. Arheologia mileniului I p.Chr.
Cercetari actuale privind istoria si arheologia migratiilor, ed. L. M. Voicu, B. Ciupercd, Editura
Oscar Print, Bucuresti, 2018, p. 82, pl. 7/3-5.
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precum acelea de la Dinogetia, Tomis si Adamclisi?’. Pentru evul mediu,
descoperirile devin din ce in ce mai frecvente si cuprind o arie larga de
raspandire. Din aceastd epoca au ajuns pana la noi exemplare realizate din oase
de pasiare (Dinogetia — sec. X-XI%, Isaccea-Noviodunum?®, Cefa-satul medieval
Ridvani — sec. XIII-IV®, Frumuseni-Ministirea Bizere — sec. XIV-XV, Alba
Iulia-Palatul Apor®), mai rar chiar din os gracil de caprior (Oradea-Palatul
Episcopal — anterior invaziei titare de la 1241)%.

Forma piesei de la Cetateni nu ingdduie o datare pe criterii tipologice,
fluierele numarandu-se printre instrumentele muzicale care nu si-au schimbat
aspectul de-a lungul vremii. Acest conservatorism a fost determinat in mare
masurd nu numai de tehnica simpla de producere si de principiile elementare ale
functionarii, ci mai ales de materia prima utilizata predilect n producerea lor, si
anume oasele de pasire. Prin urmare, am procedat la o datare in termeni de
cronologie absolutd a osului din care a fost realizat acest instrument muzical.

Datarea obtinutd in laboratorul radiocarbon al Universitatii ,,Adam
Mikiewicz” din Poznan pe o proba prelevata din peretele osos, de pe partea opusa
celei prevazute cu perforatii (Poz-120221), indica cu o probabilitate de 95,4%
(sigma 2, dupa calibrare), intervalul 1025-1157 AD (Fig. 5). Asadar, daca
admitem ca fluierul a fost realizat din osul de pasare proaspat prelucrat, aga cum
sugereaza si observatiile tehnologice (si nici nu avem motive Intemeiate sa ne
gandim la o duratd mare de timp scursd intre vanarea pasarii si realizarea
instrumentului muzical), atunci piesa trebuie sd dateze din perioada cuprinsa
intre al doilea sfert al sec. al XI-lea si mijlocul sec. al XII-lea.

Acesta este 1nsd un interval cronologic neatestat de descoperirile
arheologice facute pana acum la Cetdteni, unde cele mai vechi vestigii
medievale, In cea mai mare parte olarie, dar si monede, nu au fost datate mai
devreme de sec. al XIlI-lea®. Materiale arheologice (si complexe) relevante
provin din toate cele patru componente ale sitului: asezarea deschisa, sectorul
bisericilor, cimitirul comunitétii si fortificatia de pe monticol. Prin urmare, cum
s-ar putea pune de acord aceastd datd a artefactului discutat aici, grosso-modo
+1100, cu cronologia indeobste acceptatd a sitului medieval de pe Dambovita
superioard, care este sensibil mai térzie, si anume sec. XII[-XVII? Desigur, nu

27 E. Nicolae, loc. cit.; V. Ghilas, op. cit., p. 136-139, fig. 3-4, 7, 9.

28 Gh. Stefan, 1. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, Dinogetia, I. Asezarea feudald timpurie de la
Bisericuta-Garvan, Editura Academiei R.S.R, Bucuresti, 1967, p. 328-330, fig. 180/17-18;
E. Nicolae, s. v. muzica, in op. cit., p. 163.

29V, H. Baumann, Noviodunum. Santier arheologic 1995-2009, Tulcea, 2010, p. 39, nr. 77.

30 1. Crisan, op. cit., p. 60, pl. 1/-2.

3L A. A. Rusu, F. Mirginean, Prelucrarea osului si cornului in Transilvania medievald (inceput de
abordare tematica), in ,,Arheologia medievala”, V, 2005, p. 136-137, pl. 7/61; 12/106.

32 1. Crisan, op. cit., p. 60, pl. 1/1.

33 L. Chitescu, op. cit., p. 176, 181, fig. 10/1, 3, 5; 11/6, 8; 13/13, 22.
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poate fi exclusa nici ipoteza ca fluierul sa nu fie o piesa lucraté local, atunci si
acolo (desi mai greu de luat In seama, deoarece nu are caracteristicile unui produs
»exotic”, importat, ci mai degraba este un produs comun, banal, facil de fabricat,
mai ales daca materia prima era la Indemana) si sa fi ajuns ulterior in cetatea de
pe varful monticolului, In imprejurari si la o data oarecare, in decursul celor
aproape sase secole scurse intre momentul producerii piesei si cel al finalului
sitului medieval de la Cetateni. Sau poate chiar si mai tarziu, cu totul intdmplator,
in perioada modernd, Intr-o perioada in care cetatea nu mai functiona de multa
vreme.

OxCal v4.2.3 Bronk Ramsez !2013); r:5; IntCal13 almaseheric curve (Reimer et al 2013)
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Fig. 5. Modelarea datei radiocarbon obtinuta pe
o proba din osul de pasare (Poz-120221) /
Radiocarbon data modelling of a sample taken
from the bird bone (Poz-120221).

Perioada de strictd functionare a cetatii medievale, spre deosebire de
asezarea deschisa din vale, a carei existentd continud pana céatre finalul evului
mediu, este limitatd conform observatiilor directe ale celor care au executat
sdpaturile arheologice de acolo la ,,sec. XIII-XIV, cel mult si in prima parte a
secolului urmitor”®. Inci in a doua jumitate a sec. al XVI-lea cetatea nu mai

34 Ibidem, p. 173.
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functiona de multa vreme, fiind in ruind, ,,de mult timp daramata de turci”, cum
relateaza, intre altii, silezianul Balthasar Walther®. Mai mult, la inceputul
toamnei lui 1595, 1n retragerea sa de la Targoviste catre munti, dupa batalia de
la Calugareni, in asteptarea sprijinului armat dinspre Transilvania, Mihai
Viteazul nu isi instaleaza tabara aici, unde, in absenta cetitii, locul nu-i mai putea
oferi protectie, ci cativa kilometri mai la nord, In amonte pe Dambovita, pe
platoul unui deal de 14nga Stoenesti, pe care 1l fortifica cu val de pamant®®.

Cu toate acestea, nu mai este o noutate ca centrul de la Cetéteni functiona
cu certitudine intr-un orizont cronologic pe care il putem considera, pe buna
dreptate, ,.timpuriu” relativ la ansamblul epocii medievale sud-carpatice, un
orizont ce preceda, oricum, intemeierea statului medieval. Chiar daca detaliile
obtinute prin cercetarile arheologice din incinta cetatii medievale de pe varful
monticolului (locul descoperirii fluierului) nu au fost in masurd sa aduca
precizari cronologice de substantd, situatii concludente au fost Inregistrate in
sectorul celor trei biserici ce s-au succedat la poalele monticolului, pe mica terasa
ingustd de pe malul stdng al Dambovitei. Momentul de final al celei mai vechi
dintre aceste biserici (cea cu nr. 3, cercetatd in etape intre 1965 si 1981: un
edificiu de tip sala, cu ziduri din blocuri mari de piatra cioplite rectangular, prinse
cu mortar de var, si cu pereti pictati in frescad de facturd bizantind), distrusa
probabil de un cutremur survenit candva in prima jumatate a sec. al XIlII-lea, cel
mai tarziu la mijlocul secolului, este suficient de bine ancorat in timp inclusiv
prin intermediul descoperirilor monetare®’.

Cronologia finalului bisericii nr. 3 este In masurd sa ofere, chiar si
indirect, un suficient de generos terminus ante quem referitor la inceputurile unei
astfel de comunitati medievale solide si prospere, dispunand atat de autoritatea
necesara cat si de potentialul economic ce-i vor permite — intr-o vreme si intr-un
areal geografic in care bordeiul, ca peisaj de habitat, era regula si nu exceptia —
inaltarea unui edificiu impozant, cu ziduri de piatrd groase de peste 1 m, cu
suprafata interioard de aproape 60 m? (spre comparatie, aproximativ pe jumatatea
primei biserici voievodale de la Curtea de Arges, ,,Arges I, construita in sec. al

3 Apud Ibidem, p. 170.

% D. V. Rosetti, Cetdteni-Arges..., p. 261; C. Neagoe, M. Paduraru, Mdrturii controversate despre
tabara lui Mihai Viteazul de la Stoenesti (septembrie-octombrie 1595), in ,,Argesis”, Seria Istorie,
X, 2001, p. 103-112.

87 D. V. Rosetti, Raport preliminar asupra cercetdrilor intreprinse la complexul de monumente
feudale de la Cetateni-Arges in anul 1965, in ,Monumente istorice. Studii si materiale de
restaurare”, II, 1969, p. 94-98; L. Chitescu, Sp. Cristocea, A. Sion, Cercetarile arheologice
efectuate la complexul de monumente feudale de la Cetdateni, jud. Arges, in ,Cercetari
Arheologice”, VI, 1983, p. 59-73, fig. 1, 3-11/1-5; Idem, Cercetdarile arheologice de la complexul
monumentelor feudale de la Cetdteni, jud. Arges, in ,Materiale si cercetari arheologice”, XVI,
1986 (A XVI-a Sesiune anuala de rapoarte arheologice, Vaslui, 1982), p. 277-281, fig. 1, 3, 4/1;
L. Chitescu, A. Paunescu, Monumente ale civilizatiei medievale romdnesti din sec. al XIII-lea in
centrul voievodal de la Cetdteni, in ,,Muzeul National”, VII, 1983, p. 121-126.
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X1II-lea®®) si opulent impodobit, chiar si pe dinafard®, cu fresca in culori vii. Din
aceasta perspectiva, existenta centrului medieval de la Cetéteni in formele sale
plenare, deplin constituit, la un orizont cronologic corespunzator sec. al XII-lea
nu mai pare o ipoteza atat de improbabila si riscantd®.

Prin urmare, pe masura ce materialul arheologic databil va fi in masura
sa sporeasca prin intermediul unor noi cercetari arheologice la Cetateni, sau prin
re-evaluarea inventarului deja adus la lumind de sdpaturile mai vechi, ne
exprimdm increderea ci piesa prezentatd aici s-ar putea constitui intr-un prim
indiciu care sa sustina in mod direct impingerea inapoi in timp cu macar un secol
a vietuirii medievale din acest sit.

A MUSICAL INSTRUMENT FROM CETAIENI AND
AN INTRIGUING DATE OF ABSOLUTE CHRONOLOGY
Abstract

The paper features a fragmentary flute made in a long bone of big bird
(most likely a mountain eagle or a bald eagle) discovered in 2008 (not
archeologically) along with numerous other animal bones and archeological
artifacts (potsherds, arrowheads, nails etc.) dating back to the pre-Roman Late
Iron Age and also to the Middle Ages, on the tip of the ,,Cetdtuia Negru Voda”
rocky hillock from Cetateni. Here a fortress functioned during the Late Iron Age,
and again in the Middle Ages, connected to the settlement from the foot of the
cliff, spread along the left bank of Dambovita river. Today the top of the hillock
is occupied by an Orthodox monastery. Radiocarbon dating of the bird bone from
which the flute was made indicates a clear date around 1100 AD. This date is
quite early for the medieval fortress and settlement of Cetéteni, but offers a not
entirely improbable chronological hint, given that the oldest traces of medieval
habitation here dates back to the 13th century at the latest.

38 N. Constantinescu, Curtea de Arges, 1200-1400. Asupra inceputurilor Tarii Romdnesti, Editura
Academiei R.S.R., Bucuresti, 1984, p. 92, fig. 45.

39 L. Chitescu, Sp. Cristocea, A. Sion, op. Cit., p. 278.

40 Un alt argument este dat de morméntul nr. 9 (,,cu lespezi de piatrd”) din cimitirul asezirii, cu
moneda bizantind in inventar, emisa in prima jumatate a sec. al XIII-lea fie de Alexios 111 Angelos
Comnen (1195-1203), fie de loan 111 Ducas Vatatzes (1222-1254), si care a deranjat in mod evident
o inmormantare anterioara (L. Chitescu, op. cit., p. 181, fig. 17, nota 70).
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