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STUDII 

CONSIDERAŢII PRELIMINARE 
ASUPRA CELOR MAI IMPORTANTE SURSE 

DE MATERIE PRIMĂ LITICĂ ÎNTREBUINŢATĂ 
ÎN PREISTORIE PENTRU REALIZAREA UTILAJELOR 

DE 

MARIN CÂRCIUMARU, ELENA CRISTINA NIŢU, MĂDĂLINA FRÂNCULEASA 

Studiul surselor de materie primă litică este de importanţă majoră în cercetarea arheologică a comunităţilor 
preistorice. Existenţa surselor de materie primă de bună calitate, într-o anumită zonă, a reprezentat pentru 
omul preistoric premize importante în vederea alegerii regiunii respective pentru aşezări stabile sau de bază, 
precum şi eventual imaginarea unor adevărate strategii de exploatare pentru comunităţile situate la distanţe 
mai mari sau mai mici de acestea. Arheologul, prin cercetările sale, trebuie să reconstituie pe cât posibil viaţa 
economică, socială şi spirituală în preistorie. În consecinţă, şi pentru sursele de materie primă, se impune ca 
arheologul să-şi concentreze atenţia pentru a se apropia tot mai mult de posibilele scenarii legate de modul de 
exploatare directă a acestor surse, a stabilirii relaţiilor de schimb cu astfel de materiale, după ce în prealabil a 
determinat arealul exact al răspândirii unei roci din aflorimentul de bază, ca urmare a factorilor naturali, de a 
preciza potenţialul fiecărui tip de rocă, de a răspunde exigenţelor impuse de debitajul utilajului litic etc. 

Între anii 1998 şi 2001 vedeau lumina tiparului cele cinci lucrări regionale asupra paleoliticului României 
elaborate de Al. Păunescu1, în care se regăsea câte un capitol asupra surselor litice de materie primă din fiecare 
regiune, după ce unul din capitolul privind Dobrogea fusese deja publicat2. Ideea de a publica, pentru prima 
dată, consideraţii sintetice asupra ansamblului surselor de materie primă trebuie subliniată ca un fapt deosebit 
de necesar în cercetarea arheologică. Studiul respectiv rămânea însă la stadiul descriptiv, fără a încerca să 
explice care a fost impactul surselor asupra existenţei comunităţilor paleolitice din fiecare regiune. Aceasta nu 
era, din păcate, singura neîmplinire a demersului menţionat, pentru că aveam să constatăm, de-a lungul lecturării 
capitolelor care priveau sursele de materie litică din fiecare volum, grave inadvertenţe, surse bibliografice 
folosite eronat, altele inexistente sau ignorarea unor contribuţii geologice esenţiale pentru subiectul abordat.  

Pentru a înţelege de ce a fost necesară revenirea asupra acestui subiect printr-un nou studiu, pe lângă 
faptul că lăsăm cititorului libertatea de a constata singur lipsurile amintite, vom da doar câteva exemple, dintre 
numeroasele cazuri constatate. 

1 Al. Păunescu, Paleoliticul şi Epipaleoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Carpaţi şi Siret. Studiu 
monografic, vol. I/1, Bucureşti, 1998, Editura Satya SAI (Colecţia Preistoria României 1), p. 47–60; idem, Paleoliticul şi 
Mezoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Siret şi Prut, vol. I/2 Editura Satya Sai (Preistoria României 2), Bucureşti, 
1999, p. 45–48; idem, Paleoliticul şi Mezoliticul de pe teritoriul Dobrogei, vol. II, Editura Satya Sai, Bucureşti, 1999,  
p. 38–43; idem, Paleoliticul şi Mezoliticul din spaţiul cuprins între Carpaţi şi Dunăre Editura AGIR, Bucureşti, 2000,  
p. 52–57; idem, Paleoliticul şi Mezoliticul din spaţiul Transilvan, Editura AGIR, Bucureşti, 2000, p. 64–78. 

2 Al. Păunescu, Considerţii asupra depozitelor naturale care au constituit puncte de aprovizionare cu roci 
necesare cioplirii uneltelor de către comunităţile preistorice din Dobrogea, în Buletinul Muzeului „T. Antonescu”, II–IV, 
1996–1998, 2–4, p. 83–91. 
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Citări greşite: 

– Menţionând pe I. Băncilă3, printre alţi autori, Al. Păunescu4 apreciază că la pagina 8 din studiu se 
afirmă următorul lucru: „Depozitele callovian-oxfordiene de la vest de vârful Suhardu Mic şi cele de la sud de 
confluenţa Pârâul Zgomotos cu Pârâul Hăghimaş cuprinde gresii cuarţoase urmate de jaspuri, cu o grosime de 
circa 1 m”. De fapt, la pagina 8, I. Băncilă descrie „radiolarite în benzi înguste”5, reprezentând Oxfordianul, şi 
nu are precizate jaspuri în tot studiul. 

– D. Patrulius şi D. Istocescu6 sunt invocaţi, de asemenea, printre alţi autori, citându-i cu următorul fragment 
de la pagina 27 „În împrejurimile localităţii Vadu Crişului, într-o carieră deschisă din Dealul Grecului, apar 
calcare cenuşii pseudooolitice, cu galeţi de silex, care constituie acoperişul acestui orizont”7. La pagina 27 a 
studiului respectiv nu găseşti nimic de genul acesta, mai ales că este prima pagină a articolului şi o parte din ea 
este ocupată de rezumat şi alte precizări. De altfel, galeţi de silex nu se găsesc în tot studiul; cariera din Dealul 
Grecului conţine nişte concreţiuni silicioase în calcare cenuşii, care nu ar trebui menţionate pentru că aceste 
concreţiuni silicioase nu au nici o legătură cu silexul, fiind un fel de nisip silicifiat. 

– P. Polonic şi G. Polonic8 sunt citaţi cu următoarele afirmaţii ce ar trebui să se regăsească la pagina 44: 
„Pe creasta dintre pâraiele Catrinei şi Slatinei (afluent al pârâului Neamţ), s-au observat un orizont al marnelor 
bituminoase şi al menilitelor”9. Iată fragmentul lui P. Polonic şi G. Polonic de la pagina 44, la care se referă 
Al. Păunescu, şi în care nu avem nici-un orizont de menilite: „În afară de cele cunoscute, pe creasta dintre 
pâraiele Catrinei şi Slatinei am mai întâlnit o apariţie de marne bituminoase ce înconjoară spre E stratele de 
Bisericani”10. 

Invocarea unor surse bibliografice care nu au fost citate: 

– Al. Păunescu11 afirmă, citându-i pe M. Diaconu, C. Mihăilescu, M. Kusko, L. Mihăilescu12 şi M. Bleahu, 
C. Tomescu, Şt. Panin13, că „În bazinul cursului superior al Crişului Negru (între Munţii Codru-Moma şi 
Munţii Bihor), în Platoul carstic Vaşcău, în punctul Dealu Fetii (aflat la nord-vest de satul Câmp-Moţi), Ladinianul 
este reprezentat prin calcare negre de tip Reifling, fine, dure, stratificate în bancuri de 10–30 cm, cu frecvente 
accidente silicioase gălbui-brune". În realitate, M. Diaconu, C. Mihăilescu, M. Kusko, L. Mihăilescu14 nu dau 
nici o informaţie proprie în acest sens, ei doar îi citează pe M. Bleahu, C. Tomescu, Şt. Panin15, care 
menţionează calcare cu accidente silicioase ce apar pe Dealul Fetii din unitatea de Vaşcău. 

– Tot în lucrarea din 2001, la paginile 71 şi 72, Al. Păunescu îi citează pe V. Ianovici, D. Giuşcă, 
T. P. Ghiţulescu, M. Borcoş, M. Lupu, M. Bleahu, H. Savu16, atunci când este vorba de accidente silicioase. În 

3 I. Băncilă, Scurtă prezentare asupra hărţii geologice a împrejurimilor Cheilor Bicazului, întocmită de prof. 
I. Atanasiu, în An. Com. Geol., XXIV, 1952, p. 5–11. 

4 Al. Păunescu, Paleoliticul şi epipaleoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Carpaţi şi Siret. Studiu 
monografic, p. 57. 

5 I. Băncilă, op. cit, p. 8 
6 D. Patrulius, D. Istocescu, Cîteva fosile oxfordiene din Pădurea Craiului (Munţii Apuseni), în D. S. Com. Geol., 

LIII, (1965–1966), 1967, 2, p. 27–32. 
7 Al. Păunescu, Paleoliticul şi mezoliticul din spaţiul Transilvan…, p. 71 
8 P. Polonic, G. Polonic, Miocenul subcarpatic dintre valea Sucevei şi valea Cracăului, în D. S. Com. Geol., LII, 

(1963, 1965), 1967, 3, p. 39–61. 
9 Al. Păunescu, Paleoliticul şi epipaleoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Carpaţi şi Siret. Studiu 

monographic…, p. 53 
10 P. Polonic, G. Polonic, op. cit., p. 44. 
11 Al. Păunescu, Paleoliticul şi epipaleoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Carpaţi şi Siret. Studiu 

monografic..., p. 71. 
12 M. Diaconu, C. Mihăilescu, M. Kusco, Liliana Mihăilescu, Consideraţii asupra stratigrafiei formaţiunilor triasice şi 

genezei minereurilor de fier din platoul Vaşcău, în D. S. Inst. Geol. Geofiz., LXII (1974–1975), 1967, 2, p. 29–37 
13 M. Bleahu, Camelia Tomescu, Ştefana Panin, Contribuţii la biostratigrafia depozitelor triasice din platoul 

Vaşcău (Munţii Apuseni), în D. S. Inst.Geol., LVIII (1971), 1972, 3, p. 5–26. 
14 M. Diaconu, C. Mihăilescu, M. Kusco, Liliana Mihăilescu, op. cit, p. 33 
15 M. Bleahu, Camelia Tomescu, Ştefana Panin, op. cit., p. 8 
16 V. Ianovici, D. Giuşcă, T. Ghiţulescu, M. Borcoş, M. Lupu, M. Bleahu, H. Savu, Evoluţia geologică a Munţilor 

Metaliferi, Editura Academiei R. S. România, Bucureşti, 1969. 
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studiul original, autorii descriu puţine accidente silicioase; în schimb, în privinţa rocilor silicioase, cartea 
conţine într-un procent covârşitor referiri la jaspuri, pe care ne e greu să credem că Al. Păunescu le putea 
ignora. De altfel, alături de autorii precizaţi, tot la pagina 72 sunt citaţi şi V. Ianovici, M. Borcoş, M. Bleahu, 
D. Patrulius, M. Lupu, R. Dumitresci, H. Savu17, doar cu accidente silicioase, în măsura în care de fapt autorii 
descriu în articol şi jaspuri. 

– La fel se întâmplă şi cu M. D. Ilie18, care este citat de Al. Păunescu19 doar cu accidente silicioase şi 
silexuri, iar în realitate în articol menţionează multe puncte cu jaspuri.  

– Citări „selective” întâlnim şi cînd Al Păunescu20 îl menţionează pe S. Pauliuc21, care este amintit doar 
cu radiolarite, deşi el precizează mai multe puncte cu jaspuri. 

– Este ciudat că, de exemplu, din multe periodice sunt „omise” adesea studii extrem de importante, în 
măsura în care din cuprinsul acestora sunt utilizate studii cu referiri extrem de puţine despre sursele de materie 
primă, ba mai mult unele articole cuprind studii despre faună şi nu despre roci silicioase. De altfel, în întreaga 
bibliografie utilizată de Al. Păunescu nu sunt folosite decât un număr infim de lucrări care au referiri clare şi 
studii pe roci silicioase, o proporţie covârşitoare dintre ele au numai menţiuni sporadice, şi nu sunt precizate clar 
tipurile de roci, ci silicolite, accidente silicioase, şisturi menilitice etc., greu de încadrat într-o categorie anume. 

De altfel, inadvertenţe în denumirea rocilor apar uneori şi în studiile geologilor. Aşa, de exemplu, într-un 
studiu dedicat regiunii subcarpatice din partea de nord a Bacăului, H. Grozescu22 menţionează, prin comasarea 
unor profile, existenţa a numeroase aflorimente de roci denumite bizar silexuri menilitice, cum ar fi pe terasele 
superioare ale Tazlăului şi Bistriţei, pe terasele mijlocii ale Tazlăului, unde sunt foarte numeroase, în Bazinul 
pârâului Cucueţi (de culoare brun-roşcată), în punctul „La Rugi” situat între Tazlăul Sărat şi pârâul Soloneţ, ca 
şi în Dealul Manahia etc. 

Studiul pe care îl prezentăm reprezintă doar un stadiu preliminar al cercetărilor noastre, urmând să îl 
definitivăm într-o lucrare amplă, în care vom încerca să rezolvăm arealul fiecărui tip de rocă în funcţie de 
reţeaua hidrografică care a afectat aflorimentele, suprapunerea acestora cu actualele hărţi de răspândire a 
aşezărilor paleolitice şi eventual impactul pe care aceste surse l-au creat în alegerea regiunilor respective, 
raportul petrografic dintre sursele de materie primă şi utilajele existente în aşezările paleolitice, estimarea 
traseelor stabilite în vederea relaţiilor de schimb privind fiecare tip de rocă etc. 

La prima vedere, am ales un număr relativ restrâns de roci, dar am avut în vedere impactul care l-au avut 
asupra comunităţilor acele roci care se adaptează cel mai mult la debitajul materialului litic, acele roci suficient 
de dure, cu spǎrturǎ concoidalǎ, mult apreciate de omul paleolitic, cum ar fi silexul, radiolaritul, jaspul, menilitul, 
obsidianul etc. În aceeaşi măsură, am ţinut seama de faptul că rocile respective pot fi studiate prin metode 
petrografice şi paleontologice mai uşor decât celelalte, în scopul precizării cât mai exacte a sursei de 
aprovizionare pentru fiecare comunitate dintr-o aşezare într-un moment dat. 

SILEXUL 

În mod cert, cel mai interesant, prin amploarea sa şi calitatea silexului, este depozitul de pe valea 
Prutului. Existenţa silexului pe valea Prutului între Rădăuţi şi Miorcani este pentru prima datǎ semnalată de 

17 V. Ianovici, M. Borcoş, M. Bleahu, D. Patrulius, M. Lupu, R. Dimitrescu, H. Savu, Geologia Munţilor Apuseni, 
Editura Academiei R. S. România, Bucureşti, 1976. 

18 M. D. Ilie, Structura geologică a Munţilor Perşani (II. Defileul Oltului), în An. Com. Geol., XXVII, 1954, p. 175–
258. 

19 Al. Păunescu, Paleoliticul şi epipaleoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Carpaţi şi Siret. Studiu 
monografic…, p. 68.  

20 Ibidem, p. 68. 
21 S. Pauliuc, Studiul geologic al Perşanilor centrali cu privire specială la Cretacicul superior, în Studii tehnice şi 

economice, Comitetul Geologic.,Seria J, Stratigrafie, 1968, IV, p. 1–131. 
22 H. Grozescu, Geologia regiunii subcarpatice din partea de nord a districtului Bacău, în AIGR, VIII (1914), 

1918, I, p. 118–209. 
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Gr. Ştefănescu23 sub forma unor conglomerate care conţineau în masa de argilă marnoasă vânătă inclusiv 
fragmente şi nodule de silex. La rândul său, I. Simionescu24 menţiona în Cretacicul superior, care se dezvoltă 
la sud de Rădăuţi Prut, marne cretoase bogate în blocuri de silex, iar în râpa de lângă pichetul 81 bis, nu 
departe de Crasnaleuca, pot fi observate marne cretoase suprapuse de conglomerate cu silex. 

Între Rădăuţi Prut şi Mitoc este descris un profil cu marne calcaroase suprapuse de conglomerate 
tortoniene, constituite din elemente de silex, puţin cimentate, care se desprind uşor datorită proceselor de 
gelivaţie sau acţiunii valurilor Prutului.  

C. N. Albu, C. Gheorghiu, I. Popescu25 au făcut o descriere foarte laborioasă a profilului din cariera de 
la Rădăuţi. Aici, calcarele cretoase cretacice înglobează numeroase accidente silicioase, repartizate uniform, de 
culoare cenuşiu-albicios care prezintă treceri laterale spre gălbui-maroniu, de fiecare dată cu aspect cornos şi 
spărtură aşchioasă. La rândul lor, depozitele tortoniene sunt formate în bază dintr-o serie nisipoasă-conglomeratică 
cu noduli de silex, de multe ori diferit repartizaţi, ajungând uneori la forme de tip brecie. Poate mai interesant 
este să menţionăm că aceşti noduli de silex se caracterizează printr-o mare varietate de forme şi dimensiuni, 
predominând cei ovoidali în raport cu cei sferoidali, toţi fiind în general puternic şlefuiţi din cauza rulării. 
Dimensiunile lor variază între 2 şi 18 cm. Destul de rar se întâlnesc galeţi de forma baghetelor şi chiar a celor 
care seamănă cu un humerus sau au aspect struguriform cu perforaţii. Dintre acestea, formele elipsoidale au, la 
rândul lor, aspect cornos, cu spărtură concoidală, cu rare concreţiuni sau cruste albicioase pe suprafaţa lor, 
care pătrund în mod neregulat în masa rocii, de obicei de culoare cenuşiu foarte intens şi cenuşiu deschis 
aproape lăptos. Cele patru forme de prezentare a concreţiunilor de silex din zona Prutului dintre Miorcani şi 
Rădăuţi Prut (brecioase, acumulări concentrice, struguriforme şi ovoidale şlefuite), pot fiecare din ele să 
reprezinte tipuri genetice separate. În acelaşi studiu ne sunt oferite date preţioase asupra constituţiei 
micropaleontologice a silexului din această regiune, predominând Globigerinele, spiculii de Spongieri, 
resturile de Radiolari şi poate ca fosilă directoare Globotruncata stuarti Lapp. 

La Crasnaleuca şi în conglomeratele tortoniene de la Mitoc (Pârâul Istrati) a fost identificat silex26, 
galeţii de silex pe malul stâng al Prutului între Lipcani şi Badragii Noi, gresii grosiere cu silexuri rulate la vest 
de Rădăuţi–Prut–Crăiniceni, conglomerate cu silex la Teioasa şi Bajura, nisipuri silicioase cu silex la Miorcani 
şi Păltinişi, iar la Comăneşti silexul constituie un promotoriu semicircular, bucăţile de silex fiind rotunjite sau 
aşchioase27. V. Mutihac şi L. Ionesi precizează că „Prutul a deschis pe o grosime de 1–6 m calcare marnoase 
cenuşii-albicioase cu aspect de cretă, în care se găsesc numeroase concreţiuni de silex”28, în acelaşi timp 
specificând că bucăţi de silex scoase la zi prin eroziune se întâlnesc în malul Prutului, între localităţile Rădăuţi 
şi Liveni, evidenţiate şi de forajele din zona Rădăuţi-Miorcani.  

N. N. Moroşan29 face observaţii interesante asupra posibilităţiilor de deplasare a surselor de silex din 
aflorimentele de pe Prutul mijlociu în aval. Aşa, de exemplu, el remarcă în pietrişurile de terasă de la 
Ghermani–Dumeni şi din punctul Izvoare, din preajma localităţii Sculeni, de pe malul stâng al Prutului, la 
circa 100 km în aval de Mitoc, existenţa galeţilor de silex care ajung la dimensiuni apropiate unui ou de pasăre. 

Desigur, sursele de silex de pe valea Prutului sunt responsabile de mulţimea aşezărilor din această 
regiune, fiind suficient să amintim pe cele mai importante de pe malul românesc al acestui râu: Ripiceni-Izvor 
şi Mitoc–Valea Izvorului din Paleoliticul mijlociu sau cele de la Mitoc (Malul Galben, Pârâul Istrati, Valea lui 
Stan) Ripiceni (Izvor, Stânca, Valea Badelui), Cotu Miculinţi, Crasnaleuca, Sadoveni, Ghireni, Manoleasa-Prut, 
Ştefăneşti din Paleoliticul superior. 

23 G. Ştefănescu, Relaţiune sumară de lucrările Biuroului Geologic în campania anului 1885, în Anu. Biur. Geol., 
III, 1888, 1, p. 8–47. 

24 I. Simionescu, Constituţia geologică a ţărmului Prutului şi Nordul Moldovei, în Fondul Vasile Adamachi, 
Academia Română, 1901, II, 1902, 7, p. 15–16 ; idem, Contribuţiuni la geologia Moldovei dintre Siret şi Prut, în 
Publicaţiile Fondului Vasile Adamachi, Academia Română, II, 1903, IX, p. 73–116. 

25 C. N. Albu, C. Gheorghiu, Ion Popescu, Depozitele sedimentare de la Rădăuţi-Prut, în Com. Geol.-Geogr., 1 
(1957–1959), 1960, p. 9–23. 

26 I. Atanasiu, N. Macarovici, Les sédiments miocénes de la partie septentrionale de la Moldavie (depart. de 
Dorohoi, de Botoşani et de Iaşi), în An. Com. Geol., XXIII, 1950, p. 269–316. 

27 Gh. I. Bigu, Variaţiile litofaciale ale formaţiunilor tortoniene din nordul Moldovei în comparaţie cu acelea din 
partea de vest a U.R.S.S. şi R. P. Polonia, în Comun. Soc. Ştiinţ. Nat. Geogr. (Geol.), II, 1965, p. 219–227; Gh. Macovei, 
I. Atanasiu, L’évolution géologique de la Roumanie, în AIGR, 1931, volum festiv, XVI, 1934, p. 61–280. 

28 V. Mutihac, Liviu Ionesi, Geologia României, Editura Tehnică, Bucureşti, 1974, p. 34. 
29 N. Moroşan, Le pléistocène et le Paléolithique de la Roumanie du Nord-Est, în AIGR, XIX, 1938, p. 1–160. 
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În ceea ce priveşte aşa-zisul silex de Nistru, dar şi cel din regiunea Soroca, este menţionat de G. Macovei şi 
I. Atanasiu30, sub formă de concreţiuni. 

Tot în Moldova, Mircea D. Ilie31 menţioneazǎ silexuri negre şi cafenii, pe care le atribuie Oxfordian-
Callovianului, la baza calcarelor de la Piatra Zimbrului şi în colţul de nord-est al masivului Rarǎu, iar în 
punctul Piatra Zimbrului au fost descrise plǎci de silex32. De asemenea, E. Mirăuţă şi D. Gheorghian33 descriu 
accidente silicioase de culoare neagră în calcarele din Piatra Zimbrului şi în Curmătura Rarăului. Silexuri fine, 
sub formǎ de accidente silicioase, au fost semnalate în extremitatea sudicǎ a Culmii Popchii Rarǎului, precum 
şi pe valea Timoi şi Sadova34. La fel, V. Mutihac şi L. Ionesi35 identifică calcare cu accidente silicioase sub Piatra 
Zimbrului şi la Izvorul Rece, sub Piatra Şoimului. 

Aflorimentele din Piatra Crǎpatǎ, din Hăghimaş şi din Dealul Criminişului au dat la ivealǎ plǎci de silex 
atribuite Ladinianului36. Calcare cu accidente silicioase au fost semnalate şi de V. Mutihac şi L. Ionesi37 în 
împrejurimile Lacului Roşu, dar şi pe pârâul Hăghimaş. 

În bazinul Bistriţei s-au gǎsit lentile subţiri de silex în zona pâraielor Cuejdiu (valea Cuejdiului), precum 
şi în interiorul calcarelor denumite Strate de Doamna38, iar în bazinul Horaiţei, mai precis la vest de 
Mânǎstirea Horaiţa, au fost evidenţiate silexuri negre, dure, în strate de 10–12 cm grosime39, lentile mici de 
silex în valea Cuejdului şi noduli de silex în bazinul văii Doamna40.  

Existenţa surselor de silex pe valea Bistriţei sau pe unii din afluenţii săi pune problema utilizării lor în 
numeroasele şi binecunoscutele aşezări, atribuite paleoliticului superior, din Bazinul Ceahlău (Dârţu, Cetăţica, 
Podiş, Bofu, Cremeniş), Bistricioara-Lutărie, Izvoru Alb-Bicaz, Bicaz-Ciungi sau pentru cele din aval, cum ar 
fi cele de la Poana Cireşului-Piatra Neamţ, Buda, Lespezi. Atestarea acestor surse este cu atât mai interesantă, 
în măsura în care s-a invocat de multă vreme, poate fără argumente ştiinţifice, care să privească analize 
petrografice sau paleontologice pertinente.  

Într-un studiu dedicat părţii de sud a districtului Bacău, Oligocenul este reprezentat şi prin silexuri 
negre, groase de până la 10 cm, iar Stratele de Şipote au în componenţă strate de silexuri (holsteinuri 
opalescente vărgate) sub formă de benzi de diferite culori. În aceeaşi regiune, la sud de vârful Osoiu, 
conglomeratele paleogene au în componenţă bucăţi de silex, iar în plaiul Berzunţului, la cota 600 m, apar 
silexuri negre bituminoase41. La rândul său, într-un studiu dedicat regiunii subcarpatice din partea de nord a 
municipiului Bacău, H. Grozescu42 constată, prin realizarea unor profile, existenţa a numeroase aflorimente. 
Astfel, „silexuri menilitice” pot fi întâlnite pe terasele superioare ale Tazlăului şi Bistriţei, pe terasele mijlocii 
ale Tazlăului, unde sunt foarte numeroase, în bazinul pârâului Cucueţi (de culoare brun-roşcată), în punctul 
«La Rugi» situat între Tazlăul Sărat şi pârâul Soloneţ şi în dealul Manahia, unde silexurile sunt de culoare 
brună. În bazinele şi văile unor pâraie, acelaşi autor descrie silexuri de diverse culori, cum ar fi pâraiele 

30 N. Macovei, I. Atanasiu, op. cit., p. 61–280.  
31 M. D. Ilie, Cercetări geologice în regiunea Rarău-Cîmpulungul Moldovei-Pîrîul Cailor, în An. Com. Geol., 

XXX, 1957, p. 107–211. 
32 M. Săndulescu, Corelarea seriilor mesozoice din sinclinalele Rarău şi Hăghimaş (Carpaţii Orientali), în D. S. 

Inst. Geol., LX, 1974, 5 (1972–1973), p. 119–138. 
33 Elena Mirăuţă, Doina Mihaela Gheorghian, Étude microfaunistique des formations triasiques (transylvaines, 

bucoviniennes et gétiques) des Carpates Orientales, în D. S. Inst. Geol. Geofiz., LXIV (1976–1977), 1978, p. 109–162. 
34 V. Mutihac, V. Chelaru, Elena Cârstov, Date noi asupra Triasicului din Rarău, în AŞU-Iaşi, S.N., Secţ. II 

(Ştiinţe Naturale), b, Geol.-Geogr., XII, 1966, p. 69–74; M. Săndulescu, op. cit., p. 119–138. 
35 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 195. 
36 M. Săndulescu, op. cit., p. 119–138. 
37 V. Mutihac, L. Ionesi., op. cit., p. 188.  
38 C. Olteanu, Cercetări geologice între Valea Bistriţei, pîrîul Cuejdiului şi pîrîul Pîngărăciorul (jud. Neamţ)– 

comunicare preliminară, în D. S. Com. Geol., XXXVI (1948–1949), 1952, p. 42–50; idem, Revizuiri geologice la Sud 
de Valea Bistriţei, în D. S. Com. Geol., XXXVII (1949–1950), 1953, p. 11–22; O. Mirăuţă, Stilul tectonic al flişului marginal 
şi al molasei subcarpatice în regiunea Piatra Neamţ, în D. S. Com. Geol., XLVIII (1960–1961), 1962, p. 47–55. 

39 T. Joja, Cercetări geologice în Flişul extern dintre V. Cracăului şi V. Horaiţei, în D. S. Com. Geol., XLII (1954–
1955), 1959, p. 87–102. 

40 O. Mirăuţă, Elena Mirăuţă, Flişul cretacic şi paleogen din valea Cuejdului şi valea Horaiţei, in D. S. Com. 
Geol., L, (1962–1963), 1964, 1 p. 131–149. 

41 D. M. Preda, Geologia regiunii subcarpatice din partea de sud a districtului Bacău, în AIGR, VII (1913), 1917, 
p. 427–660. 

42 H. Grozescu, op.cit., p. 118–209. 
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Doancea (silexuri brun-roşcate), Trebiş (mai exact în dealul Budului, de culoare cafeniu deschis, fin stratificate), 
Racova, situat în regiunea dintre Bistriţa şi Siret (blocuri de silexuri brune) şi pârâul Valea Arinilor, situat 
între Tazlăul Sărat şi Soloneţ. 

În bazinul superior al Putnei, un rol important îl au stratele de Tisaru. Conform lui I. Dumitrescu43, 
primele cunoştinţe despre acestea le avem de la Sava Athanasiu44, care identificǎ în malul drept al vǎii Putna, 
la marginea Muntelui Tisaru, în amonte de confluenţa cu pârâul Lepşa, un complex de roci silicioase compus 
din „strate şi bancuri de silexuri roşii, verzi şi negre”. La fel, Ion Atanasiu45 vorbeşte despre strate şi bancuri 
de silex dungate, roşii, verzi şi negre tot în aceeaşi zonă, precum şi N. Grigoraş46, care precizează că în valea 
Putnei, la vest de confluenţa cu pârâul Brusturosului se întâlnesc lentile de calcare cu accidente silicioase, iar 
în anticlinalul Poiana Lepşei, calcare cu accidente silicioase verzui sau negre. Şi Stratele de Audia au în 
componeţa lor silexuri de culoare neagră47. 

Silicolite sunt indicate chiar şi în Munţii Vrancei, în deschideri determinate de unele izvoare din vestul 
vârfului Coronguş, văile Buzăului, Zăbrătăului, Siriaşuluii, Chimu, Bota Mare (aflate în alcătuirea stratelor de 
Bota)48. 

Nici împrejurimile Braşovului nu sunt lipsite de surse de materie primă de tipul silexului, cum ar fi cele 
din calcarele detritice atribuite malmului de pe aliniamentul localităţilor Vulcan-Codlea sau din calcarele 
stratificate din zona Schela49. Despre zona Codlea, P. Vâlceanu50 precizează că silexurile apar lenticular sub formă 
de reţea neregulată, roşcate sau gălbui, mai rar brune, încadrându-le în Malm, iar pe valea Breitbach întâlnim 
silexuri oxfordiene, dar şi în regiunea Cristian unde calcare au intercalaţii de silexite, precum şi în Piatra Craiului. 
Tot în regiunea Braşovului, mai exact pe valea Dracului, au fost descrise calcare cu noduli de silex51. 

Referitor la existenţa silexului în Munţii Perşani, M. D. Ilie52 afirmă că aici Cretacicul este reprezentat şi 
prin calcare cu accidente silicioase. Acelaşi autor53 precizează că în Munţii Perşani, Callovian-Oxfordianul 
conţine calcare albe şi verzui în care se întâlneşte silex şi pe care le plasează în mai multe puncte. Astfel, acest 
tip de calcare apar pe talvegul văilor, autorul precizând că au fost citate de de Wachner în următoarele puncte 
din Defileul Oltului pe V. Meszpaták (Apaţa), între Dealul Negru şi Valea Armenişului şi pe Valea Varului. În 
afară de aceste puncte, el mai descrie calcare cu silex roşu pe valea Carhaga, în amonte de confluenţa cu 
pârâul Chioveş, care se găsesc în depozite atribuite cretacicului inferior. Tot pe Valea Carhaga, S. Pauliuc54 
menţionează calcare cu accidente silicioase, iar I. Băncilă55 descrie calcare cu rare silicifieri în defileul Oltului 
şi Munţii Perşani, calcare cu accidente silicioase în valea Carhaga, amont de confluenţa cu pârâul Chioaeş. La 
rândul său, E. Mirăuţă şi D. M. Gheorghian56 descriu accidente silicioase atribuite Anisian–Ladinianului în 

43 I. Dumitrescu, Asupra stratelor de Tisaru, în Buletinul Institutului de Petrol, Gaze şi Geologie, IX, 1963, p. 21–37.  
44 S. Athanasiu, Cercetǎri în regiunea carpaticǎ şi subcarpaticǎ din Moldova de S, în Raport anual AIGR, IV, 

1 apr. 1908–1 ian. 1910, 1913. 
45 I. Atanasiu, Les faciès du Flysch marginale dans le pertie moyenne des Carpathes Moldaves, în AIGR, XXII, 

1943, p. 149–176.  
46 N. Grigoraş, Les facies du Paléogène entre Putna et Buzău, în Annuaire du Comité Géologique, XVII–XVIII, 

1959, L’entreprise polygraphique no. 4. 
47 Gh. Macovei, I. Atanasiu, op. cit., p. 61–280. 
48 I. Marinescu, Cercetări geologice în flişul munţilor Buzăului, în D. S. Com. Geol., XLIV (1956–1957), 1962, p. 61–

82; idem, Structura geologică a flişului dintre valea Bîsca Mare şi Izvoarele Putnei, în D. S. Com. Geol., XLVI (1958–1959), 
p. 109–128. 

49 S. Năstăseanu, Cornelia Biţoianu, Smărăndiţa Răzeşu, Consideraţii geologice şi petrografice privind 
zăcămintele de cărbuni de la Codlea-Vulcan şi Schela), în Studii tehnice şi economice., Institutul geologic Seria A, 
Prospecţiuni şi exploatări geologice, VIII, 1970, p. 87–104. 

50 P. Vâlceanu, Contribuţii la cunoaşterea geologică a regiunii Codlea, în St. Cerc. Geol., V, 1960, 1, p. 119–134. 
51 Gh. Macovei, I. Atanasiu, op. cit., p. 61–280.  
52 M. Ilie, Probleme geologice în Munţii Perşani (Defileul Oltului), în D. S. Com. Geol., XXXVIII (1950–1951), 

1954, p. 202–209. 
53 M. D. Ilie, Structura geologică a Munţilor Perşani (II Defileul Oltului), în An. Com.Geol., XXVII, 1954, p. 175–258. 
54 S. Pauliuc, op. cit., 1–131. 
55 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali, Ed. Ştiinţificǎ, Bucureşti, 1958, p. 117–118. 
56 Elena Mirăuţă, Doina Mihaela Gheorghian, op. cit., p. 109–162.  
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formaţiunea bucovinică a Perşanilor, Valea Sărătei (masivul Gârbova). Accidentele silicioase din defileul 
Oltului sunt descrise şi de M. Ilie57, despre care precizează că se găsesc în calcare albe şi verzui. 

G. Macovei şi I. Atanasiu58 observă concreţiuni de silex în valea Dâmbovicioarei, în special în sudul 
dealului Sasului, iar D. Patrulius59 identifică accidente silicioase în calcare în sectorul Strunga–Strunguliţa, pe 
versantul vestic al muntelui Tătaru, spre obârşia văii Tătarului, pe valea Cheia şi pe versantul de nord al 
Muntelui Ghimbavu, iar pe culmea Muntelui Lespezi, noduli silicioşi cenuşii sau negricioşi. N. Oncescu60 
remarcă noduli silicioşi la Strunga, în Bucegi, pe valea Lupului, în aflorimentul din Moieciul de Sus, iar un 
orizont cu noduli silicioşi între Fundata–Poiana Zăbalei şi Ghimbavu–Piatra Dragoslavelor. Noduli silicioşi cu 
spărtură concoidală au fost atestaţi şi la nord de Rucăr, pe valea Purcăreţi61. 

Într-un studiu referitor la regiunea Cojocna–Turda–Ocna Mureşului, M. D. Ilie62 identifică între valea 
Arieşului şi Cheile Turzii calcare cu accidente silicioase bogate în radiolari, încadrate în Cretacic inferior. 

În Dealul Piciorul Porcului, comuna Ilba din Maramureş, R. Givulescu63 precizează că T. Iorgulescu 
menţiona încă din 195564 silexuri în depozite în care mai apăreau tufuri şi diatomee, iar D. Rădulescu65 
vorbea, la modul general, în aceeaşi zonă, de lentile de roci silicioase dure în depozite nisipoase, asupra cărora 
revine66 şi le descrie ca strate de silex de culoare cafeniu-roşcat şi chiar albicioase. Accidente silicioase în 
depozitele kimmeridgiene superioare sunt amintite la Poiana Botizei, cu conţinut ridicat de Calpionella 
alpina, de către D. Patrulius67, şi tot aici sunt menţionate în klippa de pe valea Vărăştina68. 

Apariţia silexului în Maramureş nu este exclus să-şi găsească implicaţi în unele aşezări paleolitice din 
această regiune, cum ar fi cele de la Buşag, Remetea Oaşului, Călineşti, Turlung, Boineşti-Bixad. 

M. Paucă69 delimitează în zona munţilor Codru-Moma, la nord de Dumbrăviţa şi la sud de Briheni, 
numeroase concreţiuni silicioase, mari sau mici, dispuse în general în formă orizontală, atribuite Ladinianului. 
Situaţii similare nu lipsesc nici în depresiunea Beiuş, dealurile şi munţii Pădurea Craiului, depresiunea 
Vadului, cum ar fi de exemplu pe valea Frunzii, afluent pe dreapta al văii Jghiabului, nu departe de satul 
Ferice-Bunteşti, pe valea Laboş, afluent pe dreapta al văii Pietrii, de lângă satul Pietroasa, la Izvoarele 
Aleului, unde în cadrul depozitelor de calcare se găsesc noduli silicoşi70. De asemenea, în colina Măguricea şi 
vârful Merişorul, nu departe de peştera Meziad, accidentele silicioase sunt atribuite Landinianului-Carnianului 
inferior, iar nodulii de silice de pe versantul drept al văii Meziad sunt încadraţi în Tithonic-Neocomian71. În 
apropiere de Lunca Sprie, în mod deosebit în satele Hidişel, Sitani-Sohodol, Răbăgani, Hodişel, şi în regiunea 
Roşia–Sohodol, nodulii de silex, cuprinşi în stratele de calcare negre, ajung la circa 30 cm diametru, noduli 

57 M. D. Ilie, Structure géologique des monts Perşani, în Annuaire du Comité Geologique, XXVI–XXVIII, 
L’entreprise poligraphique no. 4, 1959. 

58 G. Macovei, I. Atanasiu, op. cit., p. 61–280. 
59 D. Patrulius, Geologia Masivului Bucegi şi a culoarului Dâmbovicioara, Bucureşti, 1969, p. 49, 53, 110, 113. 
60 N. Oncescu, Région de Piatra Craiului-Bucegi, în AIGR, XXII, 1943, p. 1–124. 
61 N. Gherasi, V. Manilici, R. Dimitrescu, Studiul geologic şi petrografic al masivului Ezer-Pǎpuşa, An. Com. 

Geol., XXXV, 1966, p. 47–96. 
62 M. Ilie, Cercetări geologice în regiunea Cojocna-Turda-Ocna Mureşului, în D. S. Inst. Geol., XXXVI (1948–1949), 

1952, p. 154–157.  
63 R. Givulescu, Cîteva precizǎri în legǎturǎ cu vîrsta depozitelor sedimentare din dealul Piciorul Porcului, 

comuna Ilba, reg. Maramureş, în Com. Geol., IV, Bucureşti, 1967, p. 91–93.  
64 T. Iorgulescu, Microfauna unor profile din sedimentarul zonei eruptive a regiunii Baia Mare, în D. S. Com. 

Geol., XXXIX (1951–1952), 1955.  
65 D. Rădulescu, Studiul petrografic al formaţiunilor eruptive Seini-Ilba-Nistru (Baia Mare), în An. Com. Geol., 

XXXI, 1960. 
66 D. Rădulescu, M. Borcoş, Aperçu général sur l’évolution du volcanisme néogène en Roumanie, în An. Com. 

Geol., XXXVI, 1968, p. 143–158. 
67 D. Patrulius, Contribuţiuni la studiul geologic al Pădurii Craiului, în D. S. Com. Geol., XI (1952–1953), 1956, p. 116–

127. 
68 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 237. 
69 M. Paucă, Recherches géologiques dans les Monts du Codru et de Moma, în AIGR, XXI, 1941, p. 120–180.  
70 Josefina Bordea, Magdalena Iordan, Camelia Tomescu, S. Bordea, Contribuţii biostratigrafice asupra Triasicului 

superior din unitatea de Ferice (munţii Bihor), în D. S. Inst.Geol.,Geofiz., LXIV, 4 (1976–1977), 1978, p. 63–78. 
71 T. Ciubotaru, T. Brustur, Contributions à la connaissance de la géologie de la zone de Meziad (Monts Pădurea 

Craiului) avec considérations spéciales sur la bauxite, în Revue Roumaine de Géologie, Géophysique, Géographie et 
Geologie, 24, 1980, p. 127–137. 
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silicioşi întâlnindu-se şi în Valea Izvorului72. În Valea Groapa Birtinului de lângă satul Birtin şi la vest şi sud-
vest de Colina Ana se întâlnesc accidente silicioase în calcarul de Vad73. În cariera de calcar din Dealul Grecului 
de la Vadu Crişului, precum şi într-o carieră mică situată la sud de Vad, au fost semnalate concreţiuni 
silicioase, fără alte precizări74, dar în depozitele atribuite oxfordianului şi kimmeridgianului de la Vadu 
Crişului, pe stânga Crişului Repede, între fosta carieră de calcar şi digul de pe Criş, au fost identificaţi noduli 
de silex75, ca şi în zona localităţilor Vadu Crişului-Damiş în stratele atribuite oxfordianului-
kimmeridgianului76. Nu departe de vestul satulului Câmp-Moţi, în Dealul Fetii din Unitatea de Vaşcău, în 
preajma satelor Briheni (partea sa sudică) şi Cioleşti, la est de dealul Crucii şi pe dealul Lung, între Izbuc şi 
Ponoare (până în valea Crisciorului) precum şi spre înălţimile Sarsaurul din cadrul platoului carstic Vaşcău, 
sunt prezente calcare cu numeroase accidente silicioase, uneori de culoare gălbui-brune77. Accidente silicioase 
în calcare au mai fost descrise în Pânza de Arieşeni, Unitatea de Vălani (aproximativ la sud de Căbeşti), în defileul 
Roşia–Căbeşti, Pânza de Dieva-la sud de Tărcăiţa, Pânza de Arieşeni – la sud de Corbeşti, Unitatea de Văleni 
(Valea Izvorului), versantul stâng al cheilor Crişului la vadul Crişului (accidente silicioase negre sau brune, 
nodulare sau stratiforme), iar noduli de silexite la sud de Birtin-valea Groapa Sohodolului, valea Suncuiuşului 
Mare şi pe pârâul Pontului78. În sectorul Tătăroaia, încadrat Unităţii de Ferice, sunt menţionate calcare negre 
cornoase cu accidente silicioase, bine stratificate în bancuri, iar în sectorul Măgura şi Unitatea de Următ–
Valea Mare, calcare negre cu accidente silicioase79.  

M. Socolescu80 identifică în regiunea Vaţa–Şoimuş–Buceava–Săvârşin–Zam, calcare albe compacte cu 
concreţiuni silicioase la Tămăşeşti–Godineşti, calcare cu accidente silicioase gălbui sau roşii la sud de 
Măgureaua. Tot calcare cu accidente silicioase, atribuite oxfordianului, sunt descrise în Masivul Trascău de către 
V. Ianovici, D. Giuşcă, T. P. Ghiţulescu, M. Borcoş, M. Lupu, M. Bleahu, H. Savu81. Aceştia precizează că 
„Silicifierile se prezintă fie sub forma unor benzi continue, de 5–10 cm grosime fie sub forma unor lentile cu 
dimensiuni maxime, de 15/4 cm”82, acestea fiind prezente şi în partea inferioară a masivului de calcare Băiţa–
Crăciuneşti. Totodată, V. Mutihac, L. Ionesi83 semnalează calcare cu accidente silicioase în Munţii Trascău, în 
împrejurimile localităţilor Băiţa–Crăciuneşti şi Căprioara (zona Deva–Zam). Pe versantul drept al văii Carelor 
sunt precizate iviri de silicolite84, iar pe flancul estic al zonei şisturilor cristaline din culmea Trascăului şi la 
baza calcarelor tithonice din culmea Bedeleu-Râmeţi, lentile sau noduli de silex, de vârstă calloviană, cât şi la 

72 D. Istocescu, A. Mihai, M. Diaconu, Felicia Istocescu, Studiu geologic al regiunii cuprinse între Crişul Repede 
şi Crişul Negru, în D. S. Inst. Geol., LV, 1970, 5 (1967–1968), Tectonică şi geologie regională, p. 89–106; D. Patrulius, 
Unitatea de Vălani: un nou element structural al sistemului pânzelor de Codru (Munţii Apuseni), în D. S. Inst. Geol, LVII 
(1969–1970), 1971, 5, Tectonică şi geologie regională, p. 155–197. 

73 S. Bordea, Josefina Bordea, Nouvelles données stratigraphiques et structurales concernant la zone de 
Dobricioneşti-Secătura-Ana (monts Pădurea Craiului), în D. S. Inst. Geol., Geofiz., LXXIV, 1990, 4 (1987), p. 23–30. 

74 D. Patrulius, D. Istocescu, op. cit., p. 27–32. 
75 I. Treiber, N. Mészáros, Ecaterina Jakab, Contribuţii la distribuţia clarkeicǎ a fosforului din depozitele mezozoice din 

Pǎdurea Craiului (Munţii Apuseni), în St. Cerc. Geol.-Geofiz.-Geogr., Seria Geologie, 12, 1967, 2, p. 367–374. 
76 D. Patrulius, Contribuţiuni la studiul geologic al Pădurii Craiului, în D. S. Com.Geol., XI (1952–1953), 1956, p. 116–

127; Elena Popa, La biostratigraphie des formations mesosoique de la partie orientale de Pădurea Craiului (Monts 
Apuseni), în An. Inst. Geol. Geofiz, LVIII, 1981, p. 203–282. 

77 M. Bleahu, Camelia Tomescu, Ştefana Panin, 1972, op. cit., p. 5–26; Ştefana Panin, D. Patrulius, Camelia 
Tomescu, Sur la présence de roches jurassiques dans le Plateau de Vaşcău (Monts Apuseni), în D. S. Inst. Geol., LX, 
1974, 5 (1972–1973), p. 55–61; V. Mutihac, Triasicul din platoul Vaşcǎu, în St. Cerc. Geol.-Geofiz.-Geogr., Seria Geol., 
15, 1970, 2, p. 481–488.  

78 V. Ianovici, M. Borcoş, M. Bleahu, D. Patrulius, M. Lupu, R. Dimitrescu, H. Savu, op. cit., p. 167–168. 
79 S. Bordea, M. Bleahu, Josefina Bordea, Date noi stratigrafice şi structurale asupra Bihorului de vest. Unitatea 

de Următ şi Unitatea de Vetre, în D. S. Inst. Geol.-Geofiz., LXI, 1975, 5 (1973–1974), p. 61–63. 
80 M. Socolescu, Les affleurements de minerais de la région de Vaţa-Şoimuş-Buceava-Săvârşin-Zam (dép. de 

Hunedoara et d’Arad), în C. R. Inst. Géol. Roum., XXVIII, 1944, p. 93–125. 
81 V. Ianovici, D. Giuşcă, T. P. Ghiţulescu, M. Borcoş, M. Lupu, M. Bleahu, H. Savu, op. cit. 152–153. 
82 Ibidem, p. 152–153. 
83 V. Mutihac, L. Ionesi op. cit., p. 538. 
84 S. Bordea, Josefina Bordea, R. Puricel, Contribuţii la cunoaşterea depozitelor cretacice din zona Curechiu-

Munţii Metaliferi, în D. S. Inst. Geol., LV (1967–1968), 1970, 4. Stratigrafie. 

 

                                                           



CONSIDERAŢII PRELIMINARE ASUPRA CELOR MAI IMPORTANTE SURSE DE MATERIE PRIMĂ LITICĂ 15 

est de calcarele cristaline de la Fundoaia, mai exact între văile Muntelui şi Pleşoaraei85. Tot în munţii 
Metaliferi, M. Ilie86, descrie mici concreţiuni de silex în calcare, în cariera de la nord de Valea Ampoiului, 
precum şi aproape de Tecşeşti. Silex de culoare gălbui şi verzui a fost întâlnit, de asemenea, în Depresiunea 
Ciucului, în preajma localităţii Tomeşti87, în sudul municipiului Bistriţa, în dealurile care includ şi stratele de 
vârstă Jurasic superior–Cretacic inferior, unde au fost descoperite silexuri compacte de culoare cenuşiu 
deschis88. 

Despre silexite de calitate destul de îndoielnică există unele referiri făcute de Gh. Mărgărit şi M. Mărgărit89 
în Oligocenul de la nord-vest de Cluj, între Ticu şi Aghireş. 

Nu departe de peştera Bordu Mare de la Ohaba-Ponor, binecunoscută pentru excepţionalele vestigii 
paleolitice şi chiar de cea de la Cioclovina, în preajma localităţii Ohaba-Ponor s-au întâlnit accidente silicioase 
în calcare spatice, încadrate în Jurasic90.  

În calcarele şi marnele bituminoase calloviene de lângă Anina, la Steierdorf, sau din satele Cuptoare, 
Secul, Gruniul Casei (la sud de vârful Certej) şi Doman, înglobate oraşului Reşiţa, pe valea Sodol, apar strate 
mai mult sau mai puţin subţiri de silex91. I. Mateescu92 precizează că în bazinele Secul şi Doman, Callovianul 
e răspândit sub forma a două fâşii ce pornesc din Valea Sodol, una mergând spre nord până aproximativ în 
sudul satului Cuptoare, a doua spre vest până în satul Doman, şi e reprezentat prin calcare cu un conţinut 
remarcabil în silex, care formează lentile şi chiar strate. Platoul Brădet are în componenţa sa calcare noduloase 
cu silex, la fel ca şi zonele Sviniţa şi Presacina, iar la Nadanova sunt prezente calcare cu „culcuşuri” de silex93. 
Într-un studiu despre zona Reşiţa–Moldova Nouă, S. Năstăseanu94 face următoarele afirmaţii: „Calcarele cu 
accidente silicioase care constituie faciesul central al Callovianului au culoare cenuşie sau alb gălbuie. Ele capătă 
un aspect foarte caracteristic atunci când au suferit o erodare lentă, sub acţiunea apei, prin aceea că se 
îndepărtează carbonatul de calciu şi rămâne silicea evidentă”95. Acelaşi autor descrie Oxfordianul superior–
Kimmeridgianul inferior din valea Aninei care cuprinde „calcare cenuşii-gălbui fine şi prezintă numeroase 
intercalaţii silicioase dispuse aproape continuu, sub formă de benzi groase de 5–15 cm sau sub formă de lentile. 
Prin repetarea deasă a acestor benzi silicioase seria capătă un aspect caracteristic”96, iar pe valea Minişului, la est 
de Cantonul Crivina sunt evidenţiate „calcare gălbui...cu frecvente concreţiuni elipsoidale de silice ce ating 
dimensiuni de 40 cm în diametru”97. De altfel, în zona Ocna de Fier-Bocşa, mai exact în regiunea 
Cuidanoviţa–Natra, nu lipsesc lentilele şi stratele de silex foarte caracteristice, incluse în calcarele şi marnele 
bituminoase atribuite callovianului98. Silexul e prezent şi în preajma aşezării paleolitice de la Tincova, pentru 

85 M. D. Ilie, Recherches géologiques dans les Monts du Trascău et dans le bassin de l’Arieş, în AIGR, XVII 
(1932), 1936, p. 329–466. 

86 Idem, Monts Métalifères de Roumanie. Recherches géologiques entre la Valea Stremţului et la Valea Ampoiului, 
în An. Com. Géol., XXIII, 1950, p. 121–199. 

87 A.Streckeisen, Le Mésolithique de Tomeşti (dép. Ciuc, Carpates orientales), în C. R. Inst. Géol. Roum., XXIV 
(1935–1936), 1940, p. 85–89. 

88 A. Baltreş, Asupra constituţiei conglomeratelor tortoniene şi sarmaţiene din partea de NE a bazinului 
Transilvaniei, în D. S. Com. Geol., LV, 1970, 1 (1967–1968), Mineral.-Petrol.-Geochim. p. 215–226. 

89 Ghe. Mărgărit, Maria Mărgărit, Prezenţa a douǎ tipuri de roci silicioase în oligocenul de la NV de Cluj, în 
St. Cerc.Geol., Geofiz., Geol., Seria Geologie, 11, 1966, 1, p. 223–231.  

90 C. Boldur, Al. Stillă, Malmul inferior din regiunea Ohaba-Ponor (Haţeg) cu privire specială asupra Callovianului 
superior cu Kosmoceras (Carpaţii Meridionali), în D. S. Com.Geol., LIII, 1967, 1 (1965–1966), p. 305–310; G. Pop, Th. 
Neagu, L. Szasz, Senonianul din regiunea Haţegului (Carpaţii Meridionali), în D. S. Inst. Geol., LVIII (1971), 1972, 4. 
Stratigrafie, p. 95–118. 

91 Al. Boldur, C.Boldur, Cercetări geologice în regiunea Reşiţa-Doman-Secul, în D. S. Com. Geol., XLVI (1958–
1959), 1962, p. 255–272; Al. Codarcea, Vue nouvelles sur la tectonique du Banat méridional et du Plateau de Mehedinţi, 
în AIGR, XX, 1940, p. 2–76. 

92 I. Mateescu, Studiul petrografic al cărbunilor din Bazinele Secul şi Doman, în An. Com. Geol., XXX, 1957, p. 5–50.  
93 Al. Codarcea, op. cit., p. 2–76. 
94 S. Năstăseanu, Prezentarea hărţii geologice a zonei Reşiţa-Moldova Nouă, în An. Com. Geol., XXIII, 1964, p. 291–

342. 
95 Ibidem, p. 306. 
96 Ibidem, p. 307. 
97 Ibidem, p. 310 
98 Al. Codarcea, Studiul geologic şi petrografic al regiunii Ocna de Fier-Bocşa Montană, jud. Caraş-Banat, în 

AIGR, XV (1930), 1931, p. 1–424.  
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că în depozitele de calcar din satul Peştera, com. Constantin Daicoviciu, se găsesc nenumărate lentile de 
silex99. 

I. Gheorghiţă100 face cunoscută prezenţa unor accidente silicioase în Valea Mare, Vărad, accidente silicioase 
cu aspect concreţionar de culoare cenuşiu-negricioasă în valea Bordângului, accidente silicioase cu aspect 
rugos, cenuşii în spărtură proaspătă sau alb-gălbui alterate la Moldova Nouă, accidente concreţionare de silex 
în valea Minişului, valea Aninei şi zona Reşiţa. Acestea au mai fost indicate în punctele Cârja Ielovei–
Ciocarul Ursului şi Cârja Cameniţei, de vârstă Kimmeridgian-Tithonic101. 

În regiunea Porţilor de Fier, unde s-au descoperit aşezări atribuite paleoliticului mijlociu (Gornea, peştera 
Livadiţa), paleoliticului superior (Gornea–Sicheviţa, Dubova) şi epipaleoliticului-mezoliticului (Dubova, Schela 
Cladovei, Veterani, Alibeg-Pescari, Ogradena, Ostrovul Banului–Gura Văii, Ostrovul Corbului, Ostrovul Mare), 
Al. Codarcea102 menţionează în zona Sviniţa depozite calcaroase noduroase cu silex. Accidente silicioase 
noduroase sau lentiliforme, de cele mai multe ori cenuşii sau negre, sunt descrise în mult mai multe puncte, 
cum ar fi în regiunea Sviniţa, incluse în formaţiunea de Murguceva103. La fel, G. Macovei şi I. Atanasiu104 
descriu calcare cu silex în zona Svinecea–Sviniţa şi pe pârâul Sirinia. Regiunea Şviniţa şi pârâul Morilor 
conţine calcare albe cu accidente silicioase, care se pot întâlni şi în zona de vest a vârfului Grădiţa105. 

Pentru Paleoliticul din peştera Hoţilor de la Băile Herculane probabil că au fost foarte importante 
aflorimentele de silex atestate în depozitele jurasice şi mai ales cele cretacice din sudul culoarului Timiş–
Cerna, spre exemplu calcarele cu accidente silicioase de pe valea Cernei, în regiunea Cazane, valea Mraconia, 
Ogaşul lui Roşeţ106. La rândul lor, V. Mutihac şi L. Ionesi107 descriu calcare cu silexite în zona Cerna-Jiu, cum 
ar fi regiunea La Cazane, stânga văii Cerna şi la izvoarele acesteia între Munţii Godeanu şi Retezat şi 
jumătatea de vest a platoului Mehedinţi, precum şi în zona Haţeg. 

În regiunea Tismana, mai exact pe Valea Boului, Gr. Pop108 indică existenţa unor concreţiuni silicioase, 
benzi de silicolite, care ar fi putut să fie întrebuinţate de locuitorii din Paleoliticul superior din binecunoscuta 
peşteră Cioara de la Boroşteni, com. Peştişani. Tot Gr. Pop109 constată în regiunea munţilor Vâlcan, prezenţa 
unor silicolite concreţionare la Sohodol, iar la nord de Runcu, calcare cu concreţiuni silicioase. 

În apropiere de aşezarea paleolitică de la Lapoş (jud. Prahova), mai exact în axul anticlinalului Tătaru–
Lapoş–Bădila, M. G. Filipescu110 vorbeşte de depozite calcaroase de tip cretă care conţin noduli de silex. El 
afirmă că într-o argilă roşie sau neagră se întâlnesc galeţi de opal. Tot în judeţul Prahova, în partea de răsărit, 
au fost semnalate silexuri pe malul stâng al Drăjnuţei, iar în Pintenul de Homorâciu silexuri menilitice, în timp ce 
Oligocenul din regiune cuprinde silexuri negre111. Desigur, în atelierele aparţinând paleoliticului superior de la 

99 D. Giuşcă, M. Biloiu, R. Dimitrescu, D. Rădulescu, V. Stiopol, Studiul petrografic al masivului Poiana Ruscă 
de sud-vest, în D. S. Com. Geol., XI, 1956, p. 98–111.  

100 Ioana Gheorghiţă, Studiul mineralogic şi petrografic al regiunii Moldova Nouă (zona Suvorov-Valea Mare), în 
Studii tehnice şi economice, Institutul Geologic., Seria I, Mineralogie-Petrografie, 1975, 11, p. 1–188. 

101 S. Năstăseanu, Al. Dincă, I. Stănoiu, Al. Stillă, Contribuţii la cunoaşterea stratigrafiei depozitelor paleo-
mesozoice din regiunea Poleşnicu-Cameniţa (Banat), în D. S. Com.Geol., XLIX, 2 (1961–1962), 1964, p. 149–156.  

102 Al. Codarcea, Vue nouvelles sur la tectonique du Banat méridional et du Plateau de Mehedinţi, în AIGR, XX, 
1940, p. 2–76. 

103 Alexandrina Morariu, Corrélations stratigraphiques sur le critère du nannoplancton dans les dépôts 
jurassiques supérieurs-crétacés inférieur de la zone de Şviniţa (autochtone danubien des Carpates Méridionales), în D. 
S. Inst. Geol. Geofiz., LXV (1977–1978), 1980, 4.  

104 G. Macovei şi I. Atanasiu op. cit., p. 61–280. 
105 E. Antonescu, E. Avram, Corrélation des dinoflagelles avec les zones d’ammonites et de calpionelles du 

crétacé inférieur de Şviniţa-Banat, în An. Inst. Geol. Geofiz., LVI, 1980, p. 97–132 ; Josefina Stancu, Mihaela Doina 
Gheorghian, A. Popescu, Studii stratigrafice asupra Miocenului din versantul nordic al Dunării, între Dubova şi Pojejena, în 
D. S. Inst.Geol., LVII, 1971, 4 (1969–1970), p. 119–133. 

106 Al. Codarcea, S. Năstăseanu, Contribuţie la cunoaşterea stratigrafiei depozitelor calcaroase din bazinul văii 
Cerna şi de la Cazane (Dunăre), în St. Cerc. Geol.-Geofiz.-Geogr., Seria Geol., IX, 1964, 2, p. 241–250.  

107 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 402, 445. 
108 Gr. Pop, Prezenţa rocilor dolomitice în depozitele mezozoice din regiunea Tismana şi semnificaţia lor (Carpaţii 

Meridionali), în St.. Cerc. Geol.-Geofiz.-Geogr., Seria Geologie, 10, 1965, 1, p. 23–37. 
109 Idem, Depozitele mezozoice din Munţii Vâlcan, Ed. Acad R. S. R., Bucureşti, 1973. 
110 M. G. Filipescu, Le calcaire de Bădila (Buzău) et quelques considérations sur l’enveloppe du sel, în C. R. Inst. 

Géol. Roum., XXII (1933–1934), 1938, p. 4–8. 
111 D. M. Preda, Geologia şi tectonica părţii de răsărit a judeţului Prahova, în AIGR, X (1921–1924), 1925, p. 1–82. 
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Lapoş, o anumită parte din rocile întrebuinţate, nu este exclus să provină din aceste zone, care erau prelucrate 
alături de numeroasele opaluri din imediata apropiere. 

Depozitele cretacice din Bazinul Babadag concentrează importante aflorimente de silex de bună calitate. 
O. Mirăuţă şi Elena Mirăuţă112 menţionează în orizontul calcarelor gălbui, atribuite cenomanianului, noduli de 
silex de circa 5–15 cm diametru. Ivirile depozitelor cenomaniene încep de la Capul Iancila de pe Lacul 
Razem, pe o fâşie între Enisala şi Visterna, Babadag, Mihai Bravu. Sporadic mai apar la Cloşca, Horia, 
Atmagea, Ciucorova, ca şi între Izvoarele, Mircea Vodă şi la sud de Cerna. Lentile de silex se găsesc şi în 
calcarele turoniene, începând din insula Bisericuţa din Lacul Razelm, Capul Dolojman, Visterna, sudul 
oraşului Babadag, Slava Rusă, între Mihai Bravu–Slava Cercheză–Ciucorova, precum şi în apropiere de 
localităţile Cloşca, Izvoarele şi Traian. În depozitele marno-calcaroase senoniene au fost, de asemenea, 
atestate lentile de silex în regiunea Caugagia – gara Codru-Jurilovca, în dealul de la sud de Nicolae Bălcescu, 
în regiunea dealului Ciucorova-Uspenia, în apropiere de localităţile General Dragalina, Ardealu, până aproape de 
Traian. In calcarele grezoase senoniene se pot observa noduli de silex şi pe pârâul Taiţa, între localităţile 
Turcoaia–Cerna şi Hamcearca–Horia113. V. Mutihac114 descrie pe valea Teliţa, în preajma satului Cataloi 
(com. Frecăţei), benzi subţiri şi noduli de silex în depozitele de calcare. V. Ianovici, D. Giuşcă, V. Mutihac, O. 
Mirăuţă, M. Chiriac115 descriu şi ei calcarele cu silexuri de pe valea Teliţa, menţionând şi alte puncte: 
versantul drept al Văii Casimcea, Capul Midia, lentile de silex în bazinul Babadag, în satul Samova (pe versantul 
dealurilor), colina Dealul Lung (Agighiol), şi Tulcea. La rândul său, I. Simionescu116 afirmă că pe faleza din jurul 
Lacului Razelm, în special între Caramanchioi şi Capul Dolojman, pot fi observate strate groase de silexuri.  

Într-o serie de studii referitoare la teritoriul Dobrogei, A. Bărbulescu117 menţionează nenumărate 
aflorimente cu silex de bună calitate în Dobrogea Centrală, mai cu seamă asociate stratelor de calcare 
oxfordiene sau oxfordiene-kimmeridgiene, cum ar fi valea Tichileşti (reg. Hârşova), accidente silicioase 
nodulare în împrejurimile localităţii Cheia, accidente silicioase în calcare la sud-est de Capidava (valea 
Zăvalului) şi dealul Stupinei, Hârşova, dealul Hârşova şi marginea de est a Portului Hârşova, Băltăgeşti, 
Dealul Vest Gălbiori, cariera Abator (la nord de Hârşova), silexuri în punctul La Vii (prelungirea nordică a 
dealului Hârşova, aproape de şoseaua Hârşova–Vadu Oii), dealul Celea Mică, cariera „La Kilometru”, la 
confluenţa văii Cichireaua cu Dunărea, în Dealul Drăgaica, porţiunea dintre valea Cichireaua şi valea Scrofeni 
pe malul Verigii, la nord de Topalu, dealul „Muntele Nr. 8”. La fel, I. Simionescu118 identifică şi el silex în 
punctele La Vii, dealul Baroi de lângă Hârşova, Hârşova, Atârnaţi, valea Tichileşti, satul Băltăgeşti, dealul 
Drăgaica şi Varoş, iar M. Savul, A. Movilenu, Gr. Pop119 precizează că concreţiunile silicioase din dealul 
Baroi de la la nord de Hârşova, Tichileşti, dealurile de lângă Băltăgeşti şi în zona văii Casimcea, dealurile La 
Vii, Celea Mare, Celea Mică, se prezintă sub formă de benzi de până la 10 cm grosime. G. Pârvu120 precizează 
că Kimmerdgianul dintre Hârşova şi Cernavodă este caracterizat de prezenţa silexului. 

112 O. Mirăuţă, Elena Mirăuţă, Cretacicul superior şi fundamentul bazinului Babadag (Dobrogea), în An. Com. Geol., 
XXXIII, 1964, p. 343–380. 

113 Gr. Alexandrescu, Elena Mirăuţă, L. Szász, Nouvelles donnees sur la distribution de microfacies a Pithonella 
ovalis dans les Carpates Orientales et Dobrudja, în D. S. Inst. Geol. Geofiz., LXIV, 1978, 4 (1976–1977), p. 27–41; L. Szász, 
D. Grigorescu, Gh. Martinof, Semnificaţia biostratigrafică a faunei de inocerami de la Caucagia (Bazinul Babadag), în 
St. Cerc. Geol, Geofiz., Geogr., Seria Geol., XXIII, 1978, 2, p. 313–315.  

114 V. Mutihac, Asupra prezenţei norianului în Dobrogea de N, în D. S. Com. Geol., XLVIII (1960–1961), 1962, p. 197–
201. 

115 V. Ianovici, D. Giuşcă, V. Mutihac, O. Mirăuţă, M. Chiriac, Aperçu général sur la géologie de la Dobrogea, în 
Association géologique Carpato-Balkanique, V-ème Congrès, 4–19 septembre 1961, Bucarest, Guide des Excursions, 
D. Dobrogea, 1961, p. 1–92. 

116 I. Simionescu, Le Néocrétacé de Babadag, în BSSAR, Bucureşti, II-ème annèe, 1913, 2, 1913–1914, p. 70–72. 
117 Aurelia Bărbulescu, Contribuţii la studiul jurasicului din valea Tichileştilor (r. Hîrşova). Notă preliminară, în 

St. Cerc. Geol., VI, 1961, 4, p. 699–708; idem, Asupra Jurasicului mediu din sinclinalul Casimcei (Dobrogea Centralǎ), 
în Analele Universităţii Bucureşti, Geologie, XX, 1971, p. 141–155; idem, Stratigrafia Jurasicului din vestul Dobrogei 
centrale, Ed. Academiei R. P. R., Bucureşti, 1974, p. 32–41. 

118 I. Simionescu, Straturile jurasice dintre Hârşova şi Boasgic (Dobrogea), în AIGR, III, 1 (1909), 1910, p. 1–35. 
119 M. Savul, Aurelia Movileanu, Gr. Pop, Chimismul, distribuţia şi rolul economic al rocilor carbonatice jurasice 

din Dobrogea, în St. Cerc. Geol., VII, 1961, 1, p. 103–125. 
120 G. Pârvu, 1964, Studiul petrografic al depozitelor kimmeridgianului dintre Hârşova şi Cernavodă, în D. S. 

Com. Geol., XLIX (1961–1962), p. 203–211. 

 

                                                           



MARIN CÂRCIUMARU, ELENA CRISTINA NIŢU, MĂDĂLINA FRÂNCULEASA 18 

În Dobrogea de Sud, în depozitele cretoase Senoniene, silexul se găseşte în cantităţi apreciabile, aşa cum 
se poate observa pe Valea Carasu, pe aliniamentul localităţilor Remus Opreanu–Nazarcea–Basarabi–Valul lui 
Traian, de-a lungul malului Lacului Siutghiol, între localităţile Palazu Mare şi Ovidiu, Docuzol, Peştera, 
Lespezi (pe Valea Techechioi), la est de Satul Nou până la sud de Satul Canara, pe malul lacului Siut-Ghiol 
(silex cu forme ca Hemipneustes striatoradiatus, Alectryonia zeilleri, Gryphaea vesicularis etc.), pe văile 
Peştera şi Caramancea, în porţiunea inferioară a văilor Peştera şi Carasu, precum şi la Murfatlar şi regiunea 
Başchioi121. Iviri de noduli de silex apar uneori şi în depozitele din Tortonian, remaniate din Cenomanian şi 
Senonian, în unele din regiunile deja menţionate. Aşa spre exemplu, M. Chiriac122 constată în Tortonianul de 
la est de Medgidia existenţa unor concreţiuni de silex, Tortonian localizat pe versanţii nordic estic şi vestic ai 
Dealului Castelului şi în ambii versanţi ai văii Chiriţescu. La fel, V. Mutihac, L. Ionesi123 prezintă silex în 
bazinul superior al văii Carasu, ajungând până pe malul lacului Siutghiol, la Ovidiu, accidente silicioase bine 
deschise în dealul Baroi şi calcare cu silexite în zona Tulcea. 

Iată că mulţimea aşezărilor atestate pentru Paleoliticul mijlociu (peştera Cheia, peştera „La Adam”, 
aşezările din aer liber de la Mamaia sat, Peninsula-Lumina, Ovidiu Nazarcea, Poarta Albă, Castelu, Saligni–
Faclia) şi Paleoliticul superior din apropiere de Târguşor (peşterile Cheia–La Izvor, „La Adam”) îşi găsesc o 
bună explicaţie în abundenţa surselor de silex care acoperă o mare parte din teritoriul Dobrogei. 

RADIOLARITUL 

În bazinul superior al Moldovei, mai precis în sectorul Dealu Glodu–Valea Tǎtarca, peste calcarele 
liasicului inferior sunt menţionate de I. Stǎnoiu124 o fâşie continuǎ de roci silicioase ce conţine şi radiolarite 
roşii şi verzi stratificate. Un alt punct cu radiolarite a fost semnalat şi cercetat de I. Bǎncilǎ şi V. C. Papiu125 la 
Pojorâta, pe pârâul Tomnatec, afluent pe stânga al pârâului Dǎmǎcuşa, radiolaritele fiind identificate în unele 
deschideri naturale, precum şi în unitatea de Tarcău, descrise ca „roci silicioase, foarte dure, compacte, verzi 
sau gălbui, în strate de până la 15 cm grosime, de tipul radiolaritelor”126. 

În zona Tarniţa–Ostra, Callovian–Oxfordianul este reprezentat printr-un pachet de dimensiuni variabile, 
constituit din radiolarite roşii, cenuşii, negricioase, albe-gălbui. Acestea se dispun pe calcarele şi dolomitele 
triasice, în partea orientală şi meridională a muntelui Aluniş, cât şi pe valea Aluniş127. M. D. Ilie128 atestă 
existenţa radiolaritelor viu colorate în roşu sau verde la partea superioară a dolomitelor din Rarău. Într-un 
studiu referitor la zăcământul de baritină de la Ostra, situat în extremitatea sudică a cuvetei Rarăului, este 

121 M. Chiriac, Răspândirea şi faciesurile Tortonianului în Dobrogea de sud, în D. S. Inst. Geol., LVI, 1970, 4 
(1968–1969), p. 89–130; idem, Amoniţii cretacici din Dobrogea de sud. Studiu biostratigrafic, Ed. Acad. Rep. Soc. 
Rom., Bucureşti, 1981, p. 21–22; M. Chiriac, Aurelia Bărbulescu, T. Neagu, O. Dragastan, La Dobrogea centrale et du 
sud pendant le Jurassique et le Crétacé, în Rev. Roum. Géol., Géophys., Géogr., Série Géol., XXI, 1977, p. 145–153; R. 
Ciocârdel, Contribuţii la cunoaşterea geologiei Dobrogei Centrale, în D.S. Com. Geol, XXXVII (1949–1950), 1953, p. 
153–161; R. Ciocârdel, M. Popovici, Date privind sursele de apă de la Caragea Dermen (regiunea Constanţa), în D. S. 
Com. Geol, XXXVIII (1950–1951), 1954, p. 321–324; Gh. Macovei, I. Atanasiu, 1934, op. cit. 

122 M. Chiriac, Asupra unor iviri de Turonian la E de Medgidia, în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., Seria Geologie, 
IX, 1964, 2, p. 329–339. 

123 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 99, 112–113, 139. 
124 I. Stănoiu, Asupra prezenţei unor calcare liasice în succesiunea depozitelor mezozoice din flancul vestic al 

sinclinalului Rarǎu (Carpaţii Orientali), în D. S. Com. Geol., LII, 1 (1964–1965), 1966, p. 341–352.  
125 I. Băncilă, V. C. Papiu, Jaspurile triasice de la Pojorîta, în Bul. Ştiinţ., Secţ. Biol.-Agron. – Geol.-Geogr., 

Bucureşti, V, 4, 1953, p. 675–694. 
126 L. Ionesi, Flişul Paleogen din bazinul Văii Moldovei, Editura Academiei Republicii Socialiste România, 

Bucureşti, 1971, p. 23. 
127 M. Săndulescu, Nouvelles données sur les formations mésozoiques de la Tarniţa-Ostra (Carpates Orientales), 

în D. S. Inst.Geol. Geofiz., LXVI, 1981, 5 (1979), p. 91–101. 
128 M. D. Ilie, Structura geologică a Munţilor Perşani (II. Defileul Oltului), în An. Com. Geol., XXVII, 1954, p. 175–

258.  
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precizată, în mod firesc, şi existenţa radiolaritelor, dar încadrate în Ladinian129. Tot în aceeaşi zonǎ au fost 
descrise niveluri de spongolite şi radiolarite în argilele şi marnele nisipoase de pe valea Brăteasa130.  

Peste stratele de Audia, în zona cuprinsǎ între Suha bucovineanǎ şi Suha Mare, teritoriu cuprins între 
localitǎţile Stulpicani–Negrileasa–Gǎineşti–Mǎlini, se gǎsesc intercalaţii de radiolarite în stratele de Zagon131. 
V. Mutihac, L. Ionesi132 semnalează existenţa radiolaritelor, de vârstă callovian-oxfordiană, „divers colorate, 
cu intercalaţii de argilite verzi sau roşii”, acestea fiind „larg dezvoltate în sinclinalul Hăghimaş pe flancul vestic şi 
mai puţin dezvoltate în bazinul văii Dămuc pe ambele flancuri ale sinclinalului Rarău”133. Stratele de Audia 
au, de asemenea, în componenţa lor radiolarite, mai exact în partea inferioarǎ a argilelor vǎrgate, care aparţin 
Vraconian–Cenomanianului. Acestea au fost observate în profilele oferite de depozitele pâraielor Corlǎţeni, 
Omul Mort, Druganul134. 

Radiolarite de culori rubanate şi verzi, în strate de 2–5 cm grosime, au fost delimitate în stratele de 
calcar dintre valea Cuejdiului şi vǎile Horǎicioarei şi Horǎiţei, afluent pe stânga al Almaşului135. 

În Masivul Ceahlǎu, radiolarite pot fi gǎsite în conglomeratele zise de Ceahlǎu care au un caracter 
polimictic136. În sectorul de nord al Carpaţilor Orientali, au fost evidenţiate strate subţiri de radiolarite care 
aparţin seriei argilelor vǎrgate137. 

Radiolarite callovian-oxfordiene au fost atestate în împrejurimile localitǎţii Tulgheş, acestea întâlnindu-
se în toate masivele calcaroase din regiune, cu excepţia Beneşului. Astfel, au fost semnalate aflorimente în 
masivul Piatra Comarnicului, pe cǎrarea ce duce de la Preluca lui Andrei la Smida Peştii, aproape de 
cristalinul care desparte masivul în douǎ, în masivele Piatra Runcului (lângǎ cota 1.077) şi Hǎghieşului, pe 
pârâul Ruptura, afluent al Balaşului (de culori albe şi verzi, cu o grosime de 25–30 cm). Acestea au fost 
încadrate în Callovian–Oxfordian138. În bazinul Bicazului s-au gǎsit radiolarite în deschiderile naturale ale 
pârâului Stânei, afluent pe stânga al Toşorugului, în aflorimentele de pe malul drept al Toşorogului, afluent al 
Bicazului, precum şi pe pârâul Iavardi aflat în sudul masivului Salamaşu Mic139. Tot în valea Bicazului au fost 
identificate radiolarite în profilul longitudinal al pârâului Oii, pe prima rupere de pantǎ140.  

În partea nordicǎ a masivului Hǎghimaş, într-un nivel deschis în apropiere de Casa Pǎdurarului, au fost 
identificate radiolarite Callovian–Oxfordiene de circa 2 cm grosime, aparţinând orizontului conglomeratelor 
poligene141. Tot în masivul Hăghimaş, M. Săndulescu142 precizează existenţa unor radiolarite roşii şi verzi, iar 

129 G. Pitulea, A. Gurău, F. Tănăsescu, Studiul microtehnic al zăcământului de baritină de la Ostra, în D. S. Com. 
Geol., LI, 1965, 1 (1963–1964), p. 365–387. 

130 G. Alexandrescu, Jana Ion, Sur le Cretacé superieur d’Ostra (nappe du flysch curbicortical-Carpates 
Orientales), în D. S. Inst. Geol. Geofiz., LXIV, 1978, 4 (1976–1977), p. 17–26. 

131 G. Alexandrescu, Observaţii geologice în flişul cretacic din regiunea Găineşti-Stulpicani (Carpaţii Orientali), 
în D. S. Com. Geol., XLIX, 1964,1 (1961–1962), p. 51–66. 

132 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 189.  
133 Ibidem, p. 189 
134 G. Alexandrescu, Jana Săndulescu, Asupra vîrstei argilelor vǎrgate din pînza şisturilor negre (Audia), din 

valea Moldovei (Carpaţii Orientali), în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., Seria Geol., XVIII, 1973, 2, p. 397–407. 
135 O. Mirăuţă, E. Mirăuţă, Flişul cretacic şi paleogen din valea Cuejdului şi valea Horaiţei, în D. S. Com. Geol., 

L, 1964b, 1 (1962–1963), p. 131–149. 
136 M. Săndulescu, Le flysch crétacé de la zone du mont Ceahlău et du bassin du Bicaz (Carpathes Orientales), în 

D. S. Inst.GeolGeofiz., LXXIV, 1990, 4 (1987), p. 31–44. 
137 G. Alexandrescu, Stratigrafia şi structura flişului cratacic din bazinul superior al vǎii Moldova, în An. Muz. St. 

Nat. Piatra Neamţ, seria Geol.-Geogr., V (1980–1982), 1986, p. 7–28. 
138 I. Atanasiu, Cercetǎri geologice în împrejurimile Tulgheşului (judeţul Neamţ), în AIGR., XIII (1928), 1929, p. 165–

508. 
139 I. Băncilă, V. C. Papiu, Asupra silicolitelor cretacic inferioare din cuveta marginală a Carpaţilor Orientali, în 

D. S. Inst. Geol., XLVI (1958–1959), 1962, p. 25–46. 
140 I. Bojoi, Contribuţii la cunoaşterea influenţei şi litologiei asupra evoluţiei reliefului vǎii Bicazului, în Analele 

Ştiinţifice ale Universităţii „Al. I. Cuza” Iaşi, S.N., Secţiunea Ştiinţe Naturale, VI, 1960, 4 (Supliment), p. 463–472. 
141 I. Preda, Studiul biostratigrafic al depozitelor cretacice din valea Hǎghimaşului (comunicare preliminarǎ), în 

Analele Universităţii Bucureşti, Geologie, XIX, 1970, p. 173–182. 
142 M. Săndulescu, Corelarea seriilor mesozoice din sinclinalele Rarău şi Hăghimaş (Carpaţii Orientali), în D. S. 

Inst. Geol., LX, 5 (1972–1973), 1974, p. 119–138. 

 

                                                           



MARIN CÂRCIUMARU, ELENA CRISTINA NIŢU, MĂDĂLINA FRÂNCULEASA 20 

I. Băncilă143 exemplifică Oxfordianul, în aceeaşi regiune, prin benzi înguste de radiolarite în zona masivul 
Hăghimaş–Ghilcoş–muntele Bardoş. 

Pe malul vestic al Lacului Roşu şi pe ambele maluri ale Bicazului s-au delimitat radiolarite, de la pârâul 
Salamaşul Mic pânǎ la Salamaşul Mare, pe cursul Covaciului pânǎ la culmea Ban (o bandǎ lungǎ de 
aproximativ 2,5 km având circa 50 m lǎţime). Acestea sunt bine dezvoltate pe valea Bükk-ului, precum şi pe 
pârâul Lupului144. C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă145 analizează două probe din orizontul jaspo-
radiolaritic de pe stânga Lacului Roşu, imediat în aval de gura pârâului Licaş, ambele de culoare roşie, despre 
care afirmă că sunt „radiolarite tipice în care structura primară organogenă este subliniată de abundenţa radiolarilor 
asociaţi cu spiculi de spongieri, frecvent cuarţitizaţi”146. 

I. Băncilă147 constată existenţa unor radiolarite pe aripa externă a cuvetei marginale din valea Trotuşului, în 
special în valea Rece (Hideg) şi în valea superioară a Dămucului, precizând că „Radiolaritele iau aici forma de 
fâşii înguste (20–30 cm) până la 5 km lungime şi sînt intim asociate cu diabaze”148. Acesta afirmă şi că „Cele 
mai caracteristice apariţii sînt în valea pîrăului Iavardij şi pe şaua de la Baraţcoş care face trecerea din bazinul 
Trotuşului (valea Hideg) în bazinul Bicazului (valea Dămucului)”149.  

Nu încape nici o îndoială că radiolaritele, după cum am văzut de o mare diversitate coloristică, au ajuns 
cu ajutorul unor pâraie sau râuri afluente în Bistriţa. La fel de convinşi suntem că ele nu au scăpat atenţiei 
omului paleolitic care s-a mişcat de-a lungul văii, aşa cum atestă mulţimea aşezărilor deja menţionate.  

Radiolarite au fost semnalate în componenţa stratelor de Tisaru din bazinul superior al Putnei. Stratele 
de Tisaru inferioare conţin radiolarite negre fiind observabile pe pâraiele Ursǎriei, Streiului, cât şi pe plaiul 
dintre pâraiele Ursǎriei şi Cǎşǎriei. Stratele de Tisaru superioare conţin radiolarite verzi şi roşii150, I. Bǎncilǎ 
(1958) precizează existenţa radiolaritelor în strate subţiri (roşii, verzi, negre, cu dungi sau pete) în Cretacicul 
superior din semifereastra Putna-Vrancea, care face parte din Stratele de Tisaru, iar R. Ciocârdel151 le 
identifică în partea meridională a regiunii Putna. Şi stratele de Straja au în componenţa lor roci silicioase de 
tipul radiolaritelor152. C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă153 menţionează şi ei radiolarite în regiunea 
Putna, mai exact în ferestrele de pe Valea Putna, unde aflorează în mai multe puncte şi se dispun peste 
dolomitele triasice, şi în succesiunea de la Tomeşti. 

Nu departe de Târgu Secuiesc, pe văile Dămuşca–Zagon, la sud de localitatea Covasna, şi Ojdula, la sud 
de Breţcu, M. G. Filipescu154 atribuie radiolaritele de aici stratelor Cenomanian-Turoniene. 

Stratele atribuite Jurasicului superior – Cretacicului inferior din dealurile din sudul municipiului Bistriţa 
conţin radiolarite foarte dure cu aspect laminar şi variaţii de culoare între brun şi cărămiziu155. 

În stratele de calcar Callovian–Oxfordiene din Munţii Perşani, ca şi pe valea Carhaga, în amonte de 
confluenţa cu pârâul Pietros au fost indicate radiolarite156. La rândul său şi M. D. Ilie157 menţionează radiolarite în 

143 I. Băncilă, Scurtă prezentare asupra hărţii geologice a împrejurimilor Cheilor Bicazului, întocmită de prof. 
I. Atanasiu, în An. Com. Geol., XXIV, 1952, p. 5–11. 

144 I. Băncilă, Étude géologique dans les monts Hăghimaş-Ciuc (Carpathes orientales), în AIGR, XXI, Bucureşti, 
1941, p. 1–118. 

145 C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ, Marinela Niţă, Petrografia mezozoicului din „Sinclinalul marginal extern”, 
Editura Academiei Române, Bucureşti, 1995, p. 91–92. 

146 Ibidem, p. 91–92. 
147 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali, op. cit., p. 142.  
148 Ibidem, p. 142. 
149 Ibidem, p. 142. 
150 I. Dumitrescu, op. cit., p. 21–37; M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates et les Subcarpathes: 

considérations sur les conditions de dévélopement de organismes siliceux, în Rev. Roum. Géol. Géophys. Géogr., Série 
Géologie, XII, 1968, 1, p. 85–89. 

151 R. Ciocârdel, Le Néogène de la partie méridionale du département de Putna, în An. Com. Geol., XXIII, 1950, p. 5–
120. 

152 G. Alexandrescu, T. Brustur, Gresia de Moldoviţa şi semnificaţia sa stratigraficǎ (Carpaţii Orientali, în An. 
Muz. St. Nat. Piatra Neamţ, seria Geol.-Geogr., V (1980–1982), 1986, p. 29–42.  

153 C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă, op. cit. 
154 M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates et les Subcarpathes: considérations sur les conditions 

de dévélopement de organismes siliceux, în RevRoumGéolGéophysGéogr, Série Géologie, XII, 1968, 1, p. 85–89. 
155 A. Baltreş, Asupra constituţiei conglomeratelor tortoniene şi sarmaţiene din partea de NE a bazinului 

Transilvaniei, în D. S. Com. Geol., LV, 1 (1967–1968), Mineral.-Patrol.-Geochim., 1970, p. 215–226. 
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Munţii Perşani, de vârstă Callovian–Oxfordiană, precizând şi că mai există radiolarite divers colorate în roşu 
sau verde în Complexul Stratelor cu Aptychus din Munţii Trascăului, regiunea Zlatna, Sohodol şi bazinul superior 
al Crişului Alb, ca şi în Senonianul din V. Ampoiului şi la partea superioară a dolomitelor din Rarău. Conform lui, 
roci bogate în schelete de Radiolari sunt fregvente în Cretacicul inferior din Defileul Oltului, Perşanii de Sud, 
Munţii Apuseni, cât şi în Faciesul Stratelor cu Apthycus din Defileul Oltului. Se ştie că orizontul argilos cu 
radiolari are o răspândire destul de mare în special în Depresiunea getică (Râmnicu Vâlcea–Ocnele Mari–
Băile Govora–Păuşeşti–Otăsău şi Subcarpaţii de Curbură (Finţeşti–Udreşti–Dobrota), dar şi în Depresiunea 
Transilvaniei şi în Maramureş. Conţinutul paleontologic al acestor roci a fost excelent precizat în special prin 
studiile lui P. Dumitrică158 şi în parte ale lui M. G. Filipescu159. La fel, M. D. Ilie160 precizează existenţa 
radiolaritelor în calcarele albe şi verzui din defileul Oltului. 

În Dealul Ţiclu din vestul satului Sohodol, din apropiere de Câmpeni, pe valea Arieşului, R. Dimitrescu161 a 
identificat radiolarite roşii-vişinii de vârstă Cretacic inferior, având o grosime de 50 cm. Ele nu lipsesc nici din 
Depresiunea Brad, zona Grohot-Tomnatec, la Vulcan, Piatra Bulzului de la Bulzeştii de Sus, dar şi în zona 
Bulzeşti–Crişul Alb162, de vârstă tithonică, sub formă de blocuri diseminate în conglomeratele predominant 
calcaroase din Dealul Făgetului (satul Bucerdea Vinoasă, com. Întregalde)163. Munţii Trascău, conţin şi ei 
radiolarite, precum şi regiunea Zlatna (Nădăjdia), fiind observabile pe Sohodol şi Strâmba164. La fel, M. D. 
Ilie165 precizează existenţa radiolaritelor în calcarele albe şi verzui din defileul Oltului. 

În apropiere de mina de cupru de lângă Deva, mai exact la limita de sud şi sud-vest a minei, s-au 
descoperit radiolarite166. 

Lentile de radiolarite în marne au fost indicate de D. Rădulescu167 în regiunea Cheile Turzii. Acestea 
sunt de culori variate, verzi, roşii sau cenuşii, având grosimi de ordinul zecilor de centimetrii. Autorul precizază 
însă că acestea ar trebui mai degrabă încadrate în categoria jaspurilor. 

G. Bombiţă168 menţioneaza existenţa radiolaritelor în klippele tectonice jurasice, care ating uneori chiar 
40 m grosime, la Poiana Botizii în Maramureş. Tot în aceeaşi zonă, în firul şi versantul stâng al pârâului 
Vărăştina, afluent stâng al pârâului Poienii, la nord de localitatea Poiana Botizei, au fost menţionate radiolarite 
verzui-roşiatice, de vârstă Callovian superior–Oxfordian169, dar şi în klippa de pe valea Vărăştina170. 

156 M. G. Filipescu, op. cit., p. 85–89; M. D. Ilie, Probleme geologice în Munţii Perşani (Defileul Oltului), 
D.S.Com. Geol., XXXVIII (1950–1951), 1954, p. 202–209; S. Pauliuc, op. cit., p. 1–131.  

157 M. D. Ilie, Structura geologică a Munţilor Perşani (II. Defileul Oltului), în An. Com. Geol., XXVII, 1954, p. 175–
258. 

158 P. Dumitrică, Consideraţii micropaleontologice asupra orizontului argilos cu radiolari din tortonianul regiunii 
carpatice, în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., seria Geol., 1, 13, 1968, p. 227–241. 

159 M. G. Filipescu, Les dépôts à Silicoflagellidées dans le Tortonien des Subcarpathes roumaines, în C.R. Acad. 
Sci., Paris, 260, 1943. 

160 M. D. Ilie, op. cit., p. 175–258. 
161 R. Dimitrescu, Studiul geologic şi petrografic al regiunii dintre Gîrda şi Lupşa (bazinul superior al Arieşului), 

în An. Com. Geol., XXXI, 1958, p. 51–149. 
162 S. Bordea, Date noi stratigrafice şi tectonice în zona Grohot-Tomnatec (Munţii Metaliferi), D. S. Inst. Geol., 

vol. LVIII (1971), 1972, nr. 5, p. 5–24. 
163 M. D. Ilie, Monts Métalifères de Roumanie. Recherches géologiques entre la Valea Stremţului et la Valea 

Ampoiului, în An. Com. Géol., XXIII, 1950, p. 121–199. 
164 M. D. Ilie, Structure géologique de la dépression d’Abrud, în Annuaire du Comité Géologique, XXIV–XXV, 

1958, p. 218–242. 
165 M. D. Ilie, Structure géologique des monts Perşani, în Annuaire du Comité Geologique, XXVI–XXVIII, 

L’entreprise poligraphique no. 4, 1959. 
166 I. Buzincu, R. Ciocănelea, Aurelia Lazăr, Studiul geologic tehnic al zăcământului cuprifer Deva, în Studii 

tehnice şi economice, Institutul geologic, Seria F, Geologie tehnică, 1967, VII, p. 21–39. 
167 D. Rădulescu, Petrografia rocilor sedimentare…, p. 258. 
168 Gh. Bombiţă, Contribuţii la studiul geologic al regiunii Bǎiuţ-Poiana Botizii, în D. S. Com. Geol., LII, 1966, 1, 

(1964–1965), p. 203–221. 
169 O. Dicea, P. Duţescu, F. Antonescu, Gh. Mitrea, R. Botez, I. Donos, V. Lungu, I. Moroşanu, Contribuţii la cunoaşterea 

stratigrafiei zonei transcarpatice din Maramureş, în D. S. Inst. Geol. Geofiz., LXV (1977–1978), 1980, 4. Stratigrafie, 
p.21–85.  

170 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 237. 
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Noduli de radiolarit de mici dimensiuni nu lipsesc pe pârâul peşterii Meziad, pe Dealul Bârlodeasa, mai 
ales la Lunca Sprie, pe văile Vida (în zona dealului Bulzului), Holodului (lângă satul Lunca Sprie)171, iar şisturi 
silicioase de tipul radiolaritelor se întâlnesc pe văile Vida şi Meziad, la Căbeşti şi în împrejurimile localităţii 
Tăşad172. 

În Podişul Lipovei, în sectoarele valea Selişte–Varniţa–Pătârş–pârâul Stumnicului şi pârâul Nirişului, au 
fost descrise radiolarite173. 

Referindu-se la zona Sviniţa–Svinecea, V. Mutihac şi L. Ionesi174 descriu un nivel de radiolarite de 3–4 m 
grosime, iar pe valea Coşuştea radiolarite roşii. 

D. Patrulius175 semnalează pe versantul vestic al muntelui Tătaru, spre obârşia văii Tătarului, radiolarite 
negricioase sub formă de lentile şi bancuri, cât şi pe Cheile Zănoagei, valea Zănoagei, Muntele Lespezi, unde 
sunt cenuşiu închis până la negricioase, Dintele Zănoagei, Poiana Ţapului din partea de nord a Muntelui 
Grohotişu, şi în klippa din Valea Peleşului. De asemenea, M. Săndulescu176 aminteşte de existenţa uneori a 
radiolaritelor în calcarele dolomitice triasice de pe un afluent al văii Găunoasă din zona Măgurii Codlea. 
Acelaşi tip de roci sunt identificate de I. Băncilă177 pe valea Prahovei, între Azuga şi Buşteni. Având în vedere 
semnalarea deja a unor locuiri paleolitice în peşterile din Cheile Tătarului, nu excludem posibilitatea 
descoperirii în viitor şi a altor aşezări în care să se regăsească aceste surse de materie primă. 

I. Bucur178 remarcă în partea nordică a flancului vestic al sinclinalului Piatra Craiului, radiolarite încadrate 
oxfordianului, putând fi urmărite pe profilul Diana-Brâna Caprelor. V. Mutihac, L. Ionesi179 încadrează în 
Oxfordian, „calcare cu accidente silicioase, dar mai ales radiolarite negre, verzui sau roşii, care nu depăşesc 
grosimea de 10–15 m”180. Este foarte important faptul că autorii remarcă existenţa aproape constantă a 
acestora pe tot flancul vestic al sinclinalului Bucegi, pe ambele flancuri ale sinclinalului Piatra Craiului, în 
Măgura Codlei şi în Munţii Postăvaru. Atestarea deja a unor locuiri paleolitice importante în această regiune, 
cum ar fi peşterile Mare şi Mică de la Moieciu, peştera din Valea Coacăzei şi chiar peştera Gura Cheii de la 
Râşnov, alături de diversitatea surselor de materie primă de bună calitate, reprezintă o garanţie că cercetarea 
atentă în viitor a acestei regiuni s-ar putea finaliza cu depistarea altor aşezări paleolitice importante. 

O serie de autori remarcă existenţa radiolaritelor pe valea Buzăului, mai exact pe valea Teliu şi pe valea 
Cărbunarea–Teliu181, ceea ce justifică concentrarea unor aşezări din Paleoliticul superior şi Tardenoazian în 
Depresiunea Intorsura Buzăului, cum ar fi cele de la Cremenea–Sita Buzăului, Costanda–Lădăuţi, Merişor sau 
Gâlma–Valea Brădetului. 

JASPUL 

171 I. Preda, Geologia regiunii Lunca Sprie-Corbeşti-Valea Rîului-Surducel, în Comun. Soc. Ştiinţ. Nat. Geogr., 
Seria Geol., II, 1963, p. 197–208; G. Istrate, I. Preda, Prezenţa rocilor spilitice în valea Peşterii-Meziad (Munţii Pǎdurea 
Craiului), în St. Cerc. Geol.-Geofiz.-Geogr., Seria Geologie, 15, 1970, 1, p. 107–120.  

172 D. Istocescu, A. Mihai, M. Diaconu, F. Istocescu, op. cit., p. 89–106. 
173 F. Antonescu, A. Z. Manea, T. Popescu, Date noi asupra cretacicului din regiunea Lipova-Belotinţ, în D. S. 

Inst. Geol., LV (1967–1968), 4. Stratigrafie, 1970, p. 11–30. 
174 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 389, 408. 
175 D. Patrulius, Geologia Masivului…, p. 53, 60–61, 64, 76.  
176 M. Săndulescu, Structura geologică a terenurilor mezozoice de la exteriorul masivului cristalin al Fagaraşului, 

în D. S. Inst. Geol. LII, 1966, 2 (1964–1965), p. 177–208.  
177 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali…, p. 142. 
178 I. Bucur, Microfaciesurile calcarelor albe din partea de nord a Masivului Piatra Craiului. Consideraţii 

biostratigrafice, în D. S. Com. Geol., LXIV (1976–1977), 1978, 4, p. 89–105. 
179 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 227. 
180 Ibidem, p. 227. 
181 M. G. Filipescu, Gh. Iliescu, Date noi privitoare la stratigrafia regiunii dintre V. Buzăului şi R. Negru (Ciucaş-

Teliu) şi importanţa acestor date pentru descifrarea structurii Carpaţilor Orientali, în St. Cerc. Geol., III, 1958, 1–2, p. 
111–120; M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates et les Subcarpathes: considérations sur les 
conditions de dévélopement de organismes siliceux, în RevRoumGéolGéophysGéogr, Série Géologie, XII, 1968, 1, p. 
85–89. 
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În bazinul superior al Moldovei, unii specialişti menţioneazǎ anumite roci silicioase, printre care şi 
jaspuri, roci foarte des întâlnite în zonă. Spre exemplu, I. Stǎnoiu182 aminteşte o fâşie care conţine un pachet 
de roci silicioase şi jaspuri în sectorul Dealu Glodu–Valea Tǎtarca, iar în sectorul dintre localitatea Breaza şi 
muntele Lucina, jaspuri roşii şi verzi cu belemiţi. Revenind la zona văii Tătarca, au fost descrise depozite 
silicioase cu jaspuri în profilul pârâului Tătarca, afluent pe dreapta al râului Moldova, la nord de localitatea 
Breaza, unde s-au găsit jaspuri roşii cu o grosime de 1 m183, cât şi în cariera de pe dreapta văii184 . Un orizont 
de jaspuri roşii este atestat tot în aceeaşi zonǎ, în segmentul Lucina–Pojorâta, în dealurile Glodul, Cailor, 
Poiana Făgeţel, Runcul Poştii, cât şi pe aliniamentul nord-vest – sud-est al văii Putna, între Runcul Poştii şi 
Piatra Albastră, pe pâraiele Colacul, Cârligătura, Delniţa (pârâul Ursului), dealul Rău, Botoşel şi valea Tătarca 
Mare185. La rândul său, I. Stǎnoiu186 precizeazǎ existenţa jaspurilor roşii şi verzi pe valea Lucava, încadrate în 
Callovian mediu–Oxfordian. 

Tot în aceeaşi regiune, s-au localizat şisturi roşii corneene (jaspuri) în zona pârâul Cailor–Valea 
Moldovei–Adam şi Eva–Rarǎu, jaspuri negre sau cenuşii verzui, roşii, roşii-cǎrǎmizii, roşii-violacee în 
pâraiele Cailor, Peciştea (la nord de Pojorâta) în bancuri de 2–20 cm, jaspuri verzi-albǎstrui, roşii-violacee, 
roşii pǎtate cu verde-albǎstrui sau cu dungi albǎstrui în cariera de la sud de Pojorâta (în strate de câţiva cm), 
jaspuri dolomitice în drumul spre cabana Rarǎu. Se pare cǎ Fr. Hauer şi G. Stache187 au fost primi care au 
menţionat stratele cu jaspuri din Carpaţii Orientali, în Hǎşmaşul Mare188. În jurul localităţii Pojorâta au fost 
descoperite jaspuri Callovian-Oxfordiene, precum şi în Dealul Cailor, pe Pârâul Cailor, unde formaţiunea 
apare chiar în talvegul apei189. Referitor la aceeaşi regiune, V. Erhan190 descrie în regiunea văii Putna-Giumalău, 
orizontul jaspurilor (Callovian–Oxfordian), care, conform lui, se află la partea superioară a benzii de calcare 
dolomitice, care formează aripa vestică a sinclinalului marginal al Rarăului, cât şi la partea superioară a peticelor 
de calcare dolomitice din interiorul masei cristaline. Foarte important este că acesta mai precizează şi o serie 
de deschideri bine vizibile: la Pojorâta, în vecinătatea confluenţei pârâului Valea Putnei cu Moldova, pe pârâul 
Cailor şi în dealul Cailor, în Piatra Frâncului; pe valea Putnei în aval de confluenţa cu pârâul Tiniş (unde 
formează un orizont de maximum 2 m grosime), pe partea stângă a Văii Putna, din dreptul gării Valea Putnei, 
continuând pe pârâul Hăului şi aflorând în pârâul Şandru, la aproximativ 500 m în amonte de confluenţa cu 
pârâul Hăului. Conform autorului citat mai sus, acestea sunt roci compacte, uneori foarte dure, care au culoare 
roşie sau roşie brună de diferite nuanţe, pe care le descrie şi le studiază detaliat în studiul menţionat. În mod 
ciudat, el face o precizare neconcordantă, afirmând că rocile silicioase care apar pe pâraiele Hăului şi Şandru 
sunt radiolarite tipice, după ce afirmase că pe pârâul Hăului şi Şandru aflorează jaspuri. C. Grasu, C. Catană, I. 
Turculeţ şi M. Niţă191 remarcă şi ei existeţa jaspurilor pe Valea Putnei, cu precizarea că acestea se găsesc pe 
un torent mic de pe dreapta Putnei, aflat în dreptul gării C.F.R. –Valea Putnei.  

Referitor la succesiunea din Dealul Cailor, Ilie Turculeţ192 îi citeazǎ pe C. M. Paul193 şi pe B. Walter194 
care descriu orizontul jaspurilor, pe care el l-a definit în continuare ca orizont radiolaritic-silicios, cunoscut ca 

182 I. Stănoiu, op. cit., p. 341–352. 
183 V. Mutihac, Consideraţii asupra doggerului din sinclinalul marginal (Rarău-Breaza). Comunicare 

preliminară, în St. Cerc. Geol., Geofiz., Geogr. Seria Geologie, Bucureşti, 10, 1965, 1, p. 247–252; V. Mutihac, L. Ionesi, 
op. cit., p. 190. 

184 V. Mutihac, Structura geologică a compartimentului nordic din Sinclinalul Marginal extern, Bucureşti, 1968, 
p. 40. 

185 I. Rădulescu, Ludmila Rădulescu, I. Teuca, Structura geologică şi stratigrafia şisturilor cristaline din regiunea 
Pojorâta-Fundul Moldovei-Lucina (Carpaţii Orientali), în D. S. Com. Geol.Geofiz., LIII, 1967, 1 (1965–1966), p. 161–186. 

186 I. Stănoiu, Noi date stratigrafice asupra jurasicului din valea Tǎtarca-valea Lucava (partea de nord a 
sinclinalului Rarǎu, Carpaţii Orientali), în D. S. S., LIII/1 (1965–1966), 1967, p. 465–470. 

187 Fr. Hauer, G. Stache, Geologie Siebenbürgen, Wien, 1863. 
188 M. D. Ilie, Cercetări geologice în regiunea Rarău-Cîmpulungul Moldovei-Pîrîul Cailor, în An. Com. Geol., 

XXX, 1957, p. 107–211. 
189 M. Savul, Cercetări asupra dezvoltării jaspurilor în sinclinalul marginal din Bucovina, în D. S. Com. Geol., 

XXXIX (1951–1952), 1955, p. 250–260. 
190 V. Erhan, Studiul geologic al regiunii Valea Putnei-Giumalău, în Studii tehnice şi economice, Institutul 

Geologic, Seria I, Mineralogie-Petrografie, 1974, 10, p. 1–166. 
191 C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă, op. cit., p. 55. 
192 I. Turculeţ, Unele aspecte privind jaspurile din sinclinalul Rarâu, în An. Muz. St. Nat. Piatra Neamţ, seria 

Geologie-Geografie, IX, 1973, p. 81–91. 
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orizontul jaspurilor, situat în depozitele sinclinalelor Hǎghimaş şi Rarǎu. Conform lui, V. Uhlig195 a fost primul 
autor care le semnaleazǎ în Hǎghimaş şi le atribuie Triasicului, iar mai târziu E. Vadasz196 şi E. Jekelius197 le 
încadrează Callovian–Oxfordianului, datare atribuitǎ şi în Rarǎu, pentru prima oarǎ, de Th. Kräutner198, cu 
amendamentul cǎ el a inclus la jaspuri numai câteva iviri, pe drumul de la Izvorul Alb la mânǎstirea Rarǎu, 
Bâtca cu Plai, Arşiţa Rea. Acest „orizont al jaspurilor” va constitui preocuparea mai multor geologi, printre 
care şi V. Mutihac199, care îi face o descriere amânunţită în funcţie de profilul de la Pojorâta. Astfel, la Pojorâta 
întâlnim mai multe niveluri. Un nivel de 2–3 m grosime alcătuit din marno-argile are în componenţă jaspuri, 
despre care autorul afirmă că sunt divers colorate, roşu, galben, alb, verde, şi „se prezintă în strate de până la 
10–12 cm grosime, iar prin lovire se sparg în fragmente paralelipipedice cu muchii ascuţite”200. Autorul mai 
face o remarcă interesantă despre jaspurile de aici, punându-le în legătură cu cele de pe pârâul Tătarca, pe care 
le-am prezentat mai sus: „Jaspurile de la Pojorâta, ca şi cele de pe versantul vestic din zona Masivului Rarău 
propriu-zis, sînt continuarea directă a celor de pe pîrîul Tătarca, căci se pot urmări pas cu pas, pe o distanţă de 
aproape 40 km, până la extremitatea sudică a Rarăului”201. Se pare că orizontul de jaspuri de aici apar de două 
ori, din cauza unui accident tectonic local. 

Despre jaspurile din Rarǎu, V. Mutihac202 afirmǎ cǎ acestea formeazǎ un pachet gros de pânǎ la 10 m, 
iar vârsta atribuitǎ e Callovian – Oxfordianǎ. Autorul menţioneazǎ mai multe puncte cu jaspuri roşii şi vinete: 
vârfurile Mǎgura Oblâc şi Piciorul Bârsanului, vǎile Tǎtarca, Breaza, Pojorâta, în Piatra Şoimului, Schitu 
Rarǎu, Izvorul Rece, precum şi în sectorul Mǎgura Oblâc-Tarniţa. Referitor la sectorul Măgura Oblâc-Tarniţa, 
acelaşi autor203 precizează că jaspuri roşii se găsesc în Bâtca Oblâc şi pe toată culmea până la vârful Tarniţa. 
Tot el le plasează şi la nord de pârâul Lucava, pe versantul estic al vârfului Ştirbu, la vest de Ostra, iar la 
Izvorul Rece, jaspurile sunt de culoare vânătă, altele având o tentă mai roşiatică. În Piatra Zimbrului, au fost 
descrise calcare cu accidente silicioase care au deasupra un pachet de jaspuri brune, gălbui şi verzi204.  

Pe flancul vestic al sinclinalului Hǎghimaş, mai exact în masivele Fratele-Piatra Unicǎ, Hǎghimaşul 
Mare, Hǎghimaşul Negru, au fost recunoscute jaspuri cu radiolari, şi acestea tot de vârstǎ jurasicǎ, Callovian–
Oxfordianǎ205. Jaspurile din aflorimentele carierei Peciştea au fost analizate şi descrise în scopul ilustrǎrii 
succesiunii stratigrafice a celor de la Pojorâta. Acestea sunt sticloase, foarte dure, cu grosime de 7–8 m şi sunt 
încadrate în Callovian – Oxfordian206. Succesiunea din fosta carieră Peciştea a fost analizată şi prezentată de 
către C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă207, care o descrie astfel : în aşa numitul membru median se 
găseşte un pachet jaspo-radiolaritic propriu-zis, litat bine, în strate de 2–4–10 cm, având culoare roşie 
violacee, gălbui şi cenuşii-negricioase. Acestea se prezintă sub formă de două structuri, fie cu structură tipică 
de jasp, fie radiolaritică. Despre componenţa lor se precizează că silicea criptocristalină, calcedonică, 
constituie întreaga masă a rocii, radiolarii având structura estompată. Tot în aceeaşi regiune, au mai fost 

193 C. M. Paul, Gründzüge der Geologie der Bukovina, Jb. d. k. k. geol. R. A., XXV, Wien, 1876. 
194 B. Walter, Die erzlagerstätten der südlichen Bukowina, Jb. d. k. k. geol. R. A., XXIV, Wien, 1876. 
195 V. Uhlig, Bau und Bild der Karpathen, Wien und Leipzig, 1903. 
196 E. Vadasz, Geologische Beobachtungen in Persanyer Gebirge und Nagy Hǎghimaş, în Jb. d. k. k. ung. R.-A. für 

1915, 1919. 
197 E. Jekelius, Das mittlere und obere Jura im Gebiet des Hǎghimaşul Mare in Siebenbürgen, în BSSAR, VI, 

1920–1921. 
198 Th. Kräutner, Cercetǎri geologice în cuveta marginalǎ mezozoicǎ a Bucovinei, cu privire specialǎ asupra 

Rarǎului, în AIGR, XIV, 1929. 
199 V. Mutihac, Structura geologică…, p. 39. 
200 Ibidem, p. 39. 
201 Ibidem, p. 40. 
202 V. Mutihac, Probleme de stratigrafie şi tectonicǎ privind sinclinalul Rarǎului (Carpaţii Orientali), în St. Cerc. 

geol. geofiz. geogr., seria geol., 2, 11, 1966, p. 483–496. 
203 V. Mutihac, Consideraţii asupra doggerului din sinclinalul marginal (Rarău-Breaza). Comunicare 

preliminară, în St. Cerc. Geol., Geofiz., Geogr., Seria Geologie, Bucureşti, 10, 1965,1, p. 247–252. 
204 Elena Mirăuţă, Doina Mihaela Gheorghian, op. cit., p. 109–162.  
205 I. Preda, Variaţiile de facies şi biostratigrafia Jurasicilui superior din Munţii Hǎghimaş, în St. Cerc. de geologie-

geografie biologie, seria Geologie-Geografie II, Muzeul de Stiinţe Naturale Piatra Neamţ, 1973, p. 11–22.  
206 V. Matei, Sofia Luţă, T. Cibotaru, T. Brustur, Asupra vîrstei jaspurilor de la Pojorîta (Carpaţii Orientali), în 

An. Muz. St. Nat. Piatra Neamţ, seria geol.-geogr., IV, 1978, p. 75–80. 
207 C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă, op. cit., p. 95. 
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indicate puncte cu jaspuri la Poiana Făgeţel (în sectorul Breaza-Botoşul Brăneşti), Botoşul Brăneşti, pe flancul 
estic al dealului Arşiţa Ploşniţii, la sud de muntele Răchitiş, partea sudică a pârâului Robului (sau pârâul 
Tunsului), Bâtca Poenilor, în sectorul cuprins între sudul punctului numit „La Sihăstrie” şi cabana Rarău–
Bâtca Runculeţ, unde stratele au un caracter continuu, iar unele aflorimente apar chiar la marginea drumului, 
în valea Pârâului Sec, spre est de vârful La Plopi, unde apar sub formă de blocuri, la est – sud-est de vârful 
muntelui Todirescu, cât şi pe curmătura dintre muntele Todirescu, Bâtca şi râpa Todirescu208. 

I. Băncilă209 descrie şi el jaspurile cu radiolari de la Pojorâta, consemnând şi că pe flancul extern al 
cuvetei marginale şi mai cu seamă în masivul Hăghimaş–Ghilcoş acestea constituie un pachet subţire de 3–10 m. 
Sunt roci silicioase, de culoare roşiatică-cenuşie sau negricioasă (Callovian–Oxfordian). Autorul mai indică şi 
alte puncte, cum ar fi: pe flancul estic al calcarelor din Hăghimaş (Valea Bicăjelului), în cuveta Hăghimaş–
Ciuc, masivele Kondraş, Iavardy şi Bukhavaş din bazinul Trotuşului, şi pârâul Paltinului–Toşorog din bazinul 
Bicazului. De asemenea, el plasează la Rana–Görbe în valea Trotuşului, jaspuri negricioase, roşii sau verzui-
cenuşii, în aflorimentul de pe traseul liniei Lutul Roşu jaspuri roşii şi verzi, pe marginea sudică a ceea ce 
numim semifereastra Teliu şi jasp cu radiolari (sau radiolarite după unii geologi) în orizontul de argile roşii şi 
vărgate care are cea mai mare grosime în valea Deia. 

Referitor la jaspurile din masivul Hăghimaş, acestea au fost încadrate în aşa-numita formaţiune a jaspo-
radiolaritelor, de vârstă Callovian–Oxfordiană. C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă210 afirmă că o 
succesiune de jaspuri bine deschisă se întâlneşte în zona Lacu Roşu, mai exact în Staţiune, situată pe dreapta 
şoselei, înainte de intrarea în Cheile Mari. Ei realizează şi o analiză a profilului, din care vom menţiona 
următoarele succesiuni: un nivel de jaspuri deschis pe aproximativ 7 m, acestea fiind dispuse în strate de 5–10 
cm şi chiar 20 cm, având o culoare verzuie; după un interval de teren acoperit, succesiunea se încheie tot cu 
jaspuri, acestea având culoare verzuie, aspect mai grosier, uşor rubanate, dispuse în strate subţiri centrimetice.  

În Pietrele Doamnei, precum şi în zona vârfului Rarǎu a fost precizatǎ existenţa jaspurilor cretacice211. În 
aceeaşi regiune, a fost semnalată o bandă neîntreruptă de jaspuri, de sub tot şirul de înălţimi dintre Pietrele 
Doamnei şi Piatra Zimbrului, ajungând cu mici întreruperi până la şeaua dintre vârful Rarău şi Popchii 
Rarăului, existenţa lor fiind remarcată şi pe versantul nord-estic al Culmii Popchii Rarăului212. Jaspurile din 
Culmea Popchii Rarăului au fost atribuite de către V. Mutihac213 ladinianului, fiind, conform lui, de culoare 
galbenă, sub formă de blocuri pe o zonă continuă de aproape 1 km pe versantul estic al aceleiaşi culmi. 

Într-o serie de studii privind Rarǎul, se menţioneazǎ mai multe puncte şi orizonturi cu jaspuri. Astfel, 
prezenţa jaspurilor roşii a fost semnalatǎ în regiunea Breaza de cǎtre V. Uhlig214, la sud de valea Moldovei, în 
împrejurimile Pojorâtei de cǎtre I. Bǎncilǎ şi V. C. Papiu215, pe pârâul Cailor, la sud-vest de Pietrele Doamnei, 
deasupra izvorului ce alimenteazǎ cabana Rarǎu (o lentilǎ micǎ în masa calcarelor marmoreene), în valea 
Izvorului Alb, în marginea drumului spre cabana Rarǎu, Dealul Cailor (jaspuri roşii bogate în hematit). 
Jaspurile de pe pârâul Cailor au fost menţionate şi de V. Mutihac216, precum şi cele din valea Măceşului la 
nord de Sadova. Alte puncte au mai fost atestate în urmǎtoarele locuri: jaspuri negre şi verzui în succesiunea 
depozitelor neocomiene de la sud de Valea Moldovei, jaspuri galbene cu piritǎ în împrejurimile Pojorâtei 
descrise de I. Bǎncilǎ şi V. C. Papiu217 în partea de sud a sinclinalului, pe flancul sǎu vestic, unde constituie 
masivul Fântâna Tâlharilor, jaspuri cu radiolari la sud de Valea Moldovei, fragmente angulare de jaspuri pe 
creasta Hǎghinişului, în sectorul marilor klippe din Rarǎu, jaspuri eocretacice de culoare negricioasǎ cu reflexe 
verzui la nord de Pietrele Doamnei şi în Valea Seacǎ, jaspuri triasice la Runcu Poştii în Valea Putnei, jaspuri 
ladiniene, verzui-roşcate, uneori gǎlbui la baza Pietrei Zimbrului, cu o grosime de 3–4 m pe o lungime de 700 

208 M. Savul, op. cit., p. 250–260. 
209 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali…, p. 78, 81–82, 141–142, 213. 
210 C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă, op. cit., p. 90–91. 
211 V. Mutihac, V. Chelaru, E. Cârstov, op. cit., p. 69–74. 
212 V. Mutihac, Consideraţii asupra doggerului din sinclinalul marginal (Rarău-Breaza). Comunicare 

preliminară, în St. Cerc. Geol., Geofiz., Geogr, Seria Geologie, 10, 1965, 1, p. 247–252. 
213 V. Mutihac, Structura geologică…, p. 38–40. 
214 V. Uhlig, op. cit. 
215 I. Bǎncilǎ şi V. C. Papiu, Jaspurile triasice de la Pojorîta (Les jaspes triasiques de Pojorîta), în Bul. Ştiinţ., 

Secţ. Biol.-Agron. – Geol.-Geogr., Bucureşti, V, 1953, 4, p. 675–694. 
216 V. Mutihac, Consideraţii asupra doggerului din sinclinalul marginal (Rarău-Breaza). Comunicare 

preliminară, în St. Cerc. Geol., Geofiz., Geogr., Seria Geologie, 10, 1965, 1, p. 247–252. 
217 I. Bǎncilǎ şi V. C. Papiu, op. cit., p. 675–694.  
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m, ultima lor apariţie spre nord situându-se imediat la sud de şeaua care separǎ calcarele Rarǎului de creasta 
Popcii Rarǎului, în punctele Piatra Crăpată, Dealul Criminiş, Tomeşti218. Jaspurile din Piatra Zimbrului au fost 
descrise de mulţi geologi219. Referitor la acestea, precum şi la cele din Pietrele Doamnei, s-a precizat existenţa 
unor calcare cu accidente silicioase spre bazǎ, unele fiind adevǎrate jaspuri gǎlbui sau roşietice220. De 
asemenea, jaspuri roşii au fost menţionate în punctul Piatra Şoimului şi în punctele din dreptul Izvorului Rece 
(situat între Piatra Şoimului şi Pietrele Doamnei), în vârful Mǎgura Oblâc şi în vârful Piciorul Bârsanului pe 
pârul Tǎtarca, unde a fost delimitat un pachet gros de 10 m de jaspuri roşii şi vinete, în zona Schitu Rarǎu, 
Mǎgura Oblâc-Tarniţa, vǎile Tǎtarca, Breaza, Pojorâta221. Zăcământul de baritină de la Ostra, situat în 
extremitatea sudică a cuvetei Rarăului, a fost localizat în zona de aflorimente, între dolomite şi roci jaspoide 
ladiniene222. La rândul său, G. M. Filipescu223 certifică existenţa acestor roci în Rarău, menţionând că sunt de 
culori diverse, roşii, verzi sau pestriţe.  

Jaspuri au fost gǎsite în conglomeratele apţiene din extremitatea nordică a masivelor Hǎghieşul, 
Chicerei, Piatra Comarnicului, Piatra Runcului, Munticelu224. Jaspurile din zona Tulgheşului au mai fost 
relevate şi de C. Grasu225, ca şi cele de pe pâraiele Ruptura, Cupaş, pe panta nordicǎ a munţilor Ghilcoş, în 
Piatra Unicǎ şi în masivul Chicera. Încadrarea a fost fǎcutǎ în Malm (Callovian–Oxfordian). În aflorimentele 
bazinului Bicazului, jaspuri au fost descoperite în pârâul Stânei, afluent pe stânga al Toşorogului, cât şi pe 
malul drept al Toşorogului, afluent al Bicazului Acestea sunt de culori diferite, brun, roşu, verzui, cenuşiu şi 
negru. În profilul de pe pârâul Toşorog, jaspurile din cadrul conglomeratelor spilitice au dimensiuni de până la 
75 cm. Au mai fost făcute cunoscute jaspuri în partea sudică a masivului Salamaşu Mic pe pârâul Iavardi, pe 
valea Salamaşu Mare, unde ocupă o zonă de cca 20 m lăţime şi 500 m lungime, zonă care este traversată de 
pâraiele Salamaşul Mare şi Covaci226, precum şi în culmea dintre Valea Dǎmucului şi Bukhavaş227. Pe pârâul 
Ghilgoş în regiunea Lacu Roşu (M-ţii Hăghimaş) sunt descrise jaspuri de 1 m grosime, jaspuri oxfordiene în 
împrejurimile Lacului Roşu, Callovian–Oxfordianul fiind reprezentat prin jaspuri cu radiolari în bancuri de 
până la 30–40 cm grosime, de culoare roşie şi cenuşiu-verzuie, iar la izvoarelor pârâului Hăghimaş întâlnim 
jaspuri cu radiolari roşii şi negre228. 

218 M. D. Ilie, Cercetări geologice în regiunea Cojocna-Turda-Ocna Mureşului, în D. S. Com. geol., XXXVI 
(1948–1949), 1952, p. 154–157; G. Popescu, D. Patrulius, Stratigrafia Cretacicului şi klippelor exotice din Rarău 
(Carpaţii Orientali), în An. Com. Geol., XXXIV, 1964, 2, p. 73–130; M. Săndulescu, Corelarea seriilor mesozoice din 
sinclinalele Rarău şi Hăghimaş (Carpaţii Orientali), în D. S. Inst. Geol., LX, 5 (1972–1973), 1974, p. 119–138. 

219 M. Săndulescu, op. cit., p. 119–138; V. Mutihac, V. Chelaru, Elena Cârstov, op. cit., p. 69–74. 
220 V. Mutihac, Elena Mirăuţă, Observaţiuni asupra Triasicului din Rarǎu, în D. S. Com. Geol., L (1962–1963), 

partea a II-a, 1964, p. 309–316. 
221 V. Mutihac, V. Chelaru, Elena Cârstov, op. cit., p. 69–74.; V. Mutihac, Consideraţii asupra doggerului din 

sinclinalul marginal (Rarău-Breaza). Comunicare preliminară, în St. cerc. Geol., Geofiz., Geogr., Seria Geologie, 
Bucureşti, 10, 1965, 1, p. 247–252; idem, Probleme de stratigrafie şi tectonicǎ privind sinclinalul Rarǎului (Carpaţii 
Orientali), în St. Cerc. geol. geofiz. geogr., seria geol., 2, 11, 1966, p. 483–496; Elena Colios, Folosirea datelor chimice 
ca indicator în diferenţierea unor tipuri de roci carbonatice mesozoice din sinclinalul Rarău, în D. S. Com. Geol., LIV, 1969, 
2 (1966–1967), 
p. 229–244. 

222 G. Pitulea, A. Gurău, F. Tănăsescu, op. cit., p. 365–387. 
223 M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates et les Subcarpathes: considérations sur les conditions 

de dévélopement de organismes siliceux, în RevRoumGéolGéophysGéogr, Série Géologie, XII, 1968, 1, p. 85–89. 
224 I. Atanasiu, Cercetǎri geologice în împrejurimile Tulgheşului (judeţul Neamţ) (Etude géologique dans les 

environs des Tulgheş (Distr. de Neamţ)), în AIGR, XIII (1928), 1929, p. 165–508. 
225 C. Grasu, Recherches géologiques dans le sedimentaire mèsozoique du bassin supérieur de Bicaz (Carpates Orientales), 

în Lucrările staţiunii de cercetări biologice, geologice şi geografice „Stejarul”, Geologie-Geografie, 4, 1971, p. 7–56. 
226 I. Bǎncilǎ, V. C. Papiu, Asupra silicolitelor cretacic inferioare din cuveta marginală a Carpaţilor Orientali, în 

D. S. Inst. Geol., XLVI (1958–1959), 1962, p. 25–46. 
227 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali…, p. 82. 
228 M. Pelin, Asupra Jurasicului superior de la izvoarele pârâului Hăghimaş (Carpaţii Orientali), în St. Cerc. 

Geol. Geofiz. Geogr., Seria Geologie, XXI, 1976, p. 113–130; Gh. Mărgărit, Maria Mărgărit, Date noi privind geologia 
regiunii Lacu Roşu (Munţii Hăghimaş), în St.Cerc.Geol.Geofiz.Geogr., Seria Geologie, XXVII, 1982, p. 89–97; I. Preda, 
M. Pelin, Contribuţii la cunoaşterea împrejurimilor Lacului Roşu (Carpaţii Orientali), în Comunicările Societăţii de 
Ştiinţe naturale şi Geografie, Seria Geologie, II (1960–1961), 1963, p. 209–222. 
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Existenţa jaspurilor cu radiolari de vârstǎ Callovian-Oxfordianǎ a fost reliefatǎ pe cele douǎ flancuri ale 
cuvetei Hǎghimaş–Ciuc, în punctele Ciofronga, la vest de Egyskö, Terkö-Szakadát (o bandǎ de 5 km), în 
regiunea cuprinsǎ între pâraiele Bálint şi Gálkút, pe versantul Naskalat, de la nivelul vârfului Piatra Roşie 
pânǎ la vârful Naskalat229. În partea sudicǎ a culmii Dǎmucului din masivul Hǎghimaş, C. Grasu230 identificǎ 
jaspuri roşii la sud de Culmea Fagului, în stratele de Lunca inferioare, alcǎtuite dintr-un orizont silitic-
argilitic. Autorul precizeazǎ posibilitatea continuǎrii acestui orizont peste Culmea Fagului, pânǎ pe cumpǎna 
dintre pâraiele Lupului şi Brateşului. Motivul invocat este cǎ Pârâul cu Cremene, afluent al Brateşului, aduce 
frecvent blocuri de jaspuri negre şi roşii. Acest orizont a fost încadrat Callovian–Oxfordianului. Autorul mai 
relevă existenţa acestora pe clina esticǎ a Pietrei Luciului, în cǎrarea ce duce la Stânjeni, având o culoare 
verzuie şi brunǎ. Regiunea Dǎmuc a oferit şi alte puncte în care s-a gǎsit aceastǎ rocǎ, blocuri de jaspuri fiind 
identificate în argilele cenuşiu-negricioase din depozitele de wildflysch (barremian-apţiene), în bazinele de 
recepţie ale pâraielor Strejii, Strungii şi Piciorului231. Jaspuri au fost semnalate atât în Hǎghimaş, de culoare 
roşie, verde sau pestriţă232, cât şi în Munţii Perşani233. C. Grasu234 descrie jaspuri eocretacice în sinclinalul 
Hǎghimaş pe Toşorog, Dǎmuc şi Trotuş. Unul dintre profile, situat pe pârâul Stânii la circa 300 de metrii de 
confluenţa cu pârâul Toşorog, a fost cercetat de V. Bǎncilǎ şi I. Papiu235. Jaspurile din regiunea precizatǎ au 
culoarea brunǎ, roşie, cu treceri spre verde-cenuşiu şi chiar negru. Autorii menţionati mai sus, afirmă cǎ 
I. Atanasiu236 a cartat o bandǎ îngustǎ de jaspuri Callovian-Oxfordiene, situatǎ la vest de dolomitele triasice 
din Piatra Porcului, depozitele fiind asemǎnǎtoare cu cele din zona Lacului Roşu, în împrejurimile cǎruia 
I. Preda237 a identificat jaspuri cu radiolari, iar C. Grasu238 jaspuri gri, verzui, roşcate şi chiar negre. În 
sectorul de nord al Carpaţilor Orientali, Gr. Alexandrescu239, semnaleazǎ strate subţiri de jaspuri, care aparţin 
seriei argilelor vǎrgate, şi tot în Carpaţii Orientali, mai precis în depresiunea Ciucului, în jurul localităţii 
Tomeşti, sunt descrise strate roşii cu jasp240. Jaspurile de la Tomeşti au fost menţionate şi de alţi geologi, cum 
ar fi C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă241, la fel şi cele din ferestrele de pe Valea Putnei, autorii menţionaţi 
citându-l pe C. Grasu242 în privinţa poziţiei geometrice primare a celor de la Tomeşti, care se pare că a fost 
afectată de fenomene tectonice. 

229 I. Băncilă, Étude géologique dans les monts Hăghimaş-Ciuc (Carpathes orientales), în AIGR, XXI, 1941, p. 1–118. 
230 C. Grasu, Observaţii geologice în partea terminală-sudică a culmii Dămucului-Hăghimaş, în Lucrările 

staţiunii de cercetări biologice, geologice şi geografice „Stejarul”, V, Geologie-Geografie, 1972–1973, p. 13–24. 
231 V. Ianovici, C. Ionescu, Studiul stratigrafic şi petrografic al regiunii Dǎmuc, în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., 

Seria Geologie, 11, 1966, 2, p. 381–388. 
232 C. Grasu, Consideraţii stratigrafice asupra silicolitelor de la Toşorog (sinclinalul Hǎghimaş), în Studii şi 

Cercetǎri de geologie-geografie biologie, seria geologie-geografie II, Muzeul de Stiinţe Naturale Piatra Neamţ, 1973, 
p. 75–78; M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates et les Subcarpathes: considérations sur les 
conditions de dévélopement de organismes siliceux, în RevRoumGéolGéophysGéogr, Série Géologie, XII, 1968, 1, p. 85–
89. 

233 I. Turculeţ, C. Grasu, Asupra prezenţei Malmului în paleoautohtonul Munţilor, în Studii şi Cercetǎri de Geologie-
Geografie-Biologie, seria Geologie-Geografie II, Muzeul de Stiinţe Naturale Piatra Neamţ, 1973, p. 51–58. 

234 C. Grasu, op. cit., p. 75.78. 
235 I. Bǎncilǎ, V. C. Papiu, Asupra silicolitelor cretacic inferioare din cuveta marginală a Carpaţilor Orientali, în 

D. S. Inst. Geol., XLVI (1958–1959), 1962, p. 25–46. 
236 I. Atanasiu, Cercetǎri geologice în împrejurimile Tulgheşului (judeţul Neamţ) (Etude géologique dans les 

environs des Tulgheş (Distr. de Neamţ)), în AIGR, XIII (1928), 1929, p. 165–508. 
237 I. Preda, Variaţiile de facies şi biostratigrafia Jurasicilui superior din Munţii Hǎghimaş, în Studii şi Cercetǎri 

de geologie-geografie biologie, seria geologie-geografie II, Muzeul de Stiinţe Naturale Piatra Neamţ, p. 11–22.  
238 C. Grasu, Recherches géologiques dans le sedimentaire mèsozoique du bassin supérieur de Bicaz (Carpates Orientales), 

în Lucrările staţiunii de cercetări biologice, geologice şi geografice „Stejarul”, Geologie-Geografie, 4, 1971, p. 7–56. 
239 Gr. Alexandrescu, Stratigrafia şi structura flişului cratacic din bazinul superior al vǎii Moldova, An. Muz. de 

St. Nat. Piatra Neamţ, seria Geol.-Geogr., V (1980–1982), 1986, p. 7–28. 
240 A. Streckeisen, op. cit., p. 85–89. 
241 C. Grasu, C. Catană, I. Turculeţ şi M. Niţă, op. cit., p. 52–53. 
242 C. Grasu, Sedimentarul mesozoic de la sud de Izvorul Mureşului. Problema pânzei sub-bucovinice, în An. Muz. 

St. Nat. Piatra Neamţ, III, Geol.-Geogr., 1976.  
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Analizând pânzele infrabucovinice, mai precis mezozoicul din fereastra tectonică Iacobeni–Vatra 
Dornei, C. Grasu, I. Turculeţ, C. Catană şi M. Niţă243 fac referiri destul de interesante asupra jaspurilor din 
zonă, pe care le localizează şi analizează detaliat. Astfel, jaspurile din această zonă apar sub două forme : sub 
formă de fragmente pe interfluviul Suhărzelu Mare-Suhărzelu Mic şi sub formă de aflorimente pe versantul 
stâng al pârâului Suhărzelu Mic, la aproximativ 500 m amonte de confluenţa sa cu Bistriţa. Culoarea lor este 
roşie sau cenuşiu, având diaclaze fine şi fiind afectate de fenomene de cataclazare. Foarte important este 
studiul lor microscopic, autorii descriindu-l astfel : „sub microscop, se observă o masă de calcedonie şi de 
cuarţ fin microcristalin, străbătută de diaclaze fine, umplute cu cuarţ larg cristalizat şi pirită; cuarţul microcristalin 
provine din recristalizarea unei silice amorfe, fenomen care a şters cu totul structura radiolaritică primară a 
acestor roci. Limonizarea piritei imprimă de fapt culoarea roşie-brună a acestor jaspuri”244. Autorii menţionaţi 
realizează şi două analize în scopul determinării caracterului silicolitic, rezultatul acestora indicând un 
conţinut de silice de 95–97%, deci destul de ridicat. Din punct de vedere al vârstei, acestea au fost încadrate în 
Callovian-Oxfordian. 

Unitatea Audia (sau a şisturilor negre) are în componenţa sa jaspuri, mai exact în partea inferioarǎ a 
argilelor vǎrgate. Profile bune pentru aceste depozite de vârstǎ Vraconian–Cenomanianǎ, au fost oferite de 
pâraiele Corlǎţeni, Omul Mort şi Druganul245.  

Complexul stratelor de Tisaru include şi depozite argiloase, gri, cu intercalaţii de jaspuri pestriţe, roşii, 
verzi şi negre, iar Stratele de Zagon (Cenomanian–Turonian) şisturi argiloase roşii şi verzi cu jaspuri, întâlnite 
în Valea Dămăcuşa–Zagon, la sud de Covasna şi în Valea Ojdula, la sud de Breţcu246.  

În bazinul Sucevei, conform lui Gr. Alexandrescu247, au fost menţionate jaspuri verzi la izvoarele vǎii 
Bobelca de către M. Dimian248.  

E. Avram249 distinge, alături de alte roci, existenţa jaspurilor în şaua dintre muntele Tesla şi muntele 
Ciucaş, iar pe cumpăna de ape dintre valea Teslei şi valea Dălghiului, jaspuri verzi cu radiolari.  

Jaspuri cu radiolari, în general închise la culoare, s-au identificat în zona Comăneşti, din vestul Munţilor 
Harghita250. Jaspuri roşii s-au identificat şi în sudul municipiului Bistriţa, în stratele Jurasic superior–Cretacic 
inferior251.  

Într-un studiu referitor la munţii Perşani, S. Pauliuc252 descrie în depozitele atribuite Barremianului, 
jaspuri roşii şi verzi foarte feruginoase, depozite cunoscute în defileul Oltului sub forma unor benzi largi de 
0,5–3 km care se întind pe văile Sărata (Racoşul de Jos) şi Remete (Apaţa), la fel fiind cunoscute benzi şi între 
izvoarele pâraielor Szilaş şi Pietri Mari şi la izvoarele pâraielor Saigo, Văii Mari (Dopca), Valea Bogatei. Tot 
el aminteşte că jaspuri roşii se găsesc în complexul conglomeratic al Perşanilor, care e dezvoltat în zona 
defileului Oltului, în special pe versantul estic al Perşanilor, precum şi la gura văii Cetăţelei (Var) şi la sud de 
văile Remete şi Bursucului. M. D. Ilie253, descriind defileul Oltului, încadrează jaspurile din această regiune în 
Triasic superior (Carnian-Norian), iar pe cele din Perşani în Callovian-Oxfordian. Foarte important, el mai 
menţionează că în defileul Oltului se cunosc jaspuri negre, roşii sau verzui în asociaţie cu diabazele de la Gura 
lui Tipei, Dealul Băeşilor, Valea Varului (Apaţa) şi Valea Tepeului, jaspuri care apar şi în Perşanii de Sud, în 
Valea Lupşei şi Valea Comanei, iar în Perşanii de nord, în Valea Hăghimaşului şi Dealul Surmanul. La fel, şi 

243 C. Grasu, I. Turculeţ, C. Catană şi M. Niţă, op. cit., p. 34–35. 
244 Ibidem, p. 35. 
245 Gr. Alexandrescu, Jana Săndulescu, op. cit., p. 397–407. 
246 M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates et les Subcarpathes: considérations sur les conditions 

de dévélopement de organismes siliceux, în RevRoumGéolGéophysGéogr, Série Géologie, XII, 1968, 1, p. 85–89. 
247 Gr. Alexandrescu, Stratigrafia şi structura flişului cratacic din bazinul superior al vǎii Moldova, în An. Muz. 

de St. Nat. Piatra Neamţ, seria Geol.–Geogr., V (1980–1982), 1986, p. 7–28. 
248 M. Dimian, Studii stratigrafice şi tectonice în regiunea Lucina-Moldova-Suliţa-Breaza (Carpaţii Orientali), în 

D. S. Inst. Geol., LV, 1970. 
249 E. Avram, Stratigrafia regiunii Pasului Predeluş, în AIGR, LIV (1979), 1980, p. 5–125. 
250 Marcela Codarcea-Dessila, M. Dimitriu, Cristina Dimitriu, 1965, Observaţii privind localizarea şi constituţia 

geologică a reliefului îngropat de la Comăneşti, în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., seria Geologie, X, 1965, 2, p. 325–340. 
251 A. Baltreş, op. cit., p. 215–226.  
252 S. Pauliuc, op. cit., p. 1–131. 
253 M. D. Ilie, Structura geologică a Munţilor Perşani (II. Defileul Oltului), în An. Com. Geol., XXVII, 1954, p. 175–

258. 
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I. Băncilă254 semnalează că în defileul Oltului şi Perşani sunt prezente „calcare albe sau negre cu silicifieri şi 
unele jaspuri”. 

M. Săndulescu255, într-un studiu geologic foarte important asupra masivului Postăvarul-Runcu (Munţii 
Braşovului), atribuie Doggerului stratele cu jaspuri. Culoarea lor este roşie-verde sau alb-gălbuie. Ocurenţa 
acestora se circumscrie în compartimentul cristalin pe flancul estic al dealului Negru, precum şi în 
anticlinalele străbătute de pârâul Cetăţii de la Râşnov, unde apar sub formă de jaspuri roşii şi gălbui, în strate 
de până la 10 centimetri grosime sau de pârâul Sticlăriei care străbate strate cu jaspuri roşii şi verzi de circa 5 cm 
grosime, nu departe de peştera Gura Cheii – Râşnov, în care s-a relevat o succcesiune interesantă Musterian–
Aurignacian–Gravetian. Totodată, pe versantul vestic al Postăvarului, pe pârâul Groapa Dracului, Poiana Ruja 
şi Poiana Doamnei se pot vedea strate subţiri de maximum 5 cm grosime, de culoare roşie şi verde. 

Sinclinalul Măgura Codlei reprezintă un adevărat rezervor de jaspuri. Astfel, peste gresiile calcaroase 
atribuite doggerului se dispune un orizont cu jaspuri, iar în baza calcarelor de Stramberg se dezvoltă stratele 
cu jaspuri Calovian–Oxfordiene într-un facies asemănător celui din Munţii Braşovului şi Piatra Craiului. Nu 
mai puţin interesantă este valea Găunoasă, unde depozitele urgo-apţiene se asociază, ca şi la vest de Şinca 
Nouă, cu jaspuri gălbui şi cenuşii (uneori cu radiolari necalcitizaţi). Aflorimentul de jaspuri de la Şinca Nouă 
este prins între două pachete de calcare brecioase albe, iar pe valea Găunoasă acestea sunt diseminate în 
grohotişurile care însoţesc masa calcarelor256. 

Pe versantul nordic al Pietrei Craiului, în depozitele care aparţin Oxfordianului, nu lipsesc jaspurile 
roşii, care, de altfel, apar şi pe versantul vestic, sub forma unor adevărate aflorimente, de circa 10 m grosime, 
pe văile Moieciului, Spârlei, Sbârcioarei (jaspuri roz sau roşii la baza calcarelor tithonice), Cheia (pe partea 
dreaptă a râului) şi Coacăzei (în nordul comunei Şirnea), în Dealul Mic, pe pârâul Turcului (câţiva centimetri 
grosime)257, adică exact în apropierea importantelor peşteri cu locuiri paleolitice de la Moieciu (Mare şi 
Mică), din valea Coacăzei, sau peştera Gura Cheii-Râşnov. Jaspuri au fost atestate şi pe valea superioară a 
Ialomiţei, defileul Zănoaga, Pietricica, pe versantul de vest al Pietrei Craiului, unde orizontul de jaspuri 
oxfordian este foarte bine dezvoltat sub formă de jaspuri compacte verzui în strate de 6–8 m, sau în pachete de 
circa 3 m, ca în regiunea Valea Strâmbă şi culmea Cojea, unde alcătuiesc o bandă pe o distanţă de circa 3 km. 
Straturi compacte de jaspuri roşii se găsesc şi pe flancul oriental al sinclinalului Bucegi, klipele de Sfânta Ana. 
Uneori, jaspuri compacte se întâlnesc între Fundata, Poiana Zăbalei şi Ghimbavu-Piatra Dragoslavelor, mai 
cunoscut fiind aflorimentul din Valea Coacăzei, la confluenţa văilor Coacăzei şi Sbârcioarei258. De altfel, sud-
estul Transilvaniei reprezintă cu siguranţă o regiune destul de interesantă în ceea ce priveşte apariţia 
jaspurilor, pentru că ele sunt menţionate în regiunea Braşov, la est de valea Târlungului, şi în nordul 
înălţimilor Teslei, sub forma jaspurilor cenuşiu-verzui259, pe valea Teliu, sau ca jaspuri cenuşii-albăstrui şi 
roşcate, încadrate în Callovian–Oxfordian260. Calcare compacte cu numeroase accidente silicioase jaspoide 
negre, rar cafenii se întâlnesc în gresia de Sita-Tătaru, şi pe un afluent vestic al văii Cărbunarea Mare 
(Teliu)261, jaspuri cenuşii-albăstrui sau roşcate pe valea Teliu (Callovian–Oxfordian), jaspuri roşii, verzi sau 
pestriţe pe Valea Cărbunarea–Teliu262. 

254 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali…, p. 117. 
255 M Săndulescu, Structura geologică a masivului Postăvaru – Runcu (Munţii Braşovului), în An. Com. Geol., 

Bucureşti, XXXIV, 1964, 2, p. 381–432. 
256 Idem, Structura geologică a terenurilor mezozoice de la exteriorul masivului cristalin al Făgăraşului, în D. S. 

Inst. Geol., LII, 2, 1967, p. 177–208; P. Vâlceanu, op. cit., p. 119–137. 
257 N. Oncescu, Le synclinal de Piatra Craiului, în Comptes Rendus des Séances, Institut Géologique de 

Roumanie, XXIII (1934–1935), 1940, p. 10–24; Ileana Popescu, Contribuţii la cunoaşterea stratigrafiei şi structurii 
geologice a masivului Piatra Craiului, în D. S. Com. Geol., LII, 1966, 2 (1964–1965), p. 157–176. 

258 N. Oncescu, Région de Piatra Craiului-Bucegi, în AIGR, XXII, 1943, p. 1–124. 
259 Gh. Murgeanu, D. Patrulius, L. Conţescu, Flişul cretacic din bazinul văii Tîrlungului, în St. Cerc. Geol., IV, 

1959, 1, p. 7–24. 
260 M. G. Filipescu, G. Iliescu, op. cit., p. 111–120.  
261 I. Marinescu, Brecii sedimentare în flişul cretacic de la curbura Carpaţilor Orientali, în Comun. Soc. Ştiinţ. 

Nat. Geogr, (Geol.), III, 1965, p. 203–217. 
262 M. G. Filipescu, G. Iliescu, op. cit., p. 111–120; M. G. Filipescu, Dépôts siliceux organiques dans les Carpates 

et les Subcarpathes: considérations sur les conditions de dévélopement de organismes siliceux, în 
RevRoumGéolGéophysGéogr, Série Géologie, XII, 1968, 1, p. 85–89. 
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Pe valea Mureşului, C. V. Papiu263 descrie jaspuri care apar la baza calcarelor de Stramberg în gura pâraielor 
din partea de W a comunei Căprioara. Referitor la regiunea Căprioara, aflată în extremitatea vestică a fosei 
Mureşului, V. Ianovici, D. Giuşcă, T. P. Ghiţulescu, M. Borcoş, M. Lupu, M. Bleahu, H. Savu264 precizează 
existenţa unui orizont de circa 5 m grosime de jaspuri brune în alternanţă cu jaspuri verzi. Acestea se întâlnesc 
pe Valea Uzii unde au 10–20 cm grosime, în flişul calcaros din centrul fosei Drocea, dispuse sub formă de 
niveluri de culoare violacee-brună, în strate de 8–12 cm grosime, cum ar fi în sectorul Lalaşinţ, în stratele de 
Feneş inferioare, în marginea de sud-vest a golfului Curechiu. Aceeaşi autori semnalează că regiunea 
Hălmaciu–Bulzeşti şi zona izvoarelor Crişului Alb are în componenţa sa jaspuri violacee, mai rar verzui, 
dispuse în strate de 10–15 cm grosime, câteva iviri de jaspuri roşii-violacee putând fi întâlnite şi în 
extremitatea sudică a fosei Bucium, la Prihodiştea, în grosime de 20–25 cm, precum şi în marginea de nord a 
fosei Bucium, la Sohodol şi în faciesul proximal litoral din zona sudică a fosei Mureşului, cum ar fi de 
exemplu versantul sudic al văii Ampoiului. 

Conform lui V. Mutihac şi L. Ionesi265, zona Drocea are în componenţa sa şi un nivel de jaspuri. Tot în 
aceeaşi regiune, pe valea Feneşului, afluent pe dreapta al Ampoiului, au fost identificate o serie de silicolite 
reprezentate prin jaspuri verzi266, şi pe valea Galdei267. Despre jaspurile din zona Drocea, V. C. Papiu268 
afirmă că jaspurile verzi cu radiolari sunt foarte silicifiate, iar cele brune, care se prezintă sub formă de 
bancuri, sunt mai puţin silicifiate. Conform lui D. Rădulescu269, jaspurile din această zonă sunt interstratificate în 
diabaze şi produse piroclastice, alcătuite din material silicios şi argilos, resturile de radiolari nefiind foarte 
frecvente. Merită a fi subliniat că acestea reprezintă o bună „concretizare a relaţiilor dintre erupţiile vulcanice 
submarine şi procesele de separare pe cale anorganică sau organică a silicei”270, sursa magnetică fiind 
evidentă. V. Ianovici, M. Borcoş, M. Bleahu, D. Patrulius, M. Lupu, R. Dumitresci, H. Savu271 descriu jaspuri 
în sectorul Râbicioara, în Unitatea de Drocea–Criş, de culoare brun-violacee dispuse în strate de 8–12 cm şi la 
izvoarele Crişului Alb, iar S. Bordea, Josefina Bordea, R. Puricel272 descriu jaspuri verzi, care au o structură 
sticloasă şi o spărtură aşchioasă, cu aspect cornos, în stratele de Curechiu (la est de satul Curechiu, pe cursul 
superior al văii Porcului). 

Într-un articol despre zona Grohot–Tomnatec, S. Bordea273 descrie jaspuri roşii (Hauterivian) în zona 
Bulzeşti–Crişul Alb. Graţie unui studiu extrem de interesant, realizat de T. P. Ghiţulescu, Gr. Verdeş şi 
R. Chinţa274 avem o imagine complexă asupra jaspurilor divers colorate (cenuşiu-alburiu, roşu-gălbui, negre 
etc.) de pe valea Crişului Alb, în sectorul Brad-Hălmagiu. Ele sunt mai uşor de observat în Dealul Măgura, pe 
versantul dinspre valea Bradului, în spatele sanatoriului T.B.C. Aceştia îi menţionează pe V. Erhan şi 
M. Oniceanu275 care afirmă că jaspurile de aici sunt produse telemagmatice ale vulcanismului neogen, unele 
fosilifere, conţinând chiar şi radiolari, ceea ce le plasează în Tortonianul superior, fiind cel mai probabil 
rezultatul activităţii unor gheizeri fierbinţi. Conform studiului amintit, ele s-ar fi format într-un mediu marin 
de mică adâncime, sub influenţa erupţiilor vulcanice submarine din timpul depunerii materialelor din care sunt 
constituite. 

263 V. C. Papiu, Notă preliminară asupra regiunii Valea Marea-Căprioara, Bulza-Pojoga, în D. S. Com. Geol., 
XXXVIII, 1954, p. 169–178. 

264 V. Ianovici, D. Giuşcă, T. P. Ghiţulescu, M. Borcoş, M. Lupu, M. Bleahu, H. Savu, op. cit., p. 153, 159, 165, 175, 
192–194, 218. 

265 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 538. 
266 V. C. Papiu, Consideraţii litogenetice asupra formaţiunii berremiene din Munţii Metaliferi), în D. S. Com. 

Geol., Inst. Geol., LIII, 1967, 2 (1965–1966). p. 119–150. 
267 M. D. Ilie, Monts Métalifères de Roumanie. Recherches géologiques entre la Valea Stremţului et la Valea 

Ampoiului, în An. Com. Géol., XXIII, 1950, p. 121–199. 
268 V. C. Papiu, Recherches géologique dans le Massif de Drocea, în Annuaire du Comité Géologique, XXVI– XXVIII, 

L’entreprise polygraphique no. 4, 1959, p.  
269 D. Rădulescu, Petrografia…, p. 258.  
270 Ibidem, p. 258. 
271 V. Ianovici, M. Borcoş, M. Bleahu, D. Patrulius, M. Lupu, R. Dumitresci, H. Savu, op. cit., p. 178–179.  
272 S. Bordea, Josefina Bordea, R. Puricel, op. cit. 
273 S. Bordea, op. cit., p. 5–24.  
274 T. P. Ghiţulescu, G. Verdeş, R. Chinţa, Zǎcǎmintele de silicolite din bazinul neogen al Bradului (jud. Hunedoara), 

în D. S. Com. Geol., LIII, 1968, 2 (1965–1966), p. 67–76.  
275 V. Erhan, M. Oniceanu, Asupra prezenţei tortonianului în regiunea de nord-est de oraşul Brad (Munţii 

Metaliferi), în AŞU Iaşi, Secţia a II-a, XI, 1965. 
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Jaspurile din Dealul Măgura apar sub forma unor lentile izolate în cadrul piroclastitelor andezitice. In 
preajma sanatoriului, unul din aflorimente este dezvoltat în nord-vestul acestuia, pe o suprafaţă de circa 10 ha, cu 
grosimi de câţiva metri, adesea sub aspectul unor stânci masive, mai ales de culoare cenuşiu-alburie şi mai rar 
galbene sau negre, iar cel de al doilea se desfăşoară în nord-estul acestuia, pe o suprafaţă de 3 ha şi cu grosimi 
de aproximativ 30 m, sub forma jaspurilor intens colorate în roşu, galben sau negru. 

Jaspul roşu a împrumutat culoarea de la conţinutul ridicat de Fe²O³ (13–16 %) are structură fină, cu 
aspect lucios de ceară, opalescent şi cu spărtură concoidală. Jaspul galben-portocaliu-brun este mai rar, mai 
puţin omogen decât cel roşu, cu separaţii alburii, cenuşii sau roşietice şi conţine numai 10 % oxizi de fier. 
Jaspul cenuşiu-alburiu are uneori aspect breciform, cu bucăţi de rocă albă, prinse într-o matrice roşiatică prin 
impregnarea opalului cu oxizi de fier, uneori puţin poros. Jaspul cenuşiu cu nuanţe albăstrui sau brune are un 
luciu sticlos transparent, spărtură concoidală şi margini tăioase. Jaspul negru se caracterizează prin spărtură 
concoidală şi luciu cerat. 

Depresiunea Arieşului oferă exemple de jaspuri roşiatice în profilul de pe Valea Muntelui şi pe pârâul 
Siloş, la est de calcarele masive de Fundoaia, unde sunt prinse în strate asemănătoare tufitelor276. 

Într-un studiu referitor la Bazinul Transilvaniei, circumscris zonei Alba Iulia-Sibiu-Făgăraş-Rupea, M. Ilie277 
face cunoscută prezenţa jaspurilor în Oarda de Sus, Râpa Roşie de la Sebeş, la Cioara, unde sunt de culoare galbenă, 
bine rulate. Sarmaţianul de la Chipăr are în componenţă jaspuri brune bine şlefuite, ca şi în Dealul Morii de Vânt.  

R. Givulescu278 descrie în Dealul Porcului din apropiere de comuna Ilba din Maramureş un orizont de 
jaspuri care zac peste strate de tufite cu aspect argilos, iar spre partea superioară trec spre cinerite, marne şi 
argile silicifiate, probabil de vârstă sarmaţiană. Tot în Maramureş, au fost semnalate jaspuri vişinii pe pârâul 
Botizu, aval de confluenţa cu pârâul Vărăştina, la fel şi în formaţiunea gresiilor şi conglomeratelor de Prislop. 
Această formaţiune a fost separată începând din zona de obârşie a pârâului Bardii, prin bazinul pâraielor 
Cvaşniţa, Peştilor şi Vinului până în versantul stâng al pârâului Vaser (sau Soradiei), reapare în zona pasul 
Prislop-complexul turistic Borşa (cursul superior al râului Vişeu), cea mai sudică apariţie fiind la obârşia 
Izvorului Bârlei279. 

Existenţa jaspurilor a fost remarcată şi în zona Cazanelor Dunării, unde ştim că s-au descoperit nenumărate 
aşezări paleolitice şi mezolitice extrem de interesante. Aşa este cazul zonei Sviniţa–Svinecea Mare, unde au 
fost semnalate jaspuri roşii, vineţii sau verzui280, precum şi în regiunea Sviniţa–Faţa Mare, la Cervena Bara, 
unde jaspurile au 20–30 cm grosime, la Bigăr şi în anticlinalul David–Salaş281. În Banat, pe interfluviul dintre 
văile Cameniţei şi Ielovei, între Ciocarul Poleşnicul şi Cîrja Cameniţei, la partea inferioară a complexului 
sedimentar, datat în Malm, se găsesc, intercalate în calcarele marnoase, jaspuri roşii sau verzi, aparţinând 
Callovian–Oxfordianului282. 

Jaspuri au fost descrise şi în unele deschideri din Podişul Lipovei, în sectoarele valea Seliştei–Varniţa–
Pătârş–pârâul Stumnicului şi pârâul Nirişului, iar la est de Varniţa, pe pârâul Stânei, unde au culoare roşie283. 

D. Patrulius284 realizează un studiu complex al zonei Bucegi, unde identifică foarte multe puncte cu 
jaspuri. Aşa spre exemplu, zona Strunga–Strunguliţa are în componenţa sa jaspuri cu radiolari, negricioase-
verzui, roşii sau gălbiu (0,50–1,00 m), la Strunga, jaspuri galbene şi roşcate; Valea Ţapului, jaspuri roşii (0,30 m 
grosime); Gura Văii Horodea (pe versantul opus al văii Ialomiţa), „calcare roz rubanate prin benzi subţiri de 
jasp roşu”285. Autorul precizează că Jurasicul din partea de vest a Masivului Bucegi conţine jaspuri roşii, menţionând 

276 Doina Săndulescu-Russo, T. Berza, Irina Bratosin, Rosette Ianc, Contribuţii la studiul petrologic al unor magmatite 
alpine din nordul munţilor Trascău, în D. S. Inst. Geol., LXII (1974–1975), 1. Mineralogie-petrologie-geochimie, 1976, 
p. 165–194. 

277 M. D. Ilie, Bazinul Transilvaniei. Cercetări în regiunea Alba Iulia-Sibiu-Făgăraş-Rupea, în An. Com. Geol., 
XXVIII, 1955, p. 251–366. 

278 R. Givulescu, op. cit., p. 91–93. 
279 O. Dicea, P. Duţescu, F. Antonescu, Gh. Mitrea, R. Botez, I. Donos, V. Lungu, I. Moroşanu, op. cit., p. 21–85.  
280 Gr. Răileanu, Aurelia Năstăseanu, Contribuţii la cunoaşterea faunei de amoniţi din Jurasicul de la Sviniţa 

(Banat), în St. Cerc. Geol., V, 1960, 1, p. 7–38.  
281 Gr. Răileanu, Recherches géologique dans la région Sviniţa-Faţa Mare, în Annuaire du Comité Géologique, 

XXVI–XXVIII, 1959, p. 
282 S. Năstăseanu, Al. Dincă, I. Stănoiu, Al. Stillă, op. cit., p. 149–156.  
283 Fl. Antonescu, Alex. Z. Manea, T. Popescu, op. cit., p. 11–30. 
284 D. Patrulius, Geologia Masivului…, p. 49, 53, 56–64, 99. 
285 Ibidem, p. 57. 
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şi alte puncte: pe Valea Tătarului, la 800 m de confluenţa cu Ialomiţa, jaspuri feruginoase şi manganifere roşcate, 
verzui şi negre (0,20–0,40 m), în Dintele Zănoagei, marne cu lentile de jasp, în profilul de la nord de Plaia de 
Piatră (pe versantul dinspre valea Ialomiţei), în Cheile Răteiului şi valea Raciului, jaspuri cenuşii închis şi 
verzui (1–2 m) şi fragmente angulare de jasp roşu, în Poiana Ţapului din partea de nord a muntelui Grohotişu, 
jaspuri oxfordiene frecvent roşii sau gălbui. La fel, acesta semnalează o serie de klippe de roci jurasice, cum ar 
fi klippa din Valea Peleşului sau klippa din Velicanul Mare, care conţin jaspuri radiolaritice roşii. De 
asemenea, V. Mutihac şi L. Ionesi286 menţionează punctul Strunga din Bucegi ca având jaspuri roşii oxfordiene. 
Tot în aceeaşi regiune, I. Băncilă287 identifică un orizont de jaspuri cu radiolari, roşii sau verzui, gros de la 
câţiva metri la 40 m în compartimentul de sud, Leaota–Bucegi, care cuprinde regiunea colţul de nord-est al 
Făgăraşului (Codlea) până la Satulung (est de Piatra Mare) şi valea Dâmboviţei (masivele Piatra Craiului–
Cristian–Piatra Mare–Bucegi şi Leaota), pe care le încadrează în Malm. Autorul semnalează că ciclul apţian-
albian inferior din toate masivele din munţii Bârsei–Bucegi conţine jaspuri.  

În Dobrogea, O. Mirăuţă288 a descris complexul silicolitic de vârstă devoniană din Colinele Mahmudiei, 
cu deosebire între localităţile Nufărul şi Mahmudia (Dealul Beilia, Piatra lui Boboc, Colinele Beştepe etc.), ca 
foarte bogat în jaspuri de culori diverse, verzui, cenuşii şi chiar alburii. 

CHAILLES 

Chaille-uri de dimensiuni mari, în strate de 10–15 cm grosime, au fost relevate de T. Joja289 în orizontul 
calcarelor de Pasieczna (Doamna), şi în vestul regiunii Fundul Putnei, precum şi în zona cuprinsǎ între 
pâraiele Voivodeasa şi Suceviţa, spre exemplu la gurile pâraielor Rotaru şi Rusca. Calcare cu frecvente 
silicifieri de tipul chaille au fost întâlnite între Trotuş şi Suceava, precum şi în Stratele de Greşu din Eocenul 
de la sud de valea Putnei290. V. Mutihac, L. Ionesi291 identifică şi ei chaille-uri în orizontul calcarelor de 
Doamna sub formă de noduli sau lentile. 

O. Dicea292 menţionează silicolite verzui pe pârâul Jghiabului, la 200 m confluenţa cu pârâul Valea 
Cucalea, silicolite negre, cenuşii şi verzui pe pârâul Mestecăniş, afluent stâng al pârâului Valea Cucalea.  

Chaille-uri cenuşii-negricioase, uneori albe, au fost gǎsite în interiorul stratelor de calcare dintre valea 
Cuejdiului şi vǎile Horǎicioarei şi Horǎiţei, afluent pe stânga al Almaşului, prezente în separaţiuni paralele de 
2–6 cm grosime293, în stratele de Lepşa din semifereastra Bistriţei, strate care apar pe ambele flancuri ale 
anticlinalului Horăiţa-Doamna, chaille-uri de 10–40 cm grosime294 pe pârâul Tociloasei, afluent de dreapta al 
Cracǎului, dar şi între pârâul Ţiganului şi pârâul Şarpelui şi între pâraiele Pocivnicu şi Porcăroaia, groase de 
pânǎ la 10 cm295. 

Rocile de tip chaille nu lipsesc nici în preajma celebrei peşteri Bordul Mare de la Ohaba Ponor din 
depresiunea Haţeg, locuită de omul de Neandertal, pentru că ele sunt menţionate în zona Pui, colinele Arsului, 
valea Luncani (Cioclovina), colina Piatra Roşie, Ţiflea, între Lăutu şi peştera Cioclovina296. Al. Codarcea şi 

286 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 225. 
287 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali…, p. 98–99, 103. 
288 O. Mirăuţă, Devonianul şi Triasicul din zona colinelor Mahmudiei (Dobrogea de Nord), în D. S. Com. Geol., 

LII, 1966, 2 (1964–1965), p. 119–130. 
289 T. Joja, Structura geologică a Flişului marginal dintre Văile Voivodeasa şi Suceviţa, în D. S. Com. Geol., 

XXXVII (1949–1954), 1953, p. 4–11; idem, Contribuţiuni la cunoaşterea stratigrafiei şi tectonicei Flişului extern din jurul 
comunei Borodina şi de la fundul pîrîului Putna, în Buletinul Institutului de Petrol, Gaze şi Geologie, VI, 1960, p. 9–25. 

290 I. Băncilă, op. cit., p. 310. 
291 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 281. 
292 O. Dicea, Studiul geologic al regiunii Voroneţ-Suha Mică-Plotoniţa, în Studii tehnice şi economice, Institutul 

Geologic, Seria J, Stratigrafie, 1974, 9, p. 1–162. 
293 O. Mirăuţă, Elena Mirăuţă, Flişul cretacic şi paleogen din valea Cuejdului şi valea, în D. S. Com. Geol., L, 1 

(1962–1963), 1964, p. 131–149. 
294 M. Micu, Microfaciesul cu Pithonella Ovalis (Kaufmann) în Cretacicul superior din semifereastra Bistriţei 

(Carpaţii Orientali), în D. S. S. InstGeol., LIX (1972), 1973, 3. Paleontologie, p. 100–104. 
295 T. Joja, Cercetări geologice în Flişul extern dintre V. Cracăului şi V. Horaiţei, în D. S. Com. Geol., XLII 

(1954–1955), 1959, p. 87–102. 
296 Al. Stillă, Géologie de la région de Haţeg-Cioclovina-Pui-Băniţa Carpathes Meridionales), în An. Inst. Geol. 

Geofiz., LXVI, 1985, p. 92–179.  
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Gr. Răileanu297 remarcă prezenţa unor accidente silicioase în bazinul Haţegului, zona Pui, Gura–Văii în partea de 
sud a Banatului şi în Masivul Vânturariţa (la vest de Olt), zona Presacina, zonele Sviniţa şi Coşuştea. 

Chaille-urile nu lipsesc nici din zona munţilor Drocea, unde pot fi întâlnite la Poieni, la confluenţa văilor 
Saturani şi Zeldiş298. Accidentele silicioase de tip chaille de aici pot fi întâlnite, conform lui 
D. Rădulescu299 în calcarele cretacice.  

V. C. Papiu300 defineşte drep chailles-uri recristalizate o serie de silicolite barremiene identificate pe 
valea Feneşului, afluent al Ampoiului, la gura văii Brăzdiţei, iar A. Baltreş301 le menţionează în regiunea de 
dealuri din sudul municipiului Bistriţa. 

În regiunea Târgu Ocna a fost menţionată existenţa chaille-urilor în calcarele eocene din fliş. Acestea 
sunt de culoare aproape neagră, componenţă neomogenă, dispuse în pături discontinui, bogate în spongieri, 
formaţiunile fiind diagenetice302. 

Pe valea Fundăţii, nu departe de Săvârşin, în aşa zisele calcare de Stramberg, au fost menţionate 
accidente silicioase de tipul chaille, care apar atât sub formă de noduli cu un diametru ce nu depăşeşte 15 cm, 
cât şi în zone continue, late de maximum 5 cm303. 

Podişul Mehedinţi, format în mare parte din calcare, ne oferă uneori aflorimente cu accidente silicioase, 
ca de exemplu de-a lungul văii Motrului, în zona delimitată de localităţile Călugăreni-Baia de Aramă-
Ponoarele304, sau pe văile Nadanova şi Valea cu Ţugoli305. 

În depozitele calcaroase din Dobrogea Centrală sunt, de asemenea, atestate chailles-uri, în preajma 
localităţilor Hârşova, Băltăgeşti, sub formă de benzi stratiforme albăstrui, groase de 4–10 cm, iar în 
împrejurimile localităţii Cheia accidente silicioase nodulare306. 

LIDITE 

În Moldova, a fost identificat un orizont cu lidiene, poziţionate în plăci de 1–6 cm, de-a lungul văii 
Doamna307, între văile Cuejdiului şi Horăicioarei, orizont încadrat în Unitatea externă a flişului. Lidienele din 
această zonă sunt foarte dure, uneori rubanate, în strate de 5–20 cm. Orizontul cu lidiene a mai fost întâlnit şi 
în jumătatea sudică a anticlinalului Horăiţa-Doamna şi la Sărata308. La fel, I. Băncilă309 descrie lidiene în 
semifereastra Bistriţa şi intercalate în şisturile negre. 

În cadrul Colinelor Mahmudiei, complexul silicolitic devonian, care aflorează între Nufărul şi 
Mahmudia, Piatra lui Boboc sau Colinele Beştepe, conţine adesea lidite negre în strate de până la 10 cm 

297 Al. Codarcea, Gr. Răileanu, Mezozoicul din Carpaţii Meridionali, Acad. R.P.R., în St. Cerc. Geol., V, 1961, 4, 
p. 591–611. 

298 Gr. Răileanu Recherches géologique dans la région Sviniţa-Faţa Mare, în Annuaire du Comité Géologique, 
XXVI–XXVIII, 1959. 

299 D. Rădulescu, Petrografia…, p. 258. 
300 V. C. Papiu, Consideraţii litogenetice asupra formaţiunii berremiene din Munţii Metaliferi, în D. S. Com. 

Geol., Inst. Geol., LIII, 1967, 2 (1965–1966). p. 119–150. 
301 A. Baltreş, op. cit., p. 215–226. 
302 D. Rădulescu, op. cit., p. 258. 
303 V. C. Papiu, Notă preliminară asupra regiunii Valea Marea-Căprioara, Bulza-Pojoga, în D. S. Com. Geol., 

XXXVIII, 1954, p. 169–178. 
304 C. Drăghici, Olga Drăghici, Contribuţii la cunoaşterea formaţiunilor sedimentare dintre Ponoare şi Călugăreni-

Podişul Mehedinţi, în D. S. Com. Geol., L, 1964, 2, p. 221–246. 
305 Al. Codarcea, Vue nouvelles sur la tectonique du Banat méridional et du Plateau de Mehedinţi, în AIGR, XX, 1940, 

p. 2–76; Al. Codarcea, D. Mercuş, Asupra vîrstei stratelor de Nadanova, în Comun. Acad. R.P.R., IX, 1959, 8, p. 845–851; 
D. Mercuş, Contribuţii la cunoaşterea litologiei stratelor de Nadanova, în Stud. Cerc. Geol., VI, 1961, 3, p. 437–472. 

306 Aurelia Bărbulescu, Asupra Jurasicului mediu din sinclinalul Casimcei (Dobrogea Centralǎ), în Analele 
Universităţii Bucureşti, Geologie, XX, 1971, p. 141–155; idem, Stratigrafia Jurasicului din vestul Dobrogei centrale, 
Ed. Academiei R. P. R., Bucureşti, 1974, p. 32–35. 

307 O. Mirăuţă, Stilul tectonic al flişului marginal şi al molasei subcarpatice în regiunea Piatra Neamţ, în D. S. Com. 
Geol., XLVIII (1960–1961), 1962, p. 47–55. 

308 O. Mirăuţă, Elena Mirăuţă, Flişul cretacic şi paleogen din valea Cuejdului şi valea, în D. S. Com. Geol., L, 1 
(1962–1963), 1964, p. 131–149. 

309 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali, op. cit., p. 212–213, 314. 
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grosime, fiind vizibile şi la vest de localitatea Isaccea şi la Tulcea, iar pe versantul nordic al dealului Beilia 
Mare, lidienele sunt compacte, în strate de 3–5 cm310.  

CHERT-URI 

Eocenul de pe ambele maluri ale Bistriţei, între gurile pâraielor Stejaru (la est de comuna Straja) şi 
Adânc şi podul de la Pângăraţi, are în componenţa sa gresii silicioase, unele de tip „chert”311. 

Într-un studiu dedicat bazinului superior al văii Someşului Cald şi regiunii valea Suci–Munţii Bihor–
Vlădeasa, s-au identificat frecvente accidente silicioase în calcare pe văile Arsă, Firea, Onceasa, în bancuri de 
30–40 cm, nodulare, rareori stratiforme, şi pe valea Pârâului Ars312. 

Alfred Mamulea313 face o descriere foarte interesantă a chert-urilor din Depresiunea Haţegului, ca nişte 
roci de culoare galben deschis, aproape alb, prinse în stratele Calloviene–Oxfordiene, cu duritate mare, 
structură fină şi compactă, uneori corneană. Chiar dacă ele nu se detaşează din roca de tip gaiză sau spongolit, 
precum silexul din roca calcaroasă, chert-ul din această regiune se prezintă spre partea centrală a concreţiunilor cu 
aspect „porţelanos, translucid” amintind de spărtura silexului. În structura lor predomină calcedonita, spiculii 
de spongieri şi opal, într-o asociaţie intimă. Depozitele Mezozoice, în care apar astfel de roci, care se pare au 
satisfăcut adesea exigenţele omului paleolitic, impuse de un debitaj controlat, se întind începând de la 
Cioclovina până la Barul Mare, ca şi în diferite puncte situate pe rama sudică a Depresiunii Haţeg, cum ar fi la 
Barul Mare, Valea Lupului, Şerel, Coroeşti şi altele. 

În bazinul văii Boiului, calcare cu noduli de silexite sunt întâlnite şi în partea Orientală a Pădurii Craiului, în 
Munţii Apuseni, pe versantul stâng al văii Boiu, Faţa Arsă şi colina Fruntea, având o vârstă Oxfordian–
Kimmeridgiană314. 

În depozitele Oxfordiene ale văilor Başpunar şi Camena din Bazinul Babadag, au fost menţionate roci 
silicioase organogene alcătuite, pe lângă spongolite de culoare cenuşie, gaize-uri spongolitice cu radiolari, din 
chert-uri spongolitice cu radiolari în strate cuprinse între 2 şi 8 cm grosime315, iar în împrejurimile localităţii 
Cheia sunt descrise accidente silicioase nodulare316. 

MENILITUL ŞI ŞISTUL MENILITIC 

În bazinul Moldoviţei, sunt descrise diverse puncte şi zone cu menilite, cum ar fi în anticlinalul Slatina–
Valea Boului, între pâraiele Petac şi Vâlcan, între Petac şi Demăcuşa, precum şi în „litofaciesul de Fusaru”, 
aflat spre vestul anticlinalului Miclǎuşa, la fel şi în „litofaciesul de Kliwa”, în terminaţia sinclinalului Molid317.  

Într-un studiu referitor la regiunea din jurul comunei Borodina şi fundul pârâului Putna (Rădăuţi), T. Joja318 
indică menilite la gura pârâului Cernei şi în aval de gura pârâului Cistii, iar la gura pârâului Rotaru şi pe 

310 O. Mirăuţă, Devonianul şi Triasicul din zona colinelor Mahmudiei (Dobrogea de Nord), în D. S. Com. Geol., 
LII, 1966, 2 (1964–1965), p. 119–130; O. Mirăuţă, Elena Mirăuţă, 1965 Prezenţa devonianului mediu în zona 
colinelorMahmudiei (Dobrogea de nord), în D. S. Com. Geol., LI, 1, p. 281–288. 

311 C. Olteanu, Revizuiri geologice la Sud de Valea Bistriţei, în D. S. Com. Geol., XXXVII (1949–1950), 1953, p. 11–
22. 

312 Gh. Mantea, Geological Studies in the Upper Basin of the Someşu Cald Valley and the Valea Seacă Valley 
Region (Bihor-Vlădeasa Mountains), în An. Inst. Geol. Geofiz., LXVI, 1985, p. 5–91.  

313 A. Mamulea, Cercetări geologice în partea de Est a Bazinului Haţegului, în D. S. Inst. Geol. Rom., XXXVI, 
1952, p. 208–219; idem, Studii geologice în regiunea Sînpetru-Pui (Bazinul Haţegului), în An. Com. Geol., XXIV– XXV, 
1953, p. 275–303. 

314 Elena Popa, op. cit., p. 203–282. 
315 E. Grădinaru, Rocile sedimentare şi vulcanitele acide şi bazice ale Jurasicului superior (Oxfordian) din zona 

Camena (Dobrogea de Nord), în Analele Universităţii Bucureşti, Seria Geologie, XXX, 1981, p. 89–110. 
316 Aurelia Bărbulescu, Asupra Jurasicului mediu din sinclinalul Casimcei (Dobrogea Centralǎ), în Analele 

Universităţii Bucureşti, Geologie, XX, 1971, p. 141–155. 
317 L. Ionesi, Flişul paleogen dintre P. Petak şi P. valea Boului (Moldova de nord), în AnŞUI, Iaşi, S.N., Secţ. II 

(Ştinţe naturale), b. Geol.-Geogr, IX, 1963, p. 6–22; idem, Flişul paleogen dintre p. Valea Boului şi p. Valea Seacǎ, în 
AnŞUI, Iaşi, S.N., Secţ. II b, Geol.-Geogr, XI, 1965, p. 53–72; Idem, Flişul Paleogen din bazinul…, p. 120–126. 

 

                                                           



CONSIDERAŢII PRELIMINARE ASUPRA CELOR MAI IMPORTANTE SURSE DE MATERIE PRIMĂ LITICĂ 35 

pârâul Rusca acelaşi autor319 precizeazǎ cǎ chailles-urile se transformǎ în adevǎrate menilite. Oligocenul 
dintre pâraiele Voivodeasa şi Suceviţa este reprezentat, printre altele şi de menilite, care formează uneori, la 
baza marnelor bituminoase, un pachet de 2–5 m grosime320. În zona anticlinalului Ciumârna, Oligocenul a fost 
reprezentat prin marne bituminoase asociate cu menilite321. Analizând regiunea situatǎ între râurile Suceava şi 
Moldova, în zona de contact a Obcinelor Bucovinei cu Podişul Sucevei, mai precis în flancul drept al Pârâului 
Clit, spre vest de şoseaua Solca–Clit–Marginea, N. Barbu, L. Ionesi şi B. Ionesi322 precizeazǎ cǎ pietrişurile 
sunt bine rulate şi formate din elemente de fliş paleogen, printre care şi menilite. Accidente silicioase, sub 
formǎ de lentile sau noduli de menilite, au fost semnalate de diverşi geologi pe pârâul Larga şi pe versantul 
stâng al pârâului Vǎcǎreni, afluenţi pe dreapta ai Humorului323. Cu ocazia analizǎrii eşantioanelor de pe pârâul 
Larga, a fost evidenţiat, în cadrul rocilor bituminoase din litofaciesul de Kliwa, încadrat unitǎţii de Tarcǎu, 
orizontul de menilite inferioare reprezentând depozitele dintre gresia de Lucǎceşti şi marnele bituminoase324. 
Autorii mai precizeazǎ cǎ, în partea superioarǎ, depozitele menţionate sunt formate dintr-un nivel compact de 
menilite de circa 3–4 m grosime.  

Menilite oligocene au fost descoperite în bazinul râului Suha bucovineanǎ, mai exact la izvoarele unui 
afluent pe dreapta al pârâului Braniştea, deasupra localitǎţii Plutoniţa (în strate de 1–5 cm grosime), pe pârâul 
Bucşoiţa, pe pâraiele care traversează solzul Izvor, coborând din Obcina Voroneţului, precum şi în sinclinalul 
Larga–Isachia325. Pe valea Suha bucovineanǎ a mai fost semnalată existenţa menilitelor inferioare între 
Stulpicani şi Plotoniţa, pe flancul intern din sinclinalul Plotoniţa, cât şi spre culmea Obcioare din anticlinalul 
Ciumârna–Cârnu326. Menilite oligocene de culoare brunǎ, foarte dure, au fost găsite pe Valea Magheriţa, cât şi 
în satul Nemţişoru, în regiunea valea Catrinei–pârâul lui Chiţan327. Tot în nordul Moldovei, un studiu dedicat 
regiunii încadrată la nord de valea Sucevei, la sud de valea Cracăului, la est de localităţile Vicovul de Jos, 
Marginea, Solca, Păltinoasa, Mălini, Tg. Neamţ şi Ţolici, iar la vest de Suceviţa, Gura Humorului, Poiana 
Mărului, Magazia, Oligocenul este reprezentat, printre altele, de orizontul menilitelor superioare şi al celor 
inferioare328. Autorii precizează şi câteva puncte cu menilite, cum ar fi pârâul lui Isac şi pârâul Catrinei.  

În valea Bistriţei, în Bazinul Pângǎrǎcior, pe pâraiele Pângârǎcior, Runcu, Valea Mare, au fost gǎsite 
menilite, iar pe pârâul Potoci, afluent al Bistriţei, în orizontul de marne calcaroase au fost întâlnite patru 
intercalaţii de menilite cu grosimi de 0,30–0,85 m329. De-a lungul văii Doamna, în deschiderile naturale din 
zona pâraielor Cuejdiu şi Pângǎrǎcior, s-a identificat un orizont al menilitelor superioare, reprezentat printr-un 
pachet de menilite negricioase de 6–8 m, dar şi un orizont al menilitelor inferioare330. Menilite au mai fost 
gǎsite pe o porţiune a pârâului Horǎiţa, în dreptul satului Poiana, în apropierea confluenţei cu pârâul 

318 T. Joja, Contribuţiuni la cunoaşterea stratigrafiei şi tectonicei Flişului extern din jurul comunei Borodina şi de 
la fundul pîrîului Putna, în Buletinul Institutului de Petrol, Gaze şi Geologie, VI, 1960, p. 9–25. 

319 T. Joja, Structura geologică a Flişului marginal dintre Văile Voivodeasa şi Suceviţa, în D. S. Com. Geol., 
XXXVII (1949–1954), 1953, p. 4–11. 

320 Ibidem, p. 4–11. 
321 Gh. Cernea, Cercetări geologice în regiunea Suceviţa-Solca-Ciumărna, în D. S. Com. Geol., XLI (1953–1954), 

1957, p. 17–22.  
322 N. Barbu, L. Ionesi, Bica Ionesi, Observaţii geologice şi paleogeomorfologice în zona de contact a obcinelor 

Bucovinei cu Podişul Sucevei, în AnŞUI, S.N., Secţiunea II (Ştiinţe naturale), b. Geol.-Geogr., XII, 1966, p. 101–110. 
323 L. Ionesi, C. Grasu, Semnificaţia tectono-sedimentară a marnelor bituminoase din cuprinsul disodilelor 

inferioare, în St. Cerc. Geol., Bucureşti, XXXVIII, 1993, p. 29–40. 
324 Didina Nacu, Cornelia Botez, L. Ionesi, N. Voiculescu, Unele aspecte privind geochimia materiei organice în 

rocile bituminoase din bazinul vǎii Humorului, în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., Seria Geol., 15, 1970, 2, p. 367–379. 
325 O. Dicea, op. cit., p. 1–162. 
326 I. Băncilă, V. Agheorghiesei, Observaţii noi asupra flişului dintre valea Suha Mare-valea Moldovei (regiunea 

Suceava), în An. Com. Geol., XXXIII, 1964, p. 213–235. 
327 T. Joja, Recherches géologiques dans le bassin du Neamţu (Ozana) et de la Rîşca, în C. R. Inst. Géol. Roum., 

XXIX (1940–1941), 1948, p. 44–63; idem, Câteva observaţiuni geologice în zona miocenă dintre capătul de SE al 
Culmii Pleşu şi Valea Cracăului (Neamţ), în D. S. Inst. Geol., XXXIV (1945–1946), 1952, p. 39–44. 

328 P. Polonic, Gabriela Polonic, op. cit., p. 39–61. 
329 Filimon T. A., Damian, Geologia regiunii Bicaz-Piatra Neamţ, în Com. Geol., III, 1965, p. 39–59. 
330 C. Olteanu, Revizuiri geologice la Sud de Valea Bistriţei, în D. S. Com. Geol., XXXVII (1949–1950), 1953, p. 11–

22; O. Mirăuţă, Stilul tectonic al flişului marginal şi al molasei subcarpatice, în regiunea Piatra Neamţ, în D. S. Com. 
Geol., XLVIII (1960–1961), p. 47–55; O. Mirăuţă, Elena Mirăuţă, Flişul cretacic şi paleogen din valea Cuejdului şi 
valea Horăiţei, în D. S. Com. Geol., L, 1 (1962–1963), 1964, p. 131–149. 
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Lingurarului, de culoari diferite, brune, rubanate, în strate de 1–2 cm, acestea făcând parte din orizontul de 
menilite superioare331, cât şi în dealul Blidarului şi în vârful Arşiţei332. În succesiunea litologicǎ din împrejurimile 
oraşului Piatra Neamţ, orizontul menilitelor inferioare apare în aflorimente în puncte ca dealurile Pietricica, 
Cozla, menilitele având apariţii de 1–4 m grosime333. În cadrul formaţiunii de Gura Şoimului, din semifereastra 
Bistriţa, a fost descris pe flancul estic al sinclinalului Şoim, un orizont de paraconglomerate polimictice 
compus, printre altele, din galeţi de menilite, având mǎrime variabilǎ. Peste acest orizont, urmeazǎ o 
olistostromǎ cu roci oligocene care are în componenţǎ şi menilite. Pe flancul vestic al formaţiunii, a fost 
descris un olistolit de menilite cu o grosime de circa 2–5 m şi cu o lungime de 8–10 m. Un olistolit stratiform-
lenticular este menţionat şi în secţiunea de pe Tazlǎu, din sinclinalul Geamǎnu a formaţiunii de Gura 
Şoimului334. Tot referitor la Formaţiunea de Gura Şoimului, L. Ionesi, C. Grasu, L. Popescu335 încadrează în 
Miocenul inferior disodile şi menilite, situate pe flancul de est al sinclinalului Şoim, precum şi în sinclinalele 
Geamăna, Coşcova-Prislopaşu.  

În bazinul Tarcǎului, mai exact în unele aflorimente ale pâraielor Tǎrcuţa, în amonte de confluenţa cu 
Tarcăul şi în aval de pod (menilite cu o grosime de 4 m), Merişor (4–5 intercalaţii de menilite de până la 4 cm 
grosime), Răchitiş (intercalaţii menilitice, unele sub formă de lentile cu grosimi de până la 10 cm), a fost 
delimitat un complex al menilitelor, cât şi în teritoriul cuprins între pâraiele Bolovǎniş şi Rǎdvanu, pe cursul 
superior al Tarcǎului336.  

Oligocenul din partea de sud a districtului Bacău este reprezentat prin seria şisturilor menilitice, care 
conţine şi menilite de culoare brun negricioasă337. I. Atanasiu338 descrie menilite în oligocenul zonei marginale şi 
submarginale, Oligocenul de la Plopu şi Tazlău. În profilele realizate pe Văile Tazlăului, Negrului, Geamănei, 
Bratului, Juncilor, Slătioarei s-au identificat şisturi menilitice339. În regiunea subcarpatică din partea de nord a 
Bacăului, H. Grozescu340 reliefează existenţa mai multor aflorimente cu şisturi menilitice, cum ar fi punctul 
„La Rugi” situat între Tazlăul Sărat şi pârâul Soloneţ, cum ar fi dealurile Manahia, Somnului, Pietrosul (situat 
la nord de pârâul Doancea), Băei, Iuga, pe văile unor pâraie ca de exemplu pâraiele Arinilor, Soloneţ, La 
Hutoană, Iuga, Pârâul cu Chitici (sau Sărăteaua), Tisoasa, Stăneşti, Cucueţi, cât şi în munţii Piatra Crăpată, 
Uture Mic şi pe Plaiul Chiliilor. În stratele de Fusaru-Krosno au fost semnalate intercalaţii de menilite tipice, 
având câţiva centimetri, la Comandău, muntele Zebhat, pârâul Oituzului etc., iar sub stratele de Podu Secu, în 
gresia de Tarcău, sunt prezente intercalaţii de tip menilitic (3–4 intercalaţii), de culoare neagră341. 

331 M. Micu, Flişul extern şi miocenul subcarpatic dintre valea Agapiei şi valea Almaşului, în D. S. Inst. Geol. 
Geofiz., LXII (1974–1975), 5. Tectonică şi geologie regională, 1976, p. 53–75. 

332 T. Joja, Cercetări geologice în Flişul extern dintre V. Cracăului şi V. Horaiţei, în D. S. Com. Geol. XLII 
(1954–1955), 1959, p. 87–102. 

333 L. Ionesi, L. Grasu, op. cit., p. 29–40; M. Ciobanu, Fauna fosilă din Oligocenul de la Piatra Neamţ, Editura 
Academiei Republicii Socialiste România, Bucureşti, 1977, p. 12–15.  

334 L. Ionesi, L. Bogatu, Contribuţii asupra litostratigrafiei şi biostratigrafiei formaţiunii de Gura Şoimului din 
semifereastra Bistriţei, în An. Muz. St. Nat. Piatra Neamţ, seria Geol. Geogr, V (1980–1982), 1986, p. 91–104. 

335 L. Ionesi, C. Grasu, L. Popescu, Olistolitele din Formaţiunea de Gura Şoimului, în St. Cerc. Geol., XXXIX, 
1994, p. 59–69.  

336 L. Ionesi, Geologia regiunii dintre P. Bolovăniş şi P. Rădvanu (valea superioară a Tarcăului), în D. S. Com. 
Geol., XLIV (1956–1957), 1962, p. 183–203; L. Ionesi, C. Grasu, Precizări litostratigrafice la limita Eocen-Oligocen în 
litofaciesul de Tarcău-Fusaru, în St. Cerc. Geol. Geofiz. Geogr., Seria Geologie, XXXII, 1987, p. 99–107. 

337 D. M. Preda, Geologia regiunii subcarpatice din partea de sud a districtului Bacău, în AIGR, VII (1913), 1917, 
p. 427–660. 

338 I. Atanasiu, Les faciès du Flysch marginale dans le pertie moyenne des Carpathes Moldaves, în AIGR, XXII, 
1943, p. 149–176. 

339 H. Grozescu, Structura geologică a bazinului superior al Tazlăului Mare din jud. Neamţ, în AIGR, XII, 1927, 
p. 499–524. 

340 H. Grozescu, Geologia regiunii subcarpatice din partea de nord a districtului Bacău, în AIGR, VIII (1914), I, 
1918, p. 118–209. 

341 M. Săndulescu, Jana Săndulescu, Cercetări geologice în regiunea Breţcu-Ojdula-Comandău, în D. S. Com. 
Geol., L, 1964, 2 (1962–1963), p. 383–405. 
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S. Ioniţǎ342 precizeazǎ cǎ depozitele oligocene din regiunea cuprinsǎ între pâraiele Zǎbala şi Milcov, 
delimitatǎ de localitǎţile Nereju–Andreiaşu–Reghiu, groase de circa 10 m, au în componenţǎ menilite de 
culoare cafenie închisǎ, de pânǎ la 15 cm grosime, iar pe stânga văii Muntiorului menilitele se găsesc în strate 
de până la 7 cm grosime. Menilite au fost identificate şi în vârful Zăbala şi pe pârâul Murdanu343.  

Şt. Mateescu344 menţionează şi alte puncte în aceeaşi regiune: pe pârâul Purcelu, la confluenţa cu pârâul 
Furului, Muntele Purcelul, Vf. Purcelu şi Vintileasa. O lamă îngustă sinclinală de menilite este menţionată 
puţin la vest de cota 828 m sub Vf. Malcavăţul, iar o zonă de brecie enormă de menilite la gura pârâului Sclifi 
şi mai în sus până la Poiana Cârneşti. Menilite în alternanţă cu alte roci sunt descrise la Recea, în 
Vf. Slatinelor de la nord de pârâul Sărăţelu (Moldoveanu), în Vf. Stejicul Mic şi Vf. Negru, descris ca un sinclinal 
al menilitelor, Coama Purcelului, pârâul Furului, iar menilit negricios brun în Dealul Scropopoşului de sub Vf. 
Pietrii, lângă pârâul de sub Stejicul. Un profil cu şisturi menilitice e prezentat în Piatra Neculele, menilitele 
orizontului mijlociu fiind întâlnite în Vf. Cremenii. Acelaşi autor mai constată existenţa menilitelor în banda 
sinclinală externă de Oligocen, reprezentată de pârâul Argintăriei, Masa lui Bucur, Malcavăţu, Râmnic, de la 
pârâul Puturos până în valea Coita, iar şisturi menilitice în klipa de Oligocen din dealul Pietrele–Feti. La 
rândul său, I. Băncilă345 a adescris un afloriment important de menilite pe Valea Buzăului între Sibiciu de Jos 
şi Nehoiu, la Gârla Fişicilor. N. Grigoraş346 precizează existenţa orizonturilor cu menilite pe tot cuprinsul 
zonei paleogene dintre Putna şi Buzău. Astfel au fost descrise mai multe profile în valea Buzăului, pe văile 
Nehoiaşului, Siriului, în profilul din satul Vineţişu, profilul de la Băile Siriului, la Gârla Fişicilor (unde se 
întâlneşte un pachet de 4–5 m de menilite, aranjate în plăci de până la 10 cm grosime), satul Mlăjet (grosimea 
orizontului de menilite ajunge până la 100 m), în regiunea Sibiciu–Malul Alb–valea Lupului, unde autorul 
precizează „intercalaţiuni de menilite curate”, împrejurul localităţii Lopătari, precum şi pe pâraiele Ţiganului, 
Brebului, Căşăriei (afluent al pârâului Bâsca Rosiliei). La fel, pe valea Putnei, autorul identifică mai multe locaţii 
cu menilite: în bazinul văii Zăbala, unde menilitele sunt mai compacte şi mai groase decât în valea Buzăului, 
la confluenţele văii Putna cu o serie de pâraie, ca de exemplu pâraiele Greşului, Mocearul, confluenţa Putna–
valea Mărului (2 pachete de menilite de 20–25 m grosime fiecare), în profilul dintre pârâul Ciutei şi Piatra 
Geamănă, situat pe flancul estic al anticlinalului Poiana Lepşei (intercalaţiuni de menilite şi un orizont al 
menilitelor superioare cu o grosime de circa 20 m), pe pârâul Alunişul şi în valea Coza.  

Pe malul stâng al Drăjnuţei, dar şi în Eocenul de la Schiuleşti şi Pintenul de Văleni, D. M. Preda347 
delimitează menilite, iar în regiunea valea Teleajenului (sinclinalul Slănic), cât şi în sinclinalul Frânchieşti, 
sunt descrise silicolite de tip menilitic348. 

În regiunea Vălenii de Munte–Cosminele–Buştenari sunt prezente numeroase surse cu menilit. Aşa, spre 
exemplu, în Orizontul şisturilor disodilice inferioare, sunt intercalate menilite cu o grosime de circa 10 cm la 
Podul Ursului, iar pe valea Teleajenului, acestea ating grosimi de până la 20 cm. Pânza de Văleni–Buştenari 
conţine menilite albicioase pe feţele de alteraţie şi brun cu aspect lucios în spărtură proaspătă. Acestea pot fi 
întâlnite şi la confluenţa pârâului Opăreţi cu pârâul Băii349. 

De menilite aminteşte şi M. Săndulescu350 în depozitele oligocene de la Şinca Nouă şi la izvoarele 
Homorodului. 

342 S. Ioniţă, Cîteva date noi pentru geologia regiunii Nereu-Reghin-Andreiaşu (Vrancea), în D. S. Com. Geol., 
XLIX, 1 (1961–1962), 1964, p. 287–307. 

343 I. Marinescu, Structura geologică a flişului dintre valea Bîsca Mare şi Izvoarele Putnei, în D. S. Com. Geol., 
XLVI (1958–1959), 1962, p. 109–128. 

344 Şt. I. Mateescu, Cercetări geologice în partea externă a curburii sud-estice a Carpaţilor români, în AIGR, XII, 
1927, p. 67–389.  

345 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali, op. cit. 
346 N. Grigoraş, Studiul comparativ al faciesurilor Paleogenului dintre Putna şi Buzău, în An. Com. Geol., 

XXVIII, 1955, p. 99–219; idem, Les facies du Paléogène entre Putna et Buzău, în Annuaire du Comité Géologique, 
XVII–XVIII, L’entreprise polygraphique no. 4, 1959. 

347 D. M. Preda, Geologia şi tectonica părţii de răsărit a judeţului Prahova, în AIGR, X (1921–1924), 1925, p. 1–82. 
348 Gr. Alexandrescu, D. Frunzescu, Aura Cehlarov, Recurrence de l’olistrome de type slon dans les gypses 

inférieurs de la Valée de Teleajen (Synclinal de Slănic), în St. Cerc. Geol., 39, 1994, p. 71–82.  
349 I. Pătruţ, Geologia şi tectonica regiunii Vălenii de Munte-Cosminele-Buştenari, în An. Com. Geol., XXVIII, 

1955, p. 5–98. 
350 M. Săndulescu, Structura geologică a terenurilor mezozoice de la exteriorul masivului cristalin al Fagaraşului, 

în D. S. Inst. Geol. LII, 1966, 2 (1964–1965), p. 177–208.  
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I. Băncilă şi I. Marinescu351 menţionează şisturi negre de vârstă baremian-albiană între văile Covasna şi 
Buzău, în mod special pe văile Albă, Jigmond, Deţegului, silicolite roşcate în Poiana Cocoriei, pârâul 
Jigmond, valea Chiuruş, pârâul Şapte Izvoare, valea Zaganului Mic şi valea Dămăcuşa şi chiar menilite la est 
de vârful Zăpada şi Coronguş pe pârâul Raitecu II, unde, lângă baza cetăţii, apar în strate de 1–5 cm. Cele de 
pe valea Covasna au fost studiate şi din punct de vedere chimic352 

Fl. Antonescu şi Alex. Popescu353 constată existenţa unor rare lentile centrimetrice de menilite în orizontul 
marnos dintre pâraiele Ieud şi Gârbova Mare, iar intercalaţii de menilite, de la câţiva cm la 20–30 cm, pot fi 
observate pe valea Tisei spre est, cursul superior al pâraielor Lalu, Susman, Cornetu, Neagra Mare, râul Vişeu 
din zona confluenţei cu Tisa, bazinele pâraielor Bistra, Frumuşeaua, Ruscova, Poienii, Valea Vinului, Valea 
Peştilor, interfluviile Vişeu–Iza şi Ieud–Botiza, râul Vişeu (pâraiele Preoteasa, Brădet, Spinul)354, intercalaţii 
lentiliforme de menilite brune fiind observabile şi în nivelele gresiei de Borşa, nivele vizibile spre gurile 
afluenţilor pe stânga ai Vişeului, cum ar fi văile Preoteseiu, Bradului, Spinului, Cremeneşei şi pe coasta 
Codrişorului, la sud de Leordina355. I. Băncilă356 afirmă că Oligocenul din bazinul Vişeului e reprezentat şi prin 
menilite în orizontul şistos. Regiunea Petrova–Strâmtura (Maramureş) cuprinde şisturi argilo-marnoase uneori 
cu silificieri foarte pronunţate formând lentile mari cu spărturi în muchii ascuţite şi cu o colorare mai pronunţată 
neagră (strate de Valea Neagră)357. Nu foarte abundente sunt menilitele şi în Oligocenul de la nord-vest de 
Cluj, unde pot fi totuşi observate pe văile Şardului şi Şomtelecului, în amonte de satul Corneşti, în strate de 
60–80 cm grosime358, iar despre Oligocenul din Poiana Botizei, V. Mutihac, L. Ionesi359 afirmă că orizontul 
de menilite nu depăşesc 50 m. 

C. Grujinschi360, referindu-se la regiunea Slon–Bertea din judeţul Prahova, precizează că menilitele sunt 
intercalate în orizontul breciilor de Slon. 

Menilite sunt prezente şi în judeţul Argeş, V. Mutihac, L. Ionesi361 atestându-le în zona dintre valea 
Argeşului şi râul Doamnei, unde se întâlnesc menilite tipice, iar la est de Câmpulung acestea sunt bine 
dezvoltate în împrejurimile satului Suslăneşti-Măţău. 

OBSIDIANUL 

Odată cu descoperirea unor utilaje din obsidian în Paleoliticul superior, în special în cele din Oaş–
Maramureş, Sălaj şi chiar în Moldova362, s-a emis ipoteza că acesta îşi are originea în regiunea Tokaj din 
Ungaria. 

În anul 1985 vede lumina tiparului primul studiu bazat pe studii complexe asupra unor utilaje din obsidian 
din aşezările paleolitice din nord-vestul României şi Moldova, în care se regăsesc rezultatele spectrografice, 

351 I. Băncilă, I. Marinescu, Contribuţii noi la cunoaşterea geologiei regiunii Covasna, în An. Com. Geol., XXXV, 
1966, p. 299–346. 

352 M. Savul, M. G. Filipescu, Didina Olaru, Maria Donos, I. Donos, Cornelia Botez, Chimismul şisturilor negre 
de pe valea Covasna. Complexul sferosideritic, în St. Cerc. Geol., Geofiz. Geogr., seria geol., 1, 10, 1965, 61–78. 

353 Antonescu Fl., Popescu Al., Contribuţii la cunoaşterea geologiei regiunii Dragomireşti-Botiza, în D. S. Com. 
Geol., LXI (1973–1974), 1975, 5, p. 37–60. 

354 O. Dicea, P. Duţescu, Fl. Antonescu, Gh. Mitrea, R. Botez, I. Donos, V. Lungu, I. Moroşanu, op. cit., p. 21–85. 
355 Jeanrenaud P., Geologia regiunii Vişeul de Jos-Leordina-Dragomireşti, în D. S. Com. Geol., XXXIX (1951–

1952), 1955, p. 260–264.  
356 I. Băncilă, Geologia Carpaţilor Orientali, op. cit., p. 89. 
357 L. Ionesi, Geologia regiunii Petrova-Strîmtura (Maramureş), în D. S. Com. Geol., XLII (1954–1955), 1959, p. 23–

42. 
358 Gh. Mărgărit, M. Mărgărit, Prezenţa a douǎ tipuri de roci silicioase în oligocenul de la NV de Cluj, în St. Cerc. 

Geol. Geofiz. Geol., Seria Geologie, 11, 1966, 1, p. 223–231.  
359 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 242. 
360 C. Grujinschi, Oligocenul în facies de Slon din regiunea Slon-Bertea (jud. Prahova), în Buletinul Institutului de 

Petrol, Gaze şi Geologie, XVIII (Geologie tehnică), 1972, p. 17–22. 
361 V. Mutihac, L. Ionesi, op. cit., p. 474.  
362 Maria Bitiri, Aşezarea paleolitică de la Buşag (Date preliminare), în Marmatia, II, 1971, p. 7–18; Idem, 

Paleoliticul în Ţara Oaşului. Studiu arheologic, Institutul de arheologie, Biblioteca de arheologie, Seria complementară, 
1, Bucureşti, 1972; idem, Aşezarea paleolitică de la Udeşti şi specificul ei cuItural, în SCIVA, XXXII, 1981, 3, p. 331–345. 

 

                                                           



CONSIDERAŢII PRELIMINARE ASUPRA CELOR MAI IMPORTANTE SURSE DE MATERIE PRIMĂ LITICĂ 39 

chimice, parametrii Niggli şi Q-L-M, normele C.I.P.W., indicii Kuno şi Nockolds-Allen etc.363. Studiul pleca 
de la excepţionalele rezultate ale cercetărilor întreprinse de şcoala engleză în regiunea mediteraneeană şi 
orientală şi a cadrului metodologic pe care îl creau acestea364.  

Studiul asupra mostrelor din aşezările paleolitice din România a avut în vedere existenţa aflorimentului 
de perlit de la Oraşu Nou de lângă Baia Mare şi asociaţia dintre perlit şi obsidian în ceea ce priveşte originea 
lor comună, având în vedere, de exemplu, că la Tokai depozitul de obsidian este inclus într-un strat de perlit. 
Perlitul este o rocă cu compoziţie chimică identică obsidianului, singurele deosebiri dintre ele fiind conţinutul 
de apă mai ridicat al perlitului, în medie cu 3 %, textura specific perlitică care determină friabilitatea acestuia. 
Cu toate cercetările efectuate, la timpul respectiv, în depozitele de perlit de la Oraşu Nou nu au fost identificate 
iviri de obsidian. 

Din această cauză, pe lângă mostrele de obsidian din aşezările paleolitice de la Remetea din Oaş, Ileanda 
din Sălaj, Buşag de lângă Baia Mare, Udeşti din judeţul Suceava, precum şi trei probe din Slovacia, am 
considerat util ca analizele spectrografice, în vederea depistării elementelor minore, cu concentraţii între 1 ppm şi 
1 000–3 000 ppm, de tipul Nb, Cr, Ni, V, Zn, Cu, Cd, Sb, Bi, As, Sn, Ge,Be, La, Ce, Sc, Ag, W, Co, Mo, să 
cuprindă şi două probe de perlit de la Oraşu Nou. Din totalul elementelor depistate au putut să fie utilizate 
statistic doar 10. In vederea unei imagini mai cuprinzătoare din punct de vedere statistic a fost folosit şi un 
număr de analize efectuate de J. R. Cann şi C. Renfrew365. In studiul respectiv366, valorile concentraţiei 
elementelor detectate au fost reprezentate în 18 diagrame binare, combinând elementele cu valori semnificative, în 
primul rând cele oferite de analiza surselor bine cunoscute, apoi valorile probelor a căror sursă trebuia determinată. 
Cu toate că majoritatea arheologilor, până la apariţia studiului respectiv, atribuiau invariabil ca sursă, pentru 
obsidianul întrebuinţat în realizarea utilajului paleolitic din ţara noastră, regiunea Tokai, analizele amintite, 
chiar dacă nu infirmau o astfel de posibilitate, sugerau pentru prima dată „existenţa şi altor surse din aceeaşi 
zonă geologică”, precum şi „existenţa unei provincii-sursă de obsidian, în care este inclusă desigur şi zona 
Tokai”367. Altfel spus, autorii cercetărilor menţionate încercau să sugereze că pe teritoriul României s-ar putea 
vorbi eventual de o subprovincie, care ar face parte, împreună cu zona Tokaj, dintr-o provincie unică. Ipoteza 
aceasta implica speranţa descoperirii în viitor a unor aflorimente care să fi fost depozitarele unor surse de 
obsidian chiar pe teritoriul României. 

De altfel, de un studiu la fel de elaborat s-a bucurat ulterior şi descoperirea uneia dintre aşchiile din 
Gravetianul din peştera Cioarei de la Boroşteni, care confirma ipoteza că mostrele din România nu sunt 
identice, din punct de vedere spectrografic, cu cele din Slovacia şi Ungaria (Tokai), dovedind o mai mare 
asemănare cu perlitul de la Oraşu Nou, ceea ce venea în sprijinul supoziţiei existenţei unei subregiuni ca sursă 
de obsidian în ţara noastră368. 

De aceea, ni se pare cu atât mai surprinzător, când la peste zece ani de la apariţia studiului lui 
M. Cârciumaru, A. Muraru, E. Cârciumaru, A. Otea369, într-un articol semnat de V. Chirica, C. Kacso, 
M. Văleanu370, era anunţată, cu mult entuziasm, descoperirea unor surse de obsidian, fără a se găsi de cuvinţă 
să fie amintit absolut nimic despre studiul menţionat sau măcar să fie citat şi eventual, dacă era cazul, să fie 

363 M. Cârciumaru, A. Muraru, Emilia Cârciumaru, Angela Otea, Contribuţii la cunoaşterea surselor de obsidian ca 
materie primă pentru confecţionarea uneltelor paleolitice pe teritoriul României, în Mem. Antiq., IX–XI, 1985, p. 561–603. 

364 J. R. Cann, C. Renfrew, The Caracterization of Obsidian and its application to the Mediterranean Region, în 
Procedings of the Prehistoric Society, XXX (New series), 1964, 8, p. 111–133; C. Renfrew, J. R. Cann, J. E. Dixon, 
Obsidian in the Aegean, în The Annual of the British School at Athens, 1965, 60, p. 225–247; C. Renfrew, J. E. Dixon, J. R. 
Cann, Obsidian and Early Cultural Contact in the Near East, în Proceding of the Prehistoric Society, XXXII (New Series), 
1966, 2, p. 30–72. 

365 J. R. Cann şi C. Renfrew, op. cit., 111–133. 
366 M. Cârciumaru, A. Muraru, Emilia Cârciumaru, Angela Otea, op. cit. 561–603. 
367 Ibidem, p. 578. 
368 M. Cârciumaru, M. Anghelinu, M. Bitiri-Ciortescu, Dana-Dierna Cârciumaru, R. Cârciumaru, J. Chaline, O. 

Cîrstina, M. Cosac, Rodica Dincă, Roxana Dobrescu, Erika Gál, E. Kessler, D. I. Mărgărit, Marie Hélène Moncel, M. Otte, R. 
Pavel, Monica Sandu, M. Şeclăman, Elena Terzea, Marguerite Ulrix-Closset, P. Vasilescu, Peştera Cioarei-Boroşteni – 
Paleomediul, Cronologia şi Activităţile umane în Paleolitic, Editura Macarie, Târgovişte, 2000, p. 53–56. 

369 M. Cârciumaru, A. Muraru, E. Cârciumaru, A. Otea, op. cit., p. 561–603. 
370 V. Chirica, C. Kacso, M. Văleanu, Contribuţii privind prezenţa obsidianului ca materie primă pe teritoriul 

României, în Carpica, XVII, 1998, p. 9–20. 
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criticate afirmaţiile făcute. Mai mult, cu multă uşurinţă se afirma: „Bazându-ne pe prezenţa deşeurilor de 
cioplire din obsidian, noi am presupus că această rocă ar trebui să se găsească în zonă, sub formă de materie 
primă”371 (Sic.). În plus, articolul nu se bazează pe nici un fel de analize chimice sau spectrografice, ca să nu 
mai spunem că uneori conţine greşeli, precum ar fi confuzia dintre Slovacia şi Slovenia ca sursă de materie 
primă.  

De fapt, unul din autorii studiului respectiv372 are acum posibilitatea să le mulţumească pentru 
contribuţia pe care au adus-o la confirmarea ipotezelor emise atunci, dar să le şi atragă atenţia că de fapt 
domniile lor presupuneau şi descopereau ceea ce fusese intuit cu mult înainte. În acest fel nu dorim să 
temperăm din entuziasmul uşor de explicat al prietenilor noştri, dar se impune să le atragem atenía asupra 
faptului că studiul respectiv, fiind publicat într-o revistă care le stătea cu siguranţă la îndemână, trebuia să fie 
cunoscut şi în consecinţă luat în discuţie, pentru a evita o situaţie jenantă privind necesitatea documentării în 
domeniile pe care le abordăm la un moment dat. Oricum, noi ne simţim datori să menţíonăm punctele cu surse 
de obsidian descoperite de colegii noştrii: pe pârâul Lăpuş la 0,5–1,5 km de marginea sud-vestică a satului 
Lăpuş (pe locul numit Podanc), pe pârâul Tinoasa, pe Cioncaş, la confluenţa Tinoasei cu Lăpuşul (pe locul 
numit Arini), pe pârâul Iedera, în valea Herţii etc.373 

Din punct de vedere metodologic, în vederea abordării cercetării surselor de obsidian în viitor, eventual 
pentru perioada paleolitică, poate nu este lipsit de interes să amintim un studiu apărut asupra surselor de 
aprovizionare cu obsidian în neo-eneolitic semnat de M. Cârciumaru, D. Popovici, M. Cosac374. 

Trebuie să spunem că un studiu destul de elaborat asupra perlitelor din Oaş-Maramureş îl datorăm lui Al 
Sagatovici, F. Arion şi I. C. Popescu375, care atestă, din punct de vedere geologic, prezenţa acestora în preajma 
satului Coca, comuna Călineşti (unde se ştie că există o importantă aşezare paleolitică), pe versantul vestic al 
dealului Somoş, pe o întindere de 200 m lungime şi 20 m grosime, unde sunt intercalate în tufurile riolitice; în 
apropiere de Oraşul Nou, în dealul Negru, într-un afloriment pe o lungime de 35 m şi o grosime de 10 m, în 
vestul aceluiaşi deal cu grosimi de 20–30 m, în sud-vestul dealului Nucilor, unde se exploatează în carieră, în 
dealul Ciop, ca şi la Medieşul Aurit, pe versantul drept al pârâului Trestior (Nadoş). 

În încheiere, considerăm, aşa cum am menţionat, că sursa litică de materie primă a constituit unul din 
cele mai importante elemente care au determinat alegerea şi definirea unei aşezări în Paleolitic. Cunoscând 
principalele aflorimente ale diverselor roci pe care le-am luat în studiu în această fază, sperăm să construim 
mai uşor strategii de cercetare şi depistare a noilor aşezări paleolitice, în funcţie de aria de răspândire a 
fiecărui tip de rocă, de reţeaua hidrografică care străbate regiunea, printr-o mai bună corelare a acestor date cu 
cele de geomorfologie, paleohidrologie etc. De asemenea, beneficiind de astfel de rezultate, sperăm să ne 
apropiem mai mult de o interpretare corectă a ansamblului culturii materiale paleolitice dintr-o anumită 
regiune, prin suprapunerea hărţilor care privesc toate aceste date cu cele ale răspândirii aşezărilor din regiunea 
respectivă. Acolo unde aceste date interdisciplinare ne indică un potenţial posibil de locuire în Paleolitic, 
sperăm să realizăm scenarii pertinente de cercetare a regiunii în vederea depistării unor eventuale noi aşezări. 
Pentru aceasta, vom alege o serie de regiuni mai reprezentative, care prin existenţa unei surse importante de 
materie primă sau a mai multor tipuri de roci care facilitau un debitaj de bună calitate ar fi putut să devină 
foarte atrăgătoare pentru omul paleolitic. Există acum suficiente exemple de regiuni în care au fost depistate 
aşezări arheologice datorită hazardului sau din alte raţiuni, în care există surse de materie primă mai puţin 
interesante prin cantitatea şi varietatea lor, după cum se cunosc regiuni cu surse de materie primă mult mai 
bogate, lipsite în schimb de aşezări paleolitice, dar în care nici nu au fost întreprinse cercetări sistematice.  

371 Ibidem, p. 11–12. 
372 M. Cârciumaru, A. Muraru, E. Cârciumaru, A. Otea, op. cit., p. 561–603. 
373 V. Chirica, C. Kacso, M. Văleanu, op. cit., p. 9–20. 
374 M. Cârciumaru, D. Popovici, M. Cosac, Spectrographic analysis of neo-eneolithic obsidian samples and several 

considerations about the obsidian supply sources, în Annales d’Université „Valahia” Targoviste, Section d’Archéologie 
et d’Histoire, II–III, 2000–2001, p. 116–126. 

375 Alexandra Sagatovici, F. Arion, C. I. Popescu, Contribuţiuni la cunoaşterea pertlitelor din Ţara Oaşului), în 
Com. Geol.-Geogr. (1957–1959), 1960, p. 45–50. 
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PRELIMINARY OBSERVATIONS ON THE MOST IMPORTANT SOURCES 
OF LITHIC ROUGH MATERIAL USED FOR MAKING IMPLEMENTS IN PREHISTORY 

ABSTRACT 

The study of the sources concerning primary lithic assemblages is of a great importance in the archaeological 
research related to the prehistorical comunities. Based on the existence of a good quality primary lithic material in a 
certain area the prehistoric human being chose his living sites and also could make good strategies for exploitation 
surrounding areas. The archaeologist has to rebuild as accurate as possible the economical, social and spiritual life of the 
prehistoric time. The archaeologist has to focus to establish the outcrop spreading, based on the natural factors of the 
region and also to estimate the quality and the potential of these rocks in order to be manufactured by the prehistoric 
human being. After that the archaeologist has to interpret the possible ways of exploitation of these rocks. 

This is a preliminary study which describes only the outcrops found since now. All outcrop descriptions are taken 
from other studies and where it was necessary some corrections were made. Our study takes into account only few types 
of rocks considered by the ancient human being as having special qualities. These rocks present a special way of 
breaking and a high hardness; some examples are: the silex, the radiolaria, the jasper, the volcanic glass, some rocks 
belonging to the schist group, the chert and chailles. 

 



STUDII 

RIVER NAVIGATION 
IN THE CUCUTENI – TRIPOL’E CULTURE ?∗ 

BY 

OLAF HÖCKMANN 

Most aspects of the Cucuteni–Tripol’e culture have been thoroughly investigated through many decades. 
As far as my knowledge goes there never has been tried to analyse, however, if that sophisticated Eneolithic 
civilisation used water-ways for communication and exchange (“trade”). Some writers have taken it for 
granted1. I think the question calls for being scrutinised in its own right, at the risk of proving that a wheel is 
round indeed.  

Rumanian readers will forgive me thinking that Western Europeans might profit from a summary profile 
of that civilisation, for better understanding the scope of that quest.  

The Eneolithic Cucuteni−Tripol’e culture in the states of Romania, Moldavia, and Ukraine has in the 4th – 3rd 
millennia BC so to speak formed one frontier of the world of food-producing economy, in the area NW of the 
Black Sea. It left a vast number of sites2. Among them some Late Eastern Tripol’e sites in Ukraine stand out 
for their exceptional size that is combined with an arrangement of the hundreds of houses in concentric circles 
or ovals (Catalogue A)3. Many houses are of considerable size, some having been two unless three floors 
high4. At the same time, in small settlements there prevailed small primitively built huts.  

The regular lay-out of the large settlements suggests the existence of some authority whatsoever it may 
have been. Beyond their mere size, their apparent central governance has caused calling these “Giant 
settlements” − “Proto-towns”5. In the number of their inhabitants, estimates coming up to ca. 14.0006, they 
matched early towns of Mesopotamia, but we are ignorant of any social stratification as characterises urban 
society, including a level of “intellectuals” (priests ?) who eventually kept some kind of historical records, 
among the populace of the Tripol’e “giant settlements”. There is as yet no unambiguous evidence either of 
paramount rulers or impressive residences of a sophisticated architecture, of magnificent public sanctuaries, or 
of administrations that based their activities on one or another kind of writing, as in Mesopotamia or Egypt. 

∗ Russian/Ukrainian names are transcribed directly. The pronunciation of “Tripol’e” so, is identical with such 
western writings as Tripolye or Tripolje but for the fact that the softening of the -l- is there neglected. Dnestr is preferred 
to Nistru since non-Rumanian readers might not be familiar with the Rumanian name. Since -h- is regularly aspirated in 
Rumanian, Russian, and Ukrainian, transcriptions like -kh- or -ch- are omitted.  

1 E.g. Passek 1961, 189.  
2 As to their total number, estimates coming up to 5000: Mantu 1998, 50 f.  
3 Šmaglij 1959, 52; Dergačev 1991, 23; 27; Sorokin 1993, 83 ff; Mantu 1998, 51; Šmaglij – Videjko 2001–2, 127 f. 

The earliest site, Bernaševka (Cat. B 6), dates to Tripol’e A (Zbenovič 1996, 35). The circular arrangement of its seven 
houses suggests a special meaning of such layouts from the start on.  

4 Three floors: Vin’kovskij 1990, 76 fig. 1 (Aleksandrovka, Complex I); Šumova 1990. Two-floor houses were 
distributed rather widely (Markevič 1981, 36 + fig. 46,1–3.– Interpretation as “potters’ workshops”: Ellis 1984, 115 ff.).  

5 Šmaglij 1980; Černjakov 1990; Masson 1990; Sajko 1990; Šmaglij − Videjko 1990a; Idd. 1993, 60; Kruc 1990; 
Černjakov 1993; Šmaglij – Videjko 2001–2, 131. Caution in dealing with the term is advised by Monah 1992, 392 f.– 
Petrescu-Dîmboviţa 1992, 60.  

6 Šmaglij − Videjko 1993, 60; Mantu 1998, 53.  
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What is known is that the centres of the circular or oval rings of houses were occupied by one or two buildings 
of the regular timber-and-clay construction, and regular sizes that are separated from the outer rings by an 
open space.  

One “proto-urban” feature are specialised crafts. Potters are most conspicuous7, but there also can be 
considered some specialisation in the production of stone tools8. Proposing that there also existed professional 
traders would anticipate the outcome of this study. There are reasons for considering the site of Drăguşeni 
(note 30) to have been a somewhat specialised potters’ village9. If so, its siting on a former island in the small 
river Podriga, navigable for boats, would emphasise that such a place would have depended on convenient 
means of river transportation for a regular supply of the kilns with firewood and the potters with victuals, and 
for distributing the potters’ products. 

It is self-explaining that the same holds true to a conspicuous degree for the “giant settlements”. Then as 
now, the most efficient means for transportation are boats or nowadays, huge ships. This is my reason for 
presenting some data that favour considering river navigation to have played an active part in the Cucuteni – 
Tripol’e culture, at the risk of establishing that a wheel indeed is round.  

The situation causes me to prefer the term “giant settlements” to “proto-towns” for extraordinarily large 
sites of the late Eastern Tripol’e culture. In any case the term demands a background of smaller places as form 
the vast majority of Cucuteni/Tripol’e sites. Most of them indeed are that small that their size alone permits 
distinguishing “giants” of 250 (Dobrovody) – 450 ha (Tal’janki)10 from “average” ones of 20–50 ha, and 
hamlets of a few houses. The span favours interpreting the “giants” as regional centres11.  

A circular arrangement of few houses around an open space, then without a central building, is first 
attested at the Tripol’e A settlement of Bernaševka (n. 2; Cat. B 6). Being singular at its time as far as my 
knowledge goes, it can be understood to have been special, forming one ancestor of the late group of giant 
settlements12.  

Summing up, some Late Tripol’e communities had attained a level of social development that preceded 
urban civilisation. That last step was, however, not taken since a change of climate13 reduced the agrarian 
potential of the Tripol’e farmers, and non-agrarian tribes encroached upon the farmers, already hard-pressed 
by the change of climate. When Late Tripol’e population numbers peaked, there will have become urgent a 
problem arisen from the growing number of inhabitants of the settlements, in particular of the “giants” on the 
one hand,  and the fact that the most fertile fields freshly gained by cutting down virgin forest, were then not 
any more found near the settlements but at some distance, on the other14. There likely can be thought that 
fodder for keeping alive a reduced number of cattle through the winter, also was not found in the vicinity of 
the settlements any more. But this is but one reason for considering transportation to have played an essential 
rôle in the Cucuteni–Tripol’e economy.  

* 

The foremost object of transportation will have been timber for house construction, and firewood both 
for domestic use, and the potters. In Late Tripol’e it likely was found only at some distance from the 
settlements, due to the consequences of slash-and-burn agriculture (see above). Suitable clay both for house 
construction and the potters, also might now and then have been found only at a distance. This adds to the 
tasks of supplying the setttlements with grain and fodder.  

Can there be thought that the people were able to reach their fields, the forest, and clay quarries which 
often will have been distant from their homes15, regularly enough by foot for taking home these supplies, 

7 Ellis 1984, 5; 115 ff; Ellis 1996, 78 ff. 82; Tsvek 1996, 103; Mantu 1998, 56; Šmaglij – Videjko 2001-2, 260.  
8 Tsvek 1996, 103.  
9 Cârciumaru 1984, 42; Muraru 2000, 19.  

10 Černjakov 1990, 3. 
11 Černjakov 1990, 3; Masson 1990, 9; Zbenovič 1990, 10 f.; Mantu 1998, 53.  
12 At the time of Tripol’e B, Ščerbanivka (Cat. C 117) stands out for its size and its lay-out that combines a circular 

arrangement of houses around an open space with a central building, with three rows of parallel houses.   
13 Dumitrescu et al. 1983, 142 f.– Mantu 1998, 31. 
14 Ellis 1984, 207. 
15 Fedorova 1962. 
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timber being most bulky, in batches they could carry on their backs ? It would matter if the grain was threshed 
near the fields or at the homeplace. In the latter case, the straw would have formed additional bulk that 
hampered transportation. S.N. Bibikov calculates that an adult annually needed ca. 196 kg (12 pud) of grain a 
year for his or her subsistence16. It means that in a “giant settlement” of 10.000 inhabitants there were 
annually consumed ca. 1.960.000 kg (1.960 t) of grain, for not mentioning other essentials.  

* 

There has been considered transportation by ox-drawn carts as are known by Eneolithic models from SE 
Europe, and finds of more or less contemporaneous Neolithic wooden disc wheels in the bogs of NW 
Germany and the E Netherlands. Never, however, have there been found remains or models of draft animals 
together with cart models, or wheels. Clay statuettes of pairs of yoked oxen from the Cucuteni/Tripol’e area17 
might in principle go back to such cart models as well as a remarkable cast-copper pair of oxen from the 
Funnel-Beaker culture in Poland, the northern neighbour of the Tripol’e area. There can be thought that the 
Funnel Beaker folks’ using draft animals had been inspired from there18. On the other hand, B. Gheţie and 
C.N. Mateescu pointed out deformations on the bones of the leg joints of cattle found at the Middle Neolithic 
site of Vădastra in Romania that were caused by hard work19. He thought this hard work had been pulling 
primitive ploughs. For this reason there should be shunned from accepting all models of yoked oxen for 
testimony of ox-drawn carts in the Cucuteni-Tripol’e culture.  

* 

Be this as it may, if cart transportation had under special conditions existed locally, it certainly would 
not exclude that Cucuteni/Tripol’e people also profited from the most convenient and efficient way of 
transportation at all times, namely by boat or raft. It would imply that a significant percentage of all 
settlements should have been sited on water-ways navigable for early boats. Catalogues A-G demonstrate that 
the condition is met in hundreds of cases. We shall come back to it.  

* 

Several types of boats are by original finds or models known from the Neolithic, and Copper Age of 
Europe20. Stout dugouts carved from the trunk of a tree vie with lightly-built bark boats or hide-covered  
coracles. The latter types would particularly well have been suited for small and shallow rivers serving for 
close-range transportation. Individual conditions, however, make think that such goods as salt, being a vital 
demand for early farmers for preserving meat for the winter, flint, and obsidian21 are candidates for long-range 
trade by efficient ways of transportation. Ellis pointed out that black pigment for painting pottery was another 
commodity in permanent demand that was distributed over long distances22. Even if the goods were passed 
“down the line” from one tribe to the next, transportation was crucial.  

16 Bibikov 1965, 53.  
17 Bondár 2004.– Pare 2006, 52 ff. (I thank the author for drawing my attention to this work); Krasnov (1971, 37) 

takes carts for the only means of transportation in the Cucuteni-Tripol’e culture, but clay statuettes of pairs of yoked 
oxen from Krženica-jar and Floreşti (Markevič 1981, 142 fig. 94,4.6) can stem from from models of carts as well as of 
ploughs. Rock engravings from Kam’jana Mogila in Ukraine (Rudins’kij 1961, 79 fig. 53; pl. XXVI) seem to show a 
pair of oxen pulling a one-axled cart.  

18 Two separate copper oxen with horizontal holes passing through their bodies, from Bytyn in W Poland: (e.g.) 
Godlowska 1979, 237 sq fig. 136,1; 137,1 (T. Wislanski).  

19 Gheţie, Mateesco 1970–71 passim. 
20 Höckmann 1996; Monah 2005. His models date from the Early Cucuteni-Tripol’e culture. 
21 Crîşmaru 1977, 22 (flint from the Prut area at Draguşeni); Muraru 1984 (1987); Dergačev 1991, 21.27.29 

(Volynian flint on Dnestr and Middle Dnepr); 42 (Dobrogean flint at Danku); Boghian 1996, 279.334 (several sources of 
flint); Cucoş 1999, 55 f. 59 f. (Prut); Marinescu-Bîlcu 2000, 43 (Prut); Muraru 2000, 60 (Prut); Tsvek 1996 a, 93 f.; 
Tsvek 1996 b, 124 (Carpathian obsidian); Skakun 1996, 149 (flint from Dobrogea).  As to barter trade: Ellis 1984, 205; 
Monah 1991, 396 f. Tsvek 1996 a, 93 f.; Mantu 1998, 55.57.  

22 Ellis 1984, 84 ff.; Ellis 1996, 82 f. 84.  
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Also copper as forms the bulk of the rich early Karbuna hoard23, had been carried over long distances if 
the notion is correct that it originated in the Gumelniţa–Karanovo VI area far south. As opposed to this, Cucoş 
proposes that copper ores in Rumanian Moldavia or in SE Transylvania might have been exploited as early as 
in the Eneolithic24. Tsvek considers that the distribution of copper went back to active exportation by the 
miners, rather than to having been obtained at the mines by the final consumers, or middle-men25. Muraru 
gives distances of 120–200 km from the sources for the flint tools in the six Moldavian settlements he 
investigated26. No matter of what kind, it was transportation that kept the system working.  

The same holds true for that vital commodity of agriculturalists, salt27. It was in permanent demand for 
two reasons. On the one hand it had to be added to all kinds of vegetal foods for supplementing the salt level 
in the organisms of the eaters. On the other hand, it was the most efficient way of preserving the meat of 
calves culled in autumn, for the winter. The vast territory of the Cucuteni–Tripol’e culture included but one 
small region in NE Rumania where salt was gained from natural brine28. Supplying E Ukraine, including the 
late “giant settlements”29, meant mastering distances of up to ca. 500 km. Although the supply lines were 
bound to include lengthy portages due to the courses of the major rivers mainly running more or less N–S, 
secondary distribution at medium range could utilise the rivers.  

If boats had indeed been used for such transports, they can be thought to have been of a kind different 
from the ones used for local needs like short-distance transportation of bulk cargoes like clay or grain, ferrying, or 
fishing30. Pottery and statuettes from afar turning up in Late Tripol’e settlements or graves, possibly going 
back to intermarriage over considerable distances, can be included into the model of long-range contacts31.  

* 

So let us overlook the setting of Tripol’e settlements from the perspective of their placing on rivers  
navigable for boats of early types. But there also should be considered that impressive quantities of water were 
daily needed for supplying man and beast, at each settlement. Žurakovskij calculates a daily demand of ca. 
30.000 l of water for the 400 inhabitants of Žmerinka I and their ca. 600 heads of cattle32. According to this 
standard, a “giant settlement” of ca. 10.000 inhabitants and 15.000 heads of cattle would daily have needed ca. 
750.000 l, as is impressive enough. Since as far as my knowledge goes, no built wells seem to be known from 
Cucuteni–Tripol’e settlements, the water for man and beast was surface water, as favours siting the 
settlements on water-courses of any size.  

For no more than providing drinking water, creeks might have been sufficient, but if navigability is also 
asked for, only rivers of some size would do. This is my reason for having included in Cat. B-E only sites 
closely adjacent to rivers or their lower terraces, basing myself on the terms used in the individual 
publications. I excluded creeks, and sites on higher ground. The selection depends on the wording of the 
original authors. The condition implies that my numbers are minimal, likely being lower than the real ones 
now known. There should be considered as well that rivers of some size would have protected one or more 
sides of a settlement from attack33. Positions on rivers, so, do not automatically establish traffic by boat, but 

23 Sergeev 1963, 1.– A Late Tripol’e hoard from Cviklovcy (Cat. E, 175) contained a component of copper objects, not 
as exclusive as at Karbuna and Luka-Vrubleveckaja (Cat. B, 15) but conspicuous enough (Dergačev 1991, 22). The 
copper objects derive from the Gumelniţa–Karanovo VI culture (Černyh 1978, 59; Tsvek 1996 a, 95.109; Mantu 1998, 
56).  

24 Cucoş 1998, 59. 
25 Tsvek 1996 b, 125. 
26 Muraru 1984 (1987), 194.197.  
27 Ellis 1984, 205 f.; Monah 1991; Ellis 1996, 83 f.  
28 Monah 1991, 394 f.; Mantu 1998, 55. 
29 At Solca the salt well first exploited in the Early Neolithic Criş culture and then fallen in disuse, was re-opened 

in Cucuteni B (Monah 1991, 390).  
30 Magura 1926, 107 f. [200]. A copper fishing-hook and a bone one from the early settlement of Bernovo-Luka 

may be mentioned (Passek 1961, 56 fig. 9,4–5). Remarkably enough no clear hints at fishing were found in the former 
island settlement of Drăguşeni (Marinescu-Bîlcu 2000, 43).  

31 Dergačev 1991, 12; 15; 22; 30–31; Tsvek 1996 a, passim.  
32 Žurakovskij 1990, 139; Žurakovskij – Zaec 1997.  
33 E.g. Čečel’nik (D 146/F 21); Semeniv-Zelenče: Cat. D, 141/F 20) (Gusev 1990, 202 fig. 1); Ščerbanivka (Cat. C 

117).  
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high numbers on some rivers while other ones have few settlements or none at all demonstrate that there are 
involved aspects beyond water supply or protection.  

 

Fig. 1. Distribution of earlier Cucuteni river-bound sites in Romania. Squares with bold numbers: Pre- and Proto-Cucuteni. 
Circles with small nmbers: Cucuteni A. Triangles with small numbers: Cucuteni A–B (issuing from Monah – Cucoş 1985). 
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Fig. 2. Distribution of later Cucuteni river-bound sites in Romania. Squares: sites occupied in Cucuteni A/A–B and B 
(numbers: Cat. C) – Circles: sites not occupied prior to Cucuteni B (issuing from Monah – Cucoş 1985). 
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* 

The data assembled in Catalogues A–G, demonstrate that from Pre- and Protocucuteni/Tripol’e A on, a 
vast number of sites abutted rivers navigable for Copper Age boats. Luka-Vrubleveckaja (Cat. B 15) on the 
Dnestr by having produced an extraordinary number of copper objects34 suggests that rivers were essential for 
long-range trade. Also Karbuna in Moldavia where a unique hoard of hundreds of copper objects of southern 
origin (n. 23) was found in a Tripol’e A settlement, could be closely approached by boat on the river Botna 
unless even reached on Karbuna creek.  

For Tripol’e B/Cucuteni A/A–B, Ryndina-Engovatova’s (1990) survey of a few kilometres of the course 
of the small r. Čugurec/Ciugureţ immediately upstream of its debouchure into the r. Ciugur/ Čugur, a tributary 
of the Prut, produced no less than three sites (Cat. C 55–56.61). It emphasises the general impression gained 
from Cat. B-E that traffic by boat, may have been one reason for the siting of a significant number of 
Cucuteni-Tripol’e settlements on navigable water-ways. Gusev in studying the placing of Tripol’e settlements 
in the Middle Bug area, calls their orientation to rivers regular35, and Dergačev not only supports this notion 
but highlights that confluences of two rivers seem to have had some special significance36. Such situations are 
in later periods diagnostic for contact between boatmen’s guilds controlling navigation on each individual 
river, where travelling traders had to change ship with their goods37. The system, being reasonable in itself, 
might in its origins go back to early times38. If so, the existence of settlements at river confluences (Cat. F), 
would form a special argument for considering traffic by boats.  

The river/creek confluences are presented in Cat. G. The one of Karbuna (B 3; G 1) where hundreds of 
early copper objects from Bulgaria were found (n. 24), particularly tantalises for including such cases into our 
argumentation pro long-range trade by boat, but any generalisation would be bound to  blur the evidence: data 
as to the individual creeks probably would permit defining some as navigable and excluding others, but such 
data are not accessible to me.  

Catalogues F and G sum up 52 sites at confluences of rivers (28) or of creeks with rivers (24). If periods 
are considered, there result the following numbers (in brackets: the percentage of such sites in the total 
number of river-bound sites at the individual period):  

River/river39 river/creek40 

Precucuteni/Tripol’e A  [52 sites]  6 (11.53 %) 6 (11.53 %)  
Cucuteni A/Tripol’e B [199 sites]  11 (5.52 %) 11 (5.52 %)  
Uncertain [155 sites]   5 (3.22 %) 5 (3.22 %)  
Cucuteni B/Late Tripol’e [204 sites]  6 (2.94 %) 6 (2.94 %)   

The numbers are not final since, on the one hand only a small percentage of all sites now known has 
been excavated, and on the other, the dating of a considerable number of sites vaguely mentioned in the 
literature, is unknown. But these numbers nevertheless express some tendencies that might shed light on the 
ancient reality.  

The frequency of river/river or river/creek confluences differs conspicuously among individual rivers,  
as becomes apparent below:  

34 Passek 1949, 41; Bibikov 1953, 119 ff. Cf. Cviklovcy (n. 20). 
35 Markevič 1981, 12; Gusev 1990, 129. The same had earlier been suggested by Gamčenko 1926, 32 [191]. 
36 Dergačev 1991, 19; 23; 29.  
37 Ellmers 1984, 124; 150; 173.  
38 As to “guilds” in the Neolithic: Höckmann 1996, 38.  
39 B 1, B 4, B 7, B 12, B 19; C 8, C 38, C 57, C 85, C 93, C 104, C 110, C 128, C 167, C 185, C 186; D 114, D 116, 

D 119, D 121; E 118, E 172, E 192= Cat. F. 
40 B 3, B 20; C 2, C 36, C 43, C 142; D 82, D 99, D 101, D 102, D 118; E 3, E 22, E 140, E 143, E 161, E 171= Cat. G.  
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 River/river River/creek 

Bahlui – C 2= E 4= G 3 [2] 
Bahluieţ – E 22 [1] 
Bîrlad – C 30= G 4 [1] 
Bistriţa    

–/Cracău B 1, C 40= F 1, F 6 [2]  B 3, C 38, E 34= G 1, 5, 19 [3] 
Bug  – 

–/Sinica B 4= F 2 [1]  
Cacaina – E 44= G 20 [1] 
Ciugur  – 

–/Ciugureţ C 58= F 8 [1]  
Dnestr  B 19= G 2 [1] 

–/Kamenka B 11= F 4 [1] – 
–/Kubolka C 87= F 9 [1] – 
–/Zbruč B 18= F 5 [1] – 
–/Žvanec B 6= F 3 [1] – 

Işnovăţ – C 92= G 7 [1] 
Jijia  – 

–/Bahlui C 93, C 94, C 110= F 9-11 [3] – 
–/Sitna C 104, E 118= F 12, F 23 [2] – 

Olt  – 
–/Someş C 128= F 13 [1] – 

Prut – C 142, C 146/E 147, D 126, D 127, E 150= G 
9, 10, 14, 15, 21 [6] 

Sărata – E 168=  G 23 [1] 
Siret  – 

–/Bîdiliţa C 170= F 15 [1] – 
–/Gnizna D 141= F 20 [1] – 
–/Sireţel D 139= F 19 [1] – 

Sitna – D 143= G 16 
Strumok  – 

–/Savlanka D 146= F 21 [1] – 
Tazlău  – 

–/Trotuş D 148= F 22 [1] – 
Trebeş  E 182= G 24 

–/Cîrligata C 189= F 16 [1] – 
Trotuş  – 

–/Caşin C 190, E 183= F 17, F 27 [2]  
“Two nameless rivers” E 202 = F 28 [1] – 

At a first glance there calls for attention that the number of settlements at river/river confluences 
equals the one at river/creek ones. Since the latter are much more numerous in nature, the relative 
superiority of the first group implies a specific reason. This is most clearly seen in Pre-/Protocucuteni and 
Tripolje A (cat. F 1–6 as opposed to G 1–2). In Cucuteni A/A–B/Tripol’e B the superiority of river/river 
sites has dwindled to 11 (F 7–17) by 9 (G 3–11) whereas in Cucuteni B/Late Tripol’e river/creek sites 
surpass the former group (8 [G 17–24] by 6 [F 23–28]), suggesting a decrease of the kind of traffic that 
included more than a single river.  
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When scanning the maps there become apparent some clusters of river-bound sites, including places  at 
river/river confluences. On the Dnestr, three Tripol’e A sites (cat. F 3–5) suggest that long-range traffic by 
water-ways played some role during the northeastward expansion of the Balkans-style Eneolithic towards the 
black-earth regions of southern Ukraine. The notion is enhanced by the high number of river/river confluences 
(6) among all river-bound sites of this period (52), equalling 11.53 % over all. The four such sites east of 
Rumania form 9.5 % of all 42 river-bound settlements whereas Rumania’s 2 confluence places equal 20 % of 
all 10 river-bound settlements.  

During Cucuteni A/A–B/Tripol’e B (Fig. 1) conspicuous clusters existed on and around the upper course 
of the Jijia, on and around the Bahlui, around the Bîrlad, and the upper Bistriţa. The highest number is 
presented by the Jijia. Monah – Cucoş record no less than 13 settlements on its banks (C 95, 96, 97, 106, 107, 
107a, 108, 110, 111, 112, 134, 180, 197). Three river/river confluence sites among them (F 10, 12, 13= 23 %) 
underline the Jijia’s special character from the aspect of river  traffic. The situation is extraordinary insofar as 
there hardly are any settlements not river-bound; the Cucuteni A and A–B people definitely were strictly 
river-minded.  

The Bahlui presents 8 river-bound sites (C 3, 4, 8, 13, 17, 22, 95, 97) but they do not include any at a 
river/river confluence, and the Bârlad has 4 river-bound sites (C 31–33, 165) without a confluence one as 
well. In the vicinity of both rivers there are numerous settlements not immediately river-bound,  underlining 
how singular the situation on the Jijia is.  

Summing up, the number of river/river confluences during Cucuteni A/A–B and Tripol’e B (11) has 
almost doubled since Precucuteni/Tripol’e A, but due to the enormous over-all rise of the number of river-
bound sites (199), their percentage has declined to 5.55 %. Specified by regions, confluence sites in Rumania 
(6.1 %) still surpass those in Moldavia and Ukraine (4.28 %). The cogency of all numbers is, however, 
weakened by the vast number of sites (Cat. D= 155 sites) the exact dating of which is uncertain. 5 river/river 
confluence sites equal 3.22 %. The same uncertainty also bears on the numbers (6) and percentages (2.94 %) 
of all sites at river/river  confluences among river-bound places (206) of assured Cucuteni B/Late Tripol’e 
date, including the giant settlements (Cat. A) none of which, however, is situated at a confluence. Such sites 
form 3.15 % of all river-bound ones in Rumania, and 2.7 % in the east.  

Compared with the percentages in earlier periods they at face value suggest a decline in river traffic, but 
the high number of sites on some rivers while other ones have few or none suggests that the choice of such 
sites served some special purpose even now (see above). River traffic for supplying the settlements, including 
the giant ones, both with victuals grown in their vicinity, and imports from afar, is a persuasive candidate.  

As was mentioned above the “giants’” demand in all kinds of supplies will have been considerable.  
It can be thought to have been transported by boat, implying that the system emerged in the 

Precucuteni/Tripol’e A period that left its trace in later river/river confluence sites, still functioned in spite of 
their reduced percentage, in the Cucuteni A–A–B/Tripol’e B period. Their then low percentage results from 
the condition that the over-all number of river-bound sites going back to human activities, increased manifold 
while the one of river/river confluences naturally kept unchanged.  

There seems to be sense in comparing the river/river confluences with river/creek ones since there exist 
conspicuous differences. Whereas the former group is dominant on the rivers Dnestr (F 3–5.9, as opposed to G 2), 
Jijia (F 10–13, 25; no G), and Siret (F 15, 19, 20; no G), the latter rules on the Prut (G 9–10, 13–15, 21–22, as 
opposed to F 6). The data suggests that there existed two alternative models that support the notion that 
river/river confluence sites were special41. The Prut data might be marred by the fact that the river formed a 
strictly guarded State border for many years in the 20th century, likely implying that archaeological fieldwork 
on both sides of the river was restricted. The evidence suggests that river/river confluence sites as opposed to 
river/creek ones, formed groups in their own right. It would favour interpreting the former as testifying to 
(eventually) long-range river traffic by boat.  

There cannot be assessed if sites on the embouchures of rivers into the Black Sea (F 23–24) can be 
interpreted in the same way as river/river confluences. The Varna finds testifying to long-range coastal 
navigation in the Black Sea42, have no parallels in the Tripol’e area at the present state of research.  

41 Rivers with lower numbers of confluences of the one or the other type are omitted from my argumentation.  
42 Höckmann 2003, 138 ff.  
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Fig. 3. Tripol’e sites in the middle Dnestr area (Moldavia and Ukraine) after Passek 1958. 

1 – Gorodka; 2 – Ungeny; 3 – Golerkany [B 11, E 72 - 73]; 4 – Trebuženy; 5 – Botučeny; 6 – Lopatna II [D 55]; 7 – Lopatna 
I; 
8 – Lalova [D 54]; 9 – Žury [D 58]; 10 – Popenki [C 79, D 69]; 11 – Zazuljani [D 84 ?]; 12 – Vyhvatincy [E 102]; 13 – 
Gederim [D 45, E 71]; 14 – Ekimaucy/Echimauţi; 15 – Saharna [D 76]; 16 – Papaucy/Papauţi; 17 – Piskorešty/Pişcoreşti; 18 – 
Parkany 
[E 85]; 19 – Šoldanešty/Şoldaneşti [C 84 ?]; 20 – Oliškany I/Olişcani; 21 – Oliškany II; 22 – Šubka/Şubca; 23 – Šoldanešty/ 
Şoldaneşti [C 84 ?]; 24 – Glinčeny II/Glinceni; 25 – Glinčeny I; 26 – Mateucy I/Mateuţi [D 56]; 27 – Podojma I [C 76, E 86]; 
28 – Solončeny II/Solonceni [B 21, C 85, D 40, E 93 ?]; 29 – Solončeny I; 30 – Katerinovka [E 75]; 31 – Bolšoj 
Molokiš; 32 – Malinki Molokiš; 33 – Sadki [C 81]; 34 – Kamenka [D 49]; 35 – Podojma II [E 86]; 36 – Pojana/Poiana 
[C 78]; 37 – Raškov [C 80, D 71]; 38 – Žaby; 39 – Miguljany [C 72 ?]; 40 – Mateucy II/Mateuci [D 56]; 41 – Barsuki [E 67]; 
42 – Tarasovo [E 95]; 43 – Novye Bel’cy; 44 – Lipovany; 45 – Sanžery; 46 – Radoja; 47 – Putinešty II/Putineşti [B 48, E 
163]; 48 – Putinešty I; 49 – Aleksandreny/Alexandreni [D 130]; 50 – Marculešty/Marculeşti [D 132-133]; 51 – 
Biličeny/Biliceni; 
52 – Varvarovka [A 4, E 164-165]; 53 – Gura-Kamenka I [D 131]; 54 – Gura Kamenka II [D 134]; 55 – Marculešty 
I/Marculeşti [D 133]; 56 – Florešty I/Floreşti [C 157, E 162]; 57 – Florešty II; 58 – Ryšcany/Rîşcani; 59 – Sofija; 60 – Petreny 
[ A 8, E 203]; 61 – Drokija/Drochia; 62 – Maramonovka; 63 – Soroki/Sorochi [B 23]; 64 – Kodrjany; 65 – 
Volčinec/Volcineţ [E 101]; 
                               66 – Merešovka/Mereşeuca [C 70-71, E 81]; 67 – Naslavča [B 17, D 50–60]. 
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In Passek’s distribution map of the Dnestr area the majority of Tripol’e sites seem to be distant from 
major rivers while only a  minority follows them closely (Fig. 3)43, and the same insight results from maps of 
the NW distribution of the Tripol’e culture44. There the number of sites distant from the major rivers shown in 
the map, clearly surpasses the number of river-bound ones as well (cf. Cat. D 44 ff.). For a contrast there 
offers itself the siting of Pitted Ware sites on the upper Dnepr, clinging to rivers like beads on a string45. The 
comparison implies that the minority of river-bound sites of the Cucuteni–Tripol’e also goes back not to mere 
chance but a deliberate choice. It tantalises to think that the Tripol’e pottery found in those “foreign” 
settlements reached them by boat, starting at the Cucuteni–Tripol’e river settlements.  

Summing up, there certainly existed considerable demand in transportation that kept increasing from 
Precucuteni/Tripol’e A on. On the one hand it was essential for close-range supplying the settlements with 
bulk goods such as construction timber and firewood, clay, and the harvest that the later the more likely, was 
grown at some distance from the settlements. On the other hand, small quantities of such precious goods as 
salt, high-quality flint, obsidian, manganese pigment, and copper were acquired from afar, possibly having 
been distributed by itinerant traders rather than “down the line”. Under similar conditions in North America 
few centuries ago, European traders, the famous “voyageurs” of Franco-Canadian stock and their British 
successors, travelled by bark canoes of indigenous type46 that may have been similar to Late Neolithic boats 
on the r. Tisza in Hungary (note 38).  

 

43 See also Passek 1961, 24 f. fig. 1. 
44 Movša 1971, 37 fig. 1; Vinogradova 1972, 41 fig. 1.  
45 Tjurina 1970, 42 fig. 1; As to the Middle Dnepr Culture see Artemenko 1963, 13 fig. 1; Rassamakin 2004/I, 

183; 187 fig. 126; II, 82 f. 
46 Nute 1966.  
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Fig. 4. Middle and Late Tripol’e „giant settlements” in Ukraine and Moldavia. Majdanets’ke: 
Majdaneckoe (Cat. A 7). – Talljanky (A 9). – Dobrovody (A 1). – Vladimirovka (A 6; Tripol’e B II). – Petreny (A 
8). – Varvarovka 
                                                     VIII (A 4) (after Ellis 1984, Map 25). 

Late Eastern Tripol’e forms the background of the giant settlements (Cat. A). The high numbers of their 
inhabitants are bound to have caused supply problems, the more so at a time when the steppe encroached upon 
arable land and the most fertile fields at the recently cultivated periphery of farming land, had become distant 
from the settlements while in their vicinity the soil had been exhausted by repeated  farming. Taking into 
account that most “giant settlements” form a cluster with no more than c. 20 km distance among each other 
(fig. 4)47, conflicts were bound to arise when the cultivation fronts of two “giants” hit upon each other. The 
scenario includes smaller villages and hamlets inbetween the “giants”. Their status can be thought to have 
been dependent on the “giants”, while they contributed to their subsistence, and were first in meeting trouble 
when their slash-and-burn fields hit upon those of a “vassal” of another “giant”.  

The considerable demand in close-range transportation for supplying the settlements with grain, timber, 
firewood, and eventually clay may in part have been covered by wheeled vehicles, in spite of their depending 
on some kind of roads48. The carrying capacities of boats and carts will have been similar but only boats were 
fit for long-range transportation that included portages.  

Since the connections between Cucuteni and Eastern Tripol’e are clearer than with Western Tripol’e, 
down-the-line mediation by Western tribes seems unlikely. The data rather make think that there existed 
contacts between Cucuteni and Eastern Tripol’e that somehow crossed the western tribes’ territory without 
involving them in a way traceable by archaeology. The pattern suggests also to go back to river navigation as 
so many other features in the Cucuteni-Tripol’e culture.  

Is a wheel round ? It is.  

* 

Catalogues 
(MO: Moldavia; RO: Romania; U: Ukraine) 

Catalogue A: Giant settlements of the late Eastern Tripol’e culture 

A 1 Dobrovody, oblast’ Vinnica (?), U (Šiškin 1973, 38 fig. 3; Ellis 1984,  
 188; 194 fig. 71; Ellis 1984 [1987], 182; 187 Map 5; Mantu 1998, 51):  r.Babanka (?) 
A 2 Glybočok, U (Ellis 1984, 187 Map 5; 196 Map 26):    r.Gornyj Tikič  
A 3 Veselyj Kut, obl. Čerkassy, U (Cvek 1995; Tsvek 1996, 101 f.:    r.Gornyj Tikič   
A 4  Varvarovka VIII, raj. Floreşti, MO (Markevič 1972, 49 Markevič 1973,  

22; Ellis 1984, 185; 188):         r. Reut/Răut  
A 5 Nebelivka, obl. Vinnica (?), U (Ellis 1984, 196 Map 26 “d”):   r. Sinjuha (?)  
A 6 Vladimirovka, obl. Kirovograd, U (Passek 1949, 79 ff.107.108; 

Šmaglij 1959, 52; Ellis 1984, 187 Map 25):      r. Sinjuha  
A 7  Majdaneckoe, obl. Vinnica (?), U (Šiškin 1973, 37 fig. 2; Šmaglij et al.  
 1973, 30 fig. 8; Ellis 1984, 188; 193 fig. 70; Šmaglij 1990; Šmaglij −  

Videjko 1990b; Videjko 1990; Mantu 1998, 51.96.129); Šmaglij –  
Videjko 2001-2, 51 ff. fig. 2–5:       r. Strumok   

A 8 Petreny, raj. Floreşti (?), MO (Passek 1949, 102.107.108 [Tripol’e B]. 
155 [Tripol’e C]; Markevič 1981, 18; 20 fig. 14; Ellis 1984, 183; 193  
fig. 69; Ellis 1984 [1987], 181 fig. 1):       “over a river valley”  

A 9 Tal’janki, obl. Vinnica (?), U (Šiškin 1973, 40 fig. 5; Ellis 1984,  
188; 187 Map 25; 195 fig. 72.- Ellis 1984 (1987), 183 fig. 4; Kruc  
1990; Ryžov 1990; Mantu 1998, 51;96;129):     “over a river”   

47 Ellis 1984, 187 Map 25 (Fig. 4).  
48 Pare 2006, 53.  
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Catalogue B: Tripol’e A/Pre- and Protocucuteni sites on/near rivers 

B 1 Piatra Neamţ–Izvoare, jud. Neamţ, RO (Passek 1949, 31; Vulpe 1957.–  
 Passek 1961, 91; Monah – Cucoş 1985, 111 no. 581):     r. Bistriţa + r.Cracău  
B 2 Brad-Cetăţuia, jud. Bacău, RO (Popovici 2000, 52 no. 49.1.1):   r. Bistriţa  
B 3 Karbuna, raj. Čimišlija/Cimişlia, MO (Sergeev 1963, 1):    r. Botna +creek  
B 4  Sabatinovka II, obl. Kirovograd, U (Passek 1949, 48 ff.; Zbenovič 

1996, 32 f.):        r. Južnij Bug + r. Sinica  
B 5 Babšin, obl. Hmel’nickij, U (Passek 1961, 60; Zbenovič 1996, 2): r. Dnestr  
B 6 Bernaševka, obl. Vinnica, U (Zbenovič 1980; Zbenovič 1996, 2 ff.): r. Dnestr + r. Žvanec 
B 7 Bernaševka II, obl. Vinnica, U (Zbenovič 1996, 12):   r. Dnestr 
B 8 Bernovo-Luka, obl. Černigov, U (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 70;  

Passek 1961, 42 ff; Zbenovič 1996, 12 f.):     r. Dnestr   
B 9 Bernovo Malinki, obl. Hmel’nickij, U (Zbenovič 1996, 13 f.):  r. Dnestr   
B 10 Braga-Bereg, obl. Hmel’nickij, U (Passek 1958?, 35 fig. 2 no. 74;  

Passek 1961, 17.34; Zbenovič 1996, 14):     r. Dnestr 
B 11  Golerkany, raj. Dubossary/Dubăsari, MO (Passek 1958?, 35 fig. 2 no. 57; 

Passek 1961, 70 ff.; 28 fig. 2 no. 3):     r. Dnestr + r. Kamenka  
      (“very close”)   

B 12 Gorodnica, U (Passek 1949, 46; Passek 1958, fig. 2 no. 77):  r. Dnestr    
B 13 Korman’, obl. Černovcy, U (Zbenovič 1996, 15 f.):   r. Dnestr    
B 14 Lenkovcy, obl. Černovcy, U (Černyš 1955, 136; Passek 1961,  

38; Zbenovič 1996, 16 ff.):      r. Dnestr    
B 15 Luka-Vrubleveckaja, obl. Hmel’nickij, U (Bibikov 1953, 13 fig. 1;  

Passek 1958?, 35 fig. 2 no. 72; Passek 1961, 13 f; Ellis 1984, 132  
Map 14; Zbenovič 1996, 20 ff.):      r. Dnestr     

B 16 Luka-Ustinskaja, obl. Hmel’nickij, U (Passek 1958?, 35 fig. 2  
no. 73; Passek 1961, 18; Zbenovič 1996, 24):    r. Dnestr    

B 17 Naslavča-Kaplievka, obl. Černovcy, U (Passek 1961, 26; 28 Abb. 2 no. 67): r. Dnestr   
B 18 Okopol, obl. Tarnopol’, U (Zbenovič 1996, 24 ff.):    r. Dnestr + r. Zbruč  
B 19 Oževo, obl. Černovcy, U (Zbenovič 1996, 24):    r. Dnestr + creek  
B 20 Solončeny I–Lancugor, raj. Rezinsk, MO (Passek 1958, 35 fig. 2  

no. 58-59; Passek 1961, 60 ff.105; 28 fig. 2 no. 29; 186 fig. 51 no. 23):   r. Dnestr   
B 21 Solončeny II (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 28):    r. Dnestr  
B 22 Sokol, obl. Kamenec Podol’sk, U (Passek 1961, 58, 60; Vinogradova 1972,  

24 fig. 1 no. 76):         r. Dnestr  
B 23 Soroka, raj. Soroka, MO (Passek 1958, 28 fig. 2 no. 63):    r. Dnestr    
B 24 Staraja Ušica, U (ibid. no. 78):         r. Dnestr    
B 25 Voevodčincy, MO (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 66):   r. Dnestr     
B 26 Vološkovo, obl. Černovcy, U (Zbenovič 1996, 14):   r. Dnestr    
B 27 Voronovica, obl. Černovcy, U (ibid. 15):    r. Dnestr   
B 28 Žvanec, obl. Hmel’nickij, U (ibid. 15):     r. Dnestr   
B 29 Krasnostavka, U (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 93):    r. Gornyj Tikič    
B 30 Višnepol’, obl. Tal’noe, U (ibid. no. 94.- Mikič 1990):    r. Gornyj Tikič  
B 31 Corovia, RO (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 53):    r. Jijia  
B 32 Truşeşti, jud. Botoşani, RO (ibid. no. 98; Monah – Cucoş 1985,  

156 no. 1046):         r. Jijia 
B 33 Vlădeni, jud. Iaşi, RO (Passek no. 51):      r. Jijia   
B 34 Gajvoron, obl. Kirovograd, U (Zbenovič 1996, 29 f.):   r. Južnij Bug  
B 35  Grenovka, obl. Kirovograd, U (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 81.–  

Zbenovič 1996, 30):         r. Ju. Bug  
B 36 Konstantinovka, obl. Nikolaev, U (Zbenovič 1996, 31):   r. Ju. Bug  
B 37 Krasnen’koe, obl. Nikolaev, U (ibid. 31):    island in r.Ju. Bug  
B 38 Mogil’noe, U (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 83-84):   r. Ju. Bug  
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B 39 Zaval’e, obl. Odessa, U (Zbenovič 1996, 31):    r. Ju. Bug  
B 40 Partizanskie Konjušni, obl. Odessa, U (ibid. 31):   r. Molokiš  
B 41 Ozarincy, U (Passek 1961, 32 ff.):     r. Nemia  
B 42 Bogdăneşti, jud. Bacău, RO (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 45; Monah –  

Cucoş 1985, 66 no. 126):      r. Prut  
B 43 Larga Jijia, jud. Iaşi, RO (Passek no. 50; Monah – Cucoş 1985, 112 no 584):  r. Prut  
B 44 Novosel’e, MO (Passek no. 56):       r. Prut   
B 45 vacat  
B 46 Ungheni, raj. Călaraşi, MO (Passek 1949, 41; Passek 1958, fig. 2 no. 99): r. Prut  
B 47 Vitilovka, MO (Passek 1958, fig. 2 no. 55):      r. Prut  
B 48  Putinešti/Putineşti II, raj. Edincy/Edineţ, MO (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 48;  

Popovici 2000, 219 no. 20.22.1.1      r. Răut/Reut  
B 49 Borisovka, U (Passek 1949, 41.55; Passek 1958, fig. 2 no. 87):   r. Ros’  
B 50 Ciorani, jud. Vrancea RO (Passek 1958, 35 fig. 2 no. 43):    r. Siret   
B 51   Poduri-Dealul Ghindaru, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985,  

131 no. 794; Popovici 2000, 55 no. 63.5.1):      r. Tazlău Sărat  
B 52 Trostjanec, obl. Vinnica, U (Zbenovič 1996, 34):          “tributary of Južnij Bug”  

Catalogue C: Cucuteni A/A-B, and Tripol’e B sites on or near rivers 

C 1 Bălţaţi, jud. Vaslui, RO (Popovici 2000, 106 no. 4.1.2):    r. Bahlui  
C 2 Bălţaţi-confluenţa, RO (Monah – Cucoş 1985, 59 no. 62):   r. Bahlui + creek   
C 3 Belceşti-Dealul Scarchiilor, jud. Iaşi, RO (ibid. 60 no. 75; Popovici 2000,  

107 no.5.1.1):           r. Bahlui  
C 4 Bârleşti-La Moară, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 63 no. 101):    r. Bahlui  
C 5 Bârleşti-Pe Loturile Totoeştilor, RO (ibid. 63 no. 103):    r. Bahlui  
C 6 Bulboaca-Vatra satului, jud. Vaslui, RO (ibid. 71 no. 186):   r. Bahlui  
C 7    vacat 
C 8 Cristeşti, jud. Iaşi, RO (ibid. 81 no. 290):     r. Bahlui  
C 9 Erbiceni-La Moară, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 119 no. 26.1.1):    r. Bahlui  
C 10-11   Iaşi, RO (ibid. 125 no.38.4; 126 no. 38.7):     r. Bahlui  
C 12 Iaşi-Curtea Domnească, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 108 no. 552):  r. Bahlui  
C 13 Iaşi-Splaiul Bahlului, RO (ibid. 109 no. 558):       r. Bahlui  
C 14 Leţcani, jud. Iaşi (ibid. 128 no. 4):      r. Bahlui  
C 15(?) Leţcani-La Damian (Monah – Cucoş 1985, 113 no. 593):   r. Bahlui   
C 16 Leţcani-Movila Vătăvroici (ibid. 113 no. 594):     r. Bahlui  
C 17 Leţcani-Vatra satului (ibid. 113 no. 596):     r. Bahlui  
C 18 Podu Iloaiei, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 130 no. 787; Popovici  

2000, 135 no. 56.4.1):        r. Bahlui  
C 19 Rediu-Via Teodorescu, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 139 no. 878):  r. Bahlui  
C 20   Sârca, jud. Iaşi, RO (ibid. 145 no. 937):      r. Bahlui  
C 21 Spinoasa-Poale Catargului, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 120 no. 26.3.2):  r. Bahlui  
C 22 Ulmi-La Odaie, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 159 no. 1078,  

Popovici 2000, 108 no. 5.6.2):         r. Bahlui  
C 23 Bălţaţi-Cantonul CFR, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 59 no. 61:    r. Bahluieţ  
C 24 Bălţaţi-Livada I.A.S. (ibid. 59 no. 63):      r. Bahluieţ  
C 25 La Iaz, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 106 no.4.1.4):    r. Bahluieţ  
C 26 vacat  
C 27(?) Săveni-La Grădini, jud. Botoşani, RO (ibid.143 no. 912):   r. Başeu  
C 28 Ştefăneşti-Dealul Boboc, jud. Botoşani, RO (ibid. 150 no. 1001):    r. Başeu  
C 29 Ştiubeni-La Bordei, jud. Botoşani, RO (ibid. 151 no. 1007):   r. Başeu  
C 30 Bârlad, jud. Vaslui, RO (ibid. 62 no. 96):     r. Bîrlad + creek  
C 31 Negreşti-Pe Ţarină, jud. Vaslui, RO (ibid. 123 no. 705):     r. Bârlad   
C 31a Negreşti-La Moara (ibid. 123 no. 704):      r. Bârlad  
C 32(?) Negreşti-La Pod (ibid. 123 no. 706):      r. Bârlad  

 



RIVER NAVIGATION IN THE CUCUTENI – TRIPOL’E CULTURE 55 

C 33 Todireşti-Pârâul Izvorului, jud. Vaslui, RO (ibid. 154 no. 1033):    r. Bârlad  
C 34 Calu, jud. Neamţ , RO (Vinogradova 1972, 41 fig. 1 no. 5):   r. Bistriţa  
C 35 Costişa-Dealul Moenii , jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 79 no. 268;  

Cucoş 1999, 177 no.14; Popovici 2000, 161 no. 18.1.2):     r. Bistriţa   
C 36 Hârleşti-Şerbăneşti, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 105 no. 510): r. Bistriţa 
*C 37  Brad-Cetăţuia: cf. B 2        r. Bistriţa  
C 38 Piatra Neamţ-Bâtca Doamnei, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985,  

87 f. no. 340; Popovici 2000, 171 no. 42.2.1:               r. Bistriţa + creek  
C 39 Piatra Neamţ-Cetăţuia, RO (Popovici 2000, 173 no. 42.4.1):    r. Bistriţa  
C 40 Piatra Neamţ-Izvoare, RO: cf. B 1       r. Bistriţa + r. Cracău  
C 41 Şerbăneşti, jud. Bacău, RO (Popovici 2000, 48 no. 28.7.1):   r. Bistriţa  
C 42 Traian-Dealul Fîntînilor, jud. Vaslui, RO (Vinogradova 1972, 41 fig. 1  

no. 4; Monah – Cucoş 1985, 155 no. 1043):       r. Bistriţa  
C 43 Văleni-Cetăţuia, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 162 no. 1106): 

former island in         r. Bistriţa  
C 44 Usatovo, city of Odessa, U (Passek 1949, 97.112.190 ff.):  Black Sea, Hadžibej Bay  
C 45 Alexandrešty, raj. Rybnica, MO (Popovici 2000, 224 no. 30.1.3):    r. Camenca  
C 46 Kamenka-Butešty I, raj. Raškany/Răşcani, MO (Passek 1961, 28 fig. 2 
 no. 34; Popovici 2000, 220 no. 21.2.2.1):       r. Camenca  
C 47 Hlingeni I, raj. Şoldăneşti, MO (ibid. 234 no. 36.9.1.1):    r. Černa  
C 48  Bodeşti-Frumuşica, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 65 no. 121:  r. Cracău  
C 49(?) Dochia-Călimani, jud. Neamţ, RO (ibid. 88 no. 347):    r. Cracău  
C 50 Girov-Manioaia, jud. Neamţ, RO (ibid. 99 no. 463):    r. Cracău  
C 51 Hăşnacenii Mari, raj. Drochia, MO (Popovici 2000, 215 no. 16.8.1):   r. Cubolta  
C 52 Putineşti III, raj. Edincy, MO (ibid. 219 no. 20.22.1.2):    r. Cubolta   
C 53-54  Costeşti, raj. Raškany/Răşcani, MO (ibid.225 no. 30.6.1.1-2:           r. Čugur/Ciugur  
C 55-56  Druţa I-II, raj. Raškany, MO (Ryndina − Engovatova 1990, 112 fig. 1; 

Popovici 2000, 226 f. no. 30.17.1.1-2):                             r. Čugur/Ciugur  
C 57 Duruitoarea Nouă, raj. Raškany, MO (Popovici 2000, 228 no.30.24.2.1):  r. Čugur/Ciugur  
C 58  Duruitoare, raj. Raškany, MO (ibid.):                        r. Čugur + r. 
Ciugureţ  
C 59 Pociumbeni, raj. Raškany, MO (ibid. 227 no. 30.17.2.1):               r. Čugur/Ciugur  
C 60 Văratic VI, raj. Raškany, MO (ibid. 228 no. 30.24.3.1):            r.  Čugur/Ciugur  
C 61 Căsoaia cu ace, raj. Raškany, MO (Ryndina − Engovatova 1990, 112):       r. Čugurec/Ciugureţ  
C 62 Babino-Jama, obl. Černovcy, U (Vinogradova 1972, 41 fig. 1 no. 17):    r. Dnestr  
C 63  Bol’šoj Molokiš, obl. Vinnica, U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 31):  r. Dnestr   
C 64 Cremenciug II, raj. Soroka, MO (Popovici 2000, 231 no. 34.7.1.1):    r. Dnestr    
C 65 Japca-Bursuc, raj. Kamenka, MO (Popovici 2000,  213 no. 6.9.2):   r. Dnestr    
C 66 Jora de Sus, raj. Orhei, MO (ibid. 223 no. 28.15.3.1):    r. Dnestr    
C 67 Luka-Vrubleveckaja II, obl. Kamenec-Podol’skij (Passek 1949, 46.55.–  

Bibikov 1956, 13 f.- Popovici 2000, 244 no. 8.34.1):      r. Dnestr   
C 68  Makar’evka, obl. Černovcy, U (Passek 1961, 24 fig. 1 no. 43.-  

Vinogradova 1972, 41 fig. 1 no. 19):       r. Dnestr 
C 69 Malinki Molokiš, obl. Vinnica, U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 32):  r. Dnestr  
C 70   Merešovka/Mereşeuca, raj. Ocniţa, MO (Passek 1961, 24 fig. 1 no. 132;  

28 fig. 2 no. 66.– Markevič 1981, 54; Popovici 2000, 222 no. 27.12.1.1):   r. Dnestr  
C 71  Merešovka-Četătuia/Cetăţuia (Passek 1961, fig. 1 no. 134):    r. Dnestr  
C 72  Miguleny, raj. Rybnica/Râbniţa, MO (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 34):   r. Dnestr  
C 73 Mihajlovka I, obl. Ternopol, U (Passek 1961, 248, 186 fig. 51 no. 28;  
 Popovici 2000, no. 25.12.24.1):        r. Dnestr   
C 74 Nezviska, obl. Stanislav, U (Passek 1949, 46.53; Passek 1961, 183.192):  r. Dnestr   
C 75 Nezvisko, obl. Černovcy, U (Passek 1949, 46; Passek 1961, 14.103.105.139).–  

Černyš 1962, 10; Popovici 2000, 245 no. 9.4.15.1):      r. Dnestr  
C 76 Podojma, obl. Vinnica, U (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 28):   r. Dnestr   
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C 77 Polivanov jar, obl. Černovcy, U (Passek 1961, 29; 186 fig. 51 no. 25;  
Popovici 2000, 242 no. 3.8.2):         r. Dnestr     

C 78    Poiana I, raj. Šoldanešty, MO (Passek 1961, 28 fig. 2, no. 36; Popovici 
2000, 234 no. 36.14.1.1):         r. Dnestr    

C 79 Popenki, raj. Rybnica, MO (Popovici 2000, 224 no. 29.17.1.1):   r. Dnestr    
C 80 Raškov, obl. Černovcy, U (Passek 1961 loc.cit. no. 5; fig. 2 no. 37.-  

Vinogradova 1972, 41 fig. 1 no. 30):        r. Dnestr  
C 81 Sadki, raj. Vinnica, MO (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 33):    r. Dnestr   
C 82 Slobozia-Vărăncău, raj. Soroca, MO (ibid. 231 no. 34.21.2.1):     r. Dnestr    
C 83 Sokol, obl. Kamenec Podol’sk, U (ibid. 58.60; Passek 1961, 24 fig. 1 no. 76):   r. Dnestr  
C 84 Šoldanešty, raj. Rezinsk/Rezina, MO (Passek 1961, 144):   r. Dnestr    
C 85 Solončeny II, raj. Rezinsk, MO (Passek 1949, 139.183; Passek 1961,  

28 fig. 2 no. 28):          r. Dnestr   
C 86 Vasilievka, obl. Černovcy, U (Popovici 2000, 243 no. 7.15.1):  r. Dnestr + r. Kubolka  
C 87 Zaleščiki, obl. Ternopol’, U (Passek 1961, 24 fig. 1 no. 22; Vinogradova  

1972, 41 fig. 1 no. 22):         r. Dnestr  
C 88 Huşi, jud. Vaslui, RO (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 10; Monah – Cucoş  

1985, 108 no. 546):          r. Dragoslovăţ  
C 89 Mirnoe, obl. Odessa, U (Popovici 2000, 246 no. 18.7.7.1):   r. Drakula  
C 89a Criveşti, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 81 no. 294):              r. Găureana + creek 
C 90 Zarubincy, obl. Čerkassy, U (ibid. 240 no. 13.27.1):              r. Gornyj Tikič  
C 91 Lupeşti-Fîntîna Mare, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985, 115 no. 619:   r. Horincea  
C 92    Horodiştea-Sub dealul Crucii, jud. Botoşani, RO (ibid. 107 no. 543)   r. Işnovăţ + creek  
C 93 Albeşti-La Pod, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 53 no. 4; 

Popovici 2000, 61 no. 1.1.1):         r. Jijia   
C 94 Andrieşeni-Dealul Arinilor, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985,  

54 no. 11; Popovici 2000, 104 no. 2.1.1):       r. Jijia  
C 95 Chipereşti-Confluenţa, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 74 no. 216:        r. Jijia + r. Bahlui  
C 96 Corlăteni, jud. Botoşani, RO (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 13; Monah –  

Cucoş 1985, 77 no. 253):       r. Jijia  
C 97 Cristeşti-În Branişte, RO (Monah – Cucoş 1985, 81 no. 291):            r. Jijia + r. Bahlui   
C 98 Vorniceni, jud. Dorohoi, RO (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 15):   r. Jijia  
C 99 Hilişeu-Dealul Urlei, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 110 no. 568):  r. Jijia  
C 100  Mihail Kogălniceanu-La Hatie, jud. Iaşi, RO (ibid. 118 no. 645):    r. Jijia  
C 101 Mândreşti, jud. Dorohoi, RO (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 14):   r. Jijia  
C 102   Paşcani, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 133 f. no. 54.3.1, 54.3.3, 54.3.4):  r. Jijia  
C 103(?)   Pogărăşti-La Gârla, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 132 no. 797):  r. Jijia  
C 103a Popricani-La Lutărie I, jud. Iaşi, RO (ibid. 133 no. 817):   r. Jijia  
C 104 Popricani-Cărămidărie, RO (Popovici 2000, 136/58.5.1):    r. Jijia  
C 105 Răuseni, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 137 no. 858.-  

Popovici 2000, 74 no. 50.2.1):         r. Jijia  
C 106 Todireni-Curtea Veche, jud. Botoşani, RO (ibid. 77/62.5.1):   r. Jijia + r. Sitna  
C 107  Truşeşti-Ţugueta, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 156 no. 1046;  

Popovici 2000, 77 no. 63.6.1–3):      r. Jijia  
C 107a Truşeşti-La capac, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 156 no. 1047;  

Popovici 2000, 79 no. 63.6.5–6):        r. Jijia  
C 108 Truşeşti-Cantonul CFR 47 (Monah – Cucoş 1985, 156 no. 1048):    r. Jijia  
C 109 Truşeşti-Movila din şesul Jijiei (Popovici 2000, 157 no. 1050):   r. Jijia  
C 110-111 Truşeşti-Vatra satului I, III (Monah – Cucoş 1985, 157 no. 1051, 1053):   r. Jijia  
C 111   Ţuţora-Confluenţa, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 152 no.84.1.1):  r. Jijia + r. Bahlui      
C 112  Mălăeşti, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 116 no. 634; Popovici 2000,  

123 no. 31.4.1):         r. Jijioara  
C 113 Ladycyn, obl. Ternopol, U (Popovici 2000, 249 no. 25.17.8.1):    r. Ju. Bug  
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C 114 Pečera, raj. Tulčin, MO (Gusev 1990, 129; Popovici 2000, 250 no. 18.20.1):  r. Ju. Bug   
C 115 Sabatinovka I, obl. Kirovograd, U (Popovici 2000, 246 no. 16.11.1):   r. Ju. Bug  
C 116 Trostjanec, obl. Ternopol, U (ibid. 249 no. 25.16.17.1):    r. Ju. Bug  
C 117  Ščerbanivka, U (Minns 1913, 133 fig. 28):     r. Krasnaja  
C 118 Beciu-Vatra satului, jud. Vrancea, RO (Monah – Cucoş 1985, 60 no. 71:   r. Milcov  
C 119 Vadu Moldovei-Ciumuleşti, jud. Suceava, RO (Popovici 2000,  

            182 no. 86.2.1):   r. Moldova  
C 120 Văleni-Între Adâncaţi, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985,  

162 no. 1110):                          r. Moldova + creek 
C 121 Văleni-La Humărie (ibid. 162 no. 1111):       r. Moldova  
C 122(?)  Sângeorgiu de Mureş-Gyera–alja, jud. Mureş, RO (Popovici  

2000ibid. 145 no. 934):         r. Mureş  
C 123 Ozarincy, obl. Ternopol, U (Popovici 2000, 248 no. 25.12.28.1):    r. Nemiza  
C 124 Hristici-Zastânca, raj. Soroka, MO (ibid. 231/34.12.2.1):   r. Okolina  
C 125 Bixad-Cetatea Şea, jud. Covasna, RO (Monah – Cucoş 1985,  

            62 no. 94:    r. Olt  
C 126 Bod-Movila Popii (Priesterhügel), jud. Braşov, RO (Monah – Cucoş 1985,  

64 no. 117; Popovici 2000, 80 no. 3.1.1):       r. Olt  
C 127 Hărmăn-Kössberg, jud. Braşov, RO (Popovici 2000, 82 no. 19.1.2):    r. Olt  
C 128 Malnaş-Băi, jud. Covasna, RO (ibid. 91/22.4.1–2):    r. Olt  
C 129 Malnaş-Culme nisipoasă, jud. Covasna, RO (Monah – Cucoş  
 1985, 115 no. 620):                      r. Olt + r. Şomoş  
C 130 Mestecaniş-Şcoala, jud. Covasna, RO (Popovici 2000, 87 no. 17.4.3):    r. Olt  
C 131(?)  Olteni-Cetatea Fetii, jud. Covasna, RO (Monah – Cucoş 1985,  

125 no. 727; Popovici 2000, 83 no. 5.2.1):     r. Olt    
C 132 Drăguşeni, jud. Botoşani, RO (Crîşmaru 1977; Cârciumaru 2000, 19;  

Marinescu-Bâlcu – Bolomey 2000):                    r. Podriga, former island 
C 133 Durneşti-Cotul Morii, jud. Botoşani, RO (Popovici 2000, 68 no. 24.5.1):   r. Ponoare   
C 134 Bajura-La Izunie, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 57 no. 35;  

Popovici 2000, 65 no. 18.1.1):         r. Prut    
C 135 Bogdăneşti, raj. Bălţi, MO (Popovici 2000, 211 no. 4.4.1):   r. Prut  
C 136 Brânzeni-Badragii Noi, raj. Edincy/Edineţ, MO (ibid. 216 no. 18.4.1.2):  r. Prut  
C 137 Corpaci, raj. Edineţ, MO (ibid. 217 no. 18.6.1):     r. Prut  
C 138 Crasnaleuca, jud. Botoşani, RO (ibid. 63 no. 14.1.1):     r. Prut   
C 139 Cuconeştii Vechi, raj. Edincy, MO (ibid. 217 no. 18.7.2):   r. Prut  
C 140(?)Horia-La Lutărie, jud. Botoşani, RO (ibid. 71 f. no. 42.1.1):   r. Prut  
C 141 Lipcani-Zemstvo, raj. Bălţi, MO (Popovici 2000, 212 no. 4.16.1.):    r. Prut  
C 142 Miorcani-Duruitoare, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985,  

118 no. 654):           r. Prut + creek   
C 143 Mitoc-La Lutărie, jud. Botoşani, RO (Popovici 2000 71 no. 42.1.1.):    r. Prut  
C 144 Mitoc-La Pisc (Monah – Cucoş 1985, 119 no. 663); Popovici 2000,   

71 no. 42.2.2):          r. Prut  
C 145 Pererâta-Zamca, raj. Bălţi, MO (Popovici 2000, 212 no.4.20.1):    r. Prut  
C 146 Romăneşti-La Râpa, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 141  

no. 894; Popovici 2000, 74 no. 53.2.1):       r. Prut  
C 147 Ştefăneşti, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 150 no. 1000):  r. Prut  
C 148 Ivăneşti-La gura pârâului Vlădeştilor, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985,  

111 no. 578):         r. Racova  
C 149(?)Poieneşti-Măgura Dealul Teilor, jud. Vaslui, RO (ibid. 132 no. 806):  r. Racova   
C 150 Pungeşti-Dealul Bătrâna, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985,  

135 no. 833; Popovici 2000, 198 no. 54.5.1):       r. Racova  
C 151 Toporăşti-Borcutul Toporăştilor, jud. Vaslui, RO (ibid. 155 no. 1041):  r. Racova  
C 152 Toporăşti, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985, 155 no. 1011; 

Popovici 2000, 198 no. 54.9.1):       r. Racova  
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C 153 Krasnostavka, obl. Čerkassy, U (Passek 1949, 41.55; Popovici 2000, 
239, no. 1.10.9.1):   .        r. Radoj  

C 155 Terebna, raj. Edincy/Edineţ, MO (ibid. 218 no.18.20.1):         r. Racovăţ/Rakovec Sec  
C 154 Volovica III, raj. Soroca, MO (ibid. 234 no. 34.28.1.1):              r. Racovăţ/Rakovec Sec 
C 156 Corlăteni, raj. Raškany/Răşcani, MO (Popovici 2000, 225 no. 30.5.1):   r. Răut/Reut   
C 157 Florešty, raj. Florešty/Floreşti, MO (Passek 1961, 192; Vinogradova 1972,  

41 fig. 1 no. 29):         r. Răut/Reut   
C 158 Nicoreni, raj. Kamenka/Camenca, MO (Popovici 2000, 215 no. 16.12.1):  r. Răut/Reut   
C 159 Pelinia IV, raj. Raškany, MO (ibid. 226 no. 30.14.1):    r. Răut/Reut  
C 160 Voronkovo, raj. Florešty, MO (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 33):    r. Răut/Reut   
C 161(?)  Măluşteni Recea, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985, 116 no. 636): r. Recea  
C 162 Dragosloveni, jud. Vrancea, RO (ibid. 90 no. 363):    r. Râmna ? 
C 163 Dumbrăveni, jud. Vrancea, RO (ibid. 92 no. 380):    r. Râmnia ? 
C 164 Slobozia–Hăneşti-Râpa Turcului, jud. Botoşani, RO (Monah –Cucoş 1985,  

147 no. 952):                          r. Râpa Turcului  
C 165 Siliştea, jud. Vaslui, RO (ibid. 144 no. 930):     r. Sacovăţ  
*C 165a Vladimirovka: cf. A 6:        r. Sinjuha  
C 166 Bîra, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985, 62 no. 95):   r. Siret  
C 167 Brad-Cetăţuia, jud. Bacău, RO (ibid. 68 f. no. 155):    r. Siret   
C 168 Butea-La Lutărie, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 109 no. 10.1.1):    r. Siret   
C 168a Buznea, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 72 no. 192):   r. Siret 
C 169(?) Ciorani-Fântâna de Câmp, jud. Vrancea, RO (Monah – Cucoş 1985, 

75 no. 224):           r. Siret   
C 170 Criveşti-Dealul Corbului, jud. Iaşi, RO (ibid. 82 no. 298):               r. Siret + r. Bidiliţa  
C 171 Domneşti-Cetăţuia, jud. Vrancea, RO (Popovici 2000, 208 no. 41.3.1):    r. Siret   
C 172 Gâdinţi-Pogău, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 100 no. 468):    r. Siret   
C 173 Hălăuceşti, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000, 123 no. 33.1.1):    r. Siret    
C 174 Mirceşti, jud. Iaşi, RO (ibid. 139 no. 44.3.1):     r. Siret  
C 175 Năneşti-Gorgan, jud. Vrancea, RO (Monah – Cucoş 1985, 122 no. 696):   r. Siret  
C 176 vacat  
C 177 Rediu-Via Teodorescu, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 139 no. 879):   r. Siret  
C 178 Sagna, jud. Neamţ, RO (Popovici 2000, 176 no. 55.3.1):    r.Siret  
C 179 Vasil’kovcy, obl. Ternopol’, U (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 25):  r. Siret  
C 180 vacat   
C 181 Stolniceni-Prăjescu, jud. Iaşi, RO (Popovici 2000. 144 no. 70.1.2):  r. Siret  
C 182 Krutoborodincy, obl. Hmel’nickij, U (Vinogradova 1972, fig. 1 no. 21):  r. Smotrič  
C 183 Bil’če-Sad, obl. Ternopol’, U (ibid. no. 23):      r. Strypa  
C 184 Vygnanka, obl. Ternopol’, U (ibid. no. 24):     r. Strypa  
C 185 Frumoasa, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 96 no. 428):   r. Tazlău  
C 186 Râpa Morii, jud. Bacău, RO (Popovici 51 no. 43.5.1):     r. Tazlău Sărat  
*C 187 Poduri-Dealul Ghindaru: cf. B 51:       r. Tazlău Sărat  
C 188(?) Valea Arinilor-Rîpa Morii, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985,  

160 no. 1090):               r. Tazlău Sărat  
C 189 Mărgineni-Cetăţuia, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 117 no. 639; 

Popovici 2000, 52/46.4.3):               r. Trebeş + r. Cîrligata  
C 190 Gheorghiu-Dej–Malu, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 98 no. 441):  r. Trotuş + r. Caşin  
C 191 Gura Văii-Silişte, jud. Bacău, RO (ibid. 102 no. 484):    r. Trotuş  
C 192 Oneşti-La Cetăţuia, jud. Bacău, RO (Popovici 2000, 53 no. 52.2.1):  r. Trotuş  
C 193 Silişte, jud. Bacău, RO (ibid. 50 no. 33.3.2):     r. Trotuş  
C 194 Vermeşti, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 163 no. 1116):  r. Trotuş  
C 195 Podu Pietriş, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985, 131 no. 793):   r. Tutova 
C 196 Semenea-W of village, jud. Vaslui, RO (Monah – Cucoş 1985, 144 no. 924):   r. Tutova  
C 197 Dumeni, jud. Botoşani, RO (ibid. 92 no. 384):                       Valea Stîncii + creek 
C 198 Kudrincy, obl. Ternopol, U (Passek 1949, 53.55.– Passek 1961, 103.183.–  
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Popovici 2000, 247 no. 24.2.13.1):       r. Zbruč  
C 199 Kadievcy-Bavki, obl. Kamenec Podolsk, U (Passek 1949, 46.53.55.117; 

Passek 1961, 103.183; Ellis 1984, 132 Map 4; Popovici 2000, 244 no. 8.12.1):  r. Žvanec 

Catalogue D: sites of uncertain date 

D 1 Babanka, U (Šiškin 1973, 36 fig. 1 no. 4):     r. Babanka  
D 2 Holboca-Cantonul CFR 282, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 106 no. 531): r. Bahlui  
D 3 Iaşi-Dealul Plevnei, jud. Iaşi, RO (ibid. 109 no. 555):    r. Bahlui   
D 4 Bobuleşti, jud. Botoşani, RO (ibid. 64 no. 116):      r. Başeu   
D 5(?) Havârna-Ţarna’n Deal, jud. Botoşani, RO (ibid. 102 no. 492:     r. Başeu  
D 6 Onceşti-Poarta ţarinei, jud. Bacău, RO (ibid. 125 no. 733):   r. Berheciu  
D 7 Băceşti-Capul Dealului, jud. Vaslui, RO (ibid. 57 no. 42):     r. Bîrlad   

As to the river Dnestr/Nistru: if only direct adjacency to rivers is considered, there results the following list:  

D 8 Ataki, obl. Černovcy/Cernăuţi, U (Passek 1961, 24 fig. 1: no 7):  r. Dnestr 
D 9 Ataki-Stinka (ibid.: no. 8):       r. Dnestr  
D 10 Babin-Jama, obl. Černovcy, U (ibid.: no. 52):     r. Dnestr  
D 11 Berkova gora-Motuz, obl. Černovcy, U (ibid. no. 23):    r. Dnestr 
D 12 Bernova-Krinički, obl. Černovcy, U (ibid. no. 24):    r. Dnestr 
D 13 Bernova-Luka (ibid. no. 25):       r. Dnestr  
D 14 Bernova-Soloncy (ibid. no. 26):       r. Dnestr  
D 15 Bilkivcy, raj. Žmerinsk, MO (Žurakovskij 1990, 139):    r. Dnestr  
D 16 Bolšoj Molokiš, obl. Vinnica, U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 31):  r. Dnestr  
D 17 Braga-Darabani, raj. Hotin, MO (Passek 1961, 24 fig. 1 no. 10):   r. Dnestr  
D 18 Bud’ki, raj. Žmerinsk, MO (Žurakovsky 1990, 139):     r. Dnestr  
D 19 Gruševcy-Čišma, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 49):   r. Dnestr  
D 20 Kaplievka-Rjaboj jar, obl. Černovcy, U (ibid. no. 15):    r. Dnestr  
D 21 Komarovo-Popovo pole, obl. Černovcy, U (ibid. no. 69:    r. Dnestr  
D 22 Komarovo-Strinka (ibid. no. 72):      r. Dnestr  
D 23 Konovka-Popileva krinica, obl. Černovcy, U (ibid. no. 38):   r. Dnestr  
D 24 Konovka-Valki (ibid. no. 34):       r. Dnestr  
D 25 Krinički-Nad Dnestrom, obl. Černovcy, U (ibid. no. 27):   r. Dnestr  
D 26 Kulesovka-Livanevka, obl. Černovcy, U (ibid. no. 106):    r. Dnestr  
D 27 Laba-Pod lesom, obl. Černovcy, U (ibid. no. 35):    r. Dnestr  
D 28 Lopatovo-Šibutincy, obl. Černovcy, U (ibid. no. 100):    r. Dnestr   
D 29 Luka-Vovky, obl. Černovcy, U (ibid. no. 28):      r. Dnestr  
D 30 Makar’evka, obl. Černovcy, U (ibid. no. 43):     r. Dnestr  
D 31 Nagorjane-Dunaek, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 47):    r. Dnestr  
D 32 Oževo-Pasieško, obl. Černovcy, U (ibid. no. 114):    r. Dnestr  
D 33 Oževo-Ščov (ibid. no. 115):        r. Dnestr  
D 34 Perebykovcy, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 1; Passek 1969, 16):  r. Dnestr  
D 35–36 Popovo pole-Krinički I-II, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 70-71):  r. Dnestr  
D 37 Rajky, raj. Ilineşti, MO (Passek 1961, 16):     r. Dnestr  
D 38 Raspopincy-Kaplievka, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 123):   r. Dnestr  
D 39 Semenov-Zelenča, obl. Černovcy, U (Passek 1961, 15):    r. Dnestr  
D 40 Solončeny I, obl. Floreşti (?), U (ibid. 28 fig. 2 no. 29):    r. Dnestr  
D 41 Valki-Gamarija, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 37):   r. Dnestr  
D 42 Valki-Voronovica (ibid. no. 32):        r. Dnestr  
D 43 Zaleščiki, obl. Zastavnjansk, U (Passek 1961, 15):    r. Dnestr  

If sites following the r. Dnestr at some distance but forming a single file without a hinterland are considered as 
river–oriented as well, there would result the following supplement:  

D 44 Darabani-Kigroz, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig.1  no. 13):    r. Dnestr  
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D 45 Gederim, obl. Rybnica, MO (ibid. fig. 2 no. 13):    r. Dnestr  
D 46 Gordivcy, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 6):    r. Dnestr  
      Halep’e: cf. Kolomijščina  
D 47 Jarkova gora-Dolinka, obl. Černovcy, U (ibid. no. 118):    r. Dnestr  
D 48 Jarkova gora-U kladbišča (ibid. no. 119):     r. Dnestr  
D 49 Kamenka, obl. Rybnica, U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 34):   r. Dnestr  
D 50 Kaplievka-Kamennyj jar, obl. Černovcy, U (ibid. no. 14):    r. Dnestr 
D 51 Kazennyj jar, obl. Černovcy, U (ibid. no. 107):     r. Dnestr  
D 52 Komarovo-U Dnestra, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 73):    r. Dnestr  
D 53 Korman-Višnevaja, obl. Černovcy, U (ibid. no. 103):    r. Dnestr   
D 54(?)Lalova, obl. Dubossary (?), U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 8):   r. Dnestr  
D 55(?) Lopatna, obl. Dubossary (?), U (ibid. no. 7):     r. Dnestr  
D 56 Mateucy/Mateuţi II, obl. Florešti, MO (ibid. no. 40):    r. Dnestr  
D 57 Nagorjane-Handžukov jar, obl. Černovcy, U (ibid. no. 48):     r. Dnestr  
D 58 Nagorjane-Plocesja (ibid. no. 47):      r. Dnestr  
D 59 Naslavča-Ogorod Bužaka, obl. Černovcy, U (ibid. no. 129; 28 fig. 2 no. 67):   r. Dnestr  
D 60 Naslavča-Stinka, (Passek 1961, fig. 1 no. 131):     r. Dnestr 
D 61 Neporotovo-Lebada, obl. Černovcy, U (ibid. no. 108):    r. Dnestr 
D 62 Oževo-Jarkova gora, obl. Černovcy, U (ibid. no. 117):    r. Dnestr  
D 63 Oževo-Centr sela (ibid. no. 116):      r. Dnestr  
D 64 Paslaviča-Centr sela, obl. Černovcy, U (ibid. no. 130):    r. Dnestr  
D 65 Paslaviča-Didy (ibid. no. 133):       r. Dnestr  
D 66 Pečara, obl. Černovcy, U (ibid. no. 122):     r. Dnestr  
D 67 vacat 
D 68 Perelog, obl. Černovcy, U (ibid. no. 105):     r. Dnestr  
D 69 Popenki, obl. Hotin, U (Passek 1961, 24 fig. 1 no. 10):      r. Dnestr  
D 70 Popovo pole-Devičkij kamen, obl. Černovcy, U (ibid. no. 59):   r. Dnestr  
D 71 Raškov, obl. Černovcy, U (ibid. no. 5; fig. 2 no. 37):    r. Dnestr  
D 72 Raspopincy-Nad Levadoj, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 121):   r. Dnestr 
D 73 Raspopincy-Nad močarami (ibid. no. 120):     r. Dnestr  
D 74 Repužincy, obl. Černovcy, U (ibid. no. 2):     r. Dnestr 
D 75 Ruhotin, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 3):     r. Dnestr  
D 76(?) Saharna, obl. Rezina (?), U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 15):   r. Dnestr  
D 77-78a  Sokol I-III, obl. Černovcy, U (ibid. no. 29–31):    r. Dnestr  
D 79 Valki-Ratuša, obl. Černovcy, U (ibid. no. 36):     r. Dnestr  
D 80 Vološkovoe-U ruč’ja, obl. Černovcy, U (ibid. no. 127):    r. Dnestr  
D 81 Vološkovoe-Sabarskij jar (ibid. no. 128):       r. Dnestr  
D 82 Vološkovoe-Vozle cerkvi (ibid. no. 126):      r. Dnestr  
D 83 Zaluznjany, U (ibid. no. 11):       r. Dnestr  
D 84 Žarby, U (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 38):     r. Dnestr    
D 85 Žury, U (ibid. no. 9):        r. Dnestr  

If no. D 41 – D 88 are included in the group of Dnestr-bound sites it would form the majority of all  Tripol’e 
sites in the Dnestr area. 

D 86 Červona, obl. Vinnica, U (Šiškin 1973, 36 fig. 1 no. 222):   r. Gniloj Tikič 
D 87 Hrističeve, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 179):    r. Gniloj Tikič 
D 88 Katerinopol’, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 143+166):   r. Gniloj Tikič 
D 89 Lotaševe, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 178):     r. Gniloj Tikič 
D 90 Nerubaika, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 142):    r. Gniloj Tikič 
D 91 Pal’čik, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 133):     r. Gniloj Tikič  
D 92 Vatutine, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 220):     r. Gniloj Tikič 
D 93 Zaliznjaka, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 132):    r. Gniloj Tikič 
D 94 Zvenigorodka, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 113):    r. Gniloj Tikič  
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D 95 Čorna Kam’janka, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 116):   r. Gornij Tikič  
D 96 Hižnja, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 105):      r. Gornij Tikič 
D 97 Kislin, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 72):     r. Gornij Tikič 
D 98 Krivi Kolina, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 176):    r. Gornij Tikič 
D 100 Kuti, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 70):     r. Gornij Tikič 
D 101 Piščana, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 174):            r. Gornij Tikič 
D 102 Skaleve, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 172):            r. Gornij Tikič 
D 103 Vorone, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 67):            r. Gornij Tikič  
D 104 Horodiştea-Cînepişte, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 107  

no. 541:                   r. Isnovăţ + creek (?)  
D 105 Cotu Morii, jud. Iaşi, RO (ibid. 80 no. 281):     r. Jijia   
D 106(?) Dângeni-Dealul Viei, jud. Botoşani (ibid. 87 no. 339):    r. Jijia   
D 107 Glăvăneşti Vechi, jud. Iaşi, RO (Ellis 1984, 132 Map 14; Monah – Cucoş  

1985, 100 no. 472):        r. Jijia  
D 108 Truşeşti-Vatra satului II, jud. Botoşani, RO (ibid. 157 no. 1052):    r. Jijia   
D 109(?) Ungureni-Imaşul Ciulienilor, jud. Botoşani, RO (ibid. 159 no. 1082:   r. Jijia   
D 110 Ivan’ki, U (Gusev 1990, 129):         r. Južnij Bug  
D 111 Kliščev, obl. Vinnica, U (Zaec 1974, 181 fig. 1; Zaec 1990, 69.-  

Gusev 1990, 129):         r. Ju. Bug  
D 112 Krasnen’koe, ? (Gusev 1990, 129):      island in r. Ju. Bug   
D 113 Mizjavs’ki Hutori, obl. Vinnica, U (Žurakovskij 1990, 139):    r. Ju. Bug  
D 114  Nagornoe, U (Tsvek 1996 b, 147):       lake Kagul  
D 115 Kočubeivka, obl. Vinnica, U (Šiškin 1973, 36 fig. 1 no. 27):   r. Kamenka  
D 116 Suškivka, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 3+55):    r. Kamenka  
D 117 Uman’, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 35):                    r. Kamenka + r. Umanka 
D 118 Baia-Cetate, jud. Suceava, RO (Monah – Cucoş 1985, 56 no. 34):    r. Moldova  
D 119(?) Bogata-Dealul Colacului, jud. Suceava, RO (ibid. 66 no. 125):   r. Moldova  
D 120(?) Ciumuleşti, jud. Suceava, RO (ibid. 75 no. 226):    r. Moldova   
D 121 Cinghinea-Dealul Urieşelui, jud. Botoşani, RO (ibid. 74 f. no. 221):    r. Prut  
D 122 Kostešti/Costeşti, MO (Titov − Markevič 1974, 164; Ellis 1984, 132 Map 14):  r. Prut  
D 123 Liveni-La bâtci, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 114 no. 605): r. Prut  
D 124 Liveni-La stâncă, jud. Botoşani, RO (ibid. 114 no. 608):             r. Prut + creek   
D 125(?) Liveni-Tarlaua Armaş, RO (ibid. 114 no. 609):    r. Prut 
D 126(?) Liveni-Valea Ciocoiului, RO (ibid. 114 no. 610):           r. Prut + creek   
D 127 Mitoc-Pârâul lui Istrati, jud. Botoşani, RO (ibid. 119 no. 665):          r. Prut + creek   
D 128 Armăşoaia, jud. Vaslui, RO (ibid. 56 no. 22):       r. Racova  
D 129(?) Costeşti-La Dejugaţi, jud. Vaslui, RO (ibid. 79 no. 273):   r. Racova   
D 130 Aleksandreny, MO (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 49):    r. Răut/Reut  
D 131 Gura-Kamenka I, MO (ibid. fig. 2 no. 53):                          r. Răut/Reut  
D 132 Markulešty/Mărculeşti II, MO (ibid. fig. 2 no. 50):               r. Răut/Reut  
D 133 Markulešty/Mărculeşti I, MO (ibid. fig. 2 no. 55):               r. Răut/Reut  
D 134 Gura-Kamenka II, MO (ibid. fig. 2 no. 54):                r. Răut/Reut  
D 135–136 Žmerinka I, II, (Žurakovskij 1990, 139):      r. Riv  
D 137 Pavoloči, obl. Žitomir, U (Makarevič 1952):                 r. Rostavica  
D 138(?) Bucecea-La şipotele, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 70 no. 171):   r. Siret  
D 139 Ionaşeni-La temelii, jud. Botoşani, RO (ibid. 110 no. 575):    r. Siret + r. Sireţel  
D 140(?) Paşcani-La fîntînele, jud. Iaşi, RO (ibid. 127 no. 748):    r. Siret   
D 141 Semeniv-Zelenče, raj. Ternopil’, MO (Sudakov 1952):                 r. Siret + r. Gnizna  
D 142(?) Draxini-Bârlădeni, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 90 no. 364:  r. Sitna  
D 143 Draxini-Valea Bisericii, RO (ibid. 90 no. 365):                      r. Sitna + creek   
D 144 Čičirkozivka, obl. Vinnica, U (Šiškin 1973, 36 fig. 1 no. 232):   r. Špola  
D 145 Kapustine, obl. Vinnica, U (ibid. fig. 1 no. 193):    r. Špola  
D 146 Čečel’nik, U (Kosalivskij 1990, 202 fig. 1):                    r. Strumok + r. Savlanka 
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D 147(?) Soveja-SE of village, jud. Vrancea, RO (Monah – Cucoş 1985, 147 no. 962): r. Suşiţa  
D 148(?) Slobozia-Chichilău, jud. Bacău, RO (ibid. 145 no. 941):             r. Tazlău + r. Trotuş  
D 149(?) Tazlău-La Coborâş, jud. Neamţ, RO (ibid. 152 no. 1014):   r. Tazlău  
D 150(?) Văleni-Atanasiu, jud. Vrancea, RO (ibid. 163 no. 1114):   r. Trotuş 
D 150(?) Văleni-Gorgan, jud. Vrancea, RO (ibid. 163 no. 1113):   r. Trotuş  
D 152 Kal’niboloto, obl. Vinnica, U (Šiškin 1973, 36 fig. 1 no. 149):               r. Velikij Vis  
D 153 Gnilen’, obl. Vinnica, U (Šiškin 1973, 36 fig. 1 no. 229):               r. Vil’šanka 
D 154(?) Volovăţ-La Silişte, jud. Suceava, RO (ibid. 165 no. 1138):   r. Volovăţ   
D 155 Zalužnoe, U (Gusev 1990, 129):                    r. Zgar  

Catalogue E: Late Cucuteni and Late Tripol’e sites on or near rivers 

Kurgan and flat grave cemeteries are cited in italics.  
*E 1 Dobrovody, U: cf. A 1                r. Babanka (?)  
E 2 Kasenovka, raj. Babanovo, MO (Passek 1949, 127):    r. Babanka   
*E 3 Bălţăţi, RO: cf. C 1        r. Bahlui  
*E 4 Bălţaţi-Confluenţa, RO: cf. C 2       r. Bahlui + creek   
*E 5 Bârleşti-La moară, RO: cf. C 4       r. Bahlui  
*E 6 Belceşti, RO: cf. C 3        r. Bahlui  
E 7(?) Brătuleni-Dealul Holm, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 69 no. 164):   r. Bahlui   
*E 8 Erbiceni, jud. Iaşi, RO: cf. C 9       r. Bahlui 
*E 9 Iaşi, RO: cf. C 9        r. Bahlui  
*E 10 Iaşi-Curtea Domnească: cf. C 12      r. Bahlui  
*E 11 Leţcani: cf. C 14        r. Bahlui  
E 12 Leţcani-Iazul Bulgării, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 113 no. 591:   r. Bahlui  
*E 14 Leţcani-La Damian, RO: cf. C 15      r. Bahlui  
E 13 Leţcani-La nisipărie, RO (ibid. 113 no. 592):     r. Bahlui  
*E 15 Leţcani-Vatra satului, RO: cf. C 17      r. Bahlui  
E 16(?) Podu Iloaiei-Silişte, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 131 no. 792):       r. Bahlui  
E 17 Sârca-Cantonul CFR 40, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 145 no. 937):   r. Bahlui 
*E 18 Spinoasa, RO: cf. C 21        r. Bahlui 
*E 19 Ulmi-La Odoaie, RO: cf. C 22       r. Bahlui  
*E 20 Bălţaţi-Cantonul CFR, RO: cf. C 23      r. Bahluieţ  
*E 21 Bălţaţi-Livada I.A.S., RO: cf. C 24      r. Bahluieţ  
E 22 Belceşti-Dealul Huculei, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985,  
 60 no. 74):           r. Bahluieţ + creek   
*E 23 La Iaz, RO: cf. C 25        r. Bahluieţ  
E 23a Războieni-Cantonul CFR 28, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 138 

no. 865):           r. Bahluieţ  
E 24 Sârca-La Lutărie, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 145 no. 938):    r. Bahluieţ  
E 25 Hăneşti-Vatra satului, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 104 no. 503):  r. Başeu  
E 26 Bobuleşti-La Curte, jud. Botoşani, RO (ibid. 64 no. 114)     r. Başeu  
E 27 Slobozia–Hăneşti-Apropriere de Troian, jud. Botoşani, RO (ibid. 146 no. 952):  r. Başeu  
E 28  Ştefăneşti-Dealul Boboc, jud. Botoşani, RO (ibid. 150 no. 1001):  r. Başeu  
E 29  Bârlad, jud. Vaslui [?] (ibid. 62 no. 96):      r. Bîrlad  
E 30(?)Costişa-Dealul Moenii, jud. Neamţ, RO (Passek 1949, 117.155): cf. C 35: r. Bistriţa  
*E 31 Brad-Cetăţuia, RO: cf. B 2, C 37:      r. Bistriţa  
*E 32 Piatra Neamţ, jud. Neamţ, RO: cf. B 1      r. Bistriţa  
E 33 Piatra Neamţ-Văleni, RO (Cucoş 1999, 186/67):     r. Bistriţa  
E 34 Piatra Şoimului, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 181 no. 40):    r. Bistriţa + creek   
*E 35 Văleni-Cetăţuia, RO: cf. C 43                                 former island in r. Bistriţa  
E 36   Văleni-La Humărie (Monah – Cucoş 1985, 162 no. 1111):   r. Bistriţa  
E 37 Viişoara, jud. Neamţ, RO (ibid. 186 no. 68):     r. Bistriţa  
E 38 Ilinka, obl. Odessa, U (Dergačev 1991, 77 no. 65):      Black Sea, Kujalnišč bay 
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E 39 Košary, obl. Odessa, U (ibid. 77 no. 66):       Black Sea + r. Tiligul’  
E 40 Novoalekseevka, obl. Herson, U (ibid. 81 no. 83):    Black Sea  
E 41 Semenovka, obl. Odessa, U (ibid. 57 no. 52):       Black Sea + r. Dnestr 
E 42 Usatovo, city of Odessa, U (Passek 1961, 186 fig. 51 no. 7; Dergačev 2000,  

72 no. 64):                     Black Sea, Hadžibej bay  
E 43 Ordžonikidze, obl. Dnepropetrovsk, U (Dergačev 1991, 80 no. 79)   r. Buzuluk  
E 44 Vânători-Dealul Rufeni, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 164  

no. 1126):          r. Cacaina + creek  
E 45  Baiv, obl. Luck, U (Jastrzebski 1989, 116 no. 1):    r. Čarnoguzka  
E 46 Hirka Polonka, obl. Luck, U (ibid. 116 f. no. 2):     r. Čarnoguzka  
E 47–48 Holušiv I–III, obl. Luck, U (ibid. 117 f. no. 4-6):    r. Čarnoguzka   
E 49 Horodok, obl. Luck, U (ibid. 117 no. 3):      r. Čarnoguzka  
E 50 Koršoviec I, obl. Luck, U (ibid. 118 no. 7):     r. Čarnoguzka  
E 51 Novoslav, obl. Luck, U (ibid. 119 no. 10):     r. Čarnoguzka  
E 52 Bodeştii de Jos, jud. Neamţ, RO (Cucoş 1999, 175 no. 6):   r. Cracău  
E 53 Căciuleşti, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 72 no. 199):   r. Cracău  
E 54 Girov, jud. Neamţ, RO (ibid. 178 no. 21):     r. Cracău  
E 55 Girov-Dochia, jud. Neamţ, RO (ibid. 88 no. 347; Cucoş 1999, 178 no.18):  r. Cracău   
E 56 vacat  
*E 57 Girov-Manioaia, RO: cf. C 50       r. Cracău  
E 58 Belozerka, obl. Herson, U (Passek 1949, 201; Passek 1961, 140.- 

Dergačev 1991, 81 no. 82):                    r. Dnepr, delta of   
E 59 Kazaroviči, obl. Kiev, U (Kruc 1977, 12):     r. Dnepr      
E 60 Lesniki I, obl. Kiev, U (ibid. 78):      r. Dnepr  
E 61 Ljubimovka, obl. Herson, U (Dergačev 1991, 81 no. 81):     r. Dnepr   
E 62–63 Podgorcy II+III, obl. Kiev, U (Passek 1961, 186 fig. 51 no. 68;  

Kruc 1977, 78):         r. Dnepr  
E 64 Sofievka, obl. Kiev, U (Passek 1961, 145; 186 fig. 51 no 61; Dergačev  

1991, 95 no. 95):         r. Dnepr  
E 65 Zavalovka, obl. Kiev, U (ibid. 88 no. 94):     r. Dnepr  
E 66 Životilovka, obl. Dnepropetrovsk (Passek 1961, 186 fig. 51 no. 27;  

Dergačev 1991, 79 no. 76):        r. Dnepr  
E 67 Barsuki, raj. Rybnica/Rîbniţa, MO (Passek 1961, 29; 28 fig. 2 no. 41; 186  

fig. 51 no. 40):          r. Dnestr  
E 68 Byčok, raj. Grigoriopol’, MO (Dergačev 1991, 53 no. 40):      r. Dnestr  
E 69 Darabani, raj. Hotin (?), MO (Passek 1949, 113.116.155; Passek  

1961, 24 fig. 1: no. 10):        r. Dnestr 
E 70 Efimovka, obl. Odessa (ibid. 61 no. 57):      r. Dnestr  
E 71 Gederim, raj. Rybnica, MO (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 13; 186 fig. 51 no. 24):   r. Dnestr  
E 72–73 Golerkany 1-2, raj. Dubossary, MO (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 3;  

Dergačev 1991, 40 no. 2):         r. Dnestr 
E 74 Gura Baciului, raj. Novye Aneny/Anenii Noi, MO (Dergačev 1991, 52 no. 37): r. Dnestr  
E 75 Katerinovka, raj. Rybnica/Rîbniţa, MO (Passek 1961, 29; 28 fig. 2 no. 30;  

186  no. 42):          r. Dnestr  
E 76 Kolomijščina I-II, obl. Kiev, U (Passek 1940; Passek 1949, 55.99.108.131 ff;  

Passek 1961, 145):         r. Dnestr  
E 77 Lomačincy-Plita, obl. Černovcy, U (Passek 1961, 142; 186 fig. 51 no. 22):  r. Dnestr  
E 78 Luka-Vrubleveckaja III, obl. Kamenec-Podol’skij, U (Bibikov 1956, 14 f.):   r. Dnestr 
E 79–80  Majaki 1–2, obl. Odessa, U (Dergačev 1991, 57 no. 55–56):    r. Dnestr  
E 81 Merešovka/Mereşeuca, raj. Ocniţa, MO (Passek 1961, 29; 186 fig. 51 no. 17):   r. Dnestr  
*E 82  Mihajlovka: cf. C 73          r. Dnestr 
E 83 Mitkov-Stinka, obl. Černovcy, U (Passek 1961, fig. 1 no. 4; 186 fig. 51 no. 19): r. Dnestr  
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*E 84 Nezvisko: cf. C 75         r. Dnestr  
E 85 Parkany, raj. Slobodzeja, MO (Passek 1961, 140.- Dergačev 1991, 53 no. 41:     r. Dnestr  
E 86 Podojma II, raj. Rybnica (?), MO (Passek 1961, 28 fig. 2 no. 35):   r. Dnestr  
E 87    Polivanov-jar, obl. Ternopol, U (ibidem 186 fig. 51 no. 25):   r. Dnestr  
E 88 Rajky, raj. Ilinešti, MO (ibidem 16; fig. 51 no. 49):    r. Dnestr  
E 89 Raskajcy, raj. Suvorovo, MO (Dergačev 2000, ibid. 55 no. 46):   r. Dnestr  
E 90 Repužincy, obl. Černovcy, U (ibid. no. 2; 186 fig. 51 no. 38):   r. Dnestr  
E 91 Speja, raj. Grigoriopol’, MO (ibid. 51 no. 36):      r. Dnestr  
E 92 Sokol, obl. Kamenec-Podolsk, U (Passek 1961, 29; 186 fig. 51 no. 43):   r. Dnestr  
E 93    Solončeny, raj. Rezinsk, MO (ibidem fig. 51 no. 23):    r. Dnestr  
E 94 Sukleja, raj. Slobodzeja, MO (Passek 1949, 112; Passek 1961, 140;  

Dergačev 2000, 55 no. 45):       r. Dnestr  
E 95 Tarasovo, U (Passek 1961, 186 fig. 51 no. 39; Dergačev 2000,  

55 no. 42):           r. Dnestr  
E 96 Ternovka, raj. Slobodzeja, MO (Passek 1961, 186 fig. 51 no. 10; 

Dergačev 2000, 54 no. 42):        r. Dnestr  
E 97 Tiraspol’ 1, city of, MO (Passek 1961, fig. 51 no. 14; Dergačev 2000,  

54 no. 43):          r. Dnestr  
E 98 Tudorovo, raj. Olăneşti, MO (Passek 1961, 30; fig. 51 no. 34):   r. Dnestr  
E 99-100  Usatovo, city of Odessa, U (Passek 1961, 140.145; Dergačev 2000,  

ibid. no. 61-63):          r. Dnestr  
E 101 Volčinec-Klin, raj. Ocniţa, MO (Passek 1961, 144; 28 fig. 2 no. 65;  

186 fig. 51 no. 16; Dergačev 2000, loc.cit. no. 135):      r. Dnestr  
E 102 Vyhvatincy, raj. Rybnica, MO (Passek 1961, 146 ff.; 28 fig. 2 

no. 12; Dergačev 978, 4; Markevič 1981, 50; Dergačev 1991, 32 no. 1):   r. Dnestr   
E 103 Zvenjačin, obl. Černovcy, U (Passek 1961, 29.143; 186 fig. 51 no. 44):     r. Dnestr  
E 104 Košylovcy, obl. Černovcy, U (Hadaczek 1914, 3; Kravec 1955, 135):      r. Džurin  
E 105 Kolodištoe, obl. Čerkassy, U (Dergačev 1991, 78 no. 67):            r. Gniloj Tikič  
E 105a  Bilšivci, obl. Galič, U (Tkačuk 2001–2):                  r. Gnyla Lypa  
E 106 Trojanov, obl. Žitomir, U (Šmaglij 1959, 53; Belanovskaja − Šmaglij 1959,  

125; Passek 1961, 186 fig. 51 no. 76):       r. Gnilopjat  
*E 107 Glybočok: cf. A 2               r. Gornij Tikič    
*E 108 Veselyj Kut: cf. A 3                        r. Gornij Tikič  
E 109 Horiv, obl. Luck, U (Jastrebski 1989, 127 f. no. 33):    r. Horynia  
E 110 Kurhany, obl. Luck, U (ibid. 128 no. 34):     r. Horynia 
E 111 Mohylany, obl Luck, U (ibid. no. 35):      r. Horynia  
E 112 Ostriv, obl. Luck, U (Jastrebski 1989, 127 no. 30):    r. Ikva 
E 113  Vijnyca, obl. Luck, U (ibid. no. 32):      r. Ikva  
E 114 Dânceni, raj. Kutuzov, MO (Dergačev 1981, 35.- id. 1991, 50 no. 34):       r. Işnovăţ/Išnovec  
E 115 Taraklija 1, raj. T., MO (ibid. 45 no. 10):     r. Jalpug  
E 116 Suškivka, U (Kozlovs’ka 1926, 44 fig; Passek 1949, 121.123.155):   r. Jatran’  
*E 117 Andrieşeni, RO: cf. C 94        r. Jijia  
*E 118 vacat  
*E 119 Hilişeu-Dealul Urlei, RO: cf. C 99      r. Jijia  
*E 120 Popricani, RO: cf. C 103       r. Jijia     
*E 121 Răuşeni: cf. C 105        r. Jijia  
E 122(?)  Răuşeni-La Odoae, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 137 no. 859):  r. Jijia  
E 123(?)  Rediu Metropoliei-NE of the village, jud. Iaşi, RO (ibid. 39 no. 882):   r. Jijia  
*E 124  Todireni-Curtea Veche: cf. C 106           r. Jijia + r. Sitna  
*E 125 Truşeşti-La Capac: cf. C 107       r. Jijia  
E 126 Truşeşti-La Grui, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 157 no. 1049):   r. Jijia  
*E 127  Truşeşti-Movila din şesul Jijiei: cf. C 109     r. Jijia  
E 128 Krivoj Rog, obl. Dnepropetrovsk, U (Passek 1961, 186 fig. 51 no. 5; 
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Dergačev 1991, 79 no. 74:        r. Jugulec  
E 129 Širokoe, obl. Dnepropetrovsk, U (ibid. 79 no. 75):    r. Jugulec  
E 130 Podgorodnoe, obl. Dnepropetrovsk, U (ibid. 79 no. 77):     r. Kil’čen  
E 131 Taraklija 2, raj. T., MO (Dergačev 1991, 45 no. 11):               r. Kogyl’nik  
E 132 Mali Dorogostaj, obl. Luck, U (Jastrebski 1989, 126 no. 29):     r. Lipa  
E 133  Petropavlovka, obl. Nikolaev, U (Dergačev 1991, 79 no. 72):               r. Mertovoda 
E 134 Vitilovka, obl. Černovcy, Ukr. (Passek 1961, 90):        r. Novaja Sovica  
E 135(?)  Boureni, jud. Iaşi, RO (Monah – Cucoş 1985, 68 no. 152)   r. Moldova  
E 136   Perchiu, jud. Bacău, RO (ibid. 128 no. 760):     r. Polocin  
E 137  Bălteni-La Petriş, jud. Iaşi, RO: (ibid. 59 no. 59):      r. Prut  
E 138 Cârniceni-Cimitirul Vechi, jud. Iaşi, RO (ibid. 76 no. 240):   r. Prut  
E 139  Dumjany, raj. Ryškany, MO (Dergačev 82 no. 88):    r. Prut    
*E 140  Horia-La Lutărie: cf. C 144       r. Prut  
E 141 Horodiştea, jud. Botoşani, RO (Dumitrescu 1941-44; Passek 1961, 145):      r. Prut  
E 142 Kostešti/Costeşti IX, raj. Raškany/Răşcani, MO (Markevič 1981, 45; 
 Dergačev 1991, 82 no. 89):          r. Prut  
E 143(?) Liveni-La Sărături, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985, 114 no. 604): r. Prut  
E 144(?) Manoleasa–Prut- Stânca Hriţeni, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985,  

116 no. 625):         r. Prut   
*E 145 Miorcani-Duruitoareşani, RO: cf. C 146     r. Prut + creek   
E 146 Mitoc-Cotul Mic, jud. Botoşani, RO (ibid. 119 no. 661):   r. Prut  
E 147 Mitoc-La Pisc (ibid. 119 no. 663):      r. Prut  
*E 148 Mitoc-La lutărie, RO: cf. C 147       r. Prut  
*E 149 Pererâta-Zamca: cf. C 149       r. Prut  
E 150 Ripiceni-Gura Hârtopolui, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 
         1985, 139 f. no. 883):       r. Prut + creek  
E 151 Ripiceni-La Telescu (ibid. 140 no. 885):     r. Prut  
E 152 Râşca-Dealul Punar, jud. Botoşani, RO (ibid. 140 no. 888):   r. Prut  
E 153 Romăneşti-La Râpa, jud. Botoşani (ibid. 141 no. 894):     r. Prut  
E 154   Šipenic, obl. Černovcy, U (Passek 1949, 107.108. [“r. Dnestr”].–  

Popovici 2000, 243 no. 4.18.1 [„r. Prut”]:           r. Prut (or Dnestr ?)  
E 155 Starye Badraži/Bădragii Vechi, raj. Edincy, MO (Markevič 1981, 30):  r. Prut  
E 156 Ştefăneşti-Bulboana lui Stârcea, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985,  

150 no. 1000):           r. Prut   
E 157(?) Stânca-Deasupra Scruntarului, jud. Botoşani, RO (ibid. 148 no. 972):    r. Prut  
E 158 Trifeşti-Dealul Curţii, jud. Iaşi, RO (ibid. 156 no. 1044):   r. Prut  
E 159 vacat  
E 160 Brynzeny-Cyganka/Brînzeni-Ţiganca, raj. Edincy, MO (Markevič 1973, 66; 
 Markevič 1981, 33+fig. 41):                   r. Rakovăţ/Rakovec   
E 161 Gordinešti II, raj. Edincy, MO (ibid. 46.- Dergačev 1973, 90; 

Dergačev 1991, 82 no. 87):                    r. Racovăţ + r. Drobişta  
E 162 Florešty/Floreşti, raj. Florešti, MO (Passek 1961, 30 f.):    r. Reut/Răut  
*E 163 Putineşti II: cf. B 49        r. Reut/Răut  
*E 164 Varvarovka VIII: cf. A 4        r. Reut/Răut  
E 165 Varvarovka XV, raj. Florešti, MO (Markevič 1972, 49; Markevič 1981, 26):   r. Reut/Răut  
E 166 Bilij Kamin’, obl. Vinnica, U (Makarevič 1940, 453):    r. Roguzka  
E 167 Siliştea-NV de sat, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 144 no. 928):  r. Sacovăţ  
E 168 Tudor Vladimirescu-Faţa Satului, jud. Botoşani, RO (Monah – Cucoş 1985,  

157 no. 1054):                                  r. Sărata + creek  
*E 169 Nebelivka, U: cf. A 5        r. Sinjuha (?) 
*E 170 Vladimirovka (Passek 1949, 121): cf. A 6, C 165a (Tripol’e B II):             r. Sinjuha  
*E 171 Butea, RO: cf. C 172         r. Siret  
*E 172 Gîdinţi-Pogan, jud. Neamţ, RO: cf. C 176     r. Siret  
E 173(?) Izvoare-Budăi, jud. Neamţ, RO (Monah – Cucoş 1985, 111 no. 579):    r. Siret  
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E 174 Moldoveni-Dealul Gabăra, jud. Neamţ, RO (ibid. 121 no. 677):    r. Siret  
E 175 Cviklovcy, obl., U (Movša 1964.– Dergačev 1991, 21):     r. Smotrič  
*E 176 Majdaneckoe, U: cf. A 7       r. Strumok   
E 177 Steblivka, obl. Luck, U (ibid. 130 no. 45):     r. Stubelka  
E 178(?)  Suceava, jud. Suceava, RO (Monah – Cucoş 1985, 113 no. 601):  r. Suceava  
E 179   Muncelu, jud. Vrancea, RO (ibid. 121 no. 689):     r. Şuşiţa  
E 180 Petricani, jud. Neamţ, RO (Cucoş 1999,181 no. 39):     r. Topoliţa  
E 181 Urecheni, jud. Neamţ, RO (ibid. 185 no. 64):     r. Topoliţa  
E 182   Mărgineni-Cetăţuia, jud. Bacău, RO (ibid. 180 no.31):                  r. Trebeş + creek  
*E 183 Gheorghiu Dej-Malu, RO: cf. C 195:                    r. Trotuş + r. Caşin  
E 184 Gura Văii-Silişte, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 102 no. 484;  

Cucoş 1999, 179 no. 24):         r. Trotuş  
*E 185 Oneşti-La Cetăţuia, RO: cf. C 197        r. Trotuş  
*E 186 Silişte, RO: cf. C 198        r. Trotuş  
E 187(?)Târgu Ocna-Podei, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 153 no. 1027): r. Trotuş  
E 188 Târgu Trotuş-Tuta, jud. Bacău, RO (Cucoş 1999, 184 f. no. 60):   r. Trotuş  
E 189(?) Viişoara-Piscul Corbului, jud. Bacău, RO (Monah – Cucoş 1985, 163 no. 1118):  r. Trotuş  
E 190 Viişoara II, jud. Neamţ, RO (Cucoş 1999, ibid. 186 no.69):     r. Trotuş  
E 191 Jasski, obl. Odessa, U (Dergačev 1991, 57 no. 54):    r. Turunčuk 
E 192 Čaparevka, obl. Kiev, U (Kruc 1977, 12):     r. Vita  
E 193 Buderaž, obl. Luck, U (Jastrebski 1989, 129 no. 40):    r. Zbytynka  
E 194 Novomalin I, obl. Luck, U (ibid. 128 no. 36):     r. Zbytynka  
E 195 Novomalin II (ibid. no. 37):       r. Zbytynka  
E 196 Pivče, obl. Luck, U (ibid. 130 no. 42):      r. Zbytynka 
E 197 Stara Moščanica, obl. Luck, U (ibid. no. 43):     r. Zbytynka  
E 198 Sujmy I, obl. Luck, U (ibid. no. 47):      r. Zbytynka 
E 199 Sujmy II (ibid. no. 48):        r. Zbytynka  
E 200 Sviatye, obl. Luck, U (ibid. 130 no. 46):     r. Zbytynka  
E 201 Kadievcy-Burakovo, obl. Kamenec Podol’sk, U (Passek 1961,  

      186 fig. 51 no. 72):   r. Žvanec  
E 202 Lisove, obl. ?, U (Tsvek 1996 a, 99):                 “at the confluence of  two nameless rivers” (Ellis)  
*E 203 Petreny: cf. A 8                             “over a river valley” (Ellis)  
*E 204 Tal’janky: cf. A 9                                           “over a river” (Ellis) 

Catalogue F: settlements at confluences of two rivers 

Precucuteni and Tripol’e A  
*F 1  Piatra Neamţ-Izvoare (B 1):     r. Bistriţa + r. Cracău  
*F 2  Sabatinovka II (B 4):      r. Južnij Bug + r. Sinica  
*F 3  Bernaševka (B 6):      r. Dnestr + r. Žvanec  
*F 4(?) Golerkany (B 11):       r. Dnestr + r. Kamenka  
*F 5  Okopol (B 18):       r. Dnestr + r. Zbruč  
*F 6  Ungheni (B 47)       r. Prut + river 

Cucuteni A + A-B / Tripol’e B 
*F 7  Piatra Neamţ-Izvoare (C 40):     r. Bistriţa + r. Cracău  
*F 8  Duruitoare (C 58):      r. Čugur + r. Čugurec  
*F 9  Vasilievka (C 87):      r. Dnestr + r. Kubolka  
*F 10(?)  Chipereşti (C 95):      r. Jijia + r. Bahlui  
*F 11  Cristeşti (C 97):      r. Jijia + r. Bahlui  
*F 12  Todireni (C 107):      r. Jijia + r. Sitna  
*F 13(?)   Tuţora (C 112):       r. Jijia + r. Bahlui  
*F 14  Malnaş (C 129):      r. Olt + r. Şomoş  
*F 15  Criveşti (C 170):      r. Siret + r. Bidiliţa  
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*F 16  Mărgineni (C 189):      r. Trebeş + r. Cîrligata  
*F 17  Gheorghiu Dej (C 190):      r. Trotuş + r. Caşin  

Sites of uncertain date 
*F 18  Uman’ (D 117):      r. Kamenka + r. Umanka  
*F 19  Ionaşeni (D 139):      r. Siret + r. Sireţel  
*F 20  Semeniv (D 141):      r. Siret + r. Gnizna  
*F 21  Čečel’nik (D 146):      r. Strumok + r. Savlanka  
*F 22  Slobozia (D 148):      r. Tazlău + r. Trotuş  

Cucuteni B / Late Tripol’e   
*F 23  Košary (E 39)       Black Sea + r. Tiligul  
*F 24  Semenovka (E 41):      Black Sea + r. Dnestr  
*F 25  Semeniv-Zelenče (E 105a):     r. Gnyla Lipa + Siret 
*F 26  Todireni (E 124):      r. Jijia + r. Sitna  
*F 27  Gordineşti (E 161):      r. Rakovăţ + r. Drobišta  
*F 28  Gheorghiu Dej (E 183):      r. Trebeş + r. Caşin  
*F 29  Lisove (E 202):       “Two nameless rivers”  

Catalogue G: confluences of rivers with creeks 

Precucuteni/Tripol’e A 
*G 1  Karbuna (B 3):       r. Botna + creek 
*G 2  Oževo (B 19):       r. Dnestr + creek 

Cucuteni A, A–B/Tripol’e B  
*G 3  Bălţaţi-Confluenţa (C 2/E 4):     r. Bahlui + creek 
*G 4  Bîrlad (C 30):       r. Bîrlad + creek 
*G 5  Piatra Neamţ-Bîtca Doamnei (C 38):    r. Bistriţa + creek 
*G 6  Criveşti (C 89a):      r. Găureana + creek 
*G 7  Horodiştea-Sub dealul Crucii (C 92):    r. Işnovăţ + creek 
*G 8  Văleni-Între Adîncaţi (C 120):     r. Moldova + creek 
*G 9  Miorcani-Duruitoare (C 142):     r. Prut + creek 
*G 10  Româneşti-La Râpa (C 146/E 147):    r. Prut + creek   
*G 11  Dumeni (C 197):      r. Valea Stîncii + creek  

Date uncertain  
*G 12  Horodiştea-Cînepişte (D 104):     r. Işnovăţ + creek 
*G 13  Liveni-La Stînca (D 124):     r. Prut + creek   
*G 14  Liveni-Valea Ciocoului (D 126):    r. Prut + creek 
*G 15  Mitoc-Pîrîul lui Istrati (D 127):     r. Prut + creek 
*G 16  Draxini-Valea Bisericii (D 143):    r. Sitna + creek 

Cucuteni B/Late Tripol’e  
*G 17  Bălţaţi-Confluenţa (E 4/C 2):     r. Bahlui + creek 
*G 18  Belceşti-Dealul Huculei (E 22):     r. Bahluieţ + creek 
*G 19  Piatra Şoimului (E 34):      r. Bistriţa + creek 
*G 20  Vînători-Dealul Rufeni (E 44):     r. Cacaina + creek 
*G 21  Mitoc-La lutarie (E 148/C 147):    r. Prut + creek 
*G 22  Ripiceni-Gura Hîrtopului (E 150):    r. Prut + creek 
*G 23  Tudor Vladimirescu-Faţa satului (E 168):   r. Sărata + creek 
*G 24  Mărgineni-Cetăţuia (E 182):     r. Trebeş + creek 
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CONSIDERAŢII PRELIMINARE 
ASUPRA UTILAJULUI LITIC ŞLEFUIT DIN AŞEZAREA 

CUCUTENIANĂ DE LA HOISEŞTI–„LA POD” 
DE 

GEORGE BODI 

DATE GENERALE 

Aşezarea cucuteniană din satul Hoiseşti (com. Dumeşti, jud. Iaşi) a fost descoperită în anul 1988, prin 
adunarea unor materiale ceramice, de către locuitorul I. Istov. Au urmat cercetări de suprafaţă efectuate între 
1989–1991 de către profesorii Dumitru Boghian şi Mihai Istov din Târgu Frumos. Rezultatele acestor 
cercetări au fost parţial publicate în 19971 de Dumitru Boghian.  

În anii 2003–2004 au avut loc două campanii arheologice cu caracter de salvare, conduse de Nicolae 
Ursulescu, ale căror rezultate au fost publicate în Cronica 20032 şi Cronica 20043. Prelucrarea primară a 
inventarului ceramic descoperit ne permite încadrarea cronologică a celei mai mari părţi a materialului în cea 
de-a treia etapă evolutivă a fazei A. 

Din punctul de vedere al situării fizico-geografice, aşezarea se află în bazinul inferior al Bahluiului, din 
partea de sud a Câmpiei Jijiei inferioare şi a Bahluiului (sau Câmpia Iaşului). Înălţimile medii absolute în zona 
comunei Dumeşti oscilează între 120–150 m, cele maxime aflându-se în dealul Bărboşilor şi dealul Păuşeştilor, 
iar cele mai coborâte se întâlnesc în şesul Bahluiului, în jur de 50 m4. Locuirea cucuteniană se află într-un meandru 
de pe stânga râului Bahlui, în dreptul podului care asigură legătura cu satul Hoiseşti, dinspre D.E. 587 Iaşi–Roman 
(la 19 km de Iaşi se desprinde D.C. 36A spre Hoiseşti (fig. 1). Este o aşezare de luncă situată în şesul aluvio-
coluvial inundabil, de vârstă holocenă, al Bahluiului, la circa 500 m nord de contactul acestuia cu versantul, pe 
o mică ridicătură, datorată conului de dejecţie format de Valea Sărăturii, afluent de dreapta al Bahluiului. 
Locul aşezării are o altitudine relativă, faţă de restul luncii, de 0,5–1m. Fragmentul conului de dejecţie, 
cuprins de meandrul Bahluiului, a căpătat, prin aluvionări repetate, aspectul unui grind, ceea ce explică 
alegerea acestui loc pentru aşezarea comunităţii cucuteniene. Altitudinea relativă medie actuală a albiei majore 
a râului Bahlui faţă de talvegul râului este de circa 5–6 m (fig. 1; 2). 

METODOLOGIA DE STUDIU 

Deşi încercarea noastră nu este prima din literatura dedicată utilajului litic şlefuit, considerăm că 
demersul întreprins va aduce unele nuanţări şi clarificări asupra problemelor ridicate de acest tip de studiu. 

1 Dumitru Boghian, Nouvelles découvertes de vases cucuténiens de culte dans le département de Jassy, în SAA, 
III–IV, 1997, p. 63–74. 

2 Nicolae Ursulescu et alii, Hoiseşti, com. Dumeşti, jud. Iaşi, în Cronica cercetărilor arheologice din România.  
Campania 2003, Bucureşti, 2004, p. 139–142. 

3 Idem, Hoiseşti, com. Dumeşti, jud. Iaşi, în Cronica cercetărilor arheologice din România. Campania 2004, 
Bucureşti, 2005, p. 177–178. 

4 Constantin Martiniuc, Vasile Băcăuanu, Geomorfologia teritoriului G.A.C. Dumeşti (regiunea Iaşi) şi a împrejurimilor 
sale, în AŞU-Iaşi, S.N., secţiunea II, fascicol 1, 1961, p. 181. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 73–85 
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Fig. 1. Amplasarea geografică a aşezării de la Hoiseşti – „La Pod”. 
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Fig. 2. Hoiseşti – „La Pod”. Plan general al intervenţiilor arheologice de salvare în campaniile 2003 şi 2004. 
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Ca punct de plecare pentru realizarea clasificării tipologice am utilizat lucrarea lui Eugen Comşa 
referitoare la utilajul litic şlefuit din epoca neolitică şi din epoca bronzului de pe teritoriul României5. Pentru 
stabilirea diferitelor tipuri morfologice de unelte de piatră şlefuită vom lua în considerare următorii parametri 
ai artefactelor: forma suprafeţelor ventrală şi dorsală, forma zonei active, forma secţiunii longitudinale, 
lungimea şi lăţimea piesei şi raportul dintre ultimele două variabile, acolo unde starea de conservare a pieselor 
permite acest lucru. Primele două criterii vor fi utile în stabilirea grupelor tipologice de încadrare a pieselor, în 
timp ce ultimele două criterii vor folosi şi la determinarea primară a funcţionalităţii tipurilor de artefacte 
identificate. Ţinem să precizăm faptul că parametrii menţionaţi mai sus vor fi trataţi într-o manieră generală, 
încadrarea morfologică specifică a pieselor, pe grupe şi tipuri fiind realizată în funcţie de modul de articulare, 
în cadrul unei piese, a tuturor variabilelor luate în considerare. Pentru definirea acestor parametri am adoptat 
convenţiile descriptive utilizate de Ovidiu Cotoi şi Constantin Grasu în lucrarea dedicată uneltelor de piatră 
şlefuită din eneoliticul Subcarpaţilor Moldovei6. 

Pentru identificarea şi interpretarea urmelor de utilizare, prezente pe uneltele care compun ansamblul 
utilajului litic şlefuit din aşezarea de la Hoiseşti, vom utiliza datele furnizate de mai multe serii de experimente 
şi analize efectuate la o putere de mărire redusă7. Ideile exprimate în cadrul acestor studii şi pe care ne 
fundamentăm demersul se aplică uneltelor realizate din roci sau minerale rigide, casante, omogene şi 
izotropice, adică acelor materiale care nu au tendinţa de a-şi modifica forma de o manieră permanentă atunci 
când sunt supuse stresului mecanic şi posedă posibilitatea fracturării8. În general, testele realizate cu ajutorul 
acestei metode sugerează faptul că urmele de uzură observabile transced un tip de rocă, fiind chiar posibilă 
generalizarea asupra a mai multor varietăţi diferite9. 

Variabilele urmărite constau în tipurile de fracturi, în prezenţa şi dispunerea striaţiilor şi în prezenţa 
lustrului. Având în vedere limitările impuse de dotările materiale utilizate pentru realizarea observaţiilor 
traseologice (un microscop binocular Carl Zeiss, cu o putere maximă de mărire de 50x, aparţinând Institutului 
de Arheologie Iaşi), singurele variabile ale urmelor de uzură asupra cărora am putut efectua observaţii 
detaliate au fost fracturile. Pentru interpretarea acestora am utilizat terminologia şi metodologia utilizate în 
cadrul lucrărilor citate mai sus10. 

În continuare, vom prezenta utilajul litic şlefuit descoperit în cadrul aşezării de la Hoiseşti, ordonat pe 
tipuri morfologice, aducând completări cu observaţii de ordin traseologic, acolo unde acest lucru a fost posibil. 
Ţinem să precizăm că, dat fiind lotul mic de piese, rezultatele studierii urmelor de uzură pot fi raportate doar 
la funcţiile pieselor analizate, realizarea unor ipoteze cu un caracter generalizat neaflându-se în intenţia 
noastră.  

Toate uneltele luate în studiu se încadrează în clasa utilajului litic şlefuit, categoria uneltelor cu tăiş, 
fiind distinse trei grupuri tipologice. Materia primă folosită pentru realizarea uneltelor de piatră şlefuită din 
aşezarea de la Hoiseşti o constituie, cu precădere, marnele. 

Grupul topoare 

În acest grup am încadrat acele piese din piatră cioplită şi şlefuită, de formă dreptunghiulară, 
trapezoidală, triunghiulară sau neregulată, care se caracterizează prin simetria sau cvasi-simetria secţiunii 
longitudinale, cu o zonă activă liniară, constituită dintr-un unghi diedru simplu, obţinut printr-o ascuţire 
bifacială echilibrată, astfel încât linia de convergenţă a suprafeţelor late ale uneltei este situată pe axul median 
al secţiunii longitudinale11 (fig. 3/1–7; 4/1–7). 

5 Eugen Comşa, Date despre uneltele de piatră şlefuită din epoca neolitică şi din epoca bronzului, de pe teritoriul 
României (Istoricul problemei, tipuri – funcţionalitate), în SCIV, 23, 1972, 2, p. 252–256.  

6 Ovidiu Cotoi, Constantin Grasu, Uneltele din piatră şlefuită din eneoliticul Subcarpaţilor Moldovei, Iaşi, 2000, 
p. 25–26. 

7 George Hamley Odell, Frieda Odell-Vereecken, Verifying the Reliability of Lithic Use-Wear Assessments by 
"Blind Tests": The Low-Power Approach, în Journal of Field Archaeology, 7, 1980, 1, p. 87–120; George Hamley Odell, 
The Mechanics of Use-Breakage of Stone Tools: Some Testable Hypotheses, în Journal of Field Archaeology, 8, 1981, 2, 
p. 197–209. În cazul prezentului studiu, observaţiile preliminare au fost făcute la o putere de mărire de 10–25x, studierea 
urmelor de uzură fiind făcută la o putere de mărire de 50x. 

8 Ibidem, p. 198. 
9 George Hamley Odell, Frieda Odell-Vereecken, op. cit., p.119. 

10 George Hamley Odell, op. cit., p. 199. 
11 Ibidem, p. 27. 
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Fig. 3. Hoiseşti – „La Pod”. Topoare tipul 1: 1; topoare tipul 2: 2-7; tesle: 8-11. 
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Fig. 4. Hoiseşti – „La Pod”. Topoare tipul 1: 1; topoare tipul 2: 2-7; tesle: 8-11. 
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Înainte de discutarea diferitelor tipuri de unelte cuprinse în acest grup, considerăm necesară trasarea în 
linii generale a posibilei funcţionalităţi a grupului. Din punct de vedere al datelor etnografice referitoare la 
uneltele de acest tip, acestea sunt utilizate pentru procurarea lemnului, doborârea trunchiurilor de copaci fiind 
posibilă prin cioplirea acestora printr-o acţiune de aşchiere relativ oblică faţă de fibra lemnului12. În ceea ce 
priveşte posibila utilizare a acestui grup de unelte şi pentru îndeplinirea altor tipuri de activităţi, gradul relativ 
înalt de formalism care caracterizează utilajul litic, atât cioplit, cât şi şlefuit, specific culturii Cucuteni trădează 
existenţa unei politici de producere a uneltelor prin anticiparea utilizării acestora în anumite scopuri. Una din 
cauzele acestui comportament îl constituie creşterea eficienţei uneltei prin maximalizarea raportului dintre 
timpul şi efortul necesare fabricării unei unelte şi îndeplinirea unei activităţi specifice cu ajutorul uneltei 
respective13. Din acest punct de vedere considerăm foarte probabilă utilizarea acestui grup de artefacte îndeosebi în 
acţiuni de tăiere sau despicare a lemnului14, dar privim cu foarte mare circumspecţie utilizarea acestora ca 
unelte aratorii sau pentru săpatul gropilor şi şanţurilor15, singurul demers care ar putea clarifica aceste aspecte 
constituindu-l analizarea din punct de vedere traseologic, a uneltelor descoperite prin cercetări arheologice. 

O altă problemă pe care o considerăm a fi insuficient clarificată este constituită de posibila utilizare a 
topoarelor plate cucuteniene ca unelte de mână. Pentru discutarea acestei posibilităţi ne vom referi cu 
precădere la utilajul litic specific aborigenilor australieni, în cadrul căruia a fost documentată utilizarea, atât a 
topoarelor de mână, cât şi a celor prinse în coadă. În cazul topoarelor de mână se constată că, în general, o 
primă trăsătură caracteristică o constituie realizarea laturii utile prin simpla cioplire a galetului, fie unifacial, 
fie bifacial, fără ca acesta să mai fie supus procesului de şlefuire16. Galetul utilizat este de dimensiuni relativ 
mari şi de o grosime considerabilă, greutatea uneltei constituind un factor hotărâtor în sporirea randamentului 
acesteia17; de asemenea, capătul piesei opus tăişului este gros şi bine rotunjit, în scopul obţinerii unei bune 
prize18. În ceea ce priveşte topoarele şlefuite în întregime sau parţial, asemănătoare din punct de vedere 
morfologic topoarelor de piatră cucuteniene, s-a observat, ca regulă generală, utilizarea acestora prinse într-o 
coadă de lemn19. Putem astfel afirma că, atât din punct de vedere morfologic, cât şi din punct de vedere al 
procesului de producere a uneltei, discutat mai sus, utilizarea topoarelor plate cucuteniene ca unelte de mână 
prezintă un grad ridicat de improbabilitate. În ceea ce priveşte modul exact de fixare în coadă a topoarelor 
cucuteniene, în absenţa descoperirilor, în spaţiul cultural de referinţă, a unor elemente intermediare de corn, 
putem presupune că piesele de piatră erau fixate direct prin practicarea în coada de lemn a unei găuri sau a 
unei fante, conform unor modele atestate atât pe cale arheologică cât şi etnografică20, astfel încât axul lung al 
cozii să fie dispus paralel cu tăişul. 

Din ansamblul utilajului litic şlefuit provenit din aşezarea de la Hoiseşti, în cadrul acestui grup se 
încadrează un număr de şapte piese. 

Tipul 1.  
În acest tip am încadrat acele artefacte din grupul topoare, a căror lungime nu depăşeşte 5 cm. În acest 

moment nu putem preciza funcţionalitatea acestui tip de unealtă. Din punctul de vedere al descoperirilor de la 
Hoiseşti, acestui tip îi aparţine o singură piesă, întreagă (fig. 3/1; 4/1), cu urme de uzură sub forma fracturilor 

12 S. R. Mitchell, The Woodworking Tools of the Australian Aborigines, în The Journal of the Royal Anthropological 
Institute of Great Britain and Ireland, 89, 1959, 2, p. 192. 

13 Douglas B. Bamforth, Technological Efficiency and Tool Curation, în American Antiquity, 51, 1986, 1, p. 38. 
14 Dumitru Boghian, Unele consideraţii asupra utilajului litic al comunităţilor Precucuteni – Cucuteni – Tripolie, 

în Cucuteni aujourd’hui (éds. Gheorghe Dumitroaia et Dan Monah), BMA II, Piatra Neamţ, 1996, p. 310; Valdimir 
Dumitrescu et alii, Hăbăşeşti. Monografie arheologică, Bucureşti, 1954, p. 252. 

15 Dumitru Boghian, op. cit., p. 310; Ştefan Cucoş, Adrian Muraru, Studiul tipologic şi petrografic al uneltelor 
litice din câteva aşezări Cucuteni B, în MemAnt, IX–XI, 1985, p. 605–641. 

16 Bridget Allchin, Australian Stone Industries, Past and Present, în The Journal of the Royal Anthropological 
Institute of Great Britain and Ireland, 87, 1957, 1, p. 119; S. R. Mitchell, Comparison of the Stone Tools of the 
Tasmanian and Australian Aborigines, în The Journal of the Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, 
85, 1955, 1/2, p. 131; idem, The Woodworking…, loc. cit. 

17 Idem, Comparison…, p. 134; idem, The Woodworking…, loc. cit. 
18 Idem, Comparison…, p. 132. 
19 Bridget Allchin, op. cit., p. 119; D.S. Davidson, Stone Axes of Western Australia, în American Anthropologist, 

N.S., 40, 1938, p. 42; S.R. Mitchell, Comparison…, p. 137; idem, The Woodworking…, p. 191–191. 
20 H. H. Coghlan, The evolution of the Axe from Prehistoric to Roman Times, în The Journal of the Royal 

Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, 73, 1943, 1/2, p. 38–39; Charles C. Willoughby, The Adze and the 
Ungrooved Axe of the New England Indians, în American Anthropologist, N.S., 9, 1907, 2, p. 299 şi pl. XI. 
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de tip rupturi, de mici dimensiuni, situate pe latura utilă (fig. 7). Pe capătul proximal, prezintă lustru rezultat în 
urma prinderii în coadă. Datorită caracteristicilor morfologice şi al caracterului de unicat în cadrul acestui tip, 
nu putem preciza tipul de activitate în care a fost implicată această piesă. Totuşi, o serie de artefacte asemănătoare 
au fost descoperite în cursul cercetărilor din situl neolitic de la Anza (Macedonia), datând din vremea culturii 
Starčevo. Analiza traseologică a urmelor de uzură prezente pe aceste artefacte sugerează utilizarea lor într-o 
varietate de sarcini, de la confecţionarea a diferite artefacte din lemn până la doborârea de copaci de mici 
dimensiuni sau finisarea scândurilor21. 

Tipul 2. 
În acest tip am încadrat acele artefacte din grupul topoare, a căror lungime este cuprinsă între 5 şi 15 cm. 

Din punct de vedere al funcţionalităţii, studiile de arheologie experimentală indică faptul că acest tip de 
topoare se caracterizează prin utilizări variate, dovedind un randament relativ ridicat în doborârea copacilor cu 
diametre de până la 20 cm22. Din utilajul litic de la Hoiseşti, în acest tip, se încadrează şase piese, toate aflate 
în stare fragmentară (fig. 3/2–7; 4/2–7).  

În două din cele trei cazuri în care s-a păstrat latura utilă a uneltei s-a constatat prezenţa predominantă, 
pe ambele suprafeţe, a fracturilor articulate şi scalare de dimensiuni mari, în unul din cele două cazuri fiind 
remarcată şi prezenţa unifacială a lustrului (fig. 7). Aceste caracteristici ale urmelor de uzură indică utilizarea 
uneltelor într-o mişcare de retezare asupra unui material de duritate relativ mare. Datorită fie distrugerii 
capătului proximal al uneltei, în unele cazuri, fie limitărilor de ordin logistic, în alte cazuri, nu am putut 
efectua observaţii asupra urmelor de uzură care ar fi putut indica prinderea în coadă a uneltelor. 

Grupul tesle 
În acest grup am încadrat acele piese din piatră cioplită şi şlefuită, de formă dreptunghiulară, trapezoidală 

sau triunghiulară, care se caracterizează prin asimetria secţiunii longitudinale, cu o zonă activă liniară 
constituită dintr-un unghi diedru simplu, astfel că linia de convergenţă a suprafeţelor late ale uneltei este situată în 
planul sau în proximitatea planului suprafeţei ventrale a piesei23 (fig. 3/8–11; fig. 4/8–11; fig. 5/1–4; 6/1–4). 

Din punctul de vedere al utilităţii grupului de unelte, datele etnografice sugerează utilizarea acestora în 
acţiuni de prelucrare a lemnului, în special de cioplire şi finisare24. De asemenea, analiza traseologică a 
uneltelor din acest grup descoperite în spaţiul cucutenian de la est de Prut indică posibila utilizare ca săpăligi25. 
Privitor la fixarea în coadă a teslelor, putem presupune faptul că piesa era ataşată unui mâner curbat, fixată cu 
ajutorul unor ligaturi, cu tăişul dispus transversal faţă de axul longitudinal al cozii. Această supoziţie pare a fi 
confirmată atât de datele etnografice existente26, cât şi de descoperiri arheologice27. Tot pe baza datelor 
etnografice se poate presupune că acest tip de unealtă era folosită fie cu o mişcare scurtă de cioplire, fie cu o 
mişcare de răzuire, cu suprafaţa inferioară aflată în contact cu obiectul prelucrat28. Lipsa informaţiilor cu un 
grad ridicat de specificitate asupra acestui grup de unelte ne împiedică să realizăm împărţirea în tipuri 
funcţionale. În ceea ce priveşte inventarul litic provenit din aşezarea de la Hoiseşti, în cadrul acestui grup se 
încadrează un număr de opt piese, dintre care şapte întregi şi una în stare fragmentară. 

Din punct de vedere al urmelor de uzură, teslele se caracterizează prin preponderenţa fracturilor articulate şi 
de tip rupturi, acestea fiind prezente în special pe suprafaţa dorsală (fig. 7). Acest fapt, coroborat cu prezenţa, 
în majoritatea cazurilor, a lustrului pe suprafaţa ventrală şi a striaţiilor cu orientare oblică faţă de latura utilă, 
indică utilizarea acestui tip de unealtă în acţiuni diverse, variind de la cioplire la fasonare. Singurele constante 
determinabile din punctul de vedere al urmelor de uzură le constituie prelucrarea unui material cu duritate medie 
spre mare (categorie în care se încadrează lemnul de esenţă tare), ca şi prinderea într-o coadă a acestui tip de unealtă.  

21 Marija Gimbutas, Anza, ca. 6500–5000 B.C.: A Cultural Yardstick for the Study of Neolithic Southeast Europe, 
în Journal of Field Archaeology, 1, 1974, 1/2, p. 51–52. 

22 James R. Mathieu, Daniel A. Meyer, Comparing Axe Heads of Stone, Bronze and Steel : Studies in Experimental 
Archaeology, în Journal of Field Archaeology, 24, 1997, 3, p. 347. 

23 Ovidiu Cotoi, Constantin Grasu, op. cit., p. 29. 
24 Jennifer G. Kahn, Prehistoric Stone Tool Use and Manufacture at the Ha’atuatua Dune Site, Marquesas Islands, 

French Polynesia, teză de doctorat în manuscris, Calgary, 1996, p. 148; S.R. Mitchell, Comparison…, p. 135; Idem, The 
Woodworking…, p. 195. 

25 Victor Sorochin, Orudija truda i chozjaistvo plemen Srednego Tripol’ja Dnestrovsko – Prutskogo meždurečia, 
Chişinău, 1991, p. 90. 

26 Bridget Allchin, op. cit., p. 120; S.R. Mitchell, The Woodworking…, p. 195. 
27 H. H. Coghlan, op. cit., p. 38. 
28 S. R. Mitchell, op. cit., p. 195. 
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Fig. 5. Hoiseşti – „La Pod”. Tesle: 1-4; dălţi tipul 1: 5, 8; dălţi tipul 2: 6, 9; dălţi fragmentare: 7, 10. 
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Fig. 6. Hoiseşti – „La Pod”. Tesle: 1-4; dălţi tipul 1: 5, 8; dălţi tipul 2: 6, 9; dălţi fragmentare: 7, 10. 
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Grupul dălţi 

În acest grup am încadrat acele piese din piatră cioplită şi şlefuită, de formă dreptunghiulară sau 
trapezoidală, cu o zonă activă liniară, constituită dintr-un unghi diedru simplu, a cărui linie de convergenţă a 
suprafeţelor late ale uneltei variază, aceasta putând fi situată atât în planul suprafeţei ventrale a piesei, sau în 
proximitatea sa, cât şi în planul median al secţiunii longitudinale. O trăsătură caracteristică a acestui grup de 
unelte este dată de faptul că raportul dintre lungimea şi lăţimea uneltei este mai mare sau egal cu 329. Având în 
vedere faptul că până în momentul de faţă nu am putut identifica informaţii din domeniul etnografiei sau al 
arheologiei experimentale cu privire la modul de utilizare sau de prindere în coadă al acestui grup de unelte, 
am procedat la împărţirea lui în tipuri funcţionale în funcţie de observaţiile făcute asupra celor două grupe de 
unelte deja tratate. Ţinem să precizăm că cele două tipuri funcţionale rezultate astfel au un caracter parţial 
speculativ, validitatea lor urmând a fi confirmată sau infirmată de cercetările ulterioare. În acest grup se încadrează 
un număr de şase unelte, descoperite în cadrul aşezării cucuteniene de la Hoiseşti (fig. 5/5–10; 6/5–10), dintre 
care două au latura utilă distrusă, fiind astfel imposibilă atribuirea lor la un grup funcţional (fig. 5/7, 10; 6/7, 10). 

Tipul 1. 
În acest tip am încadrat acele unelte din grupa dălţi la care zona de convergenţă a unghiului diedru al 

laturii utile se situează în planul median al secţiunii longitudinale. Acest tip de daltă credem că era destinat 
îndeosebi operaţiilor executate prin percuţie indirectă. Aici am încadrat două dintre piesele descoperite la 
Hoiseşti dintre care o piesă a fost descoperită în stare fragmentară (fig. 5/5, 6/5) iar una întreagă (fig. 5/8; 6/8). 

Urmele de uzură, caracterizate prin prezenţa lustrului, a fracturilor de tip rupturi de mici dimensiuni (fig. 7) 
şi a striaţiilor perpendiculare pe latura utilă a uneltei, nu par a fi specifice nici unei acţiuni din cele descrise de 
programele experimentale la care ne raportăm. Totuşi, fracturile de tip rupturi, de mici dimensiuni, rezultate în 
urma exercitării unor forţe de torsiune ca şi prezenţa striaţiilor perpendiculare pe latura utilă, par a indica 
utilizarea acestui tip de unealtă într-o acţiune de crestare30. Urmele de lustru observate pe capătul proximal al 
piesei întregi indică fixarea într-un mâner.  

 
Fig. 7. Tabel combinatoriu al diferitelor tipuri de urme de uzură identificate pe latura utilă a uneltelor. 

29 Nicolae Ursulescu, Tipologia şi evoluţia uneltelor de piatră şlefuită cu tăiş ale culturii Starčevo – Criş din 
Moldova, în Contribuţii privind Neoliticul şi Eneoliticul din regiunile est-carpatice ale României, vol. 1, Iaşi, 2000, p. 159. 

30 George Hamley Odell, op. cit., p. 202. 
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Tipul 2. 
În acest tip am încadrat acele unelte din grupa dălţi la care zona de convergenţă a unghiului diedru al 

laturii utile se situează în planul sau în apropierea planului suprafeţei ventrale a piesei. Acest tip de unealtă 
este posibil să fi fost utilizat atât în executarea unor operaţii prin percuţie indirectă, cât şi prin presiune şi îi 
corespund două piese întregi descoperite în cadrul aşezării de la Hoiseşti (fig. 5/6, 9; 6/6, 9). 

Urmele de uzură identificate sunt caracterizate prin prezenţa lustrului şi absenţa aproape totală a 
fracturilor (fig. 7). Această observaţie, coroborată cu morfologia tipică a acestui tip de unealtă, ne face să credem că 
aceste piese au fost implicate, cel mai probabil, în acţiuni de răzuire asupra unui material de duritate medie. 
Analiza capetelor proximale ale uneltelor indică prinderea într-un mâner a unei piese (fig. 5/9; 6/9), în timp ce, 
pentru cea de a doua piesă (fig. 5/6; 6/6), modul de distribuţie al lustrului poate indica puncte de prehensiune. 

CONCLUZII 

Din punct de vedere tipologic, se poate constata predominanţa teslelor, precum şi a topoarelor de 
dimensiuni relativ reduse, fapt care indică, cel mai probabil, exploatarea unui mediu forestier de lizieră. În 
acelaşi timp, studierea resturilor osteologice provenite din aşezarea de la Hoiseşti, prin preponderenţa pe care 
speciile de pădure o au asupra celor de lizieră în cadrul speciilor de animale sălbatice identificate31, indică 
existenţa unei zone bine împădurite. Astfel, exploatarea intenţionată şi selectivă a zonelor de lizieră, 
coroborată cu numărul relativ mic de unelte posibil a fi fost utilizat în acţiuni de defrişare şi desţelenire a 
solului în scopul obţinerii de noi terenuri agricole, pare a semnala caracterul secundar pe care cultivarea 
plantelor îl ocupă în cadrul economiei aşezării de la Hoiseşti. Preponderenţa numerică a teslelor şi dălţilor, 
pusă în legătură cu numărul relativ mare de unelte din cadrul utilajului litic cioplit, identificate ca fiind 
utilizate în acţiuni de prelucrare a materiilor organice dure (lemn şi os), poate, de asemenea, constitui un 
indicator al preferinţei pentru prelucrarea secundară a cherestelei obţinute prin doborârea copacilor. Sperăm ca, 
în momentul finalizării studierii tuturor grupelor de artefacte provenite din aşezarea de la Hoiseşti, să fie 
posibilă şi detalierea datelor oferite de analizarea informaţiilor oferite de studiul utilajului litic şlefuit. 

THE POLISHED STONE TOOLS ASSEMBLAGE FROM HOISEŞTI – „LA POD” CUCUTENI 
SETTLEMENT. PRELIMINARY REPORT. 

ABSTRACT 

Our paper aims to define the typological and functional structure of the polished stone assemblage from Hoiseşti − 
“La Pod” settlement. In order to achieve our goal, for a typological ordering, we used a series of morphological variables 
which helped us define three major groups of tools, each group being further divided into types. Also, in order to 
establish the possible function of each group and type of tools we started from the already established morphological 
characteristics, adding ethnological and use-wear data and observations. 

We thus identified, as a first group, the axes which present two types. The first type is represented by one specimen, 
with an approximate length of 5 cm. Although it presents use-wear traces, we were not able to establish its function. The 
second type is represented by six specimens with lengths varying from 6 to 15 cm. As their main function, both 
ethnographical data and use-wear observations suggest wood chopping. 

The second group, the adzes, presents compact morphological attributes which did not allowed us further division 
into types. As their main function, both ethnographical data and use-wear observations suggest wood working, this kind 
of tools being employed in various tasks such as wood chopping, adzing, planing. For the eight adzes identified in the 
lithic assemblage from the Hoiseşti settlement tasks such as adzing or planing seem to have been characteristic. 

The third group, the chisels, was further divided into two morphological types. The first type, represented by two 
specimens, is characterized by a symmetrical section of the working edge. The use-wear analysis of these tools led us to 

31 Romeo Cavaleriu, Luminiţa Bejenaru, George Bodi, Studiul anatomo-comparat preliminar al resturilor faunistice 
provenite din situl de cultura Cucuteni, faza A, de la Hoiseşti (judeţul Iaşi), lucrare prezentată la Sesiunea Ştiinţifică 
Naţională „Biologia la începutul secolului XXI”, 19–20 noiembrie 2005, Iaşi. 
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the assumption that they were used in a shaving-like motion. The second type, represented by two specimens, is 
characterized by an asymmetrical section of the working edge. The use-wear analysis of these tools indicates scraping as 
a possible motion. Both ethnographical and use-wear data indicates wood as most probable working material. 

All these observations, corroborated with the results yielded by the study of the archaeozoological remains which 
indicate the presence of a densely wooded environment, mark, in our opinion, a preference for the selective exploitation 
of the edge of the wood, without any real effort being made in activities of deforestation, in order to obtain new plats 
suitable for agriculture. 

LIST OF FIGURES 

Figure 1. The geographical location of the settlement of Hoiseşti – “La Pod”.  
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SAREA ÎN PREISTORIA ROMÂNIEI* 
DE 

DAN MONAH 

ZĂCĂMINTE, IZVOARE ŞI LACURI SĂRATE 

Zăcămintele de sare gemă 

Pe teritoriul României se găsesc mari zăcăminte de sare grupate de o parte şi alta a munţilor Carpaţi. 
Regiunile salifere carpatice au fost dens populate în preistorie, unele aşezări fiind întemeiate în apropierea 
aflorimentelor de sare gemă sau a izvoarelor cu apă sărată. Din acest punct de vedere regiunea este ideală 
pentru studierea relaţiei dintre resursele de sare şi viaţa comunităţilor umane preistorice.  

Geologii au inventariat în România peste 300 de mari depozite de sare care acoperă o suprafaţă de circa 
30 000 km2. Acestea sunt grupate în două mari zone salifere aflate la exteriorul şi interiorul arcului carpatic 
(fig. 1). Fâşia saliferă externă se întinde de la graniţa nordică a ţării până în valea Jiului1, având forma unei 
benzi cu lungimea de aproximativ 1 500 km şi o lăţime care ajunge la câteva zeci de kilometri22. Zona saliferă 
din Transilvania, aflată în interiorul arcului carpatic, ocupă o suprafaţă de 16 206 km2 şi cuprinde şi multe 
zăcăminte de sare care se află la adâncimi mici sau aflorează3. În afara acestor două zone există câteva 
zăcăminte importante şi în nordul ţării, în Maramureş4 . 

În afara zăcămintelor menţionate în Moldova sunt semnalate, de izvoare istorice din secolul XVII, două 
mici depozite de sare la Ibăneşti-Dorohoi şi la Hârlău. Ambele depozite, cu sare de bună calitate, se găsesc la 
zeci de kilometri de regiunea saliferă a Carpaţilor Răsăriteni. În Evul Mediu aceste zăcămintele par să fi avut 
o oarecare importanţă pentru aprovizionarea cu sare a Moldovei şi chiar pentru export la Istanbul5 . 

Zăcămintele de vârstă acvitaniană şi tortoniană din nordul Moldovei se află la adâncimi inaccesibile 
pentru tehnologia minieră preistorică şi din această cauză au fost intens exploatate izvoarele cu apă sărată care 
împânzesc regiunea. Începând cu depresiunea Tg. Ocna, spre sud, zăcămintele de sare se apropie de suprafaţă, 
ieşind la zi adeseori. Între valea Trotuşului şi valea Caşinului se găsesc aflorimentele de la Tuta şi Bogdăneşti 
în apropierea cărora se află mai multe aşezări calcolitice şi din epoca bronzului6. În afară de bine cunoscutul 
afloriment de la Grozeşti (Oituz), în judeţul Vrancea, între localităţile Nistoreşti şi Paltin, sarea iese la zi pe o 
lungime de mai mulţi kilometri7. Alte aflorimente facil de exploatat se găsesc la sud de Valea Putnei şi Valea 
Sării, iar în apropierea localităţilor Regiu şi Andreiaşul din judeţul Vrancea se află mai multe aflorimente cu 
sare de bună calitate8 . 

* Acest articol a fost realizat în cadrul grantului CNCSIS, nr. 185/2007 „Exploatarea sării în preistoria României”. 
1 C. Stoica, I. Gherasie, Sarea şi sărurile de potasiu din România, Editura Tehnică, Bucureşti, 1981, p. 69–70. 
2 L. Mrazec, W. Teisseyre, Aperçu géologique sur les formations saliféres et les gissements de sel en Roumanie, în 

Moniteur du petrol roumain, Bucureşti, 1902, p. 87. 
 

3 C. Stoica, I. Gherasie, op.cit., p. 71. 
4 Ibidem, p. 27. 
5 D. Vitcu, Istoria salinelor Moldovei în epoca modernă, Universitatea „Al. I. Cuza” Iaşi, Iaşi, 1987, p. 27. 
6 D. Monah, Şt. Cucoş, Aşezările culturii Cucuteni din România, Editura Junimea, Iaşi, 1985, p. 66, 158. 
7 C. Stoica, I. Gherasie, op.cit., p. 55. 
8 Ibidem, p. 57–58. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 87–116. 
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Fig. 1. Harta surselor de sare din România: 1. Regiunea saliferă a Carpaţilor cu zăcăminte de sare gemă; 

2. Regiunea cu limanuri şi ghioluri marine sărate. 

Banda saliferă aflată la exteriorul Carpaţilor continuă şi în Muntenia. În zona muntoasă a Munteniei de 
est şi în regiunea dealurilor subcarpatice se găsesc numeroase aflorimente cu sare albă, de bună calitate. Un 
zăcământ de mari dimensiuni se găseşte în regiunea Sările, jud. Buzău. Aflorimentul de la Sările Mânzăleşti 
(fig. 2) ocupă o suprafaţă de 57 ha şi cuprinde mai mulţi „munţi”, maluri şi „pereţi” de sare de excelentă calitate9. 
Din acelaşi zăcământ face parte şi „muntele” de sare de la Bisoca (fig. 3), un martor de eroziune care constituie o 
atracţie turistică şi care este protejat de autorităţile locale care au interzis exploatarea sa. Locuitorii nu sunt 
afectaţi de această măsură deoarece la câteva sute de metri de „muntele” de sare, în imediata apropiere a satului se 
află un mal de sare cu puritatea de 90–97% NaCl din care îşi procură sarea pentru necesităţile lor cotidiene. 

La vest de valea Buzăului până la cursul râului Dâmboviţa sunt cunoscute 31 de mari zăcăminte de sare, 
unele aflându-se la adâncimi care nu permiteau exploatarea în Preistorie. Totuşi, nici în această regiune nu 
lipsesc aflorimentele, unele dintre ele fiind extrem de spectaculoase şi constituie, de mult timp, adevărate 
atracţii turistice. Cel mai cunoscut zăcământ din această zonă este cel de la Slănic Prahova care ocupă o 
suprafaţă de peste 10 km2. Depozitul este exploatat de câteva sute de ani, sarea de aici fiind apreciată pentru 
puritatea ei (98% NaCl). În imediata apropiere a oraşului Slănic se găseşte faimosul „Munte de sare” (fig. 4), 
un perete de sare aflat pe marginea unui carst de pe terasa râului Slănic10. Un alt depozit de sare important se 
află la Pietraru, jud. Buzău. De-a lungul faliei Sărăţel, masivul de sare aflorează pe o lungime de 2,4 km, fiind 
identificate 12 puncte cu sare la lumina zilei cu un conţinut de 88% NaCl11. 

Ne este imposibil să enumerăm toate zăcămintele de sare aflate între valea Buzăului şi Dâmboviţei, dar 
subliniem faptul că aflorimentele sunt frecvente şi sarea este de bună calitate. În regiunea cuprinsă între valea 
Dâmboviţei şi valea Jiului situaţia este asemănătoare, fiind cunoscute trei aliniamente de zăcăminte de sare: 
Ocnele Mari–Govora, Slătioarele–Bâlteni şi Spineni–Bibeşti. În această regiune este bine cunoscut aflorimentul de 
la Slătioarele, iar zăcământul de la Ocnele Mari a fost exploatat încă din epoca romană12.  

9 Ibidem, p. 58, fig. 29. 
10 Ibidem, p. 62, fig. 31. 
11 Ibidem, p. 61; P. Labbé, La vivante Roumanie, Librairie Hachette et Cie, Paris, 1913, pl. 18. 
12 C. Stoica, I. Gherasie, op.cit., p. 69–70. 
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Fig. 2. Aflorimet de sare gemă la Mânzăleşti, jud. Buzău (Foto D. Nicola). 

 
Fig. 3. Muntele de sare de la Bisoca, jud. Buzău (Foto D. Nicola). 
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Fig. 4. Muntele de sare de la Slănic-Prahova (după Labbé, 1913). 

În interiorul arcului carpatic, în depresiunea Transilvaniei, zăcămintele de sare se întind pe marginea 
lanţului muntos ocupând o suprafaţă de 16 206 km2. Un important zăcământ de sare cu conţinutul de 98,8% NaCl 
se află în zona oraşului Ocna Dej. Sare se află la adâncime mică şi a fost exploatată încă din timpul 
romanilor13. Şi în apropierea oraşului Turda se găseşte un zăcământ de sare tortoniană, cu o concentraţie de 
98,1 până la 99% NaCl, care aflorează în zona localităţilor Sărata şi Băile Turda. Zăcământul a fost exploatat 
în perioada romană, evul mediu şi epoca modernă, ultima mină fiind închisă în 1932. Un alt zăcământ care 
putea fi exploatat în preistorie este cel de la Ocna Mureş, cu rezerve estimate la 23 miliarde tone şi un conţinut 
de 98,2% NaCl. Lama de sare iese la zi chiar în oraşul Ocna Mureş, care s-a format şi dezvoltat datorită 
acestui afloriment14.  

O situaţie puţin diferită are zăcământul de la Ocna Sibiu, care este acoperit de depozite de argile şi 
marne cu o grosime de 1–6 m, fapt ce nu constituia un impediment pentru exploatare în preistorie. De altfel, 
zăcământul are mai multe aflorimente unde, însă, sarea este mai puţin pură datorită amestecului cu argilă. 
Zăcământul de sare de la Ocna Sibiu este estimat la 61 miliarde tone NaCl şi a fost exploatat încă din perioada 
romană15. În estul depresiunii Transilvaniei se află zăcămintele de la Jabeniţa, cu aflorimente pe o suprafaţă de 
peste 1 km2, şi Sovata cu numeroase aflorimente în care sarea conţine unele de impurităţi16. În sfârşit, ultimul 
mare zăcământ transilvănean pe care îl prezentăm este situat la confluenţa văii Târnava Mică cu valea Corund. 
Masivul de sare, cu o rezervă estimată la 40 miliarde tone şi un conţinut de 94,2% NaCl, are o lungime de 
peste 25 km cu un afloriment extrem de spectaculos la Praid17.  

O altă regiune în care se află mari zăcăminte de sare gemă este Maramureşul, acestea constituie o prelungire 
a depozitelor de sare din Ucraina Transcarpatică18. Cele mai cunoscute zăcăminte sunt cele de la Ocna Şugatag 

13 Ibidem, p. 72–73. 
14 Ibidem, p. 74. 
15 Ibidem, p. 74–75. 
16 Ibidem, p. 76. 
17 Ibidem, p. 77. 
18 Ibidem, p. 78. 
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şi Coştiui. Ambele zăcăminte sunt de vârstă tortoniană şi acoperă o suprafaţă de peste 400 km2 . Depozitul de la 
Ocna Şugatag are un conţinut de 97% NaCl şi, în zona localităţii cu acelaşi nume, sarea poate fi exploatată la 
zi. Un alt afloriment se găseşte la Coştiui, localitate aflată la 13 km sud-est de oraşul Sighetul Marmaţiei19. În 
apropiere, în Ucraina20 Transcarpatică, la Solotvino, se găseşte un munte de sare exploatat prin cariere la 
lumina zilei. În toate provinciile, menţionate încă din Evul Mediu, a existat un monopol al prinţului/statului 
asupra exploatării sistematice a sării prin minerit, dar în regiunile cu aflorimente locuitorilor li se acorda 
dreptul de a exploata sarea pentru consum propriu, interzicându-li-se, însă, comercializarea ei21. 

Aşa cum am arătat, pe teritoriul României se găsesc numeroase zăcăminte de sare care puteau fi 
exploatate şi în condiţiile tehnologiei preistorice. În preistorie sarea putea fi extrasă din aflorimente, dar şi din 
depozite aflate la adâncimi până la 15–20 m, aşa cum se proceda cu silexul, minereul de cupru şi alte 
minerale. Din păcate, în regiunile cu aflorimente sau cu zăcăminte aflate la adâncimi reduse nu au fost 
întreprinse cercetări care să pună în evidenţă exploatarea sării în preistorie sau în perioadele mai recente. Doar 
în aflorimentul de la Solotvino, în prima jumătate a secolului XIX, au fost identificate urmele unor exploatări 
atribuite epocii bronzului şi La Tène-ului22. Amintim că o investigaţie destul de sumară în regiunea muntelui 
de sare de la Cardona, Spania, a pus în evidenţă exploatarea sării geme încă din neolitic23. Suntem convinşi că 
şi numeroasele aflorimente din Carpaţi pot oferi informaţii preţioase asupra exploatării sării geme din 
preistorie şi din epocile mai apropiate de zilele noastre.  

Izvoarele sărate 

În zonele salifere din România se găsesc numeroase izvoare sărate (fig. 5). Acestea sunt determinate de 
infiltrarea apei de ploaie în masivele de sare, dar în unele cazuri provin şi din apele sărate ce însoţesc 
zăcămintele de petrol24. În general zona saliferă externă Carpaţilor cuprinde şi un număr de zăcăminte 
petrolifere importante cum sunt cele de pe valea Prahovei sau a Trotuşului. Bineînţeles că nu toate izvoarele 
ce conţin săruri pot fi utilizate în alimentaţia oamenilor şi animalelor. Unele izvoare furnizează ape ce conţin 
în afară de NaCl şi cantităţi, mai mari sau mai mici, de sulfat de magneziu (SO4Mg), sulfat de sodiu (SO4Na2) 
sau alte substanţe ce le fac nepotrivite pentru alimentaţie25. Uneori slatina din unele izvoare are proprietăţi 
deosebite. Astfel, slatina din izvoarele de pe valea Bistriţei din zona de munte coagulează laptele de vacă şi 
asigură conservarea brânzei pentru câteva săptămâni26. Deşi nu s-a făcut, până în prezent, un inventar al izvoarelor 
sărate credem că nu exagerăm apreciind numărul lor la câteva mii. Practic, nu există nici un zăcământ de sare 
gemă în apropierea căruia să nu existe câteva izvoare sărate. Cele mai multe izvoare sărate se găsesc în zonele 
unde eroziunea a creat deschideri în masivele salifere27.  

Conţinutul de NaCl din apa izvoarelor diferă destul de mult, fiind influenţat de poziţia zăcământului, 
debitul de apă ce dizolvă depozitul şi sezon. Deoarece nu au fost, încă, publicate analizele chimice ale 
eşantioanelor recoltate de J. Chapman sau O. Weller în anii 2000–2002, vom folosi informaţiile mai vechi, din 
literatura românească, despre concentraţia sării din unele izvoare din Moldova. Astfel, după analize din prima 
jumătate a secolului XX, pentru Slatina Mare de la Solca şi slatinele Cacica–Blândeţu se menţionează o 
concentraţie de NaCl între 260–310‰, pentru cea de la Băila Sărata-Bacău 305,19‰, Bălţăteşti 258,5‰, 
Oglinzi 253,2‰28. Deşi sunt fluctuaţii destul de mari în ceea ce priveşte conţinutul de sare din apa izvoarelor 
sărate, în funcţie de sezon şi abundenţa ploilor, totuşi sunt foarte rare cazurile izvoarelor în care conţinutul de 
NaCl coboară sub 200‰. 

19 Ibidem, p. 78–79. 
20 A. Rustoiu, Sarea Maramureşului şi aşezările dacice de pe Tisa Superioară, în Marmatia, 7/1, 2003, p. 209 
21 D. Vitcu, op.cit., p. 66. 
22 V. Wollmann, Mineritul metalifer, extragerea sării şi carierele de piatră în Dacia romană, Bibliotheca Musei 

Napocensis, 13, Cluj-Napoca, 1996, p. 244–247. 
23 O. Weller, The earliest rock salt explotation in Europe. A salt mountain in Spanish Neolithic, în Antiquity, 76/2, 

2002, p. 317. 
24 I. Popescu-Voiteşti, Noţiuni de geologia zăcămintelor de sare, în Revista Muzeului Geologic-Mineralogic al 

Universităţii Cluj, V/1, 1934, p. 38. 
25 I. Şandru 1952, Contribuţii geografico-economice asupra exploatării salinelor în Bucovina de Sud, în Studii şi 

Cercetări Ştiinţifice, III, Iaşi, 1952, p. 408. 
26 M. Alexianu, Gh. Dumitroaia, D. Monah, Exploatarea surselor de apă sărată din Moldova: o abordare 

etnoarheologică, în Thraco-Dacica, XIII/1–2, 1992, p. 161. 
27 I. Şandru, op.cit., p. 408. 
28 Ibidem. 
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Fig. 5. Harta izvoarelor sărate din nordul Moldovei (după Dumitroaia).  

În 1986, un an extrem de secetos, Gh. Dumitroaia a obţinut prin evaporarea unui litru de slatină de la 
Lunca–Poiana Slatinii 345 g de huscă (sare umedă), la Negriteşti au fost obţinute 340 g huscă, iar la Dragomiru 
337 g29. În vara aceluiaşi an am obţinut pentru slatina de la Prohozeşti 315 g de huscă la litrul de saramură30. 
Concentraţia de sare în apa izvoarelor sărate din regiunea carpatică este mult mai ridicată decât în apa mărilor 
şi evident extragerea sării are o eficienţă mai ridicată.  

Despre importanţa slatinelor ca furnizoare de sare ne oferă unele informaţii câteva documente medievale 
şi din epoca modernă. Pentru protejarea veniturilor obţinute din monopolul extragerii sării geme din Moldova 
autorităţile au controlat şi restricţionat exploatarea slatinelor31. La 1832 baronul Ştefan Meitani, arendaşul 
minelor de sare de la Tg. Ocna, cerea domnitorului Moldovei un inventar al malurilor de sare şi a izvoarelor 
sărate care urmau să fie supravegheate pentru a nu îi face concurenţă32. În urma acestor demersuri autorităţile 

29 M. Alexianu, Gh. Dumitroaia, D. Monah, op.cit., p.162. 
30 D. Monah, L’exploitation du sel dans les Carpates orientales, în O. Weller (éd.), Archéologie du sel: techniques 

et societés, Internationale Archäologie, ASTK 3. Colloque 12.2, XVe Congrès UISPP, Liège, septembre 2001, Verlag 
Marie Leidorf GmbH, Rahden-Westfalie, 2002, p. 139. 

31 D. Vitcu, op.cit., p. 67. 
32 Ibidem, p. 112–113. 
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locale din Moldova au raportat existenţa mai multor fântâni de slatină în districtul Suceava33, iar pentru 
districtul Neamţ semnalează, printre altele, izvoarele sărate de la Ţolici, Oglinzi, Vânători, Bălţăteşti, Gârcina 
examinate şi de noi în cadrul cercetărilor etnoarheologice34. Este interesant şi faptul că documentele din acea 
vreme menţionează şi existenţa unor „maluri” de sare la Tazlău, Bălţăteşti, Gârcina şi Lucăceşti pe care noi nu 
le-am putut, încă, identifica35. 

Izvoarele sărate din Carpaţi şi regiunea Subcarpatică au, în general, debite destul de mari care, însă, 
fluctuează în funcţie de anotimp şi de ploi. Câteva măsurători făcute în 1951 indică pentru Slatina Mare de la 
Solca 14,3 m3 de slatină şi o scurgere de 4,6 l/minut. Alte două fântâni de la Blândeţu şi Voitinel aveau 21 şi 
respectiv 16 m3 de slatină36. La Lunca–Poiana Slatinii într-o zi obişnuită, se extrage o cantitate de peste 600 litri, iar 
toamna, când începe sezonul murăturilor, se extrag peste 1 000 l/zi37, cantitate infimă faţă de cea menţionată 
pentru slatina de la Blândeţu-Cacica care în anii ’50 furniza până la 18 000 l/zi38. În legătură cu potenţialul 
slatinelor din Carpaţi se poate menţiona şi faptul că la începutul secolului XIX arendaşul minelor de sare de la 
Tg. Ocna se plângea domnitorului că ţăranii îi fac concurenţa cu husca obţinută din slatina de la Prohozeşti, iar 
spre sfârşitul secolului XIX fântâna de slatină de la Sărata-Bacău a asigurat funcţionarea unei fabrici de huscă 
la Mărgineni-Bacău.  

În cercetările noastre etnoarheologice am remarcat existenţa unor slatine neamenajate care însă erau 
utilizate de locuitori şi a unor fântâni de slatină cu amenajări din trunchiuri de copaci, fie monoxile (fig. 6), fie 
din trunchiuri clădite unele peste altele (fig. 7). Am remarcat şi faptul că există două categorii de fântâni de slatină: 
una cu folosinţe universale şi alta cu folosinţe speciale, ultima categorie se datorează probabil prezenţei, în 
afară de NaCl şi a altor substanţe minerale care vor fi identificate prin analizele chimice viitoare. Este evident 
că slatinele din Carpaţi şi Subcarpaţi au constituit pentru locuitorii preistorici surse facile pentru aprovizionarea cu 
sare, fie în formă lichidă, cristalizată sub formă de sare umedă (husca), fie sub formă de brichetaje. 

 
Fig. 6. Buduroi de saramură de la Ţolici (Foto D. Nicola). 

33 Ibidem, p. 112, n. 130. 
34 M. Alexianu, Gh. Dumitroaia, D. Monah, op.cit., p. 160–161. 
35 D. Vitcu, op.cit., p. 113, n. 132. 
36 I. Şandru, op.cit., p. 410. 
37 M. Alexianu, Gh. Dumitroaia, D. Monah, op.cit., p. 160. 
38 I. Şandru, op.cit., p. 411. 
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Fig. 7. Fântâna de slatină de la Solca–Slatina Mare (Foto D. Nicola). 

Lacurile sărate 

Pentru populaţiile preistorice, o sursă potenţială de obţinere a sării erau lacurile sărate din interiorul ţării 
şi cele de pe litoral. Lacurile sărate din interior se găsesc în regiunile salifere din Carpaţi şi din Câmpia 
Dunării. Lacurile din zonele salifere s-au format datorită acumulări în depresiuni şi alveolări a apelor scurse 
din izvoarele sărate, altele formându-se în urma prăbuşirii vechilor mine de sare în care s-au acumulat apele 
freatice şi meteorice. Ultima categorie de lacuri ne interesează mai puţin deoarece este formată relativ recent. 
Lacurile sărate din Câmpia Română sunt limanuri şi lagune relicte, unele dintre ele cu dimensiuni remarcabile 
şi o salinitate ridicată. Dintre acestea vom cita doar câteva: Balta Albă, Balta Amară, Ianca şi Lacul Sărat39. În 
momentul de faţă lacurile interne nu sunt folosite pentru obţinerea sării şi nu par să fi fost utilizate în acest 
scop nici în trecut. 

Pe litoralul Mării Negre se află numeroase limanuri şi ghioluri ce constituie zone potenţiale de obţinere a 
sării din apă de mare (fig. 8). Prin cuvântul turcesc „ghiol” sunt desemnate lacurile de pe litoral care nu comunică 
cu marea şi care în trecut au fost golfuri sau lagune. Ghiolurile au un debit de apă dulce foarte scăzut şi au 
salinitate ridicată. Cele mai cunoscute sunt Razelm, Sinoe, Suit-Ghiol şi Techir-Ghiol40. De la gurile Nistrului şi 
până la Constanţa au fost identificate peste 50 limanuri şi ghioluri41. O atenţie deosebită credem că ar trebui 
acordată limanurilor de pe litoralul bulgăresc: Dervendere şi Tabacari din regiunea Caliacra şi mai ales celor 
de la Durankulak, unde se află faimoasa necropolă calcolitică, şi Balcic42. Atât în limanuri, cât şi în ghioluri, 
în anumite condiţii climatice se poate ajunge la evaporarea naturală a apei de mare şi la depunerea unui strat 
de sare marină43. În timpul stăpânirii otomane din Dobrogea sarea marină, rezultată datorită evaporării 
naturale din limanuri şi ghioluri, a fost recoltată destul de energic, aprovizionând, după unele surse, piaţa 
balcanică şi anatoliană. Se apreciază că în timpul stăpânirii turceşti din lacurile Basarabiei se extrăgeau pe an 

39 T. Porucic, Lacurile sărate din sudul Basarabiei. Studiu geografico-geologic şi economic cu privire specială la 
industria extragerii sării de mare, Imprimeria fabricelor de chibrituri şi timbre – Filaret, Bucureşti, 1924, p. 3. 

40 Ibidem, p. 18–19. 
41 Ibidem, p. 2. 
42 Ibidem, p. 3–4. 
43 Ibidem, p. 20–21. 
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în jur de 50 000 t de sare care era exportată, în special, la Istanbul44. După ocuparea Basarabiei de către ruşi 
(1812), exploatarea sării din lacurile basarabene s-a intensificat. Deosebit de intensă a fost exploatarea sării marine 
pe litoralul rusesc în regiunea Odessa şi în Crimeea, mai ales din lacurile istmului Perecop45. Şi limanurile şi 
ghiolurile de pe litoralul Basarabiei au cunoscut, în vremea stăpânirii ruseşti, o intensă exploatare a sării. La 
sfârşitul secolului XIX şi începutul secolului XX din lacurile de pe litoralul Basarabiei se recoltau sute de mii 
de tone de sare marină pe an46. Din păcate, chiar pentru epoca modernă, nu dispunem decât de puţine informaţii 
despre exploatarea sării din lacurile sărate de pe litoralul României şi Bulgariei. Această problemă este 
deosebit de importantă şi necesită studii amănunţite deoarece exploatarea sării din lagunele şi golfurile Mării Negre 
ar putea constitui o explicaţie pentru fabuloasa bogăţie a necropolelor calcolitice de la Durankulak şi Varna47.  

 
Fig. 8. Surse potenţiale de sare pentru comunităţile Cucuteni şi Tripolye (după Chapman, Gaydarska, 2003). 

În afară de sarea gemă din aflorimente şi zăcămintele aflate la adâncime mică, de cea din izvoarele 
sărate, lacurile din interior şi cele de pe litoral, locuitorii preistorici de pe teritoriul României aveau la îndemână şi 
sare care putea fi obţinută din plantele halofite ce cresc pe terenurile cu salinitate ridicată, aşa-zisele soloneţuri 
şi solonceacuri. Este evident că această sursă avea o importanţă redusă fiind folosită doar local şi numai în 
situaţiile de criză, de întrerupere a lanţurilor de schimburi. 

44 Ibidem, p. 95–96. 
45 Ibidem, p. 31; M. Mircea, O enigmă la gura fluviului Borysthenes – cristalizarea naturală a sării „în grămezi 

uriaşie de bulgări” (Hdt. IV, 53, 10), în E. Sava (ed), Interferenţe cultural-cronologice în spaţiul nord-pontic, Chişinău, 
2003, p. 243–244. 

46 T. Porucic, op.cit., p. 31–33. 
47 J. Chapman, B. Gaydarska, The Provision of Salt to Tripolie Mega-Sites, în Tripolian Seattlements-Giants. The 

International Symposium Materials, Kiev, 2003, p. 207–208, fig. 1. 
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Cercetările din România 

În ultimele trei decenii în cercurile arheologice din România a început să se manifeste un interes sporit 
pentru investigarea exploatării şi a importanţei sării în preistorie48. Pe lângă semnalările mai vechi49 au fost 
realizate şi câteva studii cu o abordare mai largă50, au fost iniţiate noi săpături în staţiuni cunoscute de mai 
mult timp51 şi au fost investigate noi staţiuni52 care au lărgit câmpul de investigaţii atât din punct de vedere 
geografic, cât şi tematic. Pentru o mai bună înţelegerea a fenomenelor preistorice au fost iniţiate cercetări 
etnoarheologice în regiunea saliferă a Moldovei care au furnizat interesante informaţii53. Strânsa colaborare 
dintre Muzeul de Istorie Piatra Neamţ, prin Centrul Internaţional de Cercetare a Culturii Cucuteni (CICCC), şi 
Institutul de Arheologie Iaşi (IAI) au impulsionat investigaţiile care, în ultimul timp au depăşit limitele 
Moldovei. În 2004 o echipă comună formată din cercetători de la CICCC, IAI şi Laboratorul de Crono-Ecologie 
din Besançon, a întreprins o primă prospectare a regiunii salifere din regiunea Buzău. 

Descoperirile deosebit de interesante de la Lunca–Poiana Slatinii şi din zona tell-ului de la Poduri au 
atras şi atenţia cercetătorilor din străinătate, fiind întreprinse investigaţii comune cu echipe conduse de O. Weller de 
la Laboratorul de Crono-Ecologie din Besançon şi J. Chapman de la Universitatea din Durham. Colaborările 
cu colegii din străinătate au facilitat utilizarea unor metode moderne de prospectare arheologică54, realizarea 
unor datări radiocarbon55, precum şi noi investigaţii etnoarheologice.  

Rezultatele cercetărilor asupra exploatării sării în preistoria Moldovei nu au rămas fără urmări ci au 
determinat o sporire a interesului şi a investigaţiilor pentru alte epoci istorice, precum şi a altor surse decât 
cele arheologice. Marius Alexianu56 şi Magda Mircea57 au realizat noi traduceri în limba română a unor texte 
clasice şi au propus interpretări şi nuanţări ale informaţiilor în funcţie de noile cercetări arheologice şi 
etnoarheologice din Moldova. Şi în afara centrelor menţionate, în România, se înregistrează preocupări pentru 
investigarea importanţei exploatării şi utilizării sării în preistoria, protoistoria şi perioada antică nu numai a 
teritoriului românesc ci şi a regiunilor învecinate. În ultima vreme au fost iniţiate cercetări pentru această 

48 N. Ursulescu, Exploatarea sării din saramura în neoliticul timpuriu, în lumina descoperirilor de la Solca 
(jud. Suceava), în SCIVA, 28/3, 1977, p. 307–317; Gh. Dumitroaia, La station archéologique de Lunca–Poiana Slatinii, 
în M. Petrescu-Dîmboviţa, N. Ursulescu, D. Monah, V. Chirica (eds.), La civilisation de Cucuteni en contexte européen, 
Iasi, Bibilotheca Archaeologica Iassiensis, I, 1987, p. 253–258; M. Andronic, Cacica – un nou punct neolitic de 
exploatare a sării, în SCIVA, 40/2, 1989, p. 171–177; Gh. Dumitroaia, Depunerile neo-eneolitice de la Lunca şi Oglinzi, 
judeţul Neamţ, în Memoria Antiquitatis, XIX, 1994, p. 7–82; N. Ursulescu, L’utilisation des sources salées dans le 
Néolithique de la Moldavie (Roumanie), în M. Otte (ed.), Nature et Culture, Colloque de Liège (13–17 décembre 1993), 
Liège, E.R.A.U.L., 68, 1995, p. 487–495. 

49 I. Şandru, op.cit., p. 407–423. 
50 D. Monah, op.cit., p. 135–146; idem, L’exploitation du sel dans les Carpates Orientales et ses rapports avec la 

culture de Cucuteni-Tripolye, în V. Chirica, D. Monah (eds.), Le Paléolithique et le Néolithique de la Roumanie en 
contexte européen, BAI, IV, Iaşi, 1991, p. 387–400. 

51 Gh. Dumitroaia, R. Munteanu, D. Nicola, C. Preoteasa, D. Monah, J. Chapman, O. Weller, 2003. – Lunca, com. 
Vânători-Neamţ, jud. Neamţ. Punct : Poiana Slatinii, în Cronica cercetărilor arheologice din România. Campania 2002, 
cIMeC – Institutul de Memorie Culturală, Bucureşti, 2003, p. 183–184; Gh. Dumitroaia, D. Nicola, R. Munteanu, 
C. Preoteasa, D. Monah, D.Boghian, S. Ignătescu, Solca, com. Solca, jud. Suceva. Punct: Slatina Mare, în Cronica cercetărilor 
arheologice din România. Campania 2003, cIMeC – Institutul de Memorie Culturală, Bucureşti, 2004, p. 314–315; 

52 Gh. Dumitroaia, R. Munteanu, D. Nicola, C. Preoteasa, D. Monah, Cucuieţi, com. Solonţ, jud. Bacău. Punct: Slatina 
Veche, în: Cronica cercetărilor arheologice din România. Campania 2003, cIMeC – Institutul de Memorie Culturală, 
Bucureşti, 2004, p. 110–111. 

53 M. Alexianu, Gh. Dumitroaia, D. Monah, op.cit., p. 159–167; M. Alexianu, O. Weller, Recherches ethnoarchéologiques 
sur le sel: les enquêtes de 2004 et les premiers résultats obtenus dans la zone de Poiana Slatinii à Lunca (dep. Neamt, 
Roumanie), în L’Archéologie Pre- et Protohistorique du sel, Piatra Neamţ (sub tipar, 2007). 

54 J. Chapman, D. Monah, Gh. Dumitroaia, H. Armstrong, A. Millard, M. Francis, The Exploitation of Salt in the 
Prehistory of Moldavia, Romania, în Archaeological Reports 1999/2000, 23, University of Durham and University of 
Newcastle upon Tyne, 2000, p. 10–20.  

55 O. Weller, Gh. Dumitroaia, The earliest salt production in the world: an early Neolithic exploatation in Poiana 
Slatinii-Lunca, Romania, în Antiquity, 79 (306), 2005, p. 11–18.  

56 M. Alexianu, Exploatarea apei sărate la autariaţi, în E. Sava (ed), Interferenţe cultural cronologice în spaţiul 
nord-pontic, Chişinău, p. 231–235. 

57 Magda Mircea, op.cit., p. 236–251. 
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problemă şi în Bulgaria, Turcia, şi Serbia58 şi a fost abordată chestiunea aprovizionării cu sare a populaţiilor 
din regiunile lipsite de această resursă59.  

Pe măsură ce cunoştinţele noastre despre exploatarea sării în preistorie se amplifică apare din ce în ce 
mai clară importanţa acestei substanţe pentru comunităţile preistorice, în special pentru cele de agricultori 
sedentari dar şi pentru păstorii semi-nomazi. Sarea nu a fost doar o substanţă indispensabilă oamenilor şi 
animalelor domestice ci a avut şi un rol important în sistemul de schimburi preistorice, precum şi în 
diferenţierea socială, acumularea bunurilor de prestigiu şi, în sfârşit, în asigurarea coeziunii sociale a unor 
comunităţi. Din această cauză am considerat că este util să realizăm un succint bilanţ al cercetărilor din 
România asupra exploatării şi importanţei sării în preistorie. Cu această ocazie vom corecta unele informaţii 
mai vechi în lumina noilor cercetări şi vom încerca să evaluam stadiul atins în această problemă şi să 
întrevedem care ar putea fi cele mai interesante şi promiţătoare direcţii de cercetare. 

Mărturii arheologice 

Până în momentul de faţă cercetări sistematice pentru identificarea şi studierea vestigiilor exploatării 
sării în preistorie au fost întreprinse doar în Moldova. Aici au fost identificate mai multe staţiuni pre- şi 
protoistorice, unde se găsesc materiale arheologie aflate în legătură cu exploatarea sării din izvoarele cu apă 
sărată. Depunerile de materiale arheologice de la Lunca, Solca, Oglinzi şi Cucuieţi, se găsesc în imediata 
apropiere a izvorului sărat, iar la Silişte–Prohozeşti, Dealul Păltiniş–Valea Şoşei şi Râpa Morii–Lucăceşti 
acumularea de materiale arheologice se găseşte la o distanţa de mai puţin de 500 m de izvorul sărat. În toate 
aceste cazuri legătura dintre aşezări, care au caracter sezonier, şi izvoarele sărate este evidentă. 

În continuare, vom prezenta succint cele mai importante staţiuni din România în care au fost descoperite 
materiale arheologice ce probează exploatarea izvoarelor sărate în preistorie. Vom discuta destul de sumar şi 
unele probleme în legătură cu stratigrafia unor staţiuni, ipotezele privind metodele de cristalizare ale sării din 
apa izvoarelor sărate şi aprovizionarea cu sare a unor teritorii lipsite de sare. Ne vom rezuma doar la staţiunile 
în care au fost efectuate săpături sistematice şi pentru care dispunem de suficiente informaţii privind 
exploatarea sării în preistorie. Deşi în ultimii ani au fost făcute noi descoperiri de staţiuni preistorice situate în 
apropierea unor izvoare sărate nu le vom analiza deoarece informaţiile sunt încă sumare şi mai puţin sigure. 
Trebuie să subliniem faptul că până în prezent cele mai susţinute cercetări au fost întreprinse doar în estul 
României, în Moldova60. Pentru celelalte provincii informaţiile sunt extrem de sumare sau se referă la 
perioade post-preistorice şi din această cauză nu au fost incluse în prezentarea noastră. Trebuie să menţionăm 
că şi în cazul Moldovei cercetările au fost dirijate exclusiv asupra exploatării izvoarelor sărate din regiunile 
centrale şi nordice ale provinciei, iar zonele cu aflorimente de sare gemă, din sudul provinciei, care ar putea să 
ofere informaţii deosebit de interesante, nu au fost încă studiate.  

Neolitic 

Este un fapt general acceptat că în neolitic, datorită adoptării alimentaţiei bazate pe cereale, oamenii au 
simţit nevoia să adaoge sare alimentelor consumate atât pentru a da gust fadelor fierturi de cereale cât şi 
pentru menţinerea echilibrului osmotic. Acelaşi fenomen se petrece şi în cazul animalelor domestice cărora 
mobilitatea redusă le diminua posibilitatea de a-şi asigura necesarul de sare61. Consumul de sare a cunoscut o 
rapidă creştere şi datorită sapidităţii care se instalează uşor atât la oameni cât şi la animale62. S-a discutat mult 

58 B. Gaydarska, Preliminary research on prehistoric salt exploitation in Bulgaria, în Dobrudja, 21, 2003, p. 9–21; 
B. Erdogu, M. Özbasaran, J. Chapman, R. Erdogu, The salt lake of Tuz Golu,. Anatolia: preliminary investigations, în 
Anatolia Antiqua, 20, 2003, p. 20–30; N. Tasic, Salt trade in the Neolithic of Southeast Europe, în O. Weller (éd.), 
Archéologie du sel: techniques et societés, Internationale Archäologie, ASTK 3. Colloque 12.2, XVe Congrès UISPP, 
Liège, septembre 2001, Verlag Marie Leidorf GmbH, Rahden-Westfalie, 2002, p. 147–152. 

59 J. Chapman, B. Gaydarska, op,cit., p. 203–211; M. Mircea, M. Alexianu, A Re-Evalution of Salt Resources for 
Cucuteni-Tripolye Area, în D. Monah, Gh. Dumitroaia, O. Weller, J. Chapman (eds.), L’Exploitation du sel à travers le 
temps, B.M.A., XVIII, Piatra Neamţ, 2007, p. 199–220. 

60 D. Monah, op.cit., 2002, p. 139. 
61 Idem, op.cit., 1991, p. 387–389. 
62 P. Gouletquer, O. Weller, Sels et techniques, în M.–Y. Daire (dir.), Le sel Gaulois. Bouilleurs de sel et ateliers 

de briquetages armoricains à l’Âge du fer, Dossiers du Centre régional d’archéologie d’Alet, supppl. Q, p. 123. 
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despre Revoluţia neolitică, despre cauzele care au determinat această crucială schimbare în istoria omenirii, 
dar a fost mai puţin remarcat faptul că Neoliticul înseamnă şi o revoluţie în conservarea alimentelor. Cerealele 
pot fi conservate mai mulţi ani luându-se minime măsuri de împiedecare a germinării printr-o uşoară prăjire, 
iar vitele domestice sunt, în definitiv, „conserve de carne” care rămân un timp pe propriile lor picioare. Se 
pare că la un anumit moment oamenii au observat că sarea are proprietatea de a împiedeca proliferarea 
bacteriilor şi că adaosul de sare permite conservarea timp destul de îndelungat a cărnii dar şi a unor vegetale 
atât de necesare în sezonul rece. Efectul dezinfectant şi antibacterian al sării era, probabil, cunoscut încă din 
paleolitic, fiind, însă, utilizat, în acel timp, doar în scop medicinal. În neolitic, se pare că această observaţie a 
început să fie utilizată şi în domeniul conservării alimentelor. Acest proces a fost favorizat, probabil, de 
sedentarizarea comunităţilor umane. Un grup de vânători-culegători paleolitici cu o mobilitate ridicată nu avea 
rost să-şi facă provizii care nu puteau fi transportate. În schimb, crearea unor rezerve alimentare, care să fie 
conservate mai mult timp, devenea o necesitate logică pentru o comunitate neolitică care îşi menţinea aşezarea 
pe acelaşi loc timp de mai mulţi ani.  

Este evident că sarcina preistoricienilor este de a stabili, cât mai exact, momentul când sarea a început să 
fie utilizată în alimentaţie şi impactul ei asupra economiei şi a comunităţilor ce o foloseau. În căutarea 
răspunsurilor la aceste chestiuni se pare că teritoriul României poate oferi răspunsuri interesante. 

Staţiunea arheologică Lunca–Poiana Slatinii (fig. 9) este deja bine cunoscută cercetătorilor care se ocupă 
de exploatarea preistorică a sării. Cercetarea staţiunii a fost începută în 198363, săpăturile fiind continuate, cu 
unele întreruperi, până în prezent. În Poiana Slatinii, aflată pe muntele Culmea Pleşului, la altitudinea de 550 m, 
într-o zonă total nepotrivită pentru agricultură, în imediata apropiere a unui izvor sărat, se găseşte o movilă 
alungită (60×25×3 m) care cuprinde resturi arheologice din mai multe perioade istorice. Movila, notată de 
Gh. Dumitroaia ca zona A (fig. 10), cu o înălţime de 2,80 m, cuprinde un depozit de 2,65 m cu depuneri din 
timpul culturii neolitice Starčevo–Criş. În afara materialelor Starčevo–Criş în depunerea din movilă au fost 
descoperite şi câteva fragmente ceramice liniare64, cultură care în Moldova este atribuită tot neoliticului. În 
cursul săpăturilor au fost observate numeroase straturi de cenuşă, chirpic ars şi cărbuni de lemn (fig. 10) în 
care se găseau numeroase fragmente ceramice tipice pentru cultura Starčevo–Criş (fig. 11). În afara depunerii 
Starčevo–Criş, pe pantele movilei, au fost remarcate depozite remaniate conţinând materiale arheologice 
specifice culturilor calcolitice Precucuteni şi Cucuteni, precum şi din alte epoci istorice65 (fig. 12). O serie de nouă 
date C14 obţinută la laboratorul de Radiocarbon din Poznan permite încadrarea depozitului Starčevo-Criş din 
zona A de la Lunca între 6 050–5 500 CalBC66. La câteva zeci de metri spre nord-est de movila notată ca zona 
A se găseşte o altă zonă (notată B) cu vestigii arheologice în care a fost identificat un consistent nivel de 
depuneri Starčevo–Criş (80 cm) suprapus de un strat mai subţire (10 cm) de depuneri care cuprindeau fragmente 
ceramice atribuite culturii ceramicii liniare în amestec cu materiale Starčevo–Criş67. Stratul de depuneri 
Starčevo–Criş conţinea numeroase fragmente ceramice Criş, resturi de vetre, fragmente de cărbuni de lemn şi 
urme de arsură68. Depunerile neolitice erau suprapuse de niveluri consistente de depuneri din timpul culturilor 
calcolitice Precucuteni şi Cucuteni69. 

Încă de la primele cercetări staţiunea a fost interpretată ca un loc de exploatare sezonieră a izvorului 
sărat prin prelevarea slatinei în stare naturală şi obţinerea sării prin cristalizare din saramură70. În legătură cu 
vestigiile Starčevo–Criş din zona A de la Lunca vom nota câteva observaţii pe care le-am făcut cu ocazia mai 
multor vizite pe şantierul arheologic în timpul primelor campanii de săpături şi a participării noastre la 
campania din 2003. Aşa cum subliniază şi directorul săpăturii, cantitatea de ceramică Starčevo–Criş recoltată 
este neobişnuit de mare chiar dacă o comparăm cu ceramica din aşezările obişnuite, săpate pe scară largă. 
Complexul ceramic de la Lunca cuprinde peste 10% ceramică fină, pictată la care se adaogă o cantitate 
aproape egală de ceramică decorată cu incizii şi ornamente plastice, iar ceramica de uz comun reprezentă 
aproximativ 80%71. Categoria ceramică fină, decorată cu pictură sau incizii cuprinde cupe tronconice cu 
pereţii subţiri, castroane şi fructiere. Nu lipsesc nici cupele cu gura largă şi cu piciorul înalt conic sau cu patru 

63 Gh. Dumitroaia, op.cit., 1987, p. 253. 
64 Idem, op.cit., fig. 39/3. 
65 Ibidem, 7–70. 
66 O. Weller, Gh. Dumitroaia, op.cit., p. 14; fig. 6. 
67 Gh. Dumitroaia, op.cit., p. 66, 70. 
68 Ibidem, p. 70. 
69 Ibidem, p. 58–66. 
70 Ibidem, p. 80–81. 
71 Ibidem. 

                                                 



SAREA ÎN PREISTORIA ROMÂNIEI 99 

lobi72. În general astfel de piese sunt încadrate în ceramica de prestigiu, atribuindu-li-se o utilizare de cult. 
Ceramica de uz comun este modelată din pastă grosieră, predominând vasele globulare, castroanele şi fructierele73. 
Un asamblaj ceramic destul de bizar pentru o staţiune sezonieră şi care reclamă un studiu atent, nuanţat. Ipoteza că 
la Lunca ar fi un centru de producere a ceramicii Starčevo–Criş74 este respinsă de Gh. Dumitroaia75 şi nu 
poate fi susţinută prin observaţiile de pe şantier. În Poiana Slatinii nu există argilă bună pentru confecţionarea 
ceramicii şi nu au fost găsite nici gropi pentru extragerea argilei şi nici cuptoare sau gropi pentru arderea 
ceramicii. 

 
Fig. 9. Lunca–Poiana Slatinii. Planul zonelor A, B şi C (după Dumitroaia, 1994). 

În depunerea Starčevo–Criş din zona A au fost remarcate numeroase lentile de cenuşă care acopereau 
suprafeţe de mai mulţi metri pătraţi şi, uneori, aveau o grosime de 3–5 cm (fig. 10). Straturile consistente de 
cenuşă ar putea, după opinia noastră, să ne ofere unele indicii despre tehnologia de cristalizare a sării folosită 
la Lunca. Conservarea unor lentile de cenuşă atât de întinse şi groase este greu de acceptat dacă cristalizarea 
sării se făcea doar prin fierberea saramurii în vase. În încercarea de a explica această situaţie neobişnuită am 
presupus folosirea unei alte metode de cristalizare a sării76. Un document de la sfârşitul secolului XVIII 
provenind de la administraţia financiară austriacă din Bucovina descrie, pe baza observaţiilor unui martor 
ocular, modul în care ţăranii români din satul Pârteşti obţineau sare cristalizată din saramura izvorului de la 
Runc. Iată un fragment din acest document. „ei îşi ridică un rug cu patru laturi din lemnul spart în bucăţi, aţâţă 
sub acesta focul, îl lasă să ajungă în flăcări în întregime, iau apoi saramură din primul izvor pomenit şi o lasă 
să picure încetul cu încetul în grămada arzândă. Sarea se prinde de lemnul care arde şi apoi ţăranii iau lemnul 
răcit, scot sarea prin lovire, o împachetează în saci şi alte recipiente şi o iau acasă, la căderea iernii, pentru folosinţa 

72 Ibidem, p. 17, 30, fig. 11/1; 33/5; 37/1. 
73 Ibidem, p. 30, fig. 25/1–8. 
74 I. Ghergari, Gh. Lazarovici, C. Ionescu, T. Tămaş, Studii geoarheologice asupra unor artefacte ceramice din 

neoliticul timpuriu din România. Staţiunea de la Lunca–Poiana Slatinii, jud. Neamţ, în Angustia, 4, 1999, p. 1–7. 
75 Gh. Dumitroaia, op.cit., p. 13. 
76 D. Monah, op.cit., 1991, p. 390; Idem, op.cit., 2002, p. 143. 
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lor şi a vitelor lor”77. Acest document ne face să avem încredere în mărturia lui Pliniu care, vorbind despre germani, 
notează că „alţii preferau lemnul de stejar deoarece dacă vărsai deasupra apă sărată obţineai chiar sare”78.  

 
Fig. 10. Lunca–Poiana Slatinii. Zona A – secţiunea transversală. 1. sol actual cu fragmente ceramice neolitice, calcolitice, 
din epoca bronzului, Hallstatt, secolele X–XII; 2. pământ brun-cenuşiu cu fragmente ceramice Starčevo–Criş; 3. depunere 
Starčevo–Criş cu resturi de vetre, arsură, cărbuni, cenuşă şi fragmente ceramice; 4. arsură; 5. cenuşă; 6. cărbuni; 7. pâmânt 
                                            galben-verzui, steril arheologic (după Dumitroaia, 1994). 

Este destul de mult timp de când am încercat să explicăm constituirea depozitului Starčevo–Criş şi a 
lentilelor de cenuşă de la Lunca prin utilizarea cristalizării sării cu ajutorul rugurilor în aer liber79. Ipoteza 
noastră nu a fost acceptată de autorul săpăturilor de la Lunca care consideră că recristalizarea sării era făcută 
exclusiv în vase în care se obţinea evaporarea saramurei obţinându-se aşa zisa „huscă”, sare umidă80. Nu excludem 
cristalizarea sării în vase prin fierbere deşi autorul săpăturii vorbeşte de pseudo-vetre, care se prezintă ca zone 
de arsură de formă neregulată care nu depăşesc 1 m2, considerate „urme ale focurilor cu ajutorul cărora se 
reducea slatina până la starea de huscă”81. La Lunca nu au fost găsite aşa zisele „plăcuţe de vatră” tipice 
pentru construcţiile neolitice de acest gen. La Trestiana, staţiune contemporană cu cea de la Lunca au fost 
găsite zeci de vetre, distruse intenţionat, dar din care se conservau un număr de „plăcuţe de vatră”82. Astfel de 
„plăcuţe de vatră”, cu grosimea de 2-5 cm, sunt foarte bine arse şi se conservă chiar după distrugerea vetrei, 
fiind frecvent întâlnite în locuinţele Starčevo–Criş.  

Suprafeţele de arsură, menţionate de colegul Dumitroaia, ar putea fi rămăşiţele unor structuri de argilă 
amenajate pentru amplasarea rugului. Argila putea avea rolul de a împiedeca scurgerea slatinii aruncată pe rug 
şi facilitarea recoltării sării cristalizate. În sprijinul ipotezei noastre invocăm şi informaţii etnoarheologice din 
Noua Guinee indoneziană unde „il existe des techniques de production de sel qui ne font pas intervenir ce 
matériau [la terre cuite] et ne laissent pour seules traces que des accumulations de cendre et de charbon de 
bois83. În 2004 în cadrul colocviului „L’archéologie Pré- et Protohistorique du sel” de la Piatra Neamţ au fost 
efectuate mai multe experimente etnoarheologice în Parcul Arheologic de la Cucuteni (România). Cu această 
ocazie unul dintre colaboratori noştri a efectuat un experiment de cristalizare a sării pe un rug în aer liber (fig. 13). 

77 Şt. Ceauşu, Contribuţii la istoricul exploatării sării la sfârşitul secolului al XVIII-lea şi în prima jumătate a 
secolului al XIX-lea în Bucovina, în Suceava. Anuarul muzeului Judeţean, IX, 1982, p. 379. 

78 Plinius, Nat.Hist., XXXI/40. 
79 D. Monah, op.cit., 1991, p. 373. 
80 Gh. Dumitroaia, op.cit., 1994, p. 13, 15. 
81 Ibidem, p. 13. 
82 E. Popuşoi, Trestiana. Monografie arheologică, Bârlad, 2005, p. 51 şi passim. 
83 O. Weller, P. Pétrequin, A.–M. Pétrequin et A. Couturaud, Du sel pour les échanges socieux. L’exploitation des 

sources salées en Irian Jaya (Indonésie, Nouvelle Guinée), în Journal de la Société des Océanistes, 102, 1996, p. 3–30; 
O. Weller, Produire du sel par le feu: techniques et enjeux socio-économique dans le Néolithique européen, în P. Pétrequin, 
P. Fluzin, J. Thiriot et P. Benoit (éds.), Arts du feu et productions artisanales, XXe Rencontre Internationales 
d’Archéologie et d’Histoire d’Antibes, Antibes, APDCA, 2000, p. 569; P. Pétrequin, A.–M. Pétrequin, O. Weller, Cuire 
la pierre et cuire le sel en Nouvelle Guinée : des techniques actuelles de régulation sociale, în P. Pétrequin, P. Fluzin, J. Thiriot 
et P. Benoit (éds.), Arts du feu et productions artisanales, XXe Rencontre Internationales d’Archéologie et d’Histoire 
d’Antibes, Antibes, APDCA, 2000, p. 557. 
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Experimentul a reuşit, obţinându-se o cantitate de sare cristalizată pe cărbunii de lemn84 (fig. 14). Ţinând cont 
de mărturiile şi argumentele invocate, credem că ipoteza noastră are şanse de a fi validată, dar aşteptăm ca noi 
descoperiri să aducă noi informaţii care să elucideze tehnologiile de cristalizare a sării folosite de populaţiile 
preistorice. 

84 G. Bodi, Experiments with salt cristallization, în D. Monah, Gh. Dumitroaia, O. Weller, J. Chapman (eds.), 
L’Exploitation du sel à travers le temps, B.M.A., XVIII, Piatra Neamţ, 2007, p. 89–98. 
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Fig. 11. Lunca–Poiana Slatinii. 1–6, ceramică Starčevo–Criş; 7–12, ceramică Precucuteni (Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 
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Fig. 12. Lunca–Poiana Slatinii. 1–4, ceramică Cucuteni A; 5–6, 8–9, fragmente brichetaje; 

7, 10–12, fragmente ceramice Cucuteni C (Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 
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Fig. 13. Rugul pentru experimentarea cristalizării sării (Experiment şi foto G. Bodi). 

 
Fig. 14. Sare cristalizată pe cărbune de lemn (Experiment şi foto G. Bodi). 
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Aşa cum am menţionat deja, depuneri şi ceramică Starčevo–Criş se găsesc şi în zona B din Poiana 
Slatinii. Stratul de depuneri Starčevo–Criş se găseşte între – 1,90 şi 2,70 m şi este format din aglomerări de 
fragmente ceramice, arsură, cărbuni sfărâmaţi şi resturi de vetre85. Din păcate resturile de vetre nu sunt 
descrise mai amănunţit. Complexul ceramic este însă asemănător cu cel din zona A, predominând vasele 
globulare şi cupele. În nici unul din depozitele Starčevo–Criş de la Lunca nu au fost găsite brichetaje. 

La aproximativ 3 km sud de Poiana Slatinii în localitatea Oglinzi–Băi se găseşte o altă aşezare Starčevo–Criş 
situată în apropierea unui izvor sărat. Staţiunea Băi II, afectată de alunecări de teren şi intervenţii antropice, a 
fost sondată sumar de Gh. Dumitroaia care a identificat un nivel de depuneri Starčevo–Criş care conţinea 
fragmente ceramice, cenuşă şi cărbuni de lemn. După autorul săpăturii, complexul ceramic este similar cu cel 
din zona B de la Poiana Slatini86. Nici în această staţiune nu au fost descoperite fragmente de brichetaje. 

O situaţie deosebită are staţiunea de la Solca (fig. 7). Aceasta a intrat în literatura arheologică ca fiind 
prima staţiune Starčevo–Criş ce probează exploatarea sării şi unde au fost folosite brichetaje pentru obţinerea 
„pâinilor” de sare87. O rememorare şi o analiză detaliată a principalelor date credem că este necesară. 
Staţiunea a fost descoperită de geograful I. Şandru care a adunat, în anii ’50, de la suprafaţă, un număr de 
fragmente ceramice, piese de silex şi un fragment de topor de piatră. Materialul arheologic a fost determinat la 
Institutul de Arheologie din Iaşi. Pe baza ceramicii s-a afirmat prezenţa culturilor Criş, Precucuteni, Cucuteni, 
inclusiv ceramică de tip C. Mai sunt menţionate materiale arheologice atribuite epocii bronzului, Hallstatt-ului, La 
Tène (?), perioada migraţiilor şi perioadă veche românească88. Vom reproduce integral notaţiile lui I. Şandru 
în legătură cu materialele atribuite culturii Criş: „Materialele descoperite în punctul Slatina mare (654 m): 
Criş: fragmente de vas cu picior (pastă cu paie), Precucuteni: Izvoare: ciob cu canelură cu incizii oblice”89. 
Deşi identificarea materialelor a fost făcută de arheologii de la Iaşi trebuie să spunem că în anii ’50 ceramica 
Criş era foarte puţin cunoscută, în acea vreme fiind făcute primele descoperiri şi nu putem acorda prea multă 
încredere acestor prime determinări. De altfel, în acea perioadă au mai fost cazuri de atribuiri culturale 
eronate, la Ceahlău-Dârţu, care au fost corectate mai târziu. Exista, în acel timp, tendinţa de a atribui ceramica 
preistorică cu aspect rudimentar sau corodată nou descoperitei culturi Criş. Ceramica pe baza căreia se face 
atribuirea nu este ilustrată, iar încercările noastre de a găsi materialele în depozitele Institutului de Arheologie 
nu au avut succes. Fragmentele de picior de vas care i-au indus în eroare pe arheologii de la Iaşi pot fi picioare 
de la brichetajele extrem de numeroase la Solca, dar care aparţin culturii Cucuteni. 

În 1968 Mircea Ignat a întreprins un sondaj la Solca–Slatina Mare, care a fost publicat de N. Ursulescu 
câţiva ani mai târziu90. Autorul publicaţiei precizează că sondajul s-a limitat la săparea a trei tranşee cu 
dimensiunile de 10x1 m pe trei mici suprafeţe aproximativ plane, din jurul fântânii de slatină. Tranşeele 2 şi 3, 
plasate deasupra fântânii, nu au furnizat materiale arheologice şi doar primul tranşeu, amplasat lângă izvor şi 
mai jos de el a secţionat depozitul arheologic. Din păcate autorul nu publică amplasamentul sondajelor şi 
profilul tranşeului, iar din materialul ceramic ilustrează doar un număr de fragmente de brichetaje. Surprinde 
numărul extrem, de mic al fragmentelor atribuite neoliticului, respectiv culturii Criş, doar 70 fragmente, iar 
brichetajele atribuite culturilor Criş şi Cucuteni nu sunt diferenţiate în ilustraţie91. În urma examinării directe a 
materialelor din sondajul din 1968 atribuirea fragmentelor de brichetaje culturii Criş a fost contestată de unii 
arheologi care le-au considerat ca aparţinând culturii Cucuteni92. Cu toate îndoielile, datorită autorităţii cuvântului 
scris, staţiunea de la Solca–Slatina Mare a intrat în literatură ca având un nivel Starčevo–Criş aflat în legătură 
cu exploatarea sării93. Mai prudent şi informat de noi şi Gh. Dumitroaia O. Weller nu include acest punct 
printre staţiunile neoliticului vechi aflate în legătură cu exploatarea sării94. 

85 Gh. Dumitroaia, op.cit., 1994, p. 70. 
86 Ibidem, p. 78. 
87 N. Ursulescu, op.cit., 1977, p. 313–315; idem, op.cit., 1995, p. 492. 
88 I. Şandru, op.cit., p. 414, n. 1. 
89 Ibidem. 
90 N. Ursulescu, op.cit., 1977, p. 307–317. 
91 Ibidem, p. 311, fig. 5; 6–11. 
92 Gh. Dumitroaia, op.cit.,1987, p. 254; idem, op.cit., 1994, p. 62, 66; D. Monah, op.cit., 1991, p. 393; idem, 

op.cit., 2002; 139–140. 
93 D. Monah, op.cit., 1991, p. 393; idem, op.cit., 2002, p. 139; N. Ursulescu, op.cit., 1995, p. 492. 
94 O. Weller, op.cit., 2000, p. 572, fig. 3/1. 
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Ţinând seama de necesitatea de a clarifica existenţa sau nu a unei exploatări a sării încă din timpul 
culturii Starčevo–Criş la Solca-Slatina Mare, în 2003, a fost efectuat un nou sondaj. Săpăturile, la care am 
participat şi noi, au fost dirijate de Gh. Dumitroaia. Sondajul a fost constituit dintr-un tranşeu (fig. 15), cu lungimea 
de 20×1,5 m, amplasat la 10 m nord-vest de fântâna de slatină, aproape de locul unde se afirmă ca a fost 
amplasat traşeul I din săpătura lui M. Ignat95. Săpăturile nu au confirmat stratigrafia susţinută de N. Ursulescu96. 
Tranşeul nostru a fost trasat de pe platoul pe care se află fântâna de slatină continuând, apoi, pe pantă în zona 
în care se aflau, la suprafaţă, mai multe concentrări de fragmente ceramice, mai ales fragmente de brichetaje. 
A fost stabilită următoarea stratigrafie (fig. 16): un strat de subţire de sol vegetal, sub care, pe platou, se afla 
un pavaj modern alcătuit din pietre de râu, pe pantă pavajul este înlocuit cu un sediment brun-cenuşiu din care 
au fost recoltate fragmente ceramice Cucuteni C, Cucuteni B şi numeroase fragmente de brichetaje (fig. 17). 
Sub pavajul, gros de 60 cm, de pe platou a fost descoperit un strat de culoare brună-cenuşie cu numeroase 
fragmente ceramice calcolitice şi chirpic ars sub care se află un strat de argilă galben-verzuie sterilă arheologic 
(fig. 16). În profil au fost remarcate câteva lentile de argilă datorate unor consolidări moderne ale pantei, existenţa 
unui nivel de depuneri brun-cenuşiu cu multe fragmente ceramice Cucuteni B, Cucuteni C şi de la 
brichetaje97. Subliniem faptul că în noua săpătură au fost descoperite doar materiale care pot fi atribuite, cu toată 
certitudinea, culturii Cucuteni. Afirmaţia este valabilă şi pentru numeroasele fragmente de brichetaje. Singura 
excepţie este constituită din câteva fragmente ceramice medievale care au fost găsite între resturile unei construcţii 
de lemn care avea menirea să oprească alunecarea terenului. Aşa cum se precizează în raportul preliminar 
asupra săpăturii nu au fost găsite materiale care să poată fi atribuite culturii Starčevo–Criş, epocii bronzului sau 
Hallstatt-ului98.  

 

95 Gh. Dumitroaia et al., op.cit., 2004, p. 315. 
96 N. Ursulescu, op.cit., 1977: 311; vezi şi Monah, op.cit., 2002, p. 139. 
97 Gh. Dumitroaia et al., op.cit., 2004, p. 115. 
98 Ibidem, p. 314–315. 
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Fig. 15. Solca–Slatina Mare. Poiana cu fântâna şi săpătura din 2003 (Foto D. Nicola). 

 
Fig. 16. Solca–Slatina Mare. S. I/2003, profilul de nord: 1, strat vegetal negru; 2, pavaj pietre; 3, sediment brun-cenuşiu; 
4, sediment brun-cenuşiu cu fragmente ceramice şi chipici arşi; 5, lentilă de argilă galbenă; 6, sediment cenuşos; 
                                  7, sediment negru; 8, strat steril arheologic (autor Roxana Munteanu). 

Nu credem că la o distanţă atât de mică (10 m) stratigrafia se poate schimba radical şi din această cauză 
considerăm că Solca-Slatina Mare trebuie scoasă din lista staţiunilor Starčevo–Criş aflate în legătură cu 
exploatarea sării. În momentul de faţă doar două staţiuni Lunca–Poiana Slatinii şi Oglinzi-Băi rămân ca 
puncte certe Starčevo–Criş de exploatare a izvoarelor sărate din Carpaţi. Fără îndoială în regiunea saliferă din 
Moldova, dar şi în restul ţării, sunt şi alte staţiuni unde au fost semnalate materiale din neoliticul vechi, de 
exemplu Ocna Sibiu, care ar putea răspunde la multe dintre întrebările la care acum nu întrevedem soluţii. 

Calcolitic 

Pentru această perioadă dispunem de o documentaţie amplă şi destul de diversificată asupra exploatării 
surselor de apă sărată şi a producerii pâinilor de sare. Este indiscutabil meritul lui Nicolae Ursulescu de a fi 
atras atenţia arheologilor asupra staţiunii şi a brichetajelor de la Solca–Slatina Mare, pe care le-a interpretat ca 
fiind tipare pentru obţinerea pâinilor de sare. Chiar dacă s-a înşelat în ceea ce priveşte atribuirea culturală, 
colegul nostru, alături de I. Şandru, este cel care a trezit interesul cercetătorilor români pentru studierea unei 
probleme extrem de importante cum este aceea a exploatării sării în preistorie. Pentru Moldova centrală şi de 
nord, regiunea cea mai bine cercetată, putem deosebi două situaţii. În cazul tell-ului calcolitic de la Poduri a 
fost remarcat faptul că în hinterlandul său se află cinci staţiuni calcolitice, probabil sezoniere, aflate la o 
distanţă de mai puţin de 500 m de izvoare sărate. Repetata apropierea de izvoarele sărate a unor aşezări 
sezoniere dependente de comunităţile contemporane din tell-ul Dealul Ghindaru ne-a făcut să presupunem că 
aici erau deplasate grupuri de oameni care exploatau sare. Este adevărat că în apropierea izvoarelor actuale nu 
au fost remarcate depuneri arheologice şi lipsesc fragmentele de brichetaje, dar trebuie să ţinem seama şi de 
faptul că în zona izvoarelor sărate nu au putut fi efectuate săpături din cauza construcţiilor moderne, a terenului 
accidentat şi a remanierii malurilor datorită alunecărilor de teren. De la începutul săpăturilor, în tell-ul Dealul 
Ghindaru am explicat prezenţa impresionantei acumulări de depuneri arheologice, peste 4,5 m grosime, ca şi 
numeroasele obiecte de cupru, obsidian şi silex de bună calitate prin schimburi la distanţe medii şi mari în care 
sarea obţinută din slatine juca un rol important. La Poduri, sarea pare să fi jucat un rol important în viaţa 
comunităţilor Precucuteni şi Cucuteni, constituind, probabil, principalul produs de schimb. 

A doua situaţie este ilustrată de depunerile de materiale calcolitice, Precucuteni şi Cucuteni, aflate în imediata 
apropiere a unui izvor sărat. Până în momentul de faţă au fost identificate două staţiuni, Lunca–Poiana Slatinii, 
zona A, şi Oglinzi-Băi, zona Băi I, cu depuneri Precucuteni II în imediata apropiere a izvoarelor sărate. În 
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depunerile Precucuteni II, din ambele staţiuni, nu au fost găsite brichetaje, dar au fost observate fragmente de 
cărbuni de lemn99. 

 
 
 

 

99 Idem, op.cit., 1994, p. 51–54, 77; fig. 41–44. 
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Fig. 17. Solca–Slatina Mare. 1–6, fragmente de brichetaje, 7–8, fragmente Cucuteni B 
(Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 

 

Situaţia este diferită în cazul staţiunilor cu nivele de depuneri Cucuteni. La Cucuieţi (fig. 18) 
depunerea arheologică se găseşte în imediata apropiere a izvorului sărat. În afara unor fragmente ceramice 
din epoca bronzului au fost găsite materiale ceramice din faza Cucuteni A şi faza Precucuteni III (fig. 19; 20).  

 
Fig. 18. Cucuieţi–Slatina Veche, vedere generală (Foto R. Muntenu) 
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Fig. 19. Cucuieţi–Slatina Veche. S. II – profilul de nord: 1, strat vegetal; 2, pământ dintr-o groapă modernă; 3, pământ 
brun-închis; 4, pământ brun; 5, lentilă cenuşă cu ceramică din epoca bronzului; 6, nivel cu cenuşă şi ceramică din epoca 
bronzului; 7, strat argilos cu ceramică calcolitică; 8, arsură; 9, strat argilos brun închis; 10, remaniere calocolitică; 
                                              11, nivel steril arheologic (autor Roxana Munteanu). 
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Fig. 20. Cucuieţi–Slatina Veche: 1–6, ceramică Precucuteni; 7–12, ceramică Cucuteni 

(Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 

Nu au fost descoperite fragmente de brichetaje şi nici ceramică Cucuteni B100. În schimb la Solca–Slatina 
Mare în depunerea Cucuteni B se găsesc extrem de multe fragmente de brichetaje. În aceeaşi strat au fost 

100 Gh. Dumitroaia et al., op.cit., 2004,p. 111. 

1 2 3 

4 5 6 

7 8 9 

10 11 12 

                                                 



DAN MONAH 112 

găsite şi numeroase fragmente provenind de la vase de tip Cucuteni C101. La Solca, pe pantele platoului unde 
se află fântâna de slatină, la suprafaţa solului, spălate de apa ploilor, se găsesc mii de fragmente de brichetaje. 
Un alt punct în care au fost descoperite fragmente de brichetaje, în asociere cu fragmente ceramice Cucuteni B 
şi Cucuteni C, se află la Cacica. Din păcate în acest loc nu au putut fi întreprinse săpături sistematice din cauza 
minei moderne de sare care este amplasată pe locul vechiului izvor de apă sărată. Din apropierea fostului izvor 
au fost culese aproximativ o sută de fragmente ceramice provenind de la brichetaje, vase Cucuteni B şi mici 
fragmente de la vase din categoria Cucuteni C102. Reamintim şi faptul că în zona B de la Lunca–Poiana 
Slatinii a fost descoperit un nivel consistent din faza Cucuteni A, iar la partea superioară a acestuia a fost 
remarcat un strat care conţinea numeroase fragmente ceramice Cucuteni C şi un număr mai redus de fragmente 
Cucuteni B. Autorul săpăturii notează că „ceramica Cucuteni C formează un strat compact”103. 

Credem că unele precizări privind ceramică Cucuteni C din regiunea saliferă a Moldovei sunt necesare. 
Cultura Cucuteni este divizată în trei faze: Cucuteni A, A–B şi B. Spre sfârşitul fazei Cucuteni A în aşezările 
din Moldova de vest, în regiunea dintre Prut şi Siret, apare o ceramică străină ca pastă, forme de vase şi decor. 
Pentru această ceramică intrusivă, dispersată în aşezările Cucuteni, s-a utilizat sintagma de ceramică Cucuteni 
C, originea ei fiind găsită, în general, în stepele de la nordul Mării Negre, în arealul culturii Srendny Stog II. 
S-a stabilit faptul că pătrunderea populaţiilor care vehiculează această ceramică este de la est spre vest deşi nu 
lipsesc nici elementele nordice. S-a remarcat şi faptul că ceramica Cucuteni C descreşte numeric în teritoriile 
vestice faţă de cele estice, astfel că în Subcarpaţi în faza A, în aşezările obişnuite, această specie ceramică nu 
este prezentă. S-a constatat şi o creştere a frecvenţei ceramicii Cucuteni C în fazele mai târzii, Cucuteni A–B 
şi B. Trebuie menţionat şi faptul că populaţiile stepice de la care pare să provină această ceramică sunt 
constituite din crescători de animale, seminomazi. Cantitatea de ceramică Cucuteni C (fig. 21/3/11) 
descoperită în săpăturile relativ restrânse de la Solca-Slatina Mare şi Lunca–Poiana Slatinii (fig. 12/5–6, 8–9) 
depăşeşte cu mult cantitatea recoltată din aşezări mari cu zeci de locuinţe, săpate integral sau pe scară largă şi 
pentru acest fenomen neobişnuit trebuie găsită o explicaţie. În urmă cu mai mulţi ani am formulat o ipoteză 
care încerca să explice şi prezenţa ceramicii Cucuteni C în regiunile vestice ale arealului cultural Cucuteni104. 
Cu acea ocazie am vorbit de constituirea, în timpul culturii Cucuteni, a unui sistem complex de schimburi în 
care erau vehiculate bunuri de prestigiu (obiecte de aramă şi aur, obsidian, silex, cochilii de scoici exotice etc.), dar 
şi femei ce proveneau în special din stepele estice. Ipoteza se baza, mai ales, pe observaţiile făcute în aşezările 
obişnuite Cucuteni din România şi credem că succinta noastră analiză îşi păstrează, în mare parte, valabilitatea. 
Descoperirea unor staţiuni Cucuteni specializate în obţinerea pâinilor de sare cu ajutorul brichetajelor, pentru 
schimburi la distanţe mari, în care se află mari cantităţi de ceramică Cucuteni C, necesită noi abordări. 
Prezenţa unor păstori estici, femei sau bărbaţi, la sursele de sare poate fi pusă în legătură cu necesitatea 
aprovizionării cu sare a teritoriilor de la est de arealul Cucuteni, lipsite de astfel de surse, dar şi printr-un 
contact mai direct cu populaţiile din stepe lipsite de sare. Astfel s-ar putea explica prezenţa ceramicii Cucuteni 
C într-o proporţie neobişnuită în staţiunile în care se produceau pâini de sare. Fără îndoială că această ipoteză 
necesită o argumentare mai detaliată pe care o vom face cu altă ocazie. 

În urmă cu câţiva ani J. Chapman şi B. Gaydarska au publicat un interesant studiu asupra necesarului de 
sare reclamat de marile aşezări Tripolie şi a posibilelor surse de procurare a acestei substanţe105. Cifrele la care 
ajung cercetătorii britanici sunt impresionante106. Chiar dacă estimările colegilor noştri necesită unele 
nuanţări, nu putem să neglijăm problema procurării şi transportului unei cantităţi imense de sare la distanţe de 
sute de kilometri. Autorii studiului sugerează şi posibila aprovizionare a comunităţilor Cucuteni şi Tripolie cu 
sare marină cristalizată natural în limanurile şi lagunele Mării Negre107. În legătură cu această ipoteză, care ne-
a preocupat şi pe noi, avem de făcut o singură remarcă. Zona litoralului ucrainian, de la limanul Niprului şi 
până la Dunăre, avea, în timpul culturilor Cucuteni şi Tripolie o densitate demografică redusă ori, aşa cum 
vom arăta mai târziu, schimburile se dezvoltă, mai ales, în special în regiunile dens populate, cu o economie 
complexă şi din această cauză suntem mai sceptici în ceea ce priveşte aprovizionarea cu sare marină de pe 
actualul litoral ucrainian a comunităţilor Cucuteni şi Tripolie. Credem că pentru spaţiul Cucuteni–Tripolie 

101 Idem, op.cit., 2004, p. 315. 
102 M. Andronic, op.cit., p. 173–175; Fig. 3–4. 
103 Gh. Dumitroaia, op.cit., 1994, p. 58. 
104 D. Monah, op.cit., 1991, p. 397–398. 
105 J. Chapman, B. Gaydarska, op.cit, p. 203–211. 
106 Ibidem, tab. 5 şi 6. 
107 Ibidem, p. 206–209; fig. 1. 
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principala sursă de sare o constituia regiunea saliferă aflată la est de lanţul carpatic. Mai complicată şi încă 
departe de o rezolvare mulţumitoare este situaţia actualului litoral românesc şi bulgăresc. În special pe litoralul 
bulgăresc, dar şi pe cel românesc, în calcolitic se aflau comunităţi sedentare de agricultori şi imense acumulări 
de bunuri de prestigiu, necrpolele de la Vrana şi Durankulak sunt cele mai bune exemple. Pentru zona cuprinsă 
între Mangalia şi Varna se poate presupune exploatarea sării marine, prin evaporare naturală sau cu ajutorul 
focului, şi un intens schimb cu comunităţile lipsite de sare aflate în regiuni lipsite de această substanţă. Sperăm 
ca noi cercetări să aducă informaţii care să ne permită să descifrăm cât mai aproape de adevărul preistoric sistemul 
de schimburi constituit de comunităţile Cucuteni, Tripolie, Hamangia, Gumelniţa–Karanovo VI, precum şi 
rolul şi importanţa sării gemă şi a celei cristalizate în cadrul schimburilor la distanţe medii şi mari şi eventual 
a rolului jucat de sarea marină. 

Epoca bronzului 

Pentru această perioadă cercetările de până acum ne-au furnizat destul de puţine informaţii şi mai puţin 
interesante decât pentru calcolitic. În depunerile arheologice de la Lunca–Poiana Slatinii sunt semnalate 
fragmente sporadice din epoca bronzului108 (fig. 22) care par a semnala continuarea exploatării sursei sărate în 
epoca bronzului şi chiar în Hallstatt. Staţiunea în care au fost, însă, descoperite cele mai consistente dovezi de 
exploatare a izvorului sărat în epoca bronzului este cea de la Cucuieţi unde a fost descoperit un nivel de 
depuneri din timpul culturii Costişa–Komarovo (fig. 23), datată în Bronzul mijlociu109. Din păcate, săpăturile 
de la Cucuieţi nu au mai putut fi continuate, iar materialul ceramic nu a fost încă publicat. 

* 

În încheiere vom încerca să sintetizăm principalele informaţii obţinute până acum de cercetători asupra 
exploatării sării în preistoria României. Staţiunea de la Lunca–Poiana Slatinii este, în momentul de faţă, cea 
mai veche mărturie de exploatare a sării din Europa şi din lume110. Săpăturile de la Lunca au oferit suficiente 
indicii pentru a putea afirma existenţa unor tehnologii de cristalizare a sării din saramură încă din neoliticul 
timpuriu. Este evident că în timpul culturii Starčevo–Criş, la Lunca şi Oglinzi-Băi, era folosită saramura din 
izvoarele sărate de către locuitorii neolitici din aşezările din apropiere, iar pentru schimburi la distanţe mai 
mari sarea era cristalizată prin metoda fierberii saramurei în vase şi prin stropirea cu saramură a rugurilor de 
lemn. Folosirea brichetajelor pentru obţinerea pâinilor de sare în neoliticul timpuriu nu se confirmă, dar 
această metodă va fi folosită pe scară destul de largă în calcolitic. Materialele Precucuteni descoperite ne 
semnalează continuarea exploatării izvoarelor sărate, dar, până în prezent, nu ştim dacă începuse deja folosirea 
brichetajelor pentru obţinerea pâinilor de sare. Această metodă este, însă, larg utilizată în vremea culturii 
Cucuteni (fig. 15). Considerăm că disputa privind apariţia brichetajelor încă din neoliticul timpuriu a fost 
rezolvată de recentul sondaj de la Solca. Este logic ca inventarea unor metode mai sofisticate de cristalizare a 
sării şi realizarea unor pâini dure de sare să apară în cadrul societăţilor complexe cu o densitate demografică 
ridicată şi un sistem complex de schimburi. Aşa cum remarcă Olivier Weller, exploatarea sistematică a 
surselor sărate şi fabricarea pâinilor de sare dure, transportabile poate fi pusă în legătură cu noul context social 
al societăţilor complexe în care pâinea de sare nu mai este un simplu aliment ci devine şi un bun de 
prestigiu111. Iată un posibil argument în favoarea aprovizionării giganticelor aşezări Tripolie cu pâini de sare 
din Carpaţi şi nu cu sare marină. Dispariţia societăţilor complexe calcolitice, în special a culturilor Cucuteni şi 
Tripolie, aduce şi dispariţia brichetajelor şi a fabricării pâinilor de sare. În epoca bronzului brichetajele dispar 
din regiunea munţilor Carpaţi, deşi în alte regiuni ale Europei tocmai acum proliferează. 

 
 

108 Gh. Dumitroaia, op.cit., 1994, p. 11. 
109 Gh. Dumitroaia et al., op.cit, 2004, p. 111. 
110 O. Weller, Gh. Dumitroaia, op.cit. 
111 O. Weller, op.cit., 2000, p. 571 
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Fig. 21. Solca–Slatina Mare: Solca 1–2, ceramică Cucuteni B, 3–11, ceramică Cucuteni C 

(Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 
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Fig. 22. Lunca-Poiana Slatinii. 1–12, ceramică din epoca bronzului (Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 
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Fig. 23. Cucuieţi–Slatina Veche. 1–10, ceramică din epoca bronzului 

(Foto R. Munteanu şi D. Garvăn). 
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Cercetările din România şi rezultatele obţinute până acum sunt remarcabile, totuşi rămân încă multe 
necunoscute. Masiva şi misterioasa prezenţă a ceramicii de tip Cucuteni C în apropierea izvoarelor sărate, 
exploatarea sării geme din aflorimentele din Carpaţi, exploatarea sării marine din limanurile şi lagunele Mării 
Negre, impactul exploatării şi vehiculării sării şi mai ales a pâinilor de sare iată câteva probleme care vor 
trebui să fie rezolvate de cercetările din România şi din ţările vecine112. 

LE SEL DANS LA PRÉHISTOIRE DE LA ROUMANIE 

RÉSUMÉ 

La Roumanie dispose d’immenses ressources de sel pouvant être exploitées dans les conditions technologiques 
préhistoriques: affleurements des zones salifères des Carpates, eau salée des sources et des lacs salés de l’intérieur du 
pays ou du littoral de la Mer Noire. Les recherches sur l’exploitation du sel pendant la Préhistoire ont une certaine 
tradition en Roumanie, et ces dernières années elles ont pris un nouvel essor grâce à la collaboration avec les chercheurs 
français et anglais. L’auteur présente un bilan sur les plus importantes découvertes du Néolithique ancien, Chalcolithique 
et le l’Âge du bronze et corrige quelques informations erronées. La plus intéressante découverte est, sans aucun doute, le 
site de Lunca-Poiana Slatinii où l’on a identifié les plus anciennes traces d’exploitation du sel en Europe et, peut-être, 
dans le monde. L’auteur discute également quelques questions controversées liées à l’exploitation de la source salée de 
Solca-Slatina Mare pendant le Néolithique ancien, l’utilisation des méthodes archaïques de cristallisation du sel de la 
saumure des sources salées, le moment de l’apparition des briquetages pendant le Chalcolithique qu’il relie à l’apparition 
des sociétés complexes. L’exploitation des sources salées continue également à l’Âge de bronze mais les briquetages sont 
abandonnés, la fabrication et la circulation des pains de sel cesse sur le territoire de la Roumanie avec la fin des sociétés 
complexes chalcolithiques. A la fin l’auteur signale la nécessité de l’investigation des zones avec des affleurements de sel 
gemme, des lacs salés, surtout de ceux du littoral de la Mer Noire. 

L’EXPLICATION DES FIGURES 

Fig. 1. Carte des ressources en sel de Roumanie: 1. La région salifère des Carpates avec des gisements de sel gemme et 
des sources salées 2. La région avec des limans et des lagunes maritimes. 

Fig. 2. Affleurement de sel gemme de Mânzăleşti, dpt. de Buzău (Photo D. Nicola). 
Fig. 3. La montagne de sel de Bisoca , dpt. de Buzău (Photo D. Nicola).  
Fig. 4. La montagne de sel de Slănic-Prahova (d’après Labbé).  
Fig. 5. Sources salées dans le nord de la Moldavie (d’après Dumitroaia, 1994). 
Fig. 6. Fontaine monoxyle de saumure de Ţolici (Photo D. Nicola). 
Fig. 7. Fontaine de saumure de Solca (Photo D. Nicola). 
Fig. 8. Sources potentielles de sel pour les cultures Cucuteni et Tripolye (d’après Chapman, Gaydarska, 2003). 
Fig. 9. Lunca-Poiana Slatinii le plan des zones A, B et C (d’après Dumitroaia, 1994). 
Fig. 10. Lunca-Poiana Slatinei. Zone A – section transversale. 1, sol actuel avec des fragments néolithiques, chalcolithiques, 

de l’Âge du bronze, Hallstatt, X-XIIèmes siècles; 2, terre brune cendre, avec des fragments céramiques Starčevo-Criş; 
3, dépôt Starčevo-Criş avec des restes d’âtres, brûlures, charbon, cendre et fragments céramiques; 4, brûlure; 5, cendre; 
6, charbon; 7, terre jaune-verdâtre, stérile du point de vue archéologique (d’après Dumitroaia, 1994). 

Fig. 11. Lunca-Poiana Slatinii: 1–6, céramique Starčevo-Criş ; 7–12, céramique Précucuteni (Photo R. Munteanu 
et D. Garvăn). 

Fig. 12. Lunca-Poiana Slatinii. 1–4, céramique Cucuteni A; 5–6, 8–9, fragments de briquetages; 7, 10–12, céramique 
Cucuteni C (Photo R. Munteanu et D. Garvăn). 

Fig. 13. Le bûcher en bois pour l’expérimentation de la cristallisation du sel (Expérimentation et photo G. Bodi). 

112 Mulţumirile noastre se îndreaptă spre Dr. Gh. Dumitroaia, Roxana Munteanu, Dorin Nicola, C. Preoteasa 
şi Daniel Garvăn de la centrul Internaţional de Cercetare a Culturii Cucuteni din Piatra Neamţ care ne-au oferit, cu 
multă amabilitate, ajutorul lor preţios la realizarea ilustraţiei, furnizându-ne şi unele informaţii şi materiale inedite. 
Îi mulţumim şi lui George Bodi de la Fundaţia „Cucuteni pentru Mileniul III” pentru fotografiile ce ilustrează 
experimentul de cristalizare a sării realizat în 2004. Mulţumim, de asemenea, CNCSIS pentru ajutorul acordat prin 
grantul nr. 185/2007. 
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Fig. 14. Sel cristallisé sur charbon de bois (Expérimentation et photo G. Bodi). 
Fig. 15. Solca-Slatina Mare clairière avec fontaine salée  et vue sur la fouille de 2003 (Photo D. Nicola). 
Fig. 16. Solca-Slatina Mare, S. I/2003, profile nord: 1, couche végétale noire; 2, niveau de pierres de rivière; 3, sédiment 

brun cendre; 4, sédiment brun cendre, avec beaucoup de fragments céramiques et du torchis brûlé; 5, lentilles d’argile 
jaune; 6, sédiment cendre; 7, sédiment noir; 8, couche stérile archéologiquement (auteur Roxana Munteanu). 

Fig. 17. Solca-Slatina Mare: 1–6, fragmentes de briquetages; 7–8, fragments Cucuteni B (Photo R. Munteanu et 
D. Garvăn). 

Fig. 18. Cucuieţi-Slatina Veche. Vue generale (Foto D. Nicola). 
Fig. 19. Cucuieţi-Slatina Veche. S. II – profile nord: 1, couche végétale; 2, terre d’une fosse moderne; 3, terre brun 

foncée; 4, sol brun; 5, lentille cedre, avec de la céramique de l’Age du bronze; 6, niveau avec de la cendre et de la 
céramique de l’Age du bronze; 7, couche argileuse avec céramique chalcolithique; 8, brûlure; 9, couche argileuse brun 
foncée; 10, remaniement chalcolithique; 11, niveau stérile archéologiquement (auteur Roxana Munteanu). 

Fig. 20. Cucuieţi-Slatina Veche: 1–6, céramique Précucuteni; 7–12, céramique Cucuteni (Photo R. Munteanu et 
D. Garvăn). 

Fig. 21. Solca-Slatina Mare: Solca 1–2, céramique Cucuteni B; 3–11, céramique Cucuteni C (Photo R. Munteanu 
et D. Garvăn). 

Fig. 22. Lunca-Poiana Slatinii: 1–12, céramique de l’Âge du bronze (Photo R. Munteanu et D. Garvăn). 
Fig. 23. Cucuieţi-Slatina Veche: 1–10, céramique de l’Âge du bronze (Photo R. Munteanu et D. Garvăn). 



ÉTUDES SUR LA CRÉDIBILITÉ D’HÉRODOTE 
III. LES STÈLES DE DARIUS DE THRACE∗ 

PAR 

MIHAIL VASILESCU 

En parlant de l’expédition de Darius contre les Scythes, Hérodote (IV, 85–90) dit que celui-ci est parti 
de Suse et il s’est dirigé vers la contrée de Calcédoine, sur le Bosphore, où, à l’ordre du roi, l’architecte 
Mandrokles de Samos avait construit un pont de bateaux qui liait les deux rives. À cet endroit, le Grand Roi 
est monté sur un navire et il s’est dirigé vers la mer Pontique, qu’il a longuement admirée assis sur l’un des 
rochers Cyanées. Ensuite, Darius est revenu sur le pont construit par Mandrokles, où, après avoir regardé aussi 
le Bosphore, a érigé deux stèles en marbre blanc, en gravant, en assyrien sur l’une et en grec sur l’autre, les 
noms de tous les peuples emmenés avec lui1. Après avoir comblé Mandrokles de cadeaux, pour le fait d’avoir 
fait construire le pont, le Grand Roi a passé en Europe et a ordonné aux Ioniens de se diriger, sur mer, jusqu’à 
Istros, et de l’y attendre après avoir y construit un pont de bateaux, afin de lier les deux rives du fleuve. Mais 
le roi Darius n’est pas allé directement vers le pays des Scythes, il a traversé la terre de Thrace jusqu’aux 
sources de la rivière Téaros2 qui se jette dans Contadesdos, un affluent d’Agrianes, qui, à son tour, se jette 
dans Hébron, où il a fait halte pour trois jours. Charmé par les vertus de la rivière, le roi perse y a également 
érigé une stèle sur laquelle on a écrit les mots suivants (IV, 91) : «Te£rou potamoà kefalaˆ Þdwr ¨ristÒn 
te kaˆ k£lliston par˜contai p£ntwn potamîn· kaˆ —p' aÙt¦j ¢p…keto —laiÚnwn —pˆ SkÚqaj stratÕn 
¢n¾r ¨ristÒj te kaˆ k£llistoj p£ntwn ¢nqrèpwn, Dare‹oj Ð Ust£speoj, Pers˜wn te kaˆ p£shj tÁj 
ºpe…rou basileÚj». («Les sources du Téaros fournissent l’eau la meilleure et la plus belle de tous les fleuves; 
et à ces sources est venue, conduisant son armée contre les Scythes, l’homme le meilleur et le plus beau de 
tout le monde, Darius fils d’Hystaspe, roi des Perses et de tout le monde3. Puis, comme s’il voulait renforcer la 
véridicité de la citation, Hérodute ajoute: taàta d» —nqaàta —gr£fh. («voilà ce qui fut gravé en cet 
endroit»). 

∗ Études sur la crédibilité d’Hérodote : I. Les pharaons Sésostris, Phéron et Protée, in SAA, VIII, 2001, p. 83–126; 
II. Les campagnes du pharaon Sésostris en Asie et en Europe, in SAA, IX, 2003, p. 187–240. 

1 Hdt., IV, 87, 1: Qehs£menoj d› kaˆ tÕn BÒsporon st»laj Ÿsthse dÚo —π’ aÙtoà l…qou leukoà, —ntamën 
gr£mmata —j m›n t¾n “AssÚria, —j d› t¾n ‚Ellhnik£, Ÿqnea p£nta Ósa per Âge···∙ Âge dš p£nta tîn Ãrce. 
ToÚtwn muri£dej —xhriqm»qhsan, cwrˆj toà nautikoà, –bdom»konta sÝn ƒppeàsi, n˜ej d› –xakÒsiai 
sunel˜cqhsan. 

2 Hdt., IV, 90, qui dit qu’il y avait trente-huit sources. Pour leur identification, voir E. Unger, Die Dariusstele am 
Tearos, avec une Nachschrift de F. H. Weißbach, in AA, 1915, col. 5 sqq. Pour A. Jochmus, Notes on a Journey into the 
Balkan or Mount Haemus in 1847, in JRGS, 24, 1854, p. 44–45, la rivière Téaros est le résultat de l’unification de deux 
petites rivières nommées, pendant son époque, Bunardere et Semerdere. Dans la seconde moitié du XIXe siècle, la rivière 
portait le nom de Simer-dere, Teare, Deara, ou Dere. Cf. J. Robson, in W. Smith (ed.), Dictionary of Greek and Roman 
Geography, II, London, 1870, p. 117, s.v. Tearus; Ph.-E. Legrand, dans son commentaire de l’édition Budé, Paris, 1982, 
p. 89, n. 3; A. Corcella, dans son commentaire de l’édition Arnolodo Mondadori, IV, La Scizia e la Libia, Milano, 1993, 
p. 305–306. Aujourd’hui son nom est Kaynara Derest. Cf. I. von Bredow, in DNP, 12/1, 2002, col. 65, sv. Tearos. Le 
Téaros apparaît aussi chez le rhéteur Libanios d’Antioche Orat., XI, 73 et également chez Pline, Nat.Hist., IV, 45. Dans 
Anth. Pal., VII, 514, le toponyme apparaît sous la forme de Q˜aroj. 

3 J’y suis, en modifiant en quelque sorte, la traduction de Ph.- E. Legrand, supra, n. 2, livre IV. Pour des raisons à suivre 
les pages suivantes, note 41, je traduis le syntagme p£shj tÁj ºpe…rou non par «tout le continent», mais par «tout le monde». 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 117–127. 
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Malheureusement, aucune de ces inscriptions que Darius aurait érigées en Thrace4, à l’occasion de la 
campagne perse contre les Scythes, ne s’est conservée jusqu’à nous. Ces inscriptions, existaient-elles vraiment ? Ou 
elles sont des fictions auxquelles Hérodote a recouru afin de rendre son récit plus crédible et, par conséquent, 
plus intéressant ? On ne pourrait donner une réponse sans équivoque à cette question, mais certains indices 
nous font croire que le père de l’histoire nous transmet, au moins, quelques bribes de réalité. La première 
observation que l’on doit faire est que Hérodote a invoqué plusieurs fois, même si dans certains cas d’une 
manière discutable, des sources épigraphiques réelles, en étant l’un des pionniers de l’épigraphie grecque5. 
Puis, les inscriptions de Thrace ne doivent pas surprendre, car nous avons des preuves sûres que le roi Darius 
habituait à immortaliser sa participation à des événements mémorables dans des différentes contrées par des 
inscriptions en pierre rédigées dans les langues «officielles» de la chancellerie perse et dans la langue des 
habitants de la contrée respective. Ainsi, à l’occasion de l’inauguration par le Grand Roi du canal qui liait le 
Nil à la mer Rouge, plusieurs stèles ont été érigées tout au long de celui-ci. L’une d’entre elles, découverte en 
1866 par Charles de Lesseps, s’est conservée, grâce à trois fragments, en conditions relativement acceptables. 
La stèle montre le roi Darius avec le cartouche de son nom ; à gauche, à droite et à ses pieds il y a des 
inscriptions en vieux perse et en élamite, et sur le verso de la pierre on trouve le même texte, avec quelques 
détails supplémentaires, en égyptien hiéroglyphique6. C’est toujours en Égypte, probablement à Memphis7, 
qu’on a érigé une statue du roi, à la manière égyptienne, à l’occasion, peut-être, de sa visite là, qui a eu lieu 
après l’expédition contre les Scythes vers l’année 513 av. J.-C8., qui n’est pas restée en Égypte, mais a été 
transportée à Suse, où elle a été découverte par les archéologues français, en 1972, pendant les fouilles de la 
«Porte Monumentale de Darius» 9 située dans le secteur de l’est du complexe architectural Apadana. La 
tunique du roi, typiquement perse, est ornée de quatre inscriptions qui sont conservées en bon état. Trois 
d’entre elles, ayant un contenu identique, utilisent l’écriture cunéiforme et sont rédigées, chacune, en vieux 
perse, en élamite et en accadien, et la quatrième, ayant un contenu différent est rédigée en égyptien 
hiéroglyphique10. 

4 J’y utilise le terme de Thrace au sens ethnique, car, selon Hérodote, VII, 75, les deux rives du Bosphore étaient 
habitées par des populations d’origine thrace. Voir aussi Chr. Danov, Tracia antică (trad. du bulgare), Bucureşti, 1976, 
p. 160, n. 119. 

5 Cf. W. Larfeld, Griechische Epigraphik, München, 1914, p. 7; H. Volkmann, Die Inschriften im Geschichtswerk 
des Herodot, in Convivium. Festschrift K. Ziegler, Stuttgart, 1954, p.41–65; M. Guarducci, Epigrafia greca, I, Roma, 
1967, p. 27; S. West, Herodotus’ epigraphical Interests, in CQ, 35, 1985, p. n. 5, p. 278–305; Eadem, infra, n. 9, p. 117–120; 
M. Vasilescu, Études sur la crédibilité d’Hérodote. II. Les campagnes du pharaon Sésostris en Asie et en Europe, in 
SAA, IX, 2003, p. 229–236. Hérodote invoque neuf fois des inscriptions grecques et douze fois des inscriptions 
égyptiennes et orientales. 

6 Pour les stèles de Darius du Canal de Suez, voir G. Posener, La première domination perse en Égypte, Le Caire, 
1936, p. 47–87; W. Hinz, Darius und Suezkanal, in Archaeologische Mitteilungen aus Iran, N.F., 8, 1975, p. 115–121; 
J. F. Salles, Les Achemenides dans le Golfe arabo-persique, in vol. Achaemenid History, IV, Centre and Periphery (eds. 
H. Sancisi-Weerdenburg et A. Kuhrt), Leiden, 1990, p. 111–130; P. Briant, De Sardes à Suse et Chr. Tuplin, Darius, Suez 
Canal, and Persian imperialism, in vol. Achaemenid History, VI, Asia Minor and Egypt; Old Cultures in a New Empire 
(eds. H. Sancisi-Weerdenburg et A. Kuhrt), Leiden, 1991, p. 78–79 et, respectivement, 237–283; E. Bresciani, L’Egitto 
achemenide. Darius I e il canale del mar Rosso, in Transeuphratène, 14,1998, p. 103–111. 

7 Probablement, c’est à cette statue que fait référence Hérodote, II, 110 (cf. Diod., I, 58), qui dit que les prêtres de 
Héphaïstos de Memphis n’ont pas permis et Darius a accepté, qu’on érige une statue du roi dans cette ville, devant les statues de 
Sésostris et de sa famille, car le roi perse n’a pas eu les mêmes réalisations glorieuses que le pharaon égyptien. Cf. M. Vasilescu, 
Études sur la crédibilité d’Hérodote. I. Les pharaons Sésostris, Phéron et Protée, in SAA, VIII, 202, p. 102 sqq. 

8 M. Braun, History and Romance in Greco-Oriental Literature, Oxford, 1938, p. 15; M. Malaise, „Sésostris”, 
pharaon de légende et d’histoire, in Chronique d’Égypte, 41, 1966, p. 256 sq. ; A. B. Lloyd, Herodotus Book II 
Commentary 1–98, Leiden, 1976, p. 37. Ce terminus post quem résulte de la liste des peuples soumis qui figurent sur le socle de 
la statue de Suse, où l’on énumère les satrapies Skudra (Thrace) et le Pays Tjemou (Libye), car, après cette date, 
Megabazos et, respectivement, Aryadnes, ont annexé ces territoires. Conformément à l’opinion de D. Stronach, infra, n. 10, 
p. 246, la visite de Darius aurait eu lieu vers l’année 490 av. J.– C.; selon W. Hinz, supra, n. 6, p. 118–120, cette visite 
aurait pu se produire entre 497–495. Pour la date de la conquête de Thrace voir P. Briant, Histoire de l’Empire Perse de 
Cyrus à Alexandre (Achaemenid History, X, eds. P. Briant, A. Kuhrt, M. C. Root, H. Sancsi-Weerdenburg, J. Wiesehöfer), 
Paris, 1996, p. 153–156. 

9 Tout comme il résulte de l’inscription trilingue que Xerxès y a fait graver. Cf. F. Vallat, L’Inscription trilingue de 
Xerxès à la Porte de Darius, in CDAFI, 4, 1974, p. 171–180. 

10 Pour la statue de Darius, voir JA, 260, 1972, et les études de M. Kervan et alii, Une statue de Darius découverte 
à Suse, p. 235–266, et D. Stronach, Description and Comment, p. 241–246 ; J. Perrot et alii, Recherche dans le secteur de 
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La campagne scythique, par les proportions gigantesques de la planification et par les effectifs 
impressionnants que les Perses ont engagés, dut offrir à Darius l’occasion d’immortaliser en pierre un 
événement qui s’annonçait être mémorable. De cette perspective, les affirmations d’Hérodote sur les 
inscriptions de Darius de Thrace sont vraisemblables et les détails que l’historien offre sur ces épigraphes 
rendent ses dires plus probables en ce qui concerne leur existence. 

Hérodote dit que Darius a érigé deux stèles en marbre blanc à Bosphore, avant de passer sur la rive 
européenne sur le pont de bateaux, construit par Mandrokles de Samos11. Le détail que l’une des inscriptions 
utilisait  ‚Ellhnik¦ gr£mmata et l’autre  “AssÚria gr£mmata est un indice d’authenticité de la perspective 
des exemples offerts par les inscriptions d’Égypte. Le syntagme “AssÚria gr£mmata, y usité pour la 
première fois, est, pour Hérodote, la nomination générique pour l’écriture cunéiforme. Mais elle en est 
ambiguë, car ce type d’écriture a été utilisé, pendant des millénaires, par de nombreux peuples du Proche 
Orient. Quelle langue rendent ces  “AssÚria gr£mmata ? Les épigraphes de Darius du canal de Suez et de 
Memphis ( ?) rédigées en cunéiformes tout comme les inscriptions royales perses du règne de ce roi et de ses 
héritiers, qui nous montrent qu’elles ont été écrites avec des caractères cunéiformes et dans les langues 
«officielles» de l’empire des Achéménides, à savoir le vieux perse, le babylonien et l’élamite, nous poussent à 
croire que dans le cas de l’inscription cunéiforme de Bosphore aussi, si elle a vraiment existé, les choses 
auraient dû être similaires. Elle aurait été formée, en fait, de trois inscriptions à contenu identique écrites dans 
les trois langues utilisées dans la chancellerie des rois Achéménides. Mais Hérodote ou sa source, en 
méconnaissant cette écriture et les langues rendues par celle-ci, a évité de dévoiler son ignorance, en recourant 
à une formule non engageante12. Du texte d’Hérodote on ne déduit pas que toutes les stèles (en réalité, des 
fragments de deux stèles) utilisées pour orner l’autel de l’Artémide Orthosia, étaient écrites seulement avec 
des caractères Grecs. Il est très probable, mais sans pouvoir en prouver, que, parce que la stèle écrite avec des 
caractères «assyriens» était plus longue, puisqu’elle était formée de trois inscriptions en trois langues 
différentes, parmi les fragments de stèles utilisés à l’autel d’Artémide, il y avait aussi quelques unes écrites en 
cunéiformes. 

D’autres détails, que l’historien d’Halicarnasse nous offre sur les inscriptions de Darius de Bosphore 
nous font ne mettre pas sous le signe du doute leur existence. Il ajoute que, plus tard, les habitants de Byzantion ont 
apporté les stèles dans leur ville et les ont utilisées pour orner l’autel de l’Artémide Orthosia, exception faisant 
l’une, entièrement couverte de l’écriture assyrienne, qu’ils ont laissée près du temple de Dionysos de 
Byzantion13. Du récit de la réutilisation des stèles par les Byzantins, tout comme du détail que la pierre qui se 

l’est du Tépé d’Apadana, et M. Roaf, The Subject Peoples on the Base of the Statue of Darius, in CDAFI, 4, 1974, p. 43–56 et, 
respectivement, p. 73–110 ; M. C. Root, The King and the Kingship in Achaemenid Art : Essay on the creation of the 
Iconography of Empire (Acta Iranica, III-ème série, IX), Leiden, p. 61 sqq., 68 sqq. Pour la description et la traduction 
des inscriptions cunéiformes, voir F. Vallat, Inscription cunéiforme, JA, 260, 1972, p. 247–251; Idem. La triple 
inscription cunéiforme de la statue de Darius Ier(Dasb), in RA, 68, 1974, p. 157–166; Pour la description et la traduction des 
inscriptions hiéroglyphiques voir J. Yoyotte, Les inscriptions hiéroglyphiques. Darius et l’Égypte, in JA, 260, 1972, 
p. 253–266 ; Idem, Les inscriptions hiéroglyphiques de la statue de Darius à Suse, in CDAFI, 4, 1974, p. 181–183. Pour 
la signification de ces inscriptions, voir S. West, supra, n. 5, p. 281 sq., n. 13; P. Briant, supra, n. 8, p. 488 sqq.; 
M.Vasilescu, supra, n.7, p.103 sqq. 

11 Selon Stéphanie West, supra, n. 5, p. 281, il est douteux que les stèles aient été érigées sur le bord asiatique du 
Bosphore, car leur réutilisation plus tard par les byzantins serait un indice que, en fait, elles ont été érigées dans la partie 
européenne de l’étroit. Mais l’hypothèse est difficile à soutenir car, d’Hérodote, IV, 87–89, il résulte que Darius a 
traversé le Bosphore, de l’Asie vers l’Europe, après avoir érigé les stèles. 

12 Pour voir dans quelle mesure Hérodote connaissait langues et écritures étrangères cf. Th. Harrison, 
Herodotus’Coception of Foreign Langage, in Histos, 2, 1998, http://www.dur.ac.uk/Classics/histos. En ce qui concerne 
les rapports entre les iraniens et les Grecs, voir A. Momigliano, Sagesses barbares. Les limites de l’hellénisation (trad.de 
l’anglais), Paris, 1979, p. 137 sqq.; Pour le sens donné par les Grecs à 'AssÚria gr£mmata, voir C. Nylander, ASSURIA 
GRAMMATA. Remarks on 21st Letter of Themistocles, in Opuscula Atheniensia, 8, 1968, p. 119–136; M.-F. Blasez, 
L’Étranger dans la Grèce antique, Paris, 1984, p. 186. Pour la mesure dans laquelle Thucydide connaissait le monde 
perse, voir R. Schmitt, Achaemenidisches bei Thukydides, in H. Koch et D. N. Mackenzie (eds.), Kunst, Kultur und 
Geschichte der Achämenidenzeit und ihr Fortleben, Berlin, 1983, p. 69–98. 

13 Hdt., IV, 87, 2: TÍsi m˜n nun st»lVsi taÚtVsi Buz£ntioi kom…santej —j t¾n pÒlin Ûsteron toÚtwn 
—cr»santo prÕj tÕn bwmÕn tÁj “Orqws…hj “Art˜midoj, cwrˆj –nÕj l…qou·· oátoj d› katele…fqh par¦ toà 
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trouvait près du temple de Dionysos était entièrement couverte avec “AssÚria gr£mmata résulte, d’un côté, 
qu’elles étaient bien connues aux habitants de la zone, s’ils en avaient une idée, dès l’époque d’Hérodote, 
après plus de six décennies de leur construction, et, de l’autre côté, que l’historien a vu lui-même cette pierre 
ou que la source lui a transmis sa propre observation14. 

Dans la narration d’Hérodote sur les stèles de Darius de Bosphore (IV, 88–89), on met en évidence les 
mérites de Mandrokles à la construction du pont sur le détroit. Pour cette réalisation extraordinaire, Darius l’a 
comblé de cadeaux, que l’architecte samien les a utilisés, en partie, afin d’illustrer un tableau qui représentait 
tout le travail de construction du pont, le roi Darius sur un trône d’honneur et son armée en passant le pont. 
Après avoir terminé ce cadre, Mandrokles l’a consacré au temple d’Héra, auquel on a ajouté quatre vers dans 
lesquels on rappelait ses faits, pour lesquels, pour le geste d’avoir accompli le désir de Darius, il a été 
récompensé d’une couronne et les Samiens ont obtenu la gloire éternelle : aØtù m›n st˜fanon periqe…j, 
Sam…oisi d› kàdoj / Dare…ou basil˜oj —ktel˜saj kat¦ noàn15. L’hypothèse qui dit qu’Hérodote a vu ce 
tableau et l’épigraphe susmentionnée à Samos même est très plausible16. L’historien se rapporte également à 
une autre inscription de Samos, à savoir à la stèle que les Samiens ont dédié aux onze triérarques qui, dans le 
combat naval de Lade, à la différence d’autres navarques concitoyens, ont refusé de se retirer devant la flotte 
phénicienne. Cette inscription a été vue par Hérodote à Samos, du moment qu’il dit que la stèle se trouvait, 
pendant son époque, dans l’agora : kaˆ Ÿsti aÚth ¹ st»lh —n tÍ ¢gorÍ (VI, 14). Conformément au glossaire 
Souda17, Hérodote a été, pour un certain temps à Samos, en tant que réfugié politique. Cette affirmation est 
très soutenue par l’attention particulière que l’historien prête à la ville et par les détails précis qu’il en offre18. 
Parmi ces détails, un intérêt particulier pour notre discussion est représenté par la référence au tableau 
consacré par Mandrokles à Héra. L’historien ne spécifie pas expressis verbis quel est le temple d’Héra dont il 
parle, mais l’origine samienne de l’architecte, tout comme le vers de l’épigraphe qui dit que le pont de bateaux 
sur le Bosphore a été considéré une réalisation glorieuse des Samiens, nous assurent qu’il s’agit d’Héraïon de 
Samos. C’est ici qu’Hérodote a vu ce tableau19, et l’image de Darius sur le trône l’a inspiré pour rendre la 
manière dont Xerxès assistait au passage des troupes perses de l’Asie en Europe, à travers l’Hellespont, sur 
deux ponts de bateaux (VII, 44)20. 

DionÚsou tÕn nhÕn ›n Buzant…J gramm£twn “Assur…wn pl˜oj. Si l’on fait une analyse plus attentive, le texte n’est 
pas dépourvu de confusions. Hérodote dit qu’il y avait deux stèles, mais le pluriel st»lVsi, qui se rapporte à l’autel de 
l’Artémide, en corrélation avec cwrˆj –nÕj, lié au temple de Dionysos, suggérait qu’il y avait, en fait, plus de deux 
stèles. La seule explication raisonnable pour cette confusion (ou pour la rédaction négligente) en soit que les deux stèles 
ont été brisées à l’occasion de leur usage, ou un peu avant, en plusieurs morceaux. 

14 Contra, D. Fehling, Herodotus and his „Sources”. Citation, Inventions and Narrative Art (ARCA, Classical and 
Medieval Texts, papers and Monographs, 21), Leeds, 1989, p. 190 (traduction de l’allemand par J. G. Howie). P. Briant, 
supra, n. 8, p. 211, affirme que sur l’existence de ces stèles „on peut en discuter”. W. Kendrick Pritchett, The Liar School 
of Herodotus, Amsterdam, 1993, p.148 sq., croit que, si l’on admet, Darius a été celui qui a fondé la ville qui porte son 
nom au bord de la mer Marmara, proche de la frontière de Mysie, dont on parle dans un texte épigraphique (Wade-Gery, 
in B.D. Meritt, H. Th. Wade-Gery, M. F. McGregor, The Athenian Tribute Lists, I, Cambridge, Mass., 1939, p. 479, 
cf. R. Schmitt, The Name of Darius, in Acta Iranica, 30, 1990 (« Iranica varia». Papers in honor of Proffesor Eshan 
Yarshater), p.197, le fait d’ériger les stèles ne doit pas surprendre. 

15 Hdt., IV, 88. Il ne résulte pas du texte, d’une manière très claire, que Mandrokles est aussi l’auteur de 
l’épigraphe, citée comme anonyme par Anth. Pal., VI, 341 = D. L. Page, Further Greek Epigrams, Cambridge, 1981, 
p. 193 sq. Voir aussi G. Dunst, Archaische Inschriften und Dokumente der Pentekontaetie aus Samos, in Athenische 
Mitteilungen, LXXXVII, 1972, p. 123 sq.; S. West, supra, n. 5, p.282; A. Corcella, supra, n. 2, p. 304. 

16 S. West, supra, n. 5, p.282; A. Corcella, supra, n. 2, p. 304. 
17 s. v.  ‚ErÒdotoj. 
18 Cf. Ph.-E. Legrand, supra, n. 2, Hérodote, Introduction, Paris, 1966, p. 10: «Tout cela semble révéler une familiarité 

intime avec les gens et les choses de Samos, de profondes sympathies samiennes qui résistèrent au choc des événements, 
sympathies et familiarité qui s’expliquèrent très bien par un séjour prolongé, des impressions de jeunesse, la reconnaissance 
d’un réfugié pour le pays qui lui donna asile.» Voir également B. Mitchell, Herodotus and Samos, in JHS, 95, 1975, p. 75–91; 
R. Tölle-Kastenbein, Herodot und Samos, Bochum, 1976, p. 9 sqq.; 104 sqq.; D. Asheri, in D. Asheri, S. M. Medaglia, 
Erodoto, Le Storie, III, La Persia, Fondazione Lorenzo Valla, Arnoldo Mondadori editore, Milano, 1990, p. 256 sq., 279. 

19 À l’époque de Strabon, XIV, 1, 14 (637), l’Héraïon de Samos était devenu une pinacothèque véritable. 
20 T. Hölscher, Griechische Historienbilder des 5. und 4. Jahrhunderts v. Chr (Beiträge zur Archäologie 6), Würzburg, 

1975, p. 36. Il paraît que la même peinture ait inspiré le poète local Choirilos vers la fin du Ve siècle av. J.-C., l’auteur 
d’une Persiká ou Persh…j , qui s’inspirait d’Hérodote afin de rendre l’image de Xerxès. Cf. A. Barigazzi, Mimnermo, Filita, 
Antimaco e Cherilo nel proemio degil Aitia di Callimaco, in Hermes, LXXXIV, 1956, p. 180 sq. 
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La relation étroite qu’Hérodote a eu avec Samos, où la personnalité de Mandrokles était très appréciée, 
nous fait croire que l’historien s’y est informé tout d’abord en ce qui concerne l’épisode du passage de l’armée 
perse en Europe. S’il n’a pas visité le Byzantion et il n’a pas vu, de ses propres yeux, les stèles de Darius qui 
s’y trouvaient, fait à ne pas exclure a priori, alors l’hypothèse la plus plausible en ce qui concerne ses sources 
sur ces inscriptions est que l’historien en a appris dans le milieu samien, où, grâce à la notoriété de Mandrokles, on 
aurait du connaître beaucoup de détails sur la campagne scythique de Darius. Ou, si pourtant il a vu lui-même 
les stèles en question, a visité le Bosphore sous l’empire de ce qu’on disait à Samos sur cette campagne21. 

Le monument épigraphique de Téaros offre de nouvelles occasions de réflexion sur la crédibilité 
d’Hérodote. L’existence de celui-ci ne doit pas être mise sous le signe de doute, puisque nous avons plusieurs 
indices qui, cumulés, nous conduisent vers cette conclusion. Un indice indirect, mais très important, doit être 
recherché loin, en Égypte, dans la légende de Sésostris. Elle est d’origine égyptienne et s’inspire de l’activité 
remarquable des pharaons Sénusret I (1962–1928) et Sénusret III (1878–1842)22 de la XII-ème dynastie, qui 
s’est perpétuée à travers les siècles, en faisant de Sénusret le prototype du pharaon exemplaire. Paradoxalement, 
cette légende n’est pas connue des sources égyptiennes, mais des textes grecs, Hérodote en étant le premier 
écrivain, d’une liste longue, qui raconte les faits du pharaon23. À l’époque de la domination perse sur l’Égypte, 
le mythe de Sésostris a acquis de significations nouvelles, en devenant l’expression de la fierté nationale et de 
la supériorité des égyptiens par rapport aux envahisseurs perses. Il était la réponse à la propagande perse qui 
exaltait les faits d’armes des rois perses Cyrus IIIer le Grand, Cambyses et, surtout Darius Ier, qui étaient 
présentés, conformément aux inscriptions royales perses, les « rois des rois » et les maîtres de tout le monde24. 

Dans la variante actualisée, patriotique, du mythe de Sésostris/Sénusret, le pharaon égyptien s’opposait à 
Darius Ier, en ayant dit qu’il a été un conquérant plus grand que Darius. En tant que preuve de ces conquêtes, 
Hérodote invoque les stèles que le pharaon Sésostris a érigées sur le territoire des peuples conquis, qui 
mentionnaient son nom et celui de son pays, tout comme la façon de soumettre les peuples en question. En 
Europe, il a soumis les Scythes et les Thraces, geste raté par Darius, sur leur territoire se trouvant la frontière 
la plus éloignée sur laquelle l’armée égyptienne est arrivée, car, croit Hérodote, seulement sur le territoire des 
Scythes et des Thraces on trouve encore des stèles érigées par les égyptiens25. 

21 Voir également J. R. Gardiner-Garden, Dareios’ Scythian Expedition and its Aftermath, in Klio, 69, 2, 1987, 
p. 341 sq., qui considère que, pour la campagne scythique de Darius, Hérodote s’est informé, excepté Samos, par des 
enquêtes personnelles dans Chersones, Byzantion, peut-être aussi dans des cités grecques de l’ouest du Pont Euxin et, 
également, du milieu des Philaïdes d’Athènes et celui milésien. 

22 Je suis la chronologie de N. Grimal, Histoire de l’Égypte ancienne, Paris, 1988, p. 211. En ce qui concerne 
l’identité de Sésostris des sources grecques et sn wsrt, Senwosret / Senusret des hiéroglyphes égyptiennes, voir K. Sethe, 
Sesostris (Untersuchungen zur Geschichte und Altertumskunde Ägyptens, II, 1), Leipzig, 1900; Idem, Der Name 
Sesostris, in Zeitschrift für ägyptische Sprache und Altertumskunde, 41, 1904, p. 43–57. 

23 Pour les légendes de Sésostris/Sénusret, voir G. Maspero, La Geste de Sésostris, in Journal des Savants, 1901, 
p. 595 sqq; K. Sethe, Sesostris, supra, n. 22 ; H. Kees, RE, II A, 1923, col. 1855–1861, s.v. Sesonchosis; Idem, col. 
1861–1876, s.v. Sesostris; K. Lange, Sesostris, ein ägyptischer König in Mythos. Geschichte und Kunst, München, 1954; 
G. Goossens, La légende de Sésostris, La Nouvelle Clio, 11–12, 1952–1962, p. 293 sqq.; M. Malaise, supra, n. 8, p. 244–272; 
A. B. Lloyd, Nationalist Propaganda in Ptolemaic Egypt, in Historia, 31, 1982, p. 33–55; Idem, Herodotus’Account of 
Pharonic History, in Historia, 37, 1988, p. 22–53; C. Obsomer, Les campagnes de Sésostris dans Hérodote. Essai 
d’interprétation du texte grec à la lumière des réalités égyptiennes (Connaissance de l’Égypte ancienne), Bruxelles, 1989. 

24 R. G. Kent, Old Persian Grammar, Texts, Lexicon (American Oriental Society), New Haven, Connecticut, 19532, 
passim ; Cl. Herrenschmidt, Désignation de l’Empire et concepts politiques de Darius Ier d’après ses inscriptions en vieux-
perse, STIR, 5/1, 1976, 33–65 ; J. Heinrichs, „Asiens König”, Die Inschriften des Kyrosgrabs und das Achämenidische 
Reichsverständnis, in W. Will, J. Heinrichs (hrsg.), Zu Alexander der Grosse. Festschrift G. Wirth zum 60.Geburtstag am 
9.12.86, I, Amsterdam, 1987, 525; P. Briant, supra, n. 8, p. 185–196, 934–936; F. Prontetra, Hekataios und die Erdkarte des 
Herodot, in D. Papenfuß, V. M. Strocka (hrsg.), Gab es das griechische Wunder? Griechenland zwischen dem Ende des 6. und 
der Mitte des 5. Jahrhunderts v. Chr. (Tagungsbeiträge des 16. Fachsymposiums der Alexander von Humboldt-Schtiftung 
veraustaltet vom 5. bis 9. April 1999 in Frieburg im Breisgau), Mainz am Rhein, 2001, p. 132; M. Vasilescu, supra, n. 5, p. 201 sq. 

25 Hdt., II, 103: Taàta d› poi˜wn diex»ie t¾n ½peiron, —j Ö —k tÁj 'As…hj —j t¾n EÙrèphn diab¦j toÚj 
te SkÚqaj katestr˜yato kaˆ toÝj Qr»ikaj. '“Ej toÚtouj d˜ moi dok˜ei kaˆ prosètata ¢pik˜sqai Ð a„gÚptioj 
stratÒj∙∙· —n m›n g¦r tÍ toÚtwn cèrV fa…nontai staqe‹sai aƒ stÁlai, tÕ d› proswt˜rw toÚtwn oÙkšti. Cf. 
O. Kimball Armayor, Sesostris and Herodotus’Autopsy of Thrace, in HSCP, 84, 1980, p. 59 sq. À l’époque hellénistique, 
dans des circonstances historiques changées, le même personnage était confronté aux mêmes résultats avec Alexandre le 
Grand. Ainsi lit-on chez Diodore (I, 55, 3–4) que Seoosis (scil., Sésostris) a conquis toute l’Asie, y compris certains 
territoires et peuples auxquels Alexandre le Grand n’a pas réussi arriver, car il a franchi le fleuve Gange et il a avancé, à 
travers l’Inde, jusqu’à l’Océan, et dans la terre des Scythes il a pénétré jusqu’au Tanaïs. Cf. H. Kees, supra, n. 22, coll. 
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L’argument épigraphique invoqué par Hérodote est très douteux, car les sources égyptiennes 
authentiques ne permettent d’arriver à la conclusion que quelqu’un parmi les pharaons portant le nom de 
Sénusret, ou n’importe quel autre pharaon de toute autre période de l’histoire de l’Égypte, exception faite, 
certes, Darius, ait fait une expédition militaire en Europe. Ensuite, la Scythie et la Thrace sont, si l’on 
considère les données actuelles, trop éloignées de l’aire de diffusion de l’écriture égyptienne. D’ailleurs, une 
lecture plus attentive nous fait voir que Sésostris n’a pas érigé des stèles en Europe, car l’affirmation de II, 
103 est annulée par celle de II, 106, où l’on dit que la plupart des stèles érigées par Sésostris en différents pays 
ne se voyaient plus pendant son époque, exception faite celle de Syrie, Palestine et d’Ionie, qu’il a 
personnellement vues, avec les inscriptions caractéristiques26. Autrement dit, Hérodote n’a pas vu les stèles de 
Sésostris au pays des Scythes et des Thraces, même s’il voulait laisser comprendre qu’elles ont autrefois 
existé. Alors quelle est la raison qui a déterminé l’historien à invoquer une preuve inexistante ? On ne pourra 
donner une réponse acceptable à cette question que si l’on admet que les stèles de Sésostris d’Europe 
représentent l’une des contributions des Grecs – d’Hérodote ou de sa source – au mythe égyptien de Sésostris27. 

En voyageant en Égypte, après la seconde moitié du Ve siècle av. J.-C28., Hérodote a appris de ses 
interlocuteurs de là-bas que le pharaon Sésostris était considéré par les habitants le plus grand conquérant du 
monde, plus grand que Darius même. Il savait, ou il a ultérieurement appris, que pendant la campagne 
scythique Darius a immortalisé sa présence en Thrace par la stèle de la source de la rivière Téaros. Lorsqu’il a 
raconté, pour ses lecteurs Grecs, la légende de Sésostris, il a fallu qu’il apportait des preuves pour confirmer 
l’opinion des égyptiens selon laquelle le pharaon Sésostris était un conquérant encore plus grand que Darius, 
car le roi perse n’avait pas soumis, pareil à son émule égyptien, les Scythes (II, 110). Si Darius avait soumis la 
Thrace pendant sa campagne ratée contre les Scythes et si Sésostris avait également soumis, selon la « saga » 

1870, s.v. Sesostris; P. Montet, Germanicus et le vieillard de Thèbes (Publications de la Faculté des Lettres de 
l’Université de Strasbourg, fasc. 106, Mélanges 1945), Paris, 1947, p. 48–53. Du même courant d’opinion fait partie une 
affirmation de Strabon, XVII, 1, 46, p. 816, en conformité avec laquelle à Thèbes, sur certains obélisques se trouvaient 
des inscriptions d’où résultait que l’empire égyptien s’étendait jusqu’aux Scythes, aux Bactriens, aux Indiens et à l’Ionie. 
De même, dans le tardif cycle démotique de Pétubastis, l’un des fils de Inaros, Padikhonsu, s’est allié avec Serpot, la 
reine des Amazones, pour conquérir l’Inde, avant de revenir en Égypte. Pour ce dernier aspect, voir A. Volten, Aegypter 
und Amazonen, Wien, 1962, p. 6–7; N. Grimal, supra, n. 22, p. 425. La prétention des Égyptiens, selon laquelle Sésostris 
a eu un empire plus étendu que celui d’Alexandre le Grand ne pouvait pas rester sans réplique de la part des admirateurs 
du macédonien. Ainsi Mégasthénes (FGrHist 715 F 11a et 11b), ambassadeur des Séleucides à la cour Maurya, soutenu 
par Strabon, XV, 1, 6–7 (687) et par Arrien, Ind., V, 4, a nié toute autre campagne en Inde, sauf celle d’Alexandre; dans 
une lettre apocryphe de Cratéros, l’un des lieutenants d’Alexandre, pour sa mère Aristopatra, on relatait beaucoup de 
choses extraordinaires, introuvables chez un autre écrivain, tel, par exemple, le fait qu’Alexandre a avancé jusqu’au 
Gange. Cf. Strab., XV, 1, 35, (702). Dans la version de Trogus Pompée, la position anti-égyptienne est très claire: ce 
n’est pas Darius qui a été vaincu par les Scythes, mais Sésostris. Pour ce dernier aspect voir A. von Gutschmidt, Die 
beiden ersten Bücher des Pompejus Trogus, in Kleine Schriften, V, Leipzig, 1894, p. 89–105. Les deux courants 
d’opinion, concernant le rapport entre Alexandre et Sésostris ont été conciliés dans le Roman d’Alexandre de Pseudo-
Callisthène, I, 33, 6; 34, 1; III, 17, 17; 24, 2; 34, 4, où le fils de Philippe II est considéré comme le successeur idéal de 
SesÒgcwsij (scil. S˜swstrij) kosmokr£tor. Pour la parallèle Sésostris-Alexandre, voir surtout M. Braun, supra, n. 
8, p. 41–42; F. Pfister, Studien zum Alexanderroman, in WJA, I, 1946, p. 56–64; K. Lange, supra, n. 23, p. 27; O. 
Murray, Hecataeus of Abdera and Pharaonic Kingship, in JEA, 56, 1970, p. 162–165; A.B. Lloyd, in Historia, 31, 1982, 
p. 39 sqq. supra, n. 23; Idem, supra, n. 8, p. 18; C. Obsomer, supra, n. 23, p. 37; G. Gaggero, Considerazioni sulla 
leggenda di Sesostri nella tradizioni greco-romana, in Serta historica antica (Publicazioni dell’Istituto di Storia antica e 
Scienze ausiliari dell’Università di Genova), XV, 1986, p. 6, n.16. 

26 Hdt., II, 106: T¦j d› st»laj t¦j †sta kat¦ t¦j cèraj Ð A„gÚptou basileÝj S˜swstrij, aƒ mšn pl˜onej oÙk˜ti 
fa…nontai perieoàsai, ›n d› tÍ Palaist…nV Sur…V aÙtÕj érwn —oÚsaj kaˆ t¦ gr£mmata t¦ e„rhm˜na ›neÒnta 
kaˆ gunaikÕj a„do‹a. Pour les soi-disant stèles de Sésostris de Syrie Palestine, voir M. Vasilescu, supra, n. 5, p. 226–
238. 

27 D’autres contributions des Grecs à l’évolution de ce mythe sont, certainement, les deux tÚpoi d’Ionie et 
l’épisode colchidéen de Sésostris cf. M. Vasilescu, supra, n. 5, p. 220–224, et 229–238. 

28 Pour le voyage d’Hérodote en Égypte, voir C. Sourdille, La durée et l’étendue du voyage d’Hérodote en Égypte, 
Paris, 1910. Conformément aux Histoires et aux autres sources antiques on ne peut établir une date précise de celle-ci, 
mais elle a eu lieu après l’année 459, le plus probablement entre les années 450–430. Voir d’autres opinions chez A. 
Gardiner, Egypt of the Pharaoh. An Introduction, Oxford, 1961 (1979), p.3 (vers l’année 445) ; T. S. Brown, Herodotus 
speculates about Egypt, in AJPh, 86, 1965, p. 61, n.7 (vers l’année 450); A.B.Llyod, Herodotus Book II. Introduction 
(EPRO, 43, 1), Leiden, 1975, p. 61–68 (entre 449 et 430) ; D. Asheri, Erodoto, I, Introduzione generale, ed. Arnoldo 
Mondadori, Milano, 1988, p. XIV–XVI (entre 448 et 446). 
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égyptienne, les Scythes, alors Hérodote ou ses sources, afin de rendre crédible la légende aussi pour les 
lecteurs Grecs, qui, tout comme les égyptiens, n’agréaient la propagande perse qui exaltait les faits d’armes de 
Darius, auraient éprouvé le besoin d’imaginer des stèles de ce pharaon sur le territoire des Scythes et des 
Thraces, comme une preuve de l’étendue plus large de l’empire de Sésostris que celui de Darius. La 
conclusion qui s’impose c’est que les stèles de Sésostris, de Thrace et de Scythie, ont été imaginées grâce à la 
stèle réelle de Darius, sur le Téaros29. Nous n’avons pas de données qui peuvent nous faire croire qu’Hérodote 
ou ses sources ont eu en vue d’autres inscriptions aussi de Darius qui, éventuellement, auraient pu être mises 
en relation avec l’espace thrace. Nous nous y rapportons à l’inscription perse découverte près du castre roman 
de Gherla, en Transylvanie, en 1937 et publiée en 1954 par J. Harmatta, dont on peut encore lire la formule 
très connue des inscriptions de Darius Ier : […xšâ]yathiya […Višt]âspahya [… puça] [...a]kunauš (« Le roi 
[Darius], le fils d’Hystaspe, a fait »)30. 

Le père de l’histoire dit que, une fois arrivé à Téaros, Darius a érigé une st»lh dans laquelle on louait les 
qualités de l’eau des sources qui s’y trouvaient. Puisque Hérodote cite le contenu de l’inscription sans préciser 
qu’il s’agit d’une traduction, on pourrait croire que celle-ci a été rédigée seulement en grec. Or, nous avons 
déjà établi, que tout ce que l’on sait sur les inscriptions vouées à immortaliser la présence de Darius dans l’un 
des pays soumis est qu’elles ont été écrites en cunéiformes, dans les langues «officielles» de l’empire des 
Achéménides, à savoir le vieux perse, le babylonien et l’élamite, tout comme dans la langue de la population 
locale, en respectant l’écriture de cette dernière. Nous n’avons aucune raison de croire que Darius a procédé 
d’une manière différente en Thrace, en utilisant seulement le grec, une langue connue également dans l’espace 
sud-thrace, afin de faire graver la stèle qu’il a y érigée. Mais, à cause du fait qu’Hérodote ne nous dit pas, 
d’une manière explicite, qu’il s’agit d’une traduction, il résulte que, en fait, il nous donne une traduction du 
grec, faite par sa source, en utilisant la variante cunéiforme, ou bien que l’inscription a eu aussi une variante 
grecque31. La première hypothèse est soutenue, dans le texte d’Hérodote, par l’absence des indications, 
invoquées souvent dans d’autres contextes, selon lesquelles il a vu, de ses propres yeux, cette stèle (íyij)32, ou 
par le détail qu’il partage ses propres recherches sur celle-ci (ƒstor…h)33. Pour des raisons à commenter dans 
les pages qui suivent, nous croyons que la seconde variante est la plus probable. Pour les mêmes raisons, 
l’affirmation d’Hérodote taàta d» —nqaàta —gr£fh ne doit pas être comprise comme une citation entière de 
l’auteur ou de sa source, mais on a affaire à une reproduction partielle. 

29 Voir aussi S. West, supra, n. 5, p. 117: «The subjugation of Scythia is crucial for this snub to Persian 
pretensions; Herodotus seems curiously unaware that Sesostris’conquests, as he has described them, extended beyond 
Darius’empire on all fronts. Of corse the area lay far beyond the horizons of even the most dynamic of Egypt’s rulers, 
and the specification of the northern limits of Sesostris’conquest must reflect a Greek mind (whether Herodotus’or 
another’s), at best representing an attempt to impose a precise sense on Egyptian claim that the great pharaoh’s empire 
had surpassed that of Darius». Voir aussi O. Kimball Armayor, supra, n. 25, p. 59 sq.; C. Obsomer, supra, n. 23 p. 56 sq.; 
D. Asheri, Herodotus on Thracian Society and History, in vol. Hérodote et les peuples non Grecs (Fondation Hardt, Entretiens 
sur l’Antiquité classique, publiés par O. Reverdin et B. Grange. Tome XXXV), Genève, 1990, p. 151 sq.; M. Vasilescu, 
supra, n. 5, p. 224–226. W. Kendrick Pritchett, supra, n. 14, p. 149, propose une interprétation un peu différente: 
«Almost all are agreed that the stelai wich Herodotos (2.103) says could be seen in Thrake and attribuited to Sesostris 
were the work of Dareios». 

30 Il s’agit d’une tablette d’argile, détériorée, sur laquelle on a eu une inscription de quatre lignes. On ne connaît 
pas les circonstances à la suite desquelles cette tablette est arrivée en Transylvanie. Voir J. Harmatta, A recently 
discovered Old Persian Inscription, in AAntHung., II, 1–2, 1954, p. 1–14, qui suppose que l’inscription provient de 
Thrace ; M. Mayrhofer, Supplement zur Sammlung der altpersischen Inschriften, Wien, 1978, p.16. Pour P. Lecoq, Les 
inscriptions de la Perse achéménide, Paris, 1997, p. 218: „le style négligé de l’écriture permet de supposer qu’il s’agit du 
«brouillon» d’un texte qui devait être gravé sur un support plus noble”. 

31 Voir également W. F. Weißbach, in E.Unger, supra, n. 2, p. 16–17. 
32 Le syntagme «taàta d» —nqaàta —gr£fh permet», pourtant, la supposition que l’historien même a vu l’inscription. 
33 Pour la signification de ces notions chez Hérodote, voir F. Jacoby, Atthis. The Local Chronicles of Ancient 

Athens, Oxford, 1949, p. 216 şi 389, n.3; G. Nenci, Il motivo dell’autopsie nella storiografia greca, in SCOO, III, 1953, 
p. 14–16; F. Haible, Herodot und Wahrheit. Wahrheitsbegriff, Kritik und Argumentation bei Herodot. Inaug. Diss., 
Tübingen, 1963, passim; F. Oertel, Herodots ägyptischer Logos und die Glaubwürdigkeit Herodots, Bonn, 1970, p. 5 sqq.; 
F. Hartog, Le miroir d’Hérodote. Essai sur la représentation de l’autre, Paris, 1980, p. 271 sqq. G. Schepens, 
L’„autopsie“ dans la méthode des historiens Grecs du Ve s. avant J-C, Bruxelles, 1980, p. 74 sqq.; J. Marnicola, 
Herodotean narrative and the Narator’s presence, in Arethusa, XX, 1987, p. 121 sqq.; A. B. Lloyd, in Historia, 37, 
1988, supra, n. 23, p. 23 sqq. 
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La stèle de Téaros aurait paru durer jusque vers l’année 1830, car, selon les narration du général A. 
Jochmus, qui a été, en 1847, dans le village Pinarhisar (Binar Hissar) situé aux sources de Téaros34, a appris 
d’un habitant turc que près de sa maison était restée, pour beaucoup de temps, une pierre avec des lettres 
«comme des clous»35. Il est possible qu’il aurait été question de la stèle de Darius dont parle Hérodote, en 
dépit de l’indication archéologique très vague36, mais sans tenir compte de la nature de l’inscription de 
Pinarisar, celle à laquelle se rapporte l’historien d’Halicarnasse nous aide à nous former une idée sur la 
manière des Grecs, de l’époque de Darius, de traduire dans leur langue les titres des rois perses. 

Dans la transcription d’Hérodote ou de sa source ceux-ci étaient ¨ristÒj te kaˆ k£llistoj p£ntwn 
¢nqrèpwn, Dare‹oj Ð `Ust£speoj, Pers˜wn te kaˆ p£shj tÁj ºpe…rou basileÚj. Tenant compte du fait 
que le Père de l’Histoire prétend qu’il cite les mots écrits sur la stèle de Téaros, on s’attendrait que les titres 
royaux correspondent aux titres du roi Darius connus de nombreuses inscriptions royales cunéiformes. Sur ces 
inscriptions ces titres ne sont pas, pourtant, identiques. Deux des variantes les plus élargies de ces titres, celle 
de Behistun (DB) et celle de Naqŝ-i Rustam (DNa), présentent des différences notables. Sur l’inscription de 
Behistun on lit adam Dârayvauš xšâyathiya vazraca xšâyathiya xšâyathiyânâm xšâyathiya Pârsaiy xšâyathiya 
dahynâm Vištâspahya puça Aršâmahyâ napâ Hahâmanišiya («Je suis Darius, le grand roi, le roi des rois en 
Perse, le roi des peuples, fils de Vištāspa, le petit-fils d’Arsamès, l’Achéménide»), et sur celle de Naqŝ-i 
Rustam, adam Dârayvauš xšâyathiya vazraca xšâyathiya xšâyathiyânâm xšâyathiya dahyûnâm vispazanânâ, 
xšâyathiya ahyâyâ bûmiya vazrakâya dûraiapi Vištâspahya puça Hahâmanišiya Pârsa Pârsahyâ puça Ariya 
Ariya ciça («Je suis Darius, le grand roi, le roi des peuples de toutes origines, le roi sur cette terre grande au 
loin, fils de Vištāspa, l’Achéménide, Perse, fils de Perse, Aryen, de descendance aryenne»)37. 

Le détail sur les qualités curatives des eaux de la rivière Téaros (IV, 90)  ‚O d› T˜aroj l˜getai ØpÕ tîn 
pero…kwn e‘nai potamîn ¥ristoj t£ te ¥lla <t¦> —j ¥kesin f˜ronta kaˆ d¾ kaˆ ¢ndr£si kaˆ †ppoisi 
yèrhn ¢k˜sasqai( («Le Téaros, au dire des populations circonvoisines, est le fleuve dont les eaux sont les 
meilleures pour la guérison de la gale chez les hommes et les chevaux») est unique sur les inscriptions 
officielles Achéménides. Il marque une influence claire locale (ØpÕ tîn perio…kwn), fait qui nous fait croire 
qu’il a été ajouté par Hérodote ou par sa source afin de rendre plus intéressante la narration sur la stèle de 
Darius de Thrace38. Le reste, nous allons voir, respecte, à coup sur, la phraséologie des monuments 
épigraphiques royaux de l’époque de Darius Ier. 

34 Binar Hissar se nommait, à l’époque byzantine, Pegai sau Phourion tōn Pegon. Les Grecs de la période de la 
domination ottomane nommaient cette localité Brysis. Tant en grec qu’en turc le nom a le sens de source, fontaine. La 
liaison entre la signification de ces dénominations et les sources de Téaros est certaine. Cf. F. Babinger, Beiträge zur 
Frühgeschichte der Türkenherrschaft in Rumelien (14. –15. Jahrhundert), Brün, München, Wien, 1944, p. 54; H. J. Kissling, 
Beiträge zur Kenntnis Thrakiens im 17. Jahrhundert (Deutsche Mogenländische Gesselschaf), Wiesbaden, 1956, p. 66; 
A. Carlie, Partitio terrarum imperii Romaniae, in Studi Veneziani, 7, 1965, p. 220; P. Soustal, Tabula Imperii Byzantini, 
6, Thrakien (Thrakē, Rodopē und Haimimontos), (Österreichische Akademie der Wissenschaften), Wien, 1991, p 220 sq.; 
G. C. Liakopoulos, The Ottoman conquest of Thrace. Aspects of Historical Geography (The Institute of Economics and 
Social Science of Bilkent University), Ankara, 2002 (via Internet). Selon Gety Thesaurus of Geographic Names Online, 
s.v., aujourd’hui Pinarhisar est abandonné. 

35 A. Jochmus, supra, n. 2, p. 43–44; W. W. How, J. Wells, A Commentary on Herodotus, Oxford, 1928, ad IV, 91.  
36 A Pinarhisar on a découvert la base d’une inscription, qui pourrait être celle dont parle Hérodote. La probabilité 

que cette inscription soit plus tardive, turco-arabe, est, à notre avis, très réduite. Voir également E. Unger, supra, n. 2, p. 3–16.  
37 Pour les titres du roi Darius Ier, voir Cl. Herrenschmidt, supra, n. 24 p. 33 sqq. Le texte des inscriptions de 

Behistun şi Naqŝ-i Rustam chez R. G. Kent, supra, n. 24 p. 116 sqq., 137 sqq.; R. Schmitt, The Inscriptions of Darius the 
Great. Old Persian Text (Corpus Inscriptionum Iranicarum, Part I: Inscriptions of Ancient Iran, I, The Old Persian 
Inscriptions, Texts 1), London, 1991; Idem, The Old Persian Inscriptions of Naqsh-i Rustam and Persepolis (Coropus 
Inscriptionum Iranicarum, Part I: Inscriptions of ancient Iran, I, The Old Persian Inscriptions, Texts II), London, 2000; 
P. Lecoq, supra, n. 3o, p.187 şi 219; M. Brosius (translated and edited), The Empire from Cyrus II to Artaxerses I, Lactor 
16 (The London Association of Classical Teacher), London, 2000, p. 30. Pour les précédents mésopotamiens des titres 
des rois perses, voir J. Gwin Griffith, basileÝj basil˜wn : Remarks on the History of a Title, in CPh, XLVIII, 1953, 3, 
p. 145–154; E. Campanile, Ant. Pers. Xšayaθiya xšāyaθiyānām, in Studi linguistici in onore di T. Bolelli, Pisa, 1974, 
p. 110–118; M. Vasilescu, supra, n. 5, p. 200 sq. Pour le patronyme de Darius sur les inscriptions royales cunéiformes, 
voir L. Boffo, La lettera di Dario I a Gadata: I privilegi del tempio di Apollo a Magnesia su Meandro, in Bullettino 
dell’Istituto di Diritto romano „Vittorio Scialoja”, terza serie, XX, 1978, p. 298 sq., n. 101. 

38 Voir aussi S. West, supra, n. 5, p. 296. Selon P. Lecoq, supra, n. 30, p. 20, la référence aux propriétés curatives 
superlatives des sources de Téaros représente une allusion au culte de l’eau des fleuves pratiqué par les iraniens, comme 

                                                 



LES STÈLES DE DARIUS DE THRACE 125 

Si l’on compare les titres et la filiation de Darius des inscriptions royales avec ceux de la stèle supposée 
de Téaros, et si nous ignorons les jugements faits, jusqu’à présent, en faveur de cette dernière, nous observons 
qu’il y a des différences notables, tant en ce qui concerne l’étendue qu’en ce qui concerne la topique, fait qui 
nous pousse conclure qu’Hérodote, à ce point, n’est pas crédible. Mais il y a chez Hérodote un syntagme qui 
est à retrouver, entièrement, dans les inscriptions royales de Darius, ce qui démontre que le Père de l’Histoire 
ou sa source se rapportait à un document perse authentique. Il s’agit du syntagme Pers˜wn te kaˆ p£shj tÁj 
ºpe…rou basileÚj («le roi des Perses et de toute la terre») qui est une traduction correcte de la partie des 
titres de Darius, présente sur les inscriptions royales cunéiformes, qui mettent en évidence l’idée de 
domination universelle du roi39. Dans la variante perse (et, d’une manière similaire, dans la variante élamite 
ou babylonienne) cette idée est rendue, sur plusieurs inscriptions, par les formules : xšâyathiya Pârsaiy 
xšâyathiya dahynâm, «le roi des rois en Perse, le roi des peuples» (DB), xšâyathiya dahyûnâm vispazanânâm 
xšâyathiya ahyâyâ vazrakâyâ bûmiya vazrakâya, «le roi des peuples de toutes origines, le roi sur cette terre 
grande au loin», (DNa), xšâyathiya dahyûnâm xšâyathiya ahyâyâ bûmiyâ vazrakâyâ («roi des pays, roi sur 
cette grande terre»), si nous lisons, dans la traduction de F. Vallat40, sur la statue de celui-ci faite en Égypte et 
apportée à Suse, ou xšâyathiya dahyûnâm xšâyathiya haruvahâya bûmiyâ («le roi des peuples, le roi sur toute 
la terre») de deux inscriptions de la même localité (DSb=Dv) etc. Sans doute, l’expression p£shj tÁj 
ºpe…rou basileÚj traduit, d’une manière rigoureuse, le syntagme perse xšâyathiya ahyâyâ bûmiyâ vazrakâyâ, 
ou son équivalent xšâyathiya dahyûnâm xšâyathiya haruvahâya bûmiyâ41 

Cette reproduction exacte du perse en grec, d’une formule attachée aux titres du roi Darius des inscriptions 
royales cunéiformes, exclut la possibilité qu’Hérodote ou sa source invente et fabule qu’elle se trouvait sur la 
stèle des sources de Téaros. Elle aurait du être sur cette stèle, car on ne peut imaginer aucune alternative 
plausible, aux dires d’Hérodote42. 

on lit dans le Yašt 5, « Ābān Yašt » (Hymne aux eaux), de l’ Avesta. Mais l’expression ØpÕ tîn perio…kwn laisse peu 
d’espace à cette supposition. 

39 L’idée que les rois perses régnaient sur toute la terre est courante sur les inscriptions royales achéménides. Cf. 
R. G. Kent, supra, n. 24, surtout p. 116 sqq; F. Vallat, supra, n. 10, in RA, 68, 1974, p. 157 sqq.; Cl. Herrenschmidt, supra, n. 
24, p. 33–65; J. Heinrichs, supra, n.24, p. 525; P. Briant, supra, n. 8, p. 185–196, 934–936; F. Prontera, supra, n. 24, p.132; R. 
Schmitt, Greco-Persian Political Relations, in EIr, XI, fasc. 3, 2002, p. 292 sq. Pour la manière de récepter les inscriptions 
achéménides dans la littérature grecque, voir R. Schmitt, Achaimenidinschriften in griechichischer literarischen Überlieferung, 
in vol. A Green Leaf. Papers in Honor of Prof. J.P. Asmussen (Acta Iranica, Deuxième Sèrie, XII), Leiden, 1988, p. 17–38. 

40 F. Vallat, supra, n. 10. La traduction des autres textes perses ou babyloniens, comme DSv, appartient à P. Lecoq, 
supra, n. 30. 

41 Le syntagme xšâyathiya ahyâyâ bûmiya et ses variantes représentent l’idée d’«empire perse» qui correspondait à 
tout le monde connu. Cf. Cl. Herrenschmidt, supra, n. 24, p. 42–45. Pour ces raisons le syntagme Pers˜wn te kaˆ p£shj 
tÁj ºpe…rou basileÚj ne doit être traduite par «roi des Perses et de tout le continent», comme Ph.-E. Legrand, supra, n. 
2, A. D. Godley, dans l’édition Loeb, Cambridge, Mass., London, 1982, ou A. Fraschetti, dans l’édition Arnoldo 
Mondadori, mais par «le roi des Perses et de toute la terre» selon la traduction, sans explications, de F. Vanţ-Ştef, Herodot, 
Istorii, I, Bucureşti, 1961, car Àpeiroj signifie, tout d’abord, «terre», opposée à la «mer», comme il résulte de Il., I, 485, 
Od., III, 90; X,56, Hes., Erga, 624, etc., mais surtout parce qu’Hérodote, IV, 97 et VIII, 66, l’utilise lui-même avec cette 
signification. J. E. Powell, A Lexikon to Herodotus, Cambridge, 1938, p. 163, s.v. Àpeiroj, et, selon lui, F. Prontera, supra, 
n. 24, p. 132 sq., n.15, attribue à ce mot, dans ce cas, le sens d’Asie. Or, si c’est ainsi, nous nous trouverions devant deux 
variantes paradoxales: 1) Si Hérodote n’a pas été influencé par la phraséologie des inscriptions perses, nous avions le 
sens de «roi des Perses et de toute l’Asie», en excluant le Téaros, qui était situé, explicitement, en Europe (Hdt., IV,89); 
2) Si, pourtant, Hérodote a été influencé par cette phraséologie, alors Àpeiroj ne pouvait signifier Asie, car les Perses ne 
connaissaient le concept de continent, qui est une création de la géographie ionienne de l’époque archaïque ; ils 
considéraient la terre un seul corps. Voir S. Mazzarino, L’image des parties du monde et les rapports entre l’Orient et la 
Grèce à l’époque classique, in AAntHung, 7, 1959, p. 85–101; J. Heinrichs, supra, n. 24, p. 487–540; R. Bichler, 
Wahrnehmung und Vorstellung fremder Kultur. Griechen und Orient in archaischer und frühklassischer Zeit, in M. Schuster 
(hrs.), Die Begegnung mit dem Fremden. Wertungen und Wirtungen Hochkulturen vom Altertum bis zur Gegenwart 
(Colloquium Rauricum, Band 4), Stuttgart, Leipzig, 1996, p. 51–57; R. Thomas, Herodotus in Context. Ethnography, 
Science and Art of Persuasion, Cambridge, 2000, p.75–101; M. Vasilescu, supra, n. 5, p. 200–202. 

42 L’alternative St. West, supra, n. 5, p. 296, à savoir que l’inscription de Téaros «is merely guesswork by someone 
who seems to have had some idea of the formulae of Persian royal titulature» ne résiste pas. Voir aussi J. M. Cook, The 
Persian Empire, London, 1983, p. 63; W. Kendrick Pritchett, supra, n. 14, p. 180. Une éventuelle hypothèse selon laquelle 
Hérodote aurait pu s’inspirer des modèles littéraires grecs n’aurait aucun support solide. Même si support existait, il 
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Si le syntagme p£shj tÁj ºpe…rou basileÚj rend fidèlement l’expression similaire des inscriptions 
cunéiformes, dans le corps de l’inscription de Téaros, dans la variante transmise par Hérodote, il y a encore 
une autre qui rejoint quelques inscriptions royales cunéiformes de l’époque de Darius Ier. Il s’agit du syntagme 
¢n¾r ¨ristÒj te kaˆ k£llistoj p£ntwn ¢nqrèpwn, Dare‹oj Ð `Ust£speoj. Ce syntagme est introuvable, sous 
cette forme, ou l’une proche, sur les inscriptions royales cunéiformes de l’époque de Darius Ier. Cette 
constatation ne doit pas, par contre, nous déterminer, en dépit de tout ce que l’on a dit jusqu’à présent, à nier 
les similitudes évidentes entre les formules perses authentiques, que nous lisons sur les inscriptions de 
l’époque de Darius, et celles grecques dont Hérodote affirme qu’elles se trouvaient sur la stèle de Téaros, 
parce que l’idée que le Grand Roi incarnait toutes les qualités se retrouve, sous une forme beaucoup plus 
amplifiée, sur plusieurs inscriptions royales perse, surtout sur celle de Naqš-i Rustam (DNb). Cette idée est 
exprimée, d’une manière beaucoup plus claire, sur la deuxième inscription hiéroglyphique de la statue de 
Darius de Suse, qui, nous en avons déjà parlé, a été faite en Égypte et, probablement, dédiée à cette satrapie. 
Le texte appartient au genre qu’on pourrait nommer «éloge royal». Il était destiné aux Egyptiens et, par son 
contenu et sa forme, avait un caractère de propagande évident, afin d’inculquer aux sujets de la vallée du Nil 
l’idée que le nouveau maître perse, qui incarnait toutes les qualités, était légitime, étant voué par les dieux à 
conquérir et à régner en Égypte43. Sur cette inscription Darius était «le Dieu parfait, agissant de sa propre 
main, le souverain, régent des deux couronnes du Nord et du Sud, celui qui inspire la crainte dans le coeur des 
humains…, le Roi fort, grand de prestige, maître de puissance…, maître de (sa propre) main, lui qui écrase les 
Neuf Arcs, dont le conseil est efficace et dont les desseins réussissent; maître de (son) bras, lorsqu’il pénètre 
dans la mêlée, tirant exactement sans que sa flèche manque jamais» etc. Certes, en l’absence de l’originel, il 
nous est impossible de nous prononcer si sur la stèle de Téaros a également existé un tel éloge, mais, parce 
qu’Hérodote nous transmet que sur cette épigraphe était présente l’idée que le roi Darius réunissait dans sa 
personne des qualités superlatives, nous fait croire qu’aussi dans ce cas-là, on a affaire à une chose similaire à 
l’inscription hiéroglyphique de Suse. Très probablement, Hérodote nous fait une synthèse d’un texte qui aurait 
du être plus long. Autrement dit, il n’a pas transmis la lettre du document, mais quelque chose de son esprit. 

Pour le problème y étudié, nous retenons encore que les Grecs de l’époque de Darius, si nous acceptons 
que l’inscription a eu aussi une variante grecque, tout comme les stèles érigées par ce roi un peu avant, au 
passage du Bosphore en Europe, ou dès le temps d’Hérodote, si nous acceptons la variante moins probable 
que l’on a fait une traduction sur place pour l’historien, de l’une des langues «officielles» de la chancellerie 
perse, notée par des caractères cunéiformes, ne traduisaient dans leur langue tous les titres du roi, où 
l’expression «le fils d’Hystaspes» avait une autre position, plus éloignée, par rapport à «Darius», mais ils 
tiraient de ce titre seulement le syntagme Dare‹oj Ð `Ust£speoj. Le même syntagme est rapporté par Hérodote 
sur l’inscription du bas-relief que Darius l’a dédié à son palefrenier Oïbares, en tant que remerciement pour 
l’aide donnée à l’avènement au trône des Achéménides44, qui, certes, doit être comprise comme un «résumé» 
grec des titres du roi. Cette façon de rendre la filiation de Darius, naturelle pour les Grecs, non familiarisés à 
l’architecture compliquée des titres et de la filiation des rois Achéménides, est confirmée par la célèbre Lettre 
de Darius à Gadatas, qui a survécu sans modifications essentielles sur une inscription grecque du règne de 
Hadrien, où la filiation du Grand Roi est identique à celle rapportée par Hérodote sur la stèle de Téaros et sur 
le monument équestre d’Oibares45. 

aurait du offrir une réponse plausible à la question: pourquoi ces modèles ont-ils placé cette stèle à Téaros, et pourquoi 
n’ont-ils pas repris les titres du roi Darius sous cette forme? 

43 L’inscription et la traduction en français chez J. Yoyotte, supra, n. 11, p. 254 et 257. 
44 Hdt., III, 88: Prîton m˜n nun tÚpon poihs£menoj l…qinon œsthse· zùon d˜ oƒ —nÁn ¢n¾r ƒppeÚj,  

—pšgraye d˜ gr£mmata l˜gonta t£de· «Dare‹oj Ð `Ust£speoj sÚn te toà †ppou tÍ ¢retÍ ((tÕ oÜnoma l˜gwn)) 
kaˆ O„b£reoj toà ƒppokÒmou ˜kt»sato t¾n Pers˜wn basilh…hn»». Il est difficile de dire quelque chose sur l’authenticité 
de cette inscription, mais l’existence d’un tel bas-relief n’est pas invraisemblable, car l’art équestre chez les Perses est 
très bien mis au point. Voir St. West, supra, n. 5, p. 297, et la bibliographie du problème; P. Briant, supra, n. 8, p. 230. 
En ce qui concerne notre problème, la signification des dires d’Hérodote doit être retenue: soit pendant son époque, soit 
pendant l’époque de Darius Ier, les Grecs traduisaient de cette manière, dans leur langue, les titres du roi. 

45 Cf. M. Vasilescu, Dare‹oj Ð Ust£speoj. La stele di Dario sul Tearv e la Lettera di Dario a Gadotas, in Invigilata 
Lucernis, 28, 2006, p. 277–294. Pour la Lettre de Darius à Gadatas, voir encore M. Vasilescu, supra, n. 5, p. 194–200 ; P. Briant, 
Histoire et archéologie d’un texte. La Lettre de Darius à Gadatas entre Perses, Grecs, et Romains, in M. Giorgieri, 
M. Salvioni, M.-C. Trémouille, P. Vanicelli (a cura di), Licia e Lidia prima dell’ellenizzazione (Atti del Convegno 
internazionale, Roma, 11–12 ottobre 1999), Roma, 2003, p. 107–144 ; R. J. Lane Fox, The Letter to Gadatas, in 
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Le problème de la stèle de Téaros ne réside pas dans son existence, mais dans la façon dont Hérodote la 
cite et, en général, dans la manière dont les Grecs de l’époque de Darius ou d’Hérodote traduisent dans leur 
langue les titres des rois perses. Il est clair pour nous que, dans l’économie de la narration sur la campagne 
scythique de Darius, Hérodote fait référence à l’inscription de Téaros à double dessein : d’un côté pour 
marquer la présence du roi dans cette partie de la Thrace et, de l’autre côté, en profitant de cette circonstance 
pour mettre en évidence une tradition locale concernant les qualités curatives de la source de la rivière, qui 
prétendait que ces qualités ont stimulé le roi d’ériger la stèle. Il a superposé, autrement dit, deux informations 
qui n’étaient pas en rapport d’interdépendance. Certes, faute de l’originel, nous ne pouvons écarter 
complètement l’hypothèse que, en effet, sur la stèle de Téaros aurait existé le préambule sur les qualités 
curatives de la rivière, mais la comparaison avec les inscriptions royales cunéiformes achéménides, qui ont 
une autre architecture, laisse peu d’espace à cette supposition. 

Considérée sous cet angle, la stèle de Téaros pose aussi le problème de la crédibilité, justement à ce point46, 
d’Hérodote. Pour un critique intransigeant, qui prétend de la part d’Hérodote une méthode de travail similaire à 
l’historien moderne, il n’est pas crédible, car l’inscription qu’il cite n’est pas vraisemblable par rapport à ce que l’on 
sache sur les inscriptions royales de Darius. Mais jugée à travers la manière d’Hérodote d’écrire sur le passé, qui 
nous relève un personnage d’une complexité extraordinaire47, elle nous transmet des fragments de réalité que nous 
pouvons décrire de la manière suivante : pendant sa campagne scythique, Darius a fait ériger une stèle par laquelle 
il y a marqué sa présence. Sa mission aurait du être celle d’exalter le pouvoir absolu du Grand Roi, grâce à 
l’étendue vaste de son territoire48. Les habitants, afin de mettre en valeur leur contrée, ont cru que cette inscription, 
qui d’ailleurs était incompréhensible pour eux, louait les qualités curatives de la rivière. En s’informant sur 
l’expédition du Grand Roi contre les Scythes, Hérodote a appris de l’existence de cette stèle et il a considéré qu’il 
est utile de la faire connaître à ses contemporains et à la postérité. On ne peut que supposer comment il a connu 
cette stèle, d’une manière directe ou indirecte. Il est sûr qu’il en a appris des choses, qu’il les a notées et qu’il les a 
utilisées au moment de la rédaction des Histoires. Tout comme il résulte, d’une manière claire, du contenu de 
l’inscription qu’il prétend citer verbatim, mais qui n’a pas une architecture comparable à celle des inscriptions 
royales cunéiformes du temps de Darius, il n’a pas utilisé de ces notes que celles qu’il a considérées intéressantes, 
de son point de vue. C’est pourquoi on a dans le corps de la dite inscription deux parties qui, à coup sûr, n’ont pas 
été situées l’une à côté de l’autre : la partie géographique et ethnographique, d’expression locale49 et la partie 
épigraphique authentique. Cette manière de travail, critiquable pour un historien moderne, était, probablement, 
considérée par Hérodote la plus appropriée afin de rendre son œuvre susceptible d’être écoutée et lue50. 

G. Malouchou & A. Matthaiou (eds.), Khiakon symposion eis mnimin W.G. Forrest, Athens, 2006, p. 149–171 ; Chr. J. Tuplin, 
The Gadatas Letter, in L. Mitchel & L. Rubinstein (eds.), The Ephigraphic Habit. Festschrift for P. J. Rhodes, Swnsea, en 
cours de parution. Mes remerciements à Monsieur le Professeur Chr. J. Tuplin pour le fait de m’avoir envoyé son étude et 
celle de R.J. Lane Fox. 

46 Le problème de la crédibilité d’Hérodote ne doit pas être jugé globalement, mais pour chaque cas pris 
séparément. Cf. M. Vasilescu, supra, n. 7, p. 83–126, et n. 5, p. 187–240. 

47 Pour un jugement de valeur pertinent sur l’œuvre d’Hérodote, voir A. Momigliano, Il posto di Erodoto nella 
storia della storiografia, publié dans le volume du même auteur, La storiografia greca, Torino, 1982, p. 138–155. 

48 Cf. P. Briant, supra, n. 8, p. 211. 
49 Pour l’intérêt géographique et ethnographique d’Hérodote, voir K. E. Müller, Geschichte der antiken Ethnographie 

und ethnologischen Theoriebildung, I, Wiesbaden, 1972, p. 101–131; J. Redfield, Herodotus the Tourist, in CPh, 80, 1985, 
p. 96 sqq.; D. Asheri, Introduzione generale à l’édition Mondadori, I, Milano, 1988, p. XXIV sq.; R. Bichler, Herodots 
Welt. Der Aufbau der Historie am Bild der fremden Länder und Völker, ihrer Ciivilization und ihrer Geschichte, Berlin, 
2000; R. Thomas, supra, n. 41. 

50 Sur le problème de la lecture publique des Histoires, voir des opinions différentes chez F. Jacoby, in RE, Suppl. 
2, 1913, col. 330 et 379 sq., s.v. Herodotos; M. Pohlenz, Herodot, der erste Geschichtesschreiber des Abenlandes, 
Leipzig, 1937, p. 208 sqq.; J. Myres, Herodotus, Father of History, Oxford, 1953, p. 20–31; T. E. V. Pearce, „Epic 
Regression” in Herodotus, in Eranos, 79, 1981, p. 89 sq.; R. Latimore, The Composition of the History of Herodotus, in 
CPh, 53, 1958, p. 9; J. A. S. Evans, Herodotus, Boston, 1982, p. 17; S. Flory, Who Red Herodotrus’Histories, in AJPh, 
101, 1980, p. 14 et 28; Idem, The Archaic Smile of Herodotus, Detroit, 1987, p. 15; G. Nagy, Herodotus the Logios, in 
Arethusa, 20, 1987, p. 180 sqq.; W. A. Johnson, Oral Performance and the Composition of Herodotus’ Histories, in 
GRBS, 35, 3, 1994, p. 229–254; M. Dorati, Le Storie di Erodoto: etnografia e racconto, Pisa–Roma, 2000, p. 17–37.  

                                                                                                                                                                    



SEMNIFICAŢIA PURTĂRII CRUCILOR PECTORALE 
DESCOPERITE LA NORD DE DUNĂRE ÎN SECOLELE VI–VII 

DE 

ALEXANDRU MADGEARU 

Cercetările arheologice întreprinse în ultimele decenii în România au adus la lumină un număr relativ 
mare de obiecte creştine din secolele VI–VII, descoperite pe teritoriul fostei provincii romane Dacia şi în afara 
ei, în Muntenia şi Moldova. Creştinismul era deja răspândit dincolo de Dunăre încă din secolul al IV-lea, mai 
ales în acele oraşe romane care au supravieţuit după retragerea administraţiei romane şi unde monedele s-au 
descoperit, de asemenea, într-o cantitate semnificativă (Apulum, Potaissa, Porolissum, Tibiscum, Sarmizegetusa, 
Romula) – fapt care relevă o anumită legătură între prezenţa importurilor romane şi creştinare. Din aceste 
oraşe în curs de ruralizare, noua religie a început să cucerească şi mediul rural1. După două secole, această 
convertire treptată a condus la o răspândire uniformă a vestigiilor paleocreştine în regiunea fostei provincii 
Dacia, dar şi la pătrunderea lor în afara teritoriului respectiv, în Muntenia şi Moldova. În paginile care 
urmează facem abstracţie de obiectele de la Dierna – Orşova şi Sucidava – Celei, deoarece ambele situri erau 
capete de pod romane la nord de Dunăre. 

Cele mai multe dintre obiectele liturgice (importuri sau produse locale) s-au descoperit în fosta provincie 
romană. Printre ele, cele mai importante sunt cele care au fost aduse de către pelerini de la Locurile Sfinte: 
cele două ampule decorate cu chipul Sfântului Mina, utilizate pentru transportul aghiasmei luate de la 
mânăstirea patronată de acest sfânt, de la Karm-Abu Mina, în Egipt. Aceste recipiente s-au descoperit la 
Moigrad (Porolissum)2 şi undeva în Transilvania3. Ele atestă contacte strânse cu Imperiul Bizantin în secolul 
al VI-lea. Piesa de la Moigrad poate fi datată chiar şi în secolul al VII-lea4. Vasul liturgic de bronz de la 
Periam este alt produs egiptean care are analogii în prima jumătate a secolului al VII-lea5. Alte piese de cult 
descoperite în fosta provincie Dacia sunt opaiţele decorate cu simboluri creştine, datate în secolele VI–VII de la 
Alba Iulia, Bumbeşti, Dej, Feldioara, Lipova, Moigrad, Răcari, Reşca şi Turda. Majoritatea provin din foste oraşe 
romane. Mai pot fi amintite în acest context pecetea euharistică de la Pălatca şi stilus-ul decorat cu un cap de 
porumbel de la Craiova, specific pentru ereticii bonosiaci6.  

Este adevărat că până în prezent nu s-au descoperit urmele nici unei biserici pe teritoriul fostei provincii 
Dacia, dar se poate presupune că aceste clădiri, dacă au existat, au fost făcute din lemn. Existenţa lor este sigură, 
deoarece opaiţele de import nu erau folosite pentru a lumina bordeiele sărăcăcioase în care trăia populaţia 
romanică. Vasul de la Periam este alt indiciu sigur pentru existenţa unei biserici, ca şi candelabrul de secol 
al IV-lea descoperit la Biertan, care a fost ascuns cel mai probabil în secolul al VI-lea de către o comunitate 
creştină refugiată acolo dintr-un oraş7. 

1 A. Madgearu, The Spreading of the Christianity in the rural areas of post-Roman Dacia (4th–7th centuries), 
în Archaevs. Études d'histoire des religions, 8, 2004, 1–4, p. 41. 

2 I. Barnea, Menasampullen auf dem Gebiet Rumäniens, în Akten des XII Internationalen Kongress für christliche 
Archäologie (Bonn, 22–28 September 1991), ed. Ernst Dassmann, Josef Engemann, Münster, I, 1995, p. 512. 

3 V. Moga, Observaţii asupra unor piese paleocreştine inedite, în Apulum, 37, 2000, 1, p. 429. 
4 F. Curta, Limes and cross: the religious dimension of the sixth-century Danube frontier of the early Byzantine 

empire, în Starinar, NS, 51, 2001 (2002), p. 58. 
5 D. Ţeicu, Căldarea de cult paleocreştină de la Periam, în TD, 11, 1990, p. 153–156. 
6 Pentru toate acestea, vezi A. Madgearu, op. cit., p. 44–46, cu trimiterile respective. 
7 Ibidem, p. 46–52. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 129–136 
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Fig. 1. Hartă obiecte liturgice de import. 

 
Fig. 2. Hartă cruci pectorale, medalioane, inele cu decor cruciform şi tipare. 
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Aceşti creştini erau suficient de bogaţi pentru a obţine obiecte de import, unele dintre ele fiind produse 
în provincii îndepărtate. Penetraţia importurilor a durat până în primele decenii ale secolului al VII-lea. În 
cazul Pannoniei secolului al VI-lea, care prezintă o situaţie similară, Edith Thomas observa că opaiţele şi 
candelabrele creştine au aparţinut populaţiei romanice, care avea o biserică organizată, în timp ce accesoriile 
vestimentare decorate cu cruci (catarame sau inele) pot fi atribuite şi unor barbari creştini8. Creştinii din Pannonia 
erau în orice caz mai bine organizaţi, deoarece ei au ridicat chiar şi o biserică episcopală de piatră la Fenékpuszta9. 
Ţinând seama de comparaţia cu Pannonia, se poate presupune că şi obiectele liturgice din Transilvania, Banat 
şi Oltenia au aparţinut populaţiei locale romanice. Fostele oraşe rămăseseră şi în secolul al VI-lea nuclee 
creştine. Deşi gepizii erau şi ei creştini în acea perioadă, nici un asemenea obiect nu a apărut în cimitirele sau 
aşezările gepidice. 

Această prezentare a situaţiei din fosta Dacie romană din secolul al VI-lea arată existenţa unor comunităţi 
creştine grupate în special în fostele oraşe, păstrând legături cu imperiul până în primele decenii ale secolului 
al VII-lea, în pofida tulburărilor provocate de dominaţia avară. Dominaţia regatului gepid creştin în 
Transilvania, în cursul secolului al VI-lea, a favorizat supravieţuirea unor forme de organizare bisericească, 
neatestate însă în izvoarele literare. Nu este de mirare că aceste surse nu menţionează vreo episcopie în 
Transilvania, din moment ce nici măcar existenţa acestui regat nu a fost consemnată în izvoare, ci a fost 
dedusă din descoperirile arheologice făcute la Apahida, centrul regelui Omahar.10 Aşadar, creştinătatea din 
Transilvania prezintă unele trăsături comune cu cea din Pannonia, dar şi unele deosebiri. 

Ce se poate spune despre regiunile extracarpatice? Din Muntenia şi Moldova se cunosc două opaiţe 
creştine de la Luciu şi Ploieşti, precum şi o ampulă de plumb, de la Iaşi. Este frapant faptul că în aceste 
regiuni s-au descoperit aproape toate tiparele folosite pentru turnarea crucilor pectorale. Doar două 
asemenea obiecte provin din Transilvania, de la Sânmiclăuş şi Cristuru Secuiesc. Celelalte nouă au fost 
descoperite în aşezări situate în zonele cele mai populate din Muntenia şi Moldova şi se datează în secolul 
al VI-lea, cel mai probabil în prima sa jumătate, cu excepţia celui de la Izvorul Dulce, provenit dintr-o 
aşezare din secolul al V-lea. Tiparul de la Izvorul Dulce se deosebeşte şi prin forma crucii, fiindcă toate 
celelalte sunt pentru cruci de tip Malta. Această piesă nu face parte din aceeaşi serie de tipare din secolul al 
VI-lea, dar arată că practica turnării crucilor pectorale era deja cunoscută în zonă în secolul al V-lea. Nu 
putem lua în considerare şi tiparul care s-ar fi descoperit la Cândeşti (jud. Buzău)11, rămas nepublicat după 
patru decenii de la semnalarea sa. 

În afara tiparelor, opt cruci pectorale au fost descoperite în Muntenia şi Moldova, în aşezările de la 
Băleni – Români, Davideni, Lozna – Străteni, Moigrad, Raškov, şi ca obiecte izolate la Ruginoasa, Sighişoara 
şi Valea Voievozilor. Lungimea obişnuită a braţelor acestor cruci este de circa 30 mm. Ele sunt mai mici decât 
crucile de tip latin descoperite pe teritoriul imperiului. Majoritatea au fost lucrate în bronz, plumb şi chiar os, 
doar cea de la Raškov fiind de argint. Prototipurile lor pot fi aflate în fortificaţiile romane de la Dunăre, unde 
militarii purtau acelaşi gen de cruci de tip Malta12. Inelele decorate cu motive cruciforme aveau aceeaşi 
funcţie de afişare a simbolului creştin ca şi crucile pectorale. Ele s-au descoperit la Budureasca13, Mizil14 şi 
Cernat15. Alte obiecte creştine, care erau destinate purtării la vedere, erau medalioanele decorate cu cruci. În 

8 E. B. Thomas, Die Romanität Pannoniens im 5. und 6. Jahrhundert, în Germanen, Hunnen und Awaren. Schätze 
der Völkerwanderungszeit. Katalog, Nürnberg, 1987, p. 290. 

9 F. Curta, op. cit., p. 57–58. 
10 C. Opreanu, Childeric şi Omahar. Doi regi barbari federaţi ai Imperiului Roman Târziu, în Relaţii interetnice în 

Transilvania (secolele VI–XIII), ed. Z. K. Pinter, I. M. Ţiplic, M. E. Ţiplic (Bibliotheca Septemcastrensis, XIII), 
Bucureşti, 2005, p. 11–14. 

11 M. Constantiniu, Elemente romano-bizantine în cultura materială a populaţiei autohtone din partea centrală a 
Munteniei, în secolele VI–VII, în SCIV, 17, 1966, 4, p. 673, nota 34. 

12 F. Curta, op. cit., p. 61. 
13 E. Popescu, Le christianisme dans le diocèse de Buzău jusqu'au VIIe siècles, în idem, Christianitas Daco-

Romana. Florilegium studiorum, Bucarest, 1994, p. 174, nr. 4, Pl. I/4. 
14 Ibidem, p. 176–177. 
15 Z. Székely, Aşezări din secolele VI–XI p.Ch. în bazinul Oltului Superior, în SCIVA, 43, 1992, 3, p. 284, fig. 26/1. 
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aşezarea de la Raškov s-a descoperit un medalion de bronz decorat cu o cruce de tip gammat16. Altul, decorat 
cu o cruce ajurată, provine de la Budureasca17. În ambele aşezări, medalioanele sunt asociate cu alte obiecte 
creştine. Un tipar pentru medalioane cu decor cruciform a fost descoperit împreună cu alte 63 de tipare într-un 
atelier din aşezarea de la Bernashivka, în Ucraina, care a aparţinut cel mai probabil unui meşter bizantin ajuns 
acolo ca prizonier sau în alt mod18. În schimb, cerceii şi cataramele decorate cu cruce nu aveau aceeaşi funcţie 
de afişare a credinţei creştine, deoarece aceste obiecte erau purtate pentru un scop practic. Ele nu au fost 
importate pentru decorul lor, ci pentru funcţia lor. 

Analiza materialului ceramic arată că aşezările de la Raškov şi Botoşana, cele mai nordice situri de unde 
provin obiecte creştine, aveau o populaţie mixtă slavă şi romanică. În sudul Munteniei, aşezarea de la 
Bucureşti – Străuleşti – Lunca conţine, pe de altă parte, o cantitate mică de ceramică romană, deşi e situată 
destul de aproape de Dunăre.19 Aceste exemple sugerează că prezenţa obiectelor creştine nu depindea doar de 
distanţa faţă de imperiu. Alt factor de care trebuie ţinut seama este convieţuirea romanicilor cu slavii. Tiparele 
şi crucile pectorale sunt de regulă specifice pentru coexistenţa romanicilor şi slavilor în aceleaşi aşezări. 

În studiul său despre pătrunderea creştinismului dincolo de limes, Florin Curta conchidea că „adoptarea 
de către elitele barbare a artefactelor creştine nu implică în mod necesar adoptarea creştinismului, deşi cu 
siguranţă presupune o anumită cunoaştere a ideologiei sale. În multe cazuri, utilizarea politică a acestei 
ideologii şi în special asocierea sa cu puterea imperială pare să fi fost mai atractivă decât conţinutul său”20. 
Aceasta ar fi valabil dacă aceste cruci pectorale ar fi aparţinut unei elite, dar în acest caz, ar fi fost mai 
probabil ca elita să fi utilizat cruci de argint sau de aur. Singura de acest fel este crucea de argint de la Raškov, 
descoperită, nu întâmplător, într-o aşezare cu o însemnată componentă slavă. Folosirea unor materiale ieftine 
pentru cruci, ca şi micul număr de importuri cu caracter creştin descoperite în Muntenia şi Moldova arată că 
adepţii creştinismului trebuie căutaţi mai ales printre cei săraci, nu printre stăpânii care erau interesaţi de 
obiectele preţioase şi care erau capabili să le obţină. 

În opinia noastră, funcţia crucilor pectorale şi a medalioanelor cu decor cruciform era exprimarea 
identităţii religioase a locuitorilor care trăiau printre slavii păgâni. Ei aveau nevoie să-şi afişeze identitatea 
religioasă, deoarece aceasta însemna în acelaşi timp exprimarea identităţii etnice în raport cu ceilalţi. Spre 
deosebire de Gothia secolului al IV-lea, în acelaşi teritoriu dominat de slavii păgâni nu este cunoscută nici o 
persecuţie anti-creştină. Mai mult, se ştie că prizonierii luaţi din imperiu erau relativ bine trataţi de către slavii 
de la nord de Dunăre21. În aceste împrejurări, afişarea credinţei creştine nu era periculoasă pentru cei care 
trăiau printre slavi. 

În acea perioadă, creştin însemna roman, indiferent de originea etnică a credincioşilor. Purtarea crucilor 
pectorale era un fel de „stil emblemic”, conform definiţiei introduse de Florin Curta pentru slavii timpurii: un 
gen de heraldică ilustrat de fibulele digitate şi de unele tipuri de decor ceramic22. Dacă am încerca să aplicăm 
aceeaşi noţiune de stil emblemic populaţiei  romanice care trăia în contact cu slavii, am putea presupune că 
emblemele creştine, care erau crucile pectorale, erau singura modalitate de a o defini în raport cu slavii păgâni. 
Aceasta explică de ce asemenea descoperiri sunt foarte puţine în teritoriul fostei provincii romane, care în 
secolul al VI-lea încă nu era populată de slavi. Aceeaşi funcţie de identificare poate fi presupusă şi pentru 
crucile incizate pe vase din aşezările din secolele VI–VII, dar în acest caz trebuie să ţinem seama că semnificaţia 
creştină a acestor semne nu este totdeauna sigură. 

16 D. Gh. Teodor, Médaillons byzantins à symboles chrétiens des IVe-VIIe siècles de l'espace carpato-danubienno-
pontique, în Études byzantines et post-byzantines, IV, Iaşi, 2001, p. 24, fig. 2/7. 

17 V. Teodorescu, Centre meşteşugăreşti din sec. V/VI-VII în Bucureşti, în Bucureşti. Materiale de istorie şi 
muzeografie, 9, 1972, p. 80, fig. 6/2; D. Gh. Teodor, op. cit., p. 23, fig. 2/9. 

18 D. Gh. Teodor, Ateliers byzantins des VIe–VIIIe siècles au nord du Bas-Danube, în Études Byzantines et 
Post-Byzantines, V, Bucarest, 2006, p. 198–201, fig. 7. 

19 E. S. Teodor, The Shadow of a Frontier: the Wallachian Plain during the Justinianic Age, în F. Curta (ed.), 
Borders, Barriers, and Ethnogenesis. Frontiers in Late Antiquity and the Middle Ages (Centre for Medieval Studies. 
University of York. Studies in the Early Middle Ages, 12), Turnhout, 2005, p. 221, 229–230. 

20 F. Curta, op. cit., p. 64. 
21 Maurikios, Strategikon, XI. 4. 4. Vezi F. Curta, The Making of the Slavs. History and Archaeology of the Lower 

Danube Region c. 500-700, Cambridge, 2001, p. 313. 
22 F. Curta, The Making..., p. 307–346. 
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Anexa 1. Obiecte liturgice 

1. Alba Iulia (Apulum), jud. Alba. Un opaiţ cu chrismon, datat pe la mijlocul secolului al VI-lea23. 
2. Bumbeşti, jud. Gorj. Un opaiţ decorat cu cruce din secolul al VI-lea24. 
3. Craiova, jud. Dolj. Un stilus de bronz decorat cu un cap de porumbel, specific pentru erezia 

bonosiacă, dintr-o aşezare datată în secolele V–VI25.  
4. Dej, jud. Cluj. Un opaiţ de bronz cu chrismon din secolul al VI-lea26. 
5. Feldioara-Războieni, jud. Alba. Un opaiţ decorat cu cruce, datat în secolele V–VI27. 
6. Iaşi. O ampulă de plumb decorată cu cruci, datată în secolele V–VI28. 
7. Lipova, jud. Arad. Un opaiţ de bronz în formă de peşte din secolul al VI-lea29. 
8. Luciu, com. Mihail Kogălniceanu, jud. Ialomiţa. Un opaiţ de bronz cu toarta în formă de cruce,  datat 

în secolul al VI-lea30. 
9. Moigrad (Porolissum), jud. Sălaj. O ampulă de ceramică decorată cu imaginea Sf. Mina, din secolul al 

VI-lea31. 
10. Moigrad (Porolissum), jud. Sălaj. Un opaiţ de bronz de origine egipteană în formă de păun, datat în 

secolele V–VI32. 
11. Moigrad (Porolissum), jud. Sălaj. Un opaiţ de bronz în formă de porumbel, datat în secolele V–VI33. 
12. Pălatca, jud. Cluj. Un sigiliu de lut pentru prescură, decorat cu o cruce cu braţele egale. Datat în 

secolul al VI-lea pe baza analogiilor sale34. 
13. Periam, jud. Timiş. Un vas liturgic de cupru decorat cu o cruce pe fund, folosit pentru aghiasmă, 

datat în secolul al VI-lea35. 
14. Ploieşti-Bereasca, jud. Prahova. Un opaiţ decorat cu o cruce, datat în secolul al VI-lea36. 
15. Răcari, jud. Dolj. Un opaiţ decorat cu o cruce pe fund, datat la sfârşitul secolului al VI-lea şi la 

începutul secolului al VII-lea, descoperit într-o aşezare fortificată post-romană37. 
16. Reşca (Romula), jud. Olt. Un opaiţ decorat cu un păun, datat în secolele V–VI38. 
17. Reşca (Romula), jud. Olt. Un opaiţ de bronz în formă de păun, datat în secolele V–VI39. 
18. Turda (Potaissa), jud. Cluj. Un opaiţ decorat pe disc cu o cruce de tip Malta, datat în prima jumătate 

a secolului al VI-lea40. 

23 N. Gudea, I. Ghiurco, Din istoria creştinismului la români. Mărturii arheologice, Oradea, 1988, p. 149, A. f. b. 1; 
A. Diaconescu, Lămpi romane târzii şi paleobizantine din fosta provincie Dacia, în EN, 5, 1995, p. 265–267, nr. 4, Pl. III/2. 

24 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 151, A. f. b. 5; A. Diaconescu, op. cit., p. 270–272, nr. 7, Pl. V/1. 
25 N. Zugravu, Geneza creştinismului popular al românilor, Bucureşti, 1997, p. 424. 
26 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 143, A. e. 1. 
27 Ibidem, p. 150-151, A. f. b. 4; A. Diaconescu, op. cit., p. 272–274, nr. 8. 
28 V. Macarie, Un vas bizantin de cult descoperit la Iaşi, în SCIVA, 32, 1981, 2, 299–302; D. Gh. Teodor, Creştinism şi 

păgânism la est de Carpaţi în a doua jumătate a mileniului I d. Hr., în Pontica, 28–29, 1995–1996, p. 217. 
29 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 146–147, A. e.7. 
30 N. Dănilă, Materiale arheologice paleocreştine din Muntenia, în Glasul Bisericii, 43, 1984, 7–9, p. 557; idem, 

Opaiţe paleocreştine din Dacia, în Biserica Ortodoxă Română, 104, 1986, 1–4, p. 78, nr. 17. 
31 D. Benea, Noi piese paleocreştine din colecţia Muzeului Banatului, în Mitropolia Banatului, 36, 1986, 1, p. 44, 

fig. 2; N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 199, D. h. 1; I. Barnea, op. cit., p. 509–514. 
32 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 145–146, A. e. 4. 
33 Ibidem, p. 144–145, A. e. 3. 
34 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 142, A. d. 2; C. Opreanu, Creştinismul şi neamurile germanice în secolele IV–V 

în Transilvania, în EN, 5, 1995, p. 233–236. 
35 D. Ţeicu, op. cit., p. 153-156. 
36 A. Diaconescu, op. cit., p. 280–281, nr. 12, Pl. VII/6. 
37 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 154–155, A. f. c. 4; A. Diaconescu, op. cit., p. 281–283, nr. 13, pl. VIII/1. 
38 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 159, A. f. f. 1. 
39 Ibidem, p. 146, A. e. 5. 
40 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 149–150, A. f. b. 2; A. Diaconescu, op. cit., p. 264, nr. 3, pl. III/1. 
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Anexa 2. Tiparele pentru turnarea de cruci şi medalioane cu decor cruciform  
descoperite în România, Republica Moldova şi Ucraina 

1. Bernashivka, regiunea Moghilev – Podolsk, Ucraina. Un tipar pentru turnarea de medalioane cu decor 
cruciform41. 

2. Botoşana, jud. Suceava. Un tipar pentru cruci de tip Malta cu braţe lungi de 22 × 22 mm, din al doilea 
nivel al unei aşezări datate în a doua jumătate a secolului al VI-lea (bordeiul nr. 27)42. 

3. Bucureşti – Străuleşti – Lunca. Un tipar pentru cruci de tip Malta cu braţele lungi de 20 × 20 mm, 
dintr-o aşezare din secolul al VI-lea43. 

4. Budureasca, sat Vadu Săpat-Fântânele, com. Fântânele, jud. Prahova. Un tipar pentru cruciuliţe ţi cercei, 
dintr-o aşezare din secolul al VI-lea44. 

5. Cristuru Secuiesc, jud. Harghita. Un tipar pentru cruciuliţe, dintr-o aşezare din secolul al VII-lea 
(bordeiul nr. 4)45. 

6. Davideni, com. Ţibucani, jud. Neamţ. Un tipar fragmentar pentru cruci de tip Malta, descoperit într-o 
aşezare din secolul al VI-lea46. 

7. Giurcani, com. Găgeşti, jud. Vaslui. Două tipare pentru cruci (unul cu dimensiunile de 20 × 32 mm); 
descoperiri întâmplătoare47. 

8. Hansca, raion Ialoveni, Republica Moldova. Un tipar pentru cruciuliţe compuse din patru granule, 
dintr-o aşezare din secolul al VI-lea48. 

9. Izvoru Dulce, jud. Buzău. Un tipar pentru cruci de tip latin, dintr-o aşezare din secolul al V-lea49. 
10. Olteni, jud. Teleorman. Un tipar pentru cruci de tip Malta cu braţele lungi de 20 × 25 mm50. 
11. Sânmiclăuş, jud. Alba. Tipar bivalv fragmentar descoperit într-o locuinţă din secolul al XII-lea care 

suprapune o aşezare din secolele IV–VI. Pe o faţă se află un negativ pentru cruci de tip Malta, iar pe cealaltă un 
negativ pentru cercei şi fibule databile în secolul al VI-lea51. 

Anexa 3. Crucile pectorale, inelele şi medalioanele cu decor cruciform  
descoperite în România şi Bucovina (Ucraina) 

1. Băleni-Români, jud. Dâmboviţa. O cruce de tip latin de bronz, cu dimensiunile 17 × 29 mm, dintr-o 
aşezare din secolele VI–VII52. 

2. Budureasca-Vadu Săpat, com. Fântânele, jud. Prahova. Un medalion de plumb cu dimensiunile 23 × 15 mm, 
cu decor cruciform ajurat, din secolul al VI-lea53. 

41 D. Gh. Teodor, Ateliers..., p. 198, 200, fig. 7. 
42 N. Dănilă, Tipare de turnat cruci din secolele IV–VI descoperite pe teritoriul României, în Biserica Ortodoxă 

Română, 101, 1983, 7–8, p. 59, nr. 1; D. Gh. Teodor, Civilizaţia romanică la est de Carpaţi în secolele VI–VII e.n. Aşezarea de 
la Botoşana-Suceava, Bucureşti, 1984, p. 41, 57, fig. 20/1; idem, Tipare din secolele VI–XI d.Hr. în regiunile carpato-nistrene, 
în ArhMold, 28, 2005, p. 163, nr. 1. 

43 M. Constantiniu, op. cit., p. 674, fig. 5/3; V. Teodorescu, op. cit., p. 77, fig. 3/6; L. Bârzu, La continuité de la 
création matérielle et spirituelle du peuple roumain sur le territoire de l'ancienne Dacie, Bucarest, 1980, p. 68, fig. 16/5; 
N. Dănilă, Tipare..., p. 560, nr. 7. 

44 V. Teodorescu, op. cit., p. 88; L. Bârzu, op. cit., p. 63, fig. 14/1, 83; E. Popescu, op. cit., p. 174, nr. 3, Pl. I/ 3. 
45 Z. Székely, Éléments byzantins dans la civilisation matérielle des VIe-VIIe siècles dans le Sud-Est de la 

Transylvanie, în Dacia, NS, 15, 1971, p. 357, fig. 1/3. 
46 N. Dănilă, Tipare..., p. 559, nr. 3; I. Mitrea, Comunităţi săteşti la est de Carpaţi în epoca migraţiilor. Aşezarea 

de la Davideni din secolele V-VII, Piatra Neamţ, 2001, p. 134, 199, fig. 65/1; D. Gh. Teodor, Tipare..., p. 164, nr. 6. 
47 D. Gh. Teodor, Tipare..., p. 164, nr. 11. 
48 Ibidem, p. 164, nr. 14. 
49 V. Teodorescu, op. cit., p. 88; N. Dănilă, Tipare..., p. 559, nr. 4; E. Popescu, op. cit., p. 174, pl. I/6. 
50 C. Preda, Tipar pentru bijuterii din secolul al VI-lea e.n. descoperit la Olteni (r.Videle, reg. Bucureşti), în SCIV, 

18, 1967, 3, p. 513–520; L. Bârzu, op. cit., p. 68, fig. 16/4; N. Dănilă, Tipare..., p. 559, nr. 5. 
51 N. Dănilă, Consideraţii asupra noilor materiale arheologice paleocreştine din Transilvania, în Biserica Ortodoxă 

Română, 100, 1982, 7–8, p. 735–736, nr. 12; idem, Tipare..., p. 560, nr. 6 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 200, F. 1. 
52 N. Dănilă, Noi contribuţii la repertoriul materialelor arheologice paleocreştine din Muntenia, în Glasul 

Bisericii, 45, 1986, 2, p. 102; N. Zugravu, op. cit., p. 416. 
53 V. Teodorescu, op. cit., p. 80, fig. 6/2; E. Popescu, op. cit., p. 174, nr. 2, Pl. I/2; D. Gh. Teodor, Médaillons..., 

p. 23, fig. 2/9. 
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3. Budureasca-Vadu Săpat, com. Fântânele, jud. Prahova. Un inel de argint decorat cu o crux decussata, 
descoperit într-un atelier dintr-o aşezare din secolele V–VI54. 

4. Cernat, jud. Covasna. Un inel de argint decorat cu o cruce compusă din cerculeţe, dintr-o aşezare din 
secolele VII-VIII, bordeiul nr. 555. 

5. Davideni, com. Ţibucani, jud. Neamţ. O cruce de tip Malta cu braţele de 31 × 31 mm, descoperită 
într-o aşezare din secolul al VI-lea, în bordeiul nr. 1656. 

6. Lozna-Străteni, com. Dersca, jud. Botoşani. O cruce de os cu braţele de 31 × 40 mm, dintr-o aşezare 
din secolele VII–VIII57. 

7. Mizil, jud. Prahova. Un inel de cupru decorat cu cerculeţe dispuse în forma unei cruci tip X. Între 
cerculeţe se află o reprezentare stilizată a scenei Răstignirii. Datat probabil în secolele VI–VII. Descoperire 
întâmplătoare58. 

8. Moigrad (Porolissum), jud. Sălaj. O cruce de bronz de tip latin, datată în secolele V–VI59. 
9. Raškov, regiunea Hotin, Ucraina. Un fragment dintr-o cruce de argint de tip Malta, decorată cu 

cerculeţe, dintr-o aşezare din secolele VI–VII60. 
10. Raškov, regiunea Hotin, Ucraina. Un medalion de bronz cu diametrul de 25 mm, decorat cu o cruce 

gammată, dintr-o aşezare din secolele VI–VII61. 
11. Ruginoasa, jud. Iaşi. O cruce de bronz de tip Malta cu braţele de 45 × 45 mm, datată în secolele VI–VII. 

Descoperire întâmplătoare62. 
12. Sighişoara, jud. Mureş. O cruce de bronz, descoperită în cimitir, posibil datată în secolul al VI-lea63. 
13. Valea Voievozilor, jud. Dâmboviţa. O cruce de bronz de tip Malta, datată în secolele V–VI. Descoperire 

întâmplătoare64.  

THE SIGNIFICANCE OF 6TH-7TH PECTORAL CROSSES DISCOVERED NORTH OF THE DANUBE 

ABSTRACT 

The step by step conversion fulfilled after the 4th century led to uniform spreading of the Christian relics in the area 
of the former Roman province of Dacia, but also to their extension outside this territory, in Walachia and Moldavia. The 
liturgical objects were concentrated mainly in Transylvania, Banat and Oltenia, while the pectoral crosses and the moulds 
used for their production, as well as other objects with cross decoration (medallions and finger-rings) were discovered 
especially in Moldavia and Walachia, the regions invaded by the Slavs in the 6th century.  

This difference between the former territory of Roman Dacia and the outside regions illustrates, on the one hand, 
the existence of a cluster of Christian communities centered especially in the former cities in Transylvania, preserving 
relationships with the empire until the first decades of the 7th century, and, on the other hand, a connection between the 
Romance-Slavic coexistence and the wearing of the pectoral crosses and of the similar objects. 

In our opinion, the function of these objects was to express the religious identity of the inhabitants who lived 
among the pagan Slavs. They needed to display their own religious identity because this meant in fact to express their 

54 E. Popescu, op. cit., p. 174, nr. 4, pl. I/4. 
55 Z. Székely, Aşezări..., p. 284, fig. 26/1. 
56 I. Mitrea, op. cit., p. 147, 198, fig. 67/2. 
57 D. Gh. Teodor, Creştinismul la est de Carpaţi de la origini până în secolul al XIV-lea, Iaşi, 1991, p. 86, 164, nr. 24, 

fig. 7/1; idem, Regiunile carpato-nistriene în secolele V–X d. Hr., în Spaţiul nord-est carpatic în mileniul întunecat, 
ed. V. Spinei, Iaşi, 1997, p. 95, fig. 11/4; N. Zugravu, op. cit., p. 486. 

58 E. Popescu, op. cit., p. 176–177. 
59 N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 175, B. e. 1. 
60 D. Gh. Teodor, Regiunile..., p. 95, fig. 11/6; idem, Médaillons..., p. 24. 
61 D. Gh. Teodor, Médaillons..., p. 24, fig. 2/7. 
62 D. Gh. Teodor, Creştinismul..., p. 86, 165, nr. 30, fig.7/3; idem, Regiunile..., p 95, fig. 11/2. 
63 N. Dănilă, Consideraţii..., p. 740, nr. 24; N. Gudea, I. Ghiurco, op. cit., p. 176, B. e. 6. 
64 N. Dănilă, Noi contribuţii..., p. 104; N. Zugravu, op. cit., p. 416. 
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ethnic identity in front of the others. Unlike in the 4th century Gothia, no anti-Christian persecutions initiated by the 
pagan Slavs are attested in the area, and we also know that the prisoners taken from the empire were quite well treated by 
the Slavs who mastered the North-Danubian territory. In such circumstances, displaying the Christian faith was not 
dangerous for the believers who lived among the Slavs.  

In that period, Christian meant Roman, regardless the genuine race of the believers. The wearing of the pectoral 
crosses was a kind of “emblemic style”, according to the definition put forward by Florin Curta for the early Slavs. If we 
try to apply the same notion of emblemic style to the Romance population living in contact with the Slavs, we can 
postulate that the Christian emblems, namely the pectoral crosses, were the single way to define them in contrast with the 
pagan Slavs. This explains why such finds are very few in the territory of the former Roman province. The same function 
of identification could be supposed for the crosses drawn on pottery, discovered in many 6th and 7th century settlements, 
but in this case we should take into account that the Christian meaning of the signs is not always sure. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



EPISCOPIA CUMANILOR. COORDONATE EVOLUTIVE 
DE 

VICTOR SPINEI 

Interesul pentru problema genezei şi evoluţiei Episcopiei cumanilor datează de mai multe sute de ani. 
Cele dintâi preocupări consistente în acest sens le-a manifestat cărturarul maghiar Joseph Benkö, care a 
consacrat iniţiativelor prozelitice din epoca medievală şi modernă ale bisericii romano-catolice din regiunile 
carpato-dunărene o amplă monografie în două volume, tipărite în capitala Imperiului habsburgic în 17811. 
Reliefând o remarcabilă erudiţie pentru epoca în care a fost elaborat, dar şi lacune în privinţa discernământului 
critic, opus-ul său a avut menirea de a spori cota de interes istoriografic faţă de dioceza întemeiată în zona 
curburii Carpaţilor spre sfârşitul primului sfert al mileniului al II-lea2. În ultimele decenii ale secolului al 
XVIII-lea3, dar mai cu seamă în cursul secolului al XIX-lea4 şi în primii ani ai veacului următor5, acestui 
organism ecleziastic i s-a dedicat o literatură de specialitate destul de bogată.  

Un moment semnificativ pentru investigaţiile asupra Episcopiei cumanilor l-a constituit apariţia 
disertaţiei lui Nikolaus (Miklós) Pfeiffer pentru titlul de doctor la Facultatea de Teologie a Universităţii de la 
Freiburg / Fribourg din Elveţia, publicată în anul 19136. Bazându-se pe o solidă armătură documentară, pe 
care o include în anexele lucrării7, teologul descins în Ţara Cantoanelor a întreprins o doctă prospectare 
privind misionarismul dominican în Regatul ungar, rezervând şi diocezei cumanilor un capitol bine structurat. 
Cu aproape trei secole înaintea sa, problema organizării provinciale a fraţilor predicatori din Ungaria fusese 

1 J. Benkö, Milkovia sive antiqui Episcopatus Milkoviensis, I–II, Viennae, 1781. 
2 Ibidem, I, p. 105–117. 
3 G. Pray, Annales Regum Hungariae, I, Vindobonae [Viena], 1763, p. 231–232, 240–241; S. Katona, Historia 

critica regum Hungariae stirpis Arpadianae, ex fide domesticorum et externorum scriptorum, V, Posonii et Cassoviae 
[Bratislava-Košice], 1783, p. 508–511, 706–709. 

4 Gh. Şincai, Hronica românilor, I, ed. F. Fugariu, Bucureşti, 1967, p. 396–397; J. Ch. v. Engel, Geschichte des 
ungrischen Reiches, I, Viena, 1834, p. 318; I. A. Fessler, Geschichte von Ungarn, I, Die Urgeschichte und die Zeit der Herzoge 
und Könige aus Árpad’s Stamme bis 1301, ed. a 2-a prelucrată de E. Klein, Leipzig, 1867, p. 342; R. Roesler, Romänische 
Studien. Untersuchungen zur älteren Geschichte Romäniens, Leipzig, 1871, p. 332; I. Gyárfás, A jasz-kunok története, II, 
Kecskemét, 1873, p. 219–225; E. v. Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte der Rumänen, I, Bucureşti, 1878, p. 177–180; 
idem [E. de Hurmuzaki], Fragmente din istoria romănilor, I, Bucureşti, 1879, p. 218–220; P. Hunfalvy, Die Rumänen und 
ihre Ansprüche, Viena-Teschen, 1883, p. 85–88; G. Schmidt, Romano-Catholici per Moldaviam Episcopatus et rei 
Romano-Catholicae res gestae, Budapesta, 1887, p. 13–16; P. Golubovskiĭ, Половцы в Венгрии, Kiev, 1889, p. 67–71; I. 
Barbovescu, Die Basch-Araba und die Anfänge des romänischen Staates, în Romänische Revue, VII, 1891, p. 209–210; 
Gy. Pauler, A magyar nemzet története az Árpádházi királyok alatt, II, Budapesta, 1893, p. 126–128; G. C. Conduratu, 
Încercări istorice. Relaţiile Ţării Româneşti şi Moldovei cu Ungaria – până la anul 1526, Bucureşti, 1898, p. 36–37. 

5 N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, Bucureşti, 1901, p. XII–XIV; idem, Istoria 
poporului românesc, ed. G. Penelea, Bucureşti, 1985, p. 115–116, 141; C. Kogălniceanu, Istoria românilor, I, Istoria 
veche şi istoria medie, 1, Iaşi, 1903, p. 38–40; W. Abraham, Powstanie organizacji kościoła łacińskiego na Rusi, Lwow, 
1904, p. 277–279; R. Rosetti, Despre unguri şi episcopiile catolice din Moldova, în Analele Academiei Române. 
Memoriile Secţiunii Istorice, Ser. a II-a, XXVII, 1904–1905, p. 272–281; D. Stănescu, Viaţa religioasă la români şi 
influenţa ei asupra vieţii publice, Bucureşti, 1906, p. 9–13; C. Auner, Episcopia Milcoviei, în Revista catolică, I, 1912, 
p. 533–551; A. Bunea, Încercare de istoria românilor până la 1382, Bucureşti, 1912, p. 133–135. 

6 N. Pfeiffer, Die ungarische Dominikanerordensprovinz von Ihrer Gründung 1221 bis zur Tatarenverwüstung 
1241–1242, Zürich, 1913, p. 75–92.  

7 Ibidem, p. 177–198. 
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tratată pe baza unei documentaţii remarcabile pentru nivelul de atunci al istoriei ecleziastice de către 
Sigismund Ferrari8. Cu toate că geneza Episcopiei cumanilor şi-a aflat doar o tratare tangenţială în monografia 
sa, aceasta a oferit explicaţii substanţiale asupra substratului doctrinar şi osaturii instituţionale a dominicanilor în 
regiunile cuprinse între lanţul carpatic şi cursul Niprului9.  

După analiza de mare rigoare cărturărească datorată lui Nikolaus Pfeiffer, în anii Primului Război 
Mondial şi în perioada interbelică au mai apărut şi alte lucrări asupra temei în discuţie10. Dintre acestea se 
remarcă, prin dimensiuni şi printr-o tratare nuanţată a detaliilor, sintezele datorate lui Ioan Ferenţ11 şi László 
Makkai12, care, în pofida scurgerii mai multor decenii de la apariţie, continuă – la fel ca şi cea a lui Nikolaus 
Pfeiffer – să rămână lecturi profitabile pentru specialiştii domeniului. O dovadă în acest sens reprezintă citarea 
lor constantă în literatura savantă, dar şi faptul că monografia canonicului Ioan Ferenţ a fost tradusă în 
maghiară la Budapesta13 şi reeditată de curând la Iaşi, prin eforturile unuia din descendenţii săi14.  

În anii celei de-a doua mari conflagraţii mondiale15 şi în a doua jumătate a secolului al XX-lea un număr 
şi mai mare de istorici, laici şi ecleziastici, din diferite ţări, au tratat chestiuni legate de apariţia şi evoluţia 
eparhiei în studii speciale sau în capitole ori paragrafe ale unor volume de sinteză16, interesul pentru problematica 

8 S. Ferrarius, De rebus Ungaricae Provinciae (Sac.) Ordinis Praedicatorum, Viennae Austriae, 1637.  
9 Ibidem, p. 36–44, 464–466. 

10 S. Salaville, Un peuple de race turque christianisé au XIIIe siècle: les Comans, în Échos d’Orient, 17, 1914, 
p. 203–204; R. Cândea, Der Katholizismus in der Donaufürstentümern, Leipzig, 1916, p. 5–9; L. Lemmens, Die 
Heidenmissionen des Spätmittelalters, Münster in Westf., 1919, p. 18–19; B. Altaner, Die Dominikanermissionen des 
13. Jahrhunderts. Forschungen zur Geschichte der kirchlichen Unionen und der Mohammedaner- und Heidenmission 
des Mittelalters, Habelschwerdt (Schles.), 1924, p. 141–148; I. Györffy, A kunok megtérése, în Protestáns Szemle, 34, 
1925, p. 670–671; A. D. Xenopol, Istoria românilor din Dacia Traiană, ed. a 4-a, I, ed. V. Mihailescu-Bîrliba, Bucureşti, 1985, 
p. 433–435; Gh. Duzinchievici, Propaganda cistercită printre români. În legătură cu cronica lui Albricus Trium-Fontium, 
în Cercetări istorice, IV/II, 1928, p. 130–135; N. Iorga, Istoria Bisericii româneşti şi a vieţii religioase a românilor, ed a 2-a, I, 
Bucureşti, 1928, p. 22, 26–27; idem, La place des Roumains dans l’histoire universelle, ed. R. Constantinescu, Bucureşti, 
1980, p. 121–122; idem, Istoria românilor, III, Ctitorii, ed. V. Spinei, Bucureşti, 1993, p. 98–99; A. Sacerdoţeanu, 
Guillaume de Rubrouck et les Roumains au milieu du XIIIe siècle, în Mélanges de l’École Roumaine en France, 1929, 2, 
p. 231–236; C. Kogălniceanu, Românii de dincoace de Carpaţi sub dominaţiunea ungurilor până la întemeierea Ţării 
Româneşti şi a Moldovei, în Arhiva, XXXVII, 1930, 2, p. 105–106; idem, Istoria veche a românilor, 1938, p. 23–24; 
C. C. Giurescu, Istoria românilor, I, Din cele mai vechi timpuri până la moartea lui Alexandru cel Bun (1432), ed. D. C. Giurescu, 
Bucureşti, 2003, p. 275–276; G. Lükö, Havaselve és Moldva népei a X–XII. században, în Ethnographia Népélet, XLVI, 
1935, 1–4, p. 104–105.  

11 I. Ferenţ, Cumanii şi episcopiile lor, Blaj, 1931, p. 133–152. 
12 L. Makkai, A milkói (kún) püspökség és népei, Debrecen, 1936, p. 3–44. 
13 I. Ferenţ, A kunok és püspökségük, trad. P. P. Domokos, Budapesta, 1981. 
14 Idem, Începuturile Bisericii Catolice din Moldova, ed. E. Ferenţ, Iaşi, 2004, p. 243–271. În această ediţie, pe 

lângă volumul tipărit la Blaj în 1931, au fost incluse şi câteva articole publicate în periodice din perioada interbelică.  
15 Gh. I. Moisescu, Catolicismul în Moldova până la sfârşitul veacului XIV, Bucureşti, 1942, p. 10–25; I. P. M. Pal, 

Originea catolicilor din Moldova şi franciscanii , păstorii lor de veacuri, Săbăoani-Roman, 1941, p. 23–27; S. Reli, 
Istoria vieţii bisericeşti a românilor, I, Cernăuţi, 1942, p. 203–205; L. Mikecs, Ursprung und Schicksal der Tschango-
Ungarn, în Ungarische Jahrbücher, XXIII, 1943, p. 267–268; I. Şchiopul, Ţările româneşti înainte de secolul al XIV-lea, 
Bucureşti, 1945, p. 150–154.  

16 L. Makkai, Histoire de Transylvanie, Paris, 1946, p. 61–62; idem, Erdély a középkori Magyar Királyságban 
(896–1526), în Erdély története, red. B. Köpeczi, I, A kezdetektöl 1606-ig, ed. L. Makkai, A. Mócsy, Budapesta, 1987, 
p. 305–306; J. Richard, Les missions chez les Mongols aux XIIIe et XIVe siècles, în Histoire universelle des missions 
catholiques, I, Les missions des origines au XVIe siècle, ed. S. Delacroix, Monaco, 1956, p. 176–177; idem, La Papauté 
et les missions d’Orient au Moyen Age (XIIIe-XVe siècles), Roma, 1977, p. 24–26; Ibidem, ed. a 2-a, Roma, 1998, p. 24–26; 
Gh. I. Moisescu, Şt. Lupşa, Al. Filipaşcu, Istoria Bisericii Române, I, Bucureşti, 1957, p. 135–137; Al. Gonţa, Afirmarea 
existenţei statului moldovean în luptele dintre catolici şi ortodocşi pînă la întemeiere. Voievodatul lui Dragoş, în 
Mitropolia Moldovei şi Sucevei, XXXVI, 1960, 9–12, p. 555–571; idem, Românii şi Hoarda de Aur, 1241–1502, 
München, 1983, p. 22–23; H. Weczerka, Das mittelalterliche und frühneuzeitliche Deutschtum im Fürstentum Moldau 
von seinen Anfängen bis zu seinem Untergang (13.–18. Jahrhundert), München, 1960, p. 69–71, 97–99; Şt. Pascu, 
Feudalismul timpuriu între Carpaţi şi Dunăre în secolul al XII-lea şi în prima jumătate a secolului al XIII-lea, în Istoria 
României, II, ed. A. Oţetea, M. Berza, B. T. Câmpina, Şt. Pascu, Şt. Ştefănescu, Bucureşti, 1962, p. 113–114; V. T. Pashuto, 
Половецкое епископство, în Ost und West in der Geschichte des Denkens und der kulturellen Beziechungen. Festschrift 
für Eduard Winter zum 70. Geburtstag, ed. W. Steinitz, P. N. Berkov, B. Suchodolski şi J. Dolanský, Berlin, 1966, p. 33–40; 
C. C. Giurescu, Tîrguri sau oraşe şi cetăţi moldovene din secolul al X-lea pînă la mijlocul secolului al XVI-lea, 
Bucureşti, 1967, p. 39–42; P. P. Panaitescu, Introducere în istoria culturii româneşti, Bucureşti, 1969, p. 259–261; idem, 
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respectivă menţinându-se la cote destul de înalte şi în primii ani ai noului secol şi mileniu17. Valoarea acestor 
lucrări este foarte diferită, pe lângă texte ce constituie contribuţii ştiinţifice viabile fiind publicate şi altele – 

Einführung in die Geschichte der rumänischen Kultur, trad. C. A. Alioth, Bucureşti, 1977, p. 223–228; S. Columbeanu, 
Cnezate şi voievodate româneşti, Bucureşti, 1973, p. 104–106; R. Theodorescu, Bizanţ, Balcani, Occident la începuturile 
culturii medievale româneşti (secolele X–XIV), Bucureşti, 1974, p. 168–172; C. C. Giurescu, D. C. Giurescu, Istoria românilor, 
1, Din cele mai vechi timpuri pînă la întemeierea statelor româneşti, Bucureşti, 1975, p. 211–212; P. F. Parasca, Политика 
Венгерская королевства в Восточном Прикарпатье и образование Молдавского феодального государста, în 
Карпато-Дунайские земли в средние века, ed. Ia. S. Grosul, Chişinău, 1975, p. 40–43; idem, Внешнеполитические условия 
образования Молдавского феодального государста, Chişinău, 1981, p. 17–21; I. Nania, Cruceburg – Episcopatul 
Cumaniei – Cetatea Dîmboviţei – Cetăţeni, în Archiva Valachica. Studii şi materiale de istorie şi istorie a culturii, 8, 1976, 
p. 85–87; V. P. Shusharin, Свидетельства письменных памятников королевства Венгрии об этническом составе населения 
восточного Прикарпатья первой половины XIII века, în История СССР, 1978, 2, p. 46–51; A. A. Bolşacov-Ghimpu, 
Cronica Ţării Moldovei pînă la întemeiere (Contribuţii la istoria Moldovei în secolele IV–XIV), Bucureşti, 1979, p. 58–61; 
C. Cihodaru, Observaţii cu privire la procesul de formare şi de consolidare a statului feudal Moldova în sec. XI–XIV, în 
Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie «A. D. Xenopol», XVI, 1979, p. 174–179; I. O. Kniaz’kiĭ, О половецких 
епископиях в Карпато-Дунайских землях (Сообщение), în Социально-экономическая и политическая история Юго-
Восточной Европы (до середины XIX в.), ed. V. D. Koroliuk, Chişinău, 1980, p. 244–251; idem, Славяне, волохи и 
кочевники Днестровско-Карпатских земель (конец IX – сер. XIII вв.), ed. G. G. Litavrin, Kolomna, 1997, p. 154–165; 
M. Holban, Despre Ţara Severinului şi Banatul de Severin în secolul al XIII-lea, în eadem, Din cronica relaţiilor româno-
ungare în secolele XIII–XIV, Bucureşti, 1981, p. 51–53; V. Spinei, Moldova în secolele XI–XIV, Bucureşti, 1982, p. 68–71, 106; 
Ibidem, ed. a 2-a, Chişinău, 1994, p. 86–89, 94–96; V. Spinei, Moldavia in the 11th–14th Centuries, trad. L. Teodoreanu şi 
I. Sturza, Bucureşti, 1986, p. 51–54; V. Gh. Sibiescu, Episcopatul cuman de la Milcovia (1227 [1228]–1241): Împrejurările 
înfiinţării; rezistenţa băştinaşilor români-ortodocşi, în Spiritualitate şi istorie la întorsătura Carpaţilor, I, ed. A. Plămădeală, 
Buzău, 1983, p. 284–320; Č. Bonev, L’Église orthodoxe dans les territoires carpato-danubiens et la politique pontificale 
pendant la première moitié du XIII s., în Études balkaniques, 22, 1986, 4, p. 104–105; O. Bârlea, Die Konzile des 13.–14. 
Jahrhunderts und die ökumenische Frage, Wiesbaden, 1989, p.76–79; P. Pavlov, Средновековна България и куманите. 
Военнополитически отношения (1186–1241 г.), în Трудове Великотърновския Университет ”Св. Св. Кирил и 
Методий”, 27, 1989 [1992], 3, p. 42–43; G. Györffy, La christianisation des Hongrois et les peuples de la Hongrie, în 
L’Église et le peuple chrétien dans les pays de l’Europe du Centre-Est et du Nord (XIVe–XVe siècles), Roma, 1990, p. 
65–66; D. Gh. Teodor, Creştinismul la est de Carpaţi de la origini şi pînă în secolul al XIV-lea, Iaşi, 1991, p. 64–66; Ş. 
Papacostea, Românii în secolul al XIII-lea între cruciată şi Imperiul mongol, Bucureşti, 1993, p. 66–69, 75–76; M. 
Păcurariu, Geschichte der Rumänischen Orthodoxen Kirche (Oikonomia, 33), Erlangen, 1994, p. 113–114; Z. J. 
Kosztolnyik, Hungary in the Thirteenth Century, Boulder-New York, 1996, p. 97, 102; R. Baker, On the Origin of the 
Moldavian Csángós, în The Slavonic and East European Review, 75, 1997, 4, p. 670–671; A. Coman, Rumänen, 
Kumanen, Osmanen. Zur Geschichte und Sprachgeschichte Südosteuropas vom IX.–XX. Jhr., Fulda-Hermannstadt, 1998, 
p. 388, 421; F. Solomon, Episcopia Cumaniei – Episcopia Milcoviei. Două episoade din istoria relaţiilor româno-maghiare, 
în Studii istorice româno-ungare, ed. L. Nastasă, Iaşi, 1999, p. 7–9, 15–16; D. N. Busuioc-von Hasselbach, Ţara Făgăraşului 
în secolul al XIII-lea. Mănăstirea cisterciană Cârţa, I, Cluj-Napoca, 2000, p. 101–102, 161–163; Gy. Kristó, Histoire de 
la Hongrie médiévale, I, Le temps des Árpáds, trad. Ch. Philippe, Rennes, 2000, p. 137–138; L. Rásonyi, Turcs non-
islamisés en Occident (Pétchénègues, Ouzes et Qiptchaqs et leurs rapports avec les Hongrois), în History of the Turkic 
Peoples in the Pre-Islamic Period / Histoire des Peuples Turcs à l’Époque Pré-Islamique, ed. H. R. Roemer, cu asist. 
W.-E. Scharlipp (Philologiae et Historiae Turcicae Fundamenta, I), Berlin, 2000, p. 317.  

17 N. Berend, At the Gate of Christendom. Jews, Muslim and “Pagans” in Medieval Hungary, c. 1000 – c. 1300, 
Cambridge, 2001, p. 214–218; L. Makkai, Transylvania in the Medieval Hungarian Kingdom (896–1526), în History of 
Transylvania, I, From the Beginning to 1606, ed. L. Makkai şi A. Mócsy, Boulder, Colorado / Highland, 2001, p. 435–436; 
Şt. Pascu, N. Constantinescu, V. Spinei, R. Popa, Cnezatele, voievodatele, «ţările» româneşti şi tendinţele lor de 
autonomie şi de unificare, în Istoria românilor, III, Genezele româneşti, ed. Şt. Pascu, R. Theodorescu, Bucureşti, 2001, 
p. 363–365; Ş. Turcuş, Sfântul Scaun şi românii în secolul al XIII-lea, Bucureşti, 2001, p. 158–170, 292–296; A. Măcriş, 
Et in Cumania ego. Colaboraţiunea româno-cumană în secolele XII–XIV. Cumanii şi etnogeneza găgăuzilor, Bucureşti, 
2002, p. 11–12; I. I. Nistor, Istoria românilor, I, ed. F. Rotaru, Bucureşti, 2002, p. 120–121; A. Paragină, Habitatul 
medieval la curbura exterioară a Carpaţilor în secolele X–XV, Brăila, 2002, p. 96–97; A. Despinescu, Prezenţa 
dominicană pe teritoriul de la răsărit de Carpaţi, în Buletin istoric (Episcopia Romano-Catolică Iaşi, Departamentul de 
Cercetare Ştiinţifică), 4, 2003, p. 150–152; G. Kristó, Early Transylvania (895–1324), Budapesta, 2003, p. 153–154; 
idem, Ardealul timpuriu (895–1324), trad. I. Pászka, Szeged, 2004, p. 247–248; T. Sălăgean, Transilvania în a doua 
jumătate a secolului al XIII-lea, Cluj-Napoca, 2003, p. 22–23; idem, Societatea românească la începuturile evului mediu 
(secolele IX–XIV), în Istoria României. Compendiu, ed. I.-A. Pop, I. Bolovan, Cluj-Napoca, 2004, p. 177–178; idem, 
Romanian Society in the Early Middle Ages (9th–14th Century), în History of Romania. Compendium, ed. I.-A. Pop, 
I. Bolovan, Cluj-Napoca, 2006, p. 172–173; M. Păcurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Române, I, [ed. a 3-a,] Iaşi, 2004, 
p. 216–218; F. Solomon, Politică şi confesiune la început de ev mediu românesc, Iaşi, 2004, p. 87–92; T. Ferro, I missionari 
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preponderent numeric –, ce rezumă sau reiau idei colportate în scrieri anterioare. Despre dioceza catolică de 
pe versanţii Carpaţilor există referiri în izvoarele narative şi în acte de cancelarie de provenienţă diversă, fără 
însă ca numărul lor sa fie prea mare. Cu toate că în ultimele decenii nu au mai fost relevate texte medievale 
noi cu privire la episcopie, medieviştii au continuat să se ocupe constant de istoria sa, pe care au încercat să o 
explice prin evocarea fenomenelor de natură ecleziastică sau politică derulate în ţinuturile învecinate.  

În ceea ce ne priveşte, vom avea, de asemenea, în vedere conexiunile cu regiunile înconjurătoare, făcând 
apel însă nu numai la izvoarele scrise, ci şi la cele arheologice, dar nu ne propunem să dezbatem decât cel 
mult tangenţial aspectele asupra cărora s-au adus deja clarificări de substanţă. Spaţiul tipografic de care dispunem 
nu ne-a permis retrospecţii bibliografice, ci doar enumerări selective ale lucrărilor cu conţinut mai bogat.  

* 

Pentru a înţelege împrejurările care au conlucrat la crearea episcopiei, ni se pare util ca pentru început să 
schiţăm o succintă imagine a „preistoriei” acestei instituţii ecleziastice.  

Ideea convertirii cumanilor se înfiripase, după toate probabilităţile, încă la Dominic / Domingo 
(cca. 1170–1221) (fig. 1), ilustrul fondator al ordinului care îi va prelua numele. Fiu al lui Felix de Caleruega 
şi al Juanei, Dominic era originar din localitatea Caleruega din Castilia. Numeroase aspecte legate de biografia 
sa rămân controversate, anumite informaţii colportate de textele hagiografice, omologate servil în vechea 
literatură ecleziastică, stârnind suspiciuni la o prospectare lucidă, detaşată de prejudecăţi. Astfel, nu există în 
prezent un consensus omnium nici în privinţa datei la care s-a născut şi nici relativ la descendenţa sa 
genealogică. Apartenenţa la familia Guzmán pe linie paternă, la fel ca şi la seminţia Aza pe linie maternă, la 
un moment dat acceptată de majoritatea exegeţilor18, nu mai este astăzi admisă drept indubitabilă, ea fiind 
revendicată de-abia din secolul al XV-lea19.  

Dovezile că ar fi plănuit o cutezătoare întreprindere misionară în ţinuturile păgânilor sunt decelabile în 
mai multe lucrări elaborate de contemporanii prestigiosului slujitor al Bisericii. Dintre acestea se remarcă 
Libellus de principiis ordinis Praedicatorum a lui Iordan de Saxonia (1190–1237) – prima biografie ce i s-a 
dedicat –, unde se relatează că, după o călătorie ad Marchias20 (toponim ce desemna teritoriul Danemarcei21), 

cattolici in Moldavia, Cluj-Napoca, 2005, p. 37–38; C. Hannick, Kirchenlied und Missionierung: Zu den notierten 
Beispielen im Codex Cumanicus, în Il Codice Cumanico e il suo mondo. Atti del Colloquio internazionale Venezia, 6–7 
dicembre 2002, ed. F. Schmieder şi P. Schneider, Roma, 2005, p. 200–201; A. Ioniţă, Spaţiul dintre Carpaţii Meridionali 
şi Dunărea Inferioară în secolele XI–XIII, Bucureşti, 2005, p. 31–32; V. Iorgulescu, Le sud-est européen entre Byzance 
et Occident Xe–XIVe siècles. Le cas des Roumains, Iaşi, 2005, p. 130–135; S. Kovács, Bortz, a Cuman Chief in the 13th 
Century, în Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 58, 2005, 3, p. 255–266; F. Curta, Southeastern Europe 
in the Middle Ages, 500–1250, Cambridge, 2006, p. 406–407; E. Dumea, Istoria Bisericii Catolice din Moldova, Iaşi, 
2006, p. 34–44, 46–47; V. Spinei, The Great Migrations in the East and South East of Europe from the Ninth to the 
Thirteenth Century, II, Cumans and Mongols, ed. a 2-a, trad. D. Bădulescu, Amsterdam, 2006, p. 352–353, 440–442; 
N. Djuvara, Thocomerius-Negru Vodă, un voivod de origine cumană la începuturile Ţării Româneşti. Cum a purces 
întemeierea primului stat medieval românesc dinainte de “descălecătoare” şi până la aşezarea Mitropoliei Ungrovlahiei 
la Argeş. Noi interpretări, ed. a 2-a, Bucureşti, 2007, p. 18, 24, 27–28; T. Hardon, Toponime istorice din spaţiul est-
carpatic cu importanţă pentru Moldova medievală, în Elanul, Giurcani, IX, 2007, 63, p. 18; L. Trofin, O istorie a 
creştinismului la nordul Dunării de Jos până în secolul al XIII-lea, Bucureşti, 2007, p. 115–116. 

18 Th. M. Mamachi, F. M. Pollidori, V. M. Badetti şi H. D. Christianopoulo, Annalium Ordinis Praedicatorum, I, Romae, 
1756, p. 6–17 (Ab ortu S. Dominici ad Ordinem); G. Cuper, De S. Dominico confessore, fundatore Ordinis Fratrum 
Praedicatorum, în J. B. Solleri, J. Pini, G. Cuper, P. Boschi, Acta sanctorum, Augusti, I, ed. J. Carnandet, Parisiis et Romae, 
1867, p. 384–385; G. Guiraud, San Domenico (1170–1221), Roma, 1906, p. 7; A. M. Walz, Compendium historiae Ordinis 
Praedicatorum, Romae, 1930, p. 1–2; Ibidem, ed. a 2-a, Romae, 1948, p. 1–2; M.-H. Vicaire, Histoire de Saint Dominique, 
 I, Un homme évangélique, Paris, 1957, p. 365–368; Lacordaire, Vie de Saint Dominique, Paris, 1960, p. 27–28;  
W. A. Hinnebusch, The History of the Dominican Order. Origins and Growth to 1500, Staten Island, N.Y., 1965, p. 15–16.  

19 A. Lappin, On the family and early years of St Dominic of Caleruega, în Archivum Fratrum Praedicatorum 
(în continuare se va abrevia AFP), LXVII, 1997, p. 5–26; S. Tugwell, Notes on the Life of St Dominic, IV, în AFP, LXVII, 
1997, p. 27–59. 

20 Iordan de Saxonia, Libellus de principiis ordinis Praedicatorum, ed. H.-C. Scheeben, în Monumenta Ordinis 
Fratrum Praedicatorum Historica, XVI, Monumenta historica sanctis patris nostri Dominici, II, Romae, 1935, p. 33–34. 
Cf. şi B. Jordanis de Saxonia, Opera, ed. J. J. Berthier, Friburgi Helvetiorum, 1891, p. 7 (Opusculum primum de initiis Ordinis). 

21 Identificarea denumirii de Marchia cu Dacia <Danemarca> se întâlneşte încă la prolificul autor dominican 
Bernard Gui (1261/1262–1331), răsplătit spre sfârşitul vieţii pentru devotamentul său duhovnicesc cu un jilţ episcopal în 
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episcopul de Osma, Diego (Didacus) de Acebes, împreună cu subalternul său Dominic ar fi descins, în 1206, 
la Roma, unde au stăruit să primească permisiunea lui Inocenţiu III de a pleca să propage creştinismul la 
cumani, dar nu au reuşit însă să-i obţină consimţământul22. Proliferarea ameninţătoare a ereziei albigenzilor l-a 
determinat pe înaltul pontif să le confere alte atribuţii23.  

Solicitarea misionarismului „la cumani” este notificată numai într-o a doua redactare a textului lui 
Iordan, în cea dintâi figurând numele „sarazinilor” (Saraceni)24. Este posibil ca el să fi substituit acest etnonim 
după ce a intrat în posesia unor informaţii biografice mai exacte asupra lui Dominic cu prilejul canonizării sale 
şi după ce aflase de crearea Episcopiei cumanilor25. Momentul exact de redactare a lucrării lui Iordan de 
Saxonia (Jordan von Sachsen) a constituit, de asemenea, un subiect litigios26. Anumite indicii ar sugera că a 
fost scrisă în anul 1221, ulterior fiind prevăzută cu mici adaosuri şi retuşuri27. 

Într-o cronică dedicată mişcării albigenzilor, un contemporan al lui Iordan de Saxonia, Pierre des Vaux-
de-Cernai, consemna numai doleanţa episcopului Diego de Osma de a primi asentimentul Curiei să predice 
Evanghelia lui Iisus Hristos printre „păgâni”, fără să nominalizeze neamul sau neamurile avute în vedere şi 
fără să reţină numele subordonatului său castilian. Datând evenimentul în anul 120628, este evident că abatele 
francez se referea la acelaşi demers către Inocenţiu III la care fusese părtaş şi Dominic.  

Referitor la intenţiile lui Dominic de a se implica nemijlocit în opere de creştinare a unor etnii păgâne s-au 
păstrat totodată unele mărturii datorate câtorva din apropiaţii săi, făcute în cadrul procesului de canonizare, 
care a avut loc în anul 1233, la Bologna, locul unde şi-a dat obştescul sfârşit şi unde a fost înmormântat29. 
Decizia de a constitui o comisie pontificală menită să investigheze viaţa şi vocaţia apostolică a fondatorului 
Ordinului dominican a fost luată la 13 iulie 1233, de Grigore IX, la şase săptămâni după ce rămăşiţele trupeşti 
îi fuseseră strămutate cu fastul adecvat într-un lăcaş de cult mai impozant şi depuse într-un mormânt somptuos 
de marmură, ceea ce anticipa turnura sentinţelor. Nouă fraţi predicatori – Ventura de Verona, Guillem de 
Monferrado, Amizo de Milano, Buonviso de Piacenza, Juan de Spania, Rudolf de Faenza, Ştefan de Lombardia, 
Paul de Veneţia şi Fruger de Peña –, dintre cei care îi fuseseră intimi lui Dominic în ultimii ani de viaţă, au 
fost convocaţi să depună mărturii asupra sa începând de la 6 august, fiind audiaţi de către Filip de Vercelli, 
însărcinat cu această îndatorire de provincialul Ştefan de Lombardia30. După colectarea depoziţiilor privind 

Spania: Bernardi Guidonis Scripta de Sancto Dominico, ed. S. Tugwell (Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum 
Historica, XXVII), Romae, 1998, p. 94. 

22 Iordan de Saxonia, Libellus…, p. 34–35. Cf. şi B. Jordanis de Saxonia, Opera, p. 7–8 (Opusculum…); idem 
[Jordan von Sachsen], Büchlein von den Anfängen des Predigerordens, trad. S. Reisner şi R. Zehetmayer, în Jordan von 
Sachsen. Ordensmeister, Geschichtsschreiber, Beter. Eine Textsammlung, ed. W. Hoyer, Leipzig, 2002, p. 39–40. 

23 H. C. Scheeben, Der Heilige Dominikus, Freiburg im Breisgau, 1927, p. 13 şi urm.; M. H. Vicaire, Une 
ambassade dans les Marches, în P. Mandonnet, Saint Dominique. L’idée, l’homme et l’oeuvre, I, Étapes, ed. şi 
completări M. H. Vicaire, Paris, 1937, p. 89–98; V. J. Koudelka, Notes pour servir à l’histoire de Saint Dominique, II, în 
AFP, XLIII, 1973, p. 5–11; G. Bedouelle, Dominikus: von der Kraft des Wortes, trad. H. M. Barth, Graz-Viena-Köln, 
1984, p. 72 şi urm. 

24 Iordan de Saxonia, Libellus…, p. 34–35: Veniens autem ad dominum Innocentium summum pontificem instanter 
expetiit, si fieri posset, gratiam cessionis, suam multipliciter allegans insufficientiam et immensam supra vires officii 
dignitatem. Revelavit quoque summo pontifici, sui cordis esse propositum conversioni Comanorum [forma iniţială: 
Saracenorum] pro viribus operam adhibere, si cessionem eius dignaretur admittere. Non acquievit papa postulantis 
instantie sed nec saltem ei quamvis petenti voluit indulgere vel in remissionem peccatorum iniungere, ut manens 
episcopus fines Comanorum [forma iniţială: Saracenorum] ad predicandum intraret, occulto sane Dei nutu, qui ad 
alterius salutis uberem frugem tanti viri labores providerat. Cf. şi B. Jordanis de Saxonia, Opera, p. 8 (Opusculum…), 
unde s-a folosit grafia Cumanorum.   

25 V. J. Koudelka, Notes…, p. 6. 
26 Preluând argumente evocate de alţi specialişti, Marie-Humbert Vicaire, unul din cei mai reputaţi exegeţi ai 

istoriei incipiente a Ordinului dominican, opinează că Libellus de principiis ordinis Praedicatorum ar fi fost elaborată în 
intervalul cuprins între începutul anului 1233 şi iulie 1234. Cf. Saint Dominique et ses frères. Évangile ou croisade?, 
ed. M.-H. Vicaire, Paris, 1967, p. 33. 

27 S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, în AFP, LXVIII, 1998, p. 5–33. Cf. şi L. Canetti, L’invenzione della 
memoria. Il culto e l’immagine di Domenico nella storia dei primi frati Predicatori, Spoleto, 1996, p. 173. 

28 Petri Vallium Sarnaii monachi Hystoria Albigensis, ed. P. Guébin şi E. Lyon, I. Paris, 1926, p. 21. 
29 V. J. Koudelka, Les dépositions des témoins au procès de canonisation de Saint Dominique, în AFP, XLII, 1972, 

p. 47–67; S. Tugwell, Notes on the Life…, III, în AFP, LXVI, 1996, p. 176–187; L. Canetti, L’invenzione..., p. 21–117. 
30 W. A. Hinnebusch, op. cit., p. 107–108; L. Canetti, L’invenzione…, p. 21 şi urm. 
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miracolele săvârşite de aspirantul la sanctificare31 şi îndeplinirea altor proceduri, întreaga documentaţie a fost 
supusă verdictului Curiei. Întrunind sufragiile acesteia, la 3 iulie 1234 papa Grigore IX dispunea de 
legimitatea de a emite bula de canonizare a energicului şi sârguinciosului slujitor al Bisericii32.  

În ceea ce priveşte direcţionarea aspiraţiilor sale misionare, Fruger de Peña (Frugerius Pennensis) cita pe 
„sarazini şi alţi necredincioşi” (...saracenorum et aliorum infidelium)33 – „sarazin” fiind termen generic pentru 
neamurile orientale păgâne sau musulmane –, iar Guillem de Monferrado (Guillelmus de Monteferrato) se 
referea la preocuparea de a-i „converti pe păgânii care sălăşluiau în părţile nordice” (ad convertendos paganos 
qui morantur in partibus septentrionis)34. În schimb, alţi fraţi dominicani menţionau explicit pe cumani. 
Astfel, Rudolf de Faenza (Rodulphus de Faventia) ar fi declarat că Dominic „dorise să salveze toate sufletele, 
atât ale creştinilor, cât şi ale sarazinilor şi în special pe ale cumanilor” (desiderabat salutem omnium animarum tam 
christianorum quam etiam saracenorum, et specialiter Cumanorum)35, notificare întâlnită şi în depoziţia lui 
Paul de Veneţia (Paulus Venetus): „După aceea a rânduit şi a instruit ordinul nostru în acel loc la cumani şi le-
a predicat credinţa în Hristos şi i-a câştigat de partea Domnului” (Postquam ordinaverimus et instruxerimus 
ordinem nostrum ibimus ad Cumanos, et predicabimus eis fidem Christi, et acquiremus eos Domino)36. 
Totodată, Rudolf de Faenza a mai adăugat că Dominic îi spunea adeseori că dorea să meargă „la cumani şi la 
alte neamuri necredincioase”: Et sepe dicebat, quod desiderabat ire ad cumanos et ad alias gentes infideles37. 

Motivele care l-au determinat pe fondatorul Ordinului dominican să opteze pentru convertirea cumanilor, ca 
şi stabilirea momentului în care a luat respectiva decizie, sunt greu de precizat. Din păcate, mărturiile culese 
atunci când s-au declanşat preparativele în vederea sanctificării sale nu oferă repere cronologice cât de cât 
exacte în această privinţă. Potrivit unei ipoteze mai vechi, iniţiativa sa s-ar fi înfiripat în urma călătoriei 
întreprinse împreună cu episcopul de Osma38, când ar fi luat cunoştinţă de rapacitatea manifestată de detaşamentul 
cuman pus la dispoziţie în 1203 de regele ungur Emeric lui Otakar (Ottokar) I Přemysl al Boemiei, care se 
angajase cu toată râvna în luptele pentru tron dintre Philip de Suabia şi Otto IV de Braunschweig39.  

Episcopul Diego de Acebes şi Dominic fuseseră trimişi, în anul 1203, de regele Alfonso VIII (1158–1214) al 
Castiliei la curtea suveranului danez Valdemar II Victoriosul (1202–1241), pentru a cere mâna unei persoane 
din familia regală pentru infantele Fernando. Prin această legătură matrimonială, dinastul castilian ar fi dorit 
să închege un sistem de alianţe menit să asigure un echilibru politic în vestul Europei. Solicitarea sa a găsit 
audienţă la curtea daneză, iar delegaţia ierarhilor s-a înapoiat la Alfonso VIII spre a-l înştiinţa asupra 
succesului soliei. Reveniţi în Danemarca, în 1205, pentru a o aduce pe prinţesă în ţara ei de adopţiune, cu tot 
ceremonialul cuvenit, Diego şi Dominic aveau să afle trista veste că între timp aceasta decedase. După terminarea 
misiunii, cei doi prelaţi s-au prezentat la Curie, unde preconizau să sugereze soluţii concrete pentru 

31 Miracula Sancti Dominici mandato magistri Berengarii collecta, ed. S. Tugwell, în Monumenta Ordinis 
Fratrum Praedicatorum Historica, XXVI, Roma, 1997, p. 110–127. 

32 [F.] Balme şi [A. I.] Collomb, Cartulaire ou histoire diplomatique de Saint Dominique, III, Paris, 1901, p. 483–486.  
33 Testimonium fratris Frugerii Pennensis, în Acta canonizationis S. Dominici, ed. A. Walz, în Monumenta Ordinis 

Fratrum Praedicatorum Historica, XVI, p. 166; V. J. Koudelka, Notes…, p. 5. În Scriptores Ordinis Praedicatorum 
recensiti, notisque historicis et criticis illustrati, I, ed. J. Quetif şi J. Echard, Lutetiae Parisiorum, 1719, p. 55–56, precum 
şi în Relatio juridica [Testimonia de S. Dominico confessore], în J. B. Solleri, J. Pini, G. Cuper, P. Boschi, Acta 
sanctorum, Augusti, I, Parisiis et Romae, 1867, p. 640, care au dispus de un alt manuscris, unde se reproduce depoziţia 
fratelui Fruger de Peña, fragmentul în discuţie a fost omis probabil dintr-o eroare de transcriere a copistului sau a 
editorilor. 

34 Testimonium fratris Guilielmi de Monte ferrato, în Acta canonizationis S. Dominici, p. 133–134; V. J. Koudelka, 
Notes…, p. 5.  

35 Scriptores Ordinis Praedicatorum…, I, 1719, p. 51; Testimonium fratris Rodulfi, în Acta canonizationis 
S. Dominici, p. 149–150; Relatio juridica…, p. 636. Cf. şi V. J. Koudelka, Notes…, p. 5, nota 4 (unde s-a omis termenul 
omnium). 

36 Scriptores Ordinis Praedicatorum…, I, 1719, p. 55; Testimonium fratris Pauli Veneti, în Acta canonizationis 
S. Dominici, p. 162; Relatio juridica…, p. 639; V. J. Koudelka, Notes…, p. 5, nota 5. 

37 Scriptores Ordinis Praedicatorum…, I, 1719, p. 51; Testimonium fratris Rodulfi, în Acta canonizationis 
S. Dominici, p. 150; Relatio juridica…, p. 636. 

38 Th. M. Mamachi, F. M. Pollidori, V. M. Badetti şi H. D. Christianopoulo, Annalium Ordinis Praedicatorum, I, 
p. 134 (Ab ortu S. Dominici…); I. Ferenţ, Cumanii…, p. 88; idem, Începuturile Bisericii Catolice…, p. 188; V. J. Koudelka, 
Notes…, p. 8–9; Ş. Turcuş, Sfântul Scaun…, p. 290. 

39 Arnoldi abbatis Lubecensis Chronica, ed. I. M. Lappenberg, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, 
XXI, ed. G. H. Pertz, Hannoverae, 1869, p. 216. 
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remedierea unor realităţi confesionale precare, mizând pe experienţa acumulată în timpul călătoriilor care i-au 
obligat să străbată numeroase ţări de pe continent40.  

Supoziţia evocată mai sus, legată de factorii ce au înrâurit demersurile misionare ale lui Dominic, are 
şanse destul de reduse spre a putea fi omologată, între altele pentru că traseul emisarilor curţii regale din 
Castilia până în Danemarca41 nu a intersectat zona teatrului de operaţiuni unde a acţionat detaşamentul cuman 
trimis de suveranul ungur, pentru ca ravagiile provocate de acesta să fi fost constatate nemijlocit. Totodată, nu 
putem omite observaţia că triburile cumane au fost implicate în evenimente care avuseseră în lumea 
occidentală un ecou mult mai pregnant. În secolul al XII-lea şi la începutul veacului următor, puterea lor se 
găsea în apogeu, cumanii ocupând un teritoriu uriaş, ce se întindea din preajma Lacului Aral până la gurile 
Dunării. Chiar dacă nu reuşiseră să asigure unitatea politică a acestui spaţiu foarte întins, forţa confederaţiilor 
lor tribale era remarcabilă, fiind temută chiar de statele cele mai puternice din estul şi sud-estul Europei. O 
confirmare a marcantului potenţial militar al cumanilor s-a produs atunci când ei şi-au adus o consistentă 
contribuţie la zdrobirea armatelor cruciate ale lui Balduin I de către Ioniţă, zis Kaloianul, înfruntare mult 
mediatizată în întreg Occidentul42. Desigur că diriguitorii Bisericii catolice conştientizaseră însemnătatea 
evanghelizării cumanilor, care ar fi determinat o foarte amplă extensie a sa spre răsărit, castilianul Dominic 
devenind un important exponent al acestei viziuni. 

Ciocnirile cruciaţilor, ungurilor şi a altor forţe creştine cu turanicii, ca şi atacurile prădalnice ale acestora 
din urmă asupra regiunilor din estul, sud-estul şi centrul Europei, creaseră un rău renume pentru triburile de 
călăreţi nomazi. De aceea, în cercurile influente ale bisericii romano-catolice se avea în vedere coordonarea 
unor acţiuni războinice împotriva lor. Astfel, printre adversarii cei mai detestaţi ai creştinătăţii occidentale, 
alături de sarazinii din Siria, maurii din Spania, păgânii din Prusia, dar şi de schismaticii din Grecia şi de 
ereticii de pretutindeni, Jacques de Vitry (Iacobus Vitriacensis, Jacobus de Vitriaco) menţiona şi pe „pâgânii” 
din Comania, împotriva tuturor faimosul episcop, teolog şi cronicar preconizând represalii militare din partea 
ordinelor călugăreşti: Ad hoc igitur fratres ordinis militaris ordinati sunt, ut Christi Ecclesiam gladio materiali 
defendant, maxime contra eos qui extra sunt, id est contra Sarracenos in Syria, contra Mauros in Hispania, contra 
paganos in Prutia, Livonia et Comania, et nihilominus de mandato superioris contra schismaticos in Graecia, 
et contra haereticos ubique dispersos in universali Ecclesia43. Chiar dacă n-a considerat oportun să formuleze 
vreo etichetare sau vreun comentariu la adresa cumanilor, faptul că, într-o altă împrejurare, Jacques de Vitry – 
care era aproximativ de aceeaşi vârstă cu Dominic din Caleruega, dar i-a supravieţuit cu aproape două decenii – 
consemnează că aceştia consumau carnea crudă şi beau sângele propriilor cai44 este de natură să le evidenţieze 
primitivismul modului de trai şi, implicit, dispreţul lumii occidentale creştine. 

Printre destinaţiile preconizate de Diego şi Dominic – atunci când au colaborat în cadrul diocezei de 
Osma –, pentru a predica printre necredincioşi, nu este exclus să fi fost avute în vedere teritoriile mai multor 
popoare şi nu numai acelea ale unui singur neam. În literatura de specialitate din ultimele decenii s-a avansat 

40 Iordan de Saxonia, Libellus…, p. 33–34. Cf. şi Antonii Senensis [de Senna] Vitae S. Dominici, în idem Vitae 
sanctorum patrum Ordinis Praedicatorum, Lovanii [Louvain], 1575, p. 13–14; Cronica ordinis, în Fratris Gerardi 
de Fracheto O.P. Vitae fratrum ordinis Praedicatorum necnon Cronica ordinis ab anno MCCIII usque ad MCCLIV, 
ed. B. M. Reichert, în Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historica, I, Romae-Stuttgardiae, 1897, p. 321; 
Th. M. Mamachi, F. M. Pollidori, V. M. Badetti şi H. D. Christianopoulo, Annalium Ordinis Praedicatorum, I, p. 124–129 
(Ab ortu S. Dominici…); M. H. Vicaire, Une ambassade dans les Marches, în P. Mandonnet, Saint Dominique…, I, 1937, 
p. 89 şi urm.; idem, Histoire de Saint Dominique, I, p. 113–140; L. v. Matt, M.-H. Vicaire, St Dominic. A Pictorial 
Biography, Chicago, 1957, p. 40–44; J.-R. Bouchet, Saint Dominique, Paris, 1988, p. 24–26; S. Tugwell, Notes on the 
Life…, V–VI, în AFP, LXVIII, 1998, p. 42–51; Ph. Tourault, Saint Dominique face aux cathares, Saint-Amand-Montrond, 
1999, p. 38–41; P. B. Halvorsen, Dominikus. En europeers liv på 1200-tallet, Oslo, 2002, p. 47–52, 61–78.  

41 Acest traseu a fost stabilit recent în mod precis de către P. B. Halvorsen, op. cit., harta de la p. 63.  
42 Villehardouin, La conquête de Constantinople, II, ed. a 2-a, Ed. Faral, Paris, 1961, p. 160–171; Robert de Clari, 

La conquête de Constantinople, în Historiens et chroniqueurs du Moyen Age, ed. A. Pauphilet, Ed. Pognon, Paris, 1952, 
p. 50–51; Nicetae Choniatae Historia, ed. Im. Bekker, Bonn, 1835, p. 811–814; Iacubi de Guisia Annales historiae 
illustrium principum Hanoniae, ed. E. Sackur, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, XXX, 1, Hannoverae, 
1896, p. 290; Sicardi episcopi Cremonensis Cronica, ed. O. Holder-Egger, în Monumenta Germaniae Historica, 
Scriptores, XXXI, Hannoverae, 1903, p. 179; Die Register Innocenz’ III., 8, 8. Pontifikatsjahr, 1205/1206, ed. O. Hageneder şi 
A. Sommerlechner, cu asist. edit. C. Egger, R. Murauer şi H. Weigl, Viena, 2001, p. 226–229, 236–242. 

43 Jacobus de Vitriaco, Tusculanus episcopus, Sermones vulgares Tusculani episcopi, în Analecta novissima 
spicilegii solesmensis altera continuatio, II, Tusculana, ed. J. B. cardinalis Pitra, Tusculum, 1888, p. 405. 

44 Idem [Jacques de Vitry], Histoire orientale, trad. şi ed. M.-G. Grossel, Paris, 2005, p. 301.  
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supoziţia că între cei vizaţi de elanul lor apostolic s-ar fi numărat şi prusienii45. Ca şi alte entităţi ale 
conglomeratului etnic disipat pe litoralul sud-estic al Mării Baltice, aceştia s-au manifestat extrem de ataşaţi 
credinţelor lor strămoşeşti şi foarte opaci şi reticenţi faţă de prozelitismul creştin46. Nu întâmplător, mulţi 
dintre propovăduitorii trimişi să-i convertească s-au confruntat cu răbufnirile violente ale localnicilor, între cei 
martirizaţi numărându-se figuri ilustre ale Bisericii, cu rang arhiepiscopal, precum Sfântul Adalbert47 şi 
Sfântul Bruno von Querfurt48.  

La aproximativ două secole de la aceste tragice experienţe, Scaunul Apostolic nu-şi pierduse speranţa în 
posibilitatea atragerii prusienilor şi a celorlalte neamuri baltice în sânul Bisericii şi încuraja demersurile 
misionare iniţiate dinspre regiunile scandinave, germane şi poloneze. Între cei care au manifestat receptivitate 
faţă de această orientare, ce avea să se amplifice după sosirea cavalerilor teutoni în zonă, este posibil să se fi 
numărat Diego şi Dominic. O sugestie destul de vagă în acest sens ar putea furniza unul din manuscrisele ce 
consemnează depoziţia din 1233 a lui Guillem de Monferrado, care cuprinde un laconic adaos faţă de textul 
citat mai sus, ce înregistra zelul apostolic al lui Dominic: ad convertendos paganos, qui morabantur in Pcia et 
allis partibus Septentrionis49. Prezumţia mai veche, exprimată la începutul secolului al XVIII-lea, potrivit 
căreia Pcia ar fi o deformare de la Percia [recte Persia] sau Grecia50, este fără îndoială, precum s-a observat, 
foarte puţin verosimilă51. În schimb, ar fi mult mai credibilă coruperea lui Pcia din Prucia / Prusia52. 
Interpretarea evocată nu conferă însă certitudine în privinţa direcţiilor spre care convergea osârdia lui Dominic 
ca propovăduitor al sfintelor Evanghelii.  

* 

Dintre toate statele catolice europene, Regatul ungar a avut contactele cele mai strânse cu triburile 
cumane. Încă în ultimele două decenii ale secolului al XI-lea avuseseră loc invazii ale lor în Ungaria şi 
Transilvania, care au provocat mari daune, dar au primit o ripostă energică53. Implicarea ungurilor în disputele 
dintre cnejii ruşi, declanşate în 1097, la care participau şi căpetenii ale cumanilor, a avut un deznodământ 
umilitor pentru oştile regale, ele fiind zdrobite de turanici54. Experienţele nefaste ale expediţiilor cumane în 
Regatul arpadian şi cele ale ungurilor în regiunile est-europene au inoculat desigur circumspecţie în ambele 
direcţii, astfel că în secolul al XII-lea confruntările directe de amploare au fost evitate. Dimpotrivă, au apărut 
chiar situaţii în care s-au statornicit raporturi de colaborare între regalitatea maghiară şi unele confederaţii 
tribale ale turanicilor.  

În timpul domniei lui Ştefan II (1116–1131), cronicile latino-maghiare semnalează un grup de cumani 
condus de Tatar în serviciul regelui. În teritoriile primite de la autorităţile statale, acesta a provocat daune 

45 M.-H. Vicaire, Histoire de Saint Dominique, I, p. 142 şi urm. Cf. şi excursul bibliografic şi consideraţiile lui 
S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 47 şi urm. 

46 E. Christiansen, The Northern Crusades. The Baltic and the Catholic Frontier, 1100–1525, Londra-Basingstoke, 
1980, p. 89 şi urm.; M. Giedroyć, The Arrival of Christianity in Lithuania: Early Contacts (Thirteenth Century), în 
Oxford Slavonic Papers, NS, XVIII, 1985, p. 1 şi urm.; A. Weiss, Mythologie und Religiosität der alten Liven, în Gli 
inizi del Cristianesimo in Livonia-Lettonia, Città del Vaticano, 1989, p. 81–96; T. Kala, The Incorporation of the 
Northern Baltic Lands into the Western Christian World, în Crusade and Conversion on the Baltic Frontier, 1150–1500, 
ed. A. V. Murray, Aldershot-Burlington USA-Singapore-Sydney, 2001, p. 3–20; A. Selart, Livland und die Rus’ im 13. 
Jahrhundert, Köln-Weimar-Viena, 2007, p. 39 şi urm.  

47 Brunonis Vita S. Adalberti, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, IV, ed. G. H. Pertz, Hannoverae, 
1841, p. 596–612; Annales S. Crucis, ed. A. Rutkowska-Płachcińska, în Monumenta Poloniae Historica, NS, XII, 
Cracovia, 1996, p. 8. 

48 Thietmar von Merseburg, Chronik, ed. W. Trillmich, Darmstadt, 1962, p. 344–345. 
49 Scriptores Ordinis Praedicatorum…, I, 1719, p. 47; Relatio juridica…, p. 631.  
50 Scriptores Ordinis Praedicatorum…, I, 1719, p. 47. 
51 Relatio juridica…, p. 632, nota a.  
52 M.-H. Vicaire, Histoire de Saint Dominique, I, p. 132. 
53 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, ed. A. Domanovszki, în Scriptores rerum Hungaricarum, I, 

ed. E. Szentpétery, Budapesta, 1937, p. 408–410, 412–414; Chronicon Monacense, ed. A. Domanovszki, în Scriptores 
rerum Hungaricarum, II, ed. E. Szentpétery, Budapesta, 1938, p. 78. 

54 Повесть времённых лет, I, ed. D. S. Likhachëv, coord. V. P. Adrianova-Peretts, Moscova-Leningrad, 1950, 
p. 150–152; Ипатьевсая летопись, ed. A. A. Shakhmatov, în Полное собрание русских летопись, II, S. Peterburg, 
1908, col. 220–222; Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, p. 423–424.  
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localnicilor, care, la rândul lor, au ripostat, omorându-i şi jefuindu-i. Se prefigura situaţia care avea să se 
repete, într-o anvergură mai mare, un secol mai târziu, când Bela IV a colonizat în Regat triburile cumane 
conduse de Kuthen, refugiate din stepele nord-pontice în urma pătrunderii mongolilor. Tatar a cerut protecţia 
regelui, dar acesta n-a mai putut reacţiona din cauza bolii care i-a provocat sfârşitul55. Izvoarele nu ne indică 
care a fost destinul grupului lui Tatar, dar este de presupus că acesta a rămas în continuare în serviciul 
urmaşilor lui Ştefan II. 

La un an după moartea sa, în 1132, Bela II (1131–1141) îi trimitea un detaşament de cumani (Valwen) 
împăratului Lothar II de Saxonia, care i-a utilizat într-o expediţie în Italia56. Acest contingent este posibil să fi 
aparţinut grupului lui Tatar. De asemenea, cei 500 de Sarracêni – despre care Vincentius din Praga afirmă că 
au fost puşi la dispoziţia lui Friedrich I Barbarossa de către regele ungur Geza II (1141–1162), pentru a-l 
însoţi în campania sa din Lombardia din anul 115757 – este foarte probabil să fi fost tot de neam cuman sau, în 
orice caz, turcic. După cum este cunoscut, regii Arpadieni au folosit în mod constant în armatele lor mercenari 
recrutaţi din rândurile populaţiilor turcice nomade est-europene58. Ungurii au avut de partea lor pe cumani în 
primii ani de domnie a lui Ştefan III (1162–1172) în războaiele purtate împotriva bizantinilor. În acest caz, nu 
este pe deplin clar dacă respectivele efective cumane proveneau din rândul mercenarilor permanenţi ai 
Regatului sau deveniseră aliaţi temporari, la fel ca şi ruşii, aflaţi, de asemenea, în tabăra ungară în ciocnirile cu 
oştile lui Manuel I Comnenos59. 

Atunci când, în 1211, Andrei II a colonizat pe cavalerii teutoni în Ţara Bârsei (Terra Burza, 
Burzenland), „înspre cumani”, el le-a concedat dreptul de a percepe vamă şi de a ridica cetăţi şi oraşe din 
lemn, cu scopul expres de a opri invaziile nomazilor de stepă în Regat: Insuper libera fora et tributa fororum 
eiusdem terre eis totaliter indulsimus, et ad munimen regni contra Cumanos castra lignea et urbes ligneas 
construere eos permisimus60.  

În aceeaşi perioadă, izvoarele medievale semnalează şi alte juxtapuneri de orientări politice între triburile 
turanice şi statul ungar. Astfel, în Letopiseţul haliciano-volânian se relatează că, în anul 6716 (=1208) – în 
realitate însă, după toate probabilităţile, ceva mai târziu (indicaţiile cronologice ale cronicarului anonim prezentând 
deficienţe) – armatele ungureşti dislocate în Rusia haliciană, în scopul impunerii autorităţii Regatului la nord-est de 
Carpaţi, ar fi avut de înfruntat forţele cneazului Roman Igorevici, sprijinite de contingentele cumane conduse 
de Tăbasha (în alte manuscrise Tobasha), fiind respinse într-o luptă angajată pe râul Tinta61.  

Potrivit letopiseţului menţionat mai sus, cumanii şi ungurii s-au aflat în tabere diferite în acelaşi areal 
geopolitic şi în 6727 (=1219) (de fapt, din câte se pare, cu doi ani mai târziu), când cneazul Mstislav al 
Novgorodului – aspirant la tronul halician – şi aliaţii săi turanici au înfruntat detaşamentele ungureşti şi 
poloneze dislocate în Halici. Unul din conducătorii oştilor, Ouz (Uz), a fost omorât de tirul săgeţilor lansate de 
cumani62. În aceste cazuri nu se poate vorbi de conturarea unui conflict constant între Regatul arpadian şi 
cumani, întrucât aceştia din urmă, reprezentaţi doar prin detaşamente izolate, aflate în serviciul temporar al 
dinaştilor ruşi, nu erau animaţi de împlinirea propriilor revendicări, ci făceau jocul unor interese străine.  

La numai un an de la invitarea cavalerilor în sud-estul Transilvaniei, suveranul maghiar confirma într-un 
act oficial că aşezarea ordinului se făcuse din raţiunea de a apăra hotarele statului, adăugând că teutonii nu 

55 Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, p. 444–445; Chronicon Henrici de Mügeln germanice conscriptum, 
ed. E. Travnik, în Scriptores rerum Hungaricarum, II, p. 194–195.  

56 K. Schünemann, Ungarische Hilfsvölker in der Literatur des deutschen Mittelalters, în Ungarische Jahrbücher, 
IV, 1924, 1, p. 105–106. 

57 Vincentii Pragensis Annales, ed. W. Wattenbach, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, XVII, 
ed. G. H. Pertz, Hannoverae, 1861, p. 667.  

58 K. Schünemann, op. cit., p. 99–115; H. Göckenjan, Hilfsvölker und Grenzwächter im mittelalterlichen Ungarn, 
Wiesbaden, 1972, p. 5–206; A. Pálóczi Horváth, Assimilation et survivances dans la Hongrie médiévale. L’exemple des peuples 
orientaux, în Conquête, acculturation, identité: des Normands aux Hongrois. Les traces de la conquête, ed. P. Nagy, 
Rouen, 2001, p. 65–78. 

59 Ioannis Cinnami Epitome rerum ab Joanne et Alexio Comnenis gestarum, ed. A. Meineke, Bonn, 1836, p. 242. 
60 E. de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria românilor, I, 1, 1199–1345, ed. N. Densuşianu, Bucureşti, 

1887 (în continuare se va abrevia: Hurmuzaki), p. 56–58; Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbürgen, 
I, 1191 bis 1342, ed. F. Zimmermann şi C. Werner, Hermannstadt [Sibiu], 1892, p. 11–12; H. Zimmermann, Der 
Deutsche Orden im Burzenland. Eine diplomatische Untersuchung, Köln-Weimar-Viena, 2000, p. 162–163. 

61 Ипатьевсая летопись, col. 725. 
62 Ibidem, col. 737. 
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manifestă frică faţă de frecventele năvăliri ale cumanilor63. Ordinul nu numai că nu s-a lăsat intimidat de 
raidurile cumane, dar a şi declanşat temerare contraatacuri, trecând de la o atitudine defensivă spre alta 
ofensivă. Desigur că teutonii nu au avut de înfruntat întreaga masă a cumanilor din spaţiul ponto-caspic, ci 
doar un grup limitat, care îşi avea sălaşele în regiunile extracarpatice. Un act regal din anul 1222 releva faptul 
că Ordinul teuton ridicase o cetate de piatră numită Cruceburg (Kreuzburg), ale cărei domenii înaintau până 
spre hotarele brodnicilor (ad terminos Prodnicorum) – care locuiau în jumătatea meridională a Moldovei – şi 
până la Dunăre (usque ad Danubium)64.  

Chiar dacă o extindere a zonei dominate de Ordin până pe cursul marelui fluviu este puţin credibilă, 
impunerea controlului său militar pe versanţii sudici şi estici ai Carpaţilor rămâne în afara oricărui dubiu. 
Succesele cavalerilor „dincolo de munţii înzăpeziţi” (ultra montes nivium), adică în afara arcului carpatic, sunt 
confirmate şi de epistolele papale, care adaugă că, după înfrângerea cumanilor, o parte dintre ei s-au predat 
Ordinului şi au solicitat sfântul botez împreună cu soţiile şi copiii. Aportul teutonilor la evanghelizarea 
turanicilor nu este menţionat în acte din perioada staţionării lor în Ţara Bârsei, ci doar din anii ulteriori, fiind 
vorba de bulele emise la 26 aprilie 123165, 31 august 123266 şi 11 octombrie 123467. Cu toate acestea, considerăm 
că nu există temeiuri pe deplin plauzibile spre a avea suspiciuni în privinţa veridicităţii informaţiilor acestora, 
întrucât este greu de presupus că – din anumite motive – cancelaria Curiei şi-ar fi îngăduit să atribuie Ordinului 
merite fictive, cu atât mai mult cu cât destinatarii documentelor erau la curent cu situaţia din zona în litigiu. 

Din păcate, în cele trei bule nu se specifică numărul celor convertiţi, momentul când s-a acceptat botezul 
şi locul unde se găseau cei care au fost evanghelizaţi. Probabil că teritoriile lor se aflau în apropierea Carpaţilor de 
Curbură, în vecinătatea sau chiar în zona unde se exercita controlul militar al ordinului cavalerilor germani. 
Cât despre momentul convertirii, acesta a avut loc desigur după ce cavalerii şi-au consolidat stăpânirea în Ţara 
Bârsei şi în regiunile extracarpatice, odată cu ridicarea mai multor cetăţi din bârne şi din piatră, ceea ce nu s-ar 
fi putut realiza decât în ultimii ani de staţionare în sud-estul Transilvaniei, deci cu puţin înainte de 1225, când 
au fost alungaţi de acolo de oştile lui Andrei II, pe motiv că ignorau autoritatea regelui68.  

Aşa cum s-a precizat, numărul cavalerilor colonizaţi în Ţara Bârsei era destul de redus69, astfel încât 
ample desfăşurări de forţe şi impunerea hegemoniei în zone întinse din afara arcului carpatic nu erau practic 
realizabile. În aceste condiţii ne este greu să credem că Ordinul a devenit atât de influent, încât să fi putut 
determina evanghelizarea coercitivă a unor comunităţi semnificative de cumani. De aceea, este probabil că, 
într-adevăr, precum se stipulează în actele papale, iniţiativa convertirii să fi aparţinut turanicilor. Nu este 
exclus ca aceasta să fi fost acceptată după înfrângerea zdrobitoare a cumanilor şi ruşilor suferită din partea 
mongolilor pe râul Kalka în vara anului 122370. După cum se ştie, campania condusă de Jebe şi Sübödai în 
nordul Caucazului şi al Mării Negre a provocat o mare bulversare în rândul confederaţiilor tribale turcice şi, 

63 Hurmuzaki, p. 58–59; Urkundenbuch…, p. 13–14; H. Zimmermann, op. cit., p. 164–165. 
64 Hurmuzaki, p. 74–76; Urkundenbuch…, p. 18–20; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările 

Române, I, ed. Şt. Pascu, C. Cihodaru, K. G. Gündisch, D. Mioc, V. Pervain, Bucureşti, 1977, p. 1–4; H. Zimmermann, 
op. cit., p. 169–172.  

65 Hurmuzaki, p. 121–122; Urkundenbuch…, p. 50–51; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările 
Române, I, p. 15–17; H. Zimmermann, op. cit., p. 198–199: C[omani perterriti et dolentes ademptam] sibi ingress[us et 
ex]itus facultatem, congregata ingenti multitudine bellatorum fratres inibi commorantes hostiliter aggressi fuerunt, [sed 
Domino propitiante devicti confusi] et reveriti destiterunt, quin etiam quidam ex illis dictis fratribus se reddentes, cu[m 
uxoribus et] parvulis ad baptismi gratiam convola[runt].  

66 Hurmuzaki, p. 123–124; Urkundenbuch…, p. 55–57; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările 
Române, I, p. 17–20; H. Zimmermann, op. cit., p. 202–203. 

67 Hurmuzaki, p. 129–130; Urkundenbuch…, p. 58–60; H. Zimmermann, op. cit., p. 206–207. 
68 Hurmuzaki, p. 91–93; Urkundenbuch…, p. 36–38; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările 

Române, I, p. 10–14; H. Zimmermann, op. cit., p. 186–188.  
69 H. Glassl, Der deutsche Orden im Burzenland und in Kumanien (1211–1225), în Ungarn-Jahrbuch, 3, 1971, p. 32. 
70 Ипатьевсая летопись, col. 741–745; Новгородская первая летопись старшего и младшего изводов, ed. A. N. 

Nasonov, Moscova-Leningrad, 1950, p. 61–63, 264–265; Троицая летопись, în Полное собрание русских летопись, I, 
Sanktpeterburg, 1846, p. 216–219; Псковская первая летопись, în ibidem, IV, Sanktpeterburg, 1848, p. 177–178; 
Львовская летопись, 1, în ibidem, XXI, S. Peterburg, 1910, p. 151–153; Постниковский, Пискаревский, Московский 
и Бельский летописцы, în ibidem, 34, Moscova, 1978, p. 83; Софийская первая летопись по списку И. Н. Царского, 
ed. V. I. Buganov, B. A. Rybakov, în ibidem, 39, Moscova, 1994, p. 73–75; Ibn-al-Asir, în Сборник материалов 
относящихся к истории Золотой Орды, ed. V. Tizengausen <Tiesenhausen>, I, Sanktpeterburg 1884, p. 25–27; 
Rashid-ad-Din, Сборник летописей, I, 2, trad. O. I. Smirnov, Moscova-Leningrad, 1952, p. 229.  
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chiar dacă mongolii nu le-au ocupat atunci teritoriile şi s-au retras la răsărit de Volga, o repetare a invaziei era 
previzibilă. Această perspectivă sumbră este posibil să fi determinat unele grupuri cumane să-şi caute protectori 
printre dinaştii din regiunile învecinate, iar, pentru captarea bunăvoinţei lor, evanghelizarea reprezenta un pas 
important.  

* 

Convertirea grupului de cumani de către cavaleri nu a rămas un episod singular în dinamica vieţii 
confesionale din spaţiul carpato-dunărean. Mult mai persuasivi în direcţia evanghelizării cumanilor s-au 
dovedit dominicanii. Dacă Dominic nu a reuşit să-şi realizeze aspiraţiile misionare în teritoriile etniilor 
păgâne, aceasta nu s-a datorat lipsei obstinaţiei, ci faptului că Scaunul apostolic a considerat că existau alte 
priorităţi în propăşirea idealurilor Bisericii.  

Fervoarea şi râvna dovedită în propagarea cuvântului Domnului i-au adus respectul şi preţuirea celor 
mai înalte instanţe bisericeşti. El şi-a păstrat funcţia de canonic la Osma chiar după moartea protectorului său, 
episcopul Diego, petrecută la 30 decembrie 1207, dar vreme de mai mulţi ani a fost trimis să predice în 
Languedoc, unde erezia albigensilor dobândise o audienţă şi o proliferare alarmantă. Il întâlnim cu diverse 
atribuţii la Montpellier, Cîteaux, Carcassonne, Prouille, Fanjeaux, Toulouse etc., unde s-a familiarizat cu 
aspectele specifice vieţii religioase tensionate din sudul Franţei. Dominic a refuzat să accepte prestigioasa 
demnitate de episcop, focalizându-şi energiile pentru coagularea unei comunităţi religioase cu imprescriptibilă 
evlavie duhovnicească şi rosturi misionare precise şi pentru sporirea permanentă a numărului aderenţilor71.  

Oficializarea activităţilor sale – subiect de mai vechi dispute istoriografice72 – nu a fost câtuşi de puţin 
facilă, papa Inocenţiu III (1198–1216), cu toată condescendenţa pe care i-o acorda, manifestând anumite 
circumspecţii în acest sens. În ultimii ani de păstorire, mult experimentatul şi abilul pontif a acceptat totuşi, la 
8 octombrie 1215, să ia sub protecţie apostolică pe monahii reuniţi la mănăstirea Sf. Maria de la Prouille73, 
coordonaţi de Dominic, iar în ultimele luni ale aceluiaşi an a extins oblăduirea Curiei asupra întregii societăţi 
religioase a predicatorilor74. Deplina recunoaştere oficială a ordinului închegat de prelatul castilian din partea 
Sfântului Scaun, cu stipulaţii precise în privinţa îndatoririlor, a venit odată cu pontificatul lui Honoriu III 
(1216–1227), la 22 decembrie 1216, când Dominic, aflat atunci la Toulouse, apare drept destinatarul unei 
importante bule75. În 1217–1219 au urmat numeroase alte bule ce notificau chestiuni doctrinare, stabileau 
obligaţiile „fraţilor din ordinul predicatorilor” şi le acordau multiple împuterniciri76, papalitatea devenind 
conştientă de eficienţa demersurilor lor confesionale. Începând din 1218, Dominic este prezent din ce în ce 

71 Bernardi Guidonis Scripta…, p. 95–99; G. Guiraud, op. cit., p. 23–66; H. C. Scheeben, Der Heilige Dominikus, 
p. 13–210; idem, Die Anfaenge des zweiten Ordens des Hl. Dominikus, în AFP, II, 1932, p. 284–315; P. Mandonnet, 
Saint Dominique…, I, p. 38–45; P. Belperron, La Croisade contre les Albigeois et l’union du Languedoc à la France 
(1209–1249), Paris, 1943, p. 129–135; M.-H. Vicaire, Histoire de Saint Dominique, I, p. 141 şi urm.; idem, Saint 
Dominique à Prouille, Montréal et Fanjeaux, în Saint Dominique en Languedoc, Toulouse (Cahiers de Fanjeaux, 1), 1966, 
p. 15–33; idem, L’élargissement universel de la prédication de saint Dominique, în ibidem, p. 133–158; idem, Saint 
Dominique chanoine d’Osma, în AFP, LXIII, 1993, p. 5–41; J.-R. Bouchet, Saint Dominique, Paris, 1988, p. 27–41; 
E. Staid, San Domenico. Il fascino di un profeta attuale, Milano, 1995, p. 52–92; L. Canetti, Intorno all’”idolo delle 
origini”: la storia dei primi frati Predicatori, în I frati Predicatori nel Duecento, Verona, 1996, p. 9 şi urm.; Ph. Tourault, 
op. cit., p. 102–167; S. Tugwell, Notes on the Life…, VII–VIII, în AFP, LXXIII, 2003, p. 5–109; M. Roquebert, L’épopée 
cathare, I, L’invasion, 1198–1212, Paris, 2006, p. 261–287. 

72 H. Chr. Scheeben, Dominikaner oder Innozentianer, în AFP, IX, 1939, p. 237–297; M.-H. Vicaire, Dominique et 
ses Prêcheurs, Paris, 1977, p. 203–207; idem, L’Ordre de Saint Dominique en 1215, în AFP, LIV, 1984, p. 13–38; S. Tugwell, 
Notes on the Life…, I–II, în AFP, LXV, 1995, p. 6–23. 

73 Bullarium Ordinis ff. Praedicatorum, I, Ab Anno 1215 ad 1280, ed. Th. Ripoll şi A. Bremond, Romae, 1729, p. 1; 
[F.] Balme şi [P.] Lelaidier, Cartulaire ou histoire diplomatique de Saint Dominique, I, Paris, 1893, p. 526–527; 
Monumenta historica S. P. N. Dominici, I, Historia diplomatica S. Dominici, recensuit M.-H. Laurent (Monumenta 
Ordinis F. Praedicatorum Historica, XV), Paris, 1933, p. 70–71; Monumenta diplomatica S. Dominici, edidit V. J. Koudelka, 
auxiliante R. J. Loenertz (Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historica, XXV), Romae ad S. Sabinae, 1966, p. 59. 

74 S. Tugwell, Notes on the Life…, I–II, în AFP, LXV, 1995, p. 8–23, 142–143. 
75 Bullarium Ordinis ff. Praedicatorum, I, 1729, p. 2–3; [F.] Balme şi [P.] Lelaidier, Cartulaire…, II, Paris, 1897, 

p. 71–74; Monumenta historica S. P. N. Dominici, I, p. 84–87; Monumenta diplomatica S. Dominici, p. 71–76. 
76 Bullarium Ordinis ff. Praedicatorum, I, 1729, p. 4–8; [F.] Balme şi [P.] Lelaidier, Cartulaire…, II, Paris, 1897, 

p. 89–424; Monumenta historica S. P. N. Dominici, I, p. 88–124; Monumenta diplomatica S. Dominici, p. 78–116. 
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mai frecvent în Italia, absorbit de grija de a conferi universalitate ordinului său. Acesta avea să dobândească 
numele oficial de Ordo fratrum Praedicatorum, sub care a devenit cunoscut în istoria Bisericii77. De cea mai 
mare importanţă pentru consolidarea armăturii organizatorice şi pentru fixarea jaloanelor sale programatice au 
fost cele două capitule generale, convocate la Bologna în 1220 şi 122178. 

Preocupările drenate spre anihilarea sectei albigensilor şi spre centralizarea şi oficializarea ordinului au 
amânat proiectele legate de evanghelizarea nomazilor din stepele ponto-caspice. 

Intenţiile lui Dominic de a se dedica personal convertirii cumanilor au fost reliefate, aşa cum s-a 
precizat, în chip pe deplin credibil, de persoane din anturajul său imediat, familiarizate cu ceea ce întreprindea 
sau cu ceea îşi propusese pe tărâm confesional, şi cu care s-a aflat în strânse raporturi de colaborare timp de 
mai mulţi ani. Avem în vedere în acest sens lucrarea cu caracter biografic întocmită de succesorul său la 
conducerea Ordinului dominican, Iordan de Saxonia, şi depoziţiile fraţilor italieni Rudolf de Faenza şi Paul de 
Veneţia furnizate în cadrul preparativelor aferente canonizării. Prospectarea acestor texte şi a altor izvoare de 
epocă nu permite, din păcate, concluzii certe în privinţa împrejurărilor şi momentului când neostenitul şi 
devotatul monah spaniol şi-a propus apostolatul în ţinuturile triburilor de călăreţi nomazi. Luând în 
consideraţie segmentele biografice ce ne stau la îndemână, estimăm că premisele de a finaliza o atât de 
temerară iniţiativă nu s-ar fi putut profila decât după îndeplinirea însărcinărilor diplomatice din Danemarca 
sau după încheierea misiunii din regiunile franceze meridionale bântuite de erezia catară şi oficializarea 
Ordinului fraţilor predicatori. Postura de tânăr canonic în cadrul diocezei de Osma era prea măruntă pentru a-i 
permite să dobândească încrederea forurilor bisericeşti catolice centrale care gestionau acţiunile misionare.  

Perspectiva de a deveni propovăduitor al învăţăturii Mântuitorului în rândul etniilor păgâne i s-a ivit de-abia 
după ce colaborarea fructuoasă cu episcopul Diego de Acebes i-a oferit posibilitatea de a se remarca drept 
element deosebit de capabil şi de devoţiune nestrămutată. Atunci, de altfel, a şi făcut demersurile în această 
direcţie faţă de Sfântul Scaun, fără însă să obţină acceptul lui Inocenţiu III. Însărcinarea de a se angaja în 
combaterea doctrinei albigenzilor excludea, de asemenea, apostolatul spre alte tărâmuri. Dacă în scurtul 
interval scurs între întoarcerea din solia de la curtea daneză şi trimiterea în Languedoc Dominic nu ar fi putut 
aspira decât la situaţia de membru al unui grup limitat de misionari, după osificarea organizatorică a Ordinului 
predicatorilor, într-o epocă în care lupta în mod acerb pentru a i se conferi autoritate şi universalitate, rolul său 
fiind precumpănitor, el nu îşi mai putea permite demersuri prozelitice individuale, ci doar patronarea unor 
acţiuni ale subordonaţilor săi. Pe baza acestor argumente, ce decurg din investigarea unor momente 
semnificative din viaţa lui Dominic, ar fi de presupus că năzuinţa de a se angaja personal în eforturile de 
evanghelizare a cumanilor nu s-ar fi putut materializa decât în lunile anterioare primirii la Curie în anul 1206, 
în vreme ce tutelarea unor proceduri de convertire a cumanilor şi a altor neamuri păgâne ar fi devenit posibilă 
după ce, în ultimii trei–patru ani de viaţă, devenind marele maestru al ordinului călugăresc pe care l-a 
plămădit prin strădanii tenace, a părăsit Languedocul, concentrându-şi cu prioritate travaliul duhovnicesc în 
centrele urbane italiene. 

Un punct nodal pentru consolidarea instituţionalizată şi pentru ramificarea teritorială a Ordinului a 
reprezentat-o crearea provinciilor în aproape toate zonele din occidentul şi centrul Europei. La cel de-al doilea 
capitlu general al Ordinului, ţinut la 30 mai 1221 la Bologna, sub preşedinţia lui Dominic, s-a decis împărţirea 
sa în opt provincii: Spania, Provence, Franţa, Lombardia, regiunea Romei, Ungaria, Germania şi Anglia79, alte 

77 G. Cuper, op. cit., p. 446–448; H. C. Scheeben, Der Heilige Dominikus, p. 249 şi urm.; P. Mandonnet, Saint 
Dominique…, I, p. 66–70; M.-H. Vicaire, Histoire de Saint Dominique, II, Au coeur de l’Église, Paris, 1957, p. 135 şi urm.; 
V. Alce, Documenti sul convento di San Domenico in Bologna dal 1221 al 1251, în AFP, XLII, 1972, p. 5 şi urm.; S. Tugwell, 
Notes on the Life…, I–II, în AFP, LXV, 1995, p. 53–142; idem, Notes on the Life…, III, în AFP, LXVI, 1996, p. 5–154; 
idem, The evolution of Dominican structures of government: terminology, nomenclature and ordo of Dominican 
provinces, V–VI, în AFP, LXXV, 2005, p. 61–94; Ph. Tourault, op. cit., p. 235–253; G. Bedouelle, op. cit., p. 85–89.  

78 Bernardi Guidonis Libellus seu tractatus magistrorum ordinis Praedicatorum, necnon et priorum provincialium 
provinciae Provinciae seu Tolosanae, în Veterum scriptorum et monumentorum historicorum, dogmaticorum, moralium, 
amplissima collectio, VI, ed. E. Martene şi U. Durand, Parisiis, 1724, col. 402–403; Bernardi Guidonis Scripta…, p. 101–102; 
S. Dominicus, în Scriptores Ordinis Praedicatorum…, I, 1719, p. 20–21; Giraldo de Fracheto, Cronica Ordinis, în Chronica et 
chronicorum excerpta historiam Ordinis Praedicatorum illustrantia, ed. B. M. Reichert (Monumenta Ordinis Fratrum 
Praedicatorum Historica, VII, 1), Romae, 1904, p. 3–4; G. Cuper, op. cit., p. 487–488, 503–505; H. C. Scheeben, Der 
Heilige Dominikus, p. 298–318, 366–382; M.-H. Vicaire, Histoire de Saint Dominique, II, p. 203–238, 299 şi urm. 

79 Bernardi Guidonis Scripta…, p. 102; Brevis historia Ordinis Fratrum Praedicatorum auctore Anonymo, în 
Veterum scriptorum…, VI, 1724, col. 350. 
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patru (Polonia, Scandinavia, Grecia şi Locurile Sfinte) fiind întemeiate în 1228, concomitent cu numeroase 
lăcaşuri de cult. La săvârşirea din viaţă a lui Dominic, petrecută la 6 august 1221, existau circa 25 de mănăstiri, al 
căror număr s-a înzecit în deceniile următoare. După dispariţia sa, la conducerea Ordinului a fost desemnat 
Iordan de Saxonia (1222–1237), succedat de Raymond de Peñafort (1238–1240), care, de asemenea, au depus 
multă râvnă pentru întărirea şi extinderea ariei sale de acţiune80.  

În ultimele luni de păstorire sacramentală a lui Dominic, în fruntea provinciei din Ungaria a fost numit 
Paul Ungurul (Paulus Hungarus), trimis cu operativitate, împreună cu alţi patru fraţi, să-şi preia atribuţiile la 
începutul lui iunie 1221. Cel desemnat să conducă misiunea din Regatul arpadian, al cărui nume îi dezvăluie 
originea, fusese anterior profesor de drept la o şcoală superioară din Bologna81, unde avusese desigur ocazia 
să cunoască îndeaproape preocupările şi proiectele lui Dominic. 

Pentru început, Paulus Hungarus a fost absorbit în mod prioritar de grija de a întemeia o reţea de 
mănăstiri, de a stăvili şi combate ereziile din vestul Peninsulei Balcanice şi de a pregăti pe fraţii predicatori 
pentru operaţiuni misionare în ţinuturile învecinate Ungariei. El şi-a început activitatea la Iaurinum (Györ) şi 
şi-a extins-o curând la Vesprém şi Alba [Regia] (Székesfehérvár), fondând mai multe mănăstiri82. Potrivit unor 
estimări relativ recente, în cele două decenii scurse până la marea invazie mongolă s-au înfiinţat circa 25 de 
lăcaşuri dominicane. La capitlul general de la Bordeaux, din 1277, în Provincia Ungaria erau enumerate 30 de 
mănăstiri pentru călugări şi două pentru călugăriţe (Anno Domini MCCLXXVII, in capitulo generali Burdegalis 
celebrato erant conventus fratrum et sororum tot [...] In provincia Ungariae conventus fratrum triginta, 

80 Brevis historia Ordinis Fratrum Praedicatorum…, col. 351 şi urm.; A. Danzas, Études sur les temps primitifs de 
l’Ordre de saint Dominique, I, Le bienheureux Jourdain de Saxe, Poitiers-Paris-Lyon, 1873, p. 53 şi urm.; B. Altaner, op. cit., 
p. 1 şi urm.; G. R. Galbraith, The Constitution of the Dominican Order, 1216 to 1360, Manchester, 1925, p. 95–100; A. M. 
Walz, op. cit., 1930, p. 26 şi urm.; I. Ferenţ, Cumanii…, p. 86–113; idem, Începuturile Bisericii Catolice…, p. 186–217; 
H. Chr. Scheeben, Jordan der Sachse, Vechta in Oldenburg, 1937, p. 38 şi urm.; B. Iványi, Geschichte des Dominikanerordens 
in Siebenbürgen und der Moldau, în Siebenbürgische Vierteljahrschrift, 62, 1939, 1, p. 22–23; P. Mandonnet, Saint 
Dominique…, I, p. 187 şi urm.; M. Pacaut, Les ordres monastiques et religieux au moyen âge, Paris, 1970, p. 120–122; 
M.-H. Vicaire, Frères prêcheurs (Ordre des), I. Les dominicains, în Dictionnaire d’histoire et de géographie ecclésiastiques, 
XVIII, ed. R. Aubert, Paris, 1977, col. 1369–1391; idem, Dominicans, în Encyclopedia of the Middle Ages, I, A-J, 
ed. A. Vauchez, în colab. cu B. Dobson şi M Lapidge, trad. A. Walford, Paris-Cambridge-Roma, 2000, p. 442–445; 
J. Kłoczowski, Dominicans of the Polish Province in the Middle Ages, în The Christian Community of Medieval Poland. 
Anthologies, ed. J. Kłoczowski, Wrocław-Warszawa-Kraków-Gdańsk-Łódź, 1981, p. 73–118; idem, The Brothers Minor 
in Medieval Poland, în idem, La Pologne dans l’Église médiévale, Variorum, Aldershot, Hampshire / Brookfield, 
Vermont, 1993, IX, p. 94–108; idem, Dominikanie w środkowo-wschodniej Europie i ich kultura intelektualna oraz 
pastoralna w wiekach średnich, în Dominikanie w środkowej Europie w XIII–XV wieku. Aktywność duszpasterska i 
kultura intelektualna, ed. J. Kłoczowski, J. A. Spież, Poznan, 2002, p. 153–172; M.-H. Vicaire, A. Dirks, G. Labuda, 
J. Kadlec, J. Borovi, G. Fedalto etc., Dominikaner, Dominikanerinnen, în Lexikon des Mittelalters, III, München-Zürich, 
1986, col. 1192–1193; U. Horst, Dominikanerorden, în Mönchtum, Orden, Klöster. Von den Anfängen bis zur 
Gegenwart. Ein Lexikon, ed. G. Schwaiger, München, 1994, p. 156 şi urm.; C. Delacroix-Besnier, Les Dominicains et la 
Chrétienté grecque aux XIVe et XVe siècles, Roma, 1997, p. 5–8; R. Schieffer, Die frühesten Bischöfe aus dem 
Dominikanerorden, în Vita Religiosa im Mittelalter. Festschrift für Kaspar Elm zum 70. Geburtstag, ed. F. J. Felten şi 
N. Jaspert, Berlin, 1999, p. 405–419; T. M. Violante, La provincia domenicana di Grecia, Roma, 1999, p. 53–71; 
S. Tugwell, The evolution of Dominican structures of government, II: The first Dominican provinces, în AFP, LXX, 
2000, p. 5–109; idem, The evolution of Dominican structures…, III: The early development of the second distinction of 
the constitutions, în AFP, LXXI, 2001, 5 şi urm.; A. Reltgen-Tallon, Les provinces d’Europe centrale et orientale dans 
l’historiographie dominicaine du Moyen Age, în Dominikanie w środkowej Europie…, p. 73–86. 

81 Appendix, la Fratris Gerardi de Fracheto O.P. Vitae fratrum ordinis Praedicatorum necnon Cronica ordinis ab 
anno MCCIII usque ad MCCLIV, ed. B. M. Reichert, în Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historica, I, 
Romae-Stuttgardiae, 1897, p. 305; Stephanus de Salaniaco et Bernardus Guidonis, De quatuor in quibus deus 
Praedicatorum ordinem insignivit, ed. Th. Kaeppeli (Monumenta Ordinis Fratrum Praedicatorum Historica, XXII), 
Romae ad S. Sabinae, 1949, p. 25; Bernardi Guidonis Scripta…, p. 102. Cf. şi Antonius Senensis [de Senna], Chronicon 
Fratrum Ordinis Praedicatorum, Parisiis, 1585, p. 35, 53–54; S. Ferrarius, De rebus Ungaricae Provinciae..., p. 23–27, 
463–464; Th. M. Mamachi, F. M. Pollidori, V. M. Badetti şi H. D. Christianopoulo, Annalium Ordinis Praedicatorum, I, 
p. 638–639, 644–645 (Ab ortu S. Dominici…); N. Pfeiffer, op. cit., p. 15–17. 

82 Stephanus de Salaniaco et Bernardus Guidonis, p. 25; Appendix, la Gerard de Frachet, p. 305. Cf. şi G. Cuper, 
op. cit., p. 508; [F.] Balme şi [A. I.] Collomb, Cartulaire…, III, p. 393–394; N. Pfeiffer, op. cit., p. 25–26; B. Altaner, op. cit., 
p. 141–143; I. Ferenţ, Cumanii…, p. 114–115; idem, Începuturile Bisericii Catolice…, p. 220–221; B. Iványi, op. cit., p. 23–25. 

 

                                                 



VICTOR SPINEI 150 

monasteria sororum duo)83, în vreme ce, în 1303, Bernard Gui (Bernardus Guidonis) nominaliza 33 pentru 
călugări şi tot două pentru călugăriţe84.  

Dintre acestea din urmă destinate călugărilor, şase erau plasate în spaţiul intracarpatic: In Transsilvania 
ultra silvam: 1. Albae Transsilvanae. 2. Soybiniense [Cibinensis]. 3. Albensis Transsilvanae. 4. Hystrice [Bystrice]. 
5. Transsilvanensis. 6. Simulu85. Numai o parte a acestor localităţi pot fi localizate cu precizie: Albae Transsilvanae 
la Alba Iulia (jud. Alba), Soybiniense la Sibiu (jud. Sibiu), Hystrice la Bistriţa (jud. Bistriţa-Năsăud). Pentru 
Albensis Transsilvanae s-a propus identificarea cu Alvinc = Vinţul de Jos (jud. Alba), iar pentru Transsilvanensis la 
Sighişoara86, ceea ce ar fi plauzibil, dar rămâne incert. Nu este exclus ca Bernard Gui să fi repetat numele 
Albei Iulia (Albae Transsilvanae) de încă două ori sub forma Albensis Transsilvanae şi Transsilvanensis, fără 
să fi conştientizat sinonimia toponimelor, după cum nu realizase că juxtapunerea Transsilvania ultra silvam 
are un caracter tautologic. În schimb, este posibil ca mănăstirea de la Apud Siculos, plasată de Bernard Gui în 
grupul celor din Citra Danubium, să se aflat în realitate în Transilvania, în acest sens propunându-se 
localizarea sa la Odorheiul Secuiesc (Székelyudvarhely)87 (jud. Harghita). De asemenea, mănăstirea numită 
Zeuriensis [Zeuriniensis], plasată în lista din 1303 în Dalmatia88, poate fi identificată cu Turnu Severin (jud. 
Mehedinţi), aflat în extremitatea sud-vestică a Munteniei, ajunsă temporar sub controlul Coroanei maghiare89. 

Dintre toate lăcaşele de cult din Transilvania nominalizate de Bernard Gui, numai despre cea de la Sibiu 
dispunem de informaţii precise că fusese ridicată înainte de marea invazie mongolă, ceea ce rezultă din textul 
unor anale din Germania, unde se consemnează incendierea mănăstirii dominicane cu prilejul pătrunderii 
mongolilor în terra scilicet VII castrorum90. Avem motive să credem că majoritatea aşezămintelor monahale 
menţionate în anul 1303 existau înainte de hecatomba mongolă, dat fiind că, din cele 33 de mănăstiri 
cunoscute lui Bernard Gui, circa 25 fiinţau deja înainte de pătrunderea hoardelor asiatice. Toate aceste lăcaşe 
de cult transilvănene erau în măsură să servească drept puncte pe care să se conteze în opera de evanghelizare 
a cumanilor de la răsărit de Carpaţi. 

Fidel vechilor aspiraţii ale lui Dominic, trecut între timp în lumea celor drepţi, discipolul său Paulus 
Hungarus, învestit cu importante responsabilităţi în Regatul arpadian, a trimis grupuri de misionari şi la 
cumanii păgâni. Potrivit relatării lui Svipert de Porroch (Petrus sive Svipert Bodrogiensi / Porroch / Patak) 
despre misiunile din provincia Ungaria, redactată în anul 125991, ulterior parafrazată in extenso de Dietrich de 
Apolda92 şi de Bernard Gui93, primele încercări de a-i converti nu s-au soldat cu succes.  

Fraţii nu s-au descurajat şi, cu un pilduitor devotament duhovnicesc, au revenit în teritoriile cumane, 
ajungând până la Nipru: Sed spiritu sancto inflammante et zelo animarum urgente secundo ad iam dictam 
gentem redierunt et per multa uiarum discrimina peruenerunt ad eos iuxta magnum fluuium qui dicitur 
Deneper. Propovăduirea învăţăturilor Mântuitorului a întâmpinat şi de data aceasta mari impedimente, 
călugării fiind prigoniţi, iar doi dintre ei găsindu-şi moartea de martiri94. 

83 Bernardus Guidonis, Notitia provinciarum et domorum ordinis Praedicatorun, în Scriptores Ordinis 
Praedicatorum…, I, 1719, p. I; E notitia provinciarum et domorum Ordinis Praedicatorum auctore Bernardo Guidonis, 
et anonymo ejusdem continuatore, în Des historiens des Gaules et de la France, XXIII, ed. [N. De] Wailly, [L.] Delisle şi 
[Ch.-M.-G. Bréchillet] Jourdain, Paris, 1894, p. 183. 

84 N. Pfeiffer, op. cit., p. 149–150. 
85 Bernardus Guidonis, Notitia altera status ordinis, în Scriptores Ordinis Praedicatorum recensiti…, I, 1719, p. IX; 

N. Pfeiffer, op. cit., p. 150. 
86 B. Iványi, op. cit., p. 27–29; B. Zágorhidi Czigány, Les couvents de la province dominicaine hongroise au 

XIIIème siècle, în Dominikanie w środkowej Europie…, p. 288, 291. 
87 N. Pfeiffer, op. cit., p. 41; B. Zágorhidi Czigány, op. cit., p. 288, 291. 
88 Bernardus Guidonis, Notitia provinciarum et domorum…, p. IX; N. Pfeiffer, op. cit., p. 150. 
89 N. Pfeiffer, op. cit., p. 43; B. Zágorhidi Czigány, op. cit., p. 289, 291. 
90 Cronica S. Petri Erfordensis moderna a. 1072–1335, ed. O. Holder-Egger, în Monumenta Germaniae Historica, 

Scriptores, XXX, 1, Hannoverae, 1896, p. 395. 
91 Appendix, la Gerard de Frachet, p. 305–309; S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, în AFP, LXVIII, 1998, p. 87–92. 
92 S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 92–93. 
93 Ibidem, p. 94–97. Cf. şi Stephanus de Salaniaco et Bernardus Guidonis, p. 25–26 (lucrare începută de Stephan de 

Salaniaco / Étienne de Salagnac, care, după moartea sa, survenită în anul 1291, a fost completată de un alt reprezentant al 
Ordinului dominican, Bernard Gui). 

94 S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 88. Cf. şi Appendix, la Gerard de Frachet, p. 306 (unde, în loc de 
magnum, s-a folosit quondam); Stephanus de Salaniaco et Bernardus Guidonis, p. 25–26. 
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Acelaşi text al lui Svipert dezvăluie că Paulus Hungarus s-a preocupat şi de trimiterea misionarilor într-o 
„ţară” cu locuitori schismatici şi eretici, care, după multe eforturi, s-au dovedit receptivi la ideea unităţii 
bisericii: Tandem numero fratrum accrescente missi a fratre Paulo intrauerunt fratres in terram que 
Sceurinum uocatur, cuius habitatores scismatici pariter et publici heretici erant. Ubi multis tribulationibus 
perpessis tandem conualescentes modo multos ab heresi ad ueram fidem et a scismate ad ecclesie unitatem 
conuerterunt95. „Ţara” Sceurin menţionată în lucrarea din 1259, este desigur ţinutul Severinului, intrat în 
stăpânirea Coroanei ungare după războiul cu cel de-al Doilea Ţarat bulgar din 1231–123296. 

Consemnarea dintr-o cronică mai târzie a Ordinului dominican privind „marea mulţime a păgânilor” 
convertiţi la dreapta credinţă, prin eforturile fraţilor predicatori din subordinea lui Paulus Hungarus97, 
reprezenta desigur o exagerare, căci niciodată în decursul evului mediu prozelitismul creştin nu s-a dovedit 
foarte eficient în întinderea stepelor est-europene. În ceea ce priveşte aprecierea că Paulus Hungarus ar fi 
căzut victimă invaziei mongole din 1241–124298, aceasta rămâne cu totul ipotetică, nefiind susţinută de o bază 
documentară plauzibilă. De asemenea, însăşi calitatea sa de martir – posibil în Bosnia –, notificată aleatoriu în 
texte dominicane târzii99, rămâne ambiguă. 

Întreprinderile misionare ale dominicanilor din Ungaria în regiunile cumane s-au desfăşurat aproape 
concomitent cu acelea asumate de cavalerii teutoni. Stabiliţi în Regatul arpadian la mijlocul lui 1221, fraţilor 
din subordinea lui Paulus Hungarus le-a trebuit un număr de ani pentru a se organiza, astfel că aproximativ 
prin 1223–1225 au fost desigur în măsură să-şi asume însărcinări apostolice în lumea stepelor nord-pontice. 
Această perioadă corespunde probabil în parte cu aceea în care teutonii au reuşit să convertească comunităţile 
cumane din preajma curburii Carpaţilor. Nu dispunem de informaţii în legătură cu o eventuală coordonare a 
demersurilor misionare întreprinse de teutoni şi dominicani de către papalitate, dar considerăm că este puţin 
credibil ca între cele două ordine să fi existat o conlucrare în acest sens, mai ales că cei dintâi activau în 
vecinătatea Carpaţilor de Curbură, iar discipolii lui Dominic se aventuraseră până spre Nipru, vizând desigur 
entităţi nomade diferite. 

În altă ordine de idei, remarcăm faptul că în decurs de circa 15 ani s-a înregistrat o schimbare tranşantă 
de atitudine a cumanilor din regiunile extracarpatice în raport cu Regatul ungar. La cumpăna dintre primele 
două decenii ale secolului al XIII-lea relaţiile fuseseră foarte tensionate. Atunci când, în jurul anului 1210, 
Coroana trimitea oştile conduse de comitele Ioachim din Sibiu, compuse din saşi, români, secui şi pecenegi, în 
ajutorul ţarului Boril Asan, acestea au fost atacate în Oltenia de trei căpetenii cumane100. Pe de altă parte, 
raţiunea principală invocată de Andrei II pentru colonizarea Ordinului teuton în sud-estul Transilvaniei, în 
anul 1211, fusese tocmai necesitatea de a asigura protecţia Regatului de atacurile hoardelor cumane.  

* 

Roadele abnegaţiei prozelitice manifestate de dominicani nu s-au lăsat mult aşteptate. La foarte scurt 
timp după plecarea teutonilor, mai precis în 1227, la arhiepiscopul Robert de Esztergom (Strigonium) s-a 
prezentat fiul unui han din Cumania împreună cu 12 însoţitori şi i-a pretins să-l convertească. Robert era 
originar din dioceza belgiană Liège şi ocupase până în 1226 demnitatea de episcop de Veszprém. Potrivit 
informaţiilor consemnate la mijlocul secolului al XIII-lea de Alberic (Aubry) de Trois-Fontaines (Albericus 
Trium Fontium)101 – izvor de prim rang pentru episodul convertirii cumanilor –, arhiepiscopul tocmai se 

95 S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 88. În alte manuscrise ale lucrării, în loc de Sceurinum, s-a transcris 
Ferevciensis, Feevriensis, Frenriensis şi Scevestium. Cf. Appendix, la Gerard de Frachet, p. 305, nota 16. La Stephanus 
de Salaniaco et Bernardus Guidonis, p. 25, etnonimul apare cu grafia Strucium.  

96 M. Holban, op. cit., p. 55–63; Ş. Papacostea, Înfruntări politice şi spirituale în sud-estul Europei: 1204–1241 
(II), în Anuarul Institutului de Istorie «A. D. Xenopol», XXVII, 1990, p. 34–36; V. Achim, Despre vechimea şi originea 
banatului de Severin, în Revista istorică, SN, V, 1994, 3–4, p. 233–247. 

97 Johannes Meyer, Chronica brevis Ordinis Praedicatorum, ed. H. Ch. Scheeben (Quellen und Forschungen zur 
Geschichte des Dominikanerordens in Deutschland, XXIX), Leipzig, 1933, p. 27.  

98 A. Danzas, op. cit., p. 71. 
99 R. Loenertz, Un catalogue d’écrivains et deux catalogues de martyrs Dominicains, în AFR, XII, 1942, p. 284, 

289–290. 
100 Székely oklevéltár, 1212–1776, ed. S. Barabás, Budapesta, 1934, p. 4–5; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii 

între Ţările Române, I, p. 28–29.  
101 U. Berlière, Albéric de Trois-Fontaines, în Dictionnaire d’Histoire et de Géographie Ecclésiastiques, 

ed. A. Baudrillart, A. Vogt şi U. Rouziès, I, Paris, 1912, col. 1413–1414; Repertorium fontium historiae Medii Aevi, II, 
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pregătea să plece în pelerinaj la Locurile Sfinte, dar perspectiva de a realiza evanghelizarea unui număr mare 
de păgâni l-a determinat să renunţe la planurile iniţiale. Fiul hanului l-a anunţat de intenţia tatălui său de a veni 
„dincolo de păduri” (ultra sylvas), adică în Transilvania, împreună cu 2000 de bărbaţi pentru a primi botezul 
din partea primatului bisericii din Regatul ungar. Aceste planuri au fost concretizate curând în Transilvania de 
arhiepiscop, secondat de episcopii Bartholomeu de Pécs, Wilhelm de Veszprém şi Wilhelm de Transilvania, 
care ar fi botezat peste 15 000 de cumani, cifră desigur mult exagerată: In Hungaria magister Robertus 
Vesprimiensis, vir bonus et religiosus de Leodiensi dyocesi natus, factus fuerat archiepiscopus Strigoniensis. 
Eo igitur cruce signato et in procinctu itineris constituto, occurrit illi filius principis de Comania et ait: 
Domne, baptiza me cum 12 istis, et pater meus ad te veniet ultra sylvas in tali loco cum 2000 viris, qui omnes 
desiderant de manu tua baptizari. Quo facto abiit archiepiscopus ultra silvas in occursum patris illius cum 
Bartholomeo episcopo Quinqueecclesiensi et Guilelmo Vesprimiensi et Guilelmo Ultrasilvano episcopis, et ibi 
baptizati sunt Deo dante ultra 15 000 hominum102.  

Această relatare este conţinută într-o formă cvasiidentică în aşa-numita Chronicon Belgicum magnum, 
de unde lipseşte numai enumerarea celor trei înalţi prelaţi care l-au însoţit pe Robert de Esztergom, 
evenimentele fiind însă datate eronat în anul 1220103, în loc de 1227. Cronica belgiană, care are în vedere 
evenimente cuprinse între anii 54 şi 1474, a fost terminată în ultimul sfert al secolului al XV-lea, ea compilând 
conştiincios pasaje întregi din lucrarea lui Alberic, ceea ce o face nerelevantă pentru problema aflată în 
dezbaterea noastră.  

Cu toate că mănăstirea cisterciană Trois-Fontaines în care activa Alberic (Aubry) – din dioceza Châlons-
sur-Marne – era situată foarte departe de regiunile evocate în cronica sa (care a suferit mici interpolări), datele 
transmise de acesta privind evenimentele din estul şi sud-estul continentului sunt, în general, de remarcabilă 
credibilitate, dovedind că provin din surse bine documentate. Acestea se aflau foarte probabil, între altele, în 
mănăstirile de la Cârţa şi Braşov din sudul Transilvaniei, cele mai estice lăcaşuri ale monahilor din Ordinul 
cistercian, fondate în primele decenii ale secolului al XIII-lea. Reprezentanţi ai ordinului întemeiaseră abaţii în 
Regatul arpadian încă la mijlocul secolului al XII-lea, de unde, de asemenea, se puteau transmite în Franţa 
informaţii asupra evenimentelor din jumătatea răsăriteană a Europei104. Alberic greşea însă atunci când îl 
considera drept episcop al Transilvaniei pe Wilhelm, care îşi dăduse obştescul sfârşit înainte de a avea loc 
canonizarea nomazilor, titular al scaunului diocezei fiind în acel moment Raynauld105.  

Câteva din datele consemnate de Alberic de Trois-Fontaines se regăsesc evocate în cronica contemporană a 
lui Emo (cca. 1170–1237), care, între evenimentele consumate în anul 1227, inserează relatarea privind 
convertirea cumanilor. În lucrarea sa se redă numele conducătorului nomazilor prin forma latinizantă Boricius, 
despre care se pretinde că ar fi ocupat al patrulea loc în cadrul ierarhiei cumanilor. Cronicarul indică şi 
denumirea germană a cumanilor: Walewin (în alt manuscris Waelwyn), deformare a etnonimului Valwen. Dacă 
Alberic atribuie meritul convertirii numai arhiepiscopului Robert şi unui conclav de episcopi, Emo relevă, pe 
deplin îndreptăţit, şi implicarea călugărilor predicatori în acest act şi consemnează prezenţa prinţului 
moştenitor al Ungariei Bela (viitorul rege Bela IV) la săvârşirea ritualului botezului de către arhiepiscopul de 

Fontes, A–B, Romae, 1967, p. 167–168; J. Prelog, A(lberich) v. Troisfontaines, în Lexikon des Mittelalters, I, München-Zürich, 
1980, col. 282. 

102 Chronica Albrici monachi Trium Fontium, a monacho Novi Monasterii Hoiensis interpolata, ed. P. Scheffer-
Boichorst, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, XXIII, ed. G. H. Pertz, Hannoverae, 1874, p. 920. Diferenţe 
neesenţiale de transcriere a numeralelor şi a unor nume proprii şi comune se întâlnesc în ediţiile anterioare ale cronicii: 
Chronicon Alberici, Monachi trium Fontium, în Godefridi Guilielmi Leibnitii [Leibniz] Accessiones historicae quibus 
potissimum continentur Scriptores Rerum Germanicarum, & aliorum, hactenus inediti sequentes, II, Hannoverae, 1698, 
p. 524; E Chronico Alberici, monachi Trium Fontium, în Recueil des historiens des Gaules et de la France, XXI, ed. [J.-D.] 
Guigniaut şi [N.] De Wailly, Paris, 1855, p. 596.  

103 Magnum Chronicon in quo cumprimis Belgiae res et familiae diligenter explicantur, în Rerum Germanicarum 
veteris iam primum publicati scriptores VI, III, ed. I. Pistorius, Francofurti, 1607, p. 221. Cf. şi S. Katona, op. cit., 
p. 508–509; F. Knauz, Monumenta ecclesiae Strigoniensis, I, Strigonii, 1874, p. 263; Chronicon Belgicum magnum, în 
A. F. Gombos, Catalogus fontium historiae Hungaricae, I, Budapesta, 1937, p. 525. 

104 Gh. Duzinchievici, op. cit., p. 126–129; B. Romhányi, The Role of the Cistercians in Medieval Hungary: Political 
Activity or Internal Colonization?, în Annual of Medieval Studies at the CEU 1994–1994, 1995, p. 180–204; L. Koszta, 
Die Gründung von Zisterzienserklöstern in Ungarn 1142–1270, în Ungarn-Jahrbuch, 23, 1997, p. 65–80; D. N. Busuioc-
von Hasselbach, op. cit., I, p. 32 şi urm.; II, p. 119 şi urm.; Ş. Turcuş, V. Turcuş, Ordinul Cistercian. Artă şi instituţii 
cisterciene în Transilvania medievală, Bucureşti, 2003, p. 181–183, 217–226. 

105 L. Makkai, A milkói (kún) püspökség és népei, p. 15; Gh. I. Moisescu, op. cit., p. 13–14; I. Şchiopul, op. cit., p. 154. 
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Esztergom: Eodem anno [1227] Boricius quartus de maioribus principibus Chunorum, quos Theotonici 
Walewin vocant, per fratres de ordine Predicatorum ad fidem Christi conversus est, et baptizatus est cum 
multis sue gentis hominibus a domno Roberto Strigonense archiepiscopo, presente Bela iuniori rege Ungarie, 
filio regis Andree106.  

Apartenenţa lui Emo la Ordinul premonstratens, care avea, ca şi cistercienii, mai multe abaţii pe 
teritoriul Regatului ungar – cele mai vechi fiind de la începutul celei de-a doua jumătăţi a secolului al XII-lea –, 
oferă o explicaţie pentru faptul că ecoul evenimentelor de natură confesională din zona versanţilor Carpaţilor 
s-a putut propaga până la mănăstirea de la Werum din Frisia, locul de obârşie a cronicarului. Se presupune că 
primul aşezământ al premonstratensilor de pe teritoriul statului arpadian ar fi fost instalat pe la 1162–1172 la 
Oradea, prin râvna călugărilor de la Prémontré, pentru ca, în deceniile următoare şi mai ales în cursul secolului 
al XIII-lea, să ia fiinţă numeroase alte lăcaşe, între care şi cele de la Sibiu şi Braşov107.  

O succintă notificare asupra adoptării rânduielilor creştine de către cumani, fixată în anul 1227, este 
inserată în câteva anale şi cronici din a doua jumătate a secolului al XIII-lea şi din prima jumătate a secolului 
al XIV-lea, realizate prin strădaniile călugărilor din mai multe aşezăminte monahale din Austria108. Într-unul 
din adaosurile analelor de la mănăstirea cisterciană de la Heiligenkreuz (Sancrucensis) din Pădurea Vieneză 
(Wienerwald), care avea în vedere evenimente derulate în perioada 1225–1233, se consemnează că neamul 
denumit Valwin (recte Valwen) a primit credinţa creştină, numărul celor botezaţi fiind de zece mii: Gens, quae 
dicitur Valwin, fidem Christi suscepit, ex quibus baptizati sunt fere decem millia109. O continuare a analelor 
elaborate la mănăstirea augustinilor de la Klosterneuburg (Annales Claustroneoburgenses), situată tot în 
Austria Inferioară, în apropiere de Viena, vizând segmentul cronologic cuprins între 1142 şi 1233, include o 
informaţie asemănătoare110.  

Textul citat mai sus este redat cvasiidentic şi în alte cazuri, ceea ce dovedeşte că a fost compilat după un 
prototip comun. Acesta se întâlneşte integrat în cronica vienezului Paltram (Paltramus Viennensis), zis şi 
Vatzo, care opreşte tratarea evenimentelor la anul 1301, lucrarea sa fiind ulterior completată de un monah 
cistercian anonim până la 1455111. Unui alt călugăr, al cărui nume nu s-a transmis, îi datorăm o cronică a 
Austriei, întocmită în prima jumătate a secolului al XIV-lea112, contemporană cu cronica de la mănăstirea 
dominicană de la Leuben (Leoben) din Stiria (Steiermark), care întrerupe relatările la anul 1343, conţinând un 
scurt adaos până în 1347113. Şi în aceste două lucrări pasajul despre convertirea cumanilor este compilat fără 
nici-o abatere importantă.  

Spre deosebire de alte izvoare, scrierile călugărilor din regiunile austriece indică un număr exagerat de 
mare al celor convertiţi – 10 000 –, cifră care este fără îndoială greu de acceptat. Probabil pentru că lăcaşurile 
unde s-au întocmit analele de la sfârşitul primei jumătăţi a secolului al XIII-lea nu au aparţinut Ordinului 
dominican, ele au omis să-i notifice aportul la evanghelizarea nomazilor. Utilizarea formei germane a numelui 
cumanilor – Valwen – ar putea sugera faptul că de neam german erau nu numai autorii textelor, ci eventual şi 
unii dintre cei care au luat contact cu turanicii şi au contribuit la creştinarea lor. Etnonimul respectiv a fost 
folosit în mod curent, cu mici variante de grafie (Valben, Valvi, Falben, Falonex etc.), în latină sau în idiomul 
vernacular, atât în scrierile cronicăreşti114 cât şi în creaţiile beletristice115 germane, din secolele XII–XIV.  

106 Emonis Chronicon, ed. L. Weiland, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, XXIII, ed. G. H. Pertz, 
Hannoverae, 1874, p. 511. 

107 N. Backmund, Geschichte des Prämonstratenserordens, Grafenau, 1986, p. 180–181. 
108 Pentru aceste scrieri cu caracter istoric, cf. A. Lhotsky, Quellenkunde zur mittelalterlichen Geschichte 

Österreichs, Graz-Köln, 1963, p. 182–190; Repertorium fontium…, II, p. 262, 360–361; III, Fontes, C, Romae, 1970, p. 277.  
109 Continuatio Sancrucensis I, ed. W. Wattenbach, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, IX, ed. G. H. Pertz, 

Hannoverae, 1851, p. 627.  
110 Continuatio Claustroneoburgensis III, ed. W. Wattenbach, în ibidem, p. 636; Chronicon Claustro-Neoburgense, 

în Scriptores rerum Austriacarum veteres ac genuini, I, ed. H. Pez, Lipsiae, 1721, col. 453; Chronicon 
Claustroneuburgense, în Rerum Austriacarum Scriptores, I, ed. A. Rauch, Vindobonae, 1793, p. 75. 

111 Paltrami seu Vatzonis, consulis Viennensis, Chronicon Austriacum, în Scriptores rerum Austriacarum…, I, col. 711. 
112 Anonymi Chronicon Austriacum, în Rerum Austriacarum Scriptores, II, ed. A. Rauch, Vindobonae, 1793, p. 235. 
113 Anonymi Leobiensis Chronicon, în Scriptores rerum Austriacarum…, I, col. 808. 
114 Ottonis episcopi Frisiacensis et Rahewini Gesta Frederici seu rectius Cronica, ed. F.-J. Schmale, Darmstadt, 

1965, p. 192–193; Heinrich von Lettland, Livländische Chronik / Heinrici Chronicon Livoniae, ed. L. Arbusow şi A. Bauer, 
Darmstadt, 1959, p. 278–279; Arnoldi abbatis Lubecensis Chronica, p. 216; Arnoldus Lubecensis, Chronica Slavorum, 
în A. F. Gombos, ed. cit., I, p. 308. 
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Episodul convertirii reprezentanţilor aristocraţiei nomazilor a fost înregistrat şi în lucrările prelaţilor 
dominicani, începând cu acelea elaborate în a doua jumătate a secolului al XIII-lea şi la începutul veacului 
următor de Svipert de Porroch, Dietrich de Apolda şi Bernard Gui, păstrate într-un număr destul de mare de 
manuscrise. Ele notifică faptul că, drept urmare a zelului manifestat de fraţii predicatori, unul din „ducii” 
cumanilor, Burchi (variante: Bruchi, Burch, Burth, Burg, Burc, Birch la Svipert, Brut la Dietrich de Apolda, 
Bruchi, Bauchi la Bernard Gui), le-ar fi solicitat să-l boteze împreună cu „familia” sa. Acesta ar fi rămas 
statornic ataşat de normele vieţii creştine, astfel că, atunci când a murit, ar fi fost înmormântat într-o capelă 
dominicană dedicată Sfintei Fecioare116.  

Burchi a fost urmat în privinţa opţiunilor confesionale de o altă importantă căpetenie a păgânilor, 
„ducele” Benborch (variante: Benbroch, Bembroth, Bribrch, Henborz, Heuborz, Membrok, Benbrorch la 
Svipert, Bribrch, Bribroch, Bribchu la Bernard Gui), şi de „familia” sa. Precizarea că „familia” îi număra o 
mie de persoane indică faptul că autorii avuseseră în vedere prin acest termen nu numai pe rudele „ducelui”, ci 
întreg clanul de sub autoritatea sa. Spre deosebire de alte surse, lucrările lui Svipert şi ale compilatorilor săi 
pretind că sfântul botez al „ducelui” Benborch ar fi fost săvârşit de însuşi regele Ungariei, Andrei II, confundat 
desigur cu fiul şi urmaşul său, Bela. Pe de altă parte, textele respective ignoră implicarea arhiepiscopului 
Robert la creştinarea cumanilor, preocuparea lor principală fiind să consemneze activitatea ordinului ai cărui 
membri erau. La fel ca şi Burchi, Benborch şi-ar fi păstrat neabătut fidelitatea faţă de noua religie pe care a 
îmbrăţişat-o, blamând rătăcirile păgâne ale consângenilor săi rămaşi nebotezaţi. Moartea l-a surprins tot alături 
de fraţii dominicani, care i-au hărăzit ca loc de veci aceeaşi capelă a Sfintei Fecioare117.  

O scrisoare adresată de Grigore IX arhiepiscopului Robert de Esztergom, la 31 iulie 1227, care era un 
răspuns la informarea acestuia din urmă, oferă în parte confirmarea textelor prelaţilor cistercieni, 
premonstratenşi şi dominicani mai sus-amintiţi, furnizând şi câteva date suplimentare. Între altele, precizează 
că hanul care şi-a trimis fiul la înaltul prelat din Ungaria se numea Bortz (evident identic cu Boricius şi 

115 Der Tanhuser, în Minnesinger. Deutsche Liederdichter des zwölften, dreizehnten und vierzehnten Jahrhunderts 
aus allen bekannten Handschriften und früheren Drucken, ed. Fr. H. v. d. Hagen, II, Leipzig, 1838, p. 81, 87; Der keiser 
und der kunige buoch oder die sogenannte Kaiserchronik, Gedicht des zwölften Jahrhunderts, ed. H. F. Massmann, II, 
Quedlinburg-Leipzig, 1849, p. 324; Christherrechronik, în Eine Geographie aus dem dreizehnten Jahrhundert, ed. I. V. Zingerle, 
în Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische Classe, L, 1865, 4, p. 406; 
Biterolf und Dietleib, ed. O. Jänicke, în Deutsches Heldenbuch, I, Berlin, 1866, p. 143; Neidharts Lieder, red. M. Haupt, 
ed. a 2-a Ed. Wiessner, Leipzig, 1923, p. 183; Rudolfs von Ems Weltchronik, ed. G. Ehrismann, Berlin, 1915, p. 36; Die 
Kreuzfahrt des Landgrafen Ludwigs des Frommen von Thüringen, ed. H. Naumann, în Monumenta Germaniae Historica, 
Scriptorum qui vernaculà lingua usi sunt, IV, 2, Berolini, 1923, p. 275; Johanns von Würzburg Wilhelm von Österreich, 
ed. E. Regel, Berlin, 1906, p. 13; Braunschweigische Reimchronik, ed. L. Weiland, în Monumenta Germaniae Historica, 
Deutsche Chroniken und andere Geschichtsbücher des Mittelalters, II, 2, Hannover, 1877, p. 531, 560; Ottokars Österreichische 
Reimchronik, ed. J. Seemüller, în ibidem, V, 1, Hannover, 1890, p. 90, 98, 145, 531, 560. 

116 S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 88–89, 93, 95. Pentru textul lui Svipert, cf. şi Appendix, la Gerard de 
Frachet, p. 306: Tandem placuit altissimo respicere laborem et constanciam fratrum et dedit eis graciam, ut audirentur a 
dictis paganis; et sic primo omnium ducem Cumanorum, nomine Burch, cum aliquibus de familia sua baptizaverunt. Qui 
post aliquos annos in confessione vere fidei perseverans obdormivit in domino facta prius confessione et communione, ut 
moris est christianorum, suscepta per manus fratrum (et) in capella beate virginis, quam fratres in eadem gente 
commorantes, ut se ibi aliquando colligerent, edificaverant, honorifice est sepultus. Cf. şi Stephanus de Salaniaco et Bernardus 
Guidonis, p. 26 (unde numele lui Burch a fost grafiat Bruchi).  

117 S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 89, 93, 95–96. Pentru textul lui Svipert, cf. şi Appendix, la Gerard de 
Frachet, p. 306: Post hunc Membrok, ducem nobiliorem, cum mille circiter de familia sua ad fidem Ihesu Christo 
converterunt, quem de sacro fonte baptismatis, non sine mango gaudio, illustris rex Hungarie Andreas, sancta Elizabeth 
pater, levavit. Qui similiter in manibus fratrum, cum in agonia esset, dixit: “Discedant a me omnes Cumani pagani, quia 
video circa eos demones horribiles; remaneant fratres soli et Cumani baptizati, quia ecce circastant fratres – quos supra 
martyrizatos memoravimus – et expectant me, ut secum ducant ad gaudia, que predicaverunt”. Et his dictis cum mirabili 
gaudio expiravit et in capella beate Marie virginis supra memorata traditur sepulture. Într-un manuscris al lucrării lui 
Svipert, în loc de Andreas, sancta Elizabeth pater, levavit, întâlnim: Bela frater sancte Elizabeth, tunc dux ultrasiluanus, 
leuauit (Cf. S. Tugwell, Notes on the Life…, V–VI, p. 89). Substituirea nu presupune o altă încadrare cronologică a 
pasajului, pentru că demnitatea de “duce” (voievod) al Ultrasilvaniei / Transilvaniei îi fusese atribuită lui Bela de tatăl 
său Andrei II în ultimii ani de domnie. Cf. şi Stephanus de Salaniaco et Bernardus Guidonis, p. 25, unde numele de 
Membrok a fost înlocuit cu cel de Bruchi, astfel că pasajul devine confuz. O redare mult abreviată a acestor evenimente, 
cu deformări ale numelor proprii, întâlnim şi în scrieri ale autorilor dominicani de mai târziu. Cf. Brevis historia Ordinis 
Fratrum Praedicatorum auctore Anonymo, col. 350–351. 
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Burchi) şi că, atunci când acesta din urmă l-a abordat pe arhiepiscop, era însoţit nu numai de conaţionalii săi, 
ci şi de fraţii predicatori: Aliqui enim nobiles gentis illius per te ad baptismi gratiam pervenerunt et quidam 
princeps Bortz nomine de terra illorum cum omnibus sibi subditis per ministerium tuum fidem desiderat suscipere 
christianam; propter quod unicum filium suum, una cum fratribus Praedicatoribus, messis dominicae operariis in 
terra praedicta, ad te specialiter destinavit, attentius obsecrans, ut personaliter accedens ad ipsum et suos, 
viam vitae ostenderes ipsis, per quam ad veri Dei notitiam valeant pervenire118. Acest aparent mic amănunt 
este în realitate semnificativ, întrucât arată că dominicanii au orientat grupul cuman în direcţia cea mai 
eficientă pentru săvârşirea evanghelizării şi implicit pentru dobândirea unei înalte protecţii. Faptul că fiul 
hanului Bortz formulează solicitări exprese (creştinare, implicarea directă a persoanei celei mai reprezentative 
a clerului din Regatul ungar în ceremonialul botezului) relevă că s-a bucurat de consilieri avizate. 

Aşa cum s-a precizat, dominicanii contactaseră mai demult căpeteniile cumane şi îşi exercitaseră o 
activitate misionară productivă. Locul şi durata sa de desfăşurare rămâne nedezvăluită în izvoare. În actul din 
31 iulie 1227, emis la Anagni, în contextul exprimării satisfacţiei pentru opţiunea grupului cuman de a se 
creştina, se întâlneşte aprecierea că autoritatea Scaunului apostolic s-a bucurat de prestigiu în Cumania şi în 
Ţara „învecinată” a brodnicilor (in Cumania et Brodnic, terra illa vicina)119. Din textul actului rezultă indirect 
că acestea erau teritoriile locuite de proaspeţii convertiţi. Dacă examinarea actelor emise de cancelaria regală 
maghiară şi de Curie în prima jumătate a secolului al XIII-lea permite localizarea Ţării brodnicilor undeva în 
jumătatea meridională a Moldovei, definirea accepţiunii termenului Cumania în viziunea cancelariei papale 
prezintă anumite dificultăţi şi necesită clarificări. 

Din unele acte emise de Sfântul Scaun se deduce că prin termenii Cumania sau Terra Cumanorum era 
avut în vedere fie întreg spaţiul ponto-caspic, fie numai regiunile extracarpatice româneşti120. În cazul actului 
din vara anului 1227, referirea este la accepţiunea limitată a Cumaniei, adică la cea de la nordul gurilor 
Dunării, denumită ulterior în diverse cronici din secolele XIII–XV şi prin numele de Terra Nigrorum 
Comanorum121 sau de nigra Chumania122. 

În vreme ce prospectarea actelor Curiei romane nu ne edifică dacă crearea episcopiei speciale pentru 
cumani a avut loc în a doua parte a anului 1227 sau la începutul anului următor, cronica lui Alberic precizează 
că evenimentul s-a petrecut în 1228, notificând că primatul bisericii din Regatul maghiar l-ar fi instalat ca 
prim titular al diocezei pe Theodoric: Archiepiscopus Robertus Strigoniensis de Hungaria novum fecit 
episcopum in Comania, Theudoricum nomine123. 

O scrisoare a papei Grigore IX, de la începutul lui 1228, îl lăuda pe prinţul Bela pentru faptul că îl 
însoţise pe arhiepiscopul Robert în „ţara” cumanilor124. Desigur că nu raţiunile strict confesionale explică 
alăturarea prinţului de coroană la misiunea arhiereului, deplasarea sa în regiunile concedate Episcopiei având 
rostul de a oferi protecţie persoanei cu prerogativele cele mai înalte din ierarhia bisericească din Ungaria. 
Respectiva deplasare se făcuse în chip firesc împreună cu consistente efective militare, în vreme ce unele 
detaşamente deţineau anumite poziţii strategice pe versanţii răsăriteni ai Carpaţilor.  

Un astfel de punct a fost reperat, după cum indică cercetările arheologice, pe valea Bistriţei, pe înălţimea 
denumită Bâtca Doamnei de la marginea de nord-vest a oraşului Piatra Neamţ. În acest loc au fost descoperite 
numeroase arme, piese de harnaşament, unelte, articole vestimentare etc, datând de la sfârşitul secolului al 
XII-lea şi din prima jumătate a secolului următor. Unii arheologi au considerat aşezarea de la Bâtca Doamnei-

118 F. Knauz, p. 263–264; Hurmuzaki, p. 102; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241) e registris 
Vaticanis aliisque fontibus collegit A. L. Tăutu, Pontificia commissio ad redigendum codicem iuris canonici orientalis, 
Fontes, Series III, III, Città del Vaticano, 1950, p. 206–207; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările 
Române, I, p. 14–15. 

119 F. Knauz, I, p. 264; Hurmuzaki, p. 102; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241), p. 207; 
Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările Române, I, p. 14.  

120 V. Spinei, Moldavia…, p. 26–28; idem, Moldova în secolele XI–XIV, ed. a 2-a, p. 43–45; I. Vásáry, Cumans and 
Tatars. Oriental Military in the Pre-Ottoman Balkans, 1185–1365, Cambridge, 2005, p. 139–140. 

121 Simonis de Kéza Gesta Hungarorum / Simon de Kéza, The Deeds of the Hungarians, ed. L. Veszprémy şi 
F. Schaer, Budapesta-New York, 1999, p. 32–33; Chronici Hungarici compositio saeculi XIV, p. 257; Chronicon Monacense, 
p. 58; Andreae Danduli Chronica per extensum descripta aa. 46–1280 d.C., ed. E. Pastorello, în Rerum Italicarum Scriptores, 
NE, XII, Bologna, 1938, p. 53. 

122 Johannes de Thurocz, Chronica Hungarorum, I, Textus, ed. E. Galántai şi J. Kristó, Budapesta,1985, p. 34. 
123 Chronica Albrici monachi Trium Fontium, p. 921. 
124 Hurmuzaki, p. 108. 
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Piatra Neamţ drept reşedinţa unui dinast român125, ceea ce este puţin probabil. Mult mai plauzibilă este 
interpretarea acestui obiectiv arheologic drept avanpost maghiar menit să apere trecerea dinspre Moldova spre 
Transilvania de-a lungul râului Bistriţa. După cum relevă unele cronici medievale italiene din secolul al XIV-lea 
(Tholomeus / Bartholomeus de Lucca126, Marino Sanudo Torsello127, Paulinus de Veneţia128), Regatul 
arpadian s-a servit pentru apărarea trecătorilor carpatice în vremea marii invazii mongole din 1241–1242 de 
detaşamente de români şi secui129. Prezenţa în inventarul aşezării de la Bâtca Doamnei-Piatra Neamţ a trei 
cruciuliţe pectorale vechi ruseşti din prima jumătate a secolului al XIII-lea, deci produse într-un mediu 
ortodox, ar pleda pentru ipoteza că apărătorii ei puteau să fi fost români. Un punct întărit precum cel de la 
Bâtca Doamnei-Piatra Neamţ era neîndoielnic util nu numai pentru scopuri defensive, ci şi pentru asigurarea 
controlului militar al Regatului ungar de-a lungul unei zone situate la est de versanţii Carpaţilor Răsăriteni, 
inclusiv pentru a proteja iniţiativele prozelite care îi vizau pe cumani. 

* 

Opţiunea grupului lui Bortz / Boricius de a se creştina nu a avut desigur audienţă în întreaga masă a 
cumanilor, care au continuat să rămână ataşaţi de credinţele lor ancestrale. Potrivit mai multor texte 
contemporane, comunităţile tribale, care, la pătrunderea oştilor lui Batu-han în Stepa cumanilor (Desht-i 
Qypchaq), s-au refugiat în Imperiul latin de Răsărit şi, respectiv, în Regatul ungar, nu aveau nici o 
propensiune pentru creştinism. Ba mai mult, a fost nevoie de mai multe decenii pentru ca grupul cuman 
colonizat în Câmpia Pannonică să renunţe la vechile lui credinţe şi ritualuri130. Cu toate presiunile la care au 
fost supuşi, cumanii primiţi în Ungaria s-au dovedit perseverenţi în fidelitatea faţă de practicile păgâne. 
Semnificativ în această privinţă este un raport întocmit în decembrie 1273 de episcopul de Olomouc (Olmütz), 
în care se avertiza asupra potenţialei influenţe negative a cutumelor lor religioase faţă de colectivităţile 
creştine131. Înştiinţat asupra tenacităţii cu care cumanii din Regat se opuneau evanghelizării, Sfântul Scaun şi-a 
investit, în anul 1279, legatul – Filip, episcop de Fermo – să facă presiuni asupra lui Ladislau IV Cumanul 
(1272–1290), pentru ca, la rândul său, să-şi constrângă supuşii cumani să accepte convertirea şi 
sedentarizarea132. De-abia după reprimarea rebeliunii din 1282 şi după asasinarea principalului lor protector, 
care era chiar regele, împotrivirea li s-a atenuat, dar probabil că anumite enclave nu s-au conformat totuşi întru 
totul prescripţiilor bisericii. Nu întâmplător, cronica lui Ioan (János) de Thurocz pretinde că la generalizarea 
creştinării s-ar fi ajuns în timpul domniei lui Ludovic I de Anjou (1342–1382), un aport în acest sens revenind 
fraţilor din Ordinul franciscan133.  

125 C. Scorpan, L’ensemble archéologique féodal de Bîtca Doamnei, în Dacia, NS, IX, 1965, p. 454. 
126 Die Annalen des Tholomeus von Lucca in doppelter Fassung, ed. B. Schmeidler, în Monumenta Germaniae 

Historica, Scriptores Rerum Germanicarum, NS, VIII, Berlin, 1930, p. 117. 
127 Marinus Sanuto, dictus Torsellus, Liber secretorum fidelium Crucis super Terrae Sanctae recuperatione et 

conservatione, în Gesta Dei per Francos, II, ed. I. Bongarsius, Hanoviae [Hanau], 1611, p. 214. 
128 Paulinus von Venedig, Bruchstücke aus der Weltchronik (I. Recension), ed. W. Holtzmann, I, Roma, 1927, p. 29. 
129 V Spinei, Les répercussions de la grande invasion mongole de 1241–1242 sur l’espace carpato-danubien 

reflétées surtout dans les oeuvres des chroniqueurs italiens, în Südost-Forschungen, 61/62, 2002/2003, p. 1–47. 
130 P. Horváth, Commentatio de initiis, ac maioribus Jazygum et Cumanorum eorumque constitutionibus, Pestini, 

1801, p. 64–87; Gy. Györffy, A kunok feudalizálódása, în Tanulmányok a parasztság történeténez Magyarországon a 14. 
században, ed. Gy. Székely, Budapesta, 1953, p. 248 şi urm.; A. Pálóczi Horváth, Petschenegen, Kumanen, Jassen. 
Steppenvölker im mittelalterlichen Ungarn, Budapesta, 1989, p. 78–83, 103–110; M. P. Murguliia, V. P. Shusharin, 
Половцы, Грузия, Русь и Венгрия в XII–XIII веках, Moscova, 1998, p. 173–183; N. Berend, At the Gate of Christendom. 
Jews, Muslim and “Pagans” in Medieval Hungary, c. 1000 – c. 1300, Cambridge, 2001, p. 134–140, 171–183, 197–198; 
eadem, Cuman Integration in Hungary, în Nomads in Sedentary World, ed. A. M. Khazanov şi A. Wink, Richmond, 
Surrey, 2001, p. 103–121; eadem, Immigration nomade dans un royaume chrétien: le cas des Coumans en Hongrie, în 
Migrations et diasporas méditerranéennes (Xe–XVIe siècles), ed. M. Balard şi A. Ducellier, Paris, 2002, p. 133–147; V. Spinei, 
The Great Migrations…, II, p. 459–469. 

131 Relationes episcope Olomucensis pontifici porrectae. Relatio de statu ecclesiae in regno Alemanniae, în Monumenta 
Germaniae Historica, Legum Sectio IV, Constitutiones et acta publica imperatorum et regum, III, Inde ab A. MCCLXXIII. 
usque ad A. MCCXCVIII, ed. I. Schwalm, Hannoverae et Lipsiae, 1904–1906, p. 590.  

132 A. Theiner, Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia, I, 1216–1352, Roma, 1859, p. 339–341; 
Hurmuzaki, p. 421–423, 426–429. 

133 Johannes de Thurocz, p. 184: Hic etiam gentem Chomanorum ritui Tartarico involutam apud sedem 
apostolicam devotius insistendo exemplo beatissimi regis Stephani, quem ad componendum nove fidei fundamentum in 
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Pe de altă parte, cercetările arheologice întreprinse în ultimele decenii au dovedit că marea majoritate a 
comunităţilor nomade turcice rămase în stepele ponto-caspice sub dominaţia Hoardei de Aur a continuat să-şi 
menţină propriul rit de înmormântare în morminte tumulare, cu inventar specific134. 

În perioada când comunităţile cumane solicitau convertirea de la arhiepiscopul de Esztergom, societatea 
nomadă din zona nord-pontică a cunoscut anumite convulsiuni de o factură neînregistrată anterior. După cum 
s-a constatat, în uriaşul teritoriu dominat de cumani, de la Lacul Aral până la Dunărea de Jos, nu s-a realizat 
niciodată o autentică unitate politică, coexistând numeroase triburi şi uniuni de triburi, care se coagulau sau se 
destrămau periodic, în funcţie de interesele curente135. Cu toate acestea, informaţiile textelor disponibile nu au 
atestat divergenţe acute între confederaţiile tribale ale cumanilor până în primele decenii ale secolului al XIII-lea. În 
al doilea sfert al secolului amintit, situaţia pare a fi cunoscut schimbări, reflectând fragmentarea şi lipsa lor de 
coeziune politică.  

În unul din conflictele care au opus Cnezatul de Halici-Volânia şi Regatul arpadian – datat într-un 
letopiseţ din Rusia de Sud-Vest în anul 1229 – în ambele tabere s-au aflat detaşamente cumane: cneazul Daniil 
Romanovici l-a avut de partea sa pe hanul Kotian (Kuthen), iar prinţul Bela pe cumanii conduşi de Begovars. 
Ca şi în numeroase alte ocazii, Bela nu s-a arătat deloc iscusit în conducerea operaţiunilor militare şi a fost 
silit să abandoneze asediul Haliciului şi să se retragă în derută spre propria ţară, traversând Nistrul pe la 
Vasilev (Vasileu), pentru ca din nordul Moldovei să se îndrepte precipitat spre pasurile carpatice. Încadrarea 
cronologică a evenimentelor – în 1229 –, indicată de vechiul letopiseţ rusesc136, nu este pe deplin certă, unii 
istorici preferând să le fixeze cu un an mai târziu137. Cu prilejul acestor confruntări militare nu este exclus ca 
Bela, rex junior, să fi făcut uz de potenţialul militar al cumanilor din Episcopie138. În spiritul acestei ipoteze, 
unii istorici au admis identitatea dintre Begovars şi Bortz (Burchi, Boricius)139, cu toate că între cele două 
nume sunt deosebiri destul de mari.  

Tendinţele centrifuge şi incoerenţa acţiunilor militare ale uniunilor tribale s-au manifestat şi în alte 
situaţii, într-o perioadă imediat ulterioară, cu efecte şi mai nocive. În anii premergători marii invazii mongole, 
în extremitatea est-europeană a domeniilor cumane s-au declanşat lupte interne între triburile Toksoba şi 
Durut, episod consemnat în textul enciclopediei lui an-Nuwairi, faimos autor din Egiptul mamelucilor din 
prima jumătate a secolului al XIV-lea, care redă informaţii preluate de la emirul-cărturar Rukn ad-Din 
Baibars. În conformitate cu această sursă, în decursul conflictului – generat de rivalitatea pentru deţinerea 
terenurilor de vânătoare –, Mangush, fiul lui Kotian, din tribul Durut, ar fi fost capturat şi omorât de un 

regno Hungarie providentia divina elegit, et, qui corda credentium post apostolos spiritualiter imbribus celestibus 
irrigavit ad laudem nominis divini, ut ampliaretur religio Christiana, ad fidem catholicam converti procuravit. Cui 
quidem genti iam in fide Christiana erudite fratres de ordine minorum auctoritate eis a sede apostolica commissa curam 
animarum iura pontificalia et sacramenta ecclesiastica aministrant, et de die in diem in fide confortantur.  

134 G. A. Fedorov-Davydov, Кочевники Восточной Европы под властью золотоордынских ханов, Moscova, 
1966, p. 150–163; A. O. Dobroliubskiĭ, Кочевники Северо-Западного Причерноморья в эпоху среднековья, Kiev, 
1986, p. 65–79; V. A. Ivanov, V. A. Kriger, Курганы кыпчакского времени на Южном Урале (XII–XIV вв.), Moscova, 
1988, passim. 

135 D. Rasovskiĭ, Половцы, III, Пределы «Поля Половецкаго», în Annales de l’Institut Kondakov (Seminarium 
Kondakovianum), X, 1938, p. 166–175; K. V. Kudriashov, Половецкая степь. Очерки исторической географии, 
Moscova, 1948, p. 130–138; G. A. Fedorov-Davydov, op. cit., p. 145–150; A. Pálóczi-Horváth, A kunok megtelepedése 
Magyarországon, în Archaeologiai Értesitö, 101, 1974, 2, p. 247–248; idem, Hagyományok, kapcsolatok és hatások a 
kunok régészeti kultúrájában, Karcag, 1993, p. 35–41; S. A. Pletnëva, Половецкие каменные изваяния (Археология 
СССР, Свод археологических источников, E4 – 2), Moscova, 1974, p. 18–24; O. Pritsak, The Polovcians and Rus’, în 
Archivum Eurasiae Medii Aevi, II, 1982, p. 342–368; P. B. Golden, Cumanica IV: The Tribes of the Cuman-Qipčaqs, în 
Archivum Eurasiae Medii Aevi, 9, 1995–1997 (1997), p. 108–122; Ch. J. Halperin, The Kipchak connection: the Ilkhans, 
the Mamluks and Ayn Jalut, în Bulletin of School of Oriental and African Studies, University of London, 62, 2000, 2, 
p. 233–236; V. Spinei, The Great Migrations…,II, p. 381–443. 

136 Ипатьевсая летопись, col. 759–761.  
137 T. Senga, Béla királyfi bolgár, halicsi és osztrák hadjárataihoz, în Századok, 122, 1988, 1–2, p. 36–51; M. F. Font, 

Ungarische Vornehmen in der Halitsch im 13. Jahrhundert, în Specimina Nova Dissertationum Instituto Historico 
Universitatis Quinqueecclesiensis de Iano Pannonio Nominatae, VI, 1990 [1992], 1, p. 168; S. Kovács, op. cit., p. 262. 

138 C. I. Andreescu, Reacţiuni ortodoxe în contra catolicizării regiunilor carpato-dunărene în prima jumătate a 
sec. XIII-lea, în Închinare Înalt Prea Sfinţitului Patriarh Miron cu prilejul împlinirii vârstei de 70 de ani, Bucureşti (= Biserica 
Ortodoxă Română LVI, 11–12), 1938, p. 774; V. T. Pashuto, op. cit., p. 37. 

139 S. Kovács, op. cit., p. 262. 
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reprezentant al tribului Toksoba, Akkubul. Represaliile de răzbunare declanşate de hanul Kotian ar fi dus la 
înfrângerea tribului Toksoba, ceea ce l-a determinat pe Akkubul să trimită emisari la Jochi (Jöči), fiul lui 
Gingis-han (în realitate, probabil la urmaşii acestuia, întrucât el decedase, la fel ca şi tatăl său, încă din 1227), 
pentru a-l provoca să pornească împotriva propriilor duşmani, mongolii dând curs acestui apel nesăbuit140.  

O altă stare conflictuală violentă din sânul confederaţiilor tribale ale cumanilor este înregistrată de 
călugărul Iulian, membru al Ordinului dominican din Ungaria, trimis în anul 1237 într-o misiune în Hungaria 
Magna. Acesta fusese înştiinţat că un anume principe din Ţara cumanilor, Euthet, care stăpânea asupra unei 
regiuni foarte întinse, cu numeroase cirezi, fusese atacat de principele cuman Gureg, care l-a înfrânt, silindu-l 
să pribegească împreună cu cei doi fii ai săi şi câţiva însoţitori la sultanul din Hornach141, nume sub care se 
ascundea, după toate probabilităţile, şahul horezmian de la Urghenci (Gurganj)142. Rememorând vechile lor 
raporturi încordate, acesta a dispus executarea lui Euthet prin spânzurare. Cei doi fii ai săi au reuşit să se 
salveze, dar, în imposibilitatea găsirii unei soluţii mai convenabile, au apelat la mărinimia lui Gureg, care însă 
l-a suprimat pe cel mai mare dintre ei. De data aceasta, fiul mezin, care a supravieţuit, s-a refugiat la principele 
mongol Gurgutan, instigându-l să pornească împotriva lui Gureg143. Din datele care ne sunt înfăţişate, acest episod 
cu turnură dramatică a avut loc cu puţin timp înainte de moartea şahului Mohammad al Horezmului, petrecută 
în anul 1221. După cum se ştie, în anii anteriori declanşării războiului cu Gingis-han din 1218, acesta avusese 
ciocniri cu cumanii şi îşi extinsese teritoriile în dauna lor144. Chiar dacă numele protagoniştilor naraţiunii 
fratelui Iulian sunt flagrant deformate, nu avem însă de ce să avem dubii asupra substanţei sale informative.  

Câţiva ani mai târziu, la începutul marii campanii derulate sub comanda supremă a lui Batu, când grupul 
cuman condus de Bachman a opus o rezistenţă înverşunată armatelor invadatoare în lunca Volgăi, fiind 
zdrobit în cele din urmă de oştile din subordinea lui Möngke145, acesta n-a primit nici cel mai mic ajutor din 
partea confraţilor săi din Desht-i Qypchaq, cu toate că era evident că şi ei urmau să devină victimele mongolilor.  

Dincolo de anumite incertitudini legate de derularea şi fixarea cronologică precisă a acestor evenimente, 
datele transmise de an-Nuwairi şi Iulian, completate de acelea ale cronicilor orientale referitoare la acţiunile 
militare ale lui Bachman, sunt revelatoare pentru miopia politică a dinaştilor din lumea stepelor ponto-caspice, 
incapabili să realizeze că disoluţia tribală putea avea în timp repercusiuni din cele mai grave.  

Lipsa de coeziune dintre confederaţiile tribale şi climatul de instabilitate din stepele ponto-caspice din 
anii anteriori pătrunderii hoardelor mongole sunt reflectate şi de faptul că, atunci când regele Bela IV a însărcinat în 
1235 patru fraţi dominicani să pornească într-o misiune de convertire a locuitorilor din Hungaria Magna de pe 
Volga, ei nu au străbătut drumul direct prin Desht-i Qypchaq, ci au urmat o cale mult ocolită, care aproape a 
dublat distanţa. După ce s-au îndreptat prin Ţaratul Asăneştilor şi Imperiul latin de Răsărit, pentru a traversa 
Marea Neagră cu corabia de la Constantinopol la Matrica (Matracha, fostul Tmutarakan), au descins în 
peninsula Taman, iar de aici s-au orientat spre nord-est, prin regiunile zichilor şi alanilor146. Itinerariul parcurs 

140 Сборник материалов..., I, ed. V. Tizengausen <Tiesenhausen>, Sanktpeterburg, 1884, p. 541. Într-o lucrare 
recentă se avansează supoziţia – nesusţinută, însă, de o argumentaţie pe deplin credibilă – că respectivul conflict ar fi 
avut loc prin anii 1228–1229 şi că ar fi fost provocat de presiunile mongolilor asupra cumanilor “de pe Don”, care ar fi 
fost siliţi să migreze sub conducerea lui Kuthen în bazinul Bugului Meridional şi al Nistrului. Cf. I. B. Mikhaĭlova, 
Древняя Русь и Степь, în Россия и степной мир Евразии, red. Iu. V. Krivosheev, S.-Peterburg, 2006, p. 124.  

141 L. Bendefy, Fontes authentici itinera (1235–1238) fr. Iuliani illustrantes, în Archivum Europae Centro-Orientalis, 
III, 1937, 1–4, p. 35–36, 39–40; Der Bericht des fr. Iulianus, în H. Dörrie, Drei Texte zur Geschichte der Ungarn und 
Mongolen. Die Missionsreisen des fr. Iulianus O.P. ins Ural-Gebiet (1234/35) und nach Russland (1237) und der Bericht 
des Erzbischofs Peter über die Tartaren, în Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Göttingen, Philologisch-
historische Klasse, 1956, 1, p. 170–171. 

142 Der Bericht des fr. Iulianus, p. 169, nota 17. 
143 L. Bendefy, ed. cit., p. 35–36 (unde numele principilor cumani s-a transcris sub forma Witoph şi Uroch) şi 39–40; 

Der Bericht des fr. Iulianus, p. 170–171. 
144 S. M. Akhinzhanov, Кыпчаки в истории средневекого Казахстана, Alma-Ata, 1989, p. 216 şi urm.  
145 W. Abramowski, Die chinesischen Annalen des Möngke. Übersetzung des 3. Kapitels des Yüan-shih, în 

Zentralasiatische Studien, 13, 1979, p. 16; Сборник материалов относящихся к истории Золотой Орды, II, extrase 
de V. G. Tizengausen <Tiesenhausen>, prelucrate de A. A. Romaskevich şi S. L. Volin, Moscova-Leningrad, 1941, p. 35–36 
(Из “Сборника летописей” Рашид-ад-Дина); ‘Ala-ad-Din ‘Ata-Malik Juvaini, The History of the World-Conqueror, 
Translated from the text of Mirza Muhammad Qazvini, ed. J. A. Boyle, II, Manchester, 1958, p. 553–554; Rashid-ad-Din, 
Сборник летописей, II, trad. Iu. P. Verkhovskiǐ, Moscova-Leningrad, 1960, p. 38; Rashīd al-Dīn, The Successors of Genghis 
Khan, ed. J. A. Boyle, New York-Londra, 1971, p. 58–59. 

146 L. Bendefy, ed. cit., p. 22, 26–27, 31; Der Bericht des fr. Riccardus, în H. Dörrie, Drei Texte…, p. 153–154.  
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la înapoiere a evitat, de asemenea, ţinuturile cumane, localnicii din bazinul Volgăi consiliindu-i pe misionari 
să se deplaseze prin cnezatele ruseşti şi Polonia147.  

* 

Creştinarea grupului cuman în 1227, prin implicarea personală a arhiepiscopului Robert, şi constituirea 
unei dioceze aferente a fost percepută de Scaunul apostolic ca o etapă în acţiunea mai amplă de proliferare a 
învăţăturilor Mântuitorului în lumea nomadă. Conştientizând că s-a realizat destul de puţin în acest sens, la 
21 martie 1228, Grigore IX dădea dispoziţie de la Lateran primatului Ordinului dominican din Ungaria să 
conlucreze cu arhiepiscopul de Esztergom şi cu titularul noii dioceze, Theodoric, pentru a continua demersurile 
misionare în regiunile cumane, unde i se cerea să trimită în acest scop pe cei mai vrednici călugări148. La 
aceeaşi dată, o altă scrisoare era expediată de la Curie către Robert de Esztergom, unde se aducea un plus de 
informaţii despre noii convertiţi. La Lateran se aflase de la arhiepiscop că aceştia fuseseră nomazi şi că nu 
dispuneau de aşezări stabile, dar că doreau să-şi întemeieze oraşe şi sate, unde să-şi poată înălţa şi biserici 
(...gens [...] vaga et instabilis, hactenus nusquam certas habuerit mansiones et nunc aedificare civitates et 
villas in quibus habitaret et ecclesias fundare dedideret), ştire care era bineînţeles înregistrată cu satisfacţie149.  

Personal avem anumite rezerve în a accepta ad litteram informaţia privind prompta disponibilitate a 
cumanilor de a renunţa la modul de trai tradiţional, ştiută fiind împotrivirea tenace a nomazilor originari din 
stepele Eurasiei în situaţiile în care li s-a impus sedentarizarea în teritoriile unde au fost colonizaţi. De aceea, 
suntem înclinaţi să credem că sedentarizarea şi ridicarea de oraşe şi sate era vizată în primul rând de înaltul 
cler din Ungaria şi de dominicani, renunţarea la nomadism fiind considerată drept o premisă a eficientizării 
întreprinderilor misionare.  

În aceeaşi scrisoare se lansează îndemnul de a se încuraja prozelitismul prin sprijinirea unor acţiuni 
militare în teritoriile învecinate cu cumanii, anexate de sultanul de Iconium (Konia) şi de alţi necredincioşi, 
precum şi contra celor ce agresaseră pe cumanii convertiţi şi împiedicaseră pe alţii să adopte dogmele 
creştine150. Textul prezintă interes pentru că dezvăluie existenţa unor oponenţi faţă de opera de evanghelizare 
la care fuseseră supuşi turanicii.  

În ceea ce priveşte solicitarea cuceririi unor teritorii ajunse în posesia sultanului de Iconium, aceasta 
ridică anumite semne de întrebare în legătură cu veridicitatea datelor consemnate în epistola Curiei. După cum 
este cunoscut, principalele domenii ale Sultanatului selgiucid de Konia (Iconium / Rum) se aflau în Asia Mică, 
astfel că ni se pare nefiresc ca Scaunul apostolic să fi pretins primatului bisericii ungare să se angajeze în 
stimularea unor operaţiuni războinice tocmai în Anatolia. De aceea, considerăm plauzibil ca Grigore IX să fi 
preconizat înlăturarea selgiucizilor din sudul Crimeei, unde cuceriseră cel mai prosper şi dinamic centru 
portuar din peninsulă – Sudakul – în urma unei temerare expediţii navale declanşată în 1221–1222. Oraşul 
beneficiase de un statut semiautonom, aflându-se sub obedienţa politică a cumanilor, dar, în schimbul unui 
tribut periodic, gestionarea problemelor administrative, economice şi confesionale era lăsată în seama 
propriului patriciat. Frustraţi de consistente resurse pecuniare, cumanii au încercat să redobândească controlul 
asupra efervescentei aşezări portuare cu ajutorul cnejilor ruşi, dar nu au fost în măsură să facă faţă ripostei 
tranşante a selgiucizilor151. Ocuparea centrului urban de pe litoralul pontic de oştile conduse de emirul 
Husamuddin Amir Čoban nu a fost urmată de obişnuitele represalii la adresa apărătorilor, care, prin remiterea 
unor importante sume de bani, au ajuns la o reconciliere cu Sultanatul, fiind totodată obligaţi să consimtă 
acceptarea concesiilor faţă de prozelitismul islamic, în vreme ce simbolurile creştine au suferit profanări152. 

147 L. Bendefy, ed. cit., p. 25, 29, 34; Der Bericht des fr. Riccardus, p. 160–161. 
148 A. Theiner, p. 87; Hurmuzaki, p. 107. 
149 A. Theiner, p. 87–88; F. Knauz, p. 266; Hurmuzaki, p. 111; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX 

(1227–1241)…, p. 208–209. 
150 A. Theiner, p. 88; F. Knauz, p. 266; Hurmuzaki, p. 111; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, 

p. 208. Pasajul din epistola papală a fost supus recent unei nuanţate analize de Ş. Papacostea, Ungaria şi Marea Neagră 
în secolul al XIII-lea, în Secolul al XIII-lea pe meleagurile locuite de către români, ed. A. A. Rusu, Cluj-Napoca, 2006, 
p. 22–26.  

151 H. W. Duda, Die Seltschukengeschichte des Ibn Bibi, Copenhaga, 1959, p. 130–139; A. Iakubovskiĭ, Раcсказ 
Ибн-ал-Биби о походе малоазийских турок на Судак, половцев и русских в начале XIII в., în Византийкий 
временник, XXV, 1927, p. 54–58. Cf . şi A. C. S. Peacock, The Saljūq Campaign against the Crimea and the Expansionist 
Policy of the Early Reign of ‘Alā’ al-Dīn Kayqubād, în Journal of the Royal Asiatic Society, Ser. a 3-a, 16, 2006, 2, p. 133–149. 

152 H. W. Duda, ed. cit., p. 139; A. Iakubovskiĭ, op. cit., p. 58.  
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Prin prisma notificărilor actului din 21 martie 1228 nu pare exclus ca unii conducători ai cumanilor să fi apelat 
la arhiepiscopul Robert spre a obţine suportul militar al Regatului ungar, dar o implicare a acestuia într-o 
acţiune armată în Crimeea, la sute de kilometri depărtare de hotarele sale, atât pentru a sprijini pe turanici 
împotriva selgiucizilor din Asia Mică, cât şi pentru a stăvili lezarea intereselor creştinilor de la Sudak, era 
desigur cu totul iluzorie. 

În ansamblu, însă, este limpede că pentru evanghelizarea cumanilor Curia romană a mizat pe potenţialul 
militar al Ungariei încă de la fondarea Episcopiei. Pe de altă parte, regalitatea era interesată în extinderea şi 
consolidarea dominaţiei spre răsărit şi spre sud, în regiunile din afara arcului carpatic. Expansiunea sa a fost 
dirijată îndeosebi spre cnezatele din sud-vestul Rusiei – Halici şi Volânia –, unde oştile maghiare au pătruns în 
mai multe rânduri sub diverse pretexte la sfârşitul secolului al XII-lea şi în primele decenii ale veacului 
următor153. La cumpăna secolelor amintite suveranii unguri au nutrit speranţa că respectivele regiuni din sud-vestul 
Rusiei vor intra definitiv sub hegemonia lor, astfel că, începând din anul 1206, Andrei II şi-a adăugat la titluri 
şi pe cel de „rege al Haliciului şi Vladimirului [Volâniei]” (Galiciae Lodomeriaeque rex)154. Cu toate că 
evenimentele ulterioare au dovedit că regele s-a pripit în adoptarea noului titlu – acesta nefiind în concordanţă 
cu realităţile politice –, tentativele urmaşilor săi de a-şi impune supremaţia în zonă au continuat, cu toată 
opoziţia populaţiei locale. Unii istorici au crezut mai demult că titlul de rex Cumanie, asumat, de asemenea, de 
Andrei II, s-a datorat lărgirii autorităţii regale odată cu crearea Episcopiei cumanilor. Aşa cum s-a dovedit, 
titlul respectiv a fost însă preluat în actele oficiale de-abia în anul 1233, împreună cu cel de rex Bulgarie155, 
după succesul Regatului în disputele militare din 1231–1232 cu al Doilea Ţarat bulgar din regiunea Vidinului, 
care s-a soldat cu crearea Banatului de Severin156.  

Importanţa pe care Sfântul Scaun o acorda noii dioceze de la curbura Carpaţilor rezultă şi din faptul că la 
foarte scurt timp după crearea acesteia, mai exact la 13 septembrie 1229, Grigore IX (1227–1241) decidea ca 
Episcopia cumanilor să nu mai rămână în jurisdicţia canonică a Arhiepiscopiei de Esztergom, ci să treacă sub 
aceea directă a Scaunului apostolic157. Papalitatea repeta măsura adoptată în 1224 în cazul Ordinului teuton158. 
Raţiunile exacte pentru această procedură nu transpar din documentele vremii, rămânând doar posibilitatea 
unor presupuneri. Ar fi putut intra în calcul necesitatea operativităţii sporite în luarea deciziilor, dar poate şi 
ambiţia Curiei de a-şi asuma reuşitele unor opere de convertire de anvergură. Nu trebuie ignorată nici dorinţa 
de a se evita eventuale litigii pentru anumite teritorii din sud-estul Transilvaniei, previzibile între Episcopia 
cumanilor şi Episcopia Transilvaniei.  

În orice caz, obedienţa diocezei cumanilor faţă de Sfântul Scaun nu era de natură să susceptibilizeze 
decât doar în mică măsură pe titularul Arhiepiscopiei de Esztergom şi implicit autorităţile politice. Grigore IX 
conta prea mult în planurile sale de natură confesională pe sprijinul Coroanei maghiare pentru a risca să-i 
aducă un afront. De altfel, între papalitate şi regalitate se crease deja o tensiune destul de ascuţită, după ce 
Andrei II intervenise cu forţa armelor în 1225 pentru a-i alunga pe cavalerii teutoni din Ţara Bârsei, iar 
insistenţelor repetate ale mai multor suverani pontifi la Curtea maghiară nu li se dăduse curs.  

153 N. M. Karamzin, История государства Российского, II–III, ed. A. N. Sakharov, Moscova, 1991, p. 407 şi 
urm.; M. Grushevskiǐ, Історія України-Руси, II, XI–XIII вік, L’vov, 1905, p. 449 şi urm.; I. P. Krip’iakevich, Галицько-
Волинське князiвство, Kiev, 1984, p. 87–91, 94–95; M. Font, Роль Белы III в галицких междоусобицах 1180-х гг., în 
Specimina Nova Dissertationum ex Instituto Historico Universitatis Quinqueecclesiensis de Iano Pannonio Nominatae, 
1, 1986, p. 93–105; eadem [M. F. Font], Ungarische Vornehmen…, p. 165–174; eadem, On the Frontiers of West and 
East: The Hungarian Kingdom and the Galician Principality between the Eleventh and Thirteenth Centuries, în Annual 
of Medieval Studies at CEU, 6, 2000, p. 177–179; G. A. Perfecky, Hungary and the Hungarians in the Galician-Volynian 
Chronicle, în Hungarian Studies, 3, 1987, 1–2, p. 19–25; Z. I. Kosztolnyik, op. cit., p. 50–52; A. V. Maĭorov, Борьба 
Даниила Романовича за Галицкий стол с венграми в конце 20 – начале 30-х годов XIII в., Ч. 1. Галицкая община и 
князь Даниил, în Вестник Санкт-Петербургского Университета, Серия 2, История, языкознание, литературоведение, 
1999, 3 (16), p. 3–14; M. Dimnik, The Dynasty of Chernigov, 1146–1246, Cambridge, 2003, p. 191–193, 253–255; N. F. Kotliar, 
Дипломатия Южной Руси, Sankt-Peterburg, 2003, passim. 

154 G. Fejér, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, Budae, III, 1, 1829, p. 31–32. 
155 G. Fejér, Codex…, Budae, III, 2, 1829, p. 347–348; Hurmuzaki, p. 127.  
156 Ş. Papacostea, Înfruntări politice…, p. 34–36; V. Achim, op. cit., p. 233 şi urm.; H. Dimitrov, Über die 

bulgarisch-ungarischen Beziehungen (1218–1255), în Bulgarian Historical Review, XXV, 1997, 2–3, p. 6–9. 
157 A. Theiner, p. 90; Hurmuzaki, p. 112; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 215. 
158 A. Theiner, p. 50; Hurmuzaki, p. 85–86; Urkundenbuch…, p. 29–30; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii 

între Ţările Române, I, p. 8–10; H. Zimmermann, op. cit., p. 178–179. 
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În aceeaşi scrisoare din 13 septembrie 1229, Scaunul apostolic recomanda episcopului Theodoric să fie 
îngăduitor cu cumanii convertiţi de curând, care ar fi cutezat să bruscheze clerici romano-catolici sau ar fi 
comis şi alte fărădelegi, fără gravitate deosebită159. Stipularea respectivă reprezintă un indiciu că astfel de 
disensiuni îşi făcuseră deja loc între neofiţi şi slujitorii bisericii, iar Grigore IX era dispus să manifeste tact şi 
răbdare pentru remedierea inconvenientelor. 

În gestionarea problemelor legate de activitatea eparhiei cumanilor nu există mărturii că Scaunul 
apostolic ar fi implicat direct pe marele maestru al Ordinului dominican, Iordan de Saxonia, preferând să 
conlucreze cu prinţul Bela şi cu înaltele instanţe ecleziastice din Ungaria. De altfel, nici înainte de crearea 
diocezei nu dispunem de informaţii în legătură cu o posibilă preocupare personală a lui Iordan în direcţia 
evanghelizării nomazilor, acest lucru ţinând de responsabilităţile lui Paulus Hungarus, titularul provinciei 
dominicane din Regatul arpadian. Cu toate acestea, ar fi greu de imaginat că cel aflat la conducerea Ordinului 
să nu fi fost la curent cu ceea ce întreprindeau subordonaţii la hotarele fluctuante dintre Christianitas şi 
Barbaricum. 

Din punct vedere politic, teritoriul Episcopiei cumanilor a fost integrat de jure Regatului ungar, care 
anterior îşi afişase suzeranitatea şi asupra regiunilor concedate cavalerilor teutoni în Ţara Bârsei, lărgite de 
aceştia şi dincolo de culmile Carpaţilor. Faptul că teritoriul diocezei era considerat parte componentă a statului 
arpadian reiese limpede din scrisoarea papei către Bela din 14 noiembrie 1234, în care Grigore IX îl apostrofa 
pe prinţul moştenitor pentru că accepta ca în regatul său „schismaticii” români să se manifeste cu aplomb şi să 
ignore autoritatea episcopului Theodoric160. În mod indirect şi din alte izvoare rezultă prerogativele regelui 
Ungariei asupra ţinuturilor aflate sub jurisdicţia canonică a Episcopiei cumanilor. Desigur că de facto 
hegemonia Regatului era mai dificil să se manifeste cu deplină eficienţă. Se poate presupune că Andrei II a 
instalat pe versanţii Carpaţilor din sud-vestul Moldovei şi nord-estul Munteniei unele garnizoane, la fel cum s-a 
procedat şi pe valea Bistriţei, la Bâtca Doamnei-Piatra Neamţ, în vestul Moldovei. Aceste garnizoane aveau 
menirea de a supraveghea cu mijloace specifice regiunile aferente confesional Episcopiei cumanilor. 

Prezenţa respectivelor efective militare este atestată în vremea marii invazii mongole din primele luni 
ale anului 1241. După cum consemnează Roger (Rogerius) de Torre Maggiore, armatele comandate de 
Bochetor şi de alţi „regi” ar fi zdrobit armatele din cuprinsul Episcopiei161. Or nu titularul diocezei dependentă 
de Scaunul apostolic avea atribuţii militare, ci garnizoanele implantate de regii Arpadieni. De altfel, din 
cronica lui Alberic de Trois-Fontaines reiese că în preajma declanşării invaziei lui Batu-han în Ungaria, 
„comitele” Transilvaniei ar fi fost trimis spre răsărit, într-o misiune războinică mult îndepărtată de hotarele 
Regatului arpadian: Contra Tartaros vero misit comitem Ultrasilvanum, qui in quodam angusto transitu 
paludum Meotidarum ita confregit primum cornu illorum, quod ceteris retro respicientibus, iam in illis 
partibus perisse putabatur memoria eorum cum sonitu162.  

Rosturile confesionale din dioceză nu au evoluat nici în anii următori într-o notă care să mulţumească 
papalitatea. La 25 octombrie 1234, Grigore IX intervenea pe lângă prinţul de coroană, Bela, spre a-i reaminti 
mai vechea sa promisiune de a ridica şi înzestra o biserică pentru cumani163. Papa avea desigur în vedere un 
edificiu spaţios, reflectând forţa şi prestigiul Bisericii romano-catolice, deoarece lăcaşuri modeste existau deja 
în cuprinsul diocezei, de vreme ce prelaţii aveau posibilitatea să oficieze serviciul divin. Ridicarea unei 
biserici ar fi fost importantă prin utilitatea sa intrinsecă, dar îndemnul papei către Bela viza poate mai mult, 
fiind de natură să-l determine să se implice în mai mare măsură în problemele conexe Episcopiei cumanilor. 
Acest lăcaş a fost construit se pare în cele din urmă, ceea ce s-ar deduce din conţinutul unui act papal emis la 

159 A. Theiner, p. 90; Hurmuzaki, p. 112; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 215. 
160 Cf. nota 165. 
161 Rogerii Carmen miserabile / Rogerius, Cântecul de jale, în G. Popa-Lisseanu, Izvoarele istoriei românilor, V, 

Bucureşti, 1935, p. 33, 72. 
162 Chronica Albrici monachi Trium Fontium, p. 946. Pentru acest episod, cf. V. Spinei, The Great Migrations…, 

II, p. 625, 627.  
163 A. Theiner, p. 130–131; Hurmuzaki, p. 131; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, 

p. 283–284: Quare proposita nobis spe, quod laudabiliter aemulatus eorumque provocatus exemplis, Cumanorum 
ecclesiam, ad nos nullo medio pertinentem, sicut coram dilecto filio nostro… Praenestino electo, tunc Apostolicae Sedis 
Legato, prout ex relatione venerabilis fratris nostri… episcopi Cumanorum accepimus, liberaliter promisisti, construere 
debeas et dotare, serenitatem regiam rogamus et monemus attente, in remissionem tibi peccaminum iniungentes, quare, 
sicut de iure teneris, pium promissum huiusmodi executioni regia liberalitate demandans, sic ecclesiam ipsam construere 
ac ditare studeas amplis possessionibus et dotare, quod Aeterni Regis gloriam exinde valeas promereri et nos 
celsitudinem tuam condignis gratiarum retributionibus prosequamur. 
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4 octombrie 1332 de la Avignon, unde se rememorează faptul că fosta episcopie – a Milcoviei, din Regatul 
Ungariei – ar fi dispus de o biserică ce avea să fie distrusă de tătari: Nuper, siquidem, ad audientiam nostram 
relatio fidedigna produxit quod episcopatus Mylkouiensis, in regno Hungarie, in finibus videlicet Tartarorum, 
ex inhibitiones ordinatus antiqua, a tempore, quo dicti Tartari potenter dictum regnum seu partes Hungaras, 
proh dolor, intraverunt, fuit per eos fatales et sevos omnino destructus, et ecclesia ipsius episcopatus funditus 
extirpata164.  

* 

Pentru continuarea propovăduirii catolicismului în afara arcului carpatic nu edificarea unui lăcaş de cult 
se dovedea vitală, ci alte realităţi de ordin etnic şi duhovnicesc, care îşi găsesc reflectarea în faimoasa epistolă 
papală adresată de Grigore IX la 14 noiembrie 1234 prinţului moştenitor al Ungariei, Bela165. Spaţiul 
disponibil nu ne permite să stăruim asupra multitudinii de probleme pe care le ridică conţinutul acestui 
important act diplomatic emis la Perugia, de altfel persuasiv evocat în literatura de specialitate, atât înainte166, 
cât şi, mai ales, după cel de-al Doilea Război mondial167.  

164 Hurmuzaki, p. 622–623; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările Române, I, p. 45–47. 
165 O. Raynald, Annales ecclesiastici ab anno quo definit card. Caes. Baronius MCXCVIII usque ad annum 

MDXXXIV. Continuati ex regestris pontificum, et literis, XIII, Coloniae Agrippinae [Köln], 1693, p. 419; idem, Annales 
ecclesiastici ab anno MCXCVIII. ubi desinit cardinalis Baronius, ed. J. D. Mansi, II, Lucae [Lucca], 1747, p. 111–112; 
Bullarium Ordinis ff. Praedicatorum, I, 1729, p. 70–71; G. Pray, op. cit., p. 240; J. Benkö, Milkovia…, I, p. 113–114; 
S. Katona, op. cit., p. 706–708; G. Fejér, Codex…, III, 2, Budae, 1829, p. 399–401; A. Theiner, p. 131; Caesaris S. R. E. 
card. Baronii, Od. Raynaldi et Jac. Laderchii Annales ecclesiastici denuo excusi et ad nostra usque tempora perducti, 
XXI, 1229–1256, ed. A. Theiner, Barii-Ducis [Bar-le-Duc], 1870, p. 102; Hurmuzaki, p. 132–133; Urkundenbuch…, 
p. 60–61; N. Pfeiffer, op. cit., p. 188–189; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 284–286; 
Documente privind istoria României. Veacul XI, XII şi XIII, C. Transilvania, I (1075–1250), Bucureşti, 1951, p. 275–276, 
403–404; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările Române, I, p. 20–21. Consistente paragrafe din scrisoarea 
Curiei din 14 noiembrie 1234 au fost reproduse, în traducere românească, în Crestomaţie pentru studiul istoriei statului şi 
dreptului R.P.R., II (Feudalismul I), întocmită de Şt. Pascu şi V. Hanga, Bucureşti, 1958, p. 102. În mai multe rânduri s-au 
publicat şi regeste ale actului, însoţite uneori de citate din conţinutul său. Cf. Regesta Pontificum Romanorum inde ab a. 
post Christum natum MCXCVIII ad a. MCCIV, I, ed. A. Potthast, Berlin, 1874, nr. 9764, p. 831; L. Auvray, Les registres 
de Grégoire IX. Recueil des bulles de ce pape, I, Texte – Années I à VIII (1227–1235), Paris, 1896, nr. 9198, p. 1179; 
Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia usque ad annum 1400 p. Christum, curante E. Lukinich et 
adiuvante L. Gáldi, ediderunt A. Fekete Nagy et L. Makkai, Budapesta, 1941, p. 17–19; Gy. Györffy, Adatok a románok 
XIII. századi történetéhez és a román állam kerdeteihez (I. rész), în Történelmi Szemle, VII, 1964, 1, p. 4; S. Jakó, Codex 
diplomaticus Transsylvaniae. Diplomata, epistolae et alia instrumenta litteraria res Transsylvanas illustrantia / Erdélyi 
okmánytár. Oklevelek, levelek és más irásos emlékek Erdély történetéhez, I, 1023–1300, Budapesta, 1997, p. 179. 

166 A. Bzovius, Annalium ecclesiasticorum post illustriss. et reverendiss. d.d. Caesarem Baronium, XIII, Coloniae 
Agrippinae, 1616, col. 438–439; Gh. Şincai, op. cit., p. 396–397; P. Maior, Istoria Bisericii românilor, I, ed. I. Chindriş, 
Bucureşti, 1995, p. 113–114; E. v. Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte…, p. 177–180; P. Hunfalvy, op. cit., p. 87–88; 
A. D. Xenopol, Une énigme historique. Les Roumains au Moyen Age, Paris, 1885, p. 98; idem, Teoria lui Rösler. Studii 
asupra stăruinţei românilor în Dacia Traiană, ed. C. Schifirneţ, Bucureşti, 1998, p. 99–101; idem, Istoria românilor…, I, 
p. 433–434; G. Schmidt, op. cit., p. 15; R. Rosetti, op. cit., p. 276–277; D. Stănescu, Viaţa religioasă..., p. 10–13; idem, 
Vechile episcopii la români, Bucureşti, 1927, p. 79–81; A. Bunea, op. cit., p. 185–187; B. Altaner, op. cit., p. 146–147; 
I. Ferenţ, Românii în eparhia cumanilor, în Cultura creştină, XIV, 1925, 1, p. 211–213; idem, Începuturile Bisericii 
Catolice..., p. 268–271; C. Kogălniceanu, op. cit., în Arhiva, XXXVII, 1930, 2, p. 103–104; idem, Istoria veche..., p. 25; 
A. V. Sava, Contribuţiuni la istoria bisericii vrâncene, în Milcovia, II, 1931, 1, p. 16–17; I. Lupaş, Realităţi istorice în 
voievodatul Transilvaniei din sec. XII–XVI, în idem, Scrieri alese, I, Studii asupra istoriei evului mediu şi istoriei 
bisericeşti, ed. N. Edroiu, Bucureşti, 2006, p. 170–171; G. I. Brătianu, Une énigme et un miracle historique: le peuple 
roumain, Bucureşti, 1937, p. 104–105; C. I. Andreescu, Reacţiuni ortodoxe…, p. 772–773; E. v. Ivánka, Griechische Kirche 
und griechisches Mönchtum im mittelalterlichen Ungarn, în Orientalia Christiana Periodica, VIII, 1942, p. 191–192; I. 
P. M. Pal, op. cit., p. 25–27; S. Reli, op. cit., p. 205–206, 305; P. Râmneanţu, Die Abstammung der Tschangos, Sibiu, 
1944, p. 13–14. 

167 Al. I. Gonţa, op. cit., în Mitropolia Moldovei şi Sucevei, XXXVI, 1960, 9–12, p. 561; Şt. Pascu, Feudalismul 
timpuriu…, p. 114–116; C. C. Giurescu, Tîrguri..., p. 41–42; P. P. Panaitescu, Introducere..., p. 260; S. Columbeanu, op. cit., 
p. 105–106; R. Constantinescu, Note privind istoria bisericii române în secolele XIII–XIV, în Studii şi materiale de 
istorie medie, VI, 1973, p. 187–191; Şt. Ştefănescu, Les premières formations étatiques sur le territoire de la Roumanie, 
în Dacoromania. Jahrbuch für östliche Latinität 1, 1973, p. 107–108; idem, Istoria medie a României, I, Principatele române. 
Originea şi afirmarea lor, Bucureşti, 1991, p. 92–93; P. F. Parasca, Политика Венгерская королевства…, p. 41–42; 
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Actul înregistrează iritarea Scaunului apostolic pentru că, în cuprinsul diocezei, românii (Walati, recte 
Valachi) nu respectau autoritatea episcopului catolic, ci primeau tainele bisericeşti de la propriii episcopi, 
ataşaţi de „ritul grecilor”, desemnaţi în scrisoare drept „pseudoepiscopi” sau „episcopi schismatici”: In 
Cumanorum episcopatu, sicut accepimus, quidam populi, qui Walati vocantur, existunt, qui etsi censeantur 
nomine christiano, sub una tamen fide varios ritus habentes et mores, illa committunt, quae huic sunt nomini 
inimica. Nam Romanam Ecclesiam contempnentes, non a venerabili fratre nostro... episcopo Cumanorum, qui 
loci dioecesanum existit, sed a quibusdam pseudoepiscopis Graecorum ritum tenentibus, universa recipiunt 
ecclesiastica sacramenta168. Formula de „pseudoepiscopi” folosită pentru ierarhii ortodocşi nu se datorează 
faptului că aceştia nu aparţineau ritului catolic, ci probabil pentru că nu ar fi fost sfinţiţi conform tuturor 
uzanţelor canonice în vigoare169.  

Cu toate disensiunile de ordin dogmatic şi din sfera jurisdicţiei sacramentale, adâncite şi ramificate în 
decursul veacurilor, calitatea de înalţi ierarhi ai Bisericii ortodoxe nu a fost de regulă contestată de 
reprezentanţii Bisericii romano-catolice, cei dintâi fiind însă categorisiţi frecvent drept „schismatici”. 
Nominalizarea lor în actele cu caracter oficial prin alte apelative se întâlneşte foarte rar şi are, de obicei, o 
raţiune specială. Un exemplu în această privinţă este oferit de epistola papală din 27 octombrie 1373, adresată 
de Grigore XI dogelui Andrea Contarini, în care i se plângea cu vădită obidă că în Cipru, teritoriu aflat atunci 
sub hegemonie veneţiană, înrâurirea duhovnicească a arhiereilor greci se menţinea la cote înalte în rândul 
populaţiei băştinaşe, motiv de a-i solicita anumite măsuri menite să le diminueze ascendenţa şi să conducă la 
convertirea schismaticilor, situaţie în parte analoagă cu aceea atestată cu aproape un veac şi jumătate mai 
înainte de-a lungul versanţilor Carpaţilor de Curbură. Înfăţişând rânduielile duhovniceşti din insula din 
răsăritul Mediteranei, înaltul pontif îl califica pe primatul Bisericii bizantine – în acel moment Philotheos 
Kokkinos – drept „antipatriarh”, iar pe un ierarh localnic drept „antiepiscop” eretic şi schismatic170. În acest 
caz, considerăm că este mai puţin verosimil ca ocupantul jilţului patriarhal să fi fost etichetat ca „antipatriarh” 

E. Tappe, The Rumanian Orthodox Church and the West, în The Orthodox Churches and the West, ed. D. Baker, Oxford, 
1976, p. 278–279; K. Zach, Orthodoxe Kirche und rumänisches Volksbewusstsein im 15. bis 18. Jahrhundert, 
Wiesbaden, 1977, p. 25; V. P. Shusharin, op. cit., p. 49–51; A. A. Bolşacov-Ghimpu, op. cit., p. 59–61; S. Iosipescu, 
Românii din Carpaţii Meridionali la Dunărea de Jos de la invazia mongolă (1241–1243) până la consolidarea domniei a 
toată Ţara Românească. Războiul victorios purtat la 1330 împotriva cotropirii ungare, în Constituirea statelor feudale 
româneşti, ed. N. Stoicescu, Bucureşti, 1980, p. 44; V. Gh. Sibiescu, op. cit., p. 315–317; P. Ş. Năsturel, Le christianisme 
roumain à l’époque des invasions barbares. Considérations et faits nouveaux, în Buletinul Bibliotecii Române (Institutul 
Român de Cercetări – Freiburg [Germania]), XI (XV), SN, 1984, p. 238–141; V. Spinei, Moldavia…, p. 58–59, 68, 78; 
idem, Moldova în secolele XI–XIV, ed. a 2-a, p. 103, 115, 131; Ş. Papacostea, Românii în secolul al XIII-lea…, p. 75–76, 
82–83; M. Păcurariu, Geschichte…, p. 114–115; idem, Istoria Bisericii…, p. 218–219; I. O. Kniaz’kiĭ, Славяне, волохи и 
кочевники…, p. 161–163; D. Barbu, Quidam populi, qui Walati vocantur. Les Roumains en 1234, în In honorem Paul 
Cernovodeanu, ed. V. Barbu, Bucureşti, 1998, p. 67–73; idem, Quidam populi, qui Walati vocantur. Un document despre 
geneza juridică a poporului roman, în idem, O arheologie constituţională românească. Studii şi documente, Bucureşti, 
2004, p. 15–24; I. Chirtoagă, Istoria românilor. Epoca medievală, Chişinău, 1999, p. 35–36; R. Theodorescu, Roumains 
et Byzance provinciale dans la civilisation du Bas-Danube au XIIIe siècle, în idem, Roumains et Balkaniques dans la 
civilisation sud-est européenne, Bucureşti, 1999, p. 205–207; D. N. Busuioc-von Hasselbach, op. cit., I, p. 101–102, 161–162; 
Şt. Pascu, N. Constantinescu, V. Spinei, R. Popa, op. cit., în Istoria românilor, III, 2001, p. 373–374; I.-A. Pop, Unele 
urmări pe plan confesional ale cruciadei a IV-a (1204) în centrul şi sud-estul Europei, în Istorie şi ideologie. Omagiu 
profesorului Stelian Brezeanu la 60 de ani, ed. M. Dobre, Bucureşti, 2002, p. 66–67; O. Pecican, Realităţi imaginate şi 
ficţiuni adevărate în evul mediu românesc. Studii despre imaginarul medieval, Cluj-Napoca, 2002, p. 62–64; A. Simon, 
În jurul Carpaţilor. Formele şi realităţile genezei statale româneşti, Cluj-Napoca, 2002, p. 297–299; I. Vicovan, Istoria 
Bisericii Ortodoxe Române, I, Iaşi, 2002, p. 105–106; Ş. Turcuş, Sfântul Scaun şi ierarhia ecleziastică a românilor în 
secolul al XIII-lea. Perspective ecclesiologice şi misionare, în Studii de istorie medievală şi premodernă. Omagiu 
profesorului Nicolae Edroiu, membru corespondent al Academiei Române, ed. A. Andea, Cluj-Napoca, 2003, p. 266–269, 
273–274; idem, Appunti sulla missione romana nelle terre romene del Duecento, în I Romeni e la Santa Sede. 
Miscellanea di studi di storia ecclesiastica, ed. I. Cârja, Bucureşti-Roma, 2004, p. 42–46; F. Solomon, Politică şi confesiune…, 
p. 89–91; V. V. Muntean, Bizanţul şi românii. Cercetare comparativă privind organizarea mănăstirilor, Iaşi, 2005, 
p. 58–60; V. Iorgulescu, Le sud-est européen…, p. 135–149; M. Neaţu, Cruciada a IV-a şi lumea românească. Confesiune şi 
alteritate, în In memoriam Profesor Radu Manolescu, coord. S. Brezeanu, ed. E. Lung şi M. Neaţu, Bucureşti, 2006, p. 65–66. 

168 Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 284. 
169 R. Constantinescu, op. cit., p. 188. Cf. şi Ş. Turcuş, Sfântul Scaun şi românii…, p. 163. 
170 Acta Gregorii P. P. XI (1370–1378) e regestis Vaticanis aliisque fontibus collegit notisque adornavit A. L. Tăutu 

(Pontificia commissio ad redigendum codicem iuris canonici orientalis, Fontes, Series III, XII), Città del Vaticano, 1966, 
p. 176–177. 
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numai pentru că acţiona în congruenţă cu interesele ortodoxiei, cum, de altfel, procedase firesc marea 
majoritate a omologilor săi. Apelativul amintit i s-a atribuit probabil fostului athonit Philotheos Kokkinos 
(1353–1354, 1364–1376), exponent marcant al concepţiilor isihaste ale contemplării ascetice, pentru că fusese 
depus şi repus în condiţii necanonice, uzurpându-se prerogativele titularului de drept, pe fondul disputelor 
acerbe pentru coroana imperială.  

În legătură cu semnificaţia noţiunii de „pseudoepiscopi” din actul din 14 noiembrie 1234, s-ar putea 
evoca analogia terminologiei întâlnită într-o decizie a sinodului patriarhal reunit la Constantinopol pe 
20 august 1143, sub prezidenţia lui Michael II Kurkuas, care a depus, sub acuzaţia de aderare la erezia 
bogomilă, pe Clement de Sosandra şi pe Leonte de Balblon, desemnaţi drept „pseudoepiscopi”171. Sinodul 
fusese convocat în primele luni după urcarea pe tron a împăratului Manuel I Comnenos, decis să curme 
extinderea sectei bogomililor, care îşi consolidase poziţiile în Imperiul bizantin încă în timpul domniei 
bunicului său, Alexios I Comnenos172.  

Pornindu-se de la faptul că celor doi înalţi prelaţi simpatizanţi ai bogomilismului, anatemizaţi în 1143, li 
s-a aplicat denumirea de „pseudoepiscopi” (ψσυδοεπισκόποι), am putea fi tentaţi să-i considerăm pe arhiereii 
din 1234 drept ataşaţi aceleiaşi doctrine religioase, cu atât mai mult cu cât în epocă aceasta dobândise 
numeroşi prozeliţi şi în bazinul inferior al Dunării, cu precădere între slavii balcanici. Nu întâmplător, una din 
principalele misiuni încredinţate provinciei Ordinului dominican din Ungaria a fost să contribuie la stârpirea 
bogomilismului din nord-vestul Peninsulei Balcanice173, într-o vreme când ecourile violenţelor provocate de 
confruntările cu albigensii erau departe de a se fi stins. Cu numai aproximativ o lună înainte de a se redacta 
scrisoarea din 14 noiembrie 1234, mai exact pe 17 octombrie, Grigore IX trasa responsabilităţi episcopului de 
Bosnia spre a acţiona contra haereticos in Slavoniae partibus174. De altfel, Curia folosea în mod constant 
pentru sectanţii bogomili apelativul de „eretici”175. Nu la fel a procedat însă în cazul episcopilor care 
ocârmuiau rosturile confesionale ale comunităţilor ortodoxe din teritoriile concedate diocezei cumanilor. Chiar 
dacă similitudinea terminologică din actele serviciilor diplomatice de la Constantinopol şi Roma este 
învederată, nu este deloc sigur că denumirile folosite de ele aveau aceeaşi valoare semantică pentru emitenţi, 
mai cu seamă că forma „pseudoepiscopi” apare în documente elaborate la o distanţă de aproape un secol, în 
ambianţe culturale diferite. Este şi motivul pentru care se impun reticenţe în a considera pe arhiereii de la 
poalele Carpaţilor drept bogomili. 

Acelaşi apelativ vexatoriu de „pseudoepiscopi” (ψσυδοεπισκοποι) avea să fie aplicat în mai 1395 de 
patriarhul constantinopolitan Antonios IV lui Iosif şi Meletie, a căror hirotonisire nu era considerată conformă 
cu reglementările bisericeşti în vigoare176, ceea ce a condus la o încordare extremă a raporturilor cu mitropolia 
Maurovlahiei şi la afurisirea domnului şi a întregii populaţii din voievodat. Din acest act rezultă cu deplină 
claritate că „falsitatea” unor vlădici nu deriva de la opţiunea lor către un anumit rit, ci de la necanonicitatea 
dobândirii demnităţii arhiereşti177, element sugestiv şi pentru interpretarea terminologiei folosite în epistola 
papală din 1234. 

171 Leonis Allatii De Ecclesiae occidentalis atque orientalis perpetua consensione libri tres, Coloniae Agrippinae, 
1648, col. 671–672 (original grecesc) şi 672–674 (traducere latină). Cf. şi regestul actului publicat în Acta et diplomata 
res Albaniae mediae aetatis illustrantia, I (Annos 344–1343 tabulamque geographicam continens), collegerunt et digesserunt 
L. de Thallóczy, C. Jireček et E. de Sufflay, Vindobonae, 1913, nr. 85, p. 29.  

172 F. Chalandon, Jean II Comnène (1118–1143) et Manuel I Comnène (1143–1180), Paris, 1912, p. 635; D. Angelov, 
Богомилството в България, Sofia, 1969, p. 356–369; D. Obolensky, The Bogomils. A Study in Balkan Neo-Manichaeism, 
Twickenham, Middlesex, 1972, p. 168–229; É. Malamut, Alexis Ier Comnène, Paris, 2007, p. 220–234. 

173 F. Šanjek, Les chrétiens bosniaques et le mouvement cathare XIIe–XVe siècles, Bruxelles-Paris-Louvain, 1976, 
p. 66–73; M. Lambert, The Cathars, Oxford-Malden, Mass., 1998, p. 299–300. 

174 Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 283. 
175 Acta Innocentii PP. III (1198–1216) e registris Vaticanis aliisque eruit, ed. T. Haluščynskyj (Pontificia 

commissio ad redigendum codicem iuris canonici orientalis, Fontes, Series III, II), Città del Vaticano, 1944, p. 225; Acta 
Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 111–112, 183, 201–202, 233, 268–269, 271–273, 316; N. Pfeiffer, 
op. cit., p. 164, 166–169, 171–176.  

176 Acta patriarchatus Constantinopolitani, II, ed. Fr. Miklosich şi Ios. Müller, Vindobonae, 1862, nr. 487, p. 241; 
Actele patriarhiei de la Constantinopol, în Fontes historiae Daco-Romanae, IV, Scriptores et acta Imperii Byzantini 
saeculorum IV–XV / Izvoarele istoriei României, IV, Scriitori şi acte bizantine, secolele IV–XV, ed. H. Mihăescu, 
R. Lăzărescu, N.-Ş. Tanaşoca, T. Teoteoi, Bucureşti, 1982, p. 242–243 (T. Teoteoi).  

177 R. Constantinescu, op. cit., p. 190–191; R. Theodorescu, Implications balkaniques aux débuts de la métropole 
de Moldavie. Une hypothèse, în idem, Roumains et Balkaniques..., p. 233–234.  
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Unii medievişti au susţinut ipoteza potrivit căreia pseudoepiscopii menţionaţi în anul 1234 erau ierarhi 
itineranţi, veniţi din dreapta Dunării într-o vreme când Ioan II Asan exterioriza veleităţile de extindere şi 
consolidare a autorităţii politice la nordul marelui fluviu178. Teoretic această supoziţie n-ar putea fi exclusă, 
numai că în favoarea sa nu s-au invocat argumente cât de cât palpabile, necunoscându-se cazuri similare când 
vlădici cu atribuţii sezoniere să fi ajuns să păstorească, în zorii evului mediu, în spaţiul românesc carpato-
dunărean sau în ţinuturile învecinate. De altfel, nici această virtuală similitudine n-ar reprezenta o dovadă 
irefutabilă în sprijinul prezumţiei citate. 

Existenţa episcopilor ortodocşi în zona atribuită jurisdicţiei episcopului Theodoric data fără îndoială 
dintr-un interval de timp mult anterior, pentru că forme superioare de organizare bisericească a populaţiei 
locale ar fi fost imposibil să fi apărut într-o perioadă de propagare a prozelitismului catolic sub tutela 
cavalerilor teutoni şi a regalităţii maghiare, când drumul crucii urmase căile defrişate de spadă. În altă ordine 
de idei, respectivele forme de structurare a bisericii locale de nivel episcopal nu ar fi fost de conceput fără o 
protecţie politică a unor organisme prestatale. După cum este ştiut, aproape în întreaga Europă şi mai cu 
seamă în estul continentului organizarea bisericii la stadiu episcopal sau mitropolitan nu s-a realizat decât prin 
implicarea directă a autorităţilor politice şi nu vedem cum s-ar fi putut întâmpla altfel în regiunile extracarpatice179.  

Dacă ar fi să acordăm credit unei scrisori din 31 martie 1304, adresată de Benedict XI priorului 
Ordinului dominican din Ungaria, în Cumania şi în unele regiuni vest-balcanice situate în proximitatea 
Regatului ar fi existat în acel moment episcopi şi foarte mulţi clerici aflaţi sub „dominaţia grecilor”, dar 
dispuşi să accepte normele rituale ale Bisericii romane180. Dat fiind că prin termenul de Cumania se desemnau 
regiunile româneşti de la est şi sud de Carpaţi, s-ar putea accepta supoziţia că episcopii menţionaţi în actul 
Curiei de la începutul secolului al XIV-lea ar fi descendenţii celor amintiţi în 1234, ceea ce ar însemna o 
succesiune de mai multe decenii în organizarea de rang superior a bisericii locale. Din păcate, însă, anumite 
confuzii flagrante în privinţa cronologiei acţiunilor misionare ale dominicanilor, dar şi asocierea regiunilor 
extracarpatice cu cele balcanice, având un statut politic diferit, ridică inerente semne de întrebare şi asupra 
celorlaltor informaţii conţinute de actul din 1304, astfel că ideea continuităţii în existenţa diocezei ortodoxe, în 
principiu acceptabilă, nu poate fi creditată ca fiind indubitabilă.  

Ca pretutindeni în lumea ortodoxă, episcopiile românilor din regiunile învecinate Carpaţilor de Curbură 
trebuiau să se raporteze ierarhic unor instanţe ecleziastice superioare. Acestea se aflau foarte probabil în partea 
de nord-est a Peninsulei Balcanice, în teritoriile deţinute de cel de-al Doilea Ţarat bulgar. După partitio 
Imperii în urma cruciadei a IV-a şi mutarea patriarhiei greceşti de la Constantinopol la Niceea, prestigiul 
Bisericii ortodoxe cunoscuse un vădit recul. În condiţiile unor acute frământări pe plan politic din Balcani, 
evoluţia bisericii din Ţaratul Asăneştilor a urmat un traseu fluctuant, în care momentele de gravitare spre 
papalitate au oscilat cu acelea de menţinere tenace a normelor tradiţionale ortodoxe181. Asemenea atitudini 

178 V. V. Muntean, op. cit., p. 60; Mitropolitul Serafim [R. Joantă], Isihasmul, tradiţie şi cultură românească, trad. 
I. Iordăchescu, Bucureşti, 1994, p. 33; A. Ioniţă, Spaţiul dintre Carpaţii Meridionali…, p. 33.  

179 V. Spinei, Moldavia…, p. 78; idem, Formaţiuni prestatale la răsărit de Carpaţii Orientali, în idem, Universa 
Valachica. Românii în contextual politic internaţional de la începutul mileniului al II-lea, Chişinău, 2006, p. 410–411. 

180 A. Theiner, p. 413; Hurmuzaki, p. 563–564; Le register de Benoit XI, ed. Ch. Grandjean, Paris, 1905, col. 522–524; 
I. P. M. Pal, op. cit., p. 28–32. Cf. şi Documente privind istoria României. Veacul XIV, C. Transilvania, I (1301–1320), 
Bucureşti, 1953, p. 38 şi 387 (unde documentul este reprodus incomplet, atât în original, cât şi în traducerea românească, 
fiind omisă exact partea cea mai relevantă).  

181 M. Spinka, A History of Christianity in the Balkans. A study in the spread of Byzantine culture among the Slavs, 
Chicago, 1933, p. 91 şi urm.; G. Prinzing, Die Bedeutung Bulgariens und Serbiens in den Jahren 1204–1219 im 
Zusammenhang mit der Entstehung und Entwicklung der byzantinischen Teilstaaten nach der Einnahme Konstantinopels 
infolge des 4. Kreuzzuges, München, 1972, p. 139–146; A. D. Vasileva, Les relations politiques bulgaro-latines au cours 
de la période 1218–1241, în Bulgarian Historical Review, VII, 1979, 1, p. 75–90; Č. Bonev, op. cit., în Études balkaniques, 22, 
1986, 4, p. 106–108; J. Schmitt, Die Balkanpolitik der Arpaden in den Jahren 1180–1241, în Ungarn-Jahrbuch, 17, 
1989, p. 33–42, 44–46; Ş. Papacostea, Înfruntări politice şi spirituale…, p. 29–42; idem, Românii în secolul al XIII-lea…, 
p. 36–48; Ch. T. Maier, Preaching the Crusades. Mendicant friars and the cross in the thirteenth century, Cambridge, 
1994, p. 37–38, 58–59; J. Meyendorff, The Churches of the Balkans, în A. Papadakis, The Christian East and the Rise of 
the Papacy. The Church 1071–1453 A.D., Chestwood, NY, 1994, p. 248–249, 253–257; J. Meyendorff, A. Papadakis, 
L’Orient chrétien et l’essor de la papauté. L’Élise de 1071 à 1453, trad. F. Lhoest, Paris, 2001, p. 298–301, 306–312; 
V. Iorgulescu, L’Église byzantine nord-danubienne au début du XIII siècle. Quelques témoignages documentaires aux 
alentours de la Quatrième Croisade, în Byzantinische Forschungen, XXII, 1996, p. 63–77; idem, Le sud-est européen 
entre Byzance et Occident…, p. 118–124; H. Dimitrov, op. cit., în Bulgarian Historical Review, XXV, 1997, 2–3, p. 3–17; 
P. Diaconu, Şt. Ştefănescu, Românii de la sudul Dunării. Statul româno-bulgar, în Istoria românilor, III, 2001, p. 436–438; 
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pendulatorii, înrâurite pregnant de fluxul evenimentelor de pe scena politică internaţională, este totuşi puţin 
verosimil să fi avut reverberaţii de substanţă şi în mediile ecleziastice româneşti de la nordul Dunării de Jos. 

Cu toate că nu mai dispuneau de formaţiuni politice proprii, românii care locuiau în cadrul Episcopiei 
cumanilor nu numai că se sustrăgeau autorităţii confesionale a lui Theodoric, dar atrăgeau în regiunile lor 
grupuri de unguri şi germani („teutoni”) din Regatul arpadian ispitiţi de „ritul grecilor”. Spre deosebire de 
apelurile conciliante recomandate în 1229 episcopului faţă de enoriaşii cumani din eparhia sa, în acest caz 
Grigore IX solicita insistent prinţului Bela intransigenţă şi fermitate faţă de românii refractari catolicismului, 
cu scopul de a fi readuşi în subordinea titularului diocezei. 

Una din stipulaţiile importante ale epistolei expediate de la Perugia constă în investirea episcopului 
Theodoric cu misiunea de a desemna un episcop cu atribuţii de vicar pentru românii din teritoriul aflat sub 
jurisdicţia sa (eidem episcopo nostris damus litteris in mandatis, ut catholicum eis episcopum, illi nationi 
conformem, provida deliberatione constituat sibi, iuxta Generalis statuta Concilii, vicarium in praedictis, qui 
ei per omnia sit oboediens et subiectus)182. Curia preciza, precum se observă, că această dispoziţie era în 
conformitate cu deciziile unui conciliu general, al cărui loc de desfăşurare şi a cărui plasare cronologică nu 
sunt specificate.  

Marcantul conclav ecleziastic a fost identificat cu cel de-al XII-lea conciliu ecumenic de la Lateran. 
Sinodul fusese convocat încă în aprilie 1213, la inţiativa papei Inocenţiu III, pentru toamna anului 1215, fiind 
invitaţi 412 episcopi, 800 de abaţi şi numeroşi reprezentanţi ai prelaţilor, inclusiv din teritoriile grecofone. După 
câteva întrevederi preliminare, lucrările conciliului s-au desfăşurat în trei sesiuni, la 11, 20 şi 30 noiembrie 
1215, programate în biserica Lateran din Roma, participanţii adoptând un număr de 70 de capitula183.  

În cel de-al IX-lea capitulum – care ulterior a fost inserat în Corpus Juris Canonici, o colecţie a celor 
mai relevante legi canonice adoptate de Biserica romano-catolică în evul mediu –, se stabileau importante 
responsabilităţi pentru înaltul cler. În cazul când în acelaşi oraş şi în aceeaşi dioceză trăiau populaţii de limbi 
diferite, având ritualuri şi obiceiuri diverse, primatul respectivului oraş sau al diocezei era împuternicit să 
aleagă bărbaţi capabili să celebreze serviciul divin, corespunzător reprezentanţilor fiecărui ritual şi idiom. 
Totodată, se interzicea ca acelaşi oraş sau aceeaşi dioceză să dispună de mai mulţi episcopi, ceea ce se 
considera că ar fi semănat cu un corp cu aspect monstruos, având mai multe capete. În schimb, se prevedea că, 
în caz de necesitate, episcopul local să aibă calitatea de a orândui pentru fiecare populaţie un vicar, ce urma 
să-i devină subordonat: Quoniam in plerisque partibus intra eandem civitatem atque dioecesim permixti sunt 
populi diversarum linguarum, habentes sub una fide varios ritus et mores, districte praecipimus ut pontifices 
huiusmodi civitatum sive dioecesum, provideant viros idoneos, qui secundum diversitates rituum et linguarum 
divina officia illis celebrent et ecclesiastica sacramenta ministrent, instruendo eos verbo pariter et exemplo. 
Prohibemus autem omnino, ne una eademque civitas sive dioecesis diversos pontifices habeat, tanquam unum 
corpus diversa capita, quasi monstrum; sed si propter praedictas causas urgens necessitas postulaverit, 
pontifex loci catholicum praesulem, nationibus illis conformem, provida deliberatione constituat sibi vicarium 
in praedictis, qui ei per omnia sit obediens et subiectus,...184  

La conciliul de la Lateran din noiembrie 1215 au luat parte nu mai puţin de 11 înalţi prelaţi din Regatul 
ungar, în frunte cu trei arhiepiscopi – de Esztergom (Strigonium), Kalocsa şi Split (Spalato) –, alături de care 
au mai fost prezenţi episcopii de Eger (Agria), Györ, Veszprém, Vác, Oradea, Cenad, Hvar şi Nin (Nona)185. 
Participarea la importantul conclav ecumenic a unor demnitari bisericeşti cu cea mai mare autoritate era de 
natură să contribuie în mod hotărâtor la adoptarea prevederilor sale.  

V. Achim, Structuri ecleziastice şi politici confesionale în spaţiul balcano-carpatic în secolul al XIII-lea, în Studii şi 
materiale de istorie medie, XX, 2002, p. 129–132; F. Curta, op. cit., p. 387–388. 

182 Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 285. 
183 J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova, et amplissima collectio, XXII, editio novissima, Ab anno MCLXVI, 

usque ad ann. MCCXXV, Firenze, 1767 (reimprimat Graz, 1961), col. 953–979; C. J. v. Hefele, Conciliengeschichte nach 
den Quellen bearbeitet, V, Freiburg im Breisgau, 1886, p. 872–902; idem [Ch.-J. Héféle], Histoire des conciles d’après 
les documents originaux, trad. Delarc, 8, Paris, 1872, p. 112–118; Ibidem, ed. a 2-a, H. Leclercq, V, 2, Paris, 1913, 
p. 1316–1321; O. Bârlea, op. cit., p. 13–100; A. Melloni, Die sieben „Papstkonzilien” des Mittelalters, în Geschichte der 
Konzilien vom Nicaenum bis zum Vaticanum II, ed. G. Alberigo, Düsseldorf, 1993, p. 214–218.  

184 Conciliorum oecumenicorum decreta, curantibus J. Alberigo, J. A. Dossetti, P.-P. Joannou, C. Leonardi, P. Prodi, 
consultante H. Jedin, ed. a 3-a, Bologna, 1973, p. 239. Cf. şi J. D. Mansi, ed. cit., col. 997 (text grecesc) şi 998 (text 
latin); Ch.-J. Héféle, Histoire..., 8, 1872, p. 127–128; Ibidem, ed. a 2-a, V, 2, 1913, p. 1339.  

185 Ch.-J. Héféle, Histoire..., ed. a 2-a, V, 2, 1913, p. 1731 (Appendice III). 
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Textul celui de-al IX-lea capitulum reflectă o maleabilitate în abordarea raporturilor cu enoriaşii 
ortodocşi, urmărindu-se transferarea lor sub obedienţa Romei. În ceea ce priveşte soluţia adoptată în 1234 faţă 
de românii din cadrul Episcopiei cumanilor, aceasta nu a reprezentat un demers singular în direcţia lărgirii 
competenţelor papalităţii. Aşa cum pe bună dreptate s-a remarcat, măsurile preconizate în zona curburii 
Carpaţilor şi cele ce vizau diocezele de la Belgrad şi Branicevo, în urma intervenţiei papei Grigore IX din 21 
martie 1232 către episcopul de Cenad186, se încadrau într-un concept unitar de strategie confesională, structurat prin 
prisma modificărilor curente apărute în contextul politic din bazinul mijlociu şi inferior al Dunării187.  

Actul din 14 noiembrie 1234 oferă informaţii sugestive pentru dominantele etnice din cuprinsul 
Episcopiei cumanilor, ele fiind cele mai amănunţite date raportate structurilor demografice din zona diocezei. 
În acest document cumanii dispar din orbita interesului papalităţii, centrul de greutate al preocupărilor 
mutându-se asupra propensiunilor duhovniceşti ale românilor şi asupra organizării unui vicariat catolic menit 
să-i debaraseze de atitudinile „schismatice”. Cumanii nu par să mai fi jucat un rol relevant în ecuaţia 
confesională a diocezei care le purta numele. Se ridică întrebarea dacă înfrângerea compromiţătoare a lui Bela 
la porţile Haliciului, fixată în letopiseţul haliciano-volânian în 1229, la care au contribuit şi contingentele 
comandate de Kotian / Kuthen188, han cu pregnant prestigiu în lumea stepelor nord-pontice, nu a fost în 
măsură să influenţeze ataşamentul turanicilor faţă de Coroana maghiară şi chiar să-i determine pe unii dintre ei 
să părăsească teritoriul Episcopiei. 

Indiferent însă de evoluţia structurilor demografice din cadrul organismului bisericesc romano-catolic de 
la curbura Carpaţilor din deceniul al 4-lea al secolului al XIII-lea, preocuparea statornică a Sfântului Scaun de 
a continua opera de convertire a masei cumanilor nu a cunoscut sincope sau ezitări. Nici în momentele 
tensionate de debusolare din anii în care oştile lui Batu pătrundeau în răsăritul Europei şi nici în cele de după 
derularea cataclismului mongol nu s-au reliefat tendinţe de abandonare a iniţiativelor prozelitice în lumea 
stepelor. Bulele papale din 11 iunie 1239189 şi 21–22 martie 1245190, acordate franciscanilor, şi cea din 23 iulie 
1253191, adresată dominicanilor, menţionau Terra Cumanorum alături de „ţările” grecilor, bulgarilor, ruşilor 
etc. în rândul teritoriilor unde erau recomandate eforturi misionare. Tot în 1253, pe 19 ianuarie, papa Inocentiu 
IV indica Terra Cumanorum drept unic obiectiv pentru strădaniile fraţilor predicatori în direcţia evanghelizării 
comunităţilor păgâne192. Alte acte, de aceeaşi natură, în care se vizau regiunile cumane, între timp incluse în 
statul Hoardei de Aur, aveau să se succeadă în deceniile următoare193. 

Pe de altă parte, concomitent cu travaliul direcţionat spre Episcopia cumanilor, papalitatea – în mod 
nemijlocit sau prin intermediul Ordinului dominican – a încercat în aceeaşi perioadă să-şi asigure şi să-şi 
consolideze influenţa, sporindu-şi numărul aderenţilor în arealurile marginale ale Europei. În acest sens, în 
zonele din vecinătatea eparhiei, Curia avusese destul de mult de profitat de pe urma penetraţiei politice a 
Regatului ungar în Cnezatul de Halici-Volânia, pe care s-a străduit să-l anexeze ori măcar să-l includă 
statornic în sfera sa de dominaţie. În principatele din sud-vestul Rusiei obiectivele confesionale erau în parte 
diferite de acelea din regiunile cumane, în acest caz eforturile trebuind focalizate spre convingerea enoriaşilor 
ortodocşi să accepte catolicismul şi spre determinarea autorităţilor ecleziastice să consimtă unirea cu Biserica 
romană, sub autoritatea Sfântului Scaun.  

186 A. Theiner, p. 103–104; Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 231. Cf. şi regestele 
publicate în Regesta Pontificum Romanorum…, I, ed. A. Potthast, p. 763; L. Auvray, ed. cit., p. 493. 

187 Ş. Papacostea, Românii în secolul al XIII-lea…, p. 41–42. 
188 Ипатьевсая летопись, col. 761. 
189 I. H. Sbaralea, Bullarium Franciscanum Romanorum pontificum, I, Roma, 1759, p. 269–270.  
190 Ibidem, p. 360; A. Theiner, p. 193; Acta Innocentii PP. IV (1243–1254) e regestis Vaticanis aliisque fontibus 

collegerunt notisque adornarunt T. T. Haluščynskyj et M. M. Wojnar, Pontificia commissio ad redigendum codicem 
iuris canonici orientalis, Fontes, Series III, IV/ I, Romae, 1962, p. 36. 

191 A. Theiner, p. 223; Acta Innocentii PP. IV…, p. 163–164. 
192 S. Ferrarius, De rebus Ungaricae Provinciae..., p. 467–471; Acta Innocentii PP. IV…, p. 147. 
193 I. H. Sbaralea, Bullarium Franciscanum…, II, Roma, 1761, p. 285; IV, Roma, 1768, 278; C. Eubel, Bullarium 

Franciscanum Romanorum pontificum, V, Roma, 1898, p. 35, 150; VI, Roma, 1902, p. 232–433, 436–437, 438; Acta 
Romanorum pontificum ab Innocentio V ad Benedictum XI (1276–1304) e regestis Vaticanis aliisque fontibus collegerunt 
F. M. Delorme et A. L. Tăutu (Pontificia commissio ad redigendum codicem iuris canonici orientalis, Fontes, Series III, 
V/II), Città del Vaticano, 1954, p. 142, 184, 209; Acta Ioannis XXII (1317–1334) e registris Vaticanis aliisque fontibus 
collegit A. L. Tăutu (Pontificia commissio ad redigendum codicem iuris canonici orientalis, Fontes, Series III, VII/II), 
Città del Vaticano, 1952, p. 21, 94.  
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Călugării dominicani s-au dovedit şi în aceste teritorii foarte motivaţi şi activi imediat după constituirea 
Ordinului194. Spre deosebire însă de situaţia Episcopiei cumanilor, unde au acţionat fraţii predicatori din 
Ungaria, teritoriile vest-ruseşti au fost conectate prioritar provinciei din Polonia. În conjuncţie cu această 
realitate, pentru ceea ce preconiza să se întreprindă în regiunile rutenilor, în 1232–1233 Grigore IX s-a adresat 
dominicanilor din Regatul polon195. La întemeierea în 1239 a mănăstirii lor de la Halici fuseseră implicaţi, de 
asemenea – după cum ne informează Jan Długosz –, călugării predicatori din Polonia: Aput Halicziensem 
civitatem monasterium fratrum Predicatorum fundatur et fratres provincie Polonice domum illic accipiunt196. 
De la acelaşi ilustru cronicar polon aflăm şi despre un incident petrecut în anul 1233, când priorul dominican 
Martinus de Sandomiria şi subordonaţii săi au fost alungaţi de la Kiev din dispoziţia cneazului Vladimir III 
Riurikovici197. Decizia nu a avut efecte durabile, căci, profitând de schimbările de domnie, monahii 
predicatori au putut reveni curând în metropola de pe Nipru. Ca pretutindeni în estul şi sud-estul Europei, 
activitatea de propovăduire a dominicanilor a întâmpinat inerente dificultăţi, decurgând din instabilitatea 
politică, adversitatea confesională a instanţelor ecleziastice ortodoxe şi insuficienţa disponibilităţilor 
materiale. Cu toate acestea, dincolo de anumite impedimente şi neîmpliniri, Ordinul a probat încă de la 
primele decenii de la fondare o conştientizare a rosturilor sale sacramentale şi şi-a reliefat vocaţia 
universalităţii.  

* 

După constituirea diocezei cumanilor pe fostele domenii ale cavalerilor teutoni, incluse în Regatul 
ungar, mai mulţi suverani pontifi şi-au continuat demersurile – directe sau prin interpuşi – faţă de regii 
Ungariei Andrei II şi Bela IV de a reveni asupra deciziei alungării Ordinului. Astfel de intervenţii au fost 
făcute de către Grigore IX (1227–1241) la 26 aprilie 1231198, 30 aprilie 1231199, 31 august 1232200, 30 martie 
1233201 şi 11 octombrie 1234202, iar, ulterior, de către Inocenţiu IV la 14 mai 1245203. Ar părea greu de crezut 
că asemenea solicitări repetate izvorau numai din dorinţa de a se repara prejudiciul adus cavalerilor şi că nu 
urmăreau şi alte chestiuni strict pragmatice. Este de remarcat faptul că papa Grigore IX nu s-a preocupat de 
problema readucerii teutonilor în Ţara Bârsei imediat după crearea Episcopiei cumanilor, ci de-abia din 1231. 
În cei patru ani scurşi de la întemeierea eparhiei, Sfântul Scaun dispusese de timp suficient pentru a evalua în 
mod realist stările de fapt şi perspectivele ce se întrevedeau pentru viitorul diocezei. Din 1231 şi până în 1234, 
deci în decurs de alţi patru ani, suveranul pontif a făcut nu mai puţin de cinci tentative pentru a determina 
rechemarea Ordinului. Nu este exclus ca papa să fi considerat că prezenţa teutonilor în zona curburii 
Carpaţilor ar fi fost mai eficientă decât cea a autorităţilor politice ale Regatului ungar în susţinerea acţiunilor 
misionare preconizate.  

În ultimii ani de existenţă a Episcopiei cumanilor, la eforturile de convertire a cumanilor s-au asociat şi 
reprezentanţii Ordinului franciscan, care în perioada ulterioară aveau să-şi asume treptat rolul preponderent în 
întreprinderile misionare din estul Europei şi din Orient, dovedindu-se în anumite împrejurări mai activi şi mai 

194 K. Reifenkugel, Die Gründung der römisch-katholischen Bisthümer in den Territorien Halicz und Wladimir, în 
Archiv für österreichische Geschichte, LII, 1875, p. 413–415; J. Pelesz, Geschichte der Union der ruthenischen Kirche 
mit Rom von den ältesten Zeiten bis auf die Gegenwart, I, Viena, 1878, p. 315; W. Abraham, op. cit., p. 164 şi urm.; A. Selart, 
op. cit., p. 170–173. 

195 Akta grodzkie i ziemskie z czasów Rzeczypospolitej Polskiej, VII, Lwow, 1878, p. 1–2; Documenta pontificum 
Romanorum historiam Ucrainae illustrantia (1075–1953), I, 1075–1700, ed. A. G. Welykyj, Romae, 1953, p. 20–22; 
Acta Honorii III (1216–1227) et Gregorii IX (1227–1241)…, p. 258, 260–262. 

196 Ioannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti regni Poloniae, Liber quintus, Liber sextus, textum recensuit D. 
Turkowska, adiutrice M. Kowalczyk, Varsaviae, 1973, p. 283. 

197 Ibidem, p. 266. 
198 A. Theiner, p. 94–96; Hurmuzaki, p. 121–122; Urkundenbuch…, p. 50–51; H. Zimmermann, op. cit., p. 198–199. 
199 A. Theiner, p. 96; Hurmuzaki, p. 117–118; Urkundenbuch…, p. 52–53; H. Zimmermann, op. cit., p. 201–202. 
200 A. Theiner, p. 106; Hurmuzaki, p. 123–124; Urkundenbuch…, p. 55–57; H. Zimmermann, op. cit., p. 202–204. 
201 A. Armbruster, Nachspiel zur Geschichte des Deutschen Ordens im Burzenland, în Revue Roumains d’Histoire, 

XVIII, 1979, 2, p. 285–286; H. Zimmermann, op. cit., p. 204–205. 
202 A. Theiner, p. 128; Urkundenbuch…, p. 58–60; H. Zimmermann, op. cit., p. 206–207. 
203 A. Armbruster, op. cit., p. 286–287; H. Zimmermann, op. cit., p. 209–210. 
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percutanţi decât dominicanii204. În bula Cum hora undecima, acordată franciscanilor la 11 iunie 1239, papa 
Grigore IX le fixa drept ţinte ale prozelitismului ţările sarazinilor, păgânilor, grecilor, bulgarilor, cumanilor şi 
altor „necredincioşi”205. Este posibil ca Sfântul Scaun să fi socotit că energii noi ar fi benefice programului de 
convertire a etniilor păgâne şi schismatice. Când faimosul mesager al regelui Franţei la curtea marelui han, 
franciscanul Wilhelm de Rubruck (Willem van Rubroek), a întâlnit în 1253 în regiunile est-europene un 
cuman, acesta i-a mărturisit că ar fi fost botezat în Ungaria de fraţii cinului călugăresc din care făcea parte şi 
el206. În cazul în care respectivul cuman nu confundase pe dominicani cu franciscanii, am dispune de o 
mărturie că şi exponenţii ordinului întemeiat de Sfântul Francisc din Assisi şi-ar fi asumat responsabilităţi în 
privinţa evanghelizării cumanilor încă înainte de declanşarea invaziei lui Batu-han. 

* 

Stabilirea întinderii hotarelor Episcopiei cumanilor nu poate fi făcută cu prea multă precizie. Majoritatea 
specialiştilor au căzut de acord că ea se întindea în sud-vestul Moldovei şi nord-estul Munteniei. Pentru 
limitele sale există o preţioasă referire în Carmen miserabile a prelatului italian Roger de Torre Maggiore. 
Evocând desfăşurarea marii invazii din 1241, acesta arată că Bochetor şi alte căpetenii („regi”) mongole ar fi 
traversat râul Siret şi ar fi pătruns în ţara episcopului cumanilor, înfrângând oştile locale şi cucerind întreaga 
regiune: Bochetor autem cum aliis regibus, fluuium qui Zerech dicitur transeuntes peruenerunt ad terram 
episcopi Comanorum et expugnatis hominibus, qui ad pugnam conuenerant, ceperunt terram totaliter 
occupare207. Din această formulare rezultă că Siretul delimita hotarele răsăritene ale eparhiei. Spre nord-est, 
Episcopia se întindea probabil până în bazinul Trotuşului, iar spre sud-vest până pe cursul Buzăului. 

204 P. M. da Civezza, Storia universale delle missioni Francescane, II, Roma, 1858, p. 46 şi urm.; H. Holzapfel, 
Handbuch der Geschichte des Franziskanerordens, Freiburg im Breisgau, 1909, p. 240–267; L. Lemmens, op. cit., 
passim; C. Andreescu, Aşezări franciscane la Dunăre şi Marea Neagră în sec. XIII–XIV, în Cercetări istorice, VIII–IX, 
1932–1933, 2, p. 151–163; A. Gemelli, Das Franziskanertum, trad. H. Dausend, Leipzig, 1936, p. 55–125; Fr. de Sessevalle, 
Histoire générale de l’Ordre de Saint François, I, 2, Le Moyen-Age (1209–1517), Le Puy-en-Velay, 1937, p. 303–627; 
D. Karnabatt, Sfântul Francisc din Assisi şi spiritul franciscan, Săbăoani-Roman, 1942, p. 268–280; A. Fliche, Défense 
et organisation de la Chrétienté, în La Chrétienté romaine (1198–1274), ed. A. Fliche, Ch. Thouzellier şi Y. Azais 
(Histoire de l’Église depuis les origines jusqu’à nos jours, 10, ed. A. Fliche şi E. Jarry), sine loco, 1950, p. 277 şi urm.; 
M. Roncaglia, Les Frères Mineurs et l’Église grecque orthodoxe au XIIIe siècle (1231–1274), Cairo, 1954, p. 29 şi urm.; 
I. Dujčev, Il Francescanesimo in Bulgaria nei secoli XIII e XIV, în idem, Medioevo Bizantino-Slavo, I, Roma, 1965, 
p. 395–424; J. Moorman, A History of the Franciscan Order from its Origins to the Year 1517, Oxford, 1968, p. 83 şi 
urm.; J. Richard, La Papauté et les missions d’Orient…, 1977, p. 86–120; C. Schmitt, S. De Munter, François (Ordre de 
Saint), I. Les franciscains, în Dictionnaire d’histoire et de géographie ecclésiastiques, XVIII, ed. R. Aubert, Paris, 1977, 
col. 828–893; G. de Paris, Histoire de la fondation et de l’évolution de l’Ordre des Frères Mineurs au XIIIe siècle, 
Roma, 1982, p. 111–335; C. Schmitt, L’epopea francescana nell’Impero mongolo nei secoli XIII–XIV, în Venetia e 
l’Oriente, ed. L. Lanciotti, Firenze, 1987, p. 379–408; C. H. Lawrence, Medieval Monasticism. Forms of Religious Life 
in Western Europe in the Middle Ages, ed. a 2-a, Londra-New York, 1989, p. 244–251; Ch. T. Maier, op. cit., p. 32–95; 
L. Pellegrini, I quadri e i tempi dell’espansione dell’Ordine, în M. P. Alberzoni et alii, Francesco d’Assisi e il primo 
secolo di storia francescana, Torino, 1997, p. 165–202; H. P. Malciuc, Presenza minoritica nei territori della Moldavia 
nell’epoca medievale (secc. XIII–XV) (Pars dissertationis), Roma, 1999, p. 37–63; A. Müller, Bettelmönche in 
islamischer Fremde. Institutionelle Rahmenbedingungen franziskanischer und dominikanischer Mission in muslimischen 
Räumen des 13. Jahrhunderts, Münster, 2002, p. 115 şi urm.; H. Holze, Die abendländische Kirche im hohen Mittelalter 
(12./13. Jahrhundert), Leipzig, 2003, p. 204–230; T. Tănase, Le Royaume de Hongrie et les missions franciscaines dans 
les régions sous domination mongole du XIIIe siècle au XVe siècle: un exemple de géopolitique religieuse, în Annuario 
[Istituto Romeno di Cultura e Ricerca Umanistica di Venezia], 5, 2003, p. 113–131. 

205 I. H. Sbaralea, Bullarium Franciscanum…, I, Roma, 1759, p. 269–270.  
206 Guillelmus de Rubruc, Itinerarium, în Sinica Franciscana, I, Itinera et relationes fratrum minorum saeculi XIII 

et XIV, ed. A. v. d. Wyngaert, Ad Claras Aquas (Quaracchi-Firenze), 1929, p. 217: …et ipse dixit quod in Hungaria fuit 
baptizatus a fratribus nostris, qui docuerant eam. Cf. şi The Mission of Friar William of Rubruck. His journey to the 
court of the Great Khan Möngke, 1253–1255, trad. P. Jackson, ed. P. Jackson şi D. Morgan, Londra, 1990, p. 135–136.  

207 Rogerius, p. 33, 72.  
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Un reper important în legătură cu localizarea diocezei conţine epistola papei Nicolae III adresată la 
7 octombrie 1278 lui Philip, episcop de Fermo şi legat al Scaunului apostolic în Ungaria208. În acest act se 
notifică faptul că în Episcopie s-ar fi aflat un oraş pe râul Milcov (civitas de multo <Mylco>209), „de la 
hotarele tătarilor”, fiind evident vorba de afluentul Putnei, care în evul mediu şi în epoca modernă a constituit 
hotarul dintre Moldova şi Ţara Românească. 

Odată cu valorificarea listei cu aşezămintele Ordinului premonstratens inclusă în Catalogus Ninivensis II, 
păstrat într-o arhivă monahală din localitatea Ninove din Belgia, a apărut certitudinea în legătură cu faptul că 
Episcopia cumanilor cuprindea şi colţul de sud-est al Transilvaniei. Extinderea diocezei în Ţara Bârsei a fost 
presupusă anterior de mai mulţi medievişti, fără însă să se poată invoca vreo dovadă certă în acest sens. Lista 
amintită clarifică această problemă, prin indicarea apartenenţei la episcopie a Braşovului, nominalizat prin 
termenul Corona: In hungaria assignata est paternitas dyocesis cumanie: Corona210. Informaţia are toate 
şansele de a fi exactă, întrucât se bazează pe datele culese în anul 1235 de prelatul Friedrich (Fredericus) din 
Hamburn în timpul călătoriei întreprinse în Regatul arpadian211. 

Configurând – fie şi cu anumită aproximaţie – întinderea Episcopiei cumanilor, vom constata că aceasta 
corespundea în general cu hotarele teritoriului atribuit Ordinului teutonic din ultimii ani de staţionare în zona 
curburii Carpaţilor. În momentul când cavalerii au dat curs invitaţiei lui Andrei II de a se stabili în 
extremitatea sud-estică a Regatului ungar, ei s-au aflat numai în posesia Ţării Bârsei, extinzându-se treptat 
dincolo de lanţul carpatic. În schimb, Episcopiei i s-au concedat încă de la fondare teritorii din sud-estul 
Transilvaniei, nord-estul Munteniei şi sud-vestul Moldovei. Cu toate că raţiunea existenţei sale era de a 
desfăşura acţiuni misionare în rândul unei etnii păgâne, în jurisdicţia ei a fost inclusă, precum arătam, şi o 
zonă din componenţa Transilvaniei. Această măsură era probabil motivată de necesitatea ca episcopia sa aibă 
asigurat un minim de venituri, în condiţiile în care o eventuală tentativă de impozitare a cumanilor neofiţi ar fi 
fost cu totul neproductivă şi neindicată. 

* 

Pentru prospectarea compoziţiei şi consistenţei elementului uman din regiunile aflate la nord şi vest de 
gurile Dunării un aport de reală relevanţă revine cercetărilor arheologice, care în ultima jumătate de secol au 
înregistrat succese remarcabile în privinţa identificării complexelor funerare aparţinând comunităţilor nomade 
turcice. Până în prezent, în perimetrul delimitat de Nistru la est, Dunăre la sud, cununa Carpaţilor şi Olt la 
vest, au fost semnalate aproape 500 de morminte, cele mai multe de factură tumulară. Din păcate, aproximativ 
jumătate dintre ele au rămas deocamdată inedite, fiind doar semnalate sumar în literatura de specialitate, astfel 
că nu am dispus personal de posibilitatea de a le verifica încadrarea cronologică şi etnică propusă. De aceea, 
nu putem garanta că estimările noastre de ordin cantitativ vor fi foarte precise. Circa o şeptime din totalul 
mormintelor descoperite pot fi atribuite pecenegilor şi cam tot atâtea cumanilor212. 

Cartarea mormintelor triburilor târzii de stepă puse pe seama pecenegilor, uzilor şi cumanilor, eventual 
şi berendeilor şi brodnicilor, din bazinul inferior al Dunării şi al Nistrului, indică o masare accentuată a 

208 I. H. Sbaralea, Bullarium Franciscanum…, III, Roma, 1765, p. 347–348; Hurmuzaki, p. 429–430; Acta 
Romanorum pontificum ab Innocentio V ad Benedictum XI (1276–1304)…, p. 59–60; Documenta Romaniae Historica, 
D, Relaţii între Ţările Române, I, p. 29–30.  

209 Pentru emendarea lui multo în Mylco, cf. N. Iorga, Studii şi documente…, I–II, 1901, p. XIX. Opinia sa a găsit 
foarte curând şi adeziunea altor medievişti. Cf. şi D. Onciul, Titlul lui Mircea cel Bătrân şi posesiunile lui, în idem, 
Scrieri alese, ed. Şt. Ştefănescu, D. N. Rusu, B. A. Halic, Bucureşti, 2006, p. 456, nota 90; C. Auner, op. cit., în Revista 
catolică, I, 1912, p. 543.  

210 N. Backmund, Monasticon Praemonstratense, III, Staubing, 1956, p. 402. 
211 Ibidem, p. 365–367; K. Reinerth, Ein bisher unbeachtet gebliebenes Verzeichnis der Klöster der 

Prämonstratenserordens in Ungarn und Siebenbürgen in der Zeit vor dem Mongolensturm, în Zeitschrift für 
Kirchengeschichte, NF, XV, LXXVII, 1966, p. 268–289. 

212 M. Sâmpetru, Înmormîntări pecenege din Cîmpia Dunării, în SCIV, 24, 1973, 3, p. 443–468; V. Spinei, 
Realităţi etnice şi politice în Moldova Meridională în secolele X–XIII. Români şi turanici, Iaşi, 1985, p. 110–125; idem, 
Moldova în secolele XI–XIV, ed. a 2-a, p. 171–175; A. O. Dobroliubskiĭ, op. cit., passim; A. Ioniţă, Morminte de călăreţi 
la nordul Dunării de Jos în sec. X–XIII, în Prinos lui Petre Diaconu la 80 de ani, ed. I. Cândea, V. Sîrbu, M. Neagu, 
Brăila, 2004, p. 461–488; Gh. Postică, Civilizaţia medievală timpurie din spaţiul pruto-nistrean (secolele V–XIII) 
(Autoreferat al tezei de doctor habilitat în ştiinţe istorice), Chişinău, 2006, p. 21–23. 
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acestora în zona de câmpie din jumătatea meridională a Moldovei şi Munteniei. Mormintele cumanilor se 
grupează în aceleaşi zone unde se întâlnesc mormintele pecenegilor şi uzilor. Aria de răspândire a tuturor 
mormintelor comunităţilor nomade nu depăşea de regulă cursul Siretului şi cel al Oltului la vest. Spre 
deosebire de valea Nistrului şi a Prutului, de-a lungul cărora au fost înregistrate numeroase vestigii funerare 
ale nomazilor, pe valea Siretului, ca şi între Siret şi culmile Carpaţilor, nu se cunosc asemenea descoperiri 
anterioare marii invazii mongole. În zonele respective predomină arealurile deluroase şi muntoase, acoperite 
în trecut cu un masiv înveliş forestier. Aceste caracteristici contraveneau vădit cu acelea pe care le deţineau 
spaţiile de câmpie din bazinul inferior al Dunării şi de la nordul Mării Negre. De aceea, ele nu erau pe placul 
crescătorilor nomazi de animale, care le-au ocolit cu regularitate, întrucât nu le ofereau condiţii adecvate de 
păşunat, atât datorită reliefului, cât şi a vegetaţiei şi climei specifice. O diminuare drastică a numărului de 
morminte ale nomazilor turcici târzii, comparativ cu acelea din spaţiul cuprins între Prut şi Nistru, se constată 
în toate zonele situate la vest de cursul Prutului, atât din jumătatea sudică a Moldovei, cât şi din jumătatea 
estică a Munteniei (fig. 2).  

În teritoriul pe care îl presupunem a fi aparţinut Episcopiei cumanilor, adică în Ţara Bârsei şi în spaţiul 
cuprins între Trotuş, Siret şi Buzău, vestigiile arheologice atribuite triburilor turcice târzii sunt foarte rare. În 
perimetrul geografic amintit s-au desfăşurat cercetări arheologice destul de intense, dar din păcate nu pentru 
toate perioadele istorice rezultatele obţinute până în prezent sunt la fel de consistente. Foarte bine reprezentate 
sunt descoperirile corespunzătoare secolului al IV-lea şi începutul veacului următor, acestea reflectând o densă 
reţea demografică. În perioada perturbaţiilor provocate de invazia hunilor şi de migraţia slavilor, concentraţia 
demografică în zona curburii exterioare a Carpaţilor a urmat o curbă descendentă, pentru ca în ultimele două 
secole ale mileniului I al erei creştine aceasta să devină ascendentă213. În perioada secolelor VIII–XI numărul 
aşezărilor din zonă a crescut substanţial, concomitent cu o evoluţie economică şi socială dinamică a 
comunităţilor locale214. Aceasta din urmă este reflectată, între altele, de descoperirea mai multor bogate 
depozite de arme şi de unelte agricole, ca şi de monede bizantine215.  

La fel ca şi în celelalte regiuni româneşti din spaţiul extracarpatic, rezultatele cercetării arheologice 
întreprinse până acum în zona curburii Carpaţilor nu sunt mulţumitoare pentru perioada aferentă secolelor 
XII–XIII. Acest fapt se datorează faptului că a fost reperat un număr destul de mic de aşezări şi necropole, 
desigur în mare parte o consecinţă a diminuării demografice drastice, cauzate de migraţiile triburilor turcice şi 
de marea invazie mongolă. Pe de altă parte, în puţinele obiective arheologice depistate, cercetările întreprinse 
nu au fost prea extinse, încât cunoştinţele noastre despre teritoriul unde s-a impus dominaţia Ordinului 
teutonic şi unde ulterior avea să se constituie Episcopia cumanilor rămân modeste. Reţeaua demografică a 
zonei în epoca în discuţie pare destul de rarefiată, dar acest fapt este foarte posibil să se explice, cel puţin în 
parte, şi prin carenţa cercetărilor. 

În schimb, după opinia noastră, sunt puţine şanse ca numărul antichităţilor păstrate de la etniile turcice 
nomade să fie semnificativ, în condiţiile în care nici în regiunile de câmpie din jur, de la vest de Prut, ele nu 
sunt prea numeroase. Până în prezent, în arealul delimitat de Carpaţii de Curbură şi de râurile Siret, Trotuş şi 
Buzău, avem cunoştinţă doar de două morminte care se pot atribui acestora. Este vorba de mormintele 
tumulare descoperite în anul 1987 la Ştiubei216 (com. Râmnicelu, jud. Buzău) şi la Ziduri217 (jud. Buzău), 
situate între râul Buzău şi afluentul său Râmnicu Sărat. Cele două morminte au fost descoperite întâmplător, 
cu prilejul lucrărilor agricole, astfel că anumite detalii privind ritul de înmormântare şi inventarul nu au putut 
fi înregistrate cu maximă rigoare. 

213 E.-M. Constantinescu, Memoria pământului dintre Carpaţi şi Dunăre. Nord-estul Munteniei şi sud-vestul 
Moldovei în veacurile IV–XI d.Hr., Bucureşti, 1999, p. 159–186, 240–246. 

214 D. Gh. Teodor, Descoperiri arheologice şi numismatice la est de Carpaţi în secolele V–XI d.H. (Contribuţii la 
continuitatea daco-romană şi veche românească, ed. D. Popovici, Bucureşti, 1996 [1997], passim; E.-M. Constantinescu, 
Memoria pământului…, p. 206–236, 250–260; A. Paragină, Habitatul medieval la curbura exterioară a Carpaţilor în 
secolele X–XV, Brăila, 2002, p. 33–35, 115–119. 

215 A. Canache, F. Curta, Depozite de unelte şi arme medievale timpurii de pe teritoriul României, în Mousaios, IV, 
1994, 1, p. 179–221; A. Paragină, Piese din secolele XI–XIV descoperite în zona de curbură a Carpaţilor, în Mousaios, 
IV, 1994, 1, p. 223–229; idem, Habitatul medieval…, p. 58 şi urm.  

216 E.-M. Constantinescu, Morminte de călăreţi nomazi de la cumpăna mileniilor descoperite în judeţul Buzău, în 
Mousaios, IV, 1994, 1, p. 168–169; A. Ioniţă, Morminte de călăreţi…, p. 475. 

217 E.-M. Constantinescu, Morminte de călăreţi nomazi…, p. 168; A. Ioniţă, Morminte de călăreţi…, p. 477. 
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Mormântul de la Ştiubei constă dintr-un schelet uman orientat VSV–ENE, dispus alături de craniul şi 
părţile inferioare ale membrelor unui cal. Din mormântul de la Ziduri s-a recuperat un schelet uman cu 
orientarea V–E şi craniul unui cal. În ambele morminte, în maxilarele calului se afla o zăbală din fier realizată 
dintr-o singură vergea. Zăbale de acest tip se întâlnesc în mod preponderent în morminte din secolele X–XI 
atribuite pecenegilor şi numai în cazuri rare în morminte din secolele XI–XII, care au fost puse pe seama 
cumanilor218. La mormintele de pecenegi predomina în mod constant dispunerea înhumaţilor în poziţia vest-
est, în vreme ce la acelea de cumani o pondere destul de mare o avea orientarea est-vest, cazurile dispunerii pe 
direcţia vest-est fiind rare219. În aceste circumstanţe, probabilitatea ca mormintele de la Ştiubei şi Ziduri să fi 
aparţinut triburilor pecenege pare să fie foarte mare.  

Prin urmare, în teritoriul Episcopiei cumanilor nu se cunoaşte, cel puţin până în prezent, nici un 
mormânt care să se poată pune cu precizie pe seama cumanilor. De asemenea, nici piese izolate specifice 
grupurilor turanice târzii nu au fost semnalate în perimetrul respectiv. Ar putea intra în calcul posibilitatea ca, 
odată cu creştinarea, cumanii să fi renunţat la ritul de înmormântare tradiţional, adică depunerea înhumaţilor 
în movile, alături de un cal sacrificat şi însoţit de un inventar conţinând arme, piese de harnaşament şi obiecte 
de uz comun. Este greu de crezut însă că adoptarea unui ritual nou s-ar fi putut realiza în scurtul răstimp scurs 
între evanghelizare şi distrugerea Episcopiei, ce a durat doar circa 13 ani. Pe de altă parte, după cum se ştie, 
masivul grup de cumani condus de Kuthen, colonizat în Regatul arpadian în 1239, şi-a conservat decenii în şir 
particularităţile ritualului funerar, mormintele turanicilor individualizându-se faţă de acelea ale localnicilor220. 

Cu toate că sunt şanse minime ca mormintele de călăreţi de la Ştiubei şi Ziduri să poată fi atribuite 
cumanilor, pătrunderea şi chiar staţionarea lor – fie măcar sezonieră – pe cursul mijlociu al Buzăului, în 
extremitatea sudică a diocezei, este foarte probabilă. După cum s-a constatat pe baza cartării complexelor 
funerare ale comunităţilor turcice târzii din spaţiul nord-dunărean, toate regiunile frecventate de pecenegi au 
intrat ulterior şi în orbita dominaţiei cumanilor, care nu aveau nici un motiv să renunţe la ele, mai ales că se 
integrau pe deplin în categoria arealurilor preferate de triburile de păstori nomazi din punctul de vedere al 
reliefului, climei şi vegetaţiei. 

* 

Hidronimia de origine pecenego-cumană este, de asemenea, săracă în ţinuturile concedate Episcopiei 
cumanilor. Cele mai frecvente nume de râuri atribuite triburilor vechi turce sunt cele având sufixul -ui / -lui, 
care, potrivit opiniei mai multor lingvişti şi geografi, ar fi avut semnificaţia de „râu”, „curs de apă”221. 
Denumiri de râuri cu sufixul menţionat se întâlnesc în număr destul de mare atât în sudul şi centrul 
Moldovei222, cât şi, mai ales, în jumătatea meridională a Munteniei223. Majoritatea lor se grupează în ţinuturile 
de şes şi doar un număr foarte redus provine din regiunile deluroase. În aceleaşi zone de câmpie, unde au fost 
reperate hidronimele amintite, au fost descoperite şi complexele de înmormântare ale triburilor turcice. Pe 

218 G. A. Fedorov-Davydov, op. cit., p. 18–19, 115; M. Sâmpetru, op. cit., p. 446–448; P. Diaconu, Les Coumans 
au Bas-Danube aux XIe et XIIe siècles. Bucureşti, 1978, p. 19–20. 

219 G. A. Fedorov-Davydov, op. cit., p. 143–147; V. Spinei, Antichităţile nomazilor turanici din Moldova în primul 
sfert al mileniului al II-lea, în SCIVA, 25, 1974, 3, p. 404, 406. 

220 I. Fodor, Újabb adatok a bánkúti sir értékeléséhez, în Folia Archaeologica, XXIII, 1972, p. 223-242; 
A. Pálóczi-Horváth, A Felsöszentkirályi kun sirlelet, în Cumania, 1, Archeologia, 1972, p. 177–204; idem, A Balota 
pusztai középkori sirlelet, în Cumania, 11, 1989, p. 95–148; idem, Hagyományok, kapcsolatok és hatások a kunok 
régészeti kultúrájában, Karcag, 1993, p. 105–137; L. Selmeczi, A kunok és a jászok, în Vendégségben őseink háza táján, 
Szolnok, 1996, p. 91–96; F. Horváth, Újabb kun vezéri sir leletei a kiskunságból: Kiskunmajsa-Kuklis-tanya, în A Móra 
Ferenc Múzeum Évkönyve, Studia Archaeologica, IX, 2003, p. 369–386. 

221 G. Weigand, Ursprung der südkarpatischen Flussnamen in Rumänien, în XXVI.–XXIX. Jahresbericht des 
Institut für romänische Sprache zu Leipzig, 1921, p. 96–98; I. Conea, I. Donat, Contributions à l’étude de la toponymie 
pétchénègue-comane de la Plaine Roumaine du Bas-Danube, în Contributions onomastiques publiées à l’occasion du 
VIe Congrès International des Sciences Onomastiques à Munich du 24 au 28 Août 1958, ed. I. Iordan, E. Petrovici, 
M. Sala, Bucureşti, 1958, p. 139–142; A. Eremia, Nume de localităţi. Studiu de toponimie moldovenească, Chişinău, 
1970, p. 41–42; P. Diaconu, Les Coumans…, p. 31–33. Cf. şi A. Coman, Rumänen…, p. 600. 

222 V. Spinei, Realităţi etnice şi politice…, p. 151–152. 
223 I. Conea, I. Donat, op. cit., p. 143–151; P. Diaconu, Les Coumans…, p. 31–33. 
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teritoriul Munteniei s-au identificat 53 de nume de râuri, văi, lacuri şi sate având sufixul -ui / -lui. Cea mai 
mare frecvenţă o are numele Călmăţui, disipat în opt locuri diferite. Numai unul singur dintre acestea se 
găseşte la nord de cursul Buzăului. Este vorba despre un pârâu minuscul, Călmăţui, ce străbate teritoriul 
satului Şocariciu (com. Ziduri, jud. Buzău), de la sud de oraşul Râmnicu Vâlcea224. De asemenea, prin 
extremitatea estică a zonei curge râul Văsui, care străbate depresiunea Vrancei, vărsându-se în Putna, în 
apropiere de confluenţa acestuia cu râul Zăbala225. 

Dacă pe teritoriul Episcopiei cumanilor prezenţa hidronimiei pecenego-cumanilor este foarte rară, de 
altfel ca şi aceea a mormintelor de nomazi turcici, în schimb, în unele microzone, numărul antroponimelor 
derivate de la numele cumanilor este destul de mare. O frecvenţă deosebită a antroponimului Cuman a fost 
constatată în deceniile anterioare în anumite zone din extremitatea sud-vestică a Moldovei, în regiunea din 
preajma Vrancei. Potrivit cercetărilor întreprinse după al Doilea Război Mondial de reputatul geograf Ion 
Conea (1902–1974), acest antroponim a fost înregistrat ca nume de familie în oraşele Odobeşti şi Focşani şi în 
satele şi comunele Jariştea, Lacu lui Baban (com. Gura Caliţei), Urecheşti, Petreanu (com. Poiana Cristei), 
Vânători, Obileşti (desfiinţat, unificat cu satul Bordeasa Veche, com. Tătăranu), Mărtineşti (com. Tătăranu), 
Răstoaca (com. Milcovul), Tercheşti (com. Urecheşti), Gologanu (com. Milcovul), Slobozia Ciorăşti, Budeşti, 
Coteşti, Făurei (com. Garoafa), Suraia, Odobasca (com. Poiana Cristei), Gugeşti (desfiinţat, azi Câmpineanca), 
Risipiţi (azi Milcovul), Câmpineanca (fost Floreşti), Păţeşti (desfiinţat, azi Unirea, în componenţa oraşului 
Odobeşti), Mândreşti-Munteni (localitate în componenţa municipiului Focşani), de la sud-est şi est de 
Vrancea, precum şi în comunele Câmpuri, Răcoasa, Boloteşti, Ţifeşti, Străoane şi în oraşul Mărăşeşti, de la 
nord şi nord-est de Vrancea. Numele Coman a fost folosit în unele cazuri şi ca prenume, precum s-a constatat 
în comunele Gologanu şi Slobozia Ciorăşti. Pe lângă acest antroponim, în zonele amintite au fost înregistrate 
şi forme derivate de la el, precum Comănici în com. Gologanu, Comăniţă în com. Budeşti şi în satele 
Dragosloveni şi Rucăreni din com. Soveja, Comana în com. Cândeşti (com. Dumbrăveni) şi Comănescu în 
com. Vizantea-Livezi şi com. Diocheţi (jud. Vrancea)226.  

Totodată, s-a semnalat şi prezenţa altor nume de familie de origine cumană sau veche turcică, precum 
Carabă, Caraman, Talaban, Bataragă, Berendel, Berindei, Carabăc. În regiunea propriu-zisă a Vrancei, 
răspândirea antroponimului Coman este mult diminuată, întâlnindu-se ca nume de familie în satele Sahastru 
(com. Nereju), Dosu Tojanului (înglobat în Spulber, com. Paltin), Găuri (azi Livezile, com. Vizantea-Livezi), 
Purcei (azi Mesteacănu, com. Vizantea-Livezi), pe valea Zăbalei, şi ca nume de botez la Găuri (azi Livezile, 
com. Vizantea-Livezi), toate în jud. Vrancea227. 

Utilizarea antroponimului Coman ca nume de familie şi ca prenume în zona curburii Carpaţilor nu a 
cunoscut aceeaşi frecvenţă în documentele medievale ca în perioada contemporană, ceea ce arată că larga 
proliferare a acestui nume a avut loc mai cu seamă în ultimele decenii. Pe de altă parte, faptul că numele 
Coman a fost semnalat în unele regiuni româneşti unde nu a fost atestată prezenţa cumanilor reflectă o 
dispersie a antroponimelor care nu se poate raporta la realităţile etnico-politice din evul mediu. 

* 

Adoptarea creştinismului de către grupurile cumane din vecinătatea cununii carpatice, ca urmare a 
iniţiativelor prozelitice ale cavalerilor teutoni şi ale dominicanilor, nu a reprezentat o decizie cu totul 
singulară. Unele izvoare consemnează demersuri izolate ale unor membri ai comunităţilor tribale de a se 
converti, precum cele ale lui Amurat la Riazan din 1132228, Aidar la Kiev din 1168229 şi Bastî în 1223230, pe 
când coaliţia cnezilor ruşi se pregătea să pătrundă în Desht-i Qypchaq, pentru a veni în sprijinul cumanilor 
atacaţi de mongoli. De asemenea, în suita fiului cneazului Iaroslav II Vsevolodovici, prezentă în 1247 la 

224 I. Conea, I. Donat, op. cit., p. 151. 
225 I. Conea, Vrancea. Geografie istorică, toponimie şi terminologie Geografică, ed. L. Badea, D. I. Oancea, 

N. Stoicescu, Bucureşti, 1993, p. 182–183. 
226 Ibidem, p. 70–76. 
227 Ibidem, p. 70–75, 79, 81. 
228 Летописный сборникъ, именуемый Патріаршею или Никоновскою летописью, în Полное собрание 

русских летопись, IX, S.-Peterburg, 1862, p. 158. 
229 Ibidem, p. 236. 
230 Ипатьевсая летопись, col. 741. 
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curtea lui Batu-han de pe Volga, este semnalat un cuman creştinat (qui fuit natione comanus sed nunc est 
christianus), purtând numele de Sangor, care servea ca interpret231.  

Solicitarea „marelui cneaz al polovţienilor” Bastî de a se boteza survenea într-un moment de grea 
cumpănă pentru uniunile tribale cumane, care suferiseră grele înfrângeri din partea corpului expediţionar 
condus de Jebe şi Sübödai şi sperau că numai o intervenţie a oştilor ruseşti era capabilă să stopeze ofensiva 
mongolă. În acest caz este limpede că gestul lui Bastî, impus de gravitatea situaţiei în care se găsea, fusese 
menit să capteze bunăvoinţa cnezilor. În schimb, nu dispunem de nici o indicaţie în legătură cu mobilul care i-a 
determinat pe Amurat şi Aimar să se convertească. Este posibil ca ei să fi intrat în divergenţe acute cu 
consângenii din stepele ponto-caspice şi obligaţi astfel să-şi caute adăpost printre vecini. Într-o situaţie 
probabil identică s-au aflat hanii pecenegi Metigai şi Kuchug, care, în 988 şi, respectiv, în 991, s-au prezentat 
la marele cneaz al Kievului Vladimir spre a-i solicita evanghelizarea232. Conjunctura în care Sangor a ajuns în 
anturajul curţii cneziale de la Vladimir-Suzdal rămâne, de asemenea, necunoscută, dar ar fi plauzibil ca acesta 
să se fi adăpostit acolo, primind şi sfântul botez, după zdrobirea cumanilor şi cucerirea bazinului mijlociu şi 
inferior al Volgăi şi a Desht-i Qypchaq-ului de către mongoli în 1237–1238.  

Pentru cumani religia creştină nu reprezenta un element necunoscut, întrucât comunităţile nomade au 
întreţinut raporturi de natură diversă cu centrele din partea meridională a Rusiei încă de la penetrarea lor în 
stepele ponto-caspice, la mijlocul secolului al XI-lea. Între clanurile princiare ruse şi cumane se stabiliseră de-a 
lungul timpului numeroase legături de natură matrimonială, ceea ce implica convertirea femeilor cumane când 
intrau în familiile cneziale233. Coabitarea îndelungată cu etniile creştine din Crimeea, în vremea supremaţiei 
Hoardei de Aur în zona meridională a Europei Răsăritene, explică adoptarea creştinismului de către unele 
comunităţi cumane în decursul secolelor XIII–XIV234. 

În alte circumstanţe s-a produs creştinarea masivului grup cuman stabilit la începutul secolului al XII-lea 
în Georgia, unde era utilizat ca element militar. Potrivit cronicilor caucaziene, regele David IV Constructorul 
(Agmashenebeli) (1089–1125) ar fi colonizat în Georgia 40 000 de cumani, iniţiativă mijlocită desigur de 
împrejurarea că At’rak’a (Äträk), fiul ilustrului han Şaragan (Otrok şi, respectiv, Şarukan / Syrchan din 
letopiseţele ruseşti), s-a aflat un timp în serviciul său şi chiar s-a căsătorit cu fiica sa. Curând după stabilirea în 
Regatul georgian, garda regelui, compusă din 5 000 de războinici (500 după un alt manuscris), a acceptat 
convertirea, fiind urmată ulterior şi de ceilalţi consângeni235.  

Grupurile cumane colonizate de-a lungul timpului pe teritoriile statelor creştine europene – Regatul 
ungar, Imperiul latin de Răsărit, Imperiul bizantin – au trebuit şi ele să se supună condiţiilor impuse de autorităţi şi 
să se convertească, concomitent cu trecerea la viaţa sedentară. De altfel, marea majoritate a celor care au 

231 Iohannes de Plano Carpini, Ystoria Mongalorum, în Sinica Franciscana, I, Itinera…, p. 128; idem [Giovanni di 
Pian di Carpine], Storia dei Mongoli, ed. P. Daffinà, C. Leonardi, M. C. Lungarotti, E. Menestrò, L. Petech, Spoleto, 1989, 
p. 331, 398. Cf. şi idem [Johannes von Plano Carpini], Kunde von den Mongolen, 1245–1247, trad. şi ed. F. Schmieder, 
Sigmaringen, 1997, p. 120.  

232 Летописный сборникъ, именуемый Патріаршею или Никоновскою летописью, p. 57, 64. 
233 S. V. Gurkin, К вопросу о русско-половецких матримониальных связях, în Донская археология, 2, 1999, 

p. 40–50; P. P. Tolochko, Кочевные народы степей и Киевская Русь, Kiev, 1999, p. 146, 149, 152, 154. Cf. Şi 
N. A. Baskakov, Русские фамилии тюркского происхождения, în Ономастика, ed. V. A. Nikonov, A. V. Superanskaia, 
Moscova, 1969, p. 5–26. 

234 I. Vásáry, Orthodox Christian Qumans and Tatars of the Crimea in the 13th–14th centuries, în Central Asiatic 
Journal, 32, 1988, p. 260–271; P. B. Golden, Religion among the Qipčaqs of Medieval Eurasia, în Central Asiatic 
Journal, 42, 1998, 2, p. 219–222. 

235 Life of David, King of Kings, în S. Qaukhchishvili, The Georgian Chronicle. The Period of Giorgi Lasha, trad. 
K. Vivian, Amsterdam, 1991, p. 20; The History of David, King of Kings, în R. W. Thomson, Rewriting Caucasian 
History. The Medieval Armenian Adaptation of the Georgian Chronicles, Oxford, 1996, p. 327–328. Cf. şi N.-M. Murguliia, 
Куманы-кипчаки в грузинской историографии (XI–XIV вв.), în Actes du XIVe Congrès International des Études 
Byzantines, Bucarest, 6–12 Septembre 1971, ed. M. Berza şi E. Stănescu, Bucureşti, 1975, p. 399–400, 403–404; P. B. Golden, 
The Turkic Peoples and Caucasia, în Transcaucasia. Nationalism and Social Change. Essays in the History of Armenia, 
Azerbaijan, and Georgia, ed. R. G. Suny, Ann Arbor, 1983, p. 59–60; idem, Cumanica I: The Qipčaqs in Georgia, în 
Archivum Eurasiae Medii Aevi, IV, 1984, p. 57–64; K. Salia, History of the Georgian Nation, trad. K. Vivian, Paris, 
1983, p. 161–162; M. Fonalka, Следы половецкого эпоса в Галицкой летописи, în Slavica. Annales Instituti Philologiae 
Slavicae Universitatis Debreceniensis de Ludovico Kossuth Nominatae, XXV, 1991, p. 107–112; A. N. Karsanov, Об 
одном известии Ипатьевской летописи, în Аланы: история и культура, III, Vladikavkaz, 1995, p. 399–400; 
M. P. Murguliia, V. P. Shusharin, op. cit., p. 115–121, 185–187. 
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îmbrăţişat creştinismul părăsiseră anterior arealul stepei, locuind în teritorii aflate sub autoritatea altor state. 
Este şi cazul enclavelor de turcici nomazi din cuprinsul teritoriului Episcopiei cumanilor, înglobat în Regatul 
arpadian. În condiţiile menţinerii traiului independent din ţinuturile de câmpie de la nordul Mării Caspice şi a 
Mării Negre masa compactă a comunităţilor cumane nu a fost de regulă dispusă să renunţe la religia ancestrală. 

Crearea Episcopiei cumanilor n-a fost considerată un punct terminus, ci doar o verigă dintr-un ciclu 
amplu şi coerent de politică confesională spre vestul câmpiilor Eurasiei atât în viziunea Scaunului apostolic, 
cât şi, prin refracţie, a Ordinului dominican, principalul vârf de lance al prozelitismului romano-catolic spre 
răsărit din al doilea sfert al secolului al XIII-lea.  

Convertirea grupului cuman, în 1227, şi crearea unei eparhii destinate acestora în zona curburii Carpaţilor nu 
a contribuit decât poate în mică măsură la fluidizarea penetraţiei misionarilor spre răsărit, ceea ce nu i-a 
descurajat pe predicatori. Fiind afiliaţi Provinciei ungare a ordinului, lor le-a parvenit ştirea despre existenţa în 
bazinul Volgăi a unor comunităţi înrudite cu ungurii, rămase însă necreştinate. Pentru a le putea repera şi 
converti, un grup de patru dominicani au pornit prin 1231–1233236 spre extremitatea răsăriteană a Europei, dar 
numai unul singur, pe nume Otto, a reuşit să culeagă anumite informaţii despre ungurii de pe Volga şi să se 
întoarcă în Regatul arpadian animat de gândul de a reveni în întreprinderea misionară împreună cu alţi 
coreligionari. Doborât din cauza eforturilor depuse pe parcursul drumului istovitor, lui nu i-a mai fost dat să-şi 
îndeplinească proiectul237, acesta fiind materializat în anul 1235, când alţi patru călugări dominicani, conduşi 
de fratele Iulian, au fost trimişi în Hungaria Magna graţie suportului financiar oferit de regele Bela IV, care le-
a asigurat şi o călăuză. Confruntându-se cu mari privaţiuni şi frustrări, predicatorii au reuşit să ajungă până pe 
Volga (Ethyl), unde au adunat informaţii binevenite asupra realităţilor demografice şi politice din răsăritul 
continentului238, dar fără să înregistreze împliniri pe plan confesional, ceea ce, de altfel, în condiţiile lipsei 
cvasitotale de mijloace, era practic imposibil. Doi ani mai târziu, fratele Iulian a fost delegat din nou să 
pornească din Ungaria într-o aventuroasă călătorie spre răsărit, de data aceasta având de cules date asupra 
veleităţilor agresive ale mongolilor în raport cu statele catolice239.  

Atribuţii din cele mai importante le-au fost încredinţate reprezentanţilor Ordinului dominican atunci 
când, ameninţat de mongoli, hanul cuman Kuthen a solicitat lui Bela IV permisiunea de a se stabili în regatul 
său, împreună cu triburile subordonate, sub legământul de a accepta sfântul botez240. Răspunzând pozitiv 
cererii cumanilor, suveranul ungar a trimis, la rândul său, o solie la aceştia însoţită şi de monahi dominicani241. 
Cel care ne oferă acest detaliu, canonicul italian Roger de Torre Maggiore, nu precizează raţiunea implicării 
călugărilor la respectivul demers diplomatic, dar putem intui că, încă înainte de stabilirea celor 40 000 de 
familii de nomazi în Pannonia, începuseră deja preparativele pentru a fi convertiţi. Este foarte probabil că 
predicatorii plecaţi în Desht-i Qypchaq la triburile lui Kuthen să fi fost cei din cadrul Episcopiei cumanilor, 
buni cunoscători ai limbii şi modului lor de viaţă. Potrivit promisiunilor date, Kuthen a trebuit să accepte 
evanghelizarea împreună cu cei din anturajul său, ce alcătuia elita tribală, hanul fiind botezat chiar de regele 
Bela IV242. Diriguitorii politici ai Ungariei nu au considerat oportun să-i aşeze pe refugiaţi în Episcopia cumanilor, 
spre a apăra fruntariile răsăritene ale Regatului, ci le-au acordat teritorii în partea centrală a Pustei pannoniene, 
zonă plană cu păşuni întinse, foarte propice îndeletnicirilor şi modului de trai al unei populaţii nomade. 

În martie 1241, Episcopia cumanilor a căzut victimă atacului oştilor mongole. Potrivit mărturiilor lui 
Roger de Torre Maggiore, detaşamentul însărcinat cu misiunea de a pătrunde în teritoriul episcopiei era 
condus de un anume Bochetor, nume care nu se regăseşte în alte izvoare contemporane, monahul italian 

236 H. Dörrie, Drei Texte…, p. 138; H. Göckenjan, Anmerkungen, în Der Mongolensturm. Berichte von 
Augenzeugen und Zeitgenossen 1235–1250, ed. H. Göckenjan şi J. R. Sweeney (Ungarns Geschichtsschreiber, 3), Graz-
Viena-Köln, 1985, p. 83, nota 5.  

237 L. Bendefy, ed. cit., p. 21–22, 26, 30–31; Der Bericht des fr. Riccardus, p. 152. 
238 L. Bendefy, ed. cit., p. 22–39; Der Bericht des fr. Riccardus, p. 152–157. 
239 L. Bendefy, ed. cit., p. 35–47; Der Bericht des fr. Iulianus, p. 165–182.  
240 Rogerius, p. 22–23, 61 (unde evenimentul este datat în mod eronat în anul 1242); Continuatio Sancrucensis II, 

ed. W. Wattenbach, în Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, IX, ed. G. H. Pertz, Hannoverae, 1851, p. 640; 
Chronicon Claustro-Neoburgense, în Scriptores rerum Austriacarum…, I, col. 458–459; Paltrami seu Vatzonis, consulis 
Viennensis, Chronicon Austriacum, în ibidem, col. 712–713; Anonymi Leobiensis Chronicon, în ibidem, col. 815; 
Chronicon Claustroneuburgense, în Rerum Austriacarum Scriptores, I, p. 83–84; Anonymi Chronicon Austriacum, în 
ibidem, II, p. 243. 

241 Rogerius, p. 23, 61.  
242 Ibidem, p. 29, 36, 67, 75. 
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neînregistrându-l cu precizie. În acelaşi timp, Roger notifica succesul mongolilor şi ocuparea regiunii243, ceea 
ce confirmă şi scrisoarea de la Viterbo a papei Nicolae III, din 7 octombrie 1278, menţionată mai sus. Curia 
avea cunoştinţă că oraşul de reşedinţă al diocezei, situat pe Milcov, fusese distrus de peste 40 de ani în urmă şi 
că de atunci nu mai fusese instaurat nici un episcop, iar locuitorii catolici dispăruseră (Cum autem nullus sit 
ibi catholicus episcopus qui eosdem fratres ad Sacros Ordines valeat promovere et civitas de multo posita in 
confinibus Tartarorum iamdudum per praedictos Tartaros destructa fuerat, nec inibi episcopus et alii 
catholici habitatores extiterint quadraginta annis et amplius iam elapsis,...)244.  

Sesizând momentele de recul a puterii Hoardei de Aur, papalitatea a reluat în al doilea sfert al secolului 
al XIV-lea tentativele de a reface eparhia din zona curburii Carpaţilor. În toamna anului 1332 s-a şi acţionat în 
acest sens245, ulterior urmând şi alte măsuri organizatorice. Întrucât cumanii nu mai reprezentau o entitate 
distinctă în spectrul demografic şi politic al regiunilor extracarpatice, Scaunul apostolic a renunţat la vechea 
denumire a organismului ecleziastic distrus de mongoli, numindu-l după râul care separă Moldova de 
Muntenia – Milcovul –, adică Episcopia Milcoviei. După o prelungă şi agonizantă existenţă, mai mult sau mai 
puţin fictivă, aceasta avea să dispară în cursul secolului al XVI-lea. În noile circumstanţe politice, configurate 
la mijlocul secolului al XIII-lea, dar restructurate în deceniile ulterioare, necesitatea unei dioceze subordonate 
canonic Romei în regiunea Carpaţilor de Curbură nu mai era imperios necesară, întrucât în ţinuturile 
învecinate fuseseră întemeiate între timp alte eparhii romano-catolice, care împlineau misiuni prozelitice în 
cadrul societăţii româneşti şi a colectivităţilor minoritare din spaţiul extracarpatic246. 

* 

Episcopia cumanilor a alcătuit o secvenţă efemeră dintr-un program amplu de penetrare a catolicismului 
în regiunile est-europene şi asiatice, locuite de comunităţi ortodoxe, islamice şi păgâne, patronat de papalitate. 
În ţinuturile extracarpatice româneşti Sfântul Scaun s-a folosit de abnegaţia şi stăruinţa prozelitică a fraţilor 
dominicani, conlucrând îndeaproape cu autorităţile bisericeşti cele mai înalte din Ungaria, precum şi cu 
suveranii Arpadieni, interesaţi să-şi impună hegemonia politică în teritoriile de la est şi de la sud de regat. 
Numele diocezei a fost atribuit în urma câtorva remarcabile succese în opera de evanghelizare a unor potentaţi 
din lumea stepei, în momente când se preconiza o extindere a hotarelor sale spre răsărit. Proiectele iniţiale au 
trebuit însă redimensionate, întrucât Episcopia nu fusese înfiinţată în teritorii stăpânite de cumani, ci se afla 
într-un spaţiu unde populaţia majoritară era alcătuită din români. Din cauza reliefului deluros, acoperit cu un 
dens înveliş forestier, neadecvat nomadismului ecvestru specific populaţiilor de stepă, ponderea cumanilor în 
perimetrul geografic al eparhiei – aşa cum este ea dezvăluită de izvoarele scrise, arheologice şi toponimice – 
nu pare să fi fost câtuşi de puţin consistentă. Nu întâmplător direcţionarea primară spre convertirea cumanilor 

243 Ibidem, p. 33, 72. Cf. şi Rogerius von Torre Maggiore, “Klagelied”, în Der Mongolensturm…, 1985, p. 154 şi 205. 
244 I. H. Sbaralea, Bullarium Franciscanum…, I, Roma, 1765, p. 347–348; Hurmuzaki, p. 429–430; Acta 

Romanorum pontificum ab Innocentio V ad Benedictum XI (1276–1304)…, p. 59–60; Documenta Romaniae Historica, 
D, Relaţii între Ţările Române, I, p. 29–30. 

245 Hurmuzaki, p. 622–623; Documenta Romaniae Historica, D, Relaţii între Ţările Române, I, p. 45–47. 
246 J. Benkö, op. cit., I, p. 121–145; II, passim; E. v. Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte…, p. 201–202, 256–257; 

idem [E. de Hurmuzaki], Fragmente din istoria…, p. 245–246; W. Abraham, op. cit., p. 279–281; R. Rosetti, op. cit., 
p. 287–289, 316–321; A. Bunea, op. cit., p. 187–189; C. Auner, Episcopia Milcoviei în veacul al XIV-lea, în Revista 
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păgâni a suferit ulterior modificări, în sensul că ţintele principale ale prozelitismului catolic au devenit 
comunităţile ortodoxe.  

Activitatea misionară a diocezei a întâmpinat mari impedimente, pe de o parte, din cauza receptivităţii 
reduse a grupurilor nomade faţă de normele vieţii creştine şi faţă de adoptarea modului de trai sedentar şi, pe 
de altă parte, din cauza atitudinii reticente a românilor băştinaşi faţă de misionarismul coordonat de biserica 
Romei. În pofida dificultăţilor pe care trebuia să le înfrunte, Episcopia ar fi reuşit desigur – mizând pe 
sprijinul consistent recepţionat de la un viguros organism politic, precum cel reprezentat de Coroana ungară – 
să-şi fructifice în timp anumite demersuri pe plan confesional, dar lovitura letală aplicată de marea invazie 
mongolă a condamnat-o la dispariţie.  

L’ÉVÊCHÉ DES COUMANS. COORDONNÉES ÉVOLUTIVES 

RÉSUMÉ 

Le problème de la genèse et l’évolution de l’Évêché des Coumans a fréquemment retenu l’attention des 
spécialistes, faisant l’objet, le long des années, autant des études spéciales, que de chapitres ou paragraphes dans certains 
amples volumes de synthèse. Sur ce diocèse catholique il y a des références dans les sources narratives et dans les actes 
de chancellerie de provenance diverse, sans cependant que leur nombre soit trop grand. Quoique durant les dernières 
décennies on n’ait plus fait ressortir de nouveaux textes médiévaux relatifs à cet évêché, les médiévistes ont continué 
constamment à s’occuper de son histoire, qu’ils ont essayé à expliquer par l’évocation des phénomènes de nature 
ecclésiastique ou politique déroulés dans les régions avoisinantes. En ce qui nous concerne, nous avons eu, de même, en 
vue les connexions avec l’espace environnant, faisant pourtant appel non seulement aux sources écrites, mais aussi à 
celles archéologiques. 

L’idée de la conversion des Coumans était déjà en germe chez Dominique / Domingo (env. 1170–1221), l’illustre 
fondateur de l’ordre qui allait lui emprunter le nom. Celui-ci visait une téméraire entreprise missionnaire dans les 
contrées des nomades, mais, étant investi d’autres attributions, a dû abandonner son projet. Pour sa matérialisation, d’une 
importance vitale s’était avérée la création de la province dominicaine de Hongrie en 1221, à la tête de laquelle on avait 
placé Paulus Hungarus. De son ordre on a envoyé des groupes de missionnaires chez les Coumans païens, mais les 
premières tentatives de les convertir n’ont pas eu de succès. Les frères ne se sont pas découragés et, avec un exemplaire 
dévouement de foi, sont revenus dans les territoires coumans, aboutissant jusqu’au Dniepr.  

Un certain apport à la conversion des Coumans a eu l’Ordre des chevaliers teutoniques, colonisés en 1211 au sud-est de 
Transylvanie par André II, pour défendre les frontières du Royaume hongrois des attaques coumanes. L’ordre a imposé 
son contrôle militaire sur les versants du sud et de l’est des Carpates aussi. Les succès des chevaliers «au-delà des 
montagnes enneigées» (ultra montes nivium), sont confirmés aussi par les lettres papales, qui ajoutent que, après la 
défaite des Coumans, une partie parmi eux s’est rendue à l’Ordre tout en sollicitant le saint baptême, avec leurs femmes 
et enfants. Quant au moment de la conversion, celui-ci a eu sans doute lieu après le moment où les chevaliers avaient 
consolidé leur pouvoir au sud-est de la Transylvanie et dans les régions extracarpatiques, donc peu avant 1225, quand ils 
en ont été chassés par les armées du roi, sous prétexte qu’ils ignoraient son autorité. 

La conversion du groupe de Coumans par les chevaliers n’est pas restée un épisode à part dans la dynamique de la 
vie confessionnelle de l’espace carpato-danubien. De beaucoup plus persuasifs dans la direction de l’évangélisation des 
Coumans se sont montrés les dominicains. Les fruits de leur abnégation prosélyte ne se sont pas trop fait attendre. Très 
peu de temps après le départ des Teutoniques, plus précisément en 1227, chez l’archevêque Robert d’Esztergom 
(Strigonium) s’est présenté le fils d’un khan de Comanie avec quelques compagnons et lui a demandé qu’ils soient 
baptisés. Le fils du khan lui a fait savoir l’intention de son père de venir «au-delà des forêts» (ultra sylvas), c’est-à-dire 
en Transylvanie, accompagné de 2 000 hommes pour recevoir le baptême de la part du primat de l’église du Royaume 
hongrois. Ces plans ont été concrétisés bien vite en Transylvanie par l’archevêque, qui, selon les dires transmis dans la 
chronique d’Aubry de Trois-Fontaines, aurait baptisé plus de 15 000 Coumans, chiffre assurément de beaucoup exagéré. 

Dans la période où les communautés coumanes sollicitaient la conversion auprès de l’archevêque d’Estergom, la 
société nomade de la zone nord-pontique a connu certaines convulsions d’une facture inconnue jusqu’alors. Comme on 
l’a constaté, dans l’immense territoire dominé par les Coumans, du Lac d’Aral jusqu’au Bas Danube, on n’a jamais 
réalisé une authentique union politique, à cause de la coexistence de pas mal de tribus et d’unions tribales, qui se 
coagulaient ou se dissolvaient périodiquement, en fonction des intérêts du jour. Malgré cela, les informations des textes 
disponibles n’ont pas attesté des divergences aiguës entre les confédérations tribales des Coumans jusqu’aux premières 
décennies du XIIIe siècle. Dans le deuxième quart de ce siècle-ci la situation semble avoir connu des changements, 
reflétant le morcellement et le manque de cohésion politique. 

Dans un des conflits qui ont opposé le knésat de Halitch-Volhynie et le Royaume arpadien – daté dans une 
chronique de Russie du Sud-Ouest en 1229 (en réalité c’était l’année suivante) – dans les deux camps il y avait eu des 
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détachements coumans : le knès Daniil Romanovitch a eu de sa part le khan Kotïan (Kuthen), tandis que le prince Bela, 
les Coumans ayant à leur tête Begovars. À l’occasion de ces confrontations militaires il n’est pas exclu que Bela, rex 
junior, ait eu recours au potentiel militaire des Coumans de l’Évêché. 

L’importance que le Saint Siège accordait au nouveau diocèse situé à la courbure des Carpates résulte aussi du fait 
que très peu de temps après la création de celui-ci, plus exactement le 13 septembre 1229, Grégoire IX (1227–1241) 
décidait que l’Évêché des Coumans ne reste plus sous la juridiction canonique de l’Archevêché d’Esztergom, mais qu’il 
passe sous celle, directe, du Siège apostolique. La papauté répétait la mesure adoptée en 1244 dans le cas de l’Ordre teutonique. 

Les réalités d’ordre ethnique et confessionnel à l’intérieur du diocèse trouvent une bonne illustration dans la 
fameuse lettre papale adressée par Grégoire IX le 14 novembre 1234 au prince hériter de la Hongrie, Bela. L’acte 
enregistre l’irritation du Siège apostolique pour le fait que, dans ce diocèse, les Roumains (Walati) ne respectaient pas 
l’autorité de l’évêque catholique, mais recevaient les sacrements de leurs propres évêques, désignés dans la lettre comme 
pseudoévêques ou évêques schismatiques. La formule pseudoévêques attribuée aux prélats orthodoxes n’est pas due au 
fait que ceux-ci n’auraient pas été de rite catholique, mais probablement parce qu’ils n’auraient pas été oints 
conformément aux usages en vigueur. L’existence des évêques orthodoxes dans la zone attribuée à la juridiction de 
l’évêque Théodorique datait sans doute d’un laps de temps de beaucoup antérieur, puisqu’il aurait été impossible que des 
formes supérieures d’organisation ecclésiastique de la population locale pussent apparaître dans une période de 
propagation du prosélytisme catholique sous la tutelle des chevaliers teutoniques et de la royauté magyare, quand la 
marche de la croix avait suivi les voies défrichées par l’épée. 

L’acte de 1234 reflète le fait que les tribus coumanes disparaissent de l’orbite de l’intérêt de la papauté, le centre 
de gravité des préoccupations se déplaçant sur l’organisation d’un vicariat catholique voué à les débarrasser des attitudes 
«schismatiques». Les Coumans ne semblent plus avoir joué un rôle dans l’équation confessionnelle du diocèse qui portait 
leur nom. On se pose alors la question si la défaite compromettante de Bela aux portes de Halitch, fixée dans la chronique 
halitchienne-volhynienne en 1229, à laquelle ont contribué aussi les contingents commandés par Kotian / Kuthen n’a pas 
été de nature à influencer l’attachement des Coumans face à la Couronne magyare et même à déterminer quelques-uns 
parmi eux à quitter le territoire de l’Évêché. 

Ce qui nous paraît être significatif pour les aspects ethniques du territoire de l’Évêché des Coumans c’est le fait 
que, tout au moins jusqu’à présent, aucune tombe ne peut être attribuée avec certitude au compte des Coumans. 
Pareillement, pas même des pièces isolées spécifiques aux groupes touraniens tardifs n’ont pas été signalées dans le 
périmètre respectif. 

En mars 1241 l’Évêché des Coumans est tombé victime aux attaques des armées mongoles. Selon les témoignages 
de Roger de Torre Maggiore, le détachement chargé de la mission de pénétrer dans le territoire de l’évêché était 
commandé par un certain Bochetor, nom qu’on ne retrouve pas dans d’autres sources contemporaines, étant sans aucun 
doute enregistré de façon erronée par le clerc italien. En même temps, Roger notifiait le succès des Mongols et 
l’occupation de la région, fait confirmé aussi par une lettre de Viterbo du pape Nicolas III, du 7 octobre 1278. La curie 
avait connaissance de ce que la ville de résidence du diocèse, située sur le Milcov, avait été détruite plus de 40 ans auparavant et 
que depuis lors on n’y avait plus instauré aucun évêque, tandis que les habitants catholiques n’y résidaient plus.  

L’Évêché des Coumans n’a été qu’une séquence éphémère dans un programme ample d’implantation du 
catholicisme dans les territoires est-européens et asiatiques, peuplés de communautés orthodoxes, islamiques et païennes, 
institué par la papauté. Dans les régions extracarpatiques roumaines le Saint Siège s’est servi de l’abnégation et de la 
persévérance des frères dominicains à faire des prosélytes, tout en s’associant intimement les autorités ecclésiastiques les 
plus marquantes de Hongrie, de même que les souverains Arpadiens, intéressés à imposer leur hégémonie politique dans 
les territoires situés à l’est et au sud du royaume. Le nom du diocèse a été attribué à la suite de quelques remarquables 
succès dans la tentative d’évangélisation de certains potentats du monde des steppes, au moment où l’on préconisait une 
extension de ses frontières vers l’est. Les projets de début ont dû cependant être redimensionnés, puisque l’Évêché n’avait pas 
été constitué dans des territoires appartenant aux Coumans, mais il se trouvait dans un espace ou la population majoritaire 
était faite de Roumains. À cause du relief collinaire, recouvert d’une dense couche forestière, impropre au nomadisme 
équestre spécifique aux populations de steppe, la pondération des Coumans dans le périmètre géographique de l’Évêché – 
telle que les sources écrites, archéologiques et toponymiques révèlent – ne paraît avoir été tant soit peu consistante. Ce 
n’est donc pas par hasard que la direction initiale vers la conversion des Coumans païens ait souffert par la suite des 
modifications, dans le sens que les buts principaux du prosélytisme catholique sont devenus les communautés orthodoxes. 

L’activité missionnaire du diocèse a été entravée par pas mal d’obstacles, d’une part, à cause de la réceptivité 
réduite des groupes nomades vis-à-vis des normes de la vie chrétienne et vis-à-vis de l’adoption du monde de vie 
sédentaire et, d’autre part, à cause de l’attitude réticente des Roumains autochtones devant le missionnarisme coordonné 
par l’église de Rome. Malgré les difficultés qu’il avait à affronter, l’Évêché aurait réussi sans doute – misant sur l’appui 
consistant reçu de la part d’un vigoureux organisme politique, comme celui représenté par la Couronne hongroise – à valoriser 
le long du temps certaines démarches sur le plan confessionnel, mais le coup létal appliqué par la grande invasion 
mongole l’a condamné à la disparition.  

Traduit par MICHAELA SPINEI 
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LÉGENDE DES FIGURES 

Fig. 1. Le plus ancien portrait de Saint Dominique, peint par un maître de la seconde moitié du XIIIe siècle, 
appartenant à l’école de Guido de Sienne, gardé au The Fogg Art Museum, Harvard University, Cambridge, Mass. 
(apud L. v. Matt et M.-H. Vicaire, St Dominic. A Pictorial Biography, Chicago, 1957, p. 159).  

Fig. 2. Carte des tombes des populations nomades turques des Xe–XIIIe siècles dans les régions roumaines 
extracarpatiques. A – Découvertes certaines ; B – Découvertes incertaines.  
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Fig. 1. Cel mai vechi portret al Sfântului Dominic, pictat de un maestru din a doua jumătate a secolului al XIII-lea, 
apaţinând şcolii lui Guido de Siena, păstrat la The Fogg Art Museum, Harvard University, Cambridge, Mass. 
                 (apud L. v. Matt şi M.-H. Vicaire, St Dominic. A Pictorial Biography, Chicago, 1957, p. 159).  
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Fig. 2. Harta răspândirii mormintelor populaţiilor nomade turcice din secolele X–XIII din regiunile româneşti extracarpatice. 

A – Descoperiri sigure; B – Descoperiri incerte. 

1 – Adâncata; 2 – Alecseevca-Svetlâi; 3 – Bălăbani; 4 – Banca; 5 – Baştanovca; 6 – Bădragii Vechi; 7 – Belolesie; 8 – Bereşti; 
9 – Bârlad-„Moara lui Chicoş”; 10 – Bârlad- „Parc”; 11 – Bolgrad; 12 – Borisăuca; 13 – Bucureşti-„Lacul Tei”; 14 – Budachi 
(=Primorscoe); 15 – Buzău; 16 – Calanciac; 17 – Camenca; 18 – Caplani; 19 – Căuşeni; 20 – Cârnăţeni; 21 – Chircăeşti; 
22 – Chirileni; 23 – Chisliţa; 24 – Ciauş; 25 – Ciocâltani; 26 – Cireşanu; 27 – Ciulniţa; 28 – Cocicovatoe; 29 – Copanca; 
30 – Corjova; 31 – Corpaci; 32 – Costeşti; 33 – Cuconeştii Vechi; 34 – Curcani; 35 – Divizia; 36 – Dridu-Snagov; 
37 – Dubosarii Vechi; 38 – Etulia; 39 – Fridensfeld (=Mirnopole); 40 – Frumuşica; 41 – Garvăn-Dinogetia; 42 – Grădeşti; 
43 – Gorodnee; 44 – Gradeşca; 45 – Grădiştea; 46 – Griviţa (Galaţi); 47 – Griviţa (Vaslui); 48 – Grozeşti; 49 – Gura Bâcului; 
50 – Hadjimus; 51 – Hăncăuţi; 52 – Hajilar; 53 – Histria; 54 – Holboca; 55 – Holmscoe; 56 – Iablona; 57 – Ivanovca; 
58 – Însurăţei; 59 – Jâltoi Iar; 60 – Jilava; 61 – Lieşti; 62 – Liman; 63 – Limanscoe-„Fricăţei”; 64 – Lişcoteanca; 65 – Matca; 
66 – Mărculeşti; 67 – Mândreşti; 68 – Mereni; 69 – Moscu; 70 – Moviliţa; 71 – Nagornoe; 72 – Novocamenca; 73 – Ogorodnoie; 
74 – Olăneşti; 75 – Olteniţa; 76 – Opaci; 77 – Pavlovca; 78 – Petreşti; 79 – Palanca; 80 – Pârteştii de Jos; 81 – Platoneşti; 
82 – Plavni; 83 – Pogoneşti; 84 – Poiana; 85 – Primorskoe; 86 – Probota; 87 – Purcari; 88 – Răscăieţii Noi; 89 – Râmnicelu; 
90 – Roma; 91 – Rumeanţev; 92 – Saiţi; 93 – Sărata; 94 – Selişte; 95 – Strumoc; 96 – Suvorovo; 97 – Şabalat (Sadovoe); 
98 – Şevcenkovo (Pomezani); 99 – Ştefan Vodă; 100 – Ştiubei; 101 – Tangâru; 102 – Taraclia; 103 – Teţcani; 104 – Todireni; 
105 – Trapovca; 106 – Tudora; 107 – Tuzla; 108 – Ulmeni; 109 – Umbrăreşti; 110 – Ursoaia; 111 – Vadul lui Isac; 
112 – Vasilevca; 113 – Vinogradovca-„Curci”; 114 – Vişnevoe; 115 – Vităneşti; 116 – Zărneşti; 117 – Ziduri; 118 – Zânelor 
                                      (Staţia-) (după V. Spinei, 1985; 2006; A. Ioniţă, 2004; Gh. Postică, 2006).  

 



ÉLÉMENTS VESTIMENTAIRES REPRÉSENTÉS SUR DES 
CARREAUX DE POÊLE DE LA MOLDAVIE MÉDIÉVALE 

PAR 

PARASCHIVA-VICTORIA BATARIUC 

En juin 1862, après avoir fait un voyage de documentation dans de vieilles églises et monastères de 
Valachie, le jeune Alexandru Odobescu publiait dans Revista română (Revue roumaine) l’étude Câteva ore la 
Snagov (Quelques heures à Snagov), où il dressait un véritable inventaire des sources de connaissance de 
l’histoire du costume dans les principautés roumaines : «sources insipides et peu attirantes, … actes 
dotaux…parchemins moisis et portraits d’églises, rêches et noircis»1. Il y mentionnait, parmi les possibles sources 
d’étude des pièces vestimentaires, les représentations de la peinture murale : «portraits d’églises», ou bien les 
témoignages documentaires: «actes dotaux» et «parchemins moisis», sources qui sont encore valables de nos 
jours. Dans la deuxième moitié du XXe siècle les découvertes archéologiques n’étaient pas considérées de 
possibles sources documentaires sur l’histoire et l’évolution du costume dans l’espace habité par les Roumains 
au Moyen Age, même si, dès 1856, à la suite de l’ouverture des tombes du monastère de Putna2, on a pu 
étudier les vêtements qui s’y trouvaient. Le XXe siècle a mis à la disposition des chercheurs, au moyen des 
fouilles, de nombreux fragments textiles, mais aussi des habits complets découverts dans des tombeaux, pièces 
qui ont permis l’étude de l’évolution du costume dans les Principautés Roumains3. Les recherches 
archéologiques ont mené à la découverte d’une gamme très diversifiée d’objets de la vie quotidienne, parmi 
lesquels les carreaux de poêle, l’espèce la plus répandue de la céramique monumentale, représentent une 
source inépuisable d’informations sur la civilisation médiévale. Le répertoire iconographique des carreaux de 
poêle des XIV–XVIIe siècles découverts en Moldavie est particulièrement complexe et varié: motifs 
géométriques, végétaux, zoomorphes, contes moralisateurs, éléments héraldiques, sujets religieux, scènes 
inspirées par les épopées chevaleresques et la vie de cour4. Le registre ornemental des carreaux de 
poêle figurés couvre une grande diversité de thèmes iconographiques traités de manières diverses et représente 
une source historique de premier ordre sur les réalités de l’époque où l’on a créé ces objets d’usage 
courent. Tout en traitant différents thèmes ornementaux, l’on a représenté sur les carreaux de poêle des 
architectures d’inspiration gothique, des vêtements et des bijoux, des armes et des armures, des armoiries et 
des emblèmes, des instruments musicaux, etc. Nous nous proposons, dans ce qui suit, de réaliser une courte 
présentation des éléments vestimentaires représentés sur les carreaux de poêle des XV–XVIIe siècles, 
découverts en Moldavie. 

1 Al. Odobescu, Câteva ore la Snagov, in idem, Opere, II, Bucureşti, 1967, p. 212. 
2 I. Porumbescu, Desmormântarea domnitorilor Moldoveni: În catacombele mănăstirii Putna, în Calendarul 

pentru români, Iaşi, 1957; idem, Desmormântarea domnilor Moldoveni: Sfinte oseminte la Putna, Cernăuţi, 1865, 
passim; C. A. Romstorfer, Die Eröffnung der gr.-ort. Klosterkirche Putna, befindlichen Fürstengräber im Jahre 1856. 
Protokoll und Akten hierüber, Cernăuţi, 1904, passim; I. Zugrav, V. M. Demciuc, Commissionsprotokoll über die 
Eröffnung der Klostergrüfte von Putna, in Codrul Cosminului, 2(12), 1996, p. 380–408. 

3 Paraschiva Victoria Batariuc, Din istoria vestimentaţiei în Ţările Române. Costumul feminin de la Siret, in AT, 
VIII–IX, 1998–1999, p. 261–286, accompagné de la bibliographie du problème. 

4 Eadem, Cahle din Moldova medievală. Secolele XIV–XVII, Suceava, 1999, p. 98–133, fig. 8–66 (nous citons par 
la suite Cahle din Moldova) 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 181–197 
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Des vêtements et des détails de costume spécifiques à l’époque où ces objets d’usage courant ont été 
réalisés paraissent sur des carreaux de poêle à ornementation diverse à l’occasion de la représentation de 
scènes ayant comme protagonistes des êtres humains: écuyers et pages, chevaliers, chasseurs fauconniers, 
danseurs, tout comme des personnages relevant de l’histoire sacrée: le roi-prophète David, Jésus et la Vierge 
Marie, l’archange Gabriel, les trois rois mages, les apôtres Pierre et Paul, les saints Georges et Ladislas. 
Pourtant, on connaît des cas où des éléments vestimentaires paraissent dans le traitement des animaux 
fantastiques ou bien des fables et contes avec des animaux. 

Les éléments de costume rencontrés sur les carreaux de poêle sont divers et en même temps complexes, 
pouvant aller des chapeaux et jusqu’aux tenues complètes, féminines et masculines, complétées d’accessoires 
comme les boutons ou les ceintures. 

Les couvre-tête portés par les personnages représentés sur les carreaux de poêle sont très divers. Sur un 
carreau de poêle provenant de la «maison du prince» de Suceava, au décor réalisé au moyen des techniques 
sgraffito et champlevé, on a représenté un personnage fantastique, un oiseau à tête d’homme, sorte d’harpie de 
sexe masculin5 (fig. 1/1), ayant sur la tête un chapeau lui couvrant les oreilles, semblable mais pas identique à 
celui du doge vénitien Leonardo Loredano du portrait réalisé par Giovanni Belini6. Toujours sur les carreaux 
de poêle au décor en sgraffite découverts dans la «maison du prince» de Suceava, datant des dernières 
décennies du XVe siècle, on observe des personnages portant des chapeaux tronconiques à calotte arrondie – 
rappelant les bonnets de fourrure – ornés d’aigrettes de plumes (fig. 1/3; 2/1)7, tout comme un couvre-tête 
composé de bandes superposées, suggérant un turban (fig. 1/2); ce dernier aspect a conduit le regretté Radu 
Popa à l’hypothèse qu’on a voulu représenter un Turc8. Le jeune chasseur figuré sur les carreaux de poêle 
découverts dans l’habitation L 4, près de l’église catholique de Baia9 (fig. 3/3) porte un chapeau haut, à calotte 
arrondie, à bords rabattus, décoré de plumes. Sur un carreau de poêle trouvé dans une maison citadine, dans la 
zone de la Cour Princière de Suceava, détruite dans l’incendie de 1476, on a représenté un soldat armé d’un 
arc, portant un chapeau pointu10 (fig. 3/1). C’est toujours un chapeau pointu que porte le joueur de cornemuse 
figuré sur des carreaux de poêle et des fragments de carreaux découverts à Borniş-Obârşia (département de 
Neamţ)11 (fig. 2/2,3) et à la Cour Princière de Suceava12 (fig. 3/4), datant du XVe et respectivement des XV–
XVIe siècles. 

C’est du XVIIe siècle que datent les carreaux de poêle et les fragments de carreaux découverts à Iaşi, 
décorés de trois personnages portant des vêtements larges et de hauts bonnets de fourrure pointus (fig. 11/1); 
c’est justement de type de couvre-tête qui a déterminé les chercheurs à considérer que ceux-ci représentent des 
guerriers de la steppe13. Les personnages représentés à cheval sur un fragment de carreau de poêle provenant 
de la citadelle de Soroca14 (fig. 2/7) et sur d’autres fragments découverts dans des maisons citadines de Târgu 
Trotuş (fig. 10/3) portent des couvre-tête en forme de triangles renversés, rappelant les colbacks (kalpacks) 
des peuples des steppes15. Sur des carreaux de poêle fragmentaires provenant toujours de Târgu Trotuş l’on a 

5 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, Mărturii de civilizaţie medievală românescă. O casă a domniei şi o sobă 
monumentală de la Suceava din vremea lui Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1979, p. 68–71, fig. 51. 

6 Istoria ilustrată a picturii. De la arta rupestră la arta abstractă, Bucureşti, 1968, p. 63. 
7 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, op.cit., p. 79, 81, fig. 66/5a; p. 67, fig. 47. 
8 Ibidem, p. 60–61, fig. 40. 
9 Lia Bătrîna et A. Bătrîna, Elemente decorative în ceramica monumentală de la Baia (jud. Suceava), in Suceava, 

XI–XII, 1984–1985, p. 150, 153, fig. 2 (nous citons par la suite Elemente decorative). 
10 E. I. Emandi, Contribuţii la cunoaşterea evoluţiei urbanistice a oraşului Suceava, în secolele XIV–XX, in RMM–MIA, 

1, 1988, fig. 9. 
11 Rodica Popovici, Despre motivele decorative de pe cahlele din secolul al XV-lea descoperite la Borniş, jud. Neamţ, in 

ArhMold, XXI, 1998, p. 169, fig. 2. 
12 Paraschiva Victoria Batariuc, Noi cahle descoperite la Curtea Domnească din Suceava, in Artă. Istorie. Cultură. 

Studii în onoarea lui Marius Porumb, Cluj-Napoca, 2003, p. 123–124, fig. 5. 
13 N. N. Puşcaşu, Voica Maria Puşcaşu, Mărturii de civilizaţie şi urbanizare medievală descoperite în vatra 

istorică a Iaşilor, in RMM–MIA, 2, 1983, fig. 30. 
14 P. Bârnea, Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle descoperite în Moldova dintre Prut şi Nistru, in ArhMold, XVII, 

1994, p. 286, fig. 4/7. 
15 Al. Artimon, Oraşul medieval Trotuş în secolele XIV–XVII. Geneză şi evoluţie, Bacău, 2003, p. 168, fig. 52/1 

(nous citons par la suite Oraşul medieval Trotuş). 
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figuré un personnage à cheval portant un bonnet de cérémonie décoré avec un panache de plumes16 (fig. 10/1). 
On sait que ce chapeau à forme spéciale était accordé, dans le cadre de la cérémonie d’investiture, aux princes 
régnants des Principautés roumaines, à  côte du cafetan et du drapeau17. Nous avons formulé l’hypothèse que 
le personnage représenté sur les fragments de carreaux de poêle de Târgu Trotuş est Vasile Lupu, le prince 
régnant de la Moldavie18, idée soutenue par le fait que celui-ci porte un habit brodé de fourrure, un cafetan et 
tient dans sa main une massue. Les personnages féminins figurés surtout sur des carreaux de poêle 
représentant des scènes de danse (découverts dans les maisons citadines de Suceava19 (fig. 4/1), Baia20 (fig. 
4/3), mais aussi dans les cours princières de Cotnari21 et Iaşi22 (fig. 4/2) ou dans la «maison du prince»23 de 
Suceava (fig. 4/4) ont la tête découverte, les cheveux ondulés (fig. 2/5), tombant sur les épaules (fig. 4/1) ou 
bien serrés dans une queue de cheval (fig. 4/4). Font exception deux des carreaux de poêle qu’on attribue au 
cycle du saint roi Ladislas, découverts dans l’habitation LV, aux environs de l’église catholique de Baia24, où 
les jeunes filles couvrent leurs cheveux de coiffes à bourrelet  strié, qui leur encadrent le visage – couvre-tête 
caractéristiques à la seconde moitié du XIVe siècle25. On rencontre des éléments de costume dans les 
représentations de personnages masculins, mais aussi féminins, laïques ou relevant de l’histoire sacrée. 

Les personnages masculins des carreaux de poêle datant de la seconde moitié du XIVe siècle sont 
habillés, quelque soit le sujet de ces carreaux, à la mode bourguignonne: une tunique courte, serrée à la taille 
par une ceinture, pantalons et chaussures allongées et pointues, les soi-disants solerets à la Poulaine. On 
constate des différences quant au traitements de la pièce vestimentaire principale – la tunique, qui peut être 
simple, ou bien avoir de nombreux plis. Des tuniques simples, à la partie inférieure droite (fig. 4/3) ou bien 
échancrées devant (fig. 3/2,3) paraissent sur les carreaux de poêle qui représentent une fable avec un chasseur 
et un ours26 et une saynète de danse27, découverts dans l’habitation LIV, près de l’église catholique de Baia, mais 
aussi sur ceux qui présentent des personnages qui soutiennent l’insigne de Ioan de Hunedoara, le corbeau ayant une 
bague dans le bec, carreaux découverts dans la même habitation de Baia28 (fig.3/2) et dans la Cour princière de 
Suceava29. 

Les personnages habillés de tuniques à plis serrés sont plus nombreux: Mélusine, être fantastique ayant 
des corps de poisson au lieu des pieds, figurée sur des carreaux de poêle découverts à Suceava30 (fig. 6/1), 
Baia31, Iaşi32, Cetatea Nouă de Roman33, le chasseur à faucon34 et le «turc» de la «maison du prince» de 

16 Ibidem, p. 169, fig. 53/2. 
17 Corina Nicolescu, Istoria costumului de curte înŢările române, Bucureşti, 1970, p. 151 et n. 9, 13. Cf. Instituţii 

feudale din Ţările Române. Dicţionar, Bucureşti, 1988, sous la voix cafetan (p. 63–64) et prince regnant (p. 170. 
18 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle cu reprezentări de cavaleri din secolele XVI–XVII descoperite în Moldova, 

in SCIVA, 49, 1998, 2, p. 204. 
19 R. Gassauer, Teracote sucevene, in BCMI, XXVIII, 1935, pp. 151, 162, fig. 32. 
20 Lia Bătrîna et A. Bătrîna, op.cit., p. 150, fig. 1. 
21 B. Slătineanu, Ceramica de la Cotnari, I, in RFR, V, 1938, 10, fig. 14; Paraschiva Victoria Batariuc, Fl. Hău, 

Momente din viaţa de curte ilustrate pe cahle descoperite în Moldova – scenele de dans, in AT, VI, 1996, p. 76. 
22 Al. Andronic, Eugenia Neamţu et M. Dinu, Săpăturile arheologice de la Curtea Domnească din Iaşi, in 

ArhMold, V, 1967, p. 241–244, fig. 47. 
23 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, op.cit., p. 47–48, fig. 24. 
24 Lia Bătrîna et A. Bătrîna, Legenda „eroului de frontieră” în ceramica monumentală din Transilvania şi 

Moldova, in SCIVA, 41, 1990, 2, p. 174–179, fig. 7–12 (nous citons par la suite Legenda „Eroului de frontieră”). 
25 Pour la représentation de coiffes à bourrelet semblables, cf. P. Chihaia, Perechile galante şi paftaua de la Argeş, 

in Sfârşit şi început de ev. Reprezentări de cavaleri la începutul Renaşterii, Bucureşti, 1977, p. 105–106. 
26 Lia Bătrîna et A. Bătrîna, Elemente decorative, p. 150, 153, fig. 2. 
27 Ibidem, p. 150, fig. 1. 
28 Ibidem, p. 153, fig. 3. 
29 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle în locuinţe de orăşeni la Suceava, in ArhMed, I, 1996, p. 93, fig. 18/4 (nous 

citons par la suite Cahle în locuinţe) 
30 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, op.cit., p. 51, fig. 28; Paraschiva Victoria Batariuc, S. Haimovici, 

Elemente animaliere pe cahle descoperite în Moldova medievală, in ArhMold, XXVI, 2003, fig. 3/1. 
31 Inédites, dans les collections du Complexe Muséal Bucovina, Suceava. 
32 N. N. Puşcaşu, V. M. Puşcaşu, op.cit., fig. 23. 
33 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle din Moldova, p. 172. 
34 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, op.cit., p. 67, fig. 47. 
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Suceava35 (fig. 1/2), ou bien les jeunes danseurs des carreaux de poêle provenant des maisons citadines36, tout 
comme de la «maison du prince» de Suceava37 (fig. 4.4) ou des cours princières de Iaşi38 (fig. 4/2), Vaslui39, 
Hârlău40, Bacău41. Les tuniques peuvent être courtes, allant jusqu’aux cuisses (fig. 4/1,2), mais aussi longues, 
allant jusqu’aux genoux (fig. 4/4), serrées à la taille par une ceinture simple (fig.4/4) ou composée de plaquettes 
rectangulaires (fig. 4/2), tuniques terminées avec des plis serrés. Le danseur des carreaux de poêle de la  
«maison du prince» (fig. 4/4) «le turc» au turban (fig. 1/2) ou le jeune homme figuré sur un fragment de 
carreau de poêle découvert à la Cour princière de Suceava42 (fig. 2/6) sont habillés de tuniques fermées devant 
avec une (fig. 2/6; 4/4) ou deux rangées (fig. 1/2) de boutons globulaires, semblables à ceux trouvés dans les 
tombes contemporaines avec les carreaux de poêle respectifs.  

Au XVIIe siècle les représentations vestimentaires se diversifient, de sorte qu’on rencontre sur les 
carreaux de poêle un prince régnant habillé d’un cafetan bordé de fourrure (les fragments de carreaux de poêle 
de Târgu Trotuş)43 (fig. 10/1), des chevaliers portant des chapeaux à plume, tunique à col fraise, pantalons 
bouffants jusqu’aux genoux et bottes «mousquetaire» (carreaux de poêle et fragments de  carreaux de poêle de 
Suceava)44 (fig. 10/4), mais aussi des tuniques droites, décorées de passementerie devant (fragments de carreaux 
de poêle du monastère Căpriana)45 (fig. 10/2) ou de nombreux brandebourgs, rappelant le dolman de hussard 
(carreaux de poêle de Târgu Trotuş)46 (fig. 10/3)......................................................................... 

Les vêtements féminins, moins diversifiés, paraissent avec prépondérance sur des carreaux de poêle 
représentant des scènes de danse. Sur les carreaux de poêle datant de la seconde moitié du XVème siècle et 
des premières décennies du siècle suivant, découverts dans des maisons citadines de Baia47 (fig. 4/3), 
Suceava48 (fig. 4/1), mais aussi des milieux auliques comme la «maison du prince» de Suceava49 (fig. 4/4) ou 
des maisons princières de Hârlău50, Iaşi51, Vaslui52 (fig. 4/2), Bacău53, les jeunes filles ont été représentées 
habillées de robes longues et amples, serrées à la taille d’une ceinture simple (fig. 4/1,4), ou bien composée de 
plaquettes rectangulaires, (fig. 4/2) et chaussées de souliers allongés (fig. 4/2,4). Sur les carreaux de poêle 
fragmentaires provenant de la Maison Princière de Hârlău54, Mélusine est drapée dans une robe aux manches 
longues et à petits plis serrés (fig. 6/2). Un fragment de carreaux de poêle découvert dans une maison citadine 

35 Ibidem, p. 60, 61, fig. 40. 
36 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle în locuinţe, p. 90–91, fig. 16/4. 
37 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, op.cit., p. 47–48, fig. 24. 
38 Al. Andronic, Eugenia Neamţu et M. Dinu, op.cit., p. 241–244, fig. 47. 
39 Rica Popescu, Câteva elemente de factură gotică descoperite la Curţile domneşti din Vaslui, in RMM–MIA, 1, 

1981, p. 55, fig. 11. 
40 Corina Nicolescu, Arta în epoca lui Ştefan cel Mare. Antecedentele şi etapele de dezvoltare ale artei moldoveneşti din 

epoca lui Ştefan cel Mare, in Cultura moldovenească în timpul lui Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1964, fig. 37. 
41 Al. Artimon, Date istorice şi arheologice cu privire la Curtea Domnească din Bacău, in RMM–MIA, 2, 1987, 

fig. 11/6, 7 (nous citons par la suite Date istorice şi arheologice) 
42 Paraschiva Victoria Batariuc, Ceramică ornamentală din secolul al XV-lea descoperită la Curtea Domnească 

din Suceava, in Suceava, X, 1983, p. 249, pl. III/2. 
43 Al. Artimon, Oraşul medieval Trotuş, 2003, p. 169, fig. 53/2. 
44 C.A. Romstorfer, Cetatea Sucevei descrisă pe temeiul propriilor cercetări făcute între 1895 şi 1904, Bucureşti, 

1913, p. 79, fig. 75/p, s; Paraschiva Victoria Batariuc, Motive decorative în ceramica ornamentală din secolul al XVII-lea 
de la Curtea Domnească – Suceava, in Suceava, VIII, 1981, p. 115, 119, pl. 6/2 (nous citons par la suite Motive decorative). 

45 Gh. Postică, N. Constantinescu, Căpriana. Repere istorico-arheologice, Chişinău, 1996, fig. 82. 
46 Al. Artimon, op.cit., p. 168, fig. 52/1. 
47 Lia Bătrâna, A. Bătrâna, op. cit., p. 150, fig. 1. 
48 R. Gassauer, op. cit., pp. 151, 162, fig. 32. 
49 R. Popa, Monica Margineanu-Cârstoiu, op. cit., p. 47–48, fig. 24. 
50 Corina Nicolescu, op. cit., fig. 37. 
51 Al. Andronic, Eugenia Neamţu et M. Dinu, op. cit., p. 241–244, fig. 47. 
52 Rica Popescu, op. cit., p. 55, fig. 11. 
53 Al. Artimon, Date istorice şi arheologice, fig. 11/6, 7. 
54 B. Slătineanu, Trei plăci de ceramică din secolul al XV-lea, in RIR, V–VI, 1935–1936, fig.1 
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de Suceava, datant de la fin du XVe siécle55, nous offre une représentation inédite. La jeune fille est habillée 
d’une robe au corsage plissé et brodé, aux manches longues, froncées, tenue complétée par un collier de 
grandes perles rondes (fig. 2/5)..Sur les carreaux de poêle figurant des scènes de danse, datant du XVIIe siècle 
et provenant de la Cité princière56, du Monastère Zamca57, de la Maison Princière de Suceava, la jeune fille 
porte une toque à plumes58, une robe garnie d’un grand col rectangulaire et une jupe brodée de fils (fig. 10/4). 
Il y a presque sept décennies, le professeur Rudolf Gassauer de Suceava a avancé l’hypothèse que le maître 
qui a réalisé ces derniers carreaux de poêle s’est inspiré d’un livre avec des modèles de couture59. 

Un cas particulier est représenté par les six carreaux de poêle situés dans l’habitation LV, près de 
l’église de Baia, et dont on considère qu’ils illustrent un monument de la légende du Saint Ladislas – «le repos 
du roi Ladislas»60 – où les personnages ont des vêtements caractéristiques à la seconde moitié du XIVe 
siècle61. Le roi porte une couronne massive, à trois fleurons, et une surcotte longue, qui descend beaucoup au-
dessous des genoux, aux épaules larges, fermée devant avec des boutons ronds et serrée à la taille par une 
ceinture décorée  d’appliques discoïdales (fig. 6/3;7/1,3,4); dans deux cas à cette ceinture pend une bourse 
trapézoïdale, garnie des mêmes appliques discoïdales (fig. 7/3,4), bourse destinée à l’argent pour l’aumône 
(aumônière), et dans deux autres cas une épée à la garde en forme de croix (fig. 7/2,3). La jeune fille est 
habillée d’une robe longue et droite, légèrement moulée, aux manches allant jusqu’au coude, simple (fig. 
6/3;7/4) ou fermée devant avec de grands boutons ronds (fig. 7/1–3) et serrée à la taille avec une ceinture 
décorée d’appliques discoïdales (fig. 7/3). Dans un cas on avait imprimé sur toute la surface de la robe des 
rangées successives de petits cercles, qui suggèrent certainement le motif décoratif du tissu (fig. 7/2,4), cercles 
que l’on retrouve sur la surcotte du roi (fig. 6/3; 7/2). Les vêtements des personnages appartenant à l’histoire 
sacrée, du Vieux et du Nouveau Testament ou des contes hagiographiques, ressemblent à ceux des chevaliers 
et des danseurs. Ainsi, le roi-prophète David a été représenté sur les carreaux de poêle découverts à Baia62 et à 
la Cité princière de Suceava63 habillé d’une tunique à nombreux plis (fig. 9/4); le mage Balthasar offrant le 
ciboire, figuré sur les carreaux de poêle de Drăgoieşti64 (fig. 8/3) et de Iaşi65 (fig. 8/4) porte une tunique courte 
aux plis serrés. Le mage Melchior, représenté sur les carreaux de poêle fragmentaires découverts à Suceava, 
offrant la boîte à l’or66, est habillé d’une tunique serrée à manches, d’une ample mante à nombreux plis, et les 
solerets à bout pointu ont des éperons à tige longue, tandis que l’écuyer qui a du mal à serrer la bride au 
cheval est habillé d’une tunique simple, courte, à capuchon (fig. 8/1). Les Saints Apôtres Pierre et Paul ont été 
représentés sur des carreaux de poêle découverts à la Cité Princière de Suceava67 et à la cour seigneuriale de 
Spătăreşti – «La Hate»68 nu pieds, habillés de dalmatiques à plis serrés, au-dessus desquelles ils portent des 
mantes amples, à nombreux plis (fig. 8/2), tandis que Saint Georges luttant contre le dragon a été figuré sur les 
carreaux de poêle découverts à Suceava69 et à Baia70 habillé d’une tunique à plis nombreux, pantalons serrés 
sur le pied et solerets à la poulaine (fig. 6/4). Les anges pseudontenants qui soutiennent le cimier de 

55 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle în locuinţe, p. 91, fig. 15/1. 
56 C. A. Romstorfer, op.cit., fig. 75/p, s; R. Gassauer, op.cit., fig. 33. 
57 N. Constantinescu, op.cit., fig. 7. 
58 Paraschiva Victoria Batariuc, Motive decorative, p. 115, 119, pl. 6/2. 
59 R. Gassauer, op.cit., p. 158, fig. 33. 
60 Lia Bătrîna et A. Bătrîna, Legenda „eroului de frontieră”, p. 174–179, fig. 7–12. 
61 Ibidem, p. 178. 
62 Eugenia Neamţu, Cahle cu reprezentarea profetului David descoperite la Baia, in SCIVA, 25, 1974, 4, p. 473–476, fig. 1. 
63 R. Gassauer, Beiträge Kulturgeschichte der Bukowina, in Südost Forschung, München, 1941/1, fig. 1. 
64 Idem, Teracote sucevene, in BCMI, XXVIII, 1935, p. 161, fig. 20. 
65 N. N. Puşcaşu, Voica Maria Puşcaşu, op.cit., pl. XVI. 
66 C. A. Romstorfer, op.cit., pl. VI; Mărioara Nicorescu, Noi descoperiri de ceramică ornamentală din secolele 

XV–XVI la Suceava, in ArhMold, IV, 1966, pp. 321–322, fig. 4/1. 
67 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle decorate cu subiecte religioase descoperite în Moldova, in AT, IV, 1994, p. 128 

(nous citons par la suite Cahle cu subiecte religioase). 
68 Lia Bătrîna, O. Monoranu, A. Bătrîna, Cercetările arheologice din zona Fântâna Mare-Spătăreşti, com. Vadu 

Moldovei, jud. Suceava, in CAMNI, VIII, 1986, p. 92, fig. 5/3. 
69 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle cu Sfântul Gheorghe descoperite la Suceava, in SCIA, AP, 39, 1992, p. 34, fig.1/2. 
70 Lia Bătrîna et A. Bătrîna, Elemente decorative, p. 156, 161, fig. 8. 
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l’emblème dynastique d’Etienne le Grand sont habillés d’amples dalmatiques à longues manches, serrées à la 
taille de ceintures composées de plaquettes rectangulaires ; les dalmatiques ont des plis serrés, agités, 
suggérant l’idée de mouvement. De tels carreaux de poêle ont été découverts à la Cité Princière71 et à la  
«maison du prince» de Suceava72 (fig. 5/1), aux cours princières de Hârlău73, Cotnari74, Iaşi75 (fig. 5/2), Vaslui76, 
Bacău77 (fig. 5/4). La Sainte Vierge a été représentée habillée d’une robe ample, à plis nombreux (fig. 9/2,4) 
ou bien enveloppée dans une mante (fig. 9/1) dans des scènes comme l’Annonciation, figurée sur des 
fragments de carreaux de poêle de Cotnari78, Suceava79, Baia80 (fig. 9/4), la Crucifixion de Iaşi81 (fig. 9/1) ou 
la Vierge à l’enfant de Suceava82 (fig. 9/2) 

Selon la mentalité médiévale occidentale, tous les personnages des scènes sacrées ont été considérés 
contemporains avec ceux qui les exécutaient et en conséquence ils ont été représentés habillés selon la mode 
du bourguignonne, avec des pantalons collants; des tuniques courtes à plis nombreux, des mantes amples, des 
solerets à la Poulaine, des armures cannelées, des heaumes Bacinet et Armet. C’est ainsi qu’on a représenté le roi 
David, le créateur des psaumes, les saints Georges et Ladislas, les rois mages Balthasar et Melchior, tandis 
que la Sainte Vierge est drapée dans une riche robe d’apparat, et non pas dans le maforion traditionnel. 
Comme nous l’avons vu, la grande majorité des vêtements représentés sur les carreaux de poêle découverts en 
Moldavie sont de provenance occidentale, étant inspirés par la mode bourguignonne, un véritable courant 
international dans l’évolution du costume européen. 

Dans ces conditions, le problème que nous nous posons est de savoir si les éléments de costume figurant 
sur les carreaux de poêle découverts en Moldavie reflètent une réalité de l’espace est-carpatique, si les habitants du 
pays portaient, au moins au XVe siècle et dans la première moitié du siècle suivant (période à laquelle 
appartient la majorité des carreaux de poêle) des vêtements à coupe occidentale, étant donc réceptifs aux 
grands courants vestimentaires européens. Les quelques représentations qui se sont conservées (et nous 
faisons ici référence aux fondateurs figurés soit dans les tableaux votifs – des fresques83 ou des broderies84 –, 
mais aussi au bien connu portrait d’Etienne le Grand du Tetraevangheliar de Humor85 nous permettent de tirer 
la conclusion que les membres de la famille princière, mais aussi de hauts dignitaires comme Ioan Tăutu86 ou 
Luca Arbure87 portaient des vêtements de tradition byzantine ou orientale, de somptueux habits brodés de 
perles et de pierres précieuses et des cafetans, mais aussi des vêtements de provenance occidentale comme la 
tunique courte, les pantalons moulés au pied, la mante échancrée aux manches, brodée de plis serrés, qui 
descend jusqu’aux genoux. Les découvertes archéologiques de la nécropole médiévale de Câmpul Şanţurilor 

71 C. A. Romstorfer, op.cit., pl. V. 
72 R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu, op.cit., p. 46, fig. 22. 
73 Gh. I. Brătianu, Originile stemelor Moldovei şi Ţării Româneşti, in RIR, I, 1931, pp. 54–55; M. Berza, Stema 

Moldovei în timpul lui Ştefan cel Mare, in SCIA, 1–2, 1955, pp. 81–82, fig. 13. 
74 B. Slătineanu, Ceramica de la Cotnari, I, in RFR, V, 1938, 10, fig. 15. 
75 Eugenia Neamţu, Contribuţii la cunoaşterea stemei dezvoltate a Moldovei în timpul lui Ştefan cel Mare, in 

ArhMold, VI, 1969, p. 332–333, fig. 1, 2. 
76 Rica Popescu, Cahle şi plăci decorative descoperite la Curtea Domnească din Vaslui, in RMM–MIA, 2, 1978, 

p. 63, 65, fig. 3/2. 
77 Al. Artimon, Civilizaţia medievală urbană din secolele XIV–XVII (Bacău, Târgu Trotuş, Adjud), Bacău, 1998, 

pp. 74–76, fig. 34/1–2. 
78 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle cu subiecte religioase în Moldova, p. 118. 
79 C. A. Romstorfer, op.cit., pl. V; R. Gassauer, op.cit., p. 161, fig. 25, 26. 
80 Eugenia Neamţu, V. Neamţu, Stela Cheptea, Oraşul medieval Baia în secolele XIV–XVII, II, Iaşi, 1984, p. 239, 

242, fig. 107/5. 
81 N. N. Puşcaşu, Voica Maria Puşcaşu, op.cit., fig. 24.  
82 C. A. Romstorfer, op.cit., pl. V; Paraschiva Victoria Batariuc, op.cit., fig. 3/1. 
83 Teodora Voinescu, Portretele lui Ştefan cel Mare în arta epocii sale, in Cultura moldovenească în timpul lui 

Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1964, p. 463–478, fig. 2–7. 
84 Maria Ana Musicescu, Ana Dobjanschi, Broderia veche românească, Bucureşti, 1985, fig. 19, 20, 41, 42, 44, 48, 

53, 64. 
85 C. Popescu-Vâlcea, Miniatura românească, Bucureşti, 1981, fig. 10, 11. 
86 Corina Popa, Bălineşti, Bucureşti, 1981, fig. 34. 
87 V. Drăguţ, Arbore. Dragoş Coman – maestrul frescelor de la Arbore, Bucureşti, 1969, fig. 1. 

 

                                                 



ÉLÉMENTS VESTIMENTAIRES 187 

de Suceava88, et d’autres découvertes encore ont montré qu’au moins une partie des domestiques et des 
hommes de cour qui habitaient la Cité Princière portaient des vêtements à coupe occidentale. Nous avançons 
l’hypothèse qu’au moins une partie de la population du territoire est-carpatique, surtout dans le milieu urbain, 
portait des vêtements occidentaux. Il nous faut aussi mentionner un autre aspect lié aux éléments de costume 
figurés sur les carreaux de poêle: les vêtements à coupe occidentale représentent un indice sur l’origine du 
maître ou des maîtres qui avaient créé les modèles et même les carreaux de poêle respectifs. Il n’est pas 
impossible qu’une partie des modèles pour les carreaux de poêle soit réalisée en Moldavie, et nous faisons ici 
référence surtout à la scène de danse figurée sur des carreaux de poêle découverts dans la «maison du prince» 
et dans des maisons citadines Suceava (fig. 4/4) et au «Repos du roi Ladislas» de Baia (fig. 6/3,4; 7/1–4). Sur 
les carreaux de poêle de Suceava la jeune fille est habillée d’une robe aux manches échancrées obliquement, 
détail qui caractérise encore les chemises populaires roumaines89. Pourtant, la plus part des motifs décoratifs 
des carreaux de poêle découverts dans le territoire est-carpatique ont été créés dans le centre de l’Europe, qui a 
connu le poêle aux carreaux, et ont été véhiculés par des maîtres itinérants, venus travailler en Moldavie, ou 
au moyen des échanges90. Il nous faut espérer que les nouvelles découvertes archéologiques, corroborées avec 
des recherches interdisciplinaires, vont apporter leur contribution à la connaissance, sous tous ses aspects, de 
la civilisation médiévale roumaine, dont l’évolution vestimentaire représente une composante importante. 

 
Fig. 1. Carreaux de poêle découverts à Suceava, d’après R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu (1/3). 

 

 

88 Corina Nicolescu, Istoria costumului de curte în ţările române, Bucureşti, 1970, p. 113–114, fig. 32, 
pl. LXXXV–LXXXVII. 

89 Paraschiva Victoria Batariuc, Cahle din secolul al XV-lea decorate cu scene inspirate din viaţa cavalerească, in 
Suceava, XIII–XIV, 1986–1987, pp. 152–153. 

90 Eadem, Cahle din Moldova, pp. 58–68. 
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Fig. 2. Fragments de carreaux de poêle découverts à Suceava (1,5,6), d’après R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu (1), 

Borniş, d’après Rodica Popovici (2, 3, 4) et à la Cité de Soroca, d’après Gh. Cebotarenco (7). 
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Fig. 3. Carreaux de poêle découverts à Suceava (1,4), d’après E. I. Emandi (1) et Baia, 
d’après Lia Bătrâna et A. Bătrâna (2, 3). 
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Fig. 4. Carreaux de poêle découverts à Suceava, d’après R. Gassauer (1) et R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu (4), 

Vaslui, d’après Rica Popescu (2) et Baia, d’après Lia Bătrâna et A. Bătrâna (3). 
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Fig. 5. Carreaux de poêle découverts à Suceava (1,3) d’après R. Popa, Monica Mărgineanu-Cârstoiu (1), 
Iaşi, d’après Eugenia Neamţu (2) et Bacău, d’après Al. Artimon (4). 
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Fig. 6. Carreaux de poêle découverts à Suceava (1), Hârlău, d’après B. Slătineanu (2) et Baia, 
d’après Lia Bătrîna et A. Bătrîna (3, 4). 
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Fig. 7. Carreaux de poêle découverts à Baia, d’après Lia Bătrîna et A. Bătrîna (1–4). 
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Fig. 8. Carreau de poêle fragmentaire découvert à Suceava, d’après Mărioara Nicorescu (1), carreaux de poêle 
découverts à Spătăreşti, d’après Lia Bătrîna, O. Monoranu, A. Bătrîna (2), Iaşi, d’après N. N. Puşcaşu, Voica Maria 
                                                Puşcaşu (3) et Drăgoieşti, d’après R. Gassauer (4). 
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Fig. 9. Carreaux de poêle découverts à Iaşi, d’après N. N. Puşcaşu, Voica Maria Puşcaşu (1), Suceava (2) et Baia, 

d’après Eugenia Neamţu, V. Neamţu, Stela Cheptea (4). 
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Fig. 10. Carreaux de poêle découverts à Tg. Trotuş, d’après Al. Artimon (1, 3), Mănăstirea Căpriana 

d’après Gh. Postică, N. Constantinescu (2) et Suceava, d’après R. Gassauer (4). 
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Fig. 11. Carreaux de poêle découverts à Iaşi, d’après N. N. Puşcaşu, Voica Maria Puşcaşu (1, 2). 

 



NUMISMATICĂ 

DAS GELD UND DIE MÜNZE 
VON  

VIRGIL MIHAILESCU-BÎRLIBA  

1. Vorbemerkungen. Ein altergebrachtes Missverständnis lebt in der heutigen Geschichtsschreibung als 
unausgesprochene Selbstverständlichkeit fort. Man geht gewöhnlich davon aus, dass nur die Münzen und die 
Geldscheine Geld seien, während andere Gegenstände mit identischer Funktion etwas Anderes darstellten. Eigentlich 
sind aber nicht nur die Münzen Geld, sondern auch andere Gegenstände, die ich hier der Klarheit halber 
Geldformen nenne. Was sind denn die geprägten oder ungeprägten Metallbarren mit genau definiertem Titel und 
Gewicht sonst, wenn nicht Geld? Diese wurden doch als Tauschgrundlage in bestimmten Zeiten verwendet – 
und das ist nur ein Beispiel. Die Münzen sind nichts anderes als Geld mit spezifischem Inhalt und spezifischer 
Aufmachung. Gewöhnlich bestehen sie aus runden Metallstücken, die einen gewissen Abdruck tragen. 

Zwar stimmt es, dass die Münzen länger als zwei Jahrtausende in verschiedenen Menschengemeinschaften 
die vorwiegende Geldform dargestellt haben, indes gab es auch andere, parallel laufende Geldformen. Das 
Phänomen ist in den beiden letzten Jahrhunderten sichtbar geworden, seitdem das Verwenden von Münzen 
allmählich beschränkt wurde, während andere Geldformen, wie der Geldschein, der Wertbrief, die Scheks, die 
Cards usw., sie ersetzt haben. 

Mehr noch: in letzter Zeit ist die Forschung zum Schluss gekommen, dass andere monetäre Formen den 
in ihrer klassischen Form als geprägte, runde Metallstücke bekannten Münzen vorausgegangen sind. So 
machte man z. B. darauf aufmerksam, dass die Soldaten im Babylon bereits unter Hammurabi (im 18. Jh. v. Chr.) 
mit kleinen Edelmetallstücken bezahlt wurden, die offiziell ein Sekel wert waren, obwohl der Wert des 
Metalls nicht höher als 2/3 eines Sekels war. Folglich können solche Gegenstände, so einige Forscher, als 
Münzen bezeichnet werden, während die klassische Form (rundes, geprägtes Stück aus Metall) die der 
gehämmerten Münze sei1. Ein zusätzliches Argument für die hier angeführte These ist außer den archäologischen 
und historischen Aspekten die Analyse der spezifischen Funktionen der Münze als Geld: Tauschmittel, 
Wertmaßstab und Wertvorrat, den man in längerer Zeit konsumieren darf. Auf diese Weise kann man leicht 
feststellen, dass sowohl die “Münzen” als auch “die gehämmerten Münzen” dieselben Funktionen erfüllen2. 

Vor dem Hintergrund dieses neuen Gesichtspunktes kann jeder Gegenstand in einer beliebigen 
Wirtschaft, solange er gehortet wird und die Funktion eines allgemeinen Wertmaßstabs erfüllt, als Münze gelten. 
So könnte man die Entstehung der Münze schon in sehr frühen Zeiten annehmen. Das wäre jedoch übertrieben. 
Die Untersuchung beider Kategorien zeigt – obgleich sowohl „Münzen” als auch „gehämmerte Münzen” nichts 
anderes als Geld sind3 –, dass sie in vielfacher Hinsicht Unterschiede aufweisen. Eigentlich hat die Münze 
dank ihrer Merkmale in einer bestimmten Epoche die ideelle Geldform dargestellt. All das läuft darauf hinaus, 
dass die verschiedenen Etappen in der Entwicklung des Geldes mit verschiedenen Geldformen assoziiert sind. 

2. Die Gabe. Über die Entstehung des Geldes hat man viel geschrieben, wobei es an phantasievollen 
Speklulationen allerdings nicht gefehlt hat. Historiker, Numismatiker, Archäologen, aber auch 
Wirtschaftswissenschaftler, Soziologen, Ethnographen und Philosophen waren an der Diskussion beteiligt. 

1 G. Le Rider, La naisssance de la monnaies. Pratiques monétaires de l’Orient ancien, Histoires, PUF, Paris, 2001, 
S. XIII; J. Andreau, La monnaie et les “monnaies frappées”, conclusions de la Table Ronde du 15 janvier 2000, in: RN, 
157, 2001, S. 163–165; C. Grandjean, Rezension zu G. Le Rider, in : RN, 158, 2002, S. 405. 

2 Vgl. Le Rider (wie Anm. 1), S. 163–164.  
3 N. F. Parise, Le prime monete. Significato e funzione, in: S. Settis (Hrsg.), I Greci. Storia, cultura, arte, società, 

2. 1, Giulio Einaudi, Torino, 1996, S. 717.  

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 199–220 
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Die archäologische und numismatische Forschung wurde oftmals mit ethnographischen Parallelen und 
soziologischen Analysen untermauert, während umgekehrt die wirtschaftswissenschaftlichen oder soziologischen 
Untersuchungen sich auf die Ergebnisse der Archäologie oder Ethnographie beriefen. Trotzdem gibt es keinen 
Konsens zwischen den verschiedenen Disziplinen, was den Ursprung des Geldes betrifft. Immer mehr 
Anhänger hat in den letzten Jahrzehnten die These gewonnen, dass das Geld als eine späte Form der 
Institution der Gabe entstanden sei.  

Gegen Ende des 19. Jhs. und in der ersten Hälfte des 20. Jhs. setzte sich eine neue Sichtweise in der 
Erforschung der primitiven Wirtschaftssysteme durch, welche die positivistischen und marxistischen Theorien 
überholte oder sogar gänzlich widerlegte. Im Grunde ging die neue Sichtweise davon aus, dass die wichtigsten 
Institutionen der menschlichen Gesellschaft in der Religion wurzelten4. 

Laut Mauss z. B. findeten Tausch und Verträge in den archaischen Gesellschaften in der Gestalt der 
scheinbar freiwilligen, eigentlich obligatorischen Gabe statt. Alles stand unter dem Zeichen des Heiligen, so 
dass die rechtsmäßigen Gesellschaftsbeziehungen auf diese Weise unantastbar wurden, wie im Falle des 
Potlasch/Chinook oder der Kula5. In den langen und komplexen Zeremonien, die den Tausch von Gaben 
notwendigerweise begleiteten, wurde die wirtschaftliche Lage der Tauschpartner offengelegt, so dass auch die 
Macht der sozialen Verbände (Sippe, Clan usw.) und der einzelnen dazugehörigen Individuen durchschaubar 
war. Man kann also vermuten, dass die politische Macht auf die religiöse Erfahrung zurückzuführen ist und 
dem Prestigeniveau ihres Trägers entspricht6. 

Die Institution der Gabe ist also ein sehr komplexes Phänomen, das religiöse, soziale und wirtschaftliche 
Aspekte verbindet. Das wird sich auf alle späteren Entwicklungen des Tausches auswirken. Bereits in seinen 
frühesten Erscheinungsformen stand die Gabe in engem Zusammenhang mit dem Wert7. Wenn Gegenstände 
gegenwärtige oder zukünftige Bedürfnisse befriedigen können, so haben sie einen Wert8. Dieser ist allerdings 
immer relativ, da er von lokalen und allgemeinen Faktoren abhängig ist9. Es ist indes kaum anzumehmen, dass 
die Tauschgeschäfte bereits in ihrer frühesten Phase ausschließlich Wertgegenstände oder Gegenstände mit 
unmittelbarem Gebrauchswert berücksichtigten. In allen archaischen Gesellschaften hatten alle auf solche 
Weise ausgetauschten Sachen – also nicht nur die Gegenstände, sondern auch die Dienstleistungen oder die 
Informationen – in erster Linie einen symbolischen Wert. So kann man erklären, warum die offerierten Gaben 
im Rahmen dieses Prozesses durch Konsum oder Beschädigung entpersönlicht wurden10. 

Sicher ist jedenfalls, dass die älteste Form des Tauschs aus der Institution der Gabe hervorgegangen 
ist11. Nicht auszumachen ist dagegen, wann und wie – und zwar aus historischem, nicht aus ethnographischem 
Gesichtspunkt – die Institution der Gabe entstand und wirksam wurde. Die uns heute zur Verfügung stehenden 
historischen und archäologischen Daten legen nahe, dass der Beginn dieses Phänomens bereits mit den ersten 
Formen menschlichen Zusammenlebens gleichzeitig erfolgte. 

3. Der Tausch. Im Tausch der Gaben wurden nicht nur Gegenstände mit eigenem Wert getauscht, 
sondern auch Güter anderer Art. Um angenommen zu werden, mussten alle diese Gegenstände wenigstens 
zum Teil einen ethischen Wert – vor allem aber die Ehre – symbolisieren. Dieses System, in dem 
hauptsächlich die Eliten involviert waren, garantierte die Umverteilung12 – als einen Faktor der Festigung des 
sozialen Zusammenhalts – und förderte zugleich in institutioneller Form den Umlauf nicht nur von Gütern, 

4 E. Durkheim, Formele elementare ale vieţii religioase, Übers. von M. Jeanrenaud und S. Lupescu, Ed. Polirom, 
Iaşi, 1995, S. 405–408; Ders., Les formes élémentaires de la vie religieuse, PUF, Paris, 1985, S. 597–598; M. Bass, 
Studiu introductiv, in: M. Mauss, Eseu despre dar, Übers. von S. Lupescu, Institutul European, Iaşi, 1993, S. 14. 

5 Vgl. Mauss (wie Anm. 4), S. 37, 41–64, 71–82; J. Laidlow, A free gift makes no friends, in: The Journal of Royal 
Anthropological Institute, Incorporated Man, 6, 2000, 4, S. 617–634.  

6 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 72–73, 183.  
7 Ebd., S. 75.  
8 Ş. I. Dumitrescu, Tratat de monedă2, 1 (Schimbul şi technica monetară), Bucureşti, 1948, S. 11–12; F. Lordon, 

La legitimité au regard du fait monétaire, in: AnnalesESC, 55, 2000, 6, S. 1343–1345.  
9 V. Mihailescu-Bîrliba, Tezaurele monetare. Cercetare şi interpretare, in: SCIVA, 44, 1993, 1, S. 53–54; Ders., 

Les trésors monétaires. Recherche et interprétation, in: Dobroudja, 12 (Numismatic and Sphragistic Contributions to 
Ancient and Medieval History of Dobroudja, International Symposium, Dobrich/1993), 1995, S. 313–314.  

10 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 62–64.  
11 Ebd., S. 133.  
12 Ebd., S. 107–108; R. H. Halperin, Cultural economies past and present, Austin, 1994, S. 96–97.  
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sondern auch von Ideen und Personen sowie das Prestige letzterer mittels der Bekundung ihrer wirtschaftlichen 
Macht13.  

3. 1. Der unmittelbare Tausch; der Tauschhandel. Der Gabentransfer erfolgte als Tausch eines 
offerierten und angenommenen Guts mit einem erwiderten Gut. Der Tausch fand im Rahmen eines rituellen 
Zeremoniells statt und kann als solcher nicht mit dem erst später eintretenden Tauschhandel verwechselt 
werden.  

Die Theorie des kommerziellen Ursprungs der Münze wurde im 18. Jh. formuliert, und wenigstens 
Auszüge davon haben sich seitdem im wirtschaftlichen Bereich behaupten können. Laut dieser Theorie folgte 
dem sporadischen Tausch der (horizontal) vermittelte Tausch, der mit Hilfe von Gegenständen erfolgte, die 
nicht von unmittelbarem oder potenziellem Gebrauch waren. Solche Gegenstände werden standardisiert zu 
allgemeinen Wertmaßstäben und verlieren schließlich ihren materiellen Charakter zugunsten des ausgeprägt 
fiduziarischen. Dieser freilich schematisch dargestellte historische Prozess zeigt den Tauschhandel als einen 
„modernen Gründungsmythos”, der jedoch von starken wirtschaftlichen, sozialen und politischen Interessen 
motiviert wird, die im zeitspezifischen Gedanken der sozialen Gleichheit wurzelten14. 

Die rituelle Gabe kann aber eigentlich nicht auf ein System objektiver Faktoren reduziert werden, da die 
symbolische Dimension des betreffenden Tauschs in diesem Fall grundlegend ist15. Dementsprechend 
unterscheidet sich die Gabe wesentlich vom Tauschhandel, auch wenn der Tauschbegriff über die Grenzen des 
streng genommen Wirtschaftlichen hinausgeht. 

Ein Wendepunkt in der Entwicklung der Institution der Gabe trat mit dem Tausch von „Prestigegütern” 
ein, der zugleich die Geburt eines neuen sozialen Modells markierte. In den darauf basierenden archaischen 
Gemeinschaften trugen die „Prestigegüter” zum Erhalt der internen Hierarchien bei, die sowohl auf der 
Vertikale (Herrscher – Untertan) als auch auf der Horizontale (Zentrum – Peripherie) definiert waren16.  

Im Laufe der Zeit hat die Befriedigung der materiellen Bedürfnisse eine immer zentralere Rolle 
beansprucht, und das wirtschaftliche Interesse wurde in den “Prestigegesellschaften” allmählich vorherrschend17. 
Dementsprechend wurde der Tausch von Gütern mit unmittelbarem Gebrauchswert vorwiegend, so dass sein 
Quantifizieren immer unerlässlicher wurde. Erst auf diesem Niveau wurden alle Bedingungen erfüllt, die den 
eigentlichen Tauschhandel ermöglicht haben. 

In einem unlängst erschienenen Systematisierungsversuch über die Tauschmittel wird der Vorschlag 
unterbreitet, die Erforschung dieser Mittel beim zentralen Aspekt des Landgütertauschs anzufangen18. Im 
daraus resultierenden Entwicklungsschema folgt der Tauschhandel der Gabe, ohne dass der Übergang von 
einer Tauschform zur anderen gebührend nuanciert wird. Dieser Übergang war, wie oben angeführt, ein 
gradueller und langwieriger. In diesem Kontext kann man die klassischen Fragen stellen, wie und wann der 
Tausch von Gütern einen vorwiegend wirtschaftlichen Charakter zu zeigen begonnen hat, oder mit anderen 
Worten: Wann ist der Tauschhandel entstanden? Die Antwort hängt von der Möglichkeit ab, die Entstehung 
der Eliten und der „Prestigewirtschaft” historisch genau auszumachen, da diese beiden zuverlässige 
Indikatoren sind. 

Der „Moment” ihrer Entstehung, der eingentlich hat lange dauern müssen, bedeutet den Übergang vom 
unmittelbaren Tausch – Güter gegen Güter – zum reinen wirtschaftlichen Interesse, der den Beginn des 
Handels umschreibt. Deswegen kann der Tauschhandel, in dem der Tausch seine symbolische Dimension 
einbüßt, als reine Handelstätigkeit gelten („silent trade”). Der Prozess seiner Entstehung ist weder auf der 
Horizontale noch auf der Vertikale linear. Am Ende der Republik und am Anfang des Kaiserreichs kannte die 
römische Gesellschaft einen diversifizierten Gütertausch, der weit über die Grenzen des Imperiums hinausging. In 
der Nähe der Grenzlinien (“military buffer zone”) erfolgte der Handel auf doppelter Grundlage, indem man 

13 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 131–133, 181–183.  
14 J.-M. Servet, Le troc primitf, un mythe fondateur d’une approche économiste de la monnaie, in: RN, 157, 2000, 

S. 15–32.  
15 M. Bass (wie Anm. 4), S. 20–21.  
16 K. Polanyi, The Great Transformation, New York, 1944, S. 54–55; Ders., Ökonomie und Gesellschaft, 

Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1979, S. 327–329, 409–413; M. I. Finley, Lumea lui Odiseu, Übers. von Liliana und 
D. M. Pippidi, Ed. Ştiinţifică, Bucureşti, 1968, S. 74–89; K. Kristiansen, Prestige Goods, in: Symposia Thracologica, 9, 
Bucureşti, 1992, S. 115–116; R. H. Halperin (wie Anm. 12), S. 92–100.  

17 L. Hedeager, Money Economy and Prestige Economy in the Roman Iron Age, in: B. Hårdh, L. Larsson, D. Olausson, 
R. Petré (Hrsg.), Trade and Exchange in Prehistory. Studies in Honor of Berta Stjernquist, Lund, 1988, S. 147–153; 
K. Kristiansen (wie Anm. 16), S. 117.  

18 J. A. Schoonheyt, L’arbre de décision sur les moyens d’échange, in: RN, 157, 2001, S. 35.  
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sowohl die Münze als auch den TausChhandel benutzte. In den weiten Nord- und Ostgebieten außerhalb der 
Grenzen gab es jedoch nur den Tauschhandel, der durch die Eliten organisiert und kontrolliert war. Der 
örtliche Absatz erfolgte von oben nach unten im Rahmen der so genannten „Prestigewirtschaft” und nahm, 
indem er immer tiefer in die soziale Struktur hinunterging, die Gestalt des symbolischen Tauschs ein, den man 
von der „klassischen” Zeit der Institution der Gabe vererbt hatte19. 

Doch selbst im unmittelbaren Tausch waren oftmals außerwirtschaftliche Faktoren im Spiel, wie die 
Gefühlslage der Partner, die ästhetischen Eigenschaften der Güter usw. Aus diesem Grund hatte der 
Tauschhandel immer auch einen spekulativen Charakter, der durch die Tendenz der Beteiligten angeregt 
wurde, den eigenen Profit zu steigern. Von daher berücksichtigen einige Forscher den Tauschhandel als eine 
willkürliche Entwicklungsstufe des Tauschs20, da das bestimmende Prinzip des Handels, wie jeder anderen 
mutuellen Beziehung, die Partnergleichheit und der gegenseitige Vorteil ist, und dieses Prinzip war im 
Tauschhandel nicht erfüllt21. 

3. 2. Der vermittelte Tausch. Innerhalb einer Gemeinschaft wurden vor allem Konsumgüter getauscht. 
Luxusprodukte bzw. exotische Produkte hatten einen völlig anderen Umlauf. Sie wurden ausgehend von den 
Herkunftsgebieten – gewöhnlich um das Mittelmeer oder in China – zu den Peripherien hin befördert. Der 
Begriff vom “vermittelten Tausch” hat zweierlei Konnotationen. Zunächst einmal steht er in engem 
Zusammenhang mit dem Beförderungsweg der Güter, von den Produktionszentren zu den Absatzmärkten hin. 
Die großen Entfernungen bzw. die zahlreichen Hindernisse auf diesen Handelsstrecken machten den 
unmittelbaren Tausch schwierig, so dass die Lösung ein sukzessiver Transfer von Gütern war, an dem verschiedene 
Gemeinschaften bis zur fernsten sich beteiligten. Eine weitere Bedeutung des Begriffs vom „vermittelten 
Tausch” rührt vom Bedürfnis her, die Geschäfte zu vereinfachen. Gewöhnlich waren die Gebiete, in denen der 
nicht-monetäre Tausch vorwiegend war, stark benachteiligt war, da es an klaren Evaluationskriterien der 
Güter fehlte. All das hat dazu geführt, dass man sich solche Güter ausgesucht hat, deren Wert und Preis – 
d. h., die Equivalenz in anderen Gütern – den Konsens aller Beteiligten erzielt hätten22. 

Die diplomatischen oder von Krieg bedingten Auslandsbeziehungen der archaischen Gesellschaften 
erfolgten auf Grund des Gütertauschs. Der Handel beginnt vom größeren Bereich der Gabe sich 
auszudifferenzieren, indem der Gütertransfer einen Zweck an sich darstellte, dessen einziger Motivationsfaktor der 
Import bleibt23. 

Wichtig ist es, bevor wir das Thema des „vermittelten Tauschs” vertiefen, die Grenzen desselben genau 
zu umreißen. Die Wirtschaftswisssenschaftler, die das Altertum näher erforscht haben, haben vier Tauschtypen für 
diese Zeit ausmachen können. Diese gab es allerdings nicht von Anfang an als distinkte Typen, sondern die 
Mehrheit der altertümlichen Gesellschaftsformen kannte eher eine Mischform. Jeder Tauschtyp seinerseits 
hatte spezifische Konkretisierungsformen. Ihre Entwicklung war wiederum eine sequenzielle, indem einige 
vor den anderen ein höheres Stadium erreichten. Ferner hat man beobachtet, dass jeder Tauschtypus mit einer 
bestimmten sozialen und politischen Ordnung assoziiert war. Doch alle vier (die Reziprozität, die 
Umverteilung, der Markt und der mobilisierte Tausch) konnten koexistieren und waren mehr oder weniger 
vom vermittelten Tausch durchdrungen. Die höhere Stufe des Tauschs ist der Markt, der Geschäfteplatz, der 
seiner Eigengesetzlichkeit gemäß eingerichtet wird und institutionellen Schutz genießt, und in dem die Güter 
und die Dienstleistungen maximiert betrieben werden. Aber der Markt selbst hat zahlreiche 
Konkretisierungsformen. Obwohl sie sehr sichtbar in allen Tauschtypen ist, wird die Kontrolle seitens der 
Elite vor allem im mobilisierten Tausch evident24.  

19 L. Hedeager (wie Anm. 17), S. 148–150.  
20 A. S. Ostroverchov, Эконмические звязи Ольвии, Березани и Ягорылцкого поселения со Скифей (VII – 

середина V вв. до н. э.), автореферат, Kiev, 1978, S. 17–18; V. Mihailescu-Bîrliba, Dacia răsăriteană în secolele VI–I î. e. n. 
Economie şi monedă, Ed. Junimea, Iaşi, 1990, S. 35; J.-M. Servet (wie Anm. 14), S. 20 (es gibt eine Ähnlichkeit 
zwischen den Ausdrücke Tauschhandel und truquer/betrügen). 

21 M. Finley (wie Anm. 16), S. 91. Kann auch das Vorkommen eines profitlosen kommerziellen Tauschs 
dokumentiert werden, solange die Partner einander ergänzen und von religiösen, sozialen und politischen Gründen 
motiviert werden (vgl. M. Lawall, Premonetary and Monetary? A Note on Trade in the Fifth Century B. C., in: C. Gillis, 
C. Risberg und B. Sjöberg (Hrsg.), Trade and Production in Premonetary Greece: Aspects of Trade. Proceedings of the 
Third International Workshop, Athens, 1993, Paul Åströms Förlag, Jønsered, 1995, S. 144–145). 

22 G. F. Hill, Ancient Greek and Roman Coins, Chicago, 1964, S. 2.  
23 M. I. Finley (wie Anm. 16), S. 89–91.  
24 M. Nash, Primitive and Peasant Economic Systems, Chandler, 1966, S. 26–33; T. F. Carney, The Economies of 

Antiquity: Controls, Gifts and Trade, University of Manitoba Press, Manitoba, 1973, S. 20–23.  
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Bereits in der Analyse des Tauschs vom Typ “Kula” hat man das Vorkommen des Gütertransfers 
zwischen Stämmen ausmachen können: Dieser erfolgte in primitiven „Marktflecken” (Gimwali) unter der 
Aufsicht des Adels. Die “Kula” zwischen verschiedenen Stämmen ist ein relativ avanciertes Stadium des 
Tauschs, das auf das Hervorkommen des geregelten und obligatorischen Tauschs hinweist. Man kann also 
annhemen, dass das Vorkommen des Marktfleckens bereits auf dieser Entwicklungsstufe des Tauschs eine 
anthropologische Konstante darstellt, die sich in allen Formen menschlichen Zusammenlebens manifestiert 
hat. Der Unterschied gegenüber dem modernen Markt beruht in der eigenen Tauschordnung des primitiven 
Marktfleckens. Die komplexen, aus den Tauschverträgen resultierenden Verhältnisse waren sehr dynamisch, 
das sie dem Zusammenspiel von religiösen, ethischen, juristischen, wirtschaftlichen, ästhetischen und 
morphologischen Faktoren unterlagen. Auf jeden Fall brauchte das Zustandekommen dieser Verhältnisse 
eigene Handelsstraßen sowie geschützte Plätze für die Geschäfte, die sich an den Grenzen zwischen den 
Stämmen befanden und somit „international” waren (vgl. commercium und connubium)25. 

Die Erforschung der altertümlichen Gewichtssysteme hat für die frühe Bronzezeit im mittleren Osten 
(3000–2500 v. Chr.) das Vorkommen von mindestens vier Typen dokumentiert, die einen ausgeprägt 
„internationalen” Charakter hatten. Als Beleg dafür sind die archäologischen Funde anzuführen, die identische 
Gewichtsmaßstäbe auf Zypern, in Ägypten, Mesopotamien und Indien enthalten, deren eindeutige Funktion es 
war, den Gütertransfer in einem für jene Zeit recht weiten Raum zu ermöglichen26.  

Andererseits muss man erneut unterstreichen, dass dieses Entwicklungsstadium des Tauschs mit der 
immer wichtigeren Funktion der „Prestigegüter” einhergeht. Diese werden bald ein völlig wertfremdes System 
repräsentieren, das von den Eliten zum Zweck der Ausübung von neuen Machtformen erfunden wurde. Aus 
diesem Grund war das System der “Prestigegüter” ein expansives und immer kurzfristig erneuerungsbedürftiges27. 

Die Erforschung der römischen “Grenzwirtschaft” hat gezeigt, dass diese eine Mischform war, die den 
direkten Gütertausch mit dem vermittelten Tausch verband. Aus diesem Gebiet strahlten die Linien des 
vermittelten Handels aus, und ebenfalls von hier aus gingen alle diplomatischen Reisen und Erkundungsfahrten. 
Alles weist auf das allmähliche Heranwachsen eines umfangreichen, wohl strukturierten Handels hin. Der 
lokale, tiefreichende Absatz wurde den Handelseliten vorbehalten28. Da es sich um “Prestigegüter” handelte, 
kann man davon ausgehen, dass der vermittelte Tausch während mehrerer Entwicklungsstadien der 
Gesellschaften des Altertums sichtbar wurde. Je näher man der klassichen Antike kommt, desto eindeutiger ist 
der vermittelte Tausch für den Historiker, so dass seine Struktur besser zu dokumentieren ist. 

3. 3. Der nahe und der ferne Tausch. Unter den archaischen Bedingungen hatte die Institution der 
Gabe zunächst einmal die Funktion, die Entfachung von internen und externen Konflikten zu vereiteln, da sie 
die einzige Schutzmöglichkeit und der einzige Bürge für die Einheit einer beliebigen Gesellschaft war. Mehr 
noch, dieser Sachverhalt spiegelt sich gerade in der späteren Entwicklung der Gemeinschaften wider, denn 
“die Gesellschaften haben Fortschritte insofern gemacht, als sie selbst, die Untergruppen und die Individuen, 
gewusst haben, gegenseitige Beziehungen zu knüpfen, Dinge wegzugeben, zu bekommen, und wiederum 
weiter zu verschenken.”29 Auf diese Weise haben die Tauschpartner gelernt, zusammenzuleben, eventuell sich 
zu behaupten, ohne einander auszurotten. 

Darüber hinaus gab es einen ausgeprägten „internationalen” Tausch bereits in der Altbronzezeit im 
Orient, und das bedeutete: Handelsstraßen, Wege, „Märkte”, Berufshändler und Handelsorganisationen, erste 
Ansätze eines Handelsrechts, vereinbare Gewichtsmaß- und Wertsysteme usw. Auch in den übrigen euro-
asiatischen Gebieten hat man laut der jüngsten archäologischen Forschungen das Vorkommen von 
kommerziellen Beziehungen bereits für die Bronzezeit feststellen können. Für die jüngere Zeit hat man 
ebenfalls Parallele zwischen der mykenischen “Palastwirtschaft” und der in Ur, Babylon, Assur, Ugarit, Alalakh 
oder der hetitischen Wirtschaft beobachtet. Die archäologischen Funde und die schriftlichen Quellen beweisen 
zur Genüge das Vorkommen von regen Handelsbeziehungen im ganzen Areal. Die Geschäfte standen unter 
der Kontrolle der religiösen, königlichen, diplomatischen, militärischen Elite, die übrigens auch die meisten 

25 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 39, 71–73, 84–90, 188–190.  
26 M. E. Alberti, A Stone or a Weight ? The tab of the fish, the melon and the balance, in: AIIN, 45, 1998, S. 9–22; 

J. A. Schoonheyt, Moyens d’échange métalliques et unités pondérales ayant la naissance de la monnaie, in: RBN, 147, 
2001, S. 167–173; N. F. Parise, Metallic curency and weight units in the Mediterranean before coinage, in: Survey/ 
Congres/Madrid, S. 5–9. 

27 K. Kristiansen (wie Anm. 16), S. 116.  
28 L. Hedeager (wie Anm. 17), S. 149–150; L. F. Pitts, Relations between Rome and the German ’Kings’ on the 

Middle Danube in the first to fourth Centuries A. D., in: JRS, LXXIX, 1989, S. 54–56.  
29 M. Maus (wie Anm. 4), S. 191.  
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Vorteile daraus zog. Man sogar die Behauptung wagen, dass die mehr oder weniger umfangreiche, asiatische 
oder europäische “Palastwirtschaft” über verschiedene Institutionen des Handels verfügte, wobei allerdings 
der Orient in dieser Entwicklung den Vorrang beanspruchen konnte, wie die Erforschung des Homerischen 
Griechenlands zeigt, wo der „Import” das Reservat der ausländischen (phönizischen) Händler war30.  

Es gilt in der Forschung als gesichert, dass es in jener Zeit keine völlig autarchischen Gesellschaften 
gegeben hat, da selbst die ältesten Formen menschlichen Zusammenlebens eine bestimmte Art des Tausches 
praktiziert haben. Zugleich kann man nicht etwa behaupten, dass die interregionalen Beziehungen im 
Altertum bereits in ihren ersten Etappen den Gesetzen der freien Marktwirtschaft unterstanden. An dieser 
Stelle sei allerdings darauf hingewiesen, dass kein Aspekt des untersuchten Phänomens verabsolutiert werden 
darf. Deswegen darf auch die Feststellung nicht überraschen, dass es neben den trotz der Entfernung eng 
verbundenen Zentren innerhalb desselben Raums auch solche Flecken gegeben hat, die keine wirtschaftlichen 
Beziehungen vorweisen können. 

Für einen ungehinderten Verlauf solcher Beziehungen war die entsprechende Infrastruktur nötig. 
Obwohl die Landwege nachweisbar sind, wurden diese vor allem in den interregionalen Beziehungen, die 
verschiedene Stämme verbanden, falls es keine anderen Möglichkeiten gab31. Die Wasserwege – entlang der 
Flüsse oder auf dem Meer – herrschten jedoch vor. Emporia ist der griechische Begriff für die Kontaktpunkte 
zwischen fremden oder griechischen Kaufmännern und einheimischen Käufern. Die Emporia besaßen zwar 
keine Landgüter für landwirtschaftliche Zwecke, doch dies schließt die guten Beziehungen der Händler mit 
den Einheimischen nicht aus. Sie bildeten regelrechte kommerzielle Relais zwischen den Metropolen und den 
Peripeherien. Auf einer höheren Entwicklungsstufe der Emporia haben die Einheimischen Landgüter an die 
hinzugekommenen Händler „abgetreten”. Letztere errichteten hier Hafenanlagen, Vertretungen, Wohnungen 
(auch temporäre), Reparaturwerkstätte (“port of trade”), so wie man das aus Naukratis (Ägypten), Gravis und 
Pyrgi (Etrurien) oder Ampourias (Iberien) kennt. Die Unterwasserarchäologie, die in der letzten Jahrhunderthälfte 
sich rasant entwickelt hat, hat es erlaubt, dass die archaischen Schiffswracks im Mittelmeer kartographiert und 
teilweise rekonstruiert werden, so dass die Schiffsrouten des archaischen und antiken Handels gezeichnet 
werden konnten32. 

Das Netz der griechischen Emporia umfasste fast die ganze Oikumene, es erstreckte sich von Pontus und 
Propontida bis zu den Säulen Herkules’, und vom Nil und Libyen im Süden bis nach Gallien im Norden. Die 
Anfänge dieses Wandels können bis zum 8. Jh. v. Chr. zurückverfolgt werden (in Kampanien und Sizilien), ja 
einige Forscher wollen solche Entwicklungen bereits in der mykenischen Zeit nachgewiesen haben33. 

Im alten Griechenland war der Oikus der wirtschaftliche und soziale Kern der Gesellschaft, der bis auf 
die Ausnahme des Gabentauschs keinen Innenhandel erlaubte. Die Ausmusterung dieses Modells stand in 
eingem Zusammenhang mit der Entwicklung der mediterranen Urbanisierung. In dieser Zeit hat man dem 
Wohnen in verstreuten Häusern die Anhäufung der Dörfer um die Festungen oder die Paläste vorgezogen. So 
entsteht und entwickelt sich die Agora, die von der Akropolis – d. i. eine Höhe mit Festung, dem Sitz der 
Heiligkeit und der Eliten – umringt und beschützt ist34. 

Andererseits hat die Agora den frühesten uns bekannten Markttyp dargestellt. Wenn die Agora am 
Anfang nur ein Versammlungsort mit politischer Funkltion war, so fungierte sie seit dem 6. Jh. v. Chr. auch 
als Handelsstraße, und zwar sowohl für den lokalen Einzelverkauf von Konsumgütern, als auch für die 
Importeuren und den Großhandel35. Solche Zentren, die sich allmählich zu Städten entwickelt haben, waren 
ursprünglich zunächst einmal fürstliche oder königliche Residenzen, von wo aus die Elite ihre Kontrolle über 
den Handel ausüben konnte, da dieser damals fast ausschließlich Kostbarkeiten zum Objekt hatte. Man kann 

30 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 408–413; M. I. Finley (wie Anm. 16), S. 90–94; G. Le Rider (wie Anm. 1), 
S. 15–16.  

31 T. Pekáry, Zur Bedeutung des Handels in der Antike, in: T. Fischer, P. Ilisch mit A. Betken (Hrsg.), Lagom. 
Festschrift für Peter Berghaus zum 60. Geburtstag am 20. November 1979, Münster, 1981, S. 12–18. 

32 P. Lévêque, Aventura greacă, Übers. von C. Tănăsescu, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1987, S. 172–176, 281–282; 
K. Randsborg, Poleis, Princes & Empires. South-Eastern Europe in Late First Millenium B. C., in: P. Brun, S. van der 
Leeuw, C. R. Whittaker (Hrsg.), Frontières d’Empire. Nature et signification des frontières romaines, Actes de la Table 
Ronde Internationale de Nemours, 21–22–23 mai 1992, Ile-de-France, 1993, S. 51–59; R. Étienne, C. Müller, F. Prost, 
Archéologie historique de la Grèce antique, Ellipses, Paris, 2000, S. 187–188.  

33 P. Lévêque (wie Anm. 32), S. 286–308.  
34 M. I. Finley (wie Anm. 16), S. 74–87, 95; Ders., Vechii greci, Übers. von E. Condurachi, Ed. Eminescu, 

Bucureşti, 1974, S. 46–69. 
35 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 391–399.  
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also mit Recht davon ausgehen, dass der königliche bzw. religiöse Faktor mehr als der wirtschaftliche 
wesentlich zur Förderung der Urbanisierung beigetragen hat.36  

Spielte sich der nahe Tausch innerhalb der inländischen, auf Reziprozität basierenden Beziehungen ab, 
so bemühte sich der ferne, heute als Auslandshandel zu bezeichnende Tausch um die Umverteilung. Innerhalb 
der Gemeinschaften war der Transfer der Güter an der Subsistenz orientiert, so dass er keine Ausdifferenzierung 
auf sozialer Ebene verursacht hat. Der ferne Tausch hat aber zur Entstehung eines freilich noch keimenden 
Marktes geführt, und dies bedeutete die Lokalisierung von verschiedenen Gütern. 

4. Der allgemeine Wertmaßstab. Ein wichtiger Schritt auf dem Weg von der Gabe zur Münze war die 
Erfindung eines allgemeinen Wertmaßstabs. Das war ein langer und mühsamer Prozess, der darin bestand, 
jenen Gegenstand oder Stoff auszuwählen, der unabhängig von seinem eigenen Gebrauchwert die 
Tauschmittelrolle spielen und zugleich einen Umlaufwert besitzen konnte37. 

Um diese Entwicklungsstufe des Tausches zu erreichen war aber die Errichtung eines konventionellen, 
günstigen Rahmens nötig. Mit anderen Worten: das Tauschssystem der konventionellen Gaben konnte erst 
nachdem man die Gaben gemäß einem Wertskala klassifiziert hatte ins Leben gerufen werden. Um in ihrer 
neuen Rolle angenommen zu werden, mussten die Güter mehrere wesentliche Bedingungen erfüllen: Dass sie 
gleichzeitig beförderbar, teilbar, dauerhaft, wiedererkennbar sind. Hinzu kamen zwei spezifische Forderungen: die 
Güter mussten auf lokaler Ebene nicht vorhanden sein, oder aber, falls sie aus einem fernen Areal herstammten, sie 
mussten einer besonderen Klasse angehören, Prestige und magisch-religiösen Wert verkörpern38. 

Bereits in der ältesten Phase waren die am Gabentausch beteiligten Partner dazu fähig, die 
Gebrauchstüchtigkeit bestimmter Güter einzuschätzen, da ihnen Werteigenschaften genauso wie religiöse 
Symbolik kommensurabel waren. Später, d. h., nachdem solche Objekte in Umlauf gebracht und durch die 
verschiedenen Gesellschaftsformen akzeptiert worden waren, haben die am Tausch beteiligten Partner 
festgestellt, dass solche Gaben auch als Rechen- oder Kaufmittel fungieren können. In der dritten Phase haben 
die archaischen Gesellschaftsformen diese Art von Gütern von den übrigen getrennt und sie zu permanenten 
und universalen Wertmaßstäben werden lassen. Auf diese Weise wurden solche Güter zu Inbegriffen des 
Reichtums, und ihr Umlauf wurde wenigstens theoretisch unaufhörlich und unfehlbar39. 

Allen Gesellschaftsformen war der Markt, unabhängig von seiner jeweiligen Konkretisierung, vertraut. 
Die Entstehung des allgemeinen Wertmaßstabs hat die Organisierung und Ausdehnung der Märkte angeregt40. 
Zu Babylon wurde das Geld durch das Getreide ersezt, während Gold und Silber nur „Surrogat” für das 
letztere darstellten. Auch die heutigen Geldscheine können als Zeichen für Münzen angesehen werden, so dass 
sie schließlich nichts anderes als Geld symbolisieren. Dieses Symbol ist jedoch nur ein materielles, 
akustisches, optisches oder rein imaginäres Zeichen. Man kann daraus schließen, dass auch die altertümlichen 
Gesellschaftsformen eine institutionelle Struktur besaßen, innerhalb derer die Verwendung von 
Quantifizierungszeichen all diese Eigenschaften aufzeichnete41. Die Erforschung der Anfänge der Münze in 
Kleinasien oder in Rom hat einen vergleichbaren Prozess identifiziert, der seinen Ursprung in einem 
allgemein anerkannten und angenommenen Wertmaßstab hatte. Dieser Entwicklungsstufe auf dem Weg zur 
Entstehung der Münze hin – der Einführung eines allgemeinen Wertmaßstabs – ist in den meisten Fällen die 
Annahme des Metalls als wichtigster Geldstoff vorausgegangen42. Auch dieses Phänomen war seinerseits 
kompliziert und hat lange Zeit in Anspruch genommen.  

36 C. Haselgrove, External Trade as a Stimulus to Urbanization, in: B. Cunliffe und T. Rowley (Hrsg.), Oppida in 
Barbarian Europe, BAR Sup. Series 11, Oxford, 1976, S. 25–43; G. Pucci, Pottery and trade in the Roman period, in: 
P. Garnsey, K. Hopkins und C. R. Whittaker (Hrsg.), Trade in the Ancient economy, London, 1983, S. 105–117, 199–201; 
B. Hayden, Village Approaches to Complex Societies, in: G. M. Schwartz und S. E. Falconer (Hrsg.), Archaeological 
views from the countryside: village communities in early complex societies, Washington and London, 1994, S. 204; F. R. 
Allchin, The emergence of cities and states: concluding synthesis, in: F. R. Allchin (Hrsg.), The archaeological of early 
historic South Asia. The emergence of cities and states, Cambridge, 1995, S. 333–337. 

37 A. J. Toynbee, Studiu asupra istoriei. Sinteză a volumelor I–VI de D. C. Somervell, Übers. von D. A. Lăzărescu, 
Ed. Humanitas, Bucureşti, 1997, S. 87.  

38 A. H. Quiggin, A Survey of Primitive Money. The Beginning of Currency3, Methuen & Co. Ltd., London, 1987, 
S. 321–322. 

39 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 75–76.  
40 Ebd., S. 39.  
41 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 319.  
42 J. Andreau (wie Anm. 1), S. 168.  
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Man weiß, dass Silber und Kupfer – teilweise auch das Gold – bereits früh in Mesopotamien (im 3. 
Jahrtausend v. Chr.) oftmals als allgemeiner Wertmaßstab verwendet wurden. Seit dem Ende der Bronzezeit 
haben vorwiegend das Gold, die Bronze und das Silber eine identische Rolle im Nahost gespielt. Die 
archäologischen Entdeckungen haben in diesem Sinne unwiderrufliche Beweise erbracht. In einer Reihe von 
Horten, die vom Ende des 2. Jahrtausends v. Chr. datieren (Nûsh-I Jân, Tel Dar, Tel Miqne – Ekron, Tel 
Balata usw.), sind abgewogene Silberstücke, die bronzene Schale einer Waage und sogar Steingewichte mit 
eingeschriebenen Werten (1, 4 und 8 Sekel) aufgetaucht. Sehr wichtig sind die Analysen mit Blei-Isotopen, 
denen man einige Stücke des Schatzes von Tel Balata – Sechem in Oxford zwanzig Jahre lang unterzogen hat, 
und die eine sehr diversifizierte Herkunft des Silbers (Spanien, Iran, Laurion, Siphnos – Kykladen) gezeigt haben43. 

Alle diese Informationen weisen auf einen besonderen wirtschaftlichen Aufschwung in jener Zeit und in 
jenem Gebiet hin. Dies legt nahe, dass der Kommerz sich radikal verändern sollte, dass seine Institutionen und 
seine Struktur immer häufiger bzw. besser organisiert wurden. Zugleich stellt man die zunehmende 
Verwendung von Arbeitskraft und materiellen Ressourcen fest, die zu immer komplexeren Organiserungsformen 
der Gesellschaft geführt hat. Es gibt auch regionale Interaktionen, auf welche die Variationen und Symbiosen 
als Belege des Pluralismus zurückzuführen sind44. 

Von besonderem Interesse sind auch die Forschungen der letzten Jahrzehnte, welche die Verwendung 
der Bronze als europaweites Geldstück bereits für das Ende des 2. Jahrtausends v. Chr. oder sogar früher belegt 
haben. Die Erforschung der außerordentlich zahlreichen, hauptsächlich in Mittel- und Südosteuropa 
ausgegrabenen Schätze mit Bronzegegenständen haben gezeigt, dass viele von diesen Gegenständen Gewicht- also 
Werteinheiten mykenischen Urpsrungs gewesen waren, die im 12. bis 11. Jh. v. Chr. durch das Gewichtseinheit des 
orientalischen Sekels ersetzt wurden. Über ihre religiöse, im folgenden noch zu berücksichtigende Funktion 
hinaus hatten solche Einheiten auch noch eine profane Rolle gehabt, nämlich die des Geldes45. 

Man hat ebenfalls ein vereinfachtes Schema für die Entwicklung des allgemeinen Wertmaßstabs 
vorgeschlagen: 1. In der ersten Etappe sollten nur Mengen von metallischen Stücken verwendet worden sein, 
die zusammen gewogen wurden; 2. Später wurden die Metalle in bestimmten Formen bearbeitet (Ringe, 
Fäden, Kleinodien) und bei Tauschgeschäften gewogen; 3. Die dritte Etappe bedeutete die Verbreitung der 
Metallbaren mit vorgeprägten Formen und Gewichten; 4. Später wurden die Metallbarren zur Markierung von 
Gewicht und Qualität gestanzt; 5. In der letzten Etappe wurden dann ebenfalls zum oben genannten Zweck 
markierte Edelmetallkugeln hergestellt46.  

Der Tausch von zwei Gütern, die mittels eines dritten evaluiert werden können, bedeutete eine 
erwartungsgemäße und notwendige Entwicklung im langen Entstehungsprozess der Münze. Bereits früher 
stellte man fest, dass die Rolle des Symbols in der Struktur der Institution der Gabe immer geringer wurde, 
während die wirtschaftliche Dimension der Gabe entsprechend bedeutender wurde. Die Güter werden 
nunmehr je nach wirtschaftlichen Bedürfnissen getauscht und besitzen die Eigenschaften einer Ware trotz der 
lange anhaltenden symbolischen Dimension der darin involvierten sakralen Gewohnheiten. 

43 M. C. Sutzu, Originile asiro-chaldeene ale greutăţilor romane, in: AARMSI, II, XXXI/5, 1909, S. 353–356; 
J. Dayton, Money in the Near East before the Coinage, in: Berytus, 23, 1974, S. 4–52; M. Balmuth, Jeweller’s Hoards 
and the development of Early Coinage, in: Actes du 8e Congrès Internationale de Numismatique 1973, Paris – Bâle, 
1976, S. 27–30; G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 6–10; H. Nicolet-Pierre, Rezension zu M. S. Balmuth (Hrsg.), Hacksilber 
to Coinage: New Insights into the Monetary History of the Near East and Greece. A Collection of eight papers presented 
at the 99th Annual Meeting of the Archaeological Institute of America, New York, 2001, in: RN, 159, 2003, S. 467–468.  

44 T. F. Carney (wie Anm. 24), S. 95–101.  
45 S. Hansen, Studien zu den Metalldeponierungen während der Urnenfelderzeit im Rhein-Main-Gebiet, Bonn, 

1991; Ders., Depozite ca ofrandă: o contribuţie la interpretarea descoperirilor de depozite din perioada timpurie a UFZ, 
in: SCIVA, 43, 1992, 4, S. 371–392; Ders., Studien zu den Metalldeponierungen während der älteren Urnenfelderzeit 
zwischen Rhonental und Karpatenbecken, I–II, Bonn 1994; ders., Migration und Kommunikation während der späten 
Bronzenzeit. Die Depots als Quelle für ihren Nachweis, in: Dacia, N. S., XL–XLII, 1996–1998, S. 5–28; B. Hänsel 
(Hrsg.), Tausch und Verkehr in bronze- und früheisenzeitlichen Südosteuropa, München – Berlin, 1995; C. Sommerfeld, 
Gerätegeld Sichel. Studien zur monetären Struktur bronzenzeitlicher Horte im nördlichen Mitteleuropa, Berlin, 1994 
(rezensiert von A. Vulpe, Acta Archaeologica et Praehistorica, 32, 2000, S. 167–168); A. Vulpe, Structuri sociale şi 
credinţe religioase în epoca bronzului şi în prima epocă a fierului. Reprezentarea statutului social în obiectul 
arheologic, in: M. Petrescu-Dîmboviţa, A. Vulpe (Hrsg.), Istoria Românilor, I, Ed. Enciclopedică, Bucureşti, 2001, 
S. 360–371; J. Bouzek, Nadregionálni systém váhových jednotek doby bronzové a přechod k lokálnim systémům na 
počátku doby železné, in: ArhRozl, LVI, 2004, S. 297–309.  

46 R. Descat, Monnaie multiple et monnaie frapée en Grèce archaïque, in: RN, 157, 2001, S. 71–76; J. A. Schoonheyt 
(wie Anm. 26), S. 176–177.  
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5. Die Geldform der Ware. Wenn der Tausch von „Gaben“ von merkantilen Interessen bestimmt wird, 
bekommen die im Tausch involvierten Güter eine neue Eigenschaft zugesprochen: sie werden zur Ware. Die 
Einführung des allgemeinen Wertmaßstabs bedeutete einen immensen Schritt auf dem Weg zur Münze hin, da 
er nach den zaghaften Anfängen allmählich und mit immer mehr Erfolg die Rolle des Geldes übernahm. 
Verschiedene Naturstoffe und Gegenstände haben die Anforderungen erfüllt, aber es waren die Edelmetalle, 
die bereits im Altertum sich behaupten konnten. Als allgemeine Ware, die jede beliebige Ware im Tauschprozess 
ersetzen können, entsprechen die Edelmetalle allen Forderungen (Wertmaßstab, Tauschmedium, Zahlungsmittel, 
Hortmittel)47. 

Die archaische Form des Tauschs kannte einen Wertbegriff, und die Zeichen des Reichtums wurden im 
Rahmen eines institutionellen Systems gegeneinander eingetauscht. So waren die altertümlichen Gesellschaftsformen 
nur scheinbar immobil, hatten aber eine eigene soziale und wirtschaftliche Dynamik, die selbst hinter dem 
Schleier des religiös geprägten Lebens (Rituale, Zeremonien, Mythen) und des Gewohnheitsrechts 
wiedererkennbar ist. Diese Dynamik bewirkte unter anderem, dass das Geld schnellstens zum Inbegriff des 
Reichtums wurde. Die Gegenstände als Ware besitzen die Eigenschaft, je nach Wunsch in eine andere Ware 
bzw. in eine Dienstleistung verwandelt zu werden, die ihrerseits erneut als Geld verwendet werden können, so 
dass dieser zyklische Prozess im Grunde ins Unendliche hinein weitergeführt werden kann48. Im Extremfall 
kann jeder Gegenstand (einschließlich der Münze), der einen Tausch ermöglicht, als Geld betrachtet werden49. 

Entsprechend dieser Entwicklungstendenz hat das Geld andere Gegenstände ersetzt, die dank ihres 
Gewichts und dank ihrer Qualität eines Tauschmittels für den Tausch geeignet waren. Auf dem archaischen 
Markt, beginnt der Preisbegriff tatsächlich allmählich denjenigen des Maßstabs zu ersetzen. Jeder ersetzte 
„Gegenstand” hatte spezifische Funktionen (Zahl, Gewicht, Maß), und der einzige Ersatz, der all diese Forderungen 
erfüllen konnte, waren die Metalle50. 

Die Entstehung der Ware Geld hat zugleich die Berufsgruppe der Händler gestärkt. Wenn ursprünglich 
die Elite (Könige, Priester, Militär) eine führende Position in den kommerziellen Beziehungen hatte, so war 
nunmehr die Profilierung einer anderen Gruppe von Individuen zur Durchführung der Geschäfte nötig, deren 
persönlichen Eigenschaften schwerer wiegen sollten: Spontaneität, Begabung zum Rechnen, besondere 
Aufnahme- und Verhandlungsfähigkeit, physische und intellektuelle Strapazierfähigkeit, usw.51 

An dieser Stelle kann man als Ergebnis unserer Analyse vorwegnehmen, dass der handelsmäßige Tausch – 
der nahe und der ferne, mit Waren und Geld, mit „Einfuhr” und „Ausfuhr” – von allen günstigen Umständen 
profitieren konnte, die zu seiner großflächigen Ausdehnung geführt haben. Man kann die Vorteile nicht 
unterschätzen, die ihm durch die Einführung der Münze gewährt wurden, doch war es nicht die Münze, die 
zur Entstehung des Handels geführt hat52.  

Die Berufsgruppe der Händler hatte nunmehr bessere Chancen, ihre Reichtümer anzuhäufen 
(„Handelskapital”). Der Prozess der Vermögenssteigerung war bereits früh, während der ersten Phase des 
Tauschs, zu einem Faktor der sozialen und wirtschaftlichen Integration geworden. Das Tauschsystem wird 
dementsprechend ausgedehnt werden, und es wird allmählich die gesamte Sphäre des wirtschaftlichen Lebens 
umfassen, so dass die soziale Ordnung selbst sich dadurch verändern wird. Neue, wesentliche Elemente 
werden dem Bereich des Tauschs hinzugefügt: das Landgut, die Arbeit, die Person, während die staattlichen 
Institutionen auf sozialer Ebene immer präsenter sind53. 

47 V. Mihailescu-Bîrliba (wie Anm. 20), S. 34–35. 
48 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 178–181; M. Vincenzini, Storia della moneta, Tascabili Economici Newton, Roma, 

1996, S. 27.  
49 J. Melitz, Primitive and modern money: an interdisciplinary approach, Reading (Mass.), 1974, S. 77; G. Hennequin, 

Numismatique et monnaie pré-libérale: les limites d’un apport, in: PACT, 5, S. 409–411.  
50 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 404–406.  
51 T. F. Carney (wie Anm. 24), S. 23–25.  
52 M. Mazza, “Was ist (die antike) Wirtschaftsgeschichte?” Teoria economica e storia antica prima di Bücher, 

Meyer e Rostovtzeff, Beitrag am Mikhail I. Rostovtzeff. Colloque international, CNRS, Paris, 17–19 mai 2000.  
53 J. Annequin, Capital marchand et esclavages dans le procès de transformations des sociétés antiques, in: Modes 

de contacts et processus de transformation dans les sociétés antiques, Actes du colloque de Crotone (24–30 mai 1981) 
organisé par la Scuola normale superiore di Pisa et l’Ecole française de Rome avec la collaboration du Centre de 
recherche d’histoire ancienne de l’Université de Besançon, Collection de l’Ecole Française de Rome, 67, Pisa-Roma, 
1983, S. 637–658.  
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Das Geld stellt also das ideale Medium des Tauschs dar, und darüber hinaus hat es entscheidende 
zusätzliche Eigenschaften, die davon herrühren, das es einerseits Ware ist, andererseits die Mittlerrolle 
(allgemeiner Wertmaßstab) im Laufe des Tauschprozesses erfüllt. Jeder Geldgegenstand hat einen Wert (und 
einen Preis), so dass er seiner Qualität uNd seinem Gewicht nach evaluiert werden kann, und dies sorgt dafür, 
dass er verkauft und eingekauft werden kann wie jede andere Ware54. 

5. 1. Vormonetäre Geldformen. Zwar ist kein Gegenstand an sich Geld, indes kann jeder Gegenstand 
die Funktion des Geldes übernehmen, wenn er folgende Eigenschaften besitzt: Wertmaßstab, Zahlungsmittel, 
Tauschmedium, Unveränderlichkeit, ein relativ exaktes Gewicht (bzw. mögliche Multiplikatoren) und 
schließlich Wertreserve (Hort). Alle diese Bedingungen stehen in engem Zusammenhang miteinander. Ist er 
kein Wertmaßstab, so kann der betreffende Gegenstand nicht als Zahlungsmittel eingesetzt werden, so das er 
auch keinen Tauschmedium ermöglichen kann usw.55 

Die historische Entwicklung scheint darauf hinzuweisen, dass nicht alle oben erwähnten, für die 
Geldqualität der Güter unerlässlichen Funktionen von einem Gegenstand gleichzeitig erfüllt wurden. 
Eigentlich wiesen einige Gegenstände ursprünglich nur eine Funktion auf, und erst später konnten sie auch 
weitere Funktionen übernehmen. Gleichwohl waren die wichtigsten Funktionen diejenigen der Ware und des 
Tauschmittels. Ohne diese konnten auch die anderen Funktionen sich nicht manifestieren56. 

Zugleich darf man nicht übersehen, dass die Entstehung der vormonetären Geldformen von der dazu 
parallel laufenden Geburt eines institutionellen Systems begleitet wurde, das im sakralen Recht wurzelte. 

Die „orthodoxe” Wirtschaftstheorie, die durch die englischen Ökonomen des 18.–19. Jhs. begründet und 
durch den Marxismus entwickelt wurde, war nicht im Stande, das Geld anders als eine „parasitäre” Erscheinung zu 
erklären. Diese Fehleinschätzung ist auf einen methodologischen Irrtum zurückzuführen: Man ging von der 
festen Überzeugung aus, dass alle sozialen Fakten die Summe der individuellen Taten darstellten. Demzufolge 
seien die sozialen Institutionen selbst ein Produkt des Marktes.  

Wie ich schon vorher, im Rahmen der Diskusssion über Gabe und Tausch, zu zeigen versucht habe, ist 
das Zahlunsgsystem jedoch älter als der Markt, und die Beteiligten am Marktwesen und an den Geschäften 
müssen zunächst einmal Geld besitzen. Hinter diesem Phänomen stand die gesellschaftliche Arbeitsteilung 
(verschiedener Typen), die aus jedem Agenten einen Schuldner gemacht hat, und die Schulden wurden zum 
Ausdruck einer allgemeinen gesellschaftlichen Kohärenz, da sie alle sozialen Partner einschlossen. Unter 
„Schuld” verstehe ich einen Maßstab der sozialen Verbindung, deswegen kann das Geld als der Interaktionspunkt 
par excellence zwischen Individuum und Gesellschaft betrachtet werden.  

Die Schulden/Obligationen waren der Ausdruck einer „vertikalen” (Individuum – Gesellschaft), einer 
“horizontalem” (Individuen, denen der Tausch durch die soziale Arbeitsteilung auferlegt war) und einer 
„symbolischen Dimension” (die Relativität der sozialen Reproduktion und der durch Exogamie geregelte 
Vermögenstausch). Aus diesem Grund verweist das Geld nicht nur auf das Ausmaß des Tauschs, sondern 
auch auf die multiplen Interaktionen zwischen Individuum und Gesellschaft. Die „vertikale” Schuld ist 
grundlegend und konkretisiert sich in der „symbolischen Schuldmachung” (die Opfergabe). Da die 
Tauschformen dual sind (die Gabe und der kommerzielle Tausch), hat das Geld zunächst die Koexistenz der 
sozialen und privaten Schuld ermöglicht, um später zur Trennung des Privaten vom Öffentlichen und des 
Wirtschaftlichen vom Politischen zu führen57. 

Es hat eine lange Entwicklung der Geldformen gebraucht, bis es zur heute uns bekannten Münze kam: 
ein rundes, geprägtes Stück aus Metall. Eine Geschichte des Geldes kann sich dementsprechend nicht auf die 
Zeit der „klassischen” Münze beschränken58. Selbst die Völker, die keine Münzen besaßen, haben den Tausch 

54 G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 99.  
55 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 317–322; J. Briard, Systèmes pré-monétaires en Europe protohistorique: 

fiction ou réalité ?, in: Rythmes de la production monétaire, S. 731–733.  
56 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 337.  
57 S. Voutsaki, Value and Exchange in Pre-Monetary Societies: Anthropological Debates and Aegean Archaeology, 

in: C. Gillis, C. Risberg und B. Sjöberg (Hrsg.) (wie Anm. 21), S. 7–17; J. –Y. Grenier, Penser la monnaie autrement, in: 
AnnalesESC, 55, 2000, 6, S. 1340; S. Breton, Le monde de la dette, in: AnnalesESC, 55, 2000, 6, S. 1361–1366; 
J. Marcourant, Échange, commerce et monnaie dans les économies non modernes – Un réexamen de Karl Polanyi, in: 
Transeuphratène, 20, 2002, S. 13–19, 27–37.  

58 J. Andreau (wie Anm. 1), S. 170 (“L’histoire de la monnaie ne se confond pas avec celle des monnaies frappées. 
Ou bien la numismatique est l’histoire de la monnaie frappées et des objets “monétiformes”, et elle ne s’intéresse qu’à 
une partie de l’histoire des monnaies; ou bien elle embrasse l’intégralité de l’histoire de la monnaie, et elle doit s’occuper 
aussi d’objets non monétiformes.”); R. Descat (wie Anm. 46), S. 69. 
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und den Profit in einer Wirtschaft mit „multipler Münze” praktiziert, in welcher mehrere Arten von Gegenständen 
oder Stoffen als Güter und zugleich Tauschmittel gelten konnten, ohne dass die beiden Eigenschaften einander 
ausschloßen. Daraus folgt, dass die vormonetären Geldformen im Unterschied zu den „klassischen” Münzen 
ihre eigenen Gebrauchsfunktionen und ihren ursprünglichen Nutzen mehr oder weniger beibehalten konnten, so 
dass der Umfang der Güter, die als Geld dienten, abnehmen sollte. Eine Klassifikation, die sich auf die im Epos 
Homers enthaltenen Hinweise stützt, hat drei wesentliche Charakteristika der ältesten Geldformen identifiziert: 
1. Das Vorkommen von vielen unterschiedlichen Gegenständen mit Geldfunktion; 2. Darunter befanden sich 
auch Gegenstände aus Edelmetall, die vorwiegend Hortfunktion hatten und weniger als Wertmaßstab oder als 
Tauschmittel fungierten; diese stellten „schlafende Werte” dar, ohne dass sie ständig in Tauschgeschäften 
einbezogen wurden; immerhin wurde das Gold im Tausch von Prestigegütern verwendet, da es einen 
langfristigen Profit brachte. 3. Die Wertmaßstabfunktion bestimmte das individuelle Niveau eines jeden 
Gegenstands59. 

Die Forschung hat die Güter mit Geldfunktion, indes ohne die Gestalt der klassischen Münze, im Laufe 
ihrer Entdeckung verschieden bezeichnet: als Altmünzen, Urmünzen, Vormünzen, vor-, para- oder perimonetäre 
Geldformen, Primitivmünzen, unkonventionelle Münzen, münzenförmige Gegenstände usw. In letzter Zeit hat 
man vorgeschlagen, indem auch diese Gegenstände als Geldformen akzeptiert wurden, dass sie „multiple 
Münzen”/”Münzen” im Unterschied zu den „klassischen”, „gehämmerten Münzen” genannt werden sollten60. 
Meines Erachtens drückt das Syntagma “vormonetäre Geldform” den eigentlichen Sachverhalt am besten aus: 
Es handelt sich um eine Erscheinungsform des Geldes, die zwar alle seine Funktionen aufweisen kann, ohne 
dass sie aber mit der Münze, der sie vorausgegangen ist, verwechselt werden kann. Ihrerseits besitzt die 
Münze die Merkmale des Geldes, hat aber eine spezifische, invariable Form und ist historisch gesehen eine 
jüngere Erscheinung. 

Alle theoretischen Erwägungen können jedoch besser verstanden werden, indem man einleuchtende 
Fälle von vormonetären Geldformen, die den Historikern bekannt sind, vergegenwärtigt. Ich beginne mit der 
ältesten Zeit, in der man vormonetäre Geldformen vermutet hat. Wenn die ältesten Anzeichen für den 
Gabentausch bis zu den Anfängen der Menschheit zurückverfolgt werden können, so ist das Vorkommen von 
vormonetären Geldformen bereits in jener Zeit schwieriger nachzuweisen. Wie dem auch sei, wurden die 
Auswahl und die Inventarisierung von solchen Informationen erst in den letzten Jahrzehnten ermutigender, 
obwohl diese Annahme schon zu Beginn des 20. Jhs. formuliert wurde. Man behauptet nämlich, dass man 
bereits für die frühe Steinzeit von freilich sporadisch vorkommenden „Altmünzen” sprechen kann. In diesem 
Sinne hat man die “Brote” oder die Blöcke aus Salz (Salzgemme oder Briketts) bzw. die Muschelschalen an 
der Schwarzmeerküste (Spondylus gaedoporus) oder an der Mittelmeerküste (Colombella rustica) erwähnt, 
die nur mittels des Tauschs bis nach Mitteleuropa oder bis auf dem Balkan im ersten Fall bzw. bis zum 
Rhone-Tal oder nach Deutschland im zweiten Fall gelangen konnten61. 

Mehr Beweise dieser Art kann man für die Bronzezeit erbringen. Vor langer Zeit hat man die Äußerung 
gemacht (vgl. die Diskussion über den allgemeinen Wertmaßstab), dass bestimmte Typen von Metallgegenständen 
in der Bronzezeit die Geldfunktion erfüllt haben sollen. Es waren Objekte aus Bronze oder Gold (flache Äxte, 
kleine trapezförmige Äxte, armorikanische Äxte mit Rohr, Schwerter, Dolche, Halsketten, Ringe, Armbänder, 
Fibeln, Besteck usw.), aber auch andere Arten von Gegenständen (Blauglasperlen – „Fayence”, Tiere, Leder, 
Getreide, Gewebe, Muschelschalen, Salz usw. In Perşinari (Kreis Dâmboviţa) hat man einen Schatz mit 11 
goldenen Dolchen (nur Klingen ohne Griff und ohne Gebrauchsspuren) ausgegraben, die möglicherweise als 
vormonetäre Geldform fungiert haben62.  

59 Ebd., S. 69–73.  
60 Ebd., S. 70, 77–78; J. Andreau (wie Anm. 1) S. 165.  
61 J. Briard (wie Anm. 55), S. 733; D. Monah, L’exploitation du sel dans les Carpates Orientales et ses rapports 

avec la culture Cucuteni, in: Le Paléolithique et le Néolithique de la Roumanie en contexte européen, Bibliotheca 
Archaeologica Iassiensis, IV, Iaşi, 1991, S. 387–400; Ders., L’exploitation préhistorique du sel dans les Carpates 
orientales, in: Archéologie du sel: technique et sociétés, Internationale Archäologie, ASTK 3 Colloque. 12. 2, XIVe 
Congrès UISPP, Liège, sept. 2001, Liège 2002, S. 135–146; O. Weller, Produire du sel par le feu: technique et enjeaux 
socio-economiques dans le Néolithique européen, in: Arts du feu et productions artisanales. XX Rencontres 
Internationales d’Archéologie et d’Histoire d’Antibes, Antibes, 2000, S. 565–584; R. Descat, Les monnaies avant la 
monnaie frappée dans la Méditerranée antique, in: Survey/Congres/Madrid, S. 5–11.  

62 Vgl. Anm. 45; J. Briard (wie Anm. 55), S. 731–736; Ders., Les objets paléomonétaires de l’Europe atlantique 
protohistorique, in: RN, 157, 2001, S. 37–50; J. Briard, J. Rivallain, De l’échange à la paléomonnaie en Préhistoire 
européenne occidentale, in: La monnaie dans tous ses états, Cahier Monnaie et Financement, Université Louis Loumière 
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Interessant ist auch die Tatsache, dass vergleichbare Erscheinungen parallel dazu in anderen, fernen 
Gebieten auftraten. In China verwendete man in der so genannten Vor-Qin-Zeit (ungefähr im 21. Jhs. – 222. v. Chr.) 
vormonetäre Geldformen, die entweder als Schwert (bubi), oder als Messer (daobi), oder als bloße 
Metallscheiben (huanqian)63 gestaltet waren. 

In der europäischen Hallstattzeit wird diese Entwicklungstendenz fortgesetzt, wobei die Ausgrabungen 
von bronzenen Gegenständen mit vormonetärer Geldfunktion zahlreicher, und die Gegenstände selbst immer 
standardisierter (z. B. in der Gestalt von „Bratspießen”/Obéloi werden. Man muss daher die Vermutungen nicht 
ganz von sich weisen64, dass einige dieser Gegenstände (Ringe/„ring-moneys”) den Metallbarren gleichkamen nicht. 

Eine der meist diskutierten vormonetären Geldformen ist jene der bronzenen oder kupfernen Pfeilspitzen. Sie 
wurden (in Horten und isolierte) an den westlichen und nordwestlichen Küsten des Schwarzen Meeres, 
hauptsächlich auf dem Gebiet der ehemaligen Städte Apollonia, Histria und Olbia ausgegraben. Es handelt 
sich dabei vorwiegend um in Weidenblattform gegossene, mit medianer Blattader versehene Stücke, deren 
Gewicht zwischen 4,50–6,50 g liegt. Ein zweiter, häufiger Typus wies eine abgeschnittene Spitze, drei Kanten 
und einen mit Blei gestopften Einpassungsstutzen auf und wog von 5 g bis 9 g65. Man hat mehrere 
Hypothesen angesichts des Ursprungs dieser Pfeilspitzen in Betracht gezogen: sie seien von thrakischen 
Einheimischen gefertigt worden, oder aber von Skythen oder von Griechen aus Histria. Als weitere Hersteller 
dieser Objekte kommen die ionischen Griechen aus dem gesamten erwähnten Areal in Frage, die sie zu 
doppelten Zweck – als Zahlungsmittel und als magisch-religiöses Symbol – verwendet haben müssen. Dies 
scheint die glaubwürdigere Hypothese zu sein, und wir werden sie weiter unten erneut angehen. Die meisten 
Forscher datieren diese Pfeilspitzen in der zweiten Hälfte des 6. Jhs. bis zur zweiten Hälfte des 5. Jhs. v. 
Chr.66  

Es ist wohlbekannt, dass verschiedene menschliche Gesellschaftsformen in ähnlichen, jedoch nicht 
zeitgenössischen historischen Zeiten vergleichbare, ähnliche Entwicklungen aufweisen. Oftmals müssen 
Archäologen sich auf die Beiträge von Ethnographen und Anthropologen berufen, um den eigentlichen 
Nutzen eines entdeckten Gegenstands präzisieren zu können. Deswegen ist es wichtig, in diesem Kontext auch 
sonstige vormonetäre Geldformen zu erwähnen.  

Zunächst einmal weise ich auf die Auffindung von vorhispanischen Metallgegenständen in Südamerika 
(naipes, Äxte) hin, die laut derer Erforschern als Geldformen benutzt wurden67. Zudem muss man die breite, 
zum Teil bis vor einigen Jahrzehnten andauernde Verwendung von verschiedenen Gegenständen in Afrika 
erwähnen, die als vormonetäre Geldformen fungierten, wie z. B. die Kaurimuschelschalen (Cypraea moneta 
und Cypraea annulus), die von arabischen Kaufmännern nach dem Jahr 1000 eingeführt wurden, die 
rechteckigen Bastmattenschnitte (Kongo/Zaire) oder sonstige Webstoffstücke, das Flachkopfnagelbündel 
(biké), die bronzenen Armbänder, die Drahtstifte (quinzé, in Westafrika), die Speerspitzen (guindja)68 usw. 

Die Einsetzung eines beliebigen Gegenstands als Geld war und ist heute noch kein zwangsläufiger 
Prozess. Besonders aufschlussreich in diesem Sinne ist die Geschichte des Schiffs „Nicobar”, das 1783 vor 

Lyon II, Lyon, 1987, S. 7–51; A. Zournatzi, Inscribed Silver Vessels of the Odrysian Kings: Gifts, Tribute, and the 
Diffusion of the Forms of “Achaemenid” Metalware in Thrace, in: AJA, 104, 2000, S. 683–706.  

63 Dai Zhiqiang und H. Wang, Numismatic Studies in China, in: Survey/ Congres/Madrid, S. 695–700.  
64 M. C. Sutzu, Tesaurul de la Turnu-Măgurele, in: Revista pentru istorie, archeologie şi filologie, I, 1883, S. 2–16; 

B. Mitrea, Il problema delle monete-anelli della Dacia, in: Dacia, 7–8, 1937–1940, S. 148 ff.; P. Courbin, Dans la Grèce 
archaïque: la valeur comparée du fer et de l’argent lors de l’introduction du monnayage, in: AnnalesESC, 14, 1959, 2, S. 
209–233 (6 Obéloi, eine Handvoll Münzen, waren eine Drachme wert, und ein “Bratenpieß” von 1,50 m Länge war ½ 
Obolus-Silber wert, vgl. S. 209, 227) ; I. Strøm, Obeloi of Pre- or Proto-Monetary Value in the Greek Sanctuaries, in: 
T. Linders und B. Alroth (Hrsg.), Economies of Cult in the Ancient Greek World, Proceedings of the Uppsala Symposium 
1990, Boreas, 21, Uppsala, 1992, S. 41–51; J. Briard (wie Anm. 55), in: Rythmes de la production monétaire, S. 734–741. 

65 C. Preda, in: C. Preda und H. Nubar, Histria III. Descoperirile monetare între 1914–1970, Ed. Academiei, Bucureşti, 
1973, S. 17–18.  

66 Vgl. dazu V. Mihailescu-Bîrliba (wie Anm. 20, S. 36–38) und C. Preda (Istoria monedei în Dacia preromană, 
Ed. Enciclopedică, Bucureşti, 1998, S. 30–39); V. A. Anochin, Монеты стрелки, in: Ольвия и ее округа, Kiev, 1986, 
S. 69–87; Gh. Poenaru Bordea, in: M. Petrescu-Dîmboviţa, A. Vulpe (Hrsgg.), Istoria Românilor, I, Ed. Enciclopedică, 
Bucureşti, 2001, S. 557–559. 

67 J. F. Merkel & M. I. Velarde, Naipes (axe money): a pre-Hispanic currency in Peru, in: Archaeology 
International, 2, London, 1998–1999, S. 57–59.  

68 K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 349–366; P. Edoumba, Aperçu sur les monnaies d’Afrique, in: RN, 157, 
2001, S. 105–119; J. Rivallain, Monnaies d’Afrique: visions africaines et visions européennes, in: RN, 157, 2001, S. 121–130.  
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der südlichen Küste Afrikas gescheitert ist, und dessen Wrack 1987 entdeckt wurde: Es war mit einer  
8-Tonnen-Fracht beladen, die aus flachen, entwerteten Kupfermünzen schwedischen Ursprungs bestand. Diese 
hätten in Tranquebar (damals dänisches Besitztum in Südindien) als Kupferbarren verkauft werden müssen69.  

Daraus geht hervor, dass eine Geldform auf ihre ursprüngliche Qualität von Ware an sich reduziert 
werden kann. Die vormonetären Geldformen sind nichts anderes als Geld im vollständigen Sinne des Wortes, 
während die (temporäre) äußere Eigenschaft des Geldes rein formal ist, auch wenn es sich um die hoch 
entwickelten Arten von Münzen handelte. 

5. 2. Entstehung der Münze (Kroisos, Dareikos, Ionien): die ökonomische Rolle der ältesten 
Münzen, ihr Inhalt und Stil: Ursachen, Zweck, Definition. Der Ursprung der Münze beschäftigt die 
Forscher seit langem. Um die eine oder die andere Hypothese zu untermauern, hat man zahlreiche, oftmals 
umfangreiche Details enthaltende Argumente herangezogen, und die Beweisführungen waren nicht selten sehr 
raffiniert. Gleichwohl steht der Konsens unter den Numismatikern angesichts dieser Frage noch aus. Wie dem 
auch sei, versprechen neuere Informationen und Interpretationen Hoffnungen auf eine endgültige Antwort.  

Meines Erachtens liegt der grundlegende methodologische Fehler darin, dass das Phänomen diskontinuierlich 
erforscht wurde. Anders gesagt haben die meisten Forscher versucht, sich nur auf den historischen Moment, 
auf den Ursprungsort und auf die Bedingungen für die Erfindung der Münze konzentriert. Der Prozess wurde 
nicht in seiner kontinuierlichen Abfolge, also keineswegs als das Resultat der Konvergenz von multiplen 
Faktoren berücksichtigt. 

Die Ökonomen des 18. und 19. Jhs. haben versucht nachzuweisen, dass die Münze das Ergebnis des 
Marktes ist und demzufolge einen rein wirtschaftlichen Ursprung hat. Diesem Standpunkt hat sich der 
Marxismus angeschlosssen. Als erster hat M. Mauss mit gutem Grund dieses theoretische Konstrukt 
bezweifelt. Seine theoretische Innovation wurde durch verschiedene Wirtschaftsschulen bis in unsere Tage 
hinein teilweise mit Erfolg und gegen alle postmarxistischen Einwände fortgesetzt, so dass der Gedanke, 
gemäß welchem die Münze nichts anderes ist, als das Ergebnis eines langwierigen, mit dem Aufkommen der 
Menschheit bereits einsetzenden Zusammenwirkens von komplexen (religiösen, sozialen, ethischen, 
wirtschaftlichen, politischen, juristischen und ästhetischen) Faktoren, immer mehr Profil und Anhänger 
gewann70. 

Der Kern der neuen theoretischen Ansätze über die Münze liegt in der Anerkennung der Achse, die den 
Markt (als natürliche Dimension der Gesellschaft) mit dem Staat (als künstliche Dimension der Gesellschaft) 
verbindet. Als Folge hält das Paradigma der heutigen Gesellschaft den Staat und das Recht für Grundlage der 
sozialen Beziehungen71. Es gilt aber als gesichert, dass die Religion dank der ritualen und religiösen Praktiken 
schon lange vor den ersten Staatsgebilden das erste und einzige integrative „vorsoziale” System war72. Daraus 
folgt, dass die bewussten, vernunftmäßigen Interessen (Rationalität) nicht die einzigen Motivationen für die 
zwischenmenschlichen Beziehungen und für die soziale Organisierung sind. Die neue Definition des Tauschs 
mit seiner beträchtlich umfangreicheren Sphäre als ursprünglich angenommen geht über die Grenzen des 
Wirtschaftlichen und des bloßen Interesses hinaus. Vor diesem Hintergrund kann die Münze nicht mehr als 
nur ein Produkt des Handels angesehen werden, sondern auch als eine soziale Institution, die irrationalen 
Komponenten mit einbezieht. Konkreter ausgedrückt: die Münze ist hauptsächlich als Element der sozialen 
Beziehungen entstanden, dessen quantitativer Aspekt der materielle Niederschlag der irrationalen 
Machtverhältnisse ist73. 

Die Münzen, allmählich zum Inbegriff des Reichtums, zum Tauschmedium und Zahlungsmittel geworden, 
behalten jedoch auch den Güter-Charakter, dementsprechend sie verschenkt oder zerstört werden müssen. 
Ebenfalls dienen die Münzen als monetäre Symbole, und das Interesse des Individuums besteht darin, sie 

69 J. Herbert und T. Bertel, Nicobar – the biggest plate money find in the world, Stockholm, 1999.  
70 L. Breglia, Numismatica antica – Storia e Metodologia, Feltrinelli Editore, Milano, 1964, S. 173 ff.; 

E. Bernareggi, Istituzioni di numismatica antica3, Cisalpino-Goliardica, Milano, 1973, S. 201 (“ . . . la moneta rappresenta il 
punto di arrivo dell’ evoluzione di questi mezzi di scambio, il punto di arrivo di un processo lentissimo di perfezionamenti 
successivi che si è effettuato nel corso non di secoli, ma di milleni.”); G. Le Rider (wie Anm. 1), S. XIII–XIV, 4–36; J. Andreau 
(wie Anm. 1), S. 166–171.  

71 M. Bass (wie Anm. 4), S. 6.  
72 Ebd., 11–14; E. Durkheim, 1995 (wie Anm. 4), S. 21–30; K. Polanyi, 1979 (wie Anm. 16), S. 339–340.  
73 M. Mauss (wie Anm. 4), S. 45–53, 117–125, 141–169; M. Aglietto und A. Orléan, La monnaie souveraine, 

Odile Jacob, Paris, 1998.  
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weiterzugeben, um an ihrer Stelle andere zu bekommen, die sich ihrerseits in Güter und Dienstleistungen 
verwandeln werden usw74. Das legt nahe, dass wirtschaftliche Tätigkeiten auch ohne das Vorhandensein eines 
Marktes und des Geldes möglich waren, doch das soll keineswegs bedeuten, dass diese Tätigkeiten nicht in 
einem institutionellen Rahmen stattfanden: die Wirtschaft ist ja nichts anderes als ein soziales Subsystem75. 

Indem sie alle Geldfunktionen vorzüglich erfüllt, bedeutet die Münze eigentlich mehr: 1. Als 
Tauschmedium erweitert die Münze die gegenseitige Rezeptivität der Handelspartner (Käufer – Verkäufer). 2. 
Als Wertmaßstab ermöglicht die Münze einfache und eindeutige Rechenoperationen. 3. Als Mittel zum 
Horten erlaubt die Münze die Teilbarkeit, die Beförderung und die Aufbewahrung der Werte, so dass 
Vermögensunterschiede eingeführt und unterstützt werden können. 4. Die Münze setzt Maßstäbe, so dass die 
Geschäftsverträge eingehalten werden können und müssen76. 

Die von der Einführung der Münze bewirkten Mutationen waren außerordentlich wirkungsvoll und 
dehnten sich schnell aus. Das hat in erster Linie zur Gestaltung von neuen sozialen Beziehungen und somit zu 
einem komplexeren Gesellschaftsmodell geführt. Zugleich muss man die Bedeutung der radikalen Veränderung 
des Tauschs nicht vergessen. Der monetäre Handel ermöglichte außerdem die auf einen stabilen, vorbestimmten 
Wechselkurs bezogene Geschäfte, deren Risiko entsprechend geringer war. Ebenfalls nahmen das 
Wirtschaftsrecht und seine ausführenden Instrumente neue, zahlreiche, wenn auch ursprünglich rudimentäre 
Formen ein, wie das Bargeld (cash), den monetären Kredit, die Bankwesen (banking), die Rechenverfahren 
(Buchhaltung). Umfang und die Geschwindigkeit des Güter- und Münzentransfers nahmen zu, so dass weitere 
Reichtumsformen und Eliten entstehen konnten (vgl. das „Handelskapital”). Man kann jedoch nicht etwa 
behaupten, dass diese Entwicklung automatisch zu jener Marktwirtschaft führte, die durch das Verhältnis von 
Nachfrage und Angebot geregelt wird, indes konnten erste, bescheidene Ansätze von Marktwirtschaft bereits 
vorkommen77. 

Zur besseren Übersicht zählen wir hier einige der wichtigsten Thesen auf, welche die Aspekte des 
Religiösen, Ethischen, Wirtschaftlichen oder Politischen berücksichtigen und den Ursprung der Münze mit 
jeweils anders definierten, wenn auch zuweilen identischen Faktoren in Verbindung bringen: mit dem 
allgemeinen wirtschaftlichen Fortschritt, dem Handel (hauptsächlich Fernhandel) und den fiskalischen 
Bedürfnissen des Staates; mit der Bezahlung der Söldner bzw. der Auszahlung bestimmter Verdienste; mit 
dem Profit des Emittenten; mit den politischen Bedürfnissen, der Forderung einer „sozialer Gerechtigkeit”; 
mit der Propaganda; mit der Finanzierung der öffentlichen Ausgaben, der Ermöglichung von Einnahme bzw. 
Entrichtung des Tributs; mit den Notlagen (Krieg, Naturkatastrophen); mit der Ausgleichung der Schulden, 
der Staatsausgaben; mit den spezifischen Bedürfnissen des Adels (Dotation, „Rückkauf” von Rechten usw.)78.  

74 “Das Interesse und Desinteresse drückt die archaische Form des Vermögensumlaufs und den darauf folgenden 
Umlauf der Reichtumszeichen zugleich aus” (vgl. M. Mauss, wie Anm. 4, S. 181).  

75 “In fact, “the economy” is that complex of activities and institutions through which a society manages the 
production and allocation of goods and services, and organizes and maintains its workers. Instrumental exchanges of 
goods and services are the essence of the economy. The market is only one way of going about such exchanges, as will 
emerge.” (vgl. T. F. Carney, wie Anm. 24, S. 19–20); J. R. Love, Antiquity and Capitalism. Max Weber and the 
sociological foundation of Roman civilization, Routledge, London und New York, 1991, S. 216.  

76 T. F. Carney (wie Anm. 24), S. 23.  
77 Ebd., S. 29–32, 78.  
78 R. M. Cook, Speculations on the Origins of Coinage, in: Historia, VII, 1958, S. 257–262; C. M. Kraay, Hoards, 

small change and the origin of coinage, in: JHS, LXXXIV, 1964, S. 88–91; Ders., Greek monnayage and War, in: W. Heckel 
und R. Sullivan (Hrsg.), Ancient Coins of the Graeco-Roman World. The Nickle Numismatic Papers, Waterloo, Ontario, 
1984, S. 3–18; M. Austin und P. Vidal-Naquet, Économies et sociétés en Grèce ancienne, Paris, 1972, S. 71–74; E. Will, 
Fonctions de la monnaie dans les cités de l’époque classique, in: Numismatique antique. Problèmes et méthodes, S. 233–246; 
M. H. Crawford, La moneta in Grecia e a Roma, Universale Laterza, Roma-Bari, 1982, S. 3–58; M. J. Price, Thoughts on 
the Beginnings of Coinage, in: C. N. L. Brooke, B. H. I. H. Stewart, J. G. Pollard und T. R. Volk (Hrsg.), Studies in 
Numismatic Method Presented to Philip Grierson, Cambridge, 1983, S. 1–10; M. de Cecco, Monetary theory and Roman 
history, in: Journal of Economic History, 45, 1985, S. 58–68; J. P. Casey, Understanding ancient coins. An introduction 
for archaeologists and historians, B. T. Batsford Ltd., London, 1986, S. 11–13; R. W. Wallace, The origin of electrum 
coinage, in: AJA, 91, 1987, S. 385–397; C. J. Howgego, Why did ancient states strike coins, in: NC, 150, 1990, S. 1–25; 
Ders., Ancient History from Coins, London-New York, 1995, S. 33–38; A. Burnett, Coins Interpreting the Past, British 
Museum Press, London, 1991, S. 10–11; N. F. Parise, Nascità della moneta e forme archaiche dello scambio, Roma, 
1992; R. Descat (wie Anm. 46), S. 69–81; Ders., “L’économie Antique” et la cité grecque. Un modèle en question, in: 
AnnalesESC, 50, 1995, 5, S. 961–989; M. Vincenzini (wie Anm. 48), S. 19; T. R. Martin, Why did the Greek Polis states 
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Eine rege und lange Diskussion berücksichtigte die Lokalisierung der ersten Münzen. Man hat 
Kleinasien, die griechischen Inseln oder das griechische Festland als Zentren der Emission der ersten Münzen 
in Betracht gezogen. Als die überzeugendste These erwies sich die des kleinasiatischen Ursprungs.  

Die von D. G. Hogarth im Jahre 1904 an der Küste Kleinasiens im Tempel der Göttin Artemis zu 
Ephesos durchgeführten Ausgrabungen haben unter anderem 93 Münzen (meist aus Elektron) ans Licht 
gebracht79. B. V. Head hat die Meinung geäußert, dass diese Münzen einen Gründungshort (Foundation-
Deposit) für den Tempel darstellten80.  

Neben den Münzen wurden über 2000 Gegenstände aus verschiedenen Stoffen gefunden. Einige 
verdienen besondere Aufmerksamkeit: Pastillen, Bälle, geprägte und ungeprägte Barren und kleine Partikeln – 
alle aus Edelmetall (vor allem Gold und Elektron). Hinzu kommen Werkzeuge und Gegenstände mit 
unbekanntem Zweck aus minderwertigem Metall (Stangen, Zylinder, Konusse, Sphären usw.), ein bronzener 
Löffel usw. Ursprünglich hat man diese Gegenstände für Weihgaben gehalten, denn dafür sprachen ihre große 
Anzahl und Vielfalt81. 

Neuere Forschungen in Artemision (1987–1988) haben bewiesen, dass der Tempel A, in dem die 
meisten erwähnten Gegenstände, einschließlich der Münzen gefunden wurden, nicht das älteste Kultgebäude 
in diesem Ort war. Nachdem das Niveau des Grundwassers, das die Fortsetzung der Arbeiten D. G. Hogarths 
gehindert hatte, gesunken ist, wurden unter dem erwähnten Tempel zwei ältere Bauniveaus entdeckt. Auch 
aus diesen Schichten sind verschiedene Gegenstände hervorgekommen, darunter sogar Elektron-Münzen. Dies 
veranlasste A. Bammer, den Leiter der jüngsten Ausgrabungen in Ephesos, anzunehmen, dass der so genannte 
„Gründungshort”, genauso wie die sonstigen Gegenstände, eigentlich nur Überreste von Opfergaben seien, die 
im Moment der Aufräumungsarbeiten zum Zweck der Errichtung eines neuen Baus angehäuft worden sein 
müssen82. Wenn das stimmt, kann man die ersten Münzen etwa auf die Mitte des 7. Jhs. v. Chr. oder sogar 
früher datieren83. Mehr noch: man kann davon ausgehen, dass einige Münzen vor Ort, möglicherweise 
innerhalb des Tempelraums hergestellt wurden, wie die ausgegrabenen Gegenstände es nahe legen84. Die 
Elektron-Stücke mit der Inschrift Phanes könnten sogar die Münzen des Tempels gewesen sein85. 

Eine in vielfacher Hinsicht ähnliche Situation hat man im Falle der Hauptstadt der lydischen Könige, 
Sardis, festgestellt, wo eine Anlage für die Herstellung von Elektron und fürs Gold- und Silberwaschen 

originally need coins, in: Historia, 45, 1996, 3, S. 257–283; F. Rebuffat, La monnaie dans l’Antiquité, Paris, 1996, S. 77–78; 
S. von Reden, Money, law and exchange: coinage in the Greek polis, in: JHS, 117, 1997, S. 154–176; Ders., Money in the 
ancient economy: A survey of recent research, in: Klio, 84, 2002, S. 141–174; F. de Callataÿ, L’histoire des guerres 
mithridatiques vue par les monnaies, Louvain-La-Neuve, 1997; Ders., Fiscalité et monnayage dans l’oeuvre de Georges 
Le Rider, in: M. Amandry und S. Hurter, mit D. Bérend (Hrsg.), Travaux de numismatique grecque offerts à Georges Le 
Rider, Spink, London, 1999, S. 111–113; Ders., Économie antique. La guerre dans les économies antiques, Saint-
Bertrand-de-Comminges, 2000, S. 337–364; M. B. Borba Florenzano, Measuring Valuables: Coinage in the Greek Polis, 
in: Rev. Arch. et Hist. Art Louvain, 32, 1999, S. 103–107; F. Lordon (wie Anm. 8), S. 1343–1359; O. Picard, La monnayage 
des cités grecques et la guerre, in: RN, 155, 2000, S. 7–8; J.-Y. Grenier (wie Anm. 57), S. 1335–1342; S. Breton (wie 
Anm. 57) S. 1361–1366; G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 72–82; C. Grandjean (wie Anm. 1), S. 11; A. Bresson, 
Monnayage et société dans les mondes antiques, in: RN, 157, 2001, S. 51–52.  

79 D. G. Hogarth, Excavations at Ephesos. The Archaic Artemision, London, 1908.  
80 B. V. Head, The Coins, in: D. G. Hogarth (wie Anm. 79), S. 74–78, 93, 238.  
81 D. G. Hogarth (wie Anm. 79), S. 94–185, 199–217, 232–233.   
82 A. Bammer, Les sanctuaires des VIIIe et VIIe siècles à Artemision d’Ephèse, in: Revue Archéologique, 1, 1991, 

S. 63–84.  
83 E. S. G. Robinson, The Coins from the Ephesian Artemision Reconsidered, in: JHS, LXXI, 1951, S. 156–167; 

Ders., The date of the earliest coins, in: NC6, XVI, 1956, S. 1–8; P. Jacobsthal, The Date of the Ephesian Foundation-
Deposit, in: JHS, LXXI, 1951, S. 85–95; M. Price und N. Waggoner, Archaic Greek Coinage. The Asyut Hoard, V. C. Vecchi 
and Sons, London, 1975, S. 123; F. Bodenstedt, Phokäisches Elektron – Geld von 600–326 v. Chr. Studien zur Bedeutung und 
zu den Wandlungen einer antiken Goldwährung, Verlag Philipp von Zabern, Mainz, 1976, S. 92–94; L. Weidauer, 
Probleme der frühen Elektronprägung, Typos. Monographien zur antiken Numismatik, Bd. I, Offfice du Livre, Fribourg, 
1975, S. 9, 79 (Rezension von C. M. Kraay, in: Gnomon, 50, 1978, S. 211–213); S. Karwiese, The Artemision Coin 
Hoard and the First Coins of Ephesus, in: RBN, 137, 1991, S. 1–28; anders bei C. Howgego, 1995 (wie Anm. 78), S. 2; 
R. Étienne, C. Müller, F. Prost (wie Anm. 32), S. 202; T. Stingl, Barren oder Münzen ? Überlegungen zum Beginn der 
Elektronprägung in Westkleinasien, in: Boreas, 23/24, 2000/2001, S. 35–52; G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 65.  

84 L. Weidauer (wie Anm. 83), S. 79. 
85 M. Radnoti – Alföldi, Phanes: einige Gedanken zur Person, in: S. Scheers (Hrsg.), Studia Paulo Naster oblata, 

I, Numismatica antica, Leuven, 1982, S. 1–6.  
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entdeckt wurde, die den Sand des Flusses Paktolus als Rohstoff benutzte. Das Gebäude war von Tierornamenten 
(Löwen) bewacht, und in unmittelbarer Nähe erhob sich sogar ein Altar der Göttin Kybele. Die Assoziation 
der Kybele mit dem Löwe ist bekannt. Die archäologischen Angaben sprechen dafür, dass es eine Werkstatt 
für Münzprägung an diesem Ort gegeben haben muss, in welcher lydische Elektron-Stücke mit Löwenkopf 
(dem Emblem des lydischen Königtums unter dem Herrschergeschlecht der Memnarden) und mit der Wawel-
Inschrift für die Könige Alyattes und Kroisos geprägt wurden86. 

Die obigen Ausführungen erhärten die Annahme, dass die ersten Münzen aus diesem Gebiet stammen, 
klärt aber zugleich die Umstände auf, in denen dieses Phänomen erfolgt ist. Man weiß, dass es sich bei der 
Herstellung von Münzen um einen komplexen Prozess darstellt, der die Aneignung von umfangreichen 
technisch-wissenschaftlichen Kenntnissen voraussetzt. Genauso wie im Falle anderer Tätigkeitsbereiche des 
Altertums, hat die klerikale Elite auch hier das Monopol gehabt. Hinzu kommen zwei weitere Faktoren. Der 
erste hängt mit den konkreten Möglichkeiten der Tempel zusammen, solche Verfahren überhaupt anwenden 
zu können (Organisierung, Fachpersonal und Mittel), und der zweite Faktor geht aus den unmitttelbaren 
wirtschaftlichen und politischen Interessen der Tempel hervor: die Kontrolle über Handel und Profit, die 
Beziehungen zum Souverän, die Konsolidierung der eigenen Macht usw.87 

Die ersten Münzen wurden aus Elektron gearbeitet, und bereits von Anfang an gibt es auch so genannte 
Plattierte. Diese Münzen kommen im griechisch-lydischen Milieu Kleinasiens vor (Ephesos, Milet, Sardis). 
Sie erfüllen einen gewissen Standard (über 14 g Gewicht; später erreichte der phokäische Stater 16,5 g). 
Insgesamt hat man über 300 Typen und Varianten inventarisieren können, wobei die ersten Exemplare 
Anepigraphische waren; darauf folgten Stücke mit tiefer Eingravierung (durch mehrere Punzen) auf der einen 
Seite und mit Strichen auf der Kehrseite. Die häufigsten eingravierten Prägebilder stellen Löw- und 
Stierprotomen dar. Als Eigennamen kommen die ersten Inschriften vor (Phanes, Wawel, Rkalil usw.); es ist 
möglich, dass diese die Beamten nennen, die mit der Emission beauftragt wurden. Ihrem künstlerischem Wert 
nach gehören die ersten Statere zum konservativen, archaisch anmutenden Stil. Die gewöhnliche Form ist das 
Ellipsoid88. Die ursprüngliche Münzenproduktion hat keinen großen Umfang gehabt, und ihr Umlaufgebiet 
war beschränkt auf den Emissionsort. Man hat den Zweck und den Funktionen ihrer Herstellung nicht 
präzisieren können, obwohl viele Mutmaßungen darüber geäußert wurden. 

Lange bevor die ersten Elektronmünzen in Kleinasien geprägt wurden, gab es in den Tempeln und 
Heiligtümer des Nahen Ostens (Ägypten, Mesopotamien, Palestina, Phönizien, bei den Hetitem) sowie auf den 
diesen angeschlossenen Besitztümern verschiedene, sehr rege wirtschaftlichen Tätigkeiten. Die schriftlichen und 
archäologischen Quellen beweisen das89. Im dem Orient benachbarten kontinentalen und insularen 
Griechenland konnte man eine ähnliche Situation feststellen. Sowohl in der mykenischen Welt, als auch später 
entwickelte sich neben den Tempeln eine komplexe Wirtschaft. Obwohl die mykenische Kultur den 
eigentlichen Tempel nicht aufweisen kann, gab es auch dort heilige Innenräume und Hausaltäre in den 
königlichen Palästen, wo auch wirtschaftliche Tätigkeiten stattfanden90. Später, d. h. in der griechischen 
Klassik und im Hellenismus, konnten die Tempel und die Heiligtümer ihre Rolle von Wirtschaftszentren 
wahrnehmen, indem sie die wichtigsten Sektoren (vor allem den finanziellen) kontrollierten91. 

86 E. Pászthory, Die Legierung des frankfurter Phanes-Staters, in: S. Scheers (Hrsg.) (wie Anm. 85), S. 7–11; 
G. M. A. Hanfmann, Sardis from prehistoric to Roman times, Cambridge Mass., 1983, S. 34–37; O. Carruba, Walwel e 
Rkalil, in: E. A. Arslan. Studia dicata, Glaux, 7, 1991, S. 13–19; A. Ramage und P. Craddock, King Croesus’ Gold: 
Excavations at Sardis and the History of Gold Refining, British Museum Press, London, 2000, S. 23–25; G. Le Rider 
(wie Anm. 1), S. 58.  

87 V. Mihailescu-Bîrliba, Anfang und Ende der dakischen Münzen, in: L. Ruscu, C. Ciongradi, R. Ardevan, C. Roman, 
C. Găzdac (Hrsg.), Orbis antiqua. Studia in honorem Ioannis Pisonis, Nereamia Napocae Press, Cluj-Napoca, 2004, S. 
602–603; Ders., Începutul şi sfârşitul monetăriei dacice, in: ArhMold, 27, 2004 (2005), S. 225–228.  

88 C. Howgego, 1995 (wie Anm. 78), S. 2–4; G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 36–67.  
89 R. Bogaert, Synthèse finale, in: E. Lipinski (Hrsg.), State and temple economy in the ancient Near East, 

Proceedings of the International Conference organized by the Katholieke Universiteit Leuven from the 10th to the 14th of 
April 1978, II, Leuven, 1979, S. 745–757; S. Hiller, Tempelwirtschaft im mykenischen Griechenland, in: Vorträge 
gehalten auf der 28. Rencontre Assyrologique Internationale in Wien 6.–10. Juli 1981, Archiv für Orientforschung, 
Beiheft 19, 1982, S. 94–108.  

90 R. Bogaert (wie Anm. 89), S. 757–762; Ders., Banques et banquiers dans les cités grecques, A. W. Sijthoff, 
Leyde, 1968, S. 91–93, 126–169, 280–304; I. Strøm (wie Anm. 64), S. 41–51; M. Lawall (wie Anm. 21), S. 148–149.  

91 S. Langdon, Gift Exchange in the Geometric Sanctuaries, in: T. Linders und G. Nordquist (Hrsg.), Gifts of the 
Gods, Proceedings of the Uppsala Symposium 1985, Boreas, 15, Uppsala, 1987, S. 107–113; G. Englund, Gifts to the 
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Die griechischen Tempel hatten bereits im archaischen Zeitalter beträchtliche Einkommensquellen; diese 
bestanden aus der Bearbeitung der sich in ihrem Eigentum befindenden Bodenschätze, aus den Behörden 
abgetretenen Steuern (Zollgebühren), aus Werkstätten, vermieteten Gebäuden, Schenkungen, Erbschaften, 
Anleiheschulden, Arbeit und Dienstleistungen usw. Diese Gelder wurden von Beauftragten gesammelt. Viele 
Tempel und Heiligtümer waren in der ganzen damaligen Welt berühmt (auch bei den „Barbaren”) für ihre 
Reichtümer (vgl. die Tempel Apollons zu Delos, Delphi und Eretria, oder von Olympia, Eleusis usw.)92.  

Auch im westlichen Mittelmeerraum hat man – allerdings später – eine ähnliche Entwicklung der 
Tempel und Heiligtümer beobachtet, wie die Ausgrabungen in Italien (Fondo Ruozzo) oder Spanien zeigen93. 
Man darf nicht vergessen, dass die Münzenwerkstatt Roms bereits im 3. Jh. v. Chr. im Tempel der Göttin Juno 
Moneta eingerichtet wurde, der sich am Nordrand des Kapitols befand. Das war kein Zufall, denn Juno 
Moneta Regina verkörperte die politische Funktion der Ehegattin Jupiters (Stabilität, Sozialordnung)94.  

In der keltischen Welt nördlich der Alpen ging dieselbe Entwicklung mit der Umwandlung der 
Kultstätten unter freiem Himmel in richtige Tempel einher. Letztere begannen allmählich, jedoch in 
unterscheidlichem Ausmaß ihre wirtschaftliche Funktion neben der religiösen, sozialen oder politischen 
wahrzunehmen. Die Erforscher solcher Denkmäler vertreten ebenfalls die Ansicht, dass einige der gallischen 
Münzenemissionen der Tempel darstellen, in denen sie gefunden wurden. Was ihre eigentliche Zweck betrifft, 
kann man leider nur spekulieren. Man hat bemerkt, dass die zuweilen umfangreichen keltischen 
Münzenemissionen bis auf einige unbedeutende Ausnahmen in einem einzigen Tempel kompakt vorkamen. 
Für solche Emissionen wurden alle drei üblichen Metalle geprägt: Gold, Silber und Bronze. Zugleich haben 
französische und deutsche Archäologen festgestellt, dass die Werkstätten sich in den Heiligtümern selbst oder 
in unmittelbarer Nähe befanden (Bois l’Abbé, Digeon, Chilly, Villeneuve St. Germain, Puy de Corent – auch 
3 Stanzen –, Martberg usw.)95.  

Ähnliche Entdeckungen aktuellen Datums haben die allgemeine Verbreitung dieses Phänomens auf 
einem relativ weitem Gebiet hervorgehoben. Im peripheren griechischen Raum z. B. am anderen Rand 

Gods – a necessity for the preservation of cosmos and life. Theory and praxis, in: T. Linders und G. Nordquist (Hrsg.), 
a.a.O., S. 57, 65–66; R. Hägg, Sanctuaries and Workshops in the Bronze Age Aegean, in: T. Linders und B. Alroth 
(Hrsg.), Economies of Cult in the Ancient Greek World, Proceedings of the Uppsala Symposium 1990, Boreas 21, 
Uppsala, 1992, S. 29–32; C. Risberg, Evidence of Metal Working in Early Greek Sanctuaries, in: C. Gillis, C. Risberg 
und B. Sjöberg (Hrsg.), Trade and production in premonetary Greece. Production and the Craftsman, Proceedings of the 
4th and 5th International Workshops, Athens 1994 and 1995, Göteborg 1997, S. 185–196; N. Marinatos, What were Greek 
sanctuaries ? A synthesis, in: N. Marinatos und R. Hägg (Hrsg.), Greek sanctuaries. New approaches, Routledge, 
London and New York, 2000, S. 228–233; K. Sporn, Heiligtümer und Kulte Kretas in klassischer und hellenistischer 
Zeit, Verlag Archäologie und Geschichte, Heidelberg, 2002, S. 356–374; R. Czech–Schneider, Das Apollonheiligtum von 
Aktion in hellenistischer Zeit: Überlegungen zum wirtschaftlichen Verhältnis zwischen Heiligtum und profanem Inhaber, 
in: Klio, 84, 2002, 1, S. 76–100.  

92 R. Bogaert (wie Anm. 89), S. 92, 126–169, 280–300; T. Linders, Sacred Finances: Some Observations, in: T. Linders 
und B. Alroth (Hrsg.) (wie Anm. 91), S. 9–13; C. Risberg (wie Anm. 91). 

93 J.–P. Morel, Aspects économiques d’un sanctuaire (Fondo Ruozzo, à Teano, Campanie), in: Scienze 
dell’antichità, storia, archeologia, antropologia, 3–4, 1989–1990, S. 507–517; C. Alfaro Guier, La Polis y la explotación 
ganadera en los santuarios griegos, in: Polis, 7, 1995, S. 5–37.  

94 W. Eisenhut, Iuno, in: Der kleine Pauly, 2, Deutscher Taschenbuch Verlag, München, 1979, 1563–1568; F. Graf, Juno 
Moneta, in: Der neue Pauly. Enzyklopädie der Antike, hrsg. von H. Cančik und H. Schneider, Altertum, Bd. 6 (Jul – Lee), J. B. 
Metzler, Stuttgart – Weimar, 1999, 75.  

95 L. Reding, Les monnaies gauloises du Tetelbierg, Luxembourg, 1972; D. K. Gruel, L’apparition des monnaies 
dans les sanctuaires de l’Armorique, in: Les sanctuaires celtiques et leurs rapports avec le monde mediterranéen, Actes 
du colloque de St-Riquier (8 au 11 novembre 1990) organisés par la Direction des Antiquités de Picardie et l’UMR 126 
du CNRS, Ed. Errance, Argenton-sur-Creuse, 1992, S. 230–236; L.–P. Delestree, Monnaies celtiques, sanctuaires et 
territoire dans l’ouest de la Gaule Belgique, in: ders. Bd., S. 221–229; Ders., Monnayage et peuples gaulois du Nord-Ouest, 
Ed. Errance, Paris, 1996; S. Fichtl, Les Gaulois du Nord de la Gaule (150 – 20 av. J.-C.), Paris, 1994, S. 181; D. G. Wigg, Der 
Beitrag des Martbergs zur eisenzeitlichen Numismatik, in: A. Haffner und S. von Schnurbein (Hrsg.), Kelten, Germanen, 
Römer im Mittelgebirgsraum zwischen Luxemburg und Thüringen, Akten des Internationalen Kolloquiums zum DFG – 
Schwerpunktprogramm “Romanisierung” in Trier vom 28. bis 30. September 1998, Dr. Rudolf Habelt GmbH, Bonn, 
2000, S. 490–491; P. Barral, P. Nouvel, F. Perrin und M. Poux, mit V. Durand, G. Maza, P. Porte und C. Bellon, La France du 
Centre-Est (Auvergne, Bourgogne, Franche-Comté, Rhône-Alpes), in: P. Arcelin und J.-P. Brunnaux (Hrsg.), Cultes et 
sanctuaires en France à l’âge du Fer, Gallia, 60, 2003, S. 164–165; I. Gomez de Soto und P.-Y. Milcent, mit J.-R. Baigl, 
A. Gorgues, P. Moret, O. Nillesse, C. Sireix, La France du Centre aux Pyrénées (Aquitaine, Centre, Limousin, Midi – 
Pyrénées, Poitou – Charentes), in: ders. Bd., S. 107–138.  
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Europas, prägte der Tempel Apollons in Pantikapaion – der bekannten griechischen Kolonie am kimmerische 
Bosporus – Münzen zum klar bestimmten Zweck, die Errichtung und Pflege des Heiligtums zu finanzieren96.  

Für die gleiche Zeit kann man die Entdeckungen von bronzenen und kupfernen Pfeilspitzen auf den 
westlichen und nordwestlichen pontischen Küsten erwähnen, die ursprünglich zu kultischen Zwecken 
(Apollonskult) hergestellt wurden (vgl. die Diskussion unter 5. 1. Vormonetäre Geldformen).  

Was Dakien betrifft, kann man zwei der aufschlussreicheren Fälle in Betracht ziehen, die einereseits die 
obigen Behauptungen untermauern, und andererseits nachweisen, dass die Münze auch dieses Gebiet nicht 
gemieden hat. So wurde in Ziridava (Pecica, Kreis Arad) während der Ausgrabungen vom Jahr 1961 (unter 
der Leitung von I. H. Crişan) eine Werkstätte mit unterschiedlichen Funktionen entdeckt. Unter den hier 
gefundenen Werkzeugen und Gegenständen befand sich auch eine bronzene Stanze. Sie diente der Herstellung 
von dakischen Münzen, vielleicht sogar der Münzen vom Typus Toc – Chereluş, die vor allem dem 
westlichen Teil Dakiens eigen sind97. (Man kann in diesem Kontext die Ähnlichkeit mit der Situation der 
Münzenemissionen in den keltischen Tempeln hervorheben).  

Die Werkstatt zu Pecica befand sich in unmittelbarer Nähe eines Gebäudes mit Apsis, das von der 
Forschung als vierseitiges Heiligtum eingestuft wurde; seinerseits wurde dieses Heiligtum neben einem runden, 
älteren Heiligtum errichtet, das von einem Brand zerstört wurde98. Das Gebäude mit Apsis und die Werkstatt 
wurden in der zweiten Wohnschicht der Ortschaft entdeckt, die gegen Anfang des 1. Jhs. v. Chr. verlassen wurde, 
während die Münzen vom Typus Toc – Chereluş auf die Zeitspanne ± 150/130 – ± 80 v. Chr. datiert wurden99.  

Einige Archäologen vertreten die Meinung, dass die Gebäude mit Apsis in den dakischen Siedlungen für 
die kultischen Handlungen vorbestimmt waren. Rund um diese Gebäude hat man Spuren von anderen Bauten 
entdeckt, deren weltliche oder sakrale Funktion bis heute nicht präzise definiert werden konnte100. Auf Grund 
des während der Ausgrabungen geborgenen Materials kann man schließen, dass einige dieser Gebäude 
möglicherweise Werkstätten oder vergleichbare wirtschaftliche Produktionsstätten beherbergt haben. 
Bezeichnenderweise befanden sie sich in der Nachbarschaft oder sogar im Mittelpunkt der dakischen 
Siedlungen, und eben nicht an ihrer Peripherie, wie man erwartet hätte, dass sie eine komplexe Tätigkeit 
repräsentieren bzw. im Zusammenhang mit der privaten Sphäre stehen könnten101.  

Eine andere Stanze aus Bronze wurde in der dakischen Siedlung bei Barboşi (Kreis Galaţi) gefunden, in 
der Nähe einer Grube (0,20 m entfernt). Die Grube (G/1983) barg einige archäologisch interessante 
Gegenstände, darunter mehrere Tiegel und eine Silberpastille. Die Größen und das Inventar der Grube lassen 
auf eine antike Werkstatt schliessen. Der Leiter der Ausgrabungen selber nimmt das Vorkommen einer 
komplexen Werkstätte in Barboşi an, wo man außer Schmuck auch Münzen hergestellt haben muss. Man ist 
davon ausgegangen, dass die betreffende Stanze zur Herstellung von dakischen Münzen vom Typus 
Dumbrăveni, oder noch sicherer: Inoteşti – Răcoasa, verwendet wurde. Diese Münzen kann man auf dieselbe 
Zeit wie die Stanze in Pecica (150/130 – 80/70 v. Chr.) datieren102. Es ist uns nicht bekannt, welcher Art das 
Verhältnis dieser Werkstätte zu dem zuvor an gleicher Stelle entdeckten Heiligtum war103. Immerhin muss 
man hervorheben, dass ein altertümliches Kultzentrum auch in Barboşi identifiziert wurde.  

Außerdem behielten die Tempel im Orient nach der Erfindung der Münze im griechisch-lydischen 
Milieu Kleinasiens lange die althergebrachten Schätzen in vormonetärer Form um. Diese archaische Formen 
haben ihren Umlaufswert selbst im Wettbewerb mit den monetären Geldformen bewahren können. So kann 
man erklären, warum auch der Perserkönig gleich nach oder gleichzeitig mit der Prägung der ersten milesisch-
lydischen Statere die Herstellung von eigenen Emissionen anordnete, die den spezifischen Bedürfnissen im 
Westgebiet seines Imperiums entgegenkommen sollten. Die souveräne persische Macht hat aber die neue 

96 V. Anochin, История Боспора киймерийского, Odigitrija, Kiev, 1999, S. 16–19.  
97 I. H. Crişan, Ziridava, Arad, 1978, S. 48, 94–96; E. Stoicovici – I. Winkler, Über die Stanzen von Pecica und 

von Ludeşti, in: ActaMN, 8, 1971, S. 477–478; E. Iaroslavschi, Die Münzstanze von Ocniţa und einige Bemerkungen zu 
den dakischen Stanzen, in: ActaMN, 38, 2001, S. 17–25.  

98 I. H. Crişan (wie Anm. 97), S. 84–108.  
99 Ebd., S. 94–96; I. Winkler, Tezaurele de monede dacice de la Chereluş, in: SCN, 4, 1968, S. 70–71; C. Preda 

(wie Anm. 66), S. 210–212; Ders., Monedele geto-dacilor, Ed. Academiei, Bucureşti, 1973, S. 307–311, 404–406.  
100 I. Glodariu, in: M. Petrescu-Dîmboviţa und A. Vulpe (Hrsg.) (wie Anm. 66), S. 738–740.  
101 Ebd., S. 731.  
102 S. Sanie, O ştanţă monetară descoperită în cetăţuia geto-dacică de la Barboşi – Galaţi, in: SCIVA, 40, 1989, 1, 

S. 91–96; S. Sanie, Ş. Sanie, Cetăţuia geto-dacică de la Barboşi (III), in: ArhMold, 14, 1991, S. 51–52; C. Preda, 1998 
(wie Anm. 66), S. 179, 193.  

103 N. Gostar, Cetăţi dacice din Moldova, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1969, S. 33.  
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Geldform keineswegs als das ideale, allgemeine Mittel zur Sammlung des Tributs oder der Steuergelder und 
Gebühren von überallher angesehen, sondern lediglich als ein Instrument, das nur für das westliche Gebiet 
seines umfangreichen Reichs zweckmäßig war. In diesem Kontext muss man erwähnen, dass einige Forscher der 
Meinung sind, dass die Elektronnünzen Kroisos’ eigentlich von Kyros (nach dem Sieg gegen Lydien in 547–546 v. 
Chr.) geprägt worden seien. Kresiden werden auf jeden Fall unter Darius I. (Dareikos) nicht mehr geprägt, als 
sie durch die Silber- und Golddareikos ersetzt wurden. „Der große König” hat Silber- und Goldmünzen prägen 
lassen, die Prägebilder mit Löw- und Stierprotomen gegenüber zeigten, er schuf indes auch einen neuen 
Münztypus, der den gekrönten König als Bogenschützen darstellt104.  

Den obigen Ausführungen kann man entnehmen, dass die uns heute zur Verfügung stehenden Angaben 
ein lebendigeres, ja vielleicht der Wirklichkeit entsprechenderes Bild der antiken Tempel nachzeichnen. Diese 
Tempel erschließen sich uns heute als multifunktionale Institutionen, die über ausgeprägte wirtschaftliche 
Funktionen verfügten. In den Kultstätten des Orients oder in jenen der Griechen, Römer, Kelten, oder Daker hat 
man Beweise für rege wirtschaftliche Tätigkeiten sammeln können. Neben verschiedenen Gütern haben die 
Werkstätten in der Nähe der Tempel auch Münzen hergestellt, und zwar bereits seit den Anfängen dieser Entwicklung 
(vgl. die Tempel in Artemision und Sardis). Der Zusammenhang von Kultstätte und Münze kam oftmals in jenen 
Orten vor, wo man fachlich kompetente, archäologische und numismatische Ausgrabungen durchgeführt hat.  

B. Laum hat eine plausible Erklärung für dieses Phänomen gegeben. Der deutsche Forscher hat versucht 
nachzuweisen, dass die Münze ursprünglich im religiösen Milieu geschaffen wurde, und auch später aus 
diesem Zusammenhang nicht völlig herausgelöst wurde. Ihre Erfindung wurde also von kultischen Forderungen 
bestimmt. Laut seiner Argumentation entwickelten sich die Opfergaben (als wesentlicher Bestandteil der 
Beziehung zur Gottheit) von einer realen Handlung, in welcher das betreffende Gut oder der konkrete Dienst 
zugunsten der Gottheit abgetreten bzw. geleistet wurde, zu einer symbolischen Handlung hin. Die Rolle des 
Tempels bestand darin, diese Verwandlung möglich zu machen, und die Miniaturgegenstände (Tierfiguren, 
Wagen, Beile usw.), die in den alten Kultstätten oftmals entdeckt wurden, sind ziemlich glaubwürdige Beweise in 
diesem Sinne. In einer späteren Phase ging man zur Ersetzung des realen Symbols durch das werttragende 
Symbol über, d. h., zunächst einmal, durch die vormonetäre Geldform und dann durch die Münze105. 

Sofort nach ihrer Publikation hat die These B. Laums eine rege Debatte unter den Fachleuten ausgelöst, 
wobei die meisten sie abgewiesen haben (vgl. Anm. 78). Diese negative Bewertung seines Ansatzes herrscht 
bis heute in der Forschung vor106. Die Forschungen der letzten Jahre haben indessen neue Argumente für die 
These des deutschen Gelehrten gebracht. Man hat z. B. festgestellt, dass die ersten Münzen eine große 
Befreieungsrolle hatten, die sie für ihre ursprüngliche Funktion in den alltäglichen Geschäften ungeeignet 
machte. Zugleich war ihr Umlaufgebiet nicht gerade groß, dass ihre Verwendung im hauptsächlich im, 
„internationalen“ Fernhandel nicht bedenkenlos akzeptiert werden kann. Die ersten Münzen stellten im 
engeren Sinne nichts anderes dar, als ein standardisiertes Zahlungsmittel, eine wirtschaftliche 
Verbesserung107.  

Eine weitere Bemerkung berücksichtigt das Vorkommen von Votivmünzen in den Heiligtümern. Es 
handelt sich um entstellte und entwertete, in den keltischen Tempeln häufig vorkommende Stücke, denen man 
auch in den dakischen Kultritualen begegnen kann (vgl. den Typus Huşi – Vovrieşti)108. Die Erforschung 
dieses Brauchs hat gezeigt, dass solche Exemplare nicht mit Handelstätigkeiten in Verbindung gebracht 

104 E. Herzfeld, Notes on the Achaemenid Coinage and some Sasanian Mint – Names, in: J. Allan, H. Mattingly 
und E. S. G. Robinson (Hrsg.), Transactions of the International Numismatic Congress organized and held in London by the 
Royal Numismatic Society, June 30 – July 3, 1936 on the occasion of its centenary, London, 1938, S. 413–416; M. Vickers, 
Early Greek coinage, in: NC, 145, 1985, S. 8–21; M. Cool Root, Evidence from Persepolis for the dating of Persian and 
archaic Greek coinage, in: NC, 148, 1988, S. 1–12; T. Stingl (wie Anm. 83), S. 35–52; G. Le Rider (wie Anm. 1), 
S. 101–110, 123–169. 

105 B. Laum, Heiliges Geld. Eine historische Untersuchung über den sakralen Ursprung des Geldes, J. C. B. Mohr 
(Paul Siebeck), Tübingen, 1924.  

106 N. Parise, Segni premonetari, strumenti del sacrificio, in: Bernhard LAUM. Origine della moneta e teoria del 
sacrificio, in: Studi e Materiali, 5, 1997, S. 3–5; R. Descat, Les monnaies avant la monnaie frappée dans la Méditerranée 
antique, in: Survey/Congres/Madrid, S. 5–11.  

107 F. de Callataÿ, Sur les origines de la monnaie stricto sensu (nomisma), in: RN, 157, 2001, S. 88.  
108 V. Mihailescu-Bîrliba (wie Anm. 20), S. 65–74; G. Aubin, J. Meissonier, L’usage de la monnaie sur les sites de 

sanctuaires de l’ouest de la Gaule et de la Bourgogne, in: C. Goudineau, I. Fauduet und G. Coulon (Hrsg.), Les sanctuaires de 
tradition indigène en Gaule romain, Actes du colloque d’Argentomagus (Argenton-sur-Creuse/Saint-Marcel, Indre), 8, 9, 
et 10 Octobre 1992, Ed. Errance, Paris, 1994, S. 143–152.  
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werden können, da sie eigentlich „geopferte“ Münzen sind, die dem Kreislauf der profanen Verwendung 
entzogen wurden. Die Entstellung der Münzen war eine kultische Handlung, und durch sie opferte man den 
einbegriffenen Wert der Münze. Auf diese Weise blieb sie nach wie vor ein Mittler, allerdings auf einem 
anderen Niveau, indem sie die Opferung wirksam machte109. 

Schließlich kann man bemerken, dass es an befriedigenden Antworten auf die zahlreichen Fragen 
hinsichtlich des Ursprungs der Münze mangelt, wenn man von der Interpretation B. Laums einmal absieht. 
Von diesen Fragen seien an dieser Stelle einige wichtigere erwähnt: Warum wurden die Münzen am Anfang 
nur am Emissionsort und in seiner unmittelbarer Umgebung (vgl. das Beispiel Aeginas) signalisiert? Warum 
waren die verschiedenen in Korinth handgefertigten Produkte verbreiteter im Mittelmeerraum als die ebendort 
hergestellten Münzen? Warum haben die Phönizier und Karthager trotz des Ausmaßes ihrer kommerziellen 
Tätigkeit, keine Münzen im Außenhandel, benutzt? Warum war der Rhythmus der monetären Produktion 
unregelmäßig, obwohl die Nachfrage auf dem Markt eine ständige war?110  

Ein sehr wichtiger Faktor für das Verständnis des Entstehungsprozesses der ersten Münzen, dessen 
Bedeutsamkeit von der Forschung bisher unbefriedigend reflektiert wurde, ist der des technischen Standards. 
Die letzten Jahrzehnte wurden z. B. dadurch gekennzeichnet, dass neue Techniken, Apparatur und Methoden 
eine immer breitere Anwendung in der Forschung gefunden haben, damit man weitere Qualitäten und 
„Geheimnisse” der alten Münzen aufdecken kann. Dies betrifft nur an Rande das Thema unserer Diskussion, 
aber die Herstellungstechnik der alten Welt, soviel ist sicher, beweist die Aneignung und Beherrschung von 
überraschend aktuellen Erkenntnissen111.  

Was die klassische, bereits seit dem 7. Jh. v. Chr. vorkommende Münze betrifft, muss man hervorheben, 
dass die Technologie ihrer Herstellung keine spontane Errungenschaft war. Es gab schon vorher theoretische 
und praktische Ansätze, welche auf die Erhaltung und Bearbeitung von (anderen, als in der Natur genuin 
vorkommenden) Metallen abzielten. Bereits in der Jungsteinzeit und in der Bronzezeit waren Erzabbau, 
Hämmern, Gießen, Ziselierung, Legierung und Schweißen bekannt112. 

Seit über 7000 Jahren kennt und praktiziert man das Goldwaschen, aber auch andere Metalle konnten im 
Altertum aus Schlich auf Grund derselben Methode gewonnen werden. Stammte das Metall der ersten 
Münzen aus Lydien? Jüngste Analysen zeigen, dass die sehr feinen Goldpailletten (20 bis 150 µ) aus dem 
Fluss Paktolus, deren „Fossilienabdruck” Platin und Iridium aufweist, auch in Gräbern der Bronzezeit bzw. in 
Grabanlagen zu Ur (2600 v. Chr.) gefunden wurden, so dass die Ausbeutung der Rohstoffquelle auf eine lange 
Geschichte zurückblicken kann113. 

Ein wichtiger Fortschritt in der Verarbeitung des Edelmetalls war die Erfindung des Raffinierens des 
Goldes. Darauf weisen die archäologischen Entdeckungen im bereits erwähnten Tempel zu Sardis hin. Dieses 
Verfahren war schon im pharaonischen Ägypten bekannt. In den Jahren 1968–1969 haben die Forschungen in 
der ehemaligen Hauptstadt der lydischen Könige Gießhoch- und Zementierungsöfen, laminierte Bänder aus 
Gold, Körnchen gewaschenen Goldes und Verhüttungskeramik ans Licht gebracht114. Nur die Ausscheidung von 
Gold und Silber schien damals unzugänglich zu sein, doch auch dieses Verfahren wurde spätestens im 6. Jh. v. Chr. 
von den Lydiern und den Persern beherrscht, von denen aus es sich schnell bis nach Japan verbreitet hat115. 

Die ältesten Münzen, die metallographisch systematisch untersucht wurden, stammen aus Sardis: das 
sind Elektronstatere. Die chemischen Analysen haben gezeigt, dass diese Stücke Gold, Silber und Kupfer – 
vielleicht schon in der natürlichen Alligation des Elektrons vorhanden – enthalten, aber darüber hinaus auch 
Blei und Eisen sowie Spuren von Nickel und Zink. Diese Beobachtungen bestätigen die Hypothese, dass die 
Legierung eine wohl proportionierte und kontrollierte war – das Resultat einer besonderen technischen 

109 Ebd., S. 146, 151.  
110 M. B. Borba Florenzano (wie Anm. 78), S. 104–105.  
111 M. I. Finley, Technische Innovation und wirtschaftlicher Fortschritt im Altertum, in: Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 

der Römischen Kaiserzeit, Wege der Forschung, Bd. 552, Darmstadt, 1981, S. 168–195; H. Moesta, P. R. Franke, Antike 
Metallurgie und Münzprägung: ein Beitrag zur Technikgeschichte, Birkhäuser Verlag, Basel-Boston-Berlin, 1995; 
G. N. Dermatis, L’archéologie industrielle des mines du Laurion, in: Rev. Arch. et Hist. Art Louvain, 32, 1999, S. 148.  

112 R. J. Forbes, Studies in Ancient technology, I–IX, Leiden, 1964–1972; G. N. Dermatis (wie Anm. 111), S. 146; 
H. Moesta, P. R. Franke (wie Anm. 111), S. 9–10.  

113 E. Will, Les sources de métaux monnayés dans le monde grec, in: Numismatique antique. Problèmes et 
méthodes, S. 97–102; C. Risberg (wie Anm. 91).; H. Moesta, P. R. Franke (wie Anm. 111), S. 11–14.  

114 A. Ramage und P. Craddock (wie Anm. 86); G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 58.  
115 H. Moesta, P. R. Franke (wie Anm. 111), S. 9; C. Howgego, 1995 (wie Anm. 78), S. 4.  
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Leistung. Unter den ältesten Münzen hat man auch so genannte Plattierten („pelzgefüttert”) gefunden: diese 
bestehen aus einem Silberkern, an dem eine dünne Elektronfolie angeklebt wurde. Dies muss man als einen 
Beweis dafür werten, dass die Münze bereits seit ihren Anfängen manipuliert und verfälscht werden konnte116. 

Ferner interessiert uns die Art und Weise, wie die Münze gefertigt wird. Der Grundriss eines lydischen 
Staters weist auf das Vorkommen von Dendriten (weiße Kristalle in schwarzer Masse) hin, was einen 
Nachweis für den Schlag der Münzenmasse darstellt, nachdem zuerst das Metall verschmolzen und abgekühlt 
wurde. Die Verschmelzung, das ist eine einfache Legierungsform von Silber und Gold, die Luftblasen 
entstehen lassen kann, so dass normalerweise Densität und spezifisches Gewicht des Metalls abnehmen; darüber 
hinaus konzentriert sich das Gold im Laufe dieses Verfahrens an der Oberfläche (63%–68%), während das Silber 
verhältnismäßig tief bleibt, so dass die Legierung mit dem Titel eines „Electrum” verwechselt werden kann117. 

Bereits seit den Anfängen der Geschichte der Münzen waren die Hersteller nicht nur am Titel, sondern 
auch am Gewicht der Münzen interesiert. Auch in diesem Bereich fehlten die technischen Fortschritte nicht, 
und das gilt sowohl für den Orient als auch für Griechenland und für das übrige Europa. So entstanden die 
Gewichtssysteme und –maßstäbe. Man weiß, dass es seit dem Ende der Bronzezeit Waagen mit einer Abweichung 
von 1/100 g (10 Milligramme) gegeben hat. So hat man z. B. aus einem vor der Küste Lykiens (Gelydonia) 
entdeckten Schiffswrack, das um das Jahr 1000 v. Chr. versunken sein soll, einen gesamten Satz von Gewichten 
geborgen. Nur vor dem Hintergrund der allmählichen Verbesserung der Abwieggeräte und -verfahren kann 
man nachvollziehen, wie die Münzen einer ganzen Serie hergestellt werden konnten, die untereinander kaum 
Gewichtsunterschiede zeigen: Das gilt z. B. für die nur um 0,024 g variierenden ursprünglichen phokäischen 
Münzen118. 

Die Techniken und die Werkzeuge, die man aus Altertum weitergegeben hat, sind zahlreich. Einige 
werden heute noch mit Erfolg eingesetzt. Die Wahrnehmung der Farben der Metalle und der “lydische 
(Kontroll-)Stein” wurden seit jeher zwecks Bestimmung des Titels des Goldes verwendet. Zwar kann der 
Mensch mit bloßem Auge die Unterschiede des Titels des Goldes unter 3000/00 oder über 9000/00 wahrnehmen, 
indes muss er zwischen diesen Parametern auch den Kontrollstein verwenden, obwohl auch der letztere Fehler 
von 500/00 zeigen kann119

 .  
Wie ich in den obigen Ausführungen bemerkt habe, kam es bereits früh zu Manipulationen, also gleich 

mit der Einführung der ersten Münzen, und die Leistungen der „primitiven” Handwerker in diesem Bereich 
waren wirklich erstaunlich. Man sich z. B. nicht erklären, wie es schon damals möglich war, Gold, Silber und 
Kupfer zu legieren. Auch die gefärbte Statue des Zeus – ein Werk von Phidias aus dem Jahre 438 v. Chr. – 
besteht aus 8150/00 Gold, 1280/00 Silber und 450/00 Kupfer. Das Verfahren muss sehr kompliziert gewesen sein 
und setzte umfangreiche Kenntnisse voraus. Die Weichheit des Goldes machte aber diese Technik nötig, denn 
es forderte seine Härtung, damit es in Form von Statuen, Schmuck und vor allem resistenten Münzen 
bearbeitet werden kann. Damals wusste man anscheinend bereits, dass der Schmelzpunkt einer Legierung 
unter dem Schmelzpunkt ihrer Komponenten liegt (Eutektikum)120. 

Auch die Münzenemission verlangt einige Erklärungen. Die bronzenen oder eisernen Stanzen und die 
Kaltprägung war vermutlich zeitgleich mit der Erfindung der Münze entstanden. Andere Verfahren und 
Techniken ergänzten nachher die Bearbeitungsmöglichkeit. Z. B. hatte das „quadratum incusum” die Aufgabe, 
das Hämmern der Pastille gegen “Rutschen” zu schützen, erlaubte aber zugleich, dass auch schwerere 
Hämmer bei gleichem Schlagtempo eingesetzt wurden, und dass höhere Profile erzielt werden können. 

Ich habe bereits auf die Stanzen als typische Werkzeuge in den Prägungswerkstätten hingewiesen. Diese 
wurden aus Bronze, Eisen oder Stahl hergestellt. Um die Härte der benutzten Bronze einschäzten zu können, 

116 J. F. Healy, The Composition of Mytilenean Electrum, in: Actes du 5e Congrès International de Numismatique, 
Paris, 1953, Paris, 1957, S. 529–536 (künstliche Elektron-Alligation); A. Burnett, 1991 (wie Anm. 78), S. 19–20; C. Howgego, 
1995 (wie Anm. 83); H. Moesta, P. R. Franke (wie Anm. 111), S. 14–15; G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 85–95.  

117 Einige Forscher sind der Meinung, dass beide Methoden, die Kalt- und die Warmprägung, benutzt worden sind 
(vgl. D. Sellwood, Some experiments in Greek minting techniques, in: NC7, 3, 1963, S. 217–231; J. Condamin, J. Guey, 
M. Picon, Techniques romaines. Exemplaires frappées à froid, in: BSFN, 20, 1965, 9, S. 510–511; Ders., Techniques 
romaines (I), in: RN6, 7, 1965, S. 123–131; Ders., Métallurgie des monnaies antiques. Problèmes anciens et nouveaux à 
la lumière des récentes recherches de Laboratoire de Lyon, in: RN6, 9 (1967), S. 267; F. de Callataÿ, Étude de technique 
monétaire: le rapport “nombre de coins de revers/nombre de coins de droit” à l’époque héllénistique, in: Rev. Arch. et 
Hist. Art Louvain, 32, 1999, S. 91–102; H. Moesta, P. R. Franke (wie Anm. 111), S. 16–20.  

118 H. Moesta, P. R. Franke (wie Anm. 111), S. 21–22.  
119 Ebd., S. 22–23.  
120 Ebd., S. 23. 
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gab es das Kriterium der Konzentration des Zinns (20%). Der Eisen wurde durch Zusetzung von Karbon gehärtet, 
doch dies machte ihn zugleich brüchiger. Dem versuchte man durch die Homogenisierung (Damaszenerarbeit) 
nach der Zemetierung entgegenzuwirken. 

Die Stanzen brauchten jedoch auch die Eingravierung der erwünschten Prägebilder. Ältere, bereits im 2. 
Jahrtausend v. Chr. in Ägypten und Mesopotamien eingesetzte Techniken haben entscheidend dazu beigetragen, 
dass die Prägestempel hergestellt wurden. Man benutzte dazu den Bohrer mit Spannbogen, Punzen, 
Einprägungsräder, Sand und Schmirgel. Nachdem das Modell gegossen worden war, wurde es gestanzt, wobei 
die feinen Details noch ziseliert werden konnten121. 

Ohne dieses Problem vertiefen zu wollen, kann man sagen, dass die Münze das Ergebnis einer kontinuierlichen 
Akkumulation von Erkenntnissen und technischen Errungenschaften ist. Hinzu kommt die langwierige 
Entwicklung der durch den Tausch (in allen seinen Formen) bestimmten Verhältnisse, die zur Verwendung 
der vormonetären Geldformen geführt hat. Das Phänomen scheint vor allem durch die religiösen Faktoren 
initiiert und getragen worden zu sein, und erst nachher wurde es durch die politische Macht übernommen, so 
dass es schließlich in den Bereich der Wirtschaft gelangte. Deswegen muss die Erfindung der Münze im 
Altertum als das Ergebnis eines langen und komplizierten Prozesses betrachtet werden. Vor diesem 
Hintergrund kann die Münze als die perfekte, zu jenem Zeitpunkt erreichte Geldform definiert werden.  

5. 3. Das monetäre Recht. Eine der grundlegenden Fragen der Numismatik berücksichtigt die 
Annehmbarkeit und den Gebrauch der Münze. Was hat die Individuen, die Betriebe und die Institutionen dazu 
geführt, die Münze anzunehmen und ihre Geldfunktion widerstandslos anzuerkennen? Die Forschung geht in 
dieser Hinsicht meistens davon aus, dass das monetäre Recht aus dem Herrscherrecht hervorging und als 
Attribut der Souveränität verstanden werden muss122.  

Zwar versuchen einige Studien nachzuweisen, dass es auch partikulare Initiativen in dieser Richtung 
gegeben habe, und dass die „freie Emission” belegt werden könne, aber die meisten Numismatiker halten 
diese Mutmaßungen für haltlos123. Angesichts dieser Debatte muss man darauf hinweisen, dass das geprägte 
Metall schon längst vor der Einführung der Münze verwendet wurde, so dass jegliche Argumentation mit den 
vormonetären Geldformen beginnen musss. 

Die späteren markierten Metallbarren im Orient oder in Rom (aes rude – aes signatum) dienten 
erfolgreich in verschiedenen Geschäften, da ihr Wert (Gewicht und Titel) garantiert wurde. Die Bürgschaft 
gegenüber dem Empfänger konnte nur durch eine Autorität geleistet werden. Die uns zur Verfügung 
stehenden Informationen berücksichtigen eine relativ gut dokumentierte Zeit, als verschiedene Herrscher dem 
markierten Metall das nötige Vertrauen verliehen haben, damit dieses akzeptiert werden konnte. Ihrerseits 
ging die Autorität des Emittenten daraus hervor, dass er eine Macht- oder Reichtumsposition innehatte. Auf 
diese Weise kann man viele Aspekte erklären, die bei den frühesten Münzenemissionen festgestellt werden 
können. Die Elektron-Statere wurden z. B. innerhalb eines begrenzten Raums verbreitet, da die Autorität des 
Emittenten nur in diesem Raum anerkannt war. Analoges gilt für die in Tempeln gehämmerten Münzen oder 
für die wiederholten, jedoch nicht umfangreichen Emissionen der geto-dakischen Stämme124. 

Um wirksam zu werden, muss die Münze mit Vertrauen investiert werden, und das bedeutet auf sozialer 
Ebene die Schließung einer Konvention. Das überlegene Prinzip der Autorität ist das erste Element, das der 
Münze die Eigenschaft ihrer Annehmbarkeit verleiht. Dem gesellt sich ein weiteres, subsidiäres Kriterium 
hinzu, das die gemeinschaftlich-gesellschaftliche Anerkennung ihrer Befreiungskraft markiert. Nur so kann 
man verstehen, weswegen die Münzen mit kleinerem Eigenwert (die fiduziarischen Münzen) problemlos 
bereits von Anfang an im Geschäftsmilieu akzeptiert wurden. Es gibt mehrere sozial/politische Legitimitätsstufen, 
von denen auch die Legitimität der Münze herrührt. Die Rangordnung wird immer, wie bereits gezeigt, an der 
Machtbasis aufgestellt. 

121 Ebd., S. 92–99. 
122 L. Breglia (wie Anm. 70), S. 126–130; V. Mihailescu-Bîrliba (wie Anm. 20), S. 96, 98; C. Morrisson, La 

numismatique, Presses Universitaires de France, Paris, 1992, S. 79.  
123 M. J. Price (wie Anm. 78), S. 7; G. Le Rider (wie Anm. 1), S. 75–76; F. de Calataÿ (wie Anm. 107), S. 89; 

Ders., La frappe libre a-t-elle existé dans l’Antiquité gréco-romaine, in: Résuménes/Congres/Madrid, S. 43–44.  
124 I. Winkler, Perioada emiterii monedelor şi dreptul monetar la geto-daci, in: ActaMN, 7, 1970, S. 98–102.  
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Andererseits kann man annehmen, falls die Gesetzmäßigkeit Ausdruck der Rechtmäßigkeit ist, dass die 
Münze das Gesetz unmittelbar bedeutet, und das leitet die Diskussion zu Aristoteles’ Definition zurück125. Der 
sakrale Charakter des Gesetzes126 garantierte unter den Bedingungen des archaischen Lebens und nur 
innerhalb des damaligen Beziehungsgefüges eine gewisse Unantastbarkeit der Münze127. 

125 F. Lordon (wie Anm. 8), S. 1347–1354 (vgl., S. 1354: “Car la monnaie est de l’acord collectif – ici 
l’acceptabilité inconditionelle – avec le pouvoir libératoire qui en découle.”).  

126 Die Entwicklung des monetären Rechts als spezialisierte Institution in den darauf folgenden Epochen verlangt 
besondere Aufmerksamkeit. Das monetäre Recht in der klassischen Antike, im Mittelalter oder in der Neuzeit muss von 
daher getrennt behandelt werden. 

127 Ich bin dem Deutschen Archäologischen Institut für die Unterstützung meiner Studien sehr dankbar.  

                                                           



ADDENDUM 
LA TEZAURUL MONETAR DE LA IAŞI (2002) 

DE 

LUCIAN MUNTEANU, ADRIAN POPOVICI, IULIAN LIPOVANU 

În anul 2002, în oraşul Iaşi (pe strada Vasile Lupu, nr. 28), a fost descoperit un mare tezaur medieval 
care conţinea opt vase cu monede, alte trei vase cu unelte din fier, 14 monede de aramă şi una de argint, 
pietre de râşniţă şi numeroase fragmente ceramice1. Materialul numismatic cercetat şi identificat ca 
aparţinând, cu certitudine, acestui tezaur, însuma, în momentul publicării descoperirii, 14 206 monede. Cele 
mai multe dintre acestea, respectiv 14 184 piese se aflau în interiorul a opt vase din lut care au fost 
descoperite în trei etape succesive. Într-o primă etapă, în zilele de 1–2 august 2002, au fost identificate, 
întâmplător, primele patru vase cu monede, la o adâncime de 0,80–0,90 m. Ele erau asociate câte două, 
distanţa aproximativă dintre cele două grupuri fiind de 3,60 m. Din păcate, toate cele patru vase cu monede 
au fost sparte, iar conţinutul lor a fost amestecat de către muncitori, astfel că nu s-a reuşit reconstituirea 
repartiţiei pe vase a monedelor provenind din acest lot. Din această primă etapă (numită, convenţional „Lot I/ 
vasele 1–4”) au fost cercetate 9 397 monede.  

Următorul lot, constând din vase cu monede grupate împreună, a apărut în ziua de 26 august 2002, la o 
adâncime apreciată de descoperitori la 0,90–1,20 m. În acest caz s-a putut stabili repartiţia monedelor pentru 
fiecare dintre vase. Din primul vas (lot II, vasul 5) s-au cercetat 2 652 de monede, iar din cel de-al doilea (lot 
II, vasul 6) – 413 exemplare. Ultimul lot de monede a fost recuperat în ziua de 5 septembrie 2002 şi era 
depozitat în două vase, aflate la o distanţă de un metru între ele; ambele au fost descoperite la adâncimea 
probabilă de 1,20 m. Primul dintre vase (lot III, vasul 7) conţinea 904 monede, iar celălalt (lot III, vasul 8) – 
818 monede. Împărţirea materialului monetar provenit din cele opt vase, în trei loturi de monede este strict 
formală, fără a avea vreo legătură cu structura sau compoziţia iniţială a descoperirii. Această împărţire are în 
vedere exclusiv modul de descoperire, fiecare dintre loturi aparţinând unei etape temporale de recuperare, din 
intervalul august – septembrie 2002. În urma investigaţiilor arheologice, în interiorul gropii care conţinea 
vasele cu obiecte din metal, au mai fost prelevate alte 15 monede.  

La o dată ulterioară s-au putut cerceta alte trei monede, aflate în posesia unor colecţionari ieşeni, în 
vreme ce alte patru piese ne-au fost puse la dispoziţie de către doamnele Maria Geba şi Ana-Maria Vlad (de la 
Complexul Muzeal Naţional „Moldova” Iaşi), la data de 3 mai 2006. Putem afirma, cu certitudine, că aceste 
şapte monede aparţin descoperirii de pe strada Vasile Lupu, nr. 28), fără a putea preciza din care vas fac parte2 
(vezi Tabel I).` 

1 V. Mihailescu-Bîrliba, C. Asăvoaie, G. Bilavschi, C. Stoian, Iaşi, jud. Iaşi. Punct: str. Vasile Lupu, nr. 28, în Cronica 
cercetărilor arheologice din România. Campania 2002, CIMeC, Bucureşti, 2003, p. 147-148; V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The 
great medieval coin hoard of Iaşi (historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), traducere de 
A. Poruciuc şi N. Poruciuc, Ed. Institutul European Press, Iaşi, 2006, 520 p.+ 36 planşe (în continuare se va abrevia The 
great medieval coin hoard of Iaşi). 

2 V. Mihailescu-Bîrliba, The history of the discovery, în The great medieval coin hoard of Iaşi, p. 11–14; L. Munteanu, 
Preliminary data about the coin hoard of Iaşi-2002, în The great medieval coin hoard of Iaşi, p. 433–434. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 221–235 
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Tabelul I 

Provenienţa monedelor din descoperirea monetară de la Iaşi. 

Provenienţă Apartenenţă Data 
descoperirii/recuperării 

Date 
arheologice 

Nr. piese 

Săpătură arheologică Lot I vas 1–2 1–2 august 2002 -0,80–0,90 m. 9397 ex. 

Săpătură arheologică Lot II vas 5 26 august 2002 -0,90–1,20 m. 2652 ex. 
Săpătură arheologică Lot II vas 6 26 august 2002 -0,90–1,20 m. 413 ex. 
Săpătură arheologică Lot III vas 7 5 septembrie 2002 -1,20 m. 904 ex. 
Săpătură arheologică Lot III vas 8 5 septembrie 2002 -1,20 m. 818 ex. 
Săpătură arheologică „Depozitul de unelte” 9 septembrie 2002 -0,80–1,20 m. 15 ex. 

Colecţie privată Descoperirea monetară 
de la Iaşi (general) 

2004–2005 
 

 
 

3 ex. 
 

Recuperate  
ulterior 

Descoperirea monetară 
de la Iaşi (general) 

3 mai 2006  4 ex. 

Colecţie privată Vas 9 27 ianuarie 2007  45 ex. 
Total Descoperirea monetară 

de la Iaşi 
2002–2007  14251 ex. 

Un aspect încă discutabil al acestei importante descoperiri îl reprezintă interpretarea vastului material 
monetar pe care aceasta îl conţine. Cele aproape 15 000 monede reprezintă zeci de nominaluri de argint si de 
bilon, emise în variate spaţii monetare, fiind eşalonate de-a lungul a patru secole (XIV–XVII). Mai mult, 
există îndoieli justificate cu privire la numărul real al pieselor pe care această descoperire le-ar fi conţinut, 
asupra repartizării pieselor monetare pe vase sau a contextului arheologic în care acestea au fost descoperite. 
Toate aceste aspecte, unele dintre ele doar parţial obiective, justifică existenţa unor opinii divergente ale 
specialiştilor în legătură cu aprecierea descoperirii de la Iaşi. Astfel, Viorel M. Butnariu identifică cel puţin 
trei acumulări distincte în compoziţia acesteia3, în vreme ce Ernest Oberländer-Târnoveanu vorbeşte despre „a 
hoard complex found in Iaşi”4. Lucian Munteanu consideră că este vorba despre un singur tezaur de monede, 
alcătuit din două structuri monetare distincte, cvasi-contemporane (prima structură corespunde vaselor 5 şi 6, 
iar cea de-a doua, vaselor 7 şi 8). De asemenea, cele două structuri identificate în tezaurul de la Iaşi prezintă 
analogii vizibile cu depozitele de circulaţie de tip A şi B, de pe teritoriul Moldovei, în diferite faze de formare 
a acestora5. Foarte circumspect se dovedeşte Virgil Mihailescu-Bîrliba, când apreciază că „… all the vessels 
with coins were buried at the same time, or at different times. In the first case, we may also presume that, 
subsequently, they made certain selections, common among connoisseurs (according to metal, mint etc.), 
which would explain the uneven structure of the coins in the 8 vessels”6. 

Cele 45 de monede studiate în lucrarea de faţă provin din două colecţii particulare din Moldova şi 
aparţin, cu certitudine, descoperirii monetare de la Iaşi (2002)7. Deosebit de utile pot deveni informaţiile cu 
privire la contextul achiziţionării acestor monede. Potrivit mărturiilor colecţionarilor, piesele au fost selectate 
dintr-un grup compact de monede oxidate şi lipite între ele, la o dată foarte apropiată de cea a descoperirii 
tezaurului. S-a estimat că această structură iniţială, din care provin cele 45 de piese, ar fi putut conţine, cu 
aproximaţie, între 1 500 şi 2 000 monede. 

În realizarea Catalogului monedelor am încercat să ordonăm piesele pe criteriul „spaţiilor monetare”. 
Această manieră de investigare a depozitelor medievale, utilizată, iniţial, de către Grigore Foit8 şi teoretizată, 
recent, de către Viorel M. Butnariu, constă în eşalonarea emisiunilor pe criteriul jus monetae, pe baza căruia 
pot fi stabilite „spaţiile monetare”, în care fiecare emitent de monedă şi-a exercitat dreptul regalian concedat 

3 V. M. Butnariu, Preliminary considerations about the coin finds found on the Vasile Lupu street, no. 28, Iaşi, în 
The great medieval coin hoard of Iaşi, p. 486–487. 

4 E. Oberländer-Târnoveanu, Oriental coins, în The great medieval coin hoard of Iaşi, p. 413, 416. 
5 L. Munteanu, op. cit., p. 463–464. 
6 V. Mihailescu-Bîrliba, Some remarks on the coin hoard of Iaşi – 2002, în The great medieval coin hoard of Iaşi, p. 430. 
7 Mulţumim, şi pe această cale, amabilităţii celor doi colecţionari, care ne-au pus la dispoziţie monedele pentru studiu. 

Dintr-o colecţie privată provin 42 de exemplare (în Catalog, nr. 1–8, 10–18, 20–35 şi 37–45), în vreme ce alte trei monede 
aparţin unei alte colecţii (Catalog nr. 9, 19 şi 36). 

8 G. Foit, Noi tezaure monetare medievale descoperite în regiunea Suceava, Suceava, 1967, 61 p.  
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de suveran9. Totodată, am încercat să utilizăm terminologia din epocă pentru emitenţi şi pentru nominaluri. 
Aceste considerente metodologice justifică includerea monedelor ungureşti, bătute după anul 1526, în rândul 
emisiunilor Imperiului Romano-German. Denarii imperiali reprezintă emisiuni ale suveranilor Habsburgi, în 
calitatea lor de regi ai Ungariei Superioare10.  

Din punct de vedere al compoziţiei, lotul studiat conţine, în general, tipuri monetare bine reprezentate în 
tezaurul de la Iaşi (2002). Excepţie fac doar patru emisiuni – grosze de la Zygmunt I, pentru Korona (Catalog nr. 1) 
şi Elbląg (nr. 29) şi Groschen pentru Jülich-Cleve-Berg (nr. 41) şi Braunschweig-Wolfenbüttel/ Halberstadt 
(nr. 43) – prezente în acest lot, dar necunoscute din principala descoperire publicată. Acest eşantion monetar 
conţine, de asemenea, câteve piese care poartă milesimuri diferite de cele identificate în depozitul originar: 
grosze pentru Prusia, de la Zygmunt I (nr. 19–20, 22) şi Albrecht von Brandenburg (nr. 24–26, 28) şi Dreipölker 
pentru Brandenburg-Prusia (nr. 44). 

În structura lotului de faţă sunt reprezentate, într-o pondere diferită, trei spaţii monetare: Regatul 
Poloniei (75,55%), Imperiul Romano-German (22,22%) şi Regatul Suediei (2,22%). Aceste procente sunt 
foarte asemănătoare cu situaţia constatată la nivelul întregii descoperiri de la Iaşi (Grafic 4). Analogiile cele 
mai apropiate sunt vizibile la nivelul vaselor 7 şi 8, reprezentând cea de-a doua structură identificată în această 
descoperire11. Din păcate, rezultatele obţinute din analiza detaliată a monedelor poloneze din acest lot, pe 
nominaluri (Grafic 1), spaţii emitente (Grafic 2) şi suverani (Grafic 3) diferă, destul de mult, de cele specifice 
ambelor stucturi monetare aparţinând marelui tezaur de la Iaşi12.  

 
Graficul 1. Repartiţia monedelor poloneze pe nominaluri (vas 9). 

9 V. M. Butnariu, Moldova între „spaţii monetare” şi „raţiuni de stat”. Anii 1574–1612, în SCN, XII, 1997 (1998), 
p. 161; idem, „Spaţii monetare” şi raţiuni de stat. Concept juridic şi realitate politică, în V. M. Butnariu (ed.), Moldova 
şi economia de schimb europeană. Secolele XIV–XVIII, Iaşi, 2003, p. 60–61; idem, Note numismatice (V), în ArhMold, XXVII, 
2004 (2005), p. 254; idem, Transilvania în relaţiile internaţionale. Interferenţe politice şi monetare (1526–1714), Iaşi, 2004, 
p. 76. Această manieră judicioasă de cercetare a tezaurelor monetare şi-a dovedit pe deplin viabilitatea în publicarea unor 
vaste colecţii monetare, precum cele de la Chişinău (V. M. Butnariu [coord.], Tezaure din muzeele oraşului Chişinău. 
Secolele XVI–XVIII, Chişinău, 1994, 130 p.), Iaşi (V. M. Butnariu [coord.], Monnaies et parures du Musée d’Histoire de 
la Moldavie de Iaşi, Iaşi, 2001, 174 p.), Suceava (V. M. Butnariu [coord.], Monnaies et parures du Complexe de Musées 
Bucovina, Suceava, 134 p., în curs de apariţie) sau Vaslui (V. M. Butnariu [éd.], Monnaies et parures du Musée Départamental 
„Ştefan cel Mare” de Vaslui, Iaşi, 2007, 154 p.). 

10 G. Anghel, Un tezaur de monede de argint din secolul al XVI-lea, descoperit la Lăpuşnic (r. Ilia), în Sargetia, IV, 
1966, p. 117; V. M. Butnariu, op. cit., în SCN, XII, 1997 (1998), p. 161. 

11 L. Munteanu, op. cit., p. 463–464. 
12 Ibidem, p. 468, Grafic 7, p. 469, Grafic 8, p. 470, Grafic 9. 
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Graficul 2. Repartiţia monedelor poloneze pe spaţii emitente (vas 9). 

 
Graficul 3. Repartiţia monedelor poloneze pe suverani (vas 9). 

Această situaţie pare a se explica, cel mai probabil, printr-o selecţie intenţionată a nominalurilor poloneze, pe 
criterii calitative şi estetice, de către respectivii colecţionari. Aceştia au preferat monedele cu modulul mare, 
realizate artistic şi având un titlu ridicat al argintului, în detrimentul nominalurilor mici, din bilon (în cazul de 
faţă, szelągi). Aserţiunea se justifică dacă ţinem cont de faptul că, în compoziţia lotului studiat, apare un număr 
mare de monede poloneze de bună calitate. Este vorba de nu mai puţin de 12 grosze bătuţi de către Zygmunt I 
Stary şi Albrecht von Brandenburg, în condiţiile în care descoperirea de la Iaşi conţine doar 44 de astfel de 
nominaluri. Grosze emişi de către Zygmunt I, în monetăriile de la Kraków, Toruń şi Elbląg cântăreau 2,0592 
g. şi aveau un titlu destul de ridicat (375‰), fiind printre cele mai frumoase şi căutate monede ale vremii13, în 
vreme ce nominalurile asemănătoare bătute la Königsberg s-au impus în epocă prin excelenta execuţie tehnică 
şi calitatea argintului, fiind printre cele mai apreciate şi imitate emisiuni monetare ale timpului14. 

Cu toate acestea, în compoziţia acestui eşantion monetar apar şi numeroşi szelągi, de la Stefan Batory şi, mai 
ales, de la Zygmunt III, pentru Litwa, Ryga şi Curlanda/Semigalia. Lor li se asociază emisiuni contemporane, 
precum nominaluri specifice unor diverse unităţi politico-administrative, din spaţiul german (majoritatea emise la 

13 M. Gumowski, Handbuch der polnischen Numismatik, Graz, 1960, p. 205; E. Chirilă, N. Gudea, V. Lazăr, A. 
Zrinyi, Tezaurul monetar de la Băgaciu, sec. XIV-XVI, în  E. Chirilă, N. Gudea, V. Lazăr, A. Zrinyi (coord.), Tezaure şi 
descoperiri monetare din Muzeul Judeţean Mureş, Tîrgu-Mureş, 1980, p. 61; A. Mikołajczyk, Einführung in die 
neuzeitliche Münzgeschichte Polens, Łódź, 1988, p. 24–26.  

14 A. Engel, R. Serrure, Traité de numismatique moderne et contemporaine, I. Époque moderne (XVIe–XVIIIe siècles), 
Paris, 1897, p. 381; E. Chirilă, N. Gudea, V. Lazăr, A. Zrinyi, op. cit., p. 62–63. 
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începutul secolului al XVII-lea) sau un Skilling de la Gustav Adolf. Toate aceste ultime tipuri monetare identificate 
de noi în lotul analizat – szelągi de la Zygmunt III, piese germane şi suedeze – lipsesc din compoziţia vaselor 5 şi 6, 
din tezaurul de la Iaşi, fiind specifice celei de-a doua structuri monetare identificată în această descoperire15. 

Graficul distribuţiei cronologice a monedelor aparţinând lotului studiat este unul distinct, prezentând 
două curbe ascendente, una specifică primei jumătăţi a secolului al XVI-lea şi alta, primei treimi a secolului al 
XVII-lea (Grafic 5). Prima dintre aceste valori reprezintă o anomalie la nivelul întregului tezaur şi se poate 
explica, în cazul de faţă, prin selecţia intenţionată a nominalurilor superioare calitativ, datate între anii 1528–1544. 
Cea de-a doua valoare ridicată se aseamănă destul de mult cu cea constatată în cazul vaselor 7 şi 8 din depozitul de 
la Iaşi, care conţin, cu predilecţie, monede bătute la sfârşitul veacului al XVI-lea şi în prima treime a celui următor.  

Rezultatele analizei compoziţiei şi distribuţiei cronologice a monedelor din lotul de faţă pot susţine 
prezumţia apartenenţei acestuia la cea de-a doua structură monetară din tezaurul de la Iaşi (2002). Existenţa 
unor neconcordanţe între cele două eşantioane monetare, ar putea fi justificată prin intervenţia unor factori 
subiectivi (selecţia intenţionată a nominalurilor de către cei care le-au cumpărat). 

Cele 45 de monede au fost selectate dintr-un grup care conţinea, potrivit estimărilor celor care le-au 
achiziţionat, între 1 500 şi 2 000 piese, oxidate şi lipite între ele. Detaliile privind forma şi dimensiunile 
acestei structuri iniţiale ne permit să presupunem, cu rezervele de rigoare, că monedele respective au fost 
depozitate întru-un vas (pe care îl vom denumi, convenţional, vas 9), care a fost spart de către muncitorii care 
l-au descoperit (aceştia fiind interesaţi doar de conţinut)16. Nu putem să nu remarcăm faptul că, din întreaga 
cantitate de fragmente ceramice recuperate în urma investigaţiilor arheologice (în afara celor opt vase cu 
monede şi trei cu unelte), doar un singur recipient a putut fi restaurat în întregime. Este vorba despre o oală cu 
toartă, din categoria ceramicii nesmălţuite din caolin, descoperită în caseta II, în pământul rulat al nivelului de 
arsură specific veacului al XVII-lea (potrivit mărturiilor muncitorilor)17. Acest recipient este foarte 
asemănător din punctul de vedere al formei, decorului şi pastei cu cele patru vase ceramice conţinând 
monedele primului lot din tezaurul de la Iaşi, dintre care două, au fost descoperite tot în caseta II18. Potrivit 
informaţiilor oferite de către colegii care au participat la investigaţiile arheologice şi de către cei care au 
prelucrat materialul ceramic, nu au fost identificate urme vizibile de produşi de coroziune pe pereţii interiori ai 
acestui vas, reconstituit în întregime19. Dar o situaţie similară am constatat şi în cazul unora din cele opt vase 
cu monede din tezaur şi ea s-ar putea explica cu ajutorul fragmentelor textile, descoperite împreună cu 
monedele20. Aceste bucăţi de pânză ar fi avut, probabil, rolul de a proteja monedele din interiorul vaselor 
respective, în momentul îngropării lor.  

Doar cu titlul de ipoteză putem aprecia că există posibilitatea ca tocmai acest recipient restaurat în 
întregime să reprezinte cel de-al noulea vas cu monede din tezaurul descoperit la Iaşi (2002). În acest caz, el ar 
fi conţinut cele 1 500–2 000 piese, din care au fost selectate şi monedele studiate în lucrarea de faţă. Aşa cum 
am încercat să dovedim anterior, acest eşantion monetar restrâns ca număr (45 de piese) are analogii evidente 
cu cea de-a doua structură monetară din depozitul descoperit în Iaşi. În ciuda intervenţiei unor factori subiectivi, 
structura acestui lot reflectă, într-o anumită măsură, pe cea a vasului căruia îi aparţine. Astfel că, păstrând 
rezervele de rigoare, putem aprecia că celei de-a doua structuri monetare identificate în tezaurul de Iaşi îi 
corespund, acum, trei vase cu monede: vasele 7 şi 8 şi ipoteticul vas 9.  

Prin publicarea acestui lot de monede, însoţit de informaţii destul de valoroase, încercăm să completăm 
cunoştinţele existente în literatura de specialitate, referitoare la marele tezaur medieval din Iaşi. Din păcate, va 

15 L. Munteanu, op. cit., p. 463–464. 
16 De altfel, autorii lucrării despre tezaurul de la Iaşi au păstrat o prudenţă justificată privitoare la condiţiile de 

descoperire şi numărul real al monedelor din acest depozit. De multe ori a existat un decalaj, uneori de câteva zile, între 
data în care au fost descoperite monedele de către muncitori şi cea în care ele erau predate specialiştilor (V. Mihailescu-
Bîrliba, The history of the discovery, în The great medieval coin hoard of Iaşi, p. 11–14). 

17 G. Bilavschi, C. Asăvoaie, The catalogue of pottery found during fieldwork, în The great medieval coin hoard of 
Iaşi, p. 34–35, nr. 3.1.1.1. şi planşa 7, nr.4. 

18 G. Bilavschi, C. Asăvoaie, C. Stoian-Symonds, The catalogue of pottery pieces, în The great medieval coin hoard of 
Iaşi, p. 19–20, nr. 1.1.1.–1.1.4 şi planşa 5, nr. 1–4 şi planşa 8 nr. 1–4. 

19 Mulţumim domnului George Bilavschi pentru preţioasele informaţii pe care ni le-a oferit cu privire la condiţiile 
descoperirii acestui vas. 

20 C. Marian, The conservation and preservation of some archaeological textile fragments, în The great medieval 
coin hoard of Iaşi, p. 507–508, planşa 36, nr. 5–7. 
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fi aproape imposibil să cunoaştem dimensiunile iniţiale ale acestei impresionante descoperiri, rezumându-ne la 
estimări ce trebuie reevaluate periodic. 
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Catalogul monedelor 

REGATUL POLONIEI 

KORONA 

Zygmunt I Stary (1506–1548) 
Grosz 
1528 

1. AR; 1, 62 g.; 25 mm; s. c.; Gumowski 1960, p. 104, 
nr. 483 (Av. SIGISMUND PRIMREX POLONIE/ 
Rv.MONETAREGNIPOLONIE15Z8). 
Kraków. Nikolaus Szydłowiecki, vistiernic al Coroanei 
(1516–1532) (Odrowąz). 

Stefan Batory (1576–1586) 
Szeląg 
1584 

2. AR; 0, 82 g.; 17 × 18, 5 mm; s. c.; Gumowski 1960, 
p. 112, nr. 673 (Av. STEPHA●D●G●REX●POL● 
MDL/Rv.SOLIDVS●REG●POLON●1584). Olkusz. 
Johann Dulski, vistiernic al Coroanei (1581–1590) 
(I–D şi Ostoja – sabie cu două semiluni). 

Zygmunt III (1587–1632) 
Szeląg 
1601 

3. AR; 1, 00 g.; 17 mm; b. c.; Gumowski 1960, p. 119, 
nr. 884 (Av. SIGIIID:GREXPODP /Rv. 
SOLIDVSREGPOLO:16-01:). Malbork (?). Johann 
Firlej, vistiernic al Coroanei (1590–1609) (Lewart). 

4. AR; 1, 10 g.; 17 × 18 mm; s. c.; acentrată pe revers, 
cinci puncte şi o urmă de la o altă ştanţă pe revers; 
Gumowski 1960, p. 119, nr. 884 (Av.SIGIIID: 
GREXPODP/Rv.SOLIDVSREGPOLO:16–01). 
Kraków (?). Johann Firlej (Lewart). 

LITWA 

Alexander (1501–1506) 
Półgrosz 

1501–1506 
5. AR; 0, 97 g; 19 mm; s. c.; acentrată pe avers şi pe 

revers; Gumowski 1960, p. 104, nr. 472 (caractere 
gotice şi renascentiste) (Av. 
ALEXANDRI০MON০ 
/Rv.MAGNI০DVC০LITVANIE). Vilnius. 

Zygmunt I Stary (1506–1548) 
Półgrosz 

1510 

6. AR; 1, 04 g; 20 mm; s. c.; Gumowski 1960, p. 105, 
nr. 507 (Av.  MONETA : SIGISMVNDI:1510/ 
Rv.MAGNI:DVCIS:LITVANIE:). Vilnius. 

Zygmunt August (1545–1572) 
Półgrosz 

1547 
7. AR; 1, 06 g; 20 mm; b. c.; Gumowski 1960, p. 108, 

nr. 598 (coada calului în jos) (Av. SIGIS 
AVGREXPOMAGDVXLI/Rv.MONE
TAMAGNIDVCAT9 LITVA). Vilnius. 

1548 
8. AR; 1, 07 g; 19, 5 mm; b. c.; Gumowski 1960, 

p. 108, nr. 598 (coada calului în jos) (Av. SIGIS 
AVGREXPOMAGDVXLI/Rv.MONE
TAMAGNIDVCAT9 LITVA). Vilnius. 

1559 
9. AR; 1, 17 g; 18 × 19 mm; s. c.; acentrată pe avers şi 

pe revers; Gumowski 1960, p. 108, nr. 598 (coada 
calului în jos) (Av. SIGISAVGREX 
POMAGDVXL/Rv.MONETAMAGNI
DVCAT9LITVA). Vilnius. 

1562 
10. AR; 1, 23 g; 19 × 20 mm; s. c.; Gumowski 1960, 

p. 108, nr. 602 (coada calului în sus) (Av.SIGIS 
AVGREXPOMAGDVXL/Rv.MONE
TAMAGNIDVCATLITVA). Vilnius. 

11. AR; 1, 04 g; 19 × 20 mm; s. c.; Gumowski 1960, 
p. 108, nr. 602 (coada calului în sus) (Av.SIGIS 
AVGREXPOMAGDVXLI/Rv.MONE
TAMAGNIDVCATLITV). Vilnius. 

1563 
12. AR; 1, 11 g; 19 × 20,5 mm; f. s. c.; perforată cuţit; 

Gumowski 1960, p. 108, nr. 604 (călăreţ mare, 
coada calului în sus) (Av. SIGIS AVGDG 
REXPOLOMDL/Rv.MONETAMAG
NI-DVCAT LITV). Vilnius. Gabriel Tarło, 
administrator al monetăriei din Vilnius (1562–1565) 
(Topor). 

Stefan Batory (1576–1586) 
Szeląg 
1581 

13. AR; 0, 90 g; 17 × 18 mm; s. c.; Gumowski 1960, 
p. 115, nr. 746 (Av.♣ SOLIDVS ০M ০D ০LIT 
০1581০/Rv.STEPHAN০D০G০REX০PO). 
Vilnius. Johann Chlebowicz, vistiernic al Lituaniei 
(1580–1583) (Leliwa). 

Zygmunt III (1587–1632) 
Szeląg 
1614 

14. AR; 0, 71 g.; 17 mm; s. c.; acentrată pe revers; 
urmă de la altă ştanţă pe revers; tăietură curbă; 
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Gumowski 1960, p. 134, nr. 1290 (Av. SIG IIIDG 
REXPMDLI/Rv.SOLIDVSM:D:LITV). 
Vilnius. Hieronymus Wołłowicz, vistiernic al Lituaniei 
(1603–1618) (Bogorya – două săgeţi). 

15. AR; 0, 65 g.; 16 × 17 mm; b. c.; tăietură curbă; 
Gumowski 1960, p. 134, nr. 1288 (Av. SIG 
IIIDGREXPOMDL/Rv.SOLIDVS:MDLIT
V). Vilnius. Hieronymus Wołłowicz (Bogorya) şi 
Hans Stipel, director al monetăriei de la Vilnius 
(1612-1618) (săgetă). 

1616 
16. AR; 0, 96 g.; 18 mm; s. c.; acentrată pe revers; 

două puncte mari pe avers; urmă de la altă ştanţă şi 
trei puncte mari pe revers; Gumowski 1960, p. 134, 
nr. 1293 (fără semn monetar pe revers) (Av.SIG: 
III: D: G: REX: P: M: D: L:/Rv.SOLIDVS:-
:M:D:LIT). Vilnius. Hieronymus Wołłowicz 
(Bogorya) şi un director al monetăriei de la Vilnius, 
neidentificat (1614-1616) (boabă). 

17. AR; 1, 03 g.; 17 mm; s. c.; acentrată pe avers şi pe 
revers; urmă de la altă ştanţă şi trei puncte mari pe 
revers; tăietură curbă; Gumowski 1960, p. 134, nr. 
1293 (fără semn monetar pe revers) (Av.  SIG : III 
:D : G : REX  P  M D:L/Rv.SOLIDVS:-
:M:D:LIT). Vilnius. Hieronymus Wołłowicz 
(Bogorya) şi un director al monetăriei de la Vilnius, 
neidentificat (1614-1616) (boabă). 

1626 
18. AR; 0, 53 g.; 16 mm; s. c.; acentrată pe avers şi pe 

revers; două tăieturi curbe; Gumowski 1960, p. 134, 
nr. 1309 (cu 1626 pe revers) 
(Av.SIGIIIDGREXPOMDL/Rv.SOLIDVSM-D
LITV1626). Vilnius. Christian Naruszewicz, vistiernic 
al Lituaniei (1618-1631) (Wadwicz – doi peşti). 

PRUSY 
Zygmunt I Stary (1506-1548) 

Grosz 
1530 

19. AR; 1, 92 g.; 22 mm; b. c.; acentrată pe revers; 
Gumowski 1960, p. 106, nr. 526 (sabia în gheara 
stângă) (Av.  SIGIS  I  REX  PO 
DOTOCIPRVS/Rv.GROSCOMVTERR
PRVS1530). Toruń. Jost Ludwig Decius, 
administrator al monetăriei de la Toruń (1528–1533). 

1531 
20. AR; 1, 89 g.; 23 mm; b. c.; Gumowski 1960, 

p. 106, nr. 527 (sabia în gheara dreaptă) (Av. 
SIGISIREXPODOTOCIPRV/Rv.G
ROSSCOMVTERRPRVS1531). Toruń. Jost 
Ludwig Decius. 

1532 
21. AR; 1, 98 g.; 23 mm; b. c.; Gumowski 1960, p. 106, 

nr. 528 (Av.  SIGIS  I  REX  PO 
DOTOCIPRVS/Rv.GROSSCOMVTE
RRPRVSSIE1532). Toruń. Jost Ludwig Decius. 

1534 
22. AR; 1, 81 g.; 24 mm; b. c.; Gumowski 1960, p. 106, 

nr. 530 (fără bonetă sub coroană); (Av.  SIGIS 
IREXPODOTOCIPRVSSI/Rv.GROSS
COMVTERRPRVSSIE1534). Toruń. Jost 
Ludwig Decius. 

Albrecht von Brandenburg (1525–1568) 
Grosz 
1533 

23. AR; 1, 87 g.; 23 mm; b. c.; HC, IV, p. 259, nr. 8668. 
Königsberg. Jost Ludwig Decius, administrator al 
monetăriei de la Königsberg (1530–1541).  

1535 
24. AR; 1, 82 g.; 22 × 23 mm; b. c.; HC, II, p. 509, 

nr. 5419. Königsberg. Jost Ludwig Decius.  

25. AR; 1, 77 g.; 23 mm; b. c.; HC, IV, p. 260, nr. 8675 
var. (pe revers cu PRV). Königsberg. Jost Ludwig 
Decius.  

1542 
26. AR; 1, 76 g.; 23 × 24 mm; b. c.; HC, II, p. 509, nr. 

5427. Königsberg. Hans Nimptsch, administrator al 
monetăriei de la Königsberg (1541-1556). 

1543 
27. AR; 1, 85 g.; 22 mm; b. c.; HC, II, p. 509, nr. 5428. 

Königsberg. Hans Nimptsch. 

1544 
28. AR; 1, 84 g.; 22 mm; b. c.; HC, II, p. 509, nr. 5429. 

Königsberg. Hans Nimptsch. 

ELBLĄG 
Zygmunt I Stary (1506-1548) 

Grosz 
1533 

29. AR; 1, 94 g.; 22 × 23 mm; b. c.; Gumowski 1960, 
p. 108, nr. 582 (Av.  SIGISI REXPO 
DOTOCIPRV/Rv.GROSSVSCIVITELB
INGK1533). Elbląg. Jost Ludwig Decius, 
administrator al monetăriei de la Elbląg (1530–1540) 
(rozetă ?). 

RYGA 
Zygmunt III (1587–1632) 

Szeląg 
1609 
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30. AR; 0, 87 g.; 17 × 18 mm; s. c.; acentrată pe revers; 
ruptă; Gumowski 1960, p. 140, nr. 1432 (cu S–ornat 
şi 16S09 pe avers) (Av. SIGIIIDGREX POLONI/ 
Rv.SOLIDVS ●CIVI●RIGENS●). Ryga. Otto von 

Meppen, administrator al monetăriei de la Ryga 
(1609-1602) (vulpe sau omidă spre stânga, deasupra 
stemei). 

1611 
31. AR; 0, 83 g.; 17 × 18 mm; s. c.; acentrată pe avers 

şi pe revers; tăietură dreaptă; Gumowski 1960, p. 140, 
nr. 1434 (cu S–ornat pe avers şi 1611 pe revers) (Av. 
SIGIS ● III ● DG ● REX ●POLO /Rv. SOLIDVS● 
CIVI●RIGE●1611). Ryga. Otto von Meppen (vulpe 
sau omidă spre stânga, deasupra stemei). 

1620 
32. AR; 0, 82 g.; 14, 5 mm; s. c.; Gumowski 1960, p. 140, 

nr. 1440 (cu cerc perlat dublu pe avers şi Z0 pe 
revers) (Av. SIG  III  DG  REX PMDL /Rv. 
SOLIDVSCIVIRIGEZ0). Ryga. Otto von Meppen 
(vulpe sau omidă spre dreapta, deasupra stemei). 

1621 
33. AR; 0, 82 g.; 14, 5 mm; s. c.; acentrată pe avers şi 

pe revers; urmă de la altă ştanţă pe revers; Gumowski 
1960, p. 140, nr. 1441 (cu cerc perlat dublu pe avers 
şi pe revers) (Av. SIG  IIIDGREXPOLMDL/ 
Rv.SOLIDVSCI-VIRIGENSIS). Ryga. Otto von 
Meppen (vulpe sau omidă spre stânga, sub stemă). 

CURLANDA/SEMIGALIA 

Zygmunt III (1587–1632)/Friedrich Kettler 
(1587–1642) şi Wilhelm Kettler (1587–1616) 

Szeląg 
1600 

34. AR; 1, 09 g.; 17 mm; s. c.; acentrată pe avers; HC, 
I, p. 192, nr. 1694; Fedorov, p. 328, nr. 1009/p. 331, 
nr. 1022, varianta 30. Jelgava (Mittau). Semn 
monetar neidentificat pe revers (săgeată). 

IMPERIUL ROMANO-GERMAN 

AUSTRIA (UNGARIA) 

Ferdinand I. (1527–1564) 
Denar 
1528 

35. AR; 0, 48 g.; 16 mm; b. c.; Huszár, p. 144, nr. 943 
var. (pe avers cu trei rozete – două în părţile laterale 
şi una deasupra scutului şi VИGARIE; pe revers, cu 
VИGARIE); Chirilă, p. 67-68, IV/B. Kassa (C – 
crin stilizat).  

1542 

36. AR; 0, 47 g.; 15 × 16 mm; b. c.; Huszár, p. 143, nr. 935 
var. (pe avers cu FERDINAND DGR 
VNG154Z; pe revers cu PATRONA – 
VNGARIE); Chirilă, p. 67–68, VI/B. 
Körmöcbánya (K – B).  

1556 
37. AR; 0, 39 g.; 14 × 16 mm; s. c.; perforată cuţit; 

Huszár, p. 143, nr. 935 var. (pe avers cu 1556; pe 
revers cu PATRONA  VNGARIE); Chirilă, 
p. 67–68, VIII/A. Körmöcbánya (K – B).  

Maximilian (1562–1576) 
Denar 
1578 

38. AR; 0, 45 g.; 15 × 16 mm; s. c.; acentrată pe revers; 
Huszár, p. 150, nr. 993. Körmöcbánya (K – B). 

Rudolf (1576–1608) 
Denar 
1589 

39. AR; 0, 55 g.; 14 × 15 mm; s. c.; acentrată pe revers; 
Huszár, p. 162, nr. 1059. Körmöcbánya (K – B). 

RINUL DE JOS (I) 

KÖLN (arhiepiscopat) 

Ernst von Bayern (1573–1587) 
8 Heller 

1573–1587 
40. AR; 0, 82 g.; 18 mm; s. c.; Appel, II1, p. 182, nr. 3 

var. (pe avers cu ERNESTVS  DEI  GRAT8; pe 
revers cu ELECT ECCLE COLON8); Saurmasche 
nr. 2786 (1473) var. 

WESTPHALIA (III) 
JÜLICH – CLEVE – BERG (MARK – 

RAVENSBERG) 

Johann Wilhelm (1592–1609) 
Groschen 

1606 
41. AR; 1, 54 g.; 20 mm; b. c.; ruptă; Appel, III1, p. 430, 

nr. 1511 var. (pe avers cu MONODVCIVLCLIET; 
pe revers cu DEVSRE - FVGME); Saurmasche nr. 
3037 (1638) var.; KM, p. 551, nr. 22. Johann 
Lambers (?) (1602–1608) (semn monetar pe avers – 
două cârlige încrucişate ?). 

SAXONIA DE JOS (IV) 

http://someoldcoins.org/saur/1/g/r529.htm
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BRAUNSCHWEIG – linia WOLFENBÜTTEL  

Friedrich Ulrich (1613–1634) 
Groschen 

1619 
42. AR; 0, 89 g.; 17 × 18 mm; b. c.; Appel, III1, p. 124, 

nr. 421 var. (pe avers cu DMENSCHEN GIVS; pe 
revers cu MATDGROISA 16 – 19); Saurmasche 
nr. 3743 (2057) var.; KM, p. 418, nr. 80.  

BRAUNSCHWEIG – linia WOLFENBÜTTEL 
(pentru HALBERSTADT – episcopat) 

Heinrich Karl von Braunschweig-Wolfenbüttel 
(1613–1615)/Matthias II. (1612–1619)  

Groschen 
1614 

43. AR; 1, 18 g.; 20 × 21 mm; b. c.; ruptă; Appel, I, p. 236, 
nr. 1 var. (pe avers cu MONEPISCOPAT 
HALBERS:; pe revers cu MATHIDGROI 

SAV16–14); Saurmasche nr. 4086 (2176) var.; 
KM, p. 490, nr. 5, Henning Schreiber (?), administrator 
(1614–1626) (semn monetar pe revers – cârlig ?). 

SAXONIA DE SUS (V) 

BRANDENBURG – PRUSIA (pentru PRUSIA) 

Johann-Sigismund von Brandenburg (1608–1619) 
Dreipölker 

1619 
44. AR; 1, 47 g.; 18, 5 mm; b. c.; ruptă; HC, IV, 

p. 263, nr. 8717 var. (pe revers cu 
PROLEG&PRGREGE); Appel, II2, p. 722, nr. 
2 var.; KM, p. 313, nr. 56.1, Königsberg. Ernst 
Pfaler, administrator al monetăriei de la Königsberg 
(1619-1639) (crucea pe inimă). 

SUEDIA 

RYGA 

Gustav Adolf (1611–1632) 
Skilling 

1626 
45. AR; 0, 69 g.; 15 × 16 mm; s. c.; acentrată pe avers 

şi pe revers; patru puncte mari pe avers; Fedorov, p. 270, 
nr. 738 var. (pe avers cu GVSTADO-L:D:GREXS; 
pe revers cu SOLIDVSCIVIRIGENSIS26).

LISTA ABREVIERILOR (DETERMINATOARE NUMISMATICE) 

Appel – Appel’s Repertorium zur Münzkunde des Mittelalters und der neuern Zeit: I. Münzen und Medaillen der 
Päbste, geistlichen Fürsten und Herren, nebst andern zur Kirchengeschichte gehöringen Stücken aus dem 
Mittelalters und der neuern Zeit (Pestsch, 1820); II1. Münzen und Medaillen der deutschen Kaiser und 
Churfürsten, wie auch des Österreichen Kaiserthums aus dem Mittelalters und der neuern Zeit (Pestsch, Wien, 
1822); II2. Münzen und Medaillen aller Könige in alphabetischer Ordnung, dan der Markgrafen, Herzoge und 
Erzherzoge von Österreich (Pestsch, Wien, 1822); III1. Münzen und Medaillen der weltichlen Fürsten und 
Herren aus dem Mittelalters und der neuern Zeit (Wien, 1824). 

Chirilă - Tezaurul monetar de la Băgaciu, sec. XIV–XVI, în E. Chirilă, N. Gudea, V. Lazăr, A. Zriny, Tezaure şi 
descoperiri monetare din Muzeul Judeţean Mureş, Târgu Mureş, 1980. 

Fedorov – D. Fedorov, Monety Probaltiki XIII–XVIII stojetil opredelitel’ monet, Tallin, 1966. 
Gumowski 1960 – M. Gumowski, Handbuch der polnischen Numismatik, Akademische Druck- u. Verlagsanstalt, 

Graz, 1960. 
HC – E. Hutten-Czapski, Catalogue de la Collection des Medailles et Monnaies Polonaises, I–V, Paris-Petersburg-

Cracovie, 1871–1916 (reprint Akademische Druck. U. Verlagsaustalt, Graz, 1957). 
Huszar – L. Huszár, Münzkatalog Ungarn von 1000 bis heute, Corvina, Budapest, 1979. 
KM – C. L. Krause, C. Mishler, C. R. II Bruce, Standard catalog of worls coins. Seventeeth Century (1601–1700). 

Identification and Valuation Guide,3rd Edition, Iola, 2003. 
Saurmasche – Saurmasche Münzsammlung (formed by a 19th century German aristocrat, Hugo, Freiherr von 

Saurma-Jeltsch, this collection concentrates on the smaller-size, everyday coinage used in Germany and in 
nearby regions from around 1280 to 1620 AD). http://someoldcoins.org/saur/intro.htm 

WCoins – Standard catalog of world coins. Seventeeth Century (1601–1700), 3rd Edition, by Chester Krause und 
Clifford Mishler; Colin R. Bruce II, Senior Editor, Iola, 2003. 

ADDENDUM DU TRÉSOR MONÉTAIRE DE IAŞI (2002) 

http://someoldcoins.org/saur/1/g/r667.htm
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RÉSUMÉ 

Les quarante-cinq monnaies publiées dans cet ouvrage, proviennent de deux collections privées de Moldavie et 
appartiennent, certainement, au grand trésor monétaire médiéval découvert à Iaşi, pendant l’été 2002 (voir 
V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi (historical significance of the great medieval coin 
hoard of Iaşi – 2002), traduit par A. Poruciuc et N. Poruciuc, Éd. Institutul European Press, Iassy, 2006). Selon les 
témoignages des collectionneures, les pièces furent sélectionnées d’un groupe compact de monnaies oxydées et 
collées, qui aurait pu compter 1500–2000 de monnaies d’environ. C’est assez probable que cette quantité de monnaies soit 
comprise dans un récipient détruit peut-être par les ouvriers. L’analyse de la composition et de la distribution 
chronologique des pièces de ce lot, démontre aussi l’appartenance du trésor que celle du récipient d’où il provient, 
dans la deuxième structure monétaire identifiée dans le cadre de la découverte de Iaşi (les récipients no. 7 et no. 8). 
On confirme aussi l’opinion selon laquelle, le nombre initial de monnaies de ce trésor aurait dépassé bel et bien le 
chiffre de 15.000 mille exemplaires.  

LÉGENDE DE FIGURES 

Tableau no. 1 – La provenance des monnaies de l’entière découverte monétaire de Iaşi. 
Graphique no. 1 – Répartition des monnaies polonaises selon les nominaux (vase no. 9). 
Graphique no. 2 – Répartition des monnaies polonaises selon les espaces d’émission (vase no. 9). 
Graphique no. 3 – Répartition des monnaies polonaises selon les souverains (vase no. 9). 
Graphique no. 4 – Répartition par espaces monétaires des monnaies (la découverte monétaire de Iaşi). 
Graphique no. 5 – Répartition chronologique des monnaies de (la découverte monétaire de Iaşi). 
Les planches 1–3 – Monnaies médiévales du trésor de Iaşi (vase no. 9). 
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Planşa 1. Monede medievale din tezaurul de la Iaşi (vas 9). 
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Planşa 2. Monede medievale din tezaurul de la Iaşi (vas 9). 
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Planşa 3. Monede medievale din tezaurul de la Iaşi (vas 9). 



NOTE 

CERAMICA DESCOPERITĂ ÎN ATELIERELE DE OLĂRIT 
DE LA TRINCA – IZVORUL LUI LUCA, RAIONUL EDINEŢ, 

REPUBLICA MOLDOVA. GRUPUL CULTURAL 
HORODIŞTEA / ERBICENI–GORDINEŞTI–KASPEROVKA (I) 

DE 

RUXANDRA ALAIBA  

Cercetările arheologice sistematice întreprinse în satul Trinca, raionul Edineţ, Republica Moldova, în punctul 
numit de localnici Izvorul lui Luca (fig. 1/1), au fost iniţiate pentru investigarea complexei locuiri hallstattiene 
timpurii de aici1. Săparea platoului pe care se întinde staţiunea hallstattiană, din anul 1994 până în 2004, a dus 
la atestarea şi a altor perioade, între care un nivel de locuire specific grupului cultural Horodiştea / Erbiceni–
Gordineşti–Kasperovka, din perioada de tranziţie de la eneolitic la epoca bronzului2, ceramică din bronzul 
timpuriu, puţine complexe ale culturii Costişa–Komarovo din bronzul mijlociu şi din alte perioade.  

Administrativ, satul Trinca se situează în partea de nord-vest a Basarabiei, la nord de raionul Edineţ, 
spre limita cu raionul Briceni. Din punct de vedere geografic, zona se integrează Podişului Moldovei de Nord, 
subunitatea Dealurilor Trincăi, orientate nord–sud, spre sud cu o uşoară deviere către est. Limitele geografice 
ale Dealurilor Trincăi le trasează, spre est pârâul Draghişte, afluent al Racovăţului (fig. 1/8), ultimul afluent de 
stânga a Prutului şi spre vest pârâul Lopatnic, cu debit redus, tot afluent de stânga a Prutului, ce curge paralel 
cu Draghiştea. Altitudinile sunt relativ mici, între 200–300 m, în extremitatea sudică, la Lopatnic ating 215 m, 
pentru ca în dealurile Feteşti să ajungă la 247 m.  

Punctul de interes arheologic Trinca–Izvorul lui Luca a fost descoperit în urma cercetărilor de suprafaţă 
realizate în raioanele din nord-vestul Republicii Moldova, în anul 1981, de Ilie Borziac şi Oleg Leviţki3. 
Arheologii basarabeni şi-au legat numele de aceste meleaguri, primul prin investigarea celor trei grote din 
paleoliticul superior de la Trinca4, al doilea prin săpăturile legate de perioada hallstattiană5.  

Staţiunea se află la circa 2,5 km de marginea de sud-vest a satului Trinca (fig. 1/5), pe un platou de 
înălţime medie, ce se desprinde din podişul calcaros, situat la nord-vest de sat, cu o altitudine în jur de 248 m 
(fig. 1/1), dar spre nord terenul începe să fie mai lin (fig. 1/4).  

Izvorul din apropiere a dat toponimul locului – Izvorul lui Luca, un loc apărat natural de pârâul 
Draghiştea şi adăpostit de înălţimile ce-l înconjoară din trei părţi (fig. 1/2–4, 7). Platoul cu o formă alungită, 
cu aspect de cetate, se întinde de la nord-est spre sud-vest, având altitudini mai mari în extremitatea de nord-est, 

1 O. Leviţki, Investigaţiile arheologice de la Trinca, raionul Edineţ, Republica Moldova, în CAANT, I, Bucureşti, 
1995, p. 248–249, 253; idem, V. Haheu, Şantierul arheologic Trinca, campania 1995, în CAANT, II, 1997, p. 169–212; 
O. Leviţki, Şantierul arheologic Trinca, campania 1996, în CAANT, II, 1997, p. 213–274; O. Leviţki, R. Alaiba, V. 
Bubulici, Raport asupra investigaţiilor arheologice efectuate în anii 1997–1998, la Trinca – Izvorul lui Luca, R. Edineţ, 
R. Moldova, în CAANT, III, 1999, p. 17–116. 

2 Din anul 1994 s-a iniţiat o colaborare între IAIV din Chişinău, prin participarea arheologului dr. Oleg Leviţki, 
responsabil de şantier şi IRT, prin participarea noastră pentru cercetarea aşezării de tip Horodiştea–Gordineşti. La 
săpături au mai colaborat Gh. Coban, V. Bubulici, V. Haheu şi câte o campanie Fl. Burtănescu şi E. Uşurelu.  

3 Cercetători la Institutul de Arheologie şi Istorie Veche din Chişinău. 
4 I. Borziac, Paleoliticul şi mezoliticul în spaţiul dintre Nistru şi Prut, în Thraco-Dacica, XV, 1–2, 1994, p. 21–22, 

fig. 1/13, grotele Trinca I–III (musterian I–II – niveluri inferioare, paleoliticul superior).  
5 O. Leviţki, Cultura Hallstattului canelat la rasărit de Carpaţi, Bibliotheca Thracologica, VII, 1994. 
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de 213,3 m şi mai reduse la limita de sud, de 183,3 m, cu o înclinare spre sud de 2,7o. În partea de nord-est, est 
şi sud, platoul este înconjurat de un meandru al pârâului Draghişte, care, în această zonă are maluri înalte, 
stâncoase şi împădurite. Altitudinea staţiunii arheologice faţă de nivelul luncii Draghiştei are cotele spre nord 
de 40 m şi spre sud-est şi sud de 30 m6.  

Stratigrafia pedologică şi antropică, aşa cum apare ea, de la loess-ul aflat la 0,70–1,00 m adâncime, se 
compune din mai multe niveluri succesive, cu diferite locuiri, cum s-a precizat deja. Cel mai vechi aparţine 
paleoliticului superior. De la o adâncime de circa 0,60–0,70 m, urmează un strat de culoare brună, cu urme 
materiale caracteristice grupului cultural de tip Gordineşti şi epocii bronzului, din care se adâncesc, în loess, 
complexele de locuire. Nivelul format din ruinele acestora sunt mult mai puţin consistente în raport cu ale 
depunerii antropice ulterioare. Între 0,40–0,60 m (0,70 m) apare stratul cenuşiu – negricios specific staţiunilor 
din epoca fierului, cu trei niveluri. Primul aparţine Hallstatt-ului cu ceramică canelată de tip Chişinău–
Corlăteni7, mijlocul secolului al XII-lea – secolul al X-lea î.Chr., al doilea orizont hallstattian, cu ceramică 
incizată şi imprimată, corespunde secolelor X/IX – VIII î.Chr. şi etapei cuprinse între HaA–HaB1, iar ultimul 
strat se leagă de etapa târzie a culturii Černoles – grupul Podolian de Vest, secolele VIII/VII – VI î.Chr.8 La 
adâncimi mai mici, 0,45–0,25 m, au fost semnalate şi foarte puţine fragmente ceramice caracteristice celei de-a 
doua jumătăţi a primului mileniu, secolele V–VI şi IX–X şi evului mediu. Stratigrafia pedologică se încheie cu 
solul vegetal, un cernoziom de pădure, ce se adânceşte până la – 0,30 – 0,35 m.  

Cartarea magnetometrică, realizată în anul 1982 de un grup de geofizicieni de la Kiev, prin determinarea 
rezistivităţii solului, a contribuit la alcătuirea unui plan orientativ de organizare internă a staţiunii, prin 
marcarea unor complexe9, care astăzi, la suprafaţa solului, corespund unor pete cenuşii. Între acestea, două 
erau situate la mică distanţă unul de altul, în marginea dinspre sud-vest a platoului. Aici, după realizarea 
săpăturilor s-au descoperit două ateliere de olărit specifice grupului Gordineşti, ce au fost construite în 
apropierea pantei uşor abrupte, astăzi acoperite de pădure, din stânga pârâului Draghişte (fig. 1/1).  

Cuptoarele aveau două camere suprapuse, despărţite de un perete median. Amplele săpături realizate la 
Trinca–Izvorul lui Luca au înlesnit o bună cercetare arheologică a aşezării gordineştene, întinse în zona dintre 
centru şi marginea de sud-vest a platoului, atât a perimetrului locuit cât şi a atelierelor de olari situate la 
periferie. Până în prezent, din aşezare s-au descoperit patru locuinţe, mai multe gropi şi două ateliere de olărit. 
Prin săparea în mare parte a platoului s-au trasat deja limitele aşezării spre nord şi sud-est. Complexe de 
locuire se mai pot afla doar în marginea de vest. 

Atelierele 
Săparea zonei în care se aflau atelierele pentru olărit s-a realizat în campaniile anilor 1990 şi 1995. Oleg 

Leviţki, în vara anului 1990, a săpat primul atelier, iar în campania din anul 1995, în cadrul şantierului 
arheologic coordonat de acelaşi arheolog, la care am participat efectiv şi noi, s-a dezvelit al doilea atelier de 
acelaşi tip. În apropierea acestuia erau două gropi menajere din epoca timpurie a fierului. În ambele au fost 
antrenate şi fragmente ceramice gordineştene.  

Atelierele olarilor au fost amplasate în marginea dinspre sud-vest a platoului, în afara perimetrului 
locuit, în apropierea pantei uşor abrupte din stânga pârâului Draghişte, ce coboară spre Izvorul lui Luca, pantă 
acoperită cu păduri (fig. 1/1). Faţă de albia pârâului există o diferenţă de altitudine de cel puţin 30 m10. Puţin 
mai mare trebuie să fi fost distanţa de la care se aducea apa, din izvoarele de la baza pantei.  

a. Primul atelier de olărit, descoperit în anul 1990, format dintr-un complex de amenajări (fig. 2), cum 
am menţionat deja, a fost investigat arheologic de O. Leviţki, care cu amabilitate ne-a pus la dispoziţie 
desenele şi întregul inventar11. Cuptorul, în plan uşor oval, nu avea dimensiuni prea mari (L = 1,24 m; l = 1,05 m; 
h = 0,24–0,39 m), deşi înainte de distrugere a fost mai mare. Era alcătuit din camera de ardere a combustibilului 
(h = 0,39 m), împărţită în două, aşa cum indică urmele peretelui median distrus din vechime şi fragmentele de 
lutuială din jur. Focarul şi gurile de alimentare au fost făţuite cu un strat de argilă amestecată cu nisip. 

6 Idem, op.cit., 1995, p. 247. 
7 A. László, Începuturile epocii fierului la est de Carpaţi. Culturile Gàva – Holihrady şi Corlăteni – Chişinău pe 

teritoriul Moldovei, Bibliotheca Thracologica, VII, Bucureşti, 1994, p. 105–141.  
8 O. Leviţki, op. cit., 1995, p. 248–249, 253. 
9 Ibidem, p. 248. 
10 Ibidem, p. 247–248. 
11 Mulţumim şi pe această cale arheologului dr. Oleg Leviţki, de la Institutul de Istorie Veche şi Arheologie din 

Chişinău, nu numai pentru îngăduinţa de a prelucra inventarul specific nivelului Gordineşti, dar şi pentru ajutorul pe care 
l-am primit în timpul participării efective la săpături, din anul 1994 şi până în 2002. 
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Deasupra s-a construit grătarul (h = 8–12 cm), prin îmbinarea mai multor conuri alungite formate din argilă 
amestecată cu pleavă (l = 25 cm), dispuse radial în jurul camerei de ardere. Între conuri s-au cruţat perforările 
pentru circulaţia aerului cald din focărie în camera de ardere a vaselor, după care vatra s-a lutuit pe ambele 
feţe. Din bolta camerei de ardere a vaselor s-au păstrat doar fragmentele căzute spre nord-est12. 

b. Al doilea atelier de olărit, descoperit la Trinca–Izvorul lui Luca, săpat în septembrie 1995, era format 
din: camera de acces, cuptorul propriu-zis şi terenul din exteriorul acestuia, unde se prepara argila şi se 
modela ceramica (fig. 3–4). Utilizarea îndelungată a dus la deteriorarea lui din vechime, lipsesc mici părţi din 
camera de ardere, extremităţile peretelui median şi gura de foc, iar arăturile recente i-au deranjat partea 
superioară. Atelierul s-a realizat la fel ca şi cele ale perioadei anterioare.  

La început s-a săpat, în marginea platoului, camera de acces la cuptor, aproximativ semicirculară 
(fig. 3/3; 4/1; L = 3,80 m; l = 2,10 m), adâncită faţă de nivelul de călcare actual la – 0,80–0,85 m, din care se 
alimenta camera de foc şi se supraveghea arderea. Cuptorul are dimensiuni mici (d = 1,26 m; h = 0,30–0,32 m), 
deşi în vechime, înainte de prăbuşirea acestuia, şi diametrul şi înălţimea trebuie să fi fost mai mari. Pentru 
construcţia lui s-a folosit numai argilă amestecată cu nisip sau resturi vegetale. Pereţii focarului au fost 
realizaţi prin simpla finisare a gropii săpate în lutul galben, în schimb, peretele median avea forma unui 
paralelipiped gol în interior (fig. 3/5–6; 4/2–4). Pentru circulaţia aerului la baza acestuia s-au realizat perforări 
cilindrice (fig. 4/4).  

Grătarul cuptorului, realizat din acelaşi amestec din care s-a lucrat cuptorul, lut, nisip şi pleavă, cu o 
grosime medie de 8,8 cm, era fixat pe marginea superioară a camerei de ardere, dar şi sprijinit cu suporţi de 
mărimi diferite (fig. 4/1–2, 4). S-a format, la fel ca şi grătarul primului cuptor, din mai multe rânduri de 
conuri, cu o lungime de circa 15 – 20 cm, cu bazele de 6–7 cm, cele din margine de 8–9 cm. Ordonarea lor 
radială s-a făcut diferenţiat. Un şir de conuri era dispus circular, la extremitatea de sus a pereţilor uşor arcuiţi 
ai camerei de ardere a cuptorului, de care se prindeau prin bazele lăţite mult13. În vârfurile acestora se fixau 
alte conuri, care se bifurcau (fig. 4/5). De ele se prindeau conurile următoare, întărind placa, până în dreptul 
peretelui median. Prin această tehnică destul de complicată, s-a obţinut o placă cu o structură rezistentă, care 
era refăcută în caz de deteriorări. Tot o ordonare radială s-a realizat şi la Costeşti, unde erau 20–22 de 
conuri14. Între conuri se fixau răsuflătorile, perforări verticale cu un diametru de 4–6 cm, mai mare în partea 
unde se făcea focul. După realizarea lor exteriorul grătarului s-a lutuit din nou cu un strat mai gros spre pereţi, 
pentru uniformizarea lui cu înălţimea peretelui median. În cuptoarele de acest tip se obţineau temperaturi 
ridicate, necesare unei arderi oxidante a ceramicii, de peste 8000 C15.  

Spaţiul în care se modela ceramica se afla în exterior, în partea de nord-est, unde, în plan apare o 
aglomerare de inventar, mai ales fragmente de vase, dar şi bucăţi mărunte de chirpic, care ne fac să credem că 
aici exista şi o construcţie uşoară. La nord de cuptor, pe nivelul vechi de călcare, menţionăm prezenţa a trei 
pietre mari, cu feţe plate, dar nefinisate. Mai multe fragmente ceramice, arse nu numai oxidant, dar şi 
reducător, apar mai ales în acest perimetru.  

Cuptoarele pentru ars ceramica au forme apropiate. Deteriorarea unuia a dus la construirea celui de-al 
doilea, cum indică tipurile ceramice diferite, descoperite pe grătar şi în preajma lor. Este mică posibilitatea ca, 
în continuarea marginii platoului, să mai fie încă unul. Sistemul de construcţie nu a fost diferit de cele 
cunoscute în epocă16. Deosebirile între acestea, în general, sunt date de detaliile de construcţie sau doar de 
mărimea lor. Ambele fac parte din tipul cu două camere suprapuse: camera de foc cu gura de alimentare 
(furnium şi prefurnium), despărţită de un perete median, placa / grătatul cu perforări, şi deasupra, camera de 
ardere a vaselor distrusă din vechime.  

12 R. Alaiba, Cercetări arheologice la Trinca–Izvorul lui Luca, R. Moldova (1994–1995), cultura Horodiştea–
Gordineşti, în CAANT, II, 1997, p. 22, fig. 1. 

13 La Costeşti conurile din care se forma grătarul se obţineau prin acoperirea în straturi, cu un amestec de lut cu 
pleavă, a unei nuiele groase de 1,5–2 cm, până se obţinea forma unui con cu o lungime de 25–30 cm, cu baza mai lată 
înfiptă în perete, cu un diametru de 9–10 cm (V. I. Markevič, Pozdnetripolskie plemena Severnoi Moldavii, Kišinev, 
1981, p. 131). 

14 Ibidem, p. 42, fig. 57/1. 
15 R. Alaiba, op. cit., p. 22–23, fig. 2. 
16 E. Comşa, Caracteristicile şi însemnătatea cuptoarelor de ars oale din aria culturii Cucuteni Ariuşd, în SCIV, 

27, 1976, 1, p. 23–33; idem, Die Töpferöfen im Neolithikum Rumäniens, în JMV, 60, 1976, 23; idem, Consideraţii asupra 
cuptoarelor de olar din epoca neolitică, de pe teritoriul României, în Studii si comunicări de istorie a civilizaţiei 
populare din România, 1, Sibiu, p. 227–231. 
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Ceramica descoperită în primul atelier  
În inventarul primului atelier ceramica este reprezentată de toate categoriile specifice perioadei: 

nepictată, de factură Cucuteni B, ceramica fină de tradiţie Cucuteni – Tripolie pictată în stil ζ1a,. Pentru ordonarea 
acesteia, în vederea unei cunoaşteri specificului olăritului din aşezare, am urmărit câţiva parametri tehnologici: 
felul degresantului, arderea, finisările exterioare şi modul de realizare a ornamentului: pictat, adâncit sau în 
relief, dar şi încadrarea stilistică în raport cu grupele definite de H. Schmidt17, Vl. Dumitrescu18, A. Niţu19. 
Formele nu sunt la fel de numeroase în raport cu perioada anterioară: pahare, talere, străchini, boluri, castroane, 
cratere, amfore.  

Ceramica nepictată 
Se poate ordona în două variante. Prima, a vaselor modelate din argilă de bună calitate, cu incluziuni nisipoase, 

arsă oxidant, de culoare cărămizie, uneori la exterior gălbuie sau albicioasă, rezonantă. Menţionăm două 
pahare, cu buza evazată şi corp ovoidal (fig. 5/2, 7; d = 14,4 cm; h = 3,8 cm) şi un pahar cu profilul în S (fig. 5/1).  

A doua variantă, a vaselor modelate din argilă amestecată cu incluziuni nisipoase, resturi vegetale, arsă 
oxidant dar cu miezul cenuşiu, uneori şi la exterior cu pete cenuşii, de culoare cărămizie, gălbuie sau albicioasă. 
Între formele ceramice se disting câteva castroane tronconice, cratere, amfore, vase cu marginea înaltă şi umăr 
bombat. 

Castroanele tronconice au buza scurtă, evazată şi umărul puţin marcat prin micşorarea lină a gâtului. Din 
cele trei păstrate fragmentar, primul exemplar are buza subţiată şi evazată (fig. 6/1; d = 36 cm; h = 5,8 cm), al 
doilea, exterior gălbui, gâtul marcat (fig. 6/2; d = 28; h = 6,7 cm), iar ultimul, cu pereţii mai groşi, buza 
rotunjită şi uşor evazată (fig. 6/3; dgurii= 40 cm; h = 10,2 cm şi gr= 1,5 cm). Dimensiunile lor medii spre mari, 
cum indică diametrele deschiderilor gurii, situate între 36–40 cm, sunt specifice vaselor pentru preparat hrana. 
Forma a fost semnalată în descoperirile cucuteniene din faza B20, de exemplu la Truşeşti–Ţuguieta21. Totuşi, 
spre deosebire de acestea, au gura mai largă, mai apropiată de a craterelor de tip Cucuteni C.  

Crater modelat din pastă cărămizie cu marginea evazată şi buza subţiată. Profilul arcuit în S trasează 
adâncimea gâtului şi arcuirea bombată a corpului (fig. 5/3; d = 30 cm; h = 19,6 cm; gr.pereţi= 7 mm); o altă 
buză, poate tot de la un crater, s-a lucrat din aceeaşi pastă cărămizie (fig. 5/4; d = 35 cm).  

Amforă modelată din pastă cărămizie (fig. 5/6; dcorp= 43,5 cm; h = 16,3 cm).  
Vasele cu marginea înaltă şi umăr bombat frecvent s-au confecţionat din pastă fină. De obicei erau 

pictate (fig. 6/9; h = 7,8 cm), dar sunt şi exemplare de acest tip modelate mai neglijent (fig. 5/5; 6/6; d = 40 cm; 
h = 7,2 cm), cu pictura ştearsă sau nepictate (fig. 6/10; h = 9,3 cm). Este o formă prezentă şi în Cucuteni B22. 
Două fragmente sunt de la vase cu marginea invazată, exterior acoperite cu un slip fin albicios, interior 
nefinisate, cu gâtul cilindric, cu prag la bază şi umărul bombat (fig. 6/4, 6; d = 23 cm; 14 cm; h = 6,6; 33 cm) 
şi altul este de la un vas fără prag (fig. 6/8; d = 12,2 cm; h = 3,3 cm). Marginea unui vas de mari dimensiuni, 
are buza întoarsă (fig. 6/10; d = 50 cm; h = 13,4 cm). Forme similare sunt atestate, cum menţionează Şt. 
Cucoş, mai ales în aşezările Cucuteni B1, dar şi în B2, la Ghelăieşti–Nedeia, Văleni–Cetăţuie, Hlăpeşti–Dealul 
Dactei şi Poduri–Dealul Ghindaru23 şi în aşezări ale fazei A–B la Traian–Dealul Fântânilor24, Şipeniţ25. 

Borcan modelat din pastă albicioasă, degresat cu şamotă, cu buza faţetată interior cu o spatulă (fig. 6/5; 
d = 26 cm; h = 6,8 cm; gr. perete 1,2 cm). 

17 H. Schmidt, Cucuteni in der Oberen Moldau, Rumänien. Die befestigte Siedlung mit bemalter Keramik von der 
Stein kupferzeit in bis die vollentwickelte Bronzezeit, Berlin-Leipzig, 1932.  

18 Vl. Dumitrescu, La station préhistorique de Traian (dép de Neamţ, Moldavie): fouilles des années 1936, 1938 et 
1940, în Dacia, 1945 (1941–1944), IX–X, p. 11–114. 

19 A. Niţu, Formarea şi clasificarea grupelor de stil A–B şi B ale ceramicii pictate Cucuteni–Tripolie, AIIAI, 
Sufig. V, 1984, Iaşi. 

20 Şt. Cucoş, Faza Cucuteni B în zona subcarpatică a Moldovei, Bibliotheca Memoriae Antiquitatis, VI, Muzeul de 
istorie Piatra Neamţ, 1999, fig. 28/9. 

21 M. Petrescu-Dîmboviţa et alii, Truşeşti. Monografie arheologică, Editura Academiei Române, Complexul 
Muzeal Naţional „Moldova” Iaşi, fig. 315/5, 10–11. 

22 Şt. Cucoş, op. cit., fig. 28/3d, f. 
23 Ibidem, fig. 28/4a. 
24 Vl. Dumitrescu, op. cit., fig. 19/4e. 
25 O. Kandyba, Sipenitz. Kunst und Geräte eines neolithischen Dorfes, Ed. Anton Schroll, Wien, 1937, p. 139, fig. 

106–107. Vezi şi reeditarea: Sipinitz' Mistetztvo ta znarjaddja neolitičnogo seliša, Vidavničij dim "Bukrek" Černivtzi, 
2004, p. 133, fig. 1, 10–12. 
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Ceramica de factură Cucuteni B 
În preajma primului cuptor se aflau şi patru părţi de la trei vase de factură Cucuteni B. Primele două 

provin de la un vas cu gât, realizat din argilă de bună calitate (fig. 7/1; 8/1; d = 24 cm; h = 5,7 cm), în pastă 
doar cu incluziuni naturale, ars la exterior gălbui, la interior cărămiziu, dar cu miezul parţial cenuşiu. Pe 
umărul bombat s-a ornat bicrom, cu linii brun-roşietice, urmate de o bandă acoperită cu aceeaşi culoare, pe 
fondul cărămiziu al vasului (fig. 7/1; 8/1). Structura prăfoasă specifică pastei cucuteniene, a dus la ştergerea 
parţială a culorii. Din celelalte două vase s-a păstrat doar câte o parte din corpul bombat. Fragmentele provin 
de la recipiente lucrate din pastă fină, arse oxidant. Pe angoba roşie s-a pictat un decor din care s-a păstrat o 
parte dintr-o bandă liniară fină, pe unul dintre ele cu marginile din linii mai late (fig. 7/2; 8/2; h = 9,1 cm). 
Descoperirea lor se poate explica fie prin păstrarea unor vechi recipiente de către locuitorii aşezărilor, fie prin 
existenţa în vecinătate a unor comunităţi cucuteniene întârziate. Totodată, existenţa lor permite datarea 
aşezării într-o secvenţă de început a grupului cultural Horodiştea / Erbiceni–Gordineşti–Kasperovcy. Formată 
din fondul local eneolitic, de-a lungul evoluţiei culturii Cucuteni, pictura şi-a păstrat specificul, până când a 
dispărut în cadrul acestui grup. 

Ceramica fină de tradiţie Cucuteni–Tripolie pictată în stil ζ1a 
În inventarul primului cuptor predomină ceramica modelată din pastă fină, arsă oxidant. Decorul s-a 

pictat în stil ζ1a, cu brun închis şi roşu întins, pe fondul gălbui. Stilul ζ defineşte ultima etapă din evoluţia 
grupurilor stilistice ale complexului cultural Cucuteni – Tripolie. Ilustrăm cu mai multe fragmente de vase 
arse cărămiziu, ornate cu benzi liniare ce intercalează benzi late, acoperite cu roşu etalat, pe un strat de angobă 
gălbuie, roşietică sau direct pe vas (fig. 7/5, 7–8; 8/5, 7–8). 

Majoritatea vaselor au fost modelate din aceeaşi pastă fină şi provin de la recipiente cu marginea înaltă, 
ornamentate pe curbura gâtului cu benzi liniare, separate de suprafeţe acoperite cu roşu etalat (fig. 9/ 2, 4–9; 
11/6–8, 10). Uneori spaţiile dintre benzile late roşii, benzile liniare oblice şi benzile de legătură s-au acoperit 
cu suprafeţe fin haşurate (fig. 10/5–6). Pe alte vase mai prăfoase, arse cărămiziu deschis, pictura este foarte 
ştearsă sau nu s-a păstrat (fig. 9/1), ca şi la Tătărăuca Nouă–Piscul gol26. Arderea secundară a dat vaselor, 
uneori, o nuanţă alb-verzuie.  

Forme apropiate se întâlnesc în Cucuteni B la Tg. Ocna, Gura Văii, Brânzeni III27 şi în perioada de 
tranziţie la Gordineşti28, Erbiceni–Dealul Sărăturilor29, Horodiştea–Mălăişte30 ş. a.  

Pe câteva fragmente s-a păstrat decorul format din zigzaguri verticale, ce au fost acoperite parţial cu 
negru-ciocolatiu, rezervând astfel în interior romburi în culoarea angobei (fig. 6/3; 7/3; 10/5). Romburi 
acoperite cu brun-roşietic, mărginite de benzi liniare, apar la baza gâtului unui alt vas (fig. 8/3). De asemenea, 
pe gâtul şi umărul unui recipient ars cărămiziu, între două benzi formate din câte şapte linii, s-au desenat cu 
brun pe angoba gălbuie alte două zigzaguri pentru a forma romburi simple (fig. 11/1; dgât= 24 cm; h = 7,2 cm). 
Dispuse în şiruri verticale, mai mult sau mai puţin simetrice, ele apar rezervate cu negru şi pe ceramica de la 
Erbiceni31. În staţiunea Brânzeni III, întregul corp al unui vas bombat a fost ornat cu astfel de romburi mai 
mult sau mai puţin simetrice32. Romburile, după A. Niţu, precum în pictura cucuteniană de la Darabani II, 
Hotin, au fost derivate din unirea a două zigzaguri33. Într-o etapă mai târzie, pe un ciob de la Horodiştea–Pe 
Prut, romburile şi triunghiurile au fost cruţate neglijent din fondul alb34, semn al pierderii semnificaţiei lor şi a 
decăderii tradiţiei pictării vaselor.  

26 E. Sava, I. Manzura, M. Tcaciuc, S. Kurciatov, V. Bubulici. R. Rabinovici, V. Guchin, R. Alaiba, M. Wittenberger, 
Investigaţiile istorico-arheologice efectuate în microzona istorico-naturală Rudi–Tătărăuka Nouă–Arioneşti (Raionul 
Donduşeni, Republica Moldova), în CAANT, I, 1995, p. 296, fig. 16/3; 12/1–2. 

27 V. I. Markevič, Pozdne-tripolskie plemena Severnoj Moldavii, Kišinev, 1981, p. 42, fig. 57. 
28 V. A. Dergacev, Pozdnetripolskie poselenia u s. Gordineşti, în AIM, Kişinev, 1973, p. 90 şi urm. 
29 M. Dinu, Quelques remarques sur la continuité de la céramique peinte du type Cucuteni durant la Civilisation 

Horodiştea–Erbiceni şi Gorodsk, în La civilisation de Cucuteni en contexte européen, Session scientifique, Iaşi-Piatra 
Neamţ, 1984, Iaşi, 1987, p. 139, fig. 1/1, 3; 2. 

30 H. Dumitrescu, La céramique de la station préhistorique de Horodiştea, în vol. În memoria lui Vasile Pârvan, 
Bucureşti, 1934, p. 112–122; idem, op. cit., 1945, p. 127 şi urm.  

31 M. Dinu, op. cit., fig. 2/1–4. 
32 V. I. V. I. Markevič, op. cit., p. 42, fig. 57/1. 
33 A. Niţu, op. cit., p. 79, fig. 32/7. 
34 Ibidem, fig. 15/5; H. Dumitrescu, La station préhistorique de Horodiştea sur le Prut, în Dacia, IX–X (1940–

1944) 1945, p. 127 şi urm., p. 136, fig. 4/6. 
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Ceramica fină de tradiţie Cucuteni–Tripolie pictată de stil ζ1b  
O mare parte din fragmentele de vase descoperite în cuptorul nr. 1 au fost pictate cu brun (fig. 7/4, 6; 

8/4, 6; 10/1; 11/1–5, 9, 11; 12), în stil Gordineşti–Horodiştea, cu benzi liniare dispuse oblic sau cu benzi de 
legătură, pe fondul alb-gălbui al vaselor. O parte dintre fragmentele ceramice provin de la forme emisferice 
(fig. 12/1), boluri (fig. 12/2, 4), castroane înalte cu buza lată, invazată (fig. 10/6–7), vase cu gât înalt şi corp bombat, 
de dimensiuni diferite (fig. 12/3), uneori prevăzute şi cu protome (fig. 6/4; 7/4), de la vase cu marginea 
invazată şi corp bombat sau de la corpul acestora (fig. 11/11; d = 30 cm; h = 9,4 cm). Ceramica decorată cu 
benzi liniare apare frecvent şi în alte complexe, pe vatra cuptorului nr. 2 sau în locuinţa şi groapa nr. 135. 
Ornamentul de stil ζ  s-a transformat succesiv, păstrând dintre elementele mai vechi tangentele şi benzile de 
legătură dintre spirale sau elipse (fig. 11–12).  

În unele cazuri alături de motivele pictate apar proeminenţe conice sau ovale (fig. 10/7). La fel ca şi în 
pictura fazei Cucuteni B, benzile liniare acoperă şi toartele de pe umărul vaselor (fig. 11/2). Unul dintre 
recipiente păstrează pe umăr o toartă, acoperită tot cu benzi liniare, terminată în forma coarnelor de bovideu, 
un simbol des folosit în plastica comunităţilor cucuteniene sau tripoliene. Cum remarca René Guénon, 
coarnele adoptă «în utilizarea lor simbolică, două forme: cea a coarnelor de berbec, care este propriu-zis „solară”, şi 
cea a coarnelor de taur, care este dimpotrivă „lunară”, amintind de altfel de însăşi forma cornului lunii»36.  

Culoarea brun-ciocolatie s-a folosit şi pentru trasarea motivelor anexe, fie mici bucle la marginea 
benzilor liniare (fig. 7/5, 7–8; 8/5, 7–8), prezente şi pe ceramica Cucuteni de la Darabani II, dar şi pe ceramica 
perioadei următoare, de la Gorodsk37, fie un zigzag dispus de-a lungul aceloraşi motive principale sau în 
spaţiul dintre ele (fig. 7/3; 8/3). Vase pictate cu benzi liniare şi benzi de legătură apar frecvent între formele 
ceramicii grupului Horodiştea–Erbiceni la Cârniceni –Pe coastă38, Tătărăuca Nouă–Piscul gol 39 şi în alte staţiuni. 

Ceramica ornată cu benzi liniare incizate–cuptoarele 1–2 
Benzile liniare au fost realizate şi din incizii fine, într-o tehnică ornamentală ce copiază formele 

motivelor geometrice obţinute prin pictură. Un astfel de decor apare, cu precădere, pe vase de dimensiuni mici 
sau medii, cu pereţii subţiri, cu suprafeţele minuţios lustruite sau acoperite cu angobă, arse cărămiziu, dar şi 
cenuşiu sau brun-cenuşiu (fig. 13). 

Din ultima specie ceramică, T. G. Movša40, ulterior şi I. V. Manzura41, a desprins pentru grupa nordică a 
culturii Tripolie, faza CII, o specie brun-cenuşie, ce se detaşează prin finisarea pereţilor exteriori prin netezire, 
deşi are în amestec nisip şi mică, la fel ca şi ceramica fină de tradiţie cucuteniană sau tripoliană.  

Pe marginea benzilor liniare incizate apar scurte impresiuni (fig. 13/5–6) sau şiruri de puncte adâncite 
(fig. 13/1–4), reluate spre baza vasului (fig. 13/1; dcorp= 27 cm; h = 8 cm). Ultimul provine de la un vas aplatizat, 
ars cărămiziu, dar care a fost acoperit la exterior cu angobă albicioasă. În această categorie mai frecvente erau 
vasele cu gât cilindric şi corp mai mut sau mai puţin bombat (fig. 13/5, 17; d = 14; gr. perete 8–9 mm). Vase 
cu gât înalt şi corp bombat, ornate pe umăr cu fine benzi incizate, au fost menţionate în staţiunea Horodiştea, 
nivelul II42, Cârniceni–Pe coastă, şi în alte staţiuni. 

Ceramica de tip Cucuteni C 
Pe câteva recipiente, din tipul celor folosite în gospodărie, s-au realizat şi impresiuni de şnur răsucit, 

dispuse simplu, pe marginea sau umărul recipientelor, de obicei necombinate cu alte forme ornamentale. Pe un 
vas de culoare brună, modelat din pastă lutoasă amestecată cu puţină scoică şi cu şamotă s-au adâncit doar 
scurte impresiuni de şnur răsucit (fig. 14/3; h = 4,2 cm; 14/11–13). Pe alte două fragmente ceramice, care pot 
proveni de la acelaşi recipient, benzile liniare din impresiuni de şnur răsucit au marcat marginea şi gâtul 
vasului (fig. 15/1–2; d = 6,6; 5,7 cm). Pentru ornamentarea vaselor nu s-a folosit şnurul înfăşurat.  

35 O. Leviţki, R. Alaiba, V. Bubulici, op. cit., fig. 15–16/1. 
36 R. Guénon, Simboluri ale ştiinţei sacre, Ed. Humanitas, Bucureşti, traducucere Marcel Tolcea şi Sorin 

Şerbănescu, control ştiinţific al traducerii de Anca Manolescu, 1997, p. 194. 
37 A. Niţu, Continuitatea ceramicii pictate între culturile Cucuteni–Tripolie şi Gorodsk–Usatovo, CI, 1977, fig. 15/1–2. 
38 R. Alaiba, I. Grădinaru, Staţiunea din perioada de tranziţie de la eneolitic la epoca bronzului de la Cârniceni–

Pe Coastă, jud. Iaşi, în CAANT, I, Bucureşti, 1995, p. 64, fig. 13–14. 
39 E. Sava et alii, op. cit., fig. 12/3. 
40 T. G. Movša, O severnoj gruppe pozdnetripol'skich pamjatniki, în SA, 1971, 1, p. 44. 
41 I. V. Manzura, O rasprostranenij Gordineštskich kul'turnych elementov v Severnom Pričernomor'e, în AIM, 

1990, p. 27, 30, fig. 3/1–6, 9. 
42 D. Marin, op. cit., p.139, fig. 3.  
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Alături de impresiunile ovale, pe un vas cărămiziu, în interior cu miezul negru, din nou se întâlneşte 
decorul format din adâncituri patrulatere, uşor oblice (fig. 14/12; d = 20 cm; h = 3 cm).  

Ceramica grosieră 
Ultima grupă ceramică, prezentă în ambele ateliere, a fost lucrată din argilă în compoziţie cu şamotă de 

granulaţie diferită, ce dă pereţilor un aspect mai puţin îngrijit. S-a ars în mediu reducător, fapt pentru care 
suprafeţele vaselor sunt mai închise, în nuanţe de la brun, la cenuşiu-negricios. În cadrul acestei categorii se 
deosebesc câteva specii: ceramica din pastă amestecată cu şamotă măruntă, la exterior finisată cu un strat 
subţire de angobă de culoare brună, interiorul acestor vase rămânând cenuşiu-negricios; ceramica lucrată din 
pastă neagră-cenuşie, amestecată cu şamotă, microprundişuri, cu suprafeţele finisate neglijent.  

Tipurile morfologice ce ţin de această categorie sunt reprezentate cu precădere de străchini emisferice cu 
buza lăţită, oale de diferite proporţii cu corp bombat şi amforele cu gât înalt, pe umăr cu toarte. Ornamentul 
este exclusiv cel adâncit, realizat prin incizii, împunsături (fig. 15/ 1, 4, 8), crestături pe buza unor vase cu gât 
cilindric (fig. 15/5–6), ciupituri cu unghia, alveole sau împunsături de diferite forme, impresiuni de şnur 
(fig. 15/3, 11–13). 

Câteva consideraţii 
Din punct de vedere cronologic, dacă avem în vedere prezenţa încă destul de numeroasă a vaselor pictate, în 

raport cu vasele de uz comun şi prin aspectele decorative ale acestora, aşezarea se poate încadra în prima fază 
a grupului cultural Horodiştea / Erbiceni – Gordineşti – Kasperovka. Prin săparea aşezării Trinka – Izvorul lui 
Luka, s-a documentat o aşezare ce a păstrat, în prima fază de locuire, multe elemente de tradiţie cucuteniană. 

CÉRAMIQUE DÉCOUVERTE DANS LES ATELIERS DE POTIER DE TRINCA–IZVORUL LUI LUCA, 
EDINEŢ, RÉPUBLIQUE MOLDAVE. LE GROUPE CULTUREL HORODIŞTEA / ERBICENI – 

GORDINEŞTI – KASPEROVKA (I) 

RÉSUMÉ 

Pour l’éclaircissement du phénomène du passage de la civilisation Cucuteni–Tripolie à l’époque du bronze, on doit 
souligner l’importance indiscutable que présente une fouille de quelques habitats spécifiques au groupe culturel 
Horodiştea / Erbiceni–Gordineşti, appartenant à la période de transition vers l’époque du bronze, comme Trinca, le point 
Izvorul lui Luca (fig. 1/1, 4). Géographiquement, le village de Trinca (fig. 1/2–3, 5–6), appartient au Plateau de la Moldavie du 
Nord, la sous-division des Collines de Trinca, quant à l’aspect administratif il tient du District Edineţ, situé au nord-ouest 
de la Bessarabie. Le point Izvorul lui Luca, où s’étend aussi l’habitat spécifique au groupe culturel Horodiştea–Erbiceni–
Gordineşti, occupe le promontoire de l’est du village, entouré d’une méandre de la rivière Draghiştea. De cet habitat, on a 
recherché systématiquement jusqu’à présent quatre logements et deux ateliers pour la cuisson de la céramique, ou les 
fours à deux chambres superposées (fig. 2–4). 

Ensuite, de l’inventaire du atelier, on va exemplifier avec quelques récipients fragmentaires qui sont représentatifs 
pour la céramique cuite par oxydation et peinte, par des photographies et des dessins. Les deux premiers tessons, où l’on 
signale l’influence de la culture Cucuteni, ont été peints dans le style propre au sous-groupe ε1a, bichrome avec du noir-
chocolaté au fond rougeâtre, interstice avec du noir tendu ou linéaire (fig. 1/1–2; 2/1–2). Leur présence impose comme 
probable la datation de l’habitat dans une phase de commencement du groupe culturel Horodiştea–Erbiceni–Gordineşti. 

Les deux suivants fragments de récipients, sans peints (fig. 5–6; 1–16) ou peints dans la tradition de la culture 
Cucuteni, moins fine, modelés de la pâte malaxée, épaisse, irrésonante, rose-jaunette à l’extérieur, ont été peints dans le 
style ζ, 1a (fig. 7/3, 5; 8/3, 5; 9/2–9; 10/2–6; 11/6–8, 10) et ζ 1b (fig. 7/4, 6; 8/4, 6; 10/1; 11/ 1–5, 9, 11; 12).  

On donne comme exemples, pour illustrer, quelques fragments appartenant à un récipient avec un profil en „S“ 
large et on ajoute encore un autre, peut-être appartenant au même récipient (fig. 7/7–8; 8/7–8), décorés en style ζ 1a à 
peinture trichrome avec des bandes linéaires chocolatées et des bandes rouges libres, au fond blanc. 

D’autres fragments ont été ornés avec des bandes linéaires brun-chocolatées, dans des nuances différentes (fig. 7/4, 
6; 8/4, 6). L’un d’eux garde sur l’épaule une anse, couverte aussi de bandes linéaires, finie dans la forme des cornes de 
bovidé, un symbole souvent utilisé dans l’art plastique des communautés de la culture Cucuteni ou Tripolie. Les cornes 
adoptent – comme soulignait René Guénon, «dans leur utilisation symbolique, deux formes: celle des cornes de bélier, 
qui est proprement „solaire“, et celle des cornes de taureau, qui est, au contraire, „lunaire“, rappelant même la forme du 
croissant de la lune». La couleur brun-chocolaté linéaire trace aussi des motifs annexes, soit des petites boucles à la limite 
des bandes linéaires (fig. 7/5, 7–8; 8/5, 7–8), présents aussi sur la céramique de type Cucuteni de Darabani II, mais aussi 
sur la céramique de la période suivante, découverte à Gorodsk, soit un zigzag disposé le long des mêmes motifs 
principaux (fig. 7/7–8; 8/7–8) ou dans des groupes, dans l’espace qui les sépare (fig. 7/3; 8/3). En ce qui concerne la 
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céramique découverte à Trinca–Izvorul lui Luca, les zigzags du rebord, peints de façon noir-chocolaté, ont sauvé à 
l’intérieur du récipient des rhombes peints dans la couleur de celui-ci (fig. 7/3; 8/3). Dans le même endroit, sur l’âtre du 
four numéro 2 ou dans la fosse numéro 1, ont apparu des fragments de récipients ornés avec les mêmes motifs. Les 
rhombes, selon une proposition émise par A. Niţu, dans la peinture propre à la culture Cucuteni de Darabani II (Hotin), 
proviennent de l’union de deux zigzags. En revanche, sur un tesson trouvé à Horodiştea–Pe Prut, les rhombes et les 
triangles ont été sauvés négligemment de leur fond blanc, à cause du fait qu’on remarque l’extension de la couleur brun 
jusqu’au bord de la limite zonale, signe qu’il ont perdu leur signification mais aussi du déclin de la tradition de peindre 
les récipients. On découvre des éléments des motifs principaux et la composition décorative du style expressioniste 
propre à la culture Cucuteni–Tripolie, dans une première étape, dans le style du groupe Horodiştea / Erbiceni–Gordineşti, 
mais par les formes dérivées d’aspect libre du décor avec des bandes linéaires, par la disparition graduelle de la tangente 
(fig. 7/ 4, 6; 8/4, 6). Sur d’autres fragments plus couverts de poussière, rougeâtre clair, la peinture est très décolorée ou 
elle n’est plus conservée. La cuisson secondaire a donné aux récipients, parfois, une nuance blanc-verdâtre. 

Pour les découvertes de Trinca–Izvorul lui Luca on peut établir des analogies avec la céramique peinte de type 
Cucuteni B de style ε ou ζ, de Tg. Ocna–Podei, Gura Văii–Silişte, Brânzeni III ou Costeşti ou avec celle propre pour la 
période de transition trouvée à Gordineşti, Erbiceni–Dealul Sărăturilor, Horodiştea–Pe Prut, mais aussi avec la céramique des 
habitats plus récemment recherchés de Tătărăuca Nouă–Piscul gol ou Cârniceni–Pe coastă ş. a. 

L’éclaircissement du phénomène de transition de la civilisation Cucuteni–Tripolie avec ses communautés 
d’agriculteurs précoces, au groupe culturel Horodiştea/ Erbiceni–Gordineşti avec des communautés mixtes, est renforcé 
aussi par le changement du style pictural de la céramique conservée dans les complexes des habitats datés dans ces 
séquences culturelles, parmi lesquelles trouve aussi sa place Trinca–Izvorul lui Luca. 
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Fig. 1. Trinca – Izvorul lui Luca. 1. Vedere generală a staţiunii; 2–7. Împrejurimile staţiunii; 

8. Confluenţa Draghiştei cu râul Racovăţ. 
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Fig. 2. Trinca – Izvorul lui Luca. Cuptorul nr. 1 de ars ceramică, planuri şi profile. 

Grupul Horodiştea–Gordineşti–Kasperovka. 
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Fig. 3. Trinca – Izvorul lui Luca. 1. Vedere generală; 2–6. Cuptorul nr. 2 de ars ceramică. 

Grupul Horodiştea–Gordineşti–Kasperovka. 
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Fig. 4. Trinca – Izvorul lui Luca. 1. Cuptorul nr. 2 de ars ceramică, plan şi profil 1; 
2–3. Secţiune prin cuptor; 4. Perete median cu perforări; 5. Ordonarea conurilor 5. 
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Fig. 5. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–2, 7. Fragmente ceramice arse oxidant, nepictate, pictate sau cu pictura ştearsă. 

Pahare; 3–4. Cratere; 5. Borcan; 6. Amforă; cuptorul nr. 1. 
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Fig. 6. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–3. Fragmente ceramice arse oxidant. 4–10. Castroane; 

vase cu gât înalt şi corp bombat. Cuptorul nr. 1. 

 



CERAMICA DE LA TRINCA 251 

 
Fig. 7. Trinca – Izvorul lui Luca. Fragmente ceramice arse oxidant, pictate în stil e cu brun închis pe fond roşu 1–2, 9 şi 
în stil ζ1a cu brun liniar şi roşu etalat 3, 7–8 sau în stil Gordineşti cu brun liniar 4–6, pe fond alb-gălbui. Cuptorul 
                                          nr. 1. Fotografii realizate de arheolog V. I. Markevič. 
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Fig. 8. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–2, 9. Fragmente ceramice arse oxidant, pictate în stil e cu brun închis pe fond roşu şi 
3, 7–8 în stil ζ1a cu brun liniar şi roşu etalat sau 4–6 în stil Gordineşti cu brun liniar, pe fond alb-gălbui. Cuptorul nr. 1. 
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Fig. 9. Trinca – Izvorul lui Luca. 1. Fragmente ceramice neornamentate şi 2–9. ornamentate în stil ζ1a, cu brun liniar 

şi roşu etalat, pe fond alb-gălbui. 1–9. Vase cu gât înalt şi corp bombat. Cuptorul nr. 1. 
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Fig. 10. Trinca – Izvorul lui Luca. 1. Fragmente ceramice ornamentate tricrom în stil Gordineşti cu brun liniar 

şi 2–6. în stil ζ1a cu brun liniar şi roşu etalat, pe fond alb-gălbui. Cuptorul nr. 1. 
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Fig.11. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–5, 9, 11. Fragmente ceramice pictate pe fond alb-gălbui cu brun liniar în stil ζ1b 
şi 6–8, 10. cu roşu etalat în stil ζ1a  . Pereţi de vase 1–11. Cuptorul nr. 1. Grupul Horodiştea–Gordineşti–Kasperovka. 
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Fig. 12. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–4, 6–7. Fragmente ceramice pictate cu brun liniar pe fond alb-gălbui, pictate în stil ζ1b, ζ1a 
5. şi 1. Vase emisferice; 2, 4. Boluri; 3. Vas cu gât înalt şi corp bombat; 5. Fragment ceramic; 6–7. Castroane. Cuptorul nr. 1. 
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Fig. 13. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–17. Fragmente ceramice arse semioxidant, decorate cu benzi liniare incizate. 

1–17. Pereţi de la vase. 1–4, 17. Cuptorul nr. 2 şi 8–16. cuptorul nr. 1. 
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Fig. 14. Trinca – Izvorul lui Luca. 1–2, 4–10. Fragmente ceramice arse semioxidant, decorate cu împunsături 
sau crestături şi 3, 11–13. Impresiuni de şnur înfăşurat. 1, 7, 12. Recipiente cu profil în S; 2. Vas miniatural; 3–4, 8, 
                                11, 13. Pereţi de vase; 5–6. Vase cu gât înalt; 9. Bol; 10. Castron. 
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Fig. 15. Trinca – Izvorul lui Luca. 1, 4–6, 8–9. Fragmente ceramice arse semireducător. 2, 5. Borcane; 

10–15. Pereţi de vase; baze. 
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Fig.16. Trinca – Izvorul lui Luca. 1, 4–5, 8. Fragmente ceramice arse semireducător. 2, 6, 9. Borcane; 

vase cu gât înalt; 3, 7. Castroane. 
 

 



HERODOT. NOTĂ FILOLOGICĂ 
PRIVIND DOUĂ PROBLEME CONTROVERSATE 

DE 

TRAIAN DIACONESCU 

Părintele istoriei, Herodot, în cartea a IV-a, capitolele 94–96, a faimosului său tratat de istorie ne oferă 
date despre religia geţilor. Aceste date au fost mult discutate de oamenii de ştiinţă pentru a stabili caracterul 
politeist sau monoteist al acestei religii, natura divină sau umană a lui Zalmoxis, originea învăţăturii şi 
activităţii lui, precum şi credinţa geţilor în nemurirea sufletului. 

În articolul de faţă, ne vom referi numai la două probleme: 1. caracterul religiei getice (monoteist sau 
politeist) şi 2. semnificaţia ritului tragerii cu arcul spre cer în timpul furtunii. 

Pentru a clarifica cele două aspecte în relatarea lui Herodot, reproducem textul grec şi traducerile, cu 
interpretările filologice şi istorice care i-au fost date1. 

Textul grec (Hdt. IV, 94): 
 

…

Traducere: 
„Iată în ce chip se socot nemuritori: credinţa lor este că ei nu mor, ci că cel care piere se duce la 

Zalmoxis, divinitatea lor, pe care unii îl cred acelaşi cu Gebeleizis. Tot în al cincilea an, aruncă sorţii şi 
întotdeauna pe acel dintre ei pe care cade sortul îl trimit cu solie la Zalmoxis încredinţându-i de fiecare dată 
toate nevoile lor. Trimiterea solului se face astfel: câţiva dintre ei, aşezându-se la rând, ţin cu vârful în sus trei 
suliţe, iar alţii, apucându-l de mâini şi de picioare pe cel trimis la Zalmoxis, îl leagănă de câteva ori şi apoi, 
făcându-i vânt, îl aruncă în sus peste vârful suliţelor. Dacă, în cădere, omul moare străpuns, rămân încredinţaţi că 
zeul le este binevoitor; dacă nu moare, atunci îl învinuiesc pe sol, hulindu-l că este om rău; după ce aruncă 
vina pe el, trimit pe un altul. Tot ce au de cerut, îi spun solului cât mai e în viaţă. Când tună şi fulgeră, tracii 
despre care este vorba, trag cu săgeţile în sus, spre cer, şi îşi ameninţă zeul, căci ei nu recunosc vreun alt zeu 
în afară de al lor.”2 

1 Acest text a provocat o bogată exegeză; vezi recent: S. Sanie, Din istoria culturii şi religiei daco-getice, Iaşi, 1995, 
cap. II: Scripta. Cultura spirituală a geto-dacilor aşa cum apare în scrierile antice, p. 171 şi urm.  

2 Traducere de F. Vanţ în Herodot, Istorii, I, Bucureşti, 1961, p. 245. 
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Prima problemă controversată se referă la caracterul monoteist sau politeist al religiei geţilor. Unii 
învăţaţi, bazaţi pe lectura textului grec din cartea a IV-a, capitolele 94–96, au susţinut caracterul monoteist3 al 
religiei străbunilor noştri, alţii au pledat pentru caracterul politeist4, iar alţii au dedus caracterul henoteist5 care 
nu exclude politeismul, ci implică doar o ierarhie a divinităţilor. Aceste interpretări divergente pornesc, fără 
îndoială, de la receptarea subiectivă a textului grec şi, de asemenea, de la nedisocierea fermă a realităţii 
istorice şi a reflectării ei în opera lui Herodot. 

Să recitim textul grecesc. Două fragmente se referă, în mod special, la această problemă. Primul text are 
în vedere identitatea sau alteritatea lui Zalmoxis faţă de Gebeleizis. Explicând pentru ce geţii se cred 
nemuritori, Herodot spune: ïЉфе Bðïèígóêåéí Uùõôï†т нпмЯжпхуй rÝíáé ôå ô{н Bðïëëýìåíïí ðáñ@ ÓÜëìïîéí 
äáßìïíá. ïs äS áˆτ™н τ{í áˆτ{í ôï‡фпн |íïìÜæïõóé ÃåâåëÝúæéí (ei nu cred că mor, ci că cel care a răposat merge 
la daimonul6 Zalmoxis; iar unii dintre ei numesc chiar pe acest [daimon] Gebeleizis, tr. n.). 

Partizanii monoteismului traduc verbul |нпмÜжпхуй cu „ei numesc”, deducând astfel că Zalmoxis şi 
Gebeleizis sunt un singur zeu cu două nume diferite. Partizanii politeismului susţin, însă, că Herodot se referă 
la două divinităţi, nu la una singură cu două nume. Aceşti exegeţi traduc verbul |нпмÜжпхуй cu „ei cred” 
urmat de o completivă infinitivală. C. Daicoviciu7 este adeptul acestei versiuni şi traduce textul astfel: „Ei nu 
cred că mor, ci cred că acei care au răposat merg la zeul (sic) Zalmoxis; unii din geţi cred că acelaşi zeu (la 
care se duc cei decedaţi) e Gebeleizis”. Comentând acest text, autorul consideră că partizanii monoteismului 
se bazează „pe o traducere greşită”, deoarece „cu toate încercările de a înlocui verbul «cred» cu «numesc» din 
a doua propoziţie, e clar că, după Herodot, există două divinităţi şi nu una singură cu două nume”. Noi nu 
împărtăşim opinia că filologii care traduc forma verbală |нпмÜжпхуй cu „numesc” comit o greşeală, pentru că 
|нпмÜжåéí înseamnă, în primul rând, «a numi», nu «a crede». Toţi traducătorii care au respectat cu rigoare 
textul lui Herodot au tradus |нпмÜжпхуй cu „ei numesc”. La traducerile cunoscute, din ultimul secol, trebuie 
să adăugăm şi versiunea lui A. Philippide: „Despre nemurire, spun următoarele: ei cred că nu mor, ci dacă au 
răposat, se duc la zeul Zalmoxis pe care unii dintr’ânşii îl numesc Gebeleizis”8. Nu subscriem nici la opinia că 
Herodot reflectă clar existenţa a două divinităţi. Considerăm că textul „părintelui istoriei” este deschis 
monoteismului şi că autorul reflectă deformat spiritualitatea geţilor care era, după cum afirmă unii istoricii 
moderni, henoteistă. În cadrul acestei spiritualităţi, Zalmoxis ar fi divinitatea supremă (zeu al pământului, al 
cerului, al fulgerului şi al tunetului), iar Gebeleizis numai un zeu uranic, care înlocuieşte pe Zalmoxis în 
calitate de ocrotitor al celor răposaţi9. 

Strâns legat de această problemă este şi partea finală a textului grecesc reprodus mai sus: пЏфпй ïs 
áˆτпp ÈñÞéêåò êáp ðñ{ò âñïíôÞí ôå êáp Bóôñáð[í ôïîåýïíôåò Díù ðñ{ò τ{í ïˆραν{í BðåéëÝïõóé ô© èå©, ïˆäÝíá 
Dëëïí èå{í íïìßæïíôåò åxíáé år ì[ τ{í óöÝôåñïí.  

3 J. Coman, Zalmoxis. Un grand problème gète, în Zalmoxis. Revue des etudes religieuses, publiée sous la 
direction de Mircea Eliade, II, 1, Paris, 1939, p. 1–34; idem, Imortalité chez les Traco-Geto-Daces, în Actes du II Congres 
International de Thracologie, III, Bucureşti, 1980, p. 241–268. 

4 C. Daicoviciu, Herodot şi pretinsul monoteism al geţilor, în Apulum, II, Alba Iulia 1943–1945, p. 90–94; idem, 
La Transilvanie dans l’antiquité, Bucureşti, 1945, p. 72–73. 

5 V. Pârvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Bucureşti, 1927 (reeditat de R. Florescu, Bucureşti, 1982), p. 155. 
6 Pentru relaţia dintre termenii Díèñùðïò, añùò, äáßìùí şi èåüò, vezi S. Sanie, op.cit., p. 178. Dintre referinţele mai 

vechi, menţionăm: P. Chantraine, La notion du divin depuis Homère jusqu’a Platon, Geneve, 1952, passim. 
7 C. Daicoviciu, Însemnări despre daci (IX). Geţii văzuţi de Herodot, în Steaua, VII, 1956, 3, p. 108. 
8 A. Philippide, Originea românilor, I, Iaşi, 1923, p. 80. 
9 Etimologiile propuse pentru teonimele geto-dace – Zalmoxis şi Gebeleizis – disociază atribute celeste sau 

htonice, similare divinităţilor din panteonul indoeuropean, pledând pentru politeism: vezi C. Poghirc, Considerations 
philologiques et linguistiques sur Gebeleizis în Thracia, II, Sofia, 1974, p. 357–360; idem, Numele şi caracterul vechii 
divinităţi a geto-dacilor, în Studia indoeuropaea ad Dacoromanos pertinentia, I, 1976, p. 27–34; M. Nasta, Les rites 
d’imortalité dans la religion de Zamolxis: Syncretisme et contamination, în Actes du II Congres International de 
Thracologie, III, Bucureşti, 1980, p. 337–345: I. I. Russu, Religia geto-dacilor, în Anuarul Institutului de Studii Clasice, IV, 
Cluj, 1944–1948, p. 61–139; idem, Zalmoxis, în RE, vol. IX A, col. 2304 şi urm.; idem Limba traco-dacilor, Bucureşti, 1967, 
passim; Gh. Muşu, Din mitologia tracilor, Bucureşti, 1982, passim. Pentru alte etimologii, vezi P. Pandrea, Quelques 
observations concernant l’etimologie et la génèse d’un ancien nom de dieu: Zamolxis, în Balkan Studies, 22, 1981 (2), p. 
229–246, şi S. Sanie, 
op. cit. (vezi n. 1). 
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Referindu-se la acest pasaj, C. Daicoviciu10 consideră că traducerea lui D. I. Ghica, precum şi altele care 
au circulat în cultura română, sunt, în partea finală, eronate, pentru că acreditează ideea monoteismului geto-
dac. Iată traducerile anterioare: 

Herodot de la Cosula11 (1645): „Aceşti traci sigiată şi dau cu suliţa în sus când tună şi fulgeră, 
înfricoşând pre Dumnezău, socotind că alt Dumnezău nu iaşte fără de numai al lor” (p. 237)∗ 

Versiunea lui Al. Gr. Şuţu12 (1879): „Toţi aceşti traci, pe când tună şi fulgeră, aruncă săgeţi în sus, în 
contra cerului spre a ameninţa pe zeu, având credinţa că nu este alt zeu decât al lor.” (p. 120) 

Traducerea lui D. I. Ghica13 (1894): „Toţi tracii aceştia, adică geţii, când tună şi fulgeră, aruncă săgeţi în 
sus, spre cer, ca să ameninţe divinitatea, căci ei nu cred să existe o altă divinitate afară de-a lor.” 

De aceea, C. Daicoviciu propune altă traducere care, consideră el, ar înlătura ideea monoteistă. Iată versiunea 
lui C. Daicoviciu (1945): „Tracii aceştia, adică geţii, când tună şi fulgeră, trag cu săgeţile spre cer, ameninţând 
zeul, căci ei cred că acela nu e alt zeu decât al lor”14. Această versiune filologică nu elimină însă ipoteza de 
monoteism. Textul precizează că divinitatea e traco-dacă şi nu include, nicidecum, o referire politeistă. 

În a doua jumătate a secolului trecut au fost tipărite noi traduceri: una semnată de elenista F. Vanţ15, alta 
de elenistul M. Nasta16, iar cea mai recentă de eleniştii R. Hâncu şi V. Popescu17. Aceste traduceri întăresc, 
fără dubii, înţelegerea tradiţională propusă de D. I. Ghica şi nu versiunea învăţatului clujean C. Daicoviciu. 

Traducerea Feliciei Vanţ (1961): „Când tună şi fulgeră, tracii despre care este vorba, trag cu săgeţile în 
sus, spre cer, şi îşi ameninţă zeul, căci ei nu recunosc alt zeu afară de al lor.“ 

Traducerea lui Mihai Nasta (1970): „Toţi aceşti traci, când tună şi străluminează fulgere, dau cu săgeţile 
în sus, spre slava cerului, şi ameninţă zeul căci ei nu socotesc să mai fie alt zeu, făr’ de numai al lor.” 

Versiunea lui R. Hâncu şi V. Popescu: „Aceiaşi traci, când tună şi fulgeră, trag cu săgeţile în sus, spre 
cer, şi ameninţă divinitatea, deoarece cred că nu există alt zeu în afară de al lor.” (p. 49) 

Filologii clasici de mai sus au cunoscut versiunea lui C. Daicoviciu şi au comentat-o cu rafinament. Iată 
ce spune, într-o notă, F. Vanţ: „Sfârşitul acestei fraze «căci ei nu recunosc vreun alt zeu afară de al lor» este 
interpretat de C. Daicoviciu… astfel: «căci ei cred că <cel care tună şi fulgeră> nu e alt zeu decât al lor», adică 
numai zeul lor tună şi fulgeră; <în felul acesta, C. Daicoviciu combate> teza că geţii ar fi monoteişti, teza 
bazată în special pe această frază din Herodot… şi arată că Gebeleizis nu era nicidecum confundat cu 
Zalmoxis”. Nota elenistului M. Nasta merge în aceeaşi direcţie, dar nuanţează interpretarea. „Cu alte cuvinte, 
ei nu admit că mai există un alt zeu al cerului (cum ar fi Zeus sau Jupiter din religia greco-romană). C. Daicoviciu 
atrage atenţia asupra caracterului limitativ al observaţiei, dar care nu implică de fel existenţa monoteismului. 
Totuşi, divinitatea supremă este, în primul rând, cea uranică.” 

Recitind textul grec a lui Herodot în comparaţie cu traducerile şi comentariile publicate până azi, putem 
să concludem astfel: 1. mărturia lui Herodot are un caracter limitativ, monoteist, fără să precizeze tipul 
politeist al religiei geţilor; 2. traducerile româneşti sunt corecte, dar referinţa limitativă a originalului produce o 
receptare subiect ivă ; 3. dezambiguizarea propoziţiei se realizează prin apel la elemente extraliterare, de 
natură istorică sau arheologică. Trebuie, aşadar, să disociem realitatea religioasă de mărturia lui Herodot şi, de 
asemenea, să avem în vedere că Herodot nu cunoştea direct, ci indirect, spiritualitatea getică18. 

A doua problemă controversată se referă la semnificaţia scenei tragerii cu arcul spre cer, în vreme de 
furtună. Unii exegeţi, pornind de la ediţiile existente care au echivalat verbul BðåéëÝïõóé cu „ei ameninţă”, 

10 Op.cit. (vezi n. 4). 
11 Herodot de la Coşula, ediţia N. Iorga, Vălenii de Munte, 1909, p. 237. 
∗ Aici şi în continuare, sublinierea noastră. 
12 Istoria lui Herodot, cartea a IV-a., tradusă şi adnotată de Al. Gr. Şuţu, Iaşi, 1879, p. 120. 
13 D. I. Ghica, Istoriile lui Herodot, IV, Bucureşti, 1902, p. 131. 
14 Op. cit. (vezi n. 8). 
15 Op. cit. (vezi n. 2). 
16 Proza istorică greacă, antologie îngrijită de D. M. Pippidi, Bucureşti, 1970, p. 93. 
17 V. Iliescu, V.C. Popescu, Gh. Ştefan (ed.), Fontes ad historiam Daco-Romaniae pertinentes, I, Bucureşti, 

Editura Academiei Române, 1964, p. 49. 
18 Pentru spiritualitatea getică, vezi C. Balmuş, O apreciere a lui Herodot asupra geţilor, în Buletinul ştiinţific, 

Secţia de ştiinţe istorice, economice şi juridice, III, Bucureşti, 1951, p. 25–29; D. Sluşanschi, ÊÁÃÁ şi ÊÏÃÁÉÏÍÏÍ. 
Analiză filologică şi lingvistică, în Thraco-Dacica, X, 1–2, 1984, p. 219–224. 
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consideră că geţii ameninţă pe Zalmoxis, iar alţii, ca Vasile Pârvan, propun emendarea textului, întrucât ar fi 
corupt, şi susţin că aceştia trag cu arcul spre cer în semn de solidaritate cu zeul lor care se luptă cu duhuri vrăjmaşe. 

Textul grecesc: 
пЏфпй ïs áˆτпp ÈñÞéêåò êáp ðñ{ò âñïíôÞí ôå êáp Bóôñáð[í ôïîåýïíôåò Díù ðñ{ò τ{í ïˆραν{í BðåéëÝïõóé 

ô© èå©, ïˆäÝíá Dëëïí èå{í íïìßæïíôåò åxíáé år ì[ τ{í óöÝôåñïí.  
Toţi traducătorii, români sau străini19, au echivalat verbul BðåéëÝïõóé cu verbul „a ameninţa”. 

Reproducem mai jos versiunile în limba română:  
Herodot de la Cosula20 (1645): „Aceşti Thraci sigiată şi dau cu suliţa în sus, când tună şi fulgeră, 

înfricoşând pre Dumnezău, socotind că alt Dumnezău nu iaşte fără de numai al lor.” (p. 237) 
Versiunea lui Al. Gr. Şuţu21 (1879): „Toţi aceşti Thraci, pe când tună şi fulgeră, arunc săgeţi în sus, în 

contra cerului, spre a ameninţa pe zeu, având credinţă că nu este alt Dumnezeu decât al lor.” (p. 120) 
Traducerea lui D.I. Ghica22 (1894): „Toţi tracii, adică geţii, când tună şi fulgeră, aruncă cu săgeţi în sus, 

spre cer, ca să ameninţe divinitatea, căci ei nu cred să existe o altă divinitate afară de-a lor.” 
Versiunea lui C. Daicoviciu23 (1945): „Tracii aceştia, adică geţii, când tună şi fulgeră, trag cu săgeţile 

spre cer, ameninţând zeul, căci ei cred că acela nu este alt zeu decât al lor.” 
Traducerea F. Vanţ24 (1961): „Când tună şi fulgeră, tracii despre care este vorba, trag cu săgeţile în sus, 

spre cer, şi îşi ameninţă zeul, căci ei nu recunosc alt zeu afară de al lor.” 
Versiunea lui M. Nasta25 (1979): „Toţi aceşti traci, când tună şi străluminează fulgere, dau cu săgeţile în 

sus, spre slava cerului, şi ameninţă zeul, căci ei nu socotesc să mai fie alt zeu, făr’ de numai al lor.” 
Traducerea lui R. Hâncu şi V. Popescu26: „Aceiaşi traci, când tună şi fulgeră, trag cu săgeţile în sus, 

spre cer, şi ameninţă divinitatea, deoarece ei cred că nu există alt zeu în afară de al lor.” (p. 149). 
Aceste versiuni, care traduc verbul BðåéëÝïõóé cu „ei ameninţă”, propun ideea că geţii se manifestau, în 

timpul unei furtuni cu fulgere şi tunete, potrivnici zeului lor. Istoricii religiilor explică acest fapt printr-o 
atitudine destul de frecventă a oamenilor faţă de zei în societatea popoarelor indo-europene27. Mai justificată 
se află însă atitudinea solidară a geţilor faţă de zeu, dar pentru acest fapt, propune Vasile Pârvan28, ar trebui să 
emendăm verbul BðåéëÝïõóé pentru că ar fi o formă coruptă. Iată textul lui V. Pârvan: „Că nu pentru a 
ameninţa pe Zalmoxis, ci pentru a se solidariza cu el, trimiţând, alături de trăsnetele lui, săgeţile lor, înţelegem 
din părţile analoge, în I, 172: ïs Кáýíéïé... ôýðôïíôåò äüñáóé ô{í ]Ýñá... Vöáóáí TêâÜëëåéí ôï†т оейнйкп†т 
иеп†т (caunienii, lovind aerul cu lăncile ... spun că alungă zeii străini), şi IV, 173: ïs Шıλλοι Tóôñáôåýïíôï 
Tðp ô{í íüôïí (psylii... s-au războit cu vântul) şi rezultă şi din sfârşitul frazei; de aceea este posibil ca în 
BðåéëÝïõóé să avem nu numai un termen impropriu, ci poate chiar o coruptelă. Astfel interpretează şi 
folosesc pasajul respectiv Rohde, Psyche, II, 28, nota 2 şi Kazarow, Zalmoxis, în Klio, XII, 1912, p. 355 sq., 
dar nici unul nu ajunge la un rezultat satisfăcător. Dimpotrivă, Roesler, Romänische Studien, Leipzig, 1871, p. 
61, dă pasajului o interpretare asemănătoare cu a noastră” (p. 153, n. 1). Pornind de la observaţia lui Vasile 

19 Selectăm, din numeroasele versiuni în limbi moderne, traducerea lui M. Miot. „Ces mème Traces sont aussi dans 
l’habitude, lorsqu’il tonne ou que de éclairs se font voir, de tirer des flèches contre le ciel pour la menacer; ils ne croient 
pas qu’il existe d’autre dieu que le leur” (Histoire d’Herodot, tom I, IV, 95, Paris, Firmin-Didot, 1822, p. 477, 
sublinierea prin cursive ne aparţine). 

20 Op. cit. (vezi n. 3). 
21 Op. cit. (vezi n. 4). 
22 Op. cit. (vezi n. 11). 
23 Op. cit. (vezi n. 8). 
24 Op. cit. (vezi n. 2). 
25 Op. cit. (vezi n. 14). 
26 Op. cit. (vezi n. 15). 
27 Privitor la acest rit, D. I. Ghica, în note, la ediţia sa, precizează: „Să comparăm acest obicei al geţilor cu cele 

spuse de Herodot că făceau calcidienii (I, 172) şi ceea ce făceau psilii (I, 173). Există chiar în zilele noastre un obicei 
analog, al turcilor din Constantinopol şi din alte oraşe turceşti, unde se trage cu puşca în lună şi în soare cu ocazia unei 
eclipse.” (p. 130) 

28 Op. cit. (vezi n. 5). Comentariul lui V. Pârvan se află la n. 1, p. 153. 
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Pârvan, filologul clasic J. Coman29 propune înlocuirea verbului BðåéëÝïõóé prin BöáéñÝïõóé, emendare 
raţională, dar care n-a intrat în circulaţia editorilor lui Herodot din ultima jumătate de secol. J. Coman 
motivează astfel propunerea sa: „Le verbe BðåéëÝïõóé est un contre-sens dans le contexte. Nous croyons, 
avec Pârvan (op.cit., p. 153, n. 1), que nous avons là une mauvaise leçon. Nous proposons de remplacer 
BðåéëÝïõóé par BöáéñÝïõóé qui donne un sens raisonnable à la fin de la phrase” (p. 17). În faţa acestei 
dezlegări a problemei, noi avem rezerve filologice. De ce? Pentru că sfera semantică a verbului include, pe 
lângă sensul de „a ameninţa”, şi sensul „a promite”, „a anunţa”, „a se făli” etc., dar traducătorii nu l-au 
valorificat. Iată notele semantice înregistrate de H. G. Liddel şi R. Scott pentru verbul BðåéëÝù: hold out 
either in the way of promise or threat and therefore: I. in good sense, promise (v. Il., 23, 863) also, boast or 
brag, ťò ðïô< BðåéëÞóåé 8.150; d ìSí Bðåßëçóáò âçôÜñìïíáò åxíáé Bñßóôïõò Od. 8.383 II. commonly in bad 
sense, threater (v. Hom. Il. 2, 665; Od. 21, 368) etc. Aceste valori semantice au fost traduse, în italiană, în 
felul următor: „annunciare sia per promettere sia per minacciare; in senso bono, promettere: ďˆä< ] ðåßëçóåí 
Díáêôé …Ýîåéí Uêáôüìâåí (Il.); Bðåßëçóáò åxíáé Bñßóôïõò (Od.) II in senso cattivo, minacciare (lat. minari) 
col dativo della persona (cf. Dizionario illustrato Greco-italiano, a cura di Q. Cataudella, M. Manfredi, F. di 
Benedetto, Firenze, Le Monnier, 1995 s.v.). Aceleaşi sensuri, ierarhizate altfel, se află în dicţionarul lui M. A. 
Bailly: BðåéëÝù, -™ 1. repousser, 2. menacer, 3. parler avec iactance au se vanter; 4. promettre (cf. 
Dictionnaire Grec-Française, Paris, Hachette, 1990, s.v.). 

În situaţia aceasta, textul grec: Díù ðñ{ò τ{í ïˆραν{í BðåéëÝïõóé ô© èå© poate fi tradus prin „trăgând 
săgeţi în sus, spre cer, dau de ştire zeului sau promit ajutor zeului”, fapt care reflectă solidaritatea, nu 
adversitatea faţă de zeul lor celest.  

Precizăm că această versiune a noastră nu elimină interpretarea anterioară. Traducerea este o opţiune 
semantică şi ambele variante − „a ameninţa” sau „a promite ‹ajutor›” − au drept de cetate pentru că reflectă 
realităţi religioase posibile la geţi. C. Daicoviciu30 preciza, pe drept, că Herodot n-a înţeles rostul acestei 
săgetări a norilor, dar că acest rit „nu era neuzitat în practicile de cult ale popoarelor primitive“ prin care se 
încerca „să îmbuneze sau să abată mânia zeului”. Pe de altă parte, Vasile Pârvan, în Getica, III, p. 153, 
consideră că geţii trăgeau cu săgeţi spre cer nu pentru ameninţare, ci pentru solidaritate. Prin versiunea 
propusă de noi dăm temei lingvistic intuiţiei lui V. Pârvan şi confirmăm un adevăr istoric relatat de autori 
antici sau constatat, în timpurile noastre, de arheologi şi istorici ai religiilor31, anume solidaritatea omului cu 
divinitatea care-l ocroteşte. 

După această notă filologică putem conclude că: 
1. textul lui Herodot este polisemantic şi opţiunea traducătorului reprezintă o ipostază care acoperă 

parţial adevărul istoric; 
2. Herodot nu a cunoscut direct realităţile din Dacia şi nici nu le-a înţeles totdeauna, de aceea datele sale 

despre religia getică trebuie confruntate cu izvoare extraliterare; 
3. pentru înţelegerea adecvată a operei lui Herodot, trebuie să disociem: 1. realitatea istorică, 

2. reflectarea ei în textul lui Herodot şi 3. traducerile moderne ale textului grec. Să nu pretindem părintelui 
istoriei ceea ce nici învăţaţii de azi nu au desluşit;  

4. filologii, prin opţiunile lor semantice, sunt deschizători de drumuri, întocmitori de hărţi, propunători 
de ipoteze pe care cercetătorii din domenii interdisciplinare le utilizează în lucrările lor; 

5. problema panteonului getic şi problema relaţiei omului cu divinitatea rămân probleme deschise pentru 
istoria religiilor. Reconstrucţiile ipotetice ale religiei traco-getice pledează însă pentru un politeism de tip 
henoteist32. 

29 Op. cit. (vezi n. 3). 
30 Op. cit. (vezi n. 7). 
31 Pentru spiritualitatea geto-dacă, cf. Al. Busuioceanu, Zamolxis sau mitul dacic în istoria legendelor spaniole, 

Bucureşti, 1985; M. Eliade, Istoria credinţelor şi idei religioase, traducere de C. Baltag, II, Bucureşti, 1986, cap. XXI–XXII; 
idem, De la Zalmoxis la Genghis-Han, traducere de Maria şi Cezar Ivănescu, Bucureşti, 1980; I. H. Crişan, 
Spiritualitatea geto-dacilor, Bucureşti, 1986 şi recenta sinteză semnată de S. Sanie, op. cit. (vezi n. 1). 

32 Al. Vulpe a sintetizat pertinent stadiul cercetării moderne: „Din tot ce s-a scris până aici, rezultă că religia 
tracilor nordici era politeistă, asemenea celor sudici şi celorlalte popoare indoeuropene, fiind, probabil, de tip henoteist. 
În sprijinul acestor ipoteze ar putea sta cele scrise de Dion Chrysostomos XII, 21, autor care a călătorit în Dacia în 
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HERODOTUS. A PHILOLOGICAL NOTE ON TWO CONTROVERSIAL ISSUES 

SUMMARY 

On the basis of Herodotus’ references to the life of the Getic (C. IV, 94), the author investigates two controversial 
issues: 1 the monotheist, henotheist or polytheist character of the Getic religion and 2 the meaning of the rite of shooting 
arrows towards the sky during a storm.  

Regarding the first controversy, after analyzing the Greek text in comparison with its Romanian versions, the 
author reaches the conclusion that Herodotus pleads for the monotheism of the Getic religion, though without excluding 
the henotheist type, while the polytheist meaning is deduced by scholars and not expressed by Herodotus himself.  

In relation to the second controversy, the author proposes a new lecture of the verb άπειλέουσι. All the translators, 
be they Romanians or foreigners, have translated this term by “to threaten”. The author of this article proposes the 
meaning of “to let know” or “to promise help”, supporting the idea of solidarity between the Getic and their god. This 
meaning is recorded in the large Greek vocabularies, but it hasn’t been chosen by translators.  

In conclusions, the author pleads for a dissociation between the Greek text and its equivalent in modern 
translations, and, through his new lecture, he offers a philological basis to the intuition of Pârvan, who sustained the 
solidarity of the Getic with their deity. However the controversial issues discussed in this article remain open as 
Herodotus’ testimonies, not based on direct knowledge of the Getic religion, have an unclear historical value. 

preziua războaielor cu romanii…”. Acest retor, referindu-se la Zalmoxis, spune că era considerat „regele tuturor 
oamenilor şi al tuturor zeităţilor”. Această mărturie ilustrează o doctrină stoică despre lume şi deschide perspectiva unui 
panteon henoteist. (cf. Istoria Românilor, I, Bucureşti, 2001, cap. Dacia înainte de romani, p. 437). 

                                                                                                                                                                                                   



DESCOPERIRI ÎNTÂMPLĂTOARE DIN EPOCA FIERULUI 
ÎN DOBROGEA 

DE 

CONSTANTIN ICONOMU, COSTEL CHIRIAC 

În urma recoltării unor obiecte de la suprafaţa solului au fost găsite mai multe piese de bronz turnat, 
incluse ulterior în colecţia Ionel Matei din Bucureşti. Şapte dintre acestea au fost descoperite în cetatea getică 
aflată în apropierea localităţii Floriile, comuna Aliman, judeţul Constanţa şi a opta la Babadag, judeţul Tulcea. 

Primele şapte piese provin dintr-o întinsă aşezare getică fortificată, aflată la 3–3,5 km est de satul 
Floriile şi la 1,5 km sud–sud-vest de satul dezafectat Adâncata, comuna Aliman, pe platoul nordic al dealului 
Dedibal, la punctul „Dealul Cişmelei”. Fără a fi fost cercetat arheologic, acest însemnat sit a furnizat prin 
descoperiri întâmplătoare numeroase obiecte, dintre care o mare parte au fost publicate1. Nu este exclus ca 
aceste piese să provină din aşezarea getică nefortificată aflată în apropierea cetăţii2, dar în acest sens nu 
dispunem de nici un fel de date3. 

Iată mai întâi prezentarea detaliată a primelor şapte piese provenite de la Floriile. 
1. Plăcuţă de bronz în formă de cap de animal foarte stilizat, de formă rotundă, cu o prelungire care 

reprezintă botul, redat cu gura deschisă şi având pe buza superioară o proeminenţă rotundă, perforată. Decorul 
este realizat din şanţuri orizontale sau circulare şi o bandă de linii paralele în relief amplasată pe margini. Pe 
suprafaţă, piesa este străpunsă de orificii circulare sau de formă neregulată, care reprezintă defecte de turnare. 
O porţiune din faţa botului este ruptă din vechime, iar pe faţa posterioară se observă urmele cusăturilor de la 
cepul cu care a fost turnată cheotoarea şi care a fost ruptă din vechime. Dimensiuni: lungimea maximă 4 cm; 
diametrul maxim 3,6 cm; grosimea maximă 0,22 cm (fig. 1/1; 2/1a-1b). 

2. Al doilea exemplar este identic cu primul ca formă, micile deosebiri datorându-se modului de a 
reprezenta reliefurile care aici sunt mai subţiri. Partea inferioară a botului este mai bine conservată decât la 
piesa precedentă, iar pe suprafaţa ei se găseşte o perforaţie circulară. Pe faţa posterioară se observă două 
cusături paralele de la cepul cu care a fost turnată o cheotoare de formă semicirculară, pătrată în secţiune. La 
această piesă se observă rupturi din vechime în partea din faţă a botului. Dimensiuni: lungimea maximă 4,1 cm; 
diametrul maxim 3,3 cm; grosimea maximă 0,3 cm (fig. 1/2; 2/2a, 2b, 2c). 

3. A treia piesă similară ca formă cu precedentele, reprezintă un cap de animal, probabil cerb. Partea din 
faţă a botului este mult deteriorată prezentând orificii circulare pe suprafaţă din cauza unei turnări defectuoase. 

1 M. Irimia, Unelte de fier din aşezarea getică fortificată de la Adâncata (comuna Aliman, jud. Constanţa), în 
Pontica, XXXII, 1999, p. 73; idem, Outils de fer du site gète fortifié d’Adâncata (commune Aliman, dép. de Constanţa), 
în Civilisation greque et culture antique péripherique. Hommage à Petre Alexandrescu à son 70e anniversaire, édité par 
A. Avram et M. Babeş, Bucureşti, 2000, p. 102–110; idem, Descoperiri getice în zona Adâncata (com. Aliman, jud. Constanţa), 
în Pontica, XXXVII–XXXVIII, 2004–2005, p. 319–384; G. Talmaţchi, Noi descoperiri monetare în satul Adâncata 
(jud. Constanţa), în Pontica, XXVII, 1994, p. 231–233; idem, Din nou despre circulaţia monetară antică în zona 
Floriile-Adâncata (jud. Constanţa), p. 261-266; idem, Descoperiri premonetare şi monetare în Dobrogea (sec. VI–I a. Chr.), în 
Pontica, XXXV–XXXVI, 2002–2003, p. 359–370; Costel Chiriac, Constantin Iconomu, Descoperiri arheologice din 
zona aşezării getice de la Floriile (jud. Constanţa), în ArhMold, XXVIII, 2005, p. 209–217.  

2 M. Irimia, Descoperiri getice în zona Adâncata (com. Aliman, jud. Constanţa), în Pontica, XXXVII–XXXVIII, 
2004–2005, p. 319 şi 340 sq. 

3 M. Irimia, op. cit., p. 319: Situl Adâncata II. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 267–275 
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Pe faţa posterioară apar două cusături paralele de la cepul cu care a fost turnată cheotoarea, ruptă din vechime. 
Dimensiuni: lungimea maximă 4,1 cm, diametrul maxim 3,6 cm; grosimea maximă 0,2 cm (fig. 1/3; 2/3a–3b). 

Toate cele trei piese prezintă defecte de turnare cum ar fi perforările asimetrice ca urmare a faptului că 
bronzul topit nu a umplut complet forma, precum şi rupturi din vechime de la utilizare. Cele trei exemplare 
sunt identice ca formă şi dimensiuni, pentru prelucrarea acestora fiind posibilă întrebuinţarea unei singure 
forme de turnat, micile diferenţe de mărime şi aspect fiind date de felul în care au fost realizate. Cheotoarea 
întreagă de la a doua piesă şi cea fragmentară de la a treia indică utilizarea acestor obiecte ca podoabe, aplicate 
pe suport textil sau piele.  

Cele trei piese de la Floriile prezintă apropiate similitudini cu un exemplar provenit din mormântul de la 
Agighiol, datat împreună cu complexul din care face parte, în primele decenii ale secolului al IV-lea a. Chr.4 şi 
cu un exemplar din mormântul tumular de la Găvani, din a doua jumătate a secolului al IV-lea şi începutul 
secolului al III-lea a. Chr.5. Ţinând seama de analogiile citate, cele trei plăcuţe în formă de cap de cerb stilizat 
de la Floriile pot fi atribuite secolului al IV-lea a. Chr.  

4. Al patrulea exemplar provenit din cetatea traco-getică de la Floriile este reprezentat de o placă 
fragmentară de bronz turnat având formă de cap de leu. Ambele maxilare ale animalului sunt rupte din 
vechime, rămânând doar ochiul, urechea şi coama, aceasta din urmă fiind realizată din linii unghiulare. Pe faţa 
posterioară se observă cusăturile de la cepul cu care a fost turnat cuiul de prindere, rupt din vechime şi care 
sugerează posibilitatea înfingerii lui pe un suport de piele sau lemn. Dimensiuni: înălţimea maximă: 3,8 cm; 
lăţimea maximă: 4 cm; grosimea maximă 0,6 cm (fig.1/4; 1a–1b). 

Pe teritoriul României, plăcuţe de bronz în formă de cap de leu nu au apărut în tezaure sau descoperiri 
izolate. Piese similare, dar nu identice, au ieşit la iveală numai în nordul Mării Negre. Cităm aici plăcuţele de 
bronz de la Olbia6 şi Berestnjag (tumulul nr. 4)7, datate în secolul al VI-lea a. Chr., şi cele de la Jurovka, din 
secolul al V-lea a. Chr.8. 

Pe baza analogiilor amintite, piesa de la Floriile, care aparţine stilului animalier scitic, poate fi atribuită 
secolelor VI–V a. Chr.  

5. Următorul obiect este o plăcuţă de bronz turnat ce reprezintă o combinaţie dintre un cerb, o pasăre de 
apă şi un porc, probabil mistreţ, supoziţie bazată pe faptul că în arta scitică animalele domestice sunt rar 
reprezentate. Cerbul este reprezentat cu picioarele din spate strânse sub burtă, iar capul, în mod obişnuit întors 
spre spate, este înlocuit cu o pasăre de apă cu ciocul lat, în a cărei spate se află câteva volute menite să umple 
un gol, şi care amintesc coarnele cerbului redate stilizat; sub gât este reprezentat un mistreţ. Pe partea 
superioară se observă obişnuitele cusături de la cepul cu care a fost turnată o cheotoare semicirculară, 
triunghiulară în secţiune. Pe suprafaţa netedă a piesei nu se observă alte ornamente sau detalii anatomice. 
Dimensiuni: lungimea maximă 6 cm; înălţimea maximă 4,2 cm; grosimea maximă 0,3 cm (fig. 1/6; 3/3a–3b). 

Motivul ornamental de cerb cu capul întors spre spate şi cu picioarele îndoite sub burtă apare curent în 
toreutica scitică începând din epoca arhaică, adică din secolul al VI-lea a. Chr. 9. O reprezentare de cerb cu 
capul întors spre spate este datată în secolul al V-lea a. Chr.10, la această piesă observându-se practica 
asamblării mai multor părţi de animal într-o singură bucată. De asemenea, şi de la Jurovka se cunosc 
reprezentări de cerb cu capul întors spre spate din prima jumătate a secolului al V-lea a. Chr.11. 

4 D. Berciu, Arta traco-getică, Bucureşti, 1969, p. 65–66, fig. 45/1–2; în continuare se va cita Arta traco-getică; 
idem, Contribution à l’étude de l’art Thraco-Gète, Bucureşti, 1974, p. 74–75, fig. 30/1–2 şi p. 219–221; în continuare se 
va cita Contribution; P. Alexandrescu, Însemnări arheologice, în SCIV, 22, 4, 1971, p. 660–662. 

5 N. Harţuche, Mormântul princiar traco-getic de la Găvani, judeţul Brăila, în Istros, IV, 1985, p. 29; fig. 14/3; 
15/5; V. Sârbu, The Connection between the Tomb and the Status of the Dead with the Getic-Dacians, în Pratiques 
funéraires dans l’Europe des XIIIe–IVe s. av. J.-C., Tulcea, 2000, p. 200, fig. 6/20; V. Sârbu, N. Harţuche, Remarques sur 
le tumuls aristocratique de Găvani, dép. de Brăila, în Tombes tumulaires de l’Âge du Fer dans le Sud-Est de l’Europe. 
Actes du IIe Colloque international d’Archéologie funéraire, Tulcea, 2000, p. 141, p. 147, fig. 3/3.  

6 S. I. Kaposhina, Pam’jatki skifs’kogo zvirinogo stiliju znaideni v Olbii, în Arkheologija pam’jatki URSR, VII, 
Olbia II, Kiev, 1958, p. 99, fig. I–II, p. 102, 104, 112. 

7 E. V. Chernenko, Skifs’ki boiovi pojasi, în Arkheologija, Kiev, XVI, 1964, p. 35, fig. 1–2, 4. 
8 V. A. Ilinskaja, Obraz koshach’ego chishdhnika v ranneskifskom iskusstve, în SA, 2, 1971, p. 81, fig. 9/1–2. 
9 Eadem, Zolotye ukrashenija skifskogo arkhaicheskogo ubora, în Arkheologia, Kiev, 4, 1971, p. 73–79, fig. 2/6, 

10, 14, 18, 22, 26. 
10 Karl Jetmar, Arta stepelor. Popoarele timpurii, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1983, fig. 14, p. 238. 
11 V. O. Rjabova, Derev’jani chashi z obbivkami z kurganiv skifs’kogo chasy, în Arkheologija, Kiev, 46, 1984, 

p. 34, fig. 1/1–2. 
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6. Printre descoperirile de plăcuţe de bronz de la Floriile se numără şi o piesă reprezentând un cap de cal 
de mici dimensiuni, cu lungimea maximă de 2,1 cm, înălţimea maximă de 1,4 cm şi grosimea maximă de 0,3 cm. 
Pe faţa posterioară se păstrează o proeminenţă lungă de 0,6 cm, pătrată în secţiune, care a servit pentru 
amplasarea ei pe un suport de piele ori de lemn, având vârful rupt din vechime (fig. 1/7; 3/2). În arta scitică şi 
traco-getică se întâlnesc numeroase reprezentări de cai, dar această formă se pare că este un unicat. 
Reprezentări de capete de cai, dar de aspect diferit, sunt atestate în mediul scitic de unde putem cita un 
exemplar nedatat din colecţia lui Petru cel Mare12. În arta tracică, traco-getică şi scitică unele capete de cai au 
apărut sub forma aplicelor tetraschelion şi trischelion de la Agighiol13, Craiova14, Găvani15, Peretu şi 
Lukovit16şi în nordul Mării Negre, în tumulul de la Oguz17, cu obiecte de tip tracic şi la Krasnokutsk18. 

Tezaurele şi inventarul mormintelor ce conţin capete de cai amplasate în vârtej, de la Agighiol, Craiova, 
Găvani, Peretu, Oguz şi Krasnokutsk, se datează în secolul al IV-lea a. Chr., acest motiv decorativ fiind des 
întâlnit în arta traco-getică. Este posibil ca şi plăcuţa de bronz în formă de cap de cal de la Floriile să aparţină 
aceluiaşi secol, dar lipsa analogiilor strânse impun ca această datare să fie mai bine precizată în viitor. 

7. Ultima piesă din lotul celor şapte plăcuţe de bronz de la Floriile este o terminaţie ornamentată a unui 
obiect neidentificat. Piesa, de bronz turnat, este decorată cu linii adâncite, iar la capetele vârfurilor se găseşte 
câte o bobiţă. Dimensiuni: lungimea maximă 5 cm; lăţimea maximă 3 cm şi grosimea maximă 0,2 cm 
(fig. 1/5; 3/4a-4b). 

8. De la Babadag provine o altă descoperire efectuată întâmplător, în zona punctului de control al poliţiei 
rutiere, aflat la ieşirea din oraş, pe drumul spre Constanţa. Piesa de la Babadag este o plăcuţă de bronz turnat 
înfăţişând un grifon, animal fantastic al cărui trup aici se apropie mai degrabă de cel de pasăre decât de leu, cu 
cap, cioc şi aripi de vultur, aşezat vertical pe labele din spate. Ciocul, urechea, aripa şi labele inferioare sunt 
accentuate de linii adâncite. De notat faptul că labele superioare lipsesc şi că reprezentarea de la Babadag 
încalcă forma canonică a grifonului, redat în mod obişnuit cu trup de leu. Pe faţa posterioară se observă 
cusăturile cepului cu care a fost turnată o cheotoare din care s-au păstrat două proeminenţe. Dimensiuni: 
înălţimea maximă 5,6 cm; lăţimea maximă 4,2 cm; grosimea maximă 0,4 cm (fig. 1/8; 4). 

Acest motiv decorativ este extrem de răspândit în arta scitică unde animalul fantastic este redat fie aşezat 
în poziţie orizontală, fie verticală, sprijinit pe labele din spate. Din reprezentările de grifon aşezat orizontal, 
amintim un exemplar, cu locul de găsire neprecizat, datat în secolele VI–IV a. Chr.19şi un altul ce împodobeşte 
mânerul unei oglinzi descoperite la Kelermes20 şi un exemplar din prima jumătate a secolului al V-lea a. Chr. 
de la Steblev21. Grifonul, aşezat în picioare, dar cu patru labe împodobeşte un rhyton provenit de la Kelermes, 
unde este datat în anii 70 ai secolului al VI-lea a. Chr.22. De asemenea, din mediul sarmatic provine o piesă 

12 A. P. Mancevici, Do pitanija pro Sibiris’ku kolekcijii Petra I, în Arkheologija, Kiev, 1973, p. 14, fig. 6/1; S. I. 
Rudenko, Sibirskaja kolekcija Petra I, Moscova-Leningrad, 1962, p. 43, pl. VI/2. 

13 D. Berciu, Arta traco-getică, p. 65; idem, Contribution…, p. 74–75. 
14 Idem, Arta traco-getică, p. 125–127; idem, Contribution…, p. 140–142. 
15 N. Harţuche şi F. Atanasiu, Catalogul selectiv al colecţiei de arheologie a Muzeului Brăila, Brăila, 1976, p. 191, 

nr. 385; N. Harţuche, op. cit., p. 29, fig. 12–13; 14/1-2; 15/1–4; V. Sârbu, Connection between the Tomb and the Status of 
the Dead with the Getic-Dacians, în Pratiques funéraires dans l’Europe des XIIIe–IVe s. av. J.-C. Actes du IIe Colloque 
international d’Archéologie funéraire, Tulcea, 2000, p. 200, fig. 6/16–19; V. Sârbu, N. Harţuche, Remarques sur le 
tumuls aristocratiques de Găvani, dép. de Brăila, în Tombes tumulaires de l’Âge du Fer dans le Sud-Est de l’Europe. 
Actes du IIe Colloque international d’Archéologie funéraire, Tulcea, 2000, p. 140, fig. 3/1–2, 4, p. 147. 

16 Petre Voievozeanu şi Emil Moscalu, Mormântul princiar getic şi tezaurul de la Peretu, jud. Teleorman, în CA, 
Bucureşti, 1979, p. 353; Em. Moscalu et Petre Voievozeanu, Le tombeau princiere gète et le trésor de Peretu, în Actes du 
IIe Congres international de thracologie, I, 1980, p. 389; Em. Moscalu, Mormântul princiar getic de la Peretu 
(jud. Teleorman), în Thraco-Dacica, VII, 1986, p. 65, fig. 8; V. Sârbu, Les Thraces entre les Carpates, les Balkans et la 
Mer Noire (Ve s. av. J.-C. – Ier s. apr. J.-C.), Brăila, 2004, fig. 24/1; L’or des cavaliers thraces. Trésors de Bulgarie, Montreal, 
1987, nr. 381, p. 222. 

17 A. Mancevich, Ob uzdechkakh frakiiskogo tip iz kurgana Oguz, în Actes du IIe Congres international de thracologie, 
I, 1980, p. 271–272, fig. 3/5–7. 

18 A. I. Meljukova, Arkheologia SSSR v skifo-sarmatskoe vremja, Moscova, 1989, p. 298, pl. 36/13. 
19 V. V. Shleev, K voprosu o skifskich naversh’jakh, în KS, XXXIV, 1950, Moscova-Leningrad, p. 55, fig. 16/3–5, p. 61. 
20 V. A. Ilinskaja, Nekotorye motivy ranneskifskogo zverinogo stilja, în SA, 1, 1965, p. 101, fig. 11/3. 
21 S. Skoryi, Burial Mounds of the Scythians-Nomads near Village Steblev, în Tombes tumulaires de l’Âge du Fer dans 

le Sud-Est de l’Europe. Actes du IIe Colloque international d’Archéologie funéraire, Tulcea, 2000, p. 45–46; fig. 5/2, p. 51. 
22 M. I. Maksimova, Riton iz Kelermesa, în SA, XXV, 1956, p. 224 şi fig. 11/1–2, p. 230. 
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rotundă care a fost utilizată drept podoabă de harnaşament, reprezentând un grifon aşezat vertical. Piesa, 
atribuită secolului al IV-lea a. Chr., a fost descoperită în satul Klimenkova.23. 

În arta tracică şi tracă-getică grifonul este mai rar reprezentat decât în cea scitică, fiind întâlnit sub forma 
capetelor de grifon, pe o aplică frontală din mormântul de la Agighiol24 şi în tezaurele de la Lukovit25, 
Brezovo26, Orizovo27 şi întreg la Lukovit28 şi Letniţa29. 

Descoperirile citate mai sus, de la Steblev, Kelermes şi Klimenkova, sunt incluse în intervalul secolelor 
VI-IV î.e.n. şi, ca atare, piesa similară de la Babadag poate fi atribuită aceleiaşi perioade, dar stabilirea unei 
analogii mai exacte poate determina în viitor restrângerea perioadei de datare pentru această piesă.  

Cele şapte plăcuţe provenite de la Floriile nu sunt unitare din punct de vedere stilistic. Astfel, primele 
trei piese, reprezentând capul unui animal, probabil cerb (fig. 1/1–3; 2), pot fi atribuite artei traco-getice, 
datorită asemănărilor cu piesele de la Agighiol şi Găvani şi a marginilor decorate cu bandă îngustă de linii 
paralele, element decorativ specific artei traco-getice30. De asemenea, la primele trei piese reprezentând capete 
de cerb stilizat, apar o serie de perforaţii, dintre care cele circulare nu pot fi considerate drept accidente de 
turnare, ele aparţinând decorului ajurat, întâlnit curent în arta traco-getică31. Aceleiaşi arte îi este caracteristică 
ilustrarea pe numeroase obiecte de metal a calului, care apare redat întreg sau numai în formă de capete 
aranjate în formă de vârtej32. Plăcuţa în formă de cap de cal de la Floriile, prin dimensiunile mici şi cuiul de 
prindere de pe faţa posterioară, împodobea un harnaşament sau obiect de lemn (fig. 1/7; 3/2). 

Plăcuţa în formă de cap de leu aparţine artei scitice, acest motiv decorativ nefiind specific artei traco-
getice (fig. 1/4; 3/1a–1b). De asemenea, reprezentarea cerbului asociat cu o pasăre de apă şi un mistreţ (fig. 1/6; 
3/3a–3b) este tipică pentru arta scitică, care combină elemente anatomice de la animale diferite într-unul 
singur33. Nu este exclus ca aceste două ultime piese să constituie reproduceri după unele originale scitice 
realizate în cetatea getică de la Floriile . Cât priveşte plăcuţa de bronz cu reprezentarea grifonului, descoperită 
la Babadag (fig. 1/8; 4), aceasta aparţine artei scitice, unde acest motiv decorativ cunoaşte o largă răspândire. 
În arta traco-getică grifonul este rar reprezentat, întâlnindu-se doar capete de vulturi în inventarul mormintelor 
de la Agighiol, în tezaurul de la Craiova, Lukovit, Brezovo, Orizovo şi întreg în tezaurul de la Letniţa şi 
Lukovit. Este de notat că la piesa de la Babadag apare o inovaţie, grifonul având redate numai labele din spate, 
acesta semănând mai degrabă cu o pasăre. 

* 

Cele mai vechi relatări din izvoarele scrise referitoare la prezenţa sciţilor la sud de Dunăre sunt legate de 
campania lui Darius datată aproximativ între 514–512 a. Chr. Există informaţia că după retragerea armatei 
persane, cavaleria sciţilor a năvălit la sud de Dunăre, ajungând până în Chersonesul tracic34. De asemenea, în 
secolul al V-lea a. Chr. s-au produs ciocniri militare între sciţi şi tracii odrizi, iar în secolul următor, regele scit 
Ateas, ajuns într-o perioadă anterioară în Dobrogea, este înfrânt în luptă de către Filip al II-lea, şi omorât în 
anul 33935. Ulterior, sciţii sud-dunăreni vor întemeia mici regate, atestate în izvoare scrise şi descoperiri 

23 I. V. Jacenko, Rannee sarmatskoe pogrebenie v baseine Severnogo Donca, în KS, 89, Moscova, 1962, p. 45–46 
şi fig. 16/9, p. 47. 

24 D. Berciu, Arta traco-getică, p. 59, fig. 43/1; idem, Contribution…, fig. 13/1, p. 58. 
25 L’or des cavaliers thraces. Trésors de Bulgarie, Montreal, 1987, nr. 375, p. 220 şi nr. 399, p. 229, datat la sfârşitul 

secolului al IV-lea, a. Chr. 
26 Ibidem, nr. 172, p. 170, datat la sfârşitul secolului al V-lea – începutul secolului al IV-lea a. Chr.  
27 Ibidem, nr. 280, p. 182, datat la sfârşitul secolului al V-lea şi începutul secolului al IV-lea a. Chr. 
28 Ibidem, p. 42 şi nr. 379, p. 221. 
29 Ibidem, nr. 322, p. 200, datat între 400–350 a. Chr.; pentru grifon cf. şi V. H. Baumann, O piesă deosebită de 

toreutică română – grifonul de la Teliţa, în Pontica, XXIV, 1991, p. 247–268. 
30 D. Berciu, Arta traco-getică, p. 173. 
31 Ibidem, p. 177. 
32 Ibidem, p. 173-174; Rodica Ursu Naniu, Motivul hipomorf în arta şi economia la geto-daci, în Studia in 

honorem Ion Niculiţă, Chişinău, 1999, p. 148.  
33 Ibidem, p. 172. 
34 D. Berciu, DID, 1, 1965, p. 99–107; Vl. Iliescu, Contribuţii la problema raporturilor scito-trace în secolul al IV-lea î.e.n., 

în Pontica, II, 1969, p. 189; M. Irimia, Despre sciţi şi Sciţia Mică în ultimele secole ale mileniului I a. Chr., în Pontica, 
XXXIII–XXXIV, 2000–2001, p. 300; A. Vulpe, în Ist. rom., I, Bucureşti, 2001, p. 451–457; cf. şi Herodot, IV, 1; 
83–144; VI, 40. 

35 Vl. Iliescu, op. cit., p. 190; M. Irimia, op. cit., p. 300. 
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monetare în secolele IV–III a. Chr.36. În afară de izvoarele documentare, descoperirile arheologice ilustrează 
atât prezenţa efectivă a sciţilor în Dobrogea, cât şi influenţa acestora încă din secolele VI–V a. Chr. Enumerăm aici 
psaliile de os de la Tariverde şi Histria, mânerul unei oglinzi de bronz de la Histria, sabia emblemă de la 
Megidia, statuile de piatră antropomorfe de la Sibioara, Stupina şi de lângă Dinogetia, cazanul de bronz de la 
Castelu37, piesele de tip scitic de la Murighiol38, Celic Dere39, Pârjoaia40 şi Nifon41. La acestea se adaugă şi un 
grup de morminte de inhumaţie, datate între secolele V–III a. Chr., de la Mangalia, Constanţa, Cumpăna, 
Megidia şi Nicolae Bălcescu42, care pot fi explicate prin prezenţa efectivă a sciţilor. În acest context este de 
remarcat raritatea din zona dunăreană a descoperirilor scitice, unde pe linia Dunării se dezvoltă numeroase 
davae getice43. Informaţiile izvoarelor scrise şi mărturiile arheologice dovedesc prezenţa efectivă a sciţilor în 
Dobrogea, anterior secolului al IV-lea a. Chr.44. Descoperirile de la Floriile, pe care le publicăm acum, provin 
dintr-o întinsă aşezare getică fortificată sau din zona adiacentă acesteia şi conţin trei piese reprezentând un cap 
de cerb foarte stilizat care aparţin artei traco-getice şi care au putut fi prelucrate în acest centru. Realizarea 
unor artefacte de tip scitic în Dobrogea este documentată şi de descoperirea la Pârjoaia a unei matriţe cu 
reprezentarea unei imagini de tip scitic45 şi de sabia emblemă de la Megidia, care după Al. Vulpe, ar reprezenta o 
matriţă pe care se presa tabla de aur, permiţându-se astfel ornamentarea săbiilor de paradă scitice.46 

Plăcuţa de bronz care redă capul de leu este inexistentă în arta traco-getică, piesa având similitudini, aşa 
cum am arătat, doar în arta scitică. Piesa de bronz în formă de cerb, asociat cu pasărea de apă şi mistreţul, nu 
este înregistrată în arta traco-getică, iar în cea scitică nu am identificat reprezentări similare, dar maniera de 
lucru este mai degrabă scitică decât traco-getică. Mica piesă de bronz în formă de cap de cal este de asemenea, 
un unicat, fără a putea fi legată de o serie de exemplare identice sau măcar apropiate ale artei traco-getice ori 
scitice, dar credem că aceasta a putut fi realizată de către un meşter autohton. Prezenţa celor şapte piese de la 
Floriile, în puternica şi întinsa cetate getică de pe dealul Dedibal, nu dovedeşte o prezenţă efectiv scitică ci 
doar influenţe ale sciţilor şi legături culturale cu autohtonii. 

Piesa de la Babadag, reprezentând un grifon, este mai degrabă un artefact scitic, deoarece acest animal 
fantastic este mai puţin răspândit în arta traco-getică. Singurul element care ar pleda pentru autohtonia piesei 
ar fi redarea grifonului numai cu două labe în loc de patru şi înlocuirea corpului de leu cu cel de pasăre. Cu 
toate acestea, ea face parte, din motivele arătate mai sus, din categoria descoperirilor de tip scitic din nordul 
Dobrogei. În acest context este de remarcat faptul că arta traco-getică se manifestă prin întrebuinţarea cu 
predilecţie a metalelor preţioase precum aurul şi argintul, iar cea scitică prin utilizarea curentă a celor două 
metale amintite dar şi a bronzului. 

De asemenea, se impune observaţia potrivit căreia trei piese datate timpuriu în secolele VI–V şi chiar IV a. Chr., 
cum sunt capul de leu, cerbul asociat cu pasărea de apă şi mistreţul, descoperite la Floriile, şi grifonul de la 
Babadag aparţin perioadei timpurii de pătrundere a sciţilor în Dobrogea. Cele trei piese, foarte stilizate, 
reprezentând capete de cerb, şi capul de cal de la Floriile, datate în secolul al IV-lea a. Chr., aparţin etapei 
târzii de penetraţie scitică, în care elementele acestei arte au fost asimilate de către arta traco-getică. 

Eventuale cercetări arheologice în zona întinsului sit arheologic de la Floriile, de pe dealul Dedibal şi din 
zonă, ar putea aduce date suplimentare şi pertinente referitoare la raporturile dintre geţi şi sciţi şi a penetraţiei 
acestora din urmă în Dobrogea. 

36 M. Irimia, op. cit., p. 301 sq. 
37 Cf. mai nou M. Irimia, Despre sciţi şi Sciţia Mică…, p. 302. 
38 Ex. Bujor, O geto-dakiiskoi kul’ture v Murighiol, în Dacia, N. S., II, 1958, p. 136–137, fig. 8/1. 
39 G. Simion, Geţii şi sciţii dinspre Gurile Dunării, în Carpica, XXIII/1, 1992, p. 100–104, fig. 2; idem, Tombes 

tumulaires dans la necropole Celic Dere, în Tombes tumulaires de l’Âge du Fer dans le Sud-Est de l’Europe, Tulcea, 
2000, p. 69–82. 

40 V. Culică, O unealtă scitică de orfevrărie la Dunărea de Jos, în SCIV, 18, 4, 1967, p. 677–684, fig. 3–4. 
41 C. Iconomu, I. Matei, Câteva descoperiri arheologice de mici obiecte în Dobrogea, în ArhMold, XXVII, 2004, 

p. 265, fig. 1/1. 
42 M. Irimia, op. cit., p. 301–303. 
43 Ibidem, p. 309. 
44 Vl. Iliescu, Cu privire la data aşezării sciţilor în Dobrgea, în CI, 3, 1972, p. 59–84. 
45 V. Culică, op. cit. 
46 Vl. Dumitrescu, A. Vulpe, Dacia înainte de Dromichaites, Bucureşti, 1988, p. 110. 
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Fig. 1. 1–3. Capete de cerb. 4. Cap de leu. 5. Fragment ornamental de la o piesă neidentificată. 

6. Cerb asociat cu o pasăre de apă şi un mistreţ. 7. Cap de cal. 8. Grifon. 1–7. Floriile. 8. Babadag. 
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Fig. 2. Capete de cerb. Floriile. 
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Fig. 3. 1a–1b. Cap de leu. 2. Cap de cal. 3a–3b. Cerb asociat cu pasăre de apă şi mistreţ. 

4a–4b. Ornament de la o plăcuţă neidentificată. Floriile. 
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Fig. 4. Grifon. Babadag. 

OCCASIONAL IRON AGE DISCOVERIES IN DOBROGEA 

SUMMARY 

Several objects have been occasionally discovered in the village of Floriile, (Aliman), Constanţa County, as a 
result of agricultural works carried out on the Dedibal hill, where there is a large Getic fortified settlement. 

Seven plates in cast bronze come from here, or, maybe, from this area. Two of them, representing a lion head, and 
one representing a stag combined with a water bird and a boar, date from the 6th–5th centuries BC, being products of the 
Scythian art. Other three pieces, representing a stylized stag head, and another piece with a horse head, all from the 4th 
century BC, are specific to the Thraco-Getic art with Scythian influences. 

From the north of Dobrogea, in Babadag, Tulcea County, there comes a plate in fused bronze representing a 
gryphon, dating from the 6th–4th centuries BC.  

The bronze plates in the shape of a lion head, the stag associated with the bird and the boar from Floriile, as well as 
the griffin from Babadag, illustrate the early Scythian penetration in Dobrugea during the 6th–5th centuries BC. 

The other bronze plates from Floriile, representing stylized stag heads and the horse head are products of the 
Thraco-Getic art, with Scythian influences, from the late period of the penetration of the Scythians in Dobrogea (4th 
century BC). 

FIGURES EXPLANATIONS 

Fig. 1. 1–3. Stilized stag head; 4. Lion head; 5. Ornamental fragment from an unidentified piece; 6. Stag associated 
with a water bird and a boar; 7. Horse head; 8. Gryphon. 1–7. Floriile; 8. Babadag. 

Fig. 2. Floriile. Stylized stag heads. 
Fig. 3. Floriile. 1a–1b. Lion head; 2. Horse head. 3a–3b. Stag combined with a water bird and a boar; 4a–4b. 

Ornament from an unidentified plate. 
Fig. 4. Babadag. Gryphon. 

 



CERAMICA BASTARNĂ DIN AŞEZAREA 
DE LA ROŞIORI–DULCEŞTI (JUD. NEAMŢ) 

DE 

GEORGE DAN HÂNCEANU 

Cercetările arheologice întreprinse de-a lungul timpului pe teritoriul Moldovei au demonstrat prezenţa 
mai multor populaţii, între care şi cele de neam germanic, care au convieţuit cu autohtonii. În perioada 
secolelor III–II î.Hr. dacii se învecinau, pe lângă alte triburi, şi cu bastarnii. Existenţa culturii lor materiale a 
fost semnalată în multe aşezări şi necropole (Buhăieşti, Poieneşti – jud. Vaslui, Boroseşti, Şorogari, Lunca 
Ciurii – jud. Iaşi, Ghelăieşti, Târpeşti – jud. Neamţ, Botoşana – jud. Suceava etc.), unde inventarul arheologic 
este de regulă majoritar bastarnic şi ne sugerează eventuale colaborări sub forma unor schimburi daco-
bastarne. Situaţia actuală ne dezvăluie împărţirea siturilor din această arie geografică în două categorii aparte: 
una cu elemente predominant bastarne, iar cealaltă cu indicii majoritar dacice. Această clasificare indică 
gradul dominant etnic dintr-o anumită comunitate, dar şi legăturile dintre ele, care conduc la un mod sigur de 
convieţuire, colaborări de ordin economic, politic etc. 

Cel mai semnificativ aspect cultural pus în legătură cu bastarnii, dar şi cel mai întâlnit în descoperirile 
din Moldova este cunoscut sub numele de Poieneşti–Lukaşevka (preluat de la staţiunile eponime). Tipurile de 
obiecte găsite în siturile amintite şi specifice acestei populaţii, s-au regăsit frecvent şi-n alte aşezări, necropole, 
cercetate ulterior. Printre acestea putem include şi aşezarea de la Roşiori–Dulceşti (jud. Neamţ), care nu este 
un caz izolat, întrucât în aceeaşi regiune au fost semnalate urme bastarne la Ghelăieşti, Târpeşti, Davideni, 
Ţibucani (jud. Neamţ). 

Situat pe terasa superioară a râului Moldova, situl de la Roşiori–Dulceşti (fig. 1) cuprinde două etape de 
locuire (secolele II–III şi VI–VII d.Hr.). Din punct de vedere stratigrafic, în afara celor două nivele locuite, nu 
s-a mai surprins un al treilea, mai vechi din veacurile IV–II î.Hr (semnalat doar cantitativ, prin ceramica de 
factură getică şi bastarnă). Probabil că acest strat a fost subţire, aproape imperceptibil sau poate a fost distrus, în 
mare parte de nivelul carpic, motiv pentru care încă nu a fost depistat. Totuşi, în stratul antic, dar şi în complexele 
descoperite la Roşiori, s-au găsit în amestec cu obiecte carpice şi elemente de origine germanică, în special 
ceramică. Întrucât ea provine dintr-o aşezare, aceasta este în stare fragmentară, spre deosebire de inventarul 
mormintelor, unde se găsesc vase întregi. Însă, în pofida stării lor, am reuşit să întregim câteva exemplare, pe baza 
analogiilor şi, totodată, să surprindem unele trăsături caracteristice ceramicii bastarne de tip Poieneşti–Lukaşevka.  

Analiza arheologică a vizat un eşantion de obiecte (fragmentare şi restaurate), strânse în timpul celor trei 
campanii de săpături (2004–2006), desfăşurate la Roşiori. Iniţial, prioritare sunt trăsăturile recipientelor 
restaurate pentru ca, ulterior, să ne ocupăm şi de situaţia fragmentelor, care permit stabilirea tipurilor de vase 
bastarne descoperite în acest şantier. 

Aşadar, cele patru exemplare restaurate în laboratorul Muzeului din Roman (două strecurători, un vas-urnă şi 
o strachină)1 fac parte din prima categorie a ceramicii bastarne: fină (pastă fină, neagră, lustruită, cu buzele 
faţetate şi torţile în formă de X). Potrivit specialiştilor, mai există două categorii de vase: semifine (de uz curent) 
şi grosiere (folosite în „bucătărie” pentru rezistenţa la foc)2. Profilele în S, buzele îngroşate, dar faţetate şi 
barbotina dispusă pe corpul diferitelor vase sunt printre cele mai importante trăsături specifice acestor ultime 
două categorii de obiecte3. 

1 Mulţumesc pe această cale colegilor din Laboratorul Muzeului din Roman pentru atenţia şi răbdarea de care au dat 
dovadă la restaurarea şi desenarea obiectelor amintite (Lăcrămioara Băcăoanu, Otilia Mircea, Gabi Lupu şi Dan Spătariu). 

2 M. Babeş, Dacii şi bastarnii, în MemAntiq, II, 1970, p. 224 
3 Ibidem. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 277–286 
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Fig. 1. Harta judeţului Neamţ – amplasarea sitului arheologic de la Roşiori–Dulceşti. 

Pentru început, iată principalele trăsături desprinse din analiza vaselor menţionate: 
1. Strecurătoare făcută la mână, din pastă fină, de culoare neagră, uşor lustruită, dar şi uzată pe alocuri, 

cu câteva urme gălbui, probabil datorate arderii incomplete. Gura este strâmbă şi implicit vasul are unele 
deviaţii. Dimensiunile ei sunt următoarele: înălţimea variază între 11,5–12,5cm, din cauza gurii tocite, care, 
aşa cum aminteam, este strâmbă; diametrul gurii este de 14,5–15cm, iar diametrul fundului, care nu este terminat, 
atinge 9 cm (fig. 2/1). După modul de modelare a vasului se pare că strecurătoarea dispunea de un fund conic. 
Găurile sunt răspândite pe întreaga sa suprafaţă, fiind făcute până aproape de buza vasului, ceea ce-i oferea un 
mare randament, fiind total diferită de strecurătorile dacice, care aveau perforaţiile mult mai jos. Nu dispune 
de torţi sau de un alt sistem de prindere, fapt ce ne sugerează amplasarea ei pe un postament, în vederea 
strecurării apei, laptelui sau a brânzei, cunoscut fiind faptul că bastarnii erau crescători de animale. De 
asemenea, în interiorul sau exteriorul vasului putea fi pusă o pânză care să strângă conţinutul strecurat, 
permiţând scurgerea impurităţilor. Pentru analogii dispunem doar de câteva fragmente, neîntregibile, din aşezarea 
de la Boroseşti (jud. Iaşi)4, care ne-au permis observarea aceloraşi trăsături (pastă, culoare, mod de realizare). 
Bazându-ne pe aceste observaţii, credem că datarea exemplarului descris se potriveşte secolelor III–II î.Hr. 

4 Idem, Die Poieneşti–Lukaševka-Kultur, Bonn, 1993, p.184, pl. 20/7–9. 
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2. Strecurătoare realizată la mână, din pastă fină, de culoare neagră, uşor lustruită. Dacă precedenta nu 
avea finalizat fundul (posibil conic), aceasta are fundul uşor conic, care nu se termină printr-o alipire a pereţilor ci, 
dimpotrivă, păstrează un spaţiu gol, de 7 cm diametru. Lipsa materialului ceramic nu ne permite să ne 
pronunţăm asupra finalităţii gurii recipientului, dar ne îngăduie să distingem capacitatea mare de strecurare, 
diametrul ei fiind de 20 cm. Înălţimea provizorie este de 11cm. Aşadar, dacă primei strecurători îi lipseşte 
partea inferioară (fundul nefinalizat), cea de-a doua nu are gura terminată, din lipsa materialului ceramic (fig. 2/2). 
Important este faptul că, pe lângă diametrul mare al gurii, găurile sunt dispuse pe întreaga suprafaţă a vasului, 
ceea ce-i oferea un mare randament. Fundul recipientului are marginea uşor tocită, probabil în urma utilizării, 
iar datorită menţinerii acelui orificiu, credem că vasul era aşezat pe un dispozitiv drept, astfel ca prin ricoşeu, 
lichidul (apa, laptele, zerul) să fie eliminat prin perforaţiile sale, sau în interiorul ori exteriorul strecurătorii era 
aşezată o pânză cu scopul colectării conţinutului (brânză) şi în acelaşi timp să permită scurgerea lichidului 
respectiv (zer). Asemenea primului exemplar, nici acesta nu dispune de torţi. Similar strecurătorii anterioare, 
şi-n acest caz ne bazăm pe aceleaşi trăsături surprinse la fragmentele din situl de la Boroseşti (jud. Iaşi)5, care 
menţin şi aceeaşi datare (secolele III–II î.Hr). 

 
Fig. 2. 1. Strecurătoare bastarnă, culoare neagră; 2. strecurătoare bastarnă, culoare neagră; 

secolele III–II î.Hr. 

3. Vas de tip urnă, lucrat la mână, din pastă fină, de culoare neagră, lustruit. De formă bitronconică, 
exemplarul are gura faţetată şi uşor răsfrântă în exterior. Sub gura strâmbă are ca decor o şănţuire orizontală, 
de 2cm lăţime. Prezintă o toartă mică, în forma literei X, prinsă de buza şi de burta bombată a vasului. 
Dimensiuni: înălţimea de 15,5cm, diametrul gurii de 20,5cm şi diametrul fundului de 7,5 cm (fig. 3/1). 

5 Ibidem. 

1. 

2. 
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Recipientul a putut fi restaurat pe baza asemănărilor cu vasele-urnă din cimitirul bastarnic de la Poieneşti–
Vaslui (vase cunoscute ca fiind urne de tipul 1)6 şi din aşezarea de la Boroseşti – Iaşi7. Acest tip de vas este 
cel mai des întâlnit în necropole, fiind folosit ca urnă de incineraţie. Intervalul secolelor III-II î.Hr. este cel 
mai potrivit ca datare pentru recipientul descris.  

 

 
Fig. 3. 1. Vas-tip urnă, cu toarta în X; 2. strachină; secolele III–II î.Hr. 

4. Strachină modelată la mână, din pastă fină, de culoare neagră, lustruită. Vasul are formă tronconică, 
cu deschidere mare, dar îi lipseşte partea finală a gurii, asupra căreia nu ne putem pronunţa. De asemenea, nu 
ştim dacă a avut sau nu toartă. Dimensiuni: înălţimea de 8,2 cm; diametrul gurii de 28,5 cm şi diametrul 
fundului de 10,5 cm (fig. 3/2). A putut fi restaurată pe seama similitudinilor cu exemplarele aflate în necropola 
bastarnică de la Poieneşti – Vaslui8 şi în aşezările de la Boroseşti – Iaşi9 şi Buhăeşti – Vaslui10, fiind datată în 
secolele III–II î.Hr. De cele mai multe ori, acest vas era folosit în cimitire, pe post de capac pentru urnă. 

Cele patru vase bastarne au fost reconstituite din fragmente găsite în stratul antic, cu prilejul campaniilor 
din 2004–2005, iar cu ajutorul analogiilor menţionate a fost posibilă restaurarea lor. 

* 

În cazul fragmentelor neîntregibile, putem remarca faptul că fac parte din aceeaşi categorie de obiecte, 
ca şi cele descrise deja, reprezentând ceramica fină. Datorită cantităţii lor, am optat pentru selectarea unor 
fragmente (întrucât o parte din ele sunt bucăţi din burţile diferitelor recipiente), care să permită conturarea 
unor tipuri de vase specifice bastarnilor. Aşadar, credem că fragmentele avute în vedere (buze, funduri, torţi, 

6 R. Vulpe, Săpăturile de la Poieneşti din 1949, în Materiale, I, 1953, p. 395, fig.293, p. 406–407, fig. 323. 
7 M. Babeş, Dacii şi bastarnii, în MemAntiq, II, 1970, p. 223, fig. 2. 
8 R. Vulpe, op.cit., p. 395, fig. 293, p. 406–407, fig. 323. 
9 M. Babeş, Dacii şi bastarnii, în MemAntiq, II, 1970, p. 223, fig. 2. 

10 S. Teodor, Regiunile est-carpatice ale României în secolele IV–II î.d.Hr. Consideraţii generale şi repertoriu 
arheologic, Bucureşti, 1999, p. 235, fig. 49/3. 

1. 

2. 
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uneori cu decor sau perforaţie de reparaţie), ne oferă posibilitatea formării unei imagini de ansamblu asupra 
obiectelor ceramice întrebuinţate de această populaţie, contribuind astfel la cunoaşterea modului de viaţă alogen. 

Înaintea descrierii tipurilor de vase, rezultate prin prezenţa fragmentelor selectate, specificăm că ele au 
fost descoperite în stratul antic al aşezării carpice, dar uneori şi-n complexe închise (locuinţe şi gropi). 
Fragmentele alese din inventarul sitului de la Roşiori, din cei trei ani de cercetare (2004–2006), ne îngăduie să 
desluşim formele vaselor bastarne: 

1. Vase de tip urnă, reprezentate prin câteva fragmente de buze (fig.: 4/1–4, 8; 5/1–5 şi 6/4–6), lucrate la 
mână, din pastă fină, lustruită, de culoare neagră. Uşor răsfrânte în exterior, unele dintre ele sunt faţetate. 
Dimensiunile lor variază între 3–5cm (înălţime) şi 3–8,5 cm (lăţime). Spre deosebire de exemplarul restaurat, 
aceste fragmente nu par să aibă sub buză decorul şănţuit, însă păstrează aceeaşi formă bitronconică, similară 
urnelor de tipul 1, de la Poieneşti – Vaslui11, Boroseşti – Iaşi12. De regulă, torţile erau simple sau sub forma 
literei X (fig. 4/13), cum aveau majoritatea acestor tipuri de vase-urnă, descoperite la Boroseşti – Iaşi13, 
Ghelăieşti – Neamţ14, Curteni15, Poieneşti – Vaslui16, etc. Este interesant de remarcat că se decora corpul 
acestor vase cu torţi în miniatură, care păstrau forma literei amintite (fig. 6/7). 

2. Vase de provizii, reprezentate de două fragmente de buze îngroşate (fig. 4/9 şi 5/6), lucrate la mână, 
din pastă semifină (singurele excepţii din toate fragmentele selectate), de culoare neagră, fără a avea luciul 
caracteristic celorlaltor vase, de categorie fină. Cele două buze sunt mult răsfrânte în afară şi faţetate. Acest tip 
de vas era utilizat pentru păstrarea alimentelor, datorită dimensiunilor mari şi din aceleaşi considerente îl vom 
întâlni mai rar în inventarul cimitirelor. Dimensiunile buzelor, în ordinea planşelor, se încadrează în 3,5 cm 
înălţime şi 14 cm lăţime, iar cealaltă are 5,5 cm înălţime şi 10 cm lăţime. Analogii în privinţa formei, nu şi a 
decorului, în inventarul siturilor de la Şorogari17, Boroseşti – Iaşi18. 

3. Străchini, semnalate de prezenţa mai multor buze şi funduri (fig. 5/7 şi 6/1, 9, 14, 15) lucrate la mână, 
din pastă fină, lustruită, de culoare neagră. Forma vaselor este tronconică, cu buzele evazate şi fundurile 
drepte. De regulă, deschiderea lor este foarte mare (diametrul gurii variază între 25–30 cm). Nu ne putem 
pronunţa asupra torţilor, întrucât nu am surprins nici un element de prindere, ştim însă că majoritatea lor 
imitau forma literei X, asemenea celor de la vasele-urnă. De obicei, după o utilizare îndelungată strachina era 
refolosită pe post de capac de urnă. Dimensiunile buzelor descrise variază între 3–8 cm (înălţime) şi 5–8 cm 
(lăţime), iar diametrul fundurilor are 9 cm. Asemănări în inventarul staţiunilor de la Boroseşti–Iaşi19, 
Poieneşti–Vaslui20, Botoşana–Suceava21, etc. 

4. Căni, reprezentate printr-un număr mare de fragmente de buze şi funduri, lucrate la mână, din pastă 
fină, lustruită, de culoare neagră (fig. 4/5–7; 5/8, 11, 12 şi 6/2, 3, 10–13). Forma vaselor este bitronconică, cu 
buzele uşor evazate şi uneori faţetate, corpurile bombate iar fundurile drepte. Torţile erau prinse de buza şi 
probabil de umerii recipientelor (fig. 4/6), fiind simple, iar uneori mai late în bandă (fig. 5/9). Dimensiunile 
buzelor variază între 3–5 cm (înălţime) şi 3–7 cm (lăţime), iar diametrul fundurilor este de 6–7 cm. Similitudini 
în necropola de la Poieneşti – Vaslui (acest vas era utilizat şi ca urnă de tipul 4)22, la Curteni–Vaslui23, 
Boroseşti–Iaşi24. 

11 R. Vulpe, op.cit., p. 320, fig.112, p. 374, fig.242, p. 392, fig. 283.  
12 M. Babeş, op.cit., p. 223, fig. 2. 
13 Ibidem. 
14 Idem, Die Poieneşti–Lukaševka-Kultur, Bonn, 1993, p.199–200, pl. 26/3. 
15 S. Teodor, op.cit., p. 235, fig. 49/8. 
16 R. Vulpe, op.cit, p. 363–364, fig. 215, p. 373–374, fig. 243, p. 393–393, fig. 286, p. 395, fig. 294, p. 405–407, fig. 324. 
17 M. Babeş, op.cit, p. 216, pl. 40/29. 
18 Idem, Dacii şi bastarnii, în MemAntiq, II, 1970, p. 223, fig. 2. 
19 Idem, Die Poieneşti–Lukaševka-Kultur, Bonn, 1993, p. 185, groapa 14, pl. 3/b; groapa 16, pl. 3/b. 
20 Ibidem, p. 211, M392, M394, pl. 34/b; p. 211, M398, pl. 35/b; p. 212, M434, M440, pl. 35/b. 
21 Ibidem, p.192-193, pl. 22/27. 
22 R. Vulpe, op.cit , p. 341–342, fig.158, p. 366–368, fig. 223. 
23 M. Babeş, op.cit, p. 197, pl. 45/9. 
24 Ibidem, p. 185, pl. 13/9; p.186, groapa 25, pl. 4/a; p. 188, groapa 69, pl. 8/a. 
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Fig. 4. Ceramică bastarnă/2004. 1–4, 8. Fragmente de buze de la vase-tip urnă, culoare neagră; 5–7. Fragmente 
de buze de căni, culoare neagră; 9. Fragment vas de provizii, culoare neagră; 10. Fragment buză de căniţă, cu 
gaură de reparaţie, de culoare neagră; 11. Fragment buză de căniţă, culoare neagră;12. Fragment burtă de căniţă, 
cu decor incizat, culoare neagră; 13. Toartă în X, de la vas-tip urnă, culoare neagră; 14. Fragment fund de  
                                                  căniţă,culoare neagră. Secolele III–II î.Hr. 
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Fig. 5. Ceramică  bastarnă/2005: 1–5. Fragmente de buze de la vase-tip urnă, culoare neagră; 6. Fragment buză, 
de la un vas de provizii,de culoare neagră; 7. Fragment de strachină, culoare neagră; 8. Fragment buză de 
cană, culoare neagră; 9. Fragment toartă lată, culoare neagră; 10. Fragment fund de căniţă, la mână, culoare 
                      neagră; 11, 12. Fragmente de fund, de la căni, culoare neagră. Secolele III–II î.Hr. 

 

 

 

 



GEORGE DAN HÂNCEANU 284 

5. Căniţe, semnalate de câteva fragmente de buze şi funduri, lucrate la mână din pastă fină, lustruită, de 
culoare neagră (fig. 4/10–12,14; 5/10 şi 6/8). Forma recipientelor era bitronconică, cu buzele uşor evazate şi uneori 
faţetate, corpurile bombate iar fundurile drepte. Din descriere se observă că aveau aceeaşi structură ca şi 
cănile, doar că erau de dimensiuni mai mici, iar uneori erau decorate cu linii incizate în zona umărului (fig. 
4/12), asemenea celor întâlnite şi pe fragmentele bastarne de la Lozna (jud. Botoşani)25 şi Botoşana (jud. 
Suceava)26. Torţile erau prinse de buza şi corpul vasului (fig. 4/12; 6/8). Putem remarca, similar ceramicii 
dacice, încercarea de refacere a vaselor sparte, prin cunoscutele găuri de reparaţie (fig. 4/10). Dimensiunile 
fragmentelor variază între 2–4 cm (înălţime) şi 2–4 cm (lăţime), în timp ce diametrul fundurilor este de 4–5 cm. 
Analogii se cunosc la Horodiştea–Botoşani27 şi în cimitirul bastarnic de la Poieneşti – Vaslui28 (probabil erau 
folosite ca vase de ofrandă sau urne de incineraţie pentru copii). 

* 

În urma descrierii materialului fragmentar, care completează cele patru recipiente întregite, deducem 
principalele tipuri de vase întrebuinţate de populaţia bastarnă în perioada secolelor III–II î.Hr, pe terasa râului 
Moldova: vase-urnă, vase de provizii, strecurători, străchini, căni şi căniţe. Până în prezent, în urma statisticii 
fragmentelor şi a vaselor restaurate, putem spune că în situl de la Roşiori ordinea cantitativă a recipientelor 
utilizate este următoarea: vase-urnă, căni, căniţe, străchini, strecurători şi vase de provizii. Evident că această 
situaţie este provizorie şi se poate schimba de la o campanie la alta. 

Pe baza comparaţiilor putem menţiona că majoritatea caracteristicilor ceramicii bastarne observate în 
aşezările şi necropolele din Moldova se regăsesc şi la Roşiori: pasta este fină, lucrată la mână, de culoare 
neagră, lustruită, uneori cu decor incizat, şănţuit sau în relief, cu  buzele faţetate, fundul drept şi torţile în X. 

Aşa cum am specificat, potrivit specialiştilor, ceramica bastarnă este împărţită în trei categorii distincte: 
fină, semifină şi grosieră. Majoritatea ceramicii bastarne de la Roşiori este de categorie fină, singurele excepţii 
fiind două fragmente de vase-borcan, de factură semifină (fig. 4/9 şi 5/6). Ultima categorie ceramică (grosieră 
cu barbotină) este, de asemenea, prezentă în inventarul aşezării carpice de la Roşiori, printr-o cantitate 
remarcabilă de fragmente cărămizii şi cenuşii, lucrate la mână, din pastă cu pietricele. Cu aspect grosier, 
suprafaţa lor este barbotinată. Datorită controverselor legate de originea acestei categorii ceramice (unii 
specialişti o consideră dacică, alţii bastarnă), nu am considerat necesară includerea ei în acest studiu.  

* 

Importanţa prezenţei ceramicii bastarne, în amestec cu cea geto-dacică, din intervalul secolelor IV–II î.Hr, în 
aşezarea de la Roşiori – Dulceşti, constă în faptul că permite ipoteza unei vecinătăţi daco-bastarne în zonă, o 
posibilă convieţuire paşnică între două populaţii diferite din punct de vedere etnic, dar cu ocupaţii comune: 
olăritul şi creşterea animalelor. Cu timpul, din diverse motive, este posibil ca cele două populaţii să se fi 
apropiat, iar alogenii să fi fost asimilaţi de autohtoni sau dimpotrivă, divergenţele dintre ei să fi determinat 
plecarea bastarnilor. Un fapt este cert: situl amintit se află într-un areal geografic cunoscut ca fiind locuit de triburile 
de neam germanic, descoperiri similare (de tip Poieneşti-Lukaşevka) înregistrându-se în centrul şi nordul Moldovei29. 

Descoperirea numeroaselor vestigii bastarne, în spaţiul dintre Carpaţi şi Siret, denotă o prezenţă mai 
consistentă a acestora în zona amintită decât în alte regiuni din partea centrală şi de nord a teritoriului carpato-
nistrean. Pornind de la aceste considerente, se pare că actuala graniţă de sud a grupei Poieneşti-Lukaşevka 
(Piatra Neamţ – sud de Roman – Crasna – Tiraspol) ar corespunde cu răspândirea reală a bastarnilor30. 

Credem că viitoarele campanii arheologice de la Roşiori ne vor dezvălui şi alte amănunte interesante despre 
modul de viaţă al bastarnilor de pe terasa râului Moldova şi vor permite întregirea imaginii asupra convieţuirii 
daco-bastarne din zonă în perioada secolelor III–II î.Hr. 

25 S. Teodor, op.cit, p. 234, fig. 48/1,5. 
26 Ibidem, p. 234, fig. 48/3. 
27 M. Babeş, op.cit, p. 201, pl. 45/11. 
28 R. Vulpe, op.cit., p. 347, fig.170; M. Babeş, Die Poieneşti–Lukaševka-Kultur, Bonn, 1993, p. 213, pl. 37/a. 
29 M. Babeş, Dacii şi bastarnii, în MemAntiq, II, 1970, p. 231, fig. 4 (harta cu aşezările şi necropolele bastarne 

descoperite pe teritoriul Moldovei). 
30 Ibidem, p. 217–218. 

                                                 



CERAMICA BASTARNĂ DE LA ROŞIORI–DULCEŞTI 285 

 

 
Fig. 6. Ceramică bastarnă/2006: 1. Fragment buză strachină, culoare neagră; 2,3. Buze de căni, la mână, 
culoare neagră;4–6. Fragmente de buze, de la vase-tip urnă, culoare neagră; 7. Fragment burtă de vas-tip urnă, cu 
decor în X, culoare neagră; 8 Fragment buză căniţă, cu tortiţă, culoare neagră; 9. Fragment buză strachină, 
de culoare neagră; 10. Fragment buză de cană, culoare neagră; 11–13. Fragmente de fund, de la căni, 
culoare neagră; 14, 15. Fragmente de fund, de la străchini, culoare neagră. Secolele III–II î.Hr. 

 
 



OBSERVAŢII PE MARGINEA UNUI VOLUM RECENT  
PRIVITOR LA AŞEZAREA ANTICĂ DE PE INSULA BEREZAN∗ 

DE 

VALERIU BANARU 

Vestigiile locuirii antice de pe insula Berezan se află de mai bine de o sută de ani în atenţia arheologilor1, iar 
cercetarea lor a generat o bibliografie imensă. Cu toate acestea, numeroase întrebări ce ţin de interpretarea 
istorică a descoperirilor arheologice sunt încă departe de a-şi fi găsit rezolvarea. În acest sens, dificultăţile 
legate de reconstrucţia istorică sporesc şi mai mult atunci când ne raportăm la faza de început a aşezării, 
pentru a cărei înţelegere cercetările de teren capătă o pondere deosebită. Ca atare, publicarea unor materiale 
inedite sau republicarea celor deja introduse în circuitul ştiinţific, în scopul aprofundării cunoaşterii legate de 
perioada de început a colonizării greceşti în Pontul Euxin, este cât se poate de binevenită şi merită toată 
atenţia din partea specialiştilor.  

În 1884, R.A. Prendel, membru al Societăţii de Istorie şi Antichităţi din Odessa, a întreprins primele 
sondaje pe insula Berezan. Cu prilejul împlinirii a 120 de ani de la începutul cercetării arheologice a acestei 
importante aşezări antice nord-pontice, Muzeul Ermitage din St. Petersburg a organizat o expoziţie în vara–
toamna anului 2005. Importanţa aniversării a fost sporită de publicarea unui volum colectiv2, apărut într-o 
ţinută grafică ireproşabilă, asupra căruia propunem o discuţie succintă în cele ce urmează. 

S.L. Solov’ev, căruia îi aparţine şi meritul principal în organizarea expoziţiei, semnează o introducere 
amplă cu titlul Începutul epocii antice în nordul Mării Negre (p. 6–24). Atât conţinutul, cât şi imaginile de o 
calitate deosebită care însoţesc textul, vădesc intenţia autorului de a aduce în faţa cititorilor un tablou cât mai 

∗ Exprimăm, şi cu această ocazie, sincere mulţumiri colegului dr. Victor Cojocaru pentru lectura critică a manuscrisului 
şi pentru sugestiile utile. 

1 În ultimele decenii, printre specialişti s-a încetăţenit părerea că, în timpul stabilirii coloniştilor greci, ţărmul 
Pontului Euxin avea o altă configuraţie, comparativ cu cea cunoscută în prezent. Aşa cum au arătat cercetările din diverse 
domenii, în urma schimbărilor umidităţii aerului şi a activităţii solare, oglinda Mării Negre a suferit pe parcursul 
mileniilor numeroase variaţii de nivel. Dintre acestea, cele mai cunoscute ar fi aşa-numita regresiune phanagoreiană (în 
timpul căreia regimul pluviometric a oscilat, în diferite regiuni, între -2 şi -12 m faţă de nivelul actual), respectiv 
transgresiunea nympheeană sau „histriană“, când s-a înregistrat o nouă creştere a nivelului mării. Aceasta din urmă a 
cauzat inundarea lentă a litoralului în diverse regiuni, inclusiv în partea de nord, când are loc transformarea peninsulei Berezan 
într-o insulă (vezi A.N. Ščeglov, Zametki o drevnej geografii i topografii Sarmatii i Tavridy, în VDI, 1965 (2), p. 107–109; 
V.V. Lapin, Grečeskaja kolonizacija Severnogo Pričernomor’ja, Kiev, 1966, p. 128–137; K.K. Šilik, K paleografii 
Ol’vii, în Ol’vija, Kiev, 1975, p. 79 şi urm.; idem, Ėvoljucija topografii Berezanskogo poselenija v golocene, în 
Archeologičeskie issledovanija na Ukraine v 1976–1977 gg., Užgorod, 1978, p. 77–78; P. Alexandrescu, Dosar pentru 
Marea Neagră, în: J. Boardman, Grecii de peste mări. Colonizarea greacă şi comerţul timpuriu, Bucureşti, 1988, p. 411; 
I.V. Brujako, V.A. Karpov, Drevnjaja geografija i kolebanija urovnja morja, în VDI, 1992 (2), p. 87–97; Ju.G. Vinogradov, 
S.D. Kryžickij, Olbia: eine altgriechische Stadt im nordwestlichen Schwarzmeerraum, Leiden-New York-Köln, 1995, 
p. 62–66; S.L. Solovyov, Ancient Berezan: the architecture, history and culture of the first Greek colony in the Northern 
Black Sea, Leiden-Boston-Köln, 1999, p. 11).   

2 Borisfen – Berezan’. Načalo antičnoj ėpochi v Severnom Pričernomor’e. K 120-letiju archeologičeskich raskopok na 
ostrove Berezan’. Katalog vystavki v Gosudarstvennom Ėrmitaže 23 ijunja – 11 sentebrja 2005 g. [Borysthenes – 
Berezan. Începutul epocii antice în nordul Mării Negre. 120 de ani de la începutul săpăturilor arheologice pe insula 
Berezan. Catalogul expoziţiei de la muzeul de stat Ermitage între 23 iunie–11 septembrie 2005], autori ai legendelor la 
piesele din catalog: S.L. Solov’ev (cat. 1–255), S.R. Tochtas’ev (cat. 256–273), St. Petersburg, 2005, 152 p. + pl., fig., foto. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 287–296 
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complet al istoricului cercetărilor întreprinse la Borysthenes (Berezan), de la sfârşitul secolului al XIX-lea şi 
până în prezent. Materialul este scris într-o forma accesibilă, cu o uşoară notă de popularizare a rezultatelor 
ştiinţifice, autorul adresându-se astfel unui public mai larg. Numeroasele fotografii alb-negru şi color − prin 
care este prezentată insula şi diferite situaţii de şantier −, alături de planurile şi schiţele arheologice, de numeroasele 
colaje cu scene de pe vase ceramice pictate şi diverse piese, toate au menirea să stimuleze interesul cititorului 
pentru lectură. Caracterul ştiinţific-de popularizare al textului reiese şi din absenţa trimiterilor la literatura de 
specialitate, iar materialul ilustrativ, deşi în unele cazuri este însoţit de comentarii şi legende, nu dispune de o 
numerotare consecventă, ceea ce îngreunează, în mod evident, eventualele referinţe bibliografice.  

Ţinând cont de complexitatea problemelor legate de faza de început a colonizării greceşti la nordul Mării 
Negre, dar şi de limitele de spaţiu avut la dispoziţie, autorul nu şi-a propus să aprofundeze toate aspectele abordate, 
astfel încât discuţia este concentrată asupra stadiului actual al cercetării. Asupra multora dintre problemele în 
discuţie S.L. Solov’ev s-a pronunţat, de altfel, într-o serie de articole anterioare, precum şi într-o monografie recentă 
care, cel puţin deocamdată, oferă cea mai completă imagine despre aşezarea antică de la Berezan.3 Menţionând 
contribuţia şcolii de arheologie de la Sankt Petersburg la cercetarea acestui monument, autorul foloseşte ocazia de a 
aduce la cunoştinţa cititorului şi unele păreri personale privind acest sit arheologic din nordul Mării Negre.  

Referitor la faza timpurie de locuire, autorul reia câteva idei, formulate deja în publicaţiile sale 
anterioare, care pot fi rezumate prin următoarele puncte: 1) În secolul al VII-lea, apoikia Borysthenes este 
caracterizată de lipsa unui strat de cultură şi a construcţiilor,4 iar materialul ceramic este reprezentat de vase 
greceşti şi autohtone, al căror număr creşte abia către sfârşitul perioadei respective. În acelaşi timp, contactele 
grecilor cu băştinaşii – până atunci mai degrabă sporadice – devin mai intense. Invocând cantitatea mică de 
ceramică greacă din această perioadă, autorul pune la îndoială informaţia lui Eusebiu conform căruia 
Borysthenes ar fi fost întemeiată încă la 647/6 a. Chr. şi consideră că această relatare nu reflectă decât 
existenţa, la acea dată, a unor contacte stabile dintre Milet şi populaţiile ne-greceşti din regiunea Bugului şi 
Niprului inferior (p. 15); 2) În primele trei sferturi ale secolului al VI-lea, la Berezan sunt atestate doar 
locuinţe de tip adâncit şi semiadâncit, dovezi insuficiente pentru a demonstra existenţa unui polis sau a unei 
comunităţi civile greceşti. În plus, nu avem elemente de cultură greacă cum ar fi teracotele şi materialul 
epigrafic, nu cunoaştem un themenos sau agora şi, nu în ultimul rând, lipsesc dovezile activităţii meşteşugăreşti. Pe 
baza materialului arheologic, autorul conchide că majoritatea populaţiei o alcătuiau indigenii, în timp ce 
grecii, fiind puţini la număr, ar fi fost încorporaţi în structura social-politică a aşezării; 3) Constituirea 
polisului ar fi avut loc doar la sfârşitul celui de-al treilea sfert al secolului al VI-lea, când la Berezan apar 
primele elemente de cultură elenă, specifice pentru o aşezare de tip urban. Fondarea polisului Olbia, pe la 
sfârşitul secolului al VI-lea, este pusă în legătură cu venirea unui nou val de colonişti. Conflictele apărute între 
noii veniţi şi populaţia de la Berezan ar fi fost rezolvate, în cele din urmă, printr-o înţelegere reciproc 
avantajoasă. Încetarea funcţionării politice şi economice a aşezării de la Berezan s-ar fi produs la sfârşitul 
primei treimi a secolului al V-lea a. Chr., în urma unor evenimente violente. 

Dacă lucrurile stau aşa5, atunci situaţia de la Berezan nu numai că reprezintă un nou model al relaţiilor 
greco-indigene, dar confirmă, totodată, şi existenţa unei faze de tatonare, necesară pentru crearea condiţiilor 

3 S.L. Solov’ev, op. cit., cu trimiteri la lucrări anterioare ale autorului. Pentru contribuţiile mai recente, vezi S.L. 
Solov’ev, Archaičeskaja Berezan’: (istoriko-archeologičeskij aspekt), în Archeologičeskie vesti, 7, 2000, p. 291-308; 
idem, Iz istorii polisov Nižnego Pobuž’ja: Borisfen i Ol’vija, în Antičnoe Pričernomor’e, St. Petersburg, 2000, p. 94–111; 
idem, The Archeological Excavation on the Berezan Settlement (1987-1991), în: G.R. Tsetskhladze (ed.), North Pontic 
Archaeology. Recent Discoveries and Studies, Leiden-Boston-Köln, 2001, p. 117–141; idem, Ancient Berezan: Main 
Features for Archaeology, în Newsletter, 3, 2004, p. 17–19. 

4 Stratul de cultură din această perioadă ar fi reprezentat de complexe închise, sub formă de gropi şi fântâni 
(cf. L.V. Kopejkina, Osobennosti razvitija poselenija na o. Berezan’ v svjazi s chodom kolonizacionnogo processa, în 
Problemy grečeskoj kolonizacii Severo-Vostočnogo Pričernomor’ja, Tbilisi, 1979, p. 106–113; Ju.G. Vinogradov, 
Političeskaja istorija Ol’vijskogo polisa VII-I vv. do n.ė. Istoriko-ėpigrafičeskoe issledovanie, Moscova, 1989, p. 35, n. 14). 
O părere contrară, la V.P. Jajlenko, Grečeskaja kolonizacija VII–III vv. do n. ė., Moscova, 1982, p. 266. Acesta, la fel ca 
şi S.L. Solov’ev, contestă existenţa unui strat de cultură datat în secolul al VII-lea a. Chr. 

5 Ipotezele autorului din St. Petersburg sunt departe de a fi unanim acceptate, aşa cum reiese şi din nota editorului 
unuia din volumele la care a contribuit anterior S.L. Solov’ev (vezi S.L. Solovyov, Archaic Berezan: Historical-
Archaeological Essay, în: G.R. Tsetskhladze (ed.), The Greek Colonisation of the Black Sea Area: Historical Interpretation of 
Archeology (Historia Einzelschriften 121), Stuttgart, 1998, p. 205 (*Editor’s Note): „This article shows the differences of 
opinion about Archaic Berezan that persist amongst scholars. I, for one, find it hard to agree with a number of the 
conclusions reached by the author in this piece […], thus underlining how difficult it is, in the present state of our 
knowledge, to make an historical-archaeological interpretation of Berezan…”). 
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de stabilire într-un loc nou6. Anumite nedumeriri trezeşte însă poziţia autorului cu privire la identificarea 
etnică a populaţiilor ne-greceşti, cu care ar fi luat contact coloniştii greci la Berezan. Astfel, vorbind despre 
importanţa factorului local în procesul de colonizare, autorul, fără a ezita prea mult, urmează aşa-numita teorie 
scitică, susţinând, de exemplu, că vasele de lux est-greceşti timpurii, descoperite aici, pot fi interpretate drept 
daruri oferite de coloniştii greci reprezentanţilor aristocraţiei scitice (p. 15). Fiind elaborată încă de istoriografia 
ex-sovietică, adepţii acestei teorii postulează într-un mod eronat, fără a lua în consideraţie contextul 
arheologic, prezenţa masivă a populaţiilor scitice în nord-vestul Mării Negre către momentul stabilirii 
coloniştilor greci în aceste ţinuturi7. Şi mai stranie ne apare trecerea sub tăcere a prezenţei elementului tracic 
la Berezan, atestat aici printr-un procent important al materialului ceramic8, de o fibulă de tipul C, cu arcul 
neted şi, probabil, de preluarea de către coloniştii greci a numelui insulei − Borysthénes −9, considerat după 
unii specialişti ca fiind de origine tracă10. Un argument suplimentar, de data aceasta de ordin epigrafic, ne 
oferă chiar editorii catalogului, prin publicarea unui vas atic cu figuri negre, pe care a fost incizat numele trac 
al dedicantului − Spokes (cat. 260)11.    

După cum era şi de aşteptat de la o publicaţie de acest gen, cea mai importantă parte din economia 
lucrării o deţine catalogul. Conform numerelor de ordine, acesta este alcătuit din 273 de piese care, aşa cum 
vom arăta şi în continuare, sunt caracterizate prin următorii parametri: provenienţă, materialul din care au fost 
fabricate, funcţionalitate, grad de conservare. Înainte de a formula unele observaţii asupra pieselor, remarcăm 
lipsa unui cuprins, la începutul sau la sfârşitul lucrării, care ar fi facilitat consultarea catalogului. Cu atât mai 
regretabilă este această omisiune, dacă ţinem cont de volumul mare de informaţii oferite cititorului. Parţial, 
acest neajuns pare să fi fost suplinit prin încercarea, de altfel nu tocmai reuşită, de a sistematiza obiectele 
incluse în catalog pe anumite categorii. Acestea sunt prezentate după cum urmează: amfore (cat. 1–11); 
ceramica est-grecească (cat. 12–116); ceramica din Grecia continentală (cat. 117–180); opaiţe (cat. 173–180); 
teracote si vase plastice (cat. 181–195); obiecte din sticlă si pastă sticloasă (cat. 196–205); obiecte din metal 
(cat. 206–232); obiecte de producţie locală (cat. 233–255); graffiti (cat. 256–268); scrisoarea pe plumb a lui 
Achillodoros; inscripţii lapidare (cat. 270–273). În opinia noastră, metoda după care materialele de la Berezan 
au fost împărţite de editori în categoriile menţionate mai sus nu este dintre cele mai reuşite, fiindu-ne greu să 
recunoaştem anumite principii clare de grupare a pieselor. Astfel, unele obiecte au fost incluse în categorii 
care nu corespund funcţionalităţii lor şi nici materialului din care au fost fabricate. Altele, dimpotrivă, dacă e 
să urmăm logica de alcătuire a catalogului, ar putea fi atribuite la mai multe dintre categoriile menţionate.   

Acest inconvenient poate că nu ar fi fost atât de vizibil, dacă catalogul nu ar fi început cu un vas de tipul 
píthos (cat. 1), trecut la categoria amfore, dar care, după funcţionalitatea sa, face parte din categoria vaselor 
greceşti pentru păstrarea şi depozitarea produselor. Amforele, chiar dacă au putut îndeplini şi ele această 

6 Cf. A. Avram, Pentru o fenomenologie a raporturilor dintre geţi şi greci, în Symposia Thracologica, 7, Tulcea, 
1989, p. 71–72.  

7 Până în prezent, în spaţiul nord-vest pontic au fost semnalate doar câteva monumente scitice datate între sfârşitul 
secolului al VII-lea−secolul al VI-lea, ceea ce lipseşte de temei ipoteza unei prezenţe masive a populaţiilor scitice în acest 
spaţiu în secolele VIII–VI a. Chr. (cf. V.A. Il’inskaja, A.I. Terenožkin, Skifija v VII-IV vv. do n.ė., Moscova, 1983, 
p. 89–118; Skifskie pogrebal’nye pamjatniki stepei Severnogo Pričernomor’ja, Kiev, 1986, p. 7-29, harta 1; I. Niculiţă, 
Traco-geţii la est de Prut, în Carpica, XXIII/1, 1992, p. 107–108; I.V. Brujako, Severo-Zapadnoe Pričernomor’e v VII–V vv. 
do n. ė. Načalo kolonizacii Nižnego Podnestrov’ja, în Antičnyj mir i archeologija, 9, 1993, p. 61). 

8 Prezenţa tracilor a fost pusă, în mod eronat, în legătură cu atragerea lor, din interese economice, în sfera de influenţă a 
coloniei Borysthenes şi a Olbiei (cf. A.I. Meljukova, Skifia i frakijskij mir, Moscova, 1979, p. 181; K.K. Marčenko, Varvary v 
sostave naselenija Berezani i Ol’vii vo vtoroj polovine VII – pervoj polovine I v. do n. ė., Leningrad, 1988, p. 107–121, 132). 

9 Ptol. III, 10. Toponimul este considerat ca fiind numele mai vechi al insulei (respectiv peninsulei) Berezan. 
10 O.N. Trubačev, Nazvanija rek Pravoberežnoj Ukrainy, Moscova, 1968, p. 327; V.P. Jajlenko, Frakijskie gidronimy 

VIII–V vv. do n.ė. na severnom poberež’e Ponta, în Thracia Pontica 4. Actes de symposium international. Sozopol, 6-12 
octobre 1988, Sofia, 1991, p. 221–227; cf. K.K. Marčenko, op. cit., p. 115, n. 6. Etimologia grecească a acestui toponim 
a fost propusă de A.A. Beleckij, Boristenes–Danaprij–Dnipro, în Pitanija toponimiki, Kiev, 1962, p. 54–61 [non vidi]), 
apud A.S. Rusjaeva, Proniknovenie ėllinov na territoriju ukrainskoj lesostepi v archaičeskoe vremja (k postanovke 
problemy), în VDI, 1999 (4), p. 90, n. 31; eadem, Religija i kul’ty antičnoj Ol’vii, Kiev, 1992, p. 139. 

11 Deşi purtători ai acestui nume sunt semnalaţi şi la Byzanţ, nu înţelegem de ce editorii volumului refuză să admită 
că am putea avea a face cu un locuitor trac de la Berezan. Cu privire la acest nume, precum şi la alte antroponime trace 
atestate în coloniile greceşti de la nordul Mării Negre, vezi recent V. Cojocaru, Populaţia zonei nordice şi nord-vestice a 
Pontului Euxin în secolele VI–I a. Chr. pe baza izvoarelor epigrafice, Iaşi, 2004, p. 140–149 (pentru numele Spokes, vezi 
p. 149 [nr. 33], cu n. 201 şi 202).   
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funcţie, au servit, în primul rând, ca ambalaje pentru transportarea vinului şi uleiului de măsline, dar şi a altor 
produse alimentare sau de altă natură12. Aşa cum arăta şi J. Boardman, acum câteva decenii, acest vas de 
Chios cu gura largă „cu greu ar fi putut fi folosit la transportul vinului sau al uleiului”, el sugerând „mai 
degrabă prezenţa aici (adică la Berezan – V. B.) a unei familii din Chios pe la 600 a. Chr.”13.  

Plasând amforele la începutul catalogului, autorii au intenţionat, probabil, să sublinieze – de altfel pe 
bună dreptate – importanţa acestei categorii de descoperiri pentru studiul diverselor aspecte ale civilizaţiei 
greceşti la Berezan şi în întreg spaţiul pontic. Chiar dacă din punct de vedere cronologic ele nu prezintă cele 
mai timpurii descoperiri greceşti, cedând întâietatea altor categorii ceramice (mai bine databile), este demnă 
de luat în consideraţie varietatea tipurilor de amfore provenite din diverse centre greceşti de producţie14, 
precum şi cantitatea mare a materialului amforic descoperit în complexe arheologice din coloniile pontice şi 
din Hinterland-ul lor15. Aşa cum reiese din numărul redus de exemplare ilustrate, piesele incluse în catalog nu 
au decât menirea să aducă la cunoştinţa cititorului principalele tipuri de amfore descoperite la Berezan (Chios, 
Samos, Clazomenae, Milet, Atena, Lesbos, Thasos etc.), fără a se urmări epuizarea întregii palete de forme 
sau enumerarea tuturor centrelor de provenienţă şi fără a fi abordate, fie şi în treacăt, toate problemele legate 
de circulaţia amforelor greceşti în perioada discutată. Pentru a exemplifica, atragem atenţia că amforele de 

12 Pornind de la forma şi volumul recipientelor, semnele de pe corpul, gâtul şi toartele amforelor, analizele chimice 
ale resturilor găsite în recipiente, precum şi de la informaţii literare (de exepmplu, Demosth., Lakrit 34, § 35) şi epigrafice 
despre produsele transportate în amfore, se consideră că în afară de vin şi ulei, în aceste vase exportate, de asemenea, 
măsline, oţet, must de poamă, smoală, răşină, miere, sare, peşte sărat, conserve de peşte, vopsea, cereale, făină, nuci, lână şi alte 
produse încă neidentificate. 

13 J. Boardman, op. cit., p. 327, fig. 290 şi n. 125. Cf. nota traducătorului din subsolul aceleiaşi pagini, care, în 
legătură cu prezenţa acestui vas de Chios la Berezan, consideră că „ar putea fi vorba mai degrabă de meşteri itineranţi 
decât de sosirea unor familii întregi, adică a unui nou grup de colonişti”. Cel puţin, dacă e să luăm în consideraţie 
volumul ceramicii de Chios, în special al amforelor de transport şi al ceramicii de lux şi de uz comun, atunci participarea 
chioţilor la procesul de fondare a unor colonii pontice este foarte plauzibilă. Astfel, conform estimărilor lui P. Dupont, 
amforele de Chios constituie 30 % din toate descoperirile amforice contemporane lor, ele argumentând, în viziunea 
autorului, ideea participării active a chioţilor la întemeierea coloniilor miliesiene din Pontul Euxin (P. Dupont, La 
circulation amphoriques en mer Noire a l’époque archaïque. Spécificités et problèmes, în: Y. Garlan (ed.), Production et 
commerce des amphores anciennes en Mer Noire, Aix-en-Provence, 1999, p. 143. Pentru problema participării chioţilor 
la colonizarea pontică, vezi Chr. Danov, Drevna Trakija, Sofia, 1969, p. 241; M. Lazarov, T’rgovijata na Chios s’s 
zapadnopontijskite gradone, în Izvestija na arheologičeskija muzej Varna, 18 (33), 1982, p. 14; N.A. Lejpunskaja, 
Keramičeskaja tara iz Ol’vii, Kiev, 1981, p. 58–59. Vezi şi I.B. Brašinskij, Import vina iz Sredizemnomor’ja v Pričernomor’e v 
archaičeskuju epochu, în Thracia Pontica, 1, 1982, p. 189 şi urm., care consideră că lotul primilor colonişti greci nu era 
atât de numeros. 

14 Un exemplu deosebit de relevant oferă descoperirile din colonia greacă Patrasys, din nord-estul Mării Negre. 
Conform unor date recente, materialul amforic este reprezentat în acest sit prin 40 de tipuri şi 73 de variante de amfore, 
provenite din aproximativ 14 centre de producţie (A. Abramov, Ja.M. Paromov, Ranneantičnye poselenija Tamanskogo 
poluostrova, în Bosporskij sbornik, 2, 1993, p. 27–28). 

15 Aşa cum se menţionează şi în Introducere, amforele şi fragmentele lor constituie în unele complexe de la Berezan 
70–90 % din întregul material ceramic (p. 18). Conform calculelor statistice, în aşezările de pe cursul inferior al Niprului, 
Bugului şi Nistrului, materialul amforic constituie cca. 80 % din importul grecesc (S.D. Kryžickij, A.V. Burakov, 
S.B. Bujskich, V.V. Ruban, K istorii ol’vijskoj sel’skoj okrugi, în Issledovanija po antičnoj archeologii Severnogo 
Pričernomor’ja, Kiev, 1980, p. 6 şi 17; S.B. Ochotnikov, Nižnee Podnestrov’e v VI-V vv. do n. ė., Kiev, 1990, p. 90). În 
aşezarea de la Vişina, din Dobrogea, numărul amforelor este evaluat la 50,3 % din întregul lot ceramic (M. Mănucu-
Adameşteanu, Sondajul efectuat în aşezarea antică de la Vişina, com. Jurilovca, jud.Tulcea, în Materiale şi cercetări 
arheologice, Tulcea, 1980, p. 157–160). Nu mai puţin importante sunt şi datele obţinute în timpul cercetărilor cetăţii 
traco-getice de la Butuceni, unde − în unele complexe închise − amforele constituie 40-50 % (vezi I. Niculiţă, V. Banaru, 
Les importations grecques de la forteresse gétique de Butuceni, République de Moldavie, în The Thracian world at the 
crossroads of civilisations, 1, Bucureşti, 1997, p. 373–383; V. Banaru, K voprosu ob ėkonomičeskich svjazjach naselenija 
Pruto-Dnestrovskogo meždureč‘ja s grečeskim mirom (po dannym grečeskogo importa s gorodišča Butuceni), în Nikonij 
i antičnyj mir Severnogo Pričernomor’ja, Odessa, 1997, p. 174–179). Cifrele menţionate trebuie luate în consideraţie cu 
anumite rezerve, deoarece – aşa cum se ştie foarte bine – în urma spargerii amforelor rezultă mult mai multe fragmente 
comparativ cu cele rămase în urma spargerii altor vase ceramice. Dacă nu ţinem seamă de acest aspect, evaluările 
statistice şi cantitative pot duce la afirmaţii şi concluzii evident eronate. În acest sens, vezi, de exemplu, V.I. Kac, 
Metodika sravnitel’noj ocenki ėksporta–importa tovarov v keramičeskoj tare iz odnogo proizvodstvennogo centra, în: 
V.I. Kac, S.Ju. Monachov (ed.), Grečeskie amfory, Saratov, 1992, p. 205–228. 
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tipul „SOS” sau cele „à la brosse”, care lipsesc din catalog, nu au fost produse numai în Atica, aşa cum de 
altfel indică şi editorii volumului (cat. 2), dar şi în Laconia sau Chalcidica16. Legendele anexate materialului 
ilustrativ oferă informaţii suplimentare despre cronologia relativă a amforelor, despre originea lor şi produsele 
transportate, despre forma buzei, a toartelor, corpului şi suportului, iar în unele cazuri şi despre ornamentul 
sau semnele pictate pe corpul lor. În toate cazurile sunt oferite date referitoare la înălţimea şi diametrul maxim 
al recipientelor17.  

Toate piesele catalogului sunt însoţite de texte-legendă, dintre care majoritatea se repetă pentru obiectele 
grupate într-o categorie sau alta, aşa cum avem în cazul amforelor. Deşi legendele respective cuprind un 
număr de inventar al pieselor, prin care sunt codificate informaţii despre campania arheologică, despre locul şi 
condiţiile de descoperire, editorii nu au găsit totuşi de cuviinţă să indice şi contextul arheologic (complex de 
locuire, de cult, funerar etc.) de unde provin obiectele incluse în catalog. Asemenea date ar fi fost foarte 
binevenite mai ales în cazul vaselor ceramice care constituie majoritatea materialului în orice regiune supusă 
colonizării. În funcţie de specificul complexelor arheologice în care sunt atestate astfel de descoperiri, pot fi 
surprinse diverse aspecte ale modului de viaţă sau obiceiurile practicate, fenomene mai puţin sau chiar deloc 
sesizabile pe baza altor categorii de surse arheologice, atunci când sursele scrise păstrează tăcere în acest sens. 
Un punct de sprijin în această privinţă l-ar putea constitui gradul de conservare a obiectelor. Pentru materialul 
ceramic, aşa cum se poate observa pe baza ilustraţiilor din catalog, este vorba atât de fragmente, cât şi de vase 
întregi sau întregite, gradul de conservare variind în funcţie de condiţiile de descoperire. Din practica 
cercetărilor arheologice întreprinse în coloniile greceşti sau în mediul indigen se cunoaşte că, spre deosebire 
de materialul ceramic găsit în complexe funerare sau de cult (de unde avem cele mai multe din vasele 
ceramice păstrate în întregime), cel provenit din complexele de locuire este, de regulă, foarte fragmentar. 

În economia catalogului, compartimentul care include aşa-numita ceramică est-grecească18 ocupă mai 
bine de o treime din totalul pieselor. Luând în consideraţie importanţa acestor descoperiri pentru studiul 
difuzării civilizaţiei greceşti în spaţiul pontic, în special în faza de început, asupra căreia se şi referă volumul 
discutat aici, ponderea acestei categorii ceramice nu mai necesită o explicaţie aparte, iar spaţiul afectat capătă 
o justificare perfectă. Am putea chiar afirma că prezentarea largă a acestui lot ceramic – multe dintre piese 
fiind publicate pentru prima dată19 – constituie una din realizările principale ale cărţii. Cu toate rezervele 

16 P. Dupont, Amphores archaïques de Grèce propre en mer Noire. Etat de la question, în Il Maro Nero, 2, 1995–1996, 
p. 85–90. Pentru aceste tipuri de amfore, cf. A.-W. Jonston, R.E. Jones, The „SOS” amphora, în The Annual of the British 
School at Athens, 73, 1978, p. 103–141, pl. 16–18; P. Dupont, Classification et détermination de provenance des céramiques 
grecques orientales archaïques d’Istros. Rapport préliminaire, în Dacia (N.S.), 27, 1983, p. 42, n. 68 bis; P. Valvaniss, 
Les amphores panathénaïques et le commerce athénien de l’huile, în: J.-Y. Empereur, Y. Garlan (ed.), Recherches sur les 
amphores grecques, Athen/Paris, 1986, p. 453-460; A.P. Abramov, Antičnye amfory. Periodizacija i chronologija, în 
Bosporskij sbornik, 3, 1993, p. 12; A. Caravale, I. Toffolette, Anfore antiche, Formello, 1997, p. 62–63. 

17 Aşa cum arăta I. Brašinskij, într-un studiu dedicat metodelor de cercetare a comerţului antic pe baza materialului 
amforic descoperit în spaţiul pontic, la determinarea volumului de mărfuri transportat în amforele unuia sau altuia dintre 
centrele de producţie trebuie luată în consideraţie o serie întreagă de parametri care ţin de metrologie (I.B. Brašinskij, 
Metody issledovanija antičnoj torgovli, Leningrad, 1984, în special p. 51–91, fig. 2).   

18 Specialiştii din domeniul ceramologiei greceşti încă nu au ajuns la un punct de vedere comun în ceea ce priveşte 
definirea importurilor din Grecia orientală drept ceramică est-grecească, cunoscută în literatura de specialitate şi sub 
nume precum ceramică ioniană, rhodo-milesiană sau rhodo-ioniană, divergenţa de opinii rezultând din varietatea 
produselor fabricate de meşteri, ateliere sau şcoli regionale din diverse centre greceşti ale spaţiului egeo-mediteranean 
(W. Schiering, Werkstätten orientalisierender Keramik auf Rhodos, Berlin, 1957, p. 1; V.N. Korpusova, Vostočnogrečeskaja 
raspisnaja keramika, în: S.D. Kryžickij (ed.), Kul’tura naselenija Ol’vii i ee okrugi v archaičeskoe vremja, Kiev, 1987, 
p. 35 urm.). Chiar dacă depăşită sub unele aspecte, monografia semnată de R.M. Cook şi P. Dupont, East Greek pottery, 
London-New York, 1998, continuă să ofere o imagine relativ completă despre producţia ceramică est-grecească, inclusiv 
a celei amforice. 

19 Dintre publicaţiile mai vechi referitoare la ceramica est-grecească de la Berezan, vezi V.M. Skudnova, Rodosskaja 
keramika s o. Berezan’, în SA, 1960 (2), p. 153–167; L.V. Kopejkina, Osobennosti razvitija rodossko-ionijskoj keramiki v 
pervoj polovine VI v. do n. ė. i voprosy lokalizacii nekotorych ee grupp, în VDI, 1970 (1), p. 93–106; eadem, Samyj 
rannij obrazec raspisnoj drevnegrečeskoj keramiki iz raskopok na ostrove Berezan’, în SA, 1973 (2), p. 192–208; eadem, 
Razvitie černofigurnogo stilja v klazomenskoj keramike, în Iz istorii Severnogo Pričernomor’ja v antičnuju epochu, 
Leningrad, 1979, p. 7–25; eadem, Rodossko–ionijskaja keramika VII v. do n.ė. s o. Berezan’ i ee značenie dlja izučenija rannego 
ėtapa suščestvovanija poselenija, în Chudožestvennye izdelija antičnych masterov, Leningrad, 1982, p. 6–35; eadem, 
Raspisnaja keramika archaičeskogo vremeni iz antičnych poselenij Nižnego Pobuž‘ja i Podneprov’ja kak istočnik dlja 
izučenija torgovych i kul’turnych svjazej, în Archeologičeskij sbornik Gosudarstvennogo Ermitaža, 27, 1986, p. 27–47; 
V.N. Korpusova, op. cit., p. 35–53. 
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exprimate, credem că avem a face cu una dintre cele mai numeroase şi mai variate colecţii de ceramică est-
grecească dintr-o colonie pontică, dintre cele publicate până în prezent20. Din acest punct de vedere, 
materialele de la Berezan, împreună cu descoperirile mai vechi sau cele publicate de curând din aşezările ne-
greceşti situate departe în adâncul teritoriului (Nemirov, Boltyška, Bel’skoe, Chopersk, Žabotin, Pastyrskoe, 
Krivorož’e, Trachtemirov etc.)21, deschid perspective noi atât pentru studierea difuzării ceramicii din Grecia 
orientală la nordul Pontului Euxin, cât şi pentru cunoaşterea diferitelor aspecte care ţin de începuturile 
colonizării greceşti şi a primelor raporturi greco-indigene. 

Deşi specialiştii preocupaţi de cercetarea ceramicii cu decor est-grecesc au înregistrat în ultimul timp 
succese importante, mai multe aspecte ale acestei problematici foarte complexe rămân în continuare discutabile. 
Încadrarea în limite cronologice cât mai înguste, stabilirea unor serii tipologice, determinarea provenienţei sau, 
cel puţin, gruparea stilistică a materialului ceramic după meşteri, ateliere, centre artistice sau şcoli regionale, 
prezintă doar câteva dintre direcţiile mai importante de cercetare22. Prin aceste observaţii succinte asupra 
stadiului actual al cercetărilor, ne-am propus să atragem atenţia asupra dificultăţilor cu care se pot confrunta 
arheologii la analiza unor asemenea descoperiri, mai ales când ne referim la regiunile supuse colonizării.  

Faptul că, în continuare, cercetarea se confruntă cu asemenea probleme ar putea constitui o circumstanţa 
atenuantă pentru unele carenţe ale catalogului la care ne referim. Dacă datele oferite de V. Korpusova, 
conform cărora la Berezan ar fi fost descoperite câteva mii de exemplare de ceramică decorată est-grecească23 
sunt credibile, atunci cele 105 vase întregi sau fragmentare incluse în catalog nu constituie decât o parte foarte 
mică din acest material. Deoarece nicăieri nu am găsit explicaţii privind criteriile de selectare a pieselor, 
presupunem că este vorba de vasele şi fragmentele cele mai reprezentative, ele variind mult atât sub aspectul 
provenienţei, cât şi sub cel al funcţionalităţii. Dacă aşa stau lucrurile, atunci cititorul nu poate decât să 
presupună ipotetic, în ce măsură ponderea uneia sau alteia dintre grupele ceramice prezentate în catalog 
reflectă şi situaţia generală a întregului lot de ceramică est-grecească de la Berezan.  

20 În mod sigur, un interes aparte continuă să prezinte colecţia de ceramică est-grecească de la Histria, publicată 
acum câteva decenii; vezi P. Alexandrescu, Histria, IV. La céramique d’époque archaïque et classique (VIIe–IVe s.), 
Bucureşti, 1978. Dar, deşi în momentul apariţiei putea servi drept model, în prezent lucrarea apare ca depăşită în multe 
privinţe, mai ales dacă ţinem seama de materialul acumulat în urma cercetărilor arheologice intense întreprinse la Histria 
în ultimele decenii (cf. Al. Suceveanu, 80 de ani de cercetări arheologice la Histria. Bilanţ şi perspective, în SCIVA, 45, 
1994 (2), p. 123–143). 

21 N.A. Onajko, Antičnyj import na territorii Srednego Pridneprov’ja (VII–V vv. do n. ė.), în SA, 1960 (2), p. 25–41, 
fig. 1; eadem, Antičnyj import v Pridneprov’e i Pobuž‘e v VII–V vv. do n.ė., Moscova, 1966, p. 14–16, cu literatura anterioară; 
P. Alexandrescu, Însemnări arheologice. Importurile greceşti în bazinul Niprului şi Bugului, în StCl, 14, 1972, p. 165–174; 
idem, Les importations grecques dans les bassins du Dniepr et du Bug, în Revue archéologique, 1–2, 1975, p. 65–72; 
A.S. Ostroverchov, Ėtapy i charakter greko-skifskich ėkonomičeskich svjazej v Podneprov’e i Pobuž‘e, în Issledovanija po 
antičnoj archeologii Jugo-Zapada Ukrainskoj SSR, Kiev, 1980, p. 23–39; J. Boardman, op. cit., p. 316, fig. 283 şi 284; M.Ju. 
Vachtina, O svjazjach grekov s mestnym naseleniem stepnoj zony Severnogo Pričernomor’ja v VII–VI vv do n.ė., în 
Demografičeskaja situacija v Pričernomor’je v period Velikoj grečeskoj kolonizacii, Tbilisi, 1981, p. 108–109; idem, 
Grečeskie poselenija Severnogo Pričernomor’ja v VII–VI vv. do n. ė. (k probleme pervych kontaktov), în Kočevniki 
evrazijskich stepei i antičnyj mir, Novočerkask, 1989, p. 74–88; J. Bouzek, Studies of Greek Pottery in the Black Sea 
Area, Prague, 1990, p. 22, fig. 4; M.Ju. Vachtina, K voprosu o vlijanii demografičeskoj situacii na stanovlenie i razvitii 
greko-varvarskich svjazej v različnych rajonach Severo-Zapadnogo Pričernomor’ja, în Peterburgskij archeologičeskij 
vestnik, 6, 1993, p. 53–55; Ja.V. Domanskij, Ju.A. Vinogradov, M.Ju. Vachtina, Grečeskaja raspisnaja keramika iz raskopok 
Nemirovskogo gorodišča, în Archeologija (Kiev), 4, 1996, p. 85–93; M.Ju. Vachtina, Osnovnye kategorii grečeskoj 
importnoj keramiki iz raskopok Nemirovskogo gorodišča, în Materialy po archeologii, istorii i ėtnografii Tavrii, 6, 1997 
(Simferopol, 1998), p. 122–138; A.S. Rusjaeva, Proniknovenie ėllinov na territoriju ukrainskoj lesostepi v archaičeskoe 
vremja (k postanovke problemy), în VDI, 1999 (4), p. 84–97; M.Ju. Vachtina, Grečeskaja stolovaja keramika VI v. do n.ė. 
iz raskopok Nemirovskogo gorodišča v Pobuž’e, în SYSSITIA. Pamjati Jurija Viktoroviča Andreeva, St. Petersburg, 2000, 
p. 209–217. 

22 Deosebit de relevantă pentru soluţionarea problemelor menţionate este utilizarea metodelor moderne de cercetare, în 
special a analizelor chimice, petrografice şi spectrale ale pastei vaselor decorate est-greceşti (vezi P. Dupont, Une 
approche en laboratoire des problèmes de la céramique de Grèce de l’Est, în La céramiques de la Grèce de l’Est et leur 
diffusion en Occident, Paris-Neaples, 1979, p. 290–297; idem, Classification et détermination de provenance des céramiques 
grecques orientales archaïques d’Istros, Rapport préliminaire, în Dacia (N.S), 27, 1983, p. 19–43; M. Coja, P. Dupont, 
Histria, V. Ateliers céramiques,  Bucarest-Paris, 1979, p. 65–165; P. Dupont, Naturwissenschaftliche Bestimmung der 
archaischen Keramik Milets, în: W. Müller-Wiener (ed.), Milet 1899–1980. Ergebnisse, Probleme und Perspektiven 
einer Ausgrabung. Kolloquium Frankfurt am Main 1980 [Istanbuler Mitteilungen, 31], Tübingen, 1986, p. 57–71). 

23 V.N. Korpusova, op. cit., p. 35. Atragem aici atenţia că, din textul respectiv, nu reiese clar dacă este vorba de 
vase întregi sau fragmente ale acestora. 
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Cu mai multă sau mai puţină certitudine, ceramica este repartizată fie pe regiuni geografice (Ionia – cat. 12, 
64–65, 69, 72–77, 81, 83, 86; Ionia de sud – cat. 13–28; Ionia de nord – cat. 33–63, 67-68, 70, 78–80, 82, 85; Eolia – 
cat. 30–32; Caria [?] – cat. 29; Anatolia [?] – cat. 71), fie după centrele de producţie concrete (Rhodos – cat. 66; 
Samos – cat. 84; Chios – cat. 87–103; Milet – cat. 104-115; Clazomenae – cat. 116). După cum rezultă şi din 
această prezentare, doar câteva din grupele mai numeroase sunt înseriate într-o anumită ordine (Ionia de sud, Chios, 
Milet), în timp ce alte materiale se găsesc amestecate, creând, în linii generale, o impresie confuză pentru întreaga 
categorie de descoperiri. Nu am putut descoperi oarecare principii raţionale care ar fi stat la baza unei asemenea 
prezentări; la includerea vaselor în catalog nu s-a ţinut cont, în mod consecvent, nici de criteriul funcţionalităţii şi 
nici de cel cronologic. Astfel, deşi compartimentul începe cu cele mai vechi piese din Ionia şi Ionia de sud – datate 
de la mijlocul sau din a doua jumătate a secolului al VII-lea – şi continuă cu unele din prima şi a doua jumătate a 
secolului al VI-lea, pe parcurs cronologia nu este respectată consecvent (cat. 25, 30–32, 40–41, 55 etc.). În această 
ordine de idei, credem că cititorul şi-ar fi putut face un tablou mai clar dacă editorii ar fi prezentat toate grupele 
ceramice în mod compact, aşa cum au făcut-o, de exemplu, pentru ceramica de Chios sau Milet, incluzând vasele în 
aceeaşi categorie, în funcţie de cronologie şi respectând principiul utilizării practice: de exemplu, vase pentru 
amestecat şi pentru turnat lichidul, vase pentru băut, vase pentru provizii etc. Iar numeroasele repetiţii din legendele 
aferente fiecărui vas sau fragment credem că ar fi putut fi evitate dacă editorii ar fi întocmit o planşă generală cu 
toate formele de vase întâlnite în catalog şi cu descrierea funcţionalităţii lor.  

Cu excepţia câtorva vase corintice cu decor (cat. 117–123) şi unul cu firnis negru din Laconia (cat. 172), 
compartimentul cu ceramica Greciei continentale constă, în marea majoritate, din produse atice cu figuri negre 
(cat. 124–160) şi roşii (cat. 161–167), sau acoperite cu firnis negru (cat. 168–171). Cât priveşte ponderea lor 
în economia catalogului, aceasta reflectă doar parţial situaţia generală a prezenţei unor asemenea importuri la 
Berezan. Astfel, ceramica din Corint este în realitate mult mai numeroasă faţă de locul care i-a fost rezervat de 
editori. În plus, toate vasele corintice incluse în catalog datează din a doua jumătate a secolului al VI-lea, deşi 
produsele ceramice ale acestui centru sunt semnalate la Berezan încă de la mijlocul secolului al VII-lea24. 
Acest lucru nu se poate însă susţine şi în cazul ceramicii atice cu firnis negru care, în epoca arhaică, a fost 
importată la nordul Mării Negre în cantităţi mai mici decât ceramica cu decor25. Aceasta, la fel ca şi ceramica 
est-grecească, prezintă o gamă foarte variată de forme. Nici de această dată nu am reuşit să surprindem criteriile de 
selectare a materialului, observând doar că mai multe din piesele ilustrate reprezintă vase intacte, ceea ce nu 
exclude provenienţa lor din complexe funerare. Salutăm, în schimb, prezenţa unor ilustraţii asupra detaliilor, în 
unele cazuri fiind ilustrate ambele părţi ale vaselor. Deoarece unele dintre fragmentele şi vasele ceramice incluse în 
catalog au fost anterior publicate sau măcar discutate26, credem că valoarea ştiinţifică a acestui volum ar fi 
sporit dacă legendele aferente materialului ilustrativ ar fi inclus şi referinţe la bibliografia respectivă. Observaţia 
noastră se referă la toate categoriile de ceramică din catalog, inclusiv la cea est-grecească, discutată mai sus. 

Separarea opaiţelor într-un compartiment special, care include importuri ionice (cat. 173–174, 176, 178–179), 
produse locale (cat. 175, 177), precum şi un exemplar din piatră, lucrat tot la Berezan (cat. 180), nouă ne apare 
ca un exces de zel. Aşa cum se obişnuieşte, opaiţele puteau fi prezentate împreună cu ceramica est-grecească, 
iar în cazul pieselor de producţie locală − împreună cu materialul ceramic produs la Berezan. Aceeaşi observaţie se 
impune şi în cazul vaselor ioniene plastice, în stil antropomorf sau zoomorf, din următorul compartiment 
(cat. 181–186), separate împreună cu mai multe teracote de aceeaşi provenienţă (cat. 187–193, 195), între care 
şi una de producţie locală (cat. 194).  

Compartimentul obiectelor din sticlă şi pastă sticloasă include vase (cat. 196–198, 200), o mărgică (cat. 199), 
un pandantiv în formă de vultur (cat. 201) şi mai multe ştampile (cat. 202–205), toate aceste obiecte fiind de 
origine egipteană ori est-mediteraneană. 

Se impune formularea unor critici şi în ceea ce priveşte catalogarea obiectelor din metal, printre care 
editorii reunesc nu doar piese cu o funcţionalitate foarte diferită, ci şi obiecte care, dacă ţinem cont de perioada 
tratată în carte, nici nu şi-ar fi aflat locul aici. Suntem de părerea că ar fi fost mult mai potrivit ca o parte din 
piese, anume vârfurile de săgeţi şi delfinaşii cu valoare monetară (cat. 206–211), dar şi aşii olbieni timpurii 

24 V.N. Korpusova, Korinfskaja keramika, în: S.D. Kryžickij (ed.), op. cit., p. 53–57, fig. 21. 
25 Ju.A. Kozub, Attičeskaja keramika, în: S.D. Kryžickij (ed.), op. cit., p. 71. 
26 Vezi, de exemplu, lucrările recente semnate de Ju.I. Il’ina, Chiosskaja keramika konca VII – načala VI veka do 

n.ė. iz raskopok na ostrove Berezan’, în Kul’tura i iskusstvo antičnogo mira. Trudy Gosudarstvennogo Ermitaža, 7, 1997, 
p. 5–16; eadem, Rannjaja krasnofigurnaja keramika Berezani, în Antičnoe Pričernomor’e, St. Petersburg, 2000, p. 145–155; 
eadem, Early Red-Figure Pottery from Berezan, în: J. Boardman, Sergej L. Solovyov, Gocha R. Tsetskhladze (eds.), 
Northern Pontic Antiquities in the State Hermitage Museum, Leiden-Boston-Köln 2001, p. 159–169.  
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(cat. 212), să fi fost separate într-o categorie de descoperiri dedicată circulaţiei monetare din regiune. La 
acestea se puteau adăuga şi alte monede descoperite la Berezan, cum ar fi, de exemplu, cele din Cyzic27, 
menţionate de altfel şi în Introducere (p. 21), sau din Lydia şi Milet, datate în a doua jumătate a secolului al 
VII-lea ori la începutul secolului al VI-lea28. În ce priveşte celelalte monede incluse în catalog (doi aşi şi un 
borysthenes – cat. 213–215), acestea, aşa cum arată şi editorii, au circulat în secolele IV–III a. Chr., şi, prin 
urmare, nu sunt relevante pentru perioada în discuţie.  

Printre alte piese din metal, toate din bronz, mai menţionăm două sigilii (cat. 216–217), diverse piese de 
podoabă (ace de păr – cat. 218, 221–223; o brăţară – cat. 220; o cataramă – cat. 219; un pandantiv – cat. 224; 
un cercel – cat. 230), vârfuri de săgeţi (cat. 225–228) şi o piesă de harnaşament [cat. 229]). Reieşind din denumirea 
compartimentului, anumite rezerve trezeşte includerea în această categorie de descoperiri a celor două forme 
de turnat din piatră (cat. 231–232). Fără a pune la îndoială importanţa acestor obiecte, credem ca ar fi fost mai 
binevenită plasarea lor într-o rubrică dedicată activităţii meşteşugăreşti, care, pe lângă alte tipuri de îndeletniciri, ar 
fi inclus şi prelucrarea metalelor, foarte bine documentată nu numai la Berezan, ci şi în alte aşezări din 
regiunea Bugului şi Niprului inferior29. Aceeaşi observaţie se leagă de următorul compartiment, dedicat obiectelor 
de producţie locală care includ vase lucrate cu mâna (cat. 233–241), un castron (cat. 242) şi o consolă pentru 
amfore (cat. 243) – ambele lucrate cu roata –, greutăţi de ţesut (cat. 244–245) şi de pescuit (cat. 247), o fusaiolă 
(cat. 246), un platou din piatră (cat. 248) şi mai multe obiecte lucrate din os: o încheietoare – cat. 249–250, un vârf 
de săgeată – cat. 251, fragmente de flaut – cat. 252–253, un răzător – cat. 254 şi un pieptene – cat. 255.  

Ceramica lucrată cu mâna descoperită în coloniile greceşti, inclusiv la Berezan, constituie o bază documentară 
importantă pentru studierea raporturilor coloniştilor cu populaţiile ne-greceşti. Ca atare, trezeşte anumite 
nedumeriri modul în care sunt prezentate aceste materiale în catalog. Astfel, deşi în legende se indică locul de 
descoperire, adică apoikia Borysthenes, nu găsim nici o informaţie privitoare la atribuirea etnică a vaselor 
lucrate cu mâna, în pofida a numeroase studii dedicate acestei probleme30. Specialiştii pot recunoaşte în vasele 
ilustrate aici forme specifice populaţiilor tracice, scitice sau altor locuitori din silvostepa nord-vest-pontică.  

Cele trei compartimente, plasate la sfârşitul catalogului, se referă la sursele scrise (în funcţie de tipul de 
material): graffiti pe fragmente ori pe vase ceramice întregi (cat. 256–268), celebra scrisoare pe plumb a lui 
Achillodoros (cat. 269) şi câteva inscripţii lapidare (cat. 270–273). În comparaţie cu rubricile precedente, 
semnate de S.L. Solov’ev, ultimele trei au fost redactate de S.R. Tochtas’ev. Modul de prezentare în catalog a 
descoperirilor epigrafice se deosebeşte, într-o anumită măsură, de cel folosit în cazul celorlalte materiale, 
discutate mai sus. Pe lângă unele date generale – număr de inventar, tipul de material (în cazul ceramicii se 
indică şi forma vasului), datare –, majoritatea inscripţiilor sunt însoţite de comentarii lingvistice şi istorice, de 
trimiteri la autorii antici, iar, la sfârşit, de unele informaţii bibliografice. Ultimele, fără a fi nici pe departe 
exhaustive, poartă mai degrabă un caracter arbitrar. În mod evident, autorul a fost interesat doar de trimiteri la 
unele lucrări de referinţă, cel mai des fiind citate publicaţii datorate lui I.I. Tolstoj, Ju.G. Vinogradov şi 
L. Dubois31. Un exemplu foarte elocvent în această privinţă ne oferă referinţele bibliografice la scrisoarea lui 
Achillodoros, printre care nu am găsit contribuţiile importante semnate de J. Chadwick, V.P. Jajlenko sau 
B. Bravo32. Din motive neclare, modul de citare a lucrărilor nu este unitar, unele din ele fiind scrise în întregime, 

27 S.A. Bulatovič, Obraščenie ėlectrovych monet Maloj Azii v Ėgejskom bassejne i Pričernomor’e v V–IV vv. do n. 
ė., în MASP, 8, 1976, p. 95–108, Nr. 29. 

28 P.O. Karyškovskij, V.V. Lapin, Denežno-veščevoj klad ėpochi grečeskoj kolonizacii najdennyj na Berezani v 
1975 godu, în Problemy grečeskoj kolonizacii Severo-Vostočnogo Pričernomor’ja, Tbilisi, 1979, p. 105; Ju.G. 
Vinogradov, Političeskaja istorija…, p. 37 şi n. 27. 

29 Vezi, de exemplu, N.A. Son, Remeslennoe proizvodstvo, în: S.D. Kryžickij (ed.), op. cit., p. 118–125. 
30 K.K. Marčenko, Frakijcy na teritorii Nižnego Pobuž‘ja vo vtoroj polovine VI–I vv. do n.ė., în VDI, 1974 (2), 

149–161; idem, Kompleks lepnoj keramiki antičnych poselenij Severnogo Pričernomor’ja VII–V vv. do n. ė., în 
Demografičeskaja situacija v Pričernomor’je v period velikoj grečeskoj kolonizacii, Tbilisi, 1981, p. 93–100; idem, Varvary…. 

31 S-ar fi impus şi menţionarea altor autori, cum ar fi, de exemplu, Victor Cojocaru, ale cărui lucrări – ne referim la 
cele publicate anterior apariţiei catalogului în discuţie – sunt ignorate cu desăvârşire (vezi V. Cojocaru, Porteurs de noms 
thraces mentionne dans les inscriptions des villes grecques du nord de la mer Noire, în The Thracian World at the 
crossroads of civilizations, 1, Bucureşti, 1997, p. 31–58; idem, Populaţia zonei nordice şi nord-vestice a Pontului Euxin 
în secolele VI–I a. Chr. pe baza izvoarelor epigrafice, Iaşi, 2004, cu numeroase trimiteri la literatura anterioară). 

32 Importanţa deosebită a acestei inscripţii a determinat, la scurt timp după publicarea ei de către Ju.G. Vinogradov, 
Drevnejšee grečeskoe pis’mo s ostrova Berezan’, în VDI, 1971 (4), p. 74–100, apariţia unui număr impresionant de studii 
pe marginea problemelor ridicate de conţinutul documentului (vezi J. Chadwick, The Berezan Lead Letter, în Proceedings 
Cambridge Philological Society, 199, 1973, p. 35–37; V.P. Jajlenko, K datirovke i čteniju Berezanskogo pis’ma Achillodora, în 
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altele, dimpotrivă, prescurtat, titlurile complete regăsindu-se într-o listă de la sfârşitul cărţii. Ca şi în cazul unor 
categorii de materiale, menţionate mai sus, semnalăm o serie de documente care nu se încadrează în perioada 
cronologică tratată în acest volum. Avem în vedere cele patru inscripţii lapidare votive pentru Ahile în ipostază 
de Pontarches sau Heros de la sfârşitul catalogului, care datează din primele trei secole p.Chr. Departe de a pune la 
îndoială importanţa lor ştiinţifică, suntem totuşi de părerea că, într-o lucrare în care sunt discutate începuturile 
colonizării greceşti la nordul Mării Negre, astfel de documente, mult mai recente, nu aveau ce căuta.  

Volumul se încheie cu lista abrevierilor şi cea a literaturii, ultima incluzând, în cea mai mare parte, lucrări de 
sinteză sau de referinţă dedicate atât diverselor categorii de materiale arheologice, cât şi evoluţiei civilizaţiei 
greceşti la nordul Mării Negre, în general33. Deşi mai multe dintre aceste lucrări nu apar în comentariile la piesele 
din catalog, presupunem că ele vor fi fost consultate de editori la întocmirea textului introductiv şi a catalogului. 
Fiind vorba de o carte dedicată exclusiv unei singure colonii greceşti nord-pontice, şi încă uneia de importanţa celei 
de pe insula Berezan, credem că volumul ar fi avut numai de câştigat dacă editorii ar fi sporit lista bibliografică. 

Ajunşi la sfârşitul discuţiei noastre, ţinem să precizăm că, în pofida observaţiilor critice formulate pe 
marginea catalogului, volumul este, în mod indiscutabil, un preţios instrument de lucru pentru specialişti. Spre 
deosebire de majoritatea publicaţiilor de acest gen, apărute în ţări din estul Europei, lucrarea prezentată de noi 
se deosebeşte printr-o condiţie grafică de excepţie. Fotografiile de calitate, toate color, permit observarea până 
şi a celor mai mici detalii ale pieselor catalogate. Importanţa ştiinţifică a catalogului constă şi în introducerea 
în circuitul ştiinţific a unui număr mare de obiecte, până acum inedite. Ţinând cont de imensul material 
arheologice încă nepublicat, provenit din săpăturile efectuate în coloniile nord-pontice, sperăm că acest volum 
va servi şi ca exemplu demn de urmat pentru alte instituţii, la introducerea în circuitul ştiinţific a descoperirilor care 
zac depozitate de zeci de ani în diverse muzee din Ucraina şi Rusia. 

Cei familiarizaţi cu antichităţile de la nordul Mării Negre şi-ar putea da uşor seama că aniversarea care a 
oferit prilejul pentru publicarea acestui volumul poartă mai degrabă valoare simbolică. Aceasta, deoarece atât 
sondajele lui R.A. Prendel, cât şi cele întreprinse în 1896 de B.F. Farmakovskij, au avut un caracter foarte 
limitat şi nu pot fi nicidecum comparate cu săpăturile de amploare ale lui G.A. Skadovskij, de la începutul 
secolului trecut. Atunci, numai în urma a două campanii arheologice, au fost cercetate, conform unor estimări 
diferite, între 500 şi 800 de morminte din mai multe epoci istorice.  

Nu este cazul şi nici locul să aprofundăm aici discutarea acestui aspect şi nici să ne hazardăm în 
speculaţii privind motivele care au stat la baza lansării unui asemenea volum omagial. Totuşi, nu putem face 
abstracţie de o anumită confruntare ruso-ucraineană care, de mai mulţi ani, poate fi observată nu doar în sfera 
politică şi economică, ci şi în viaţa ştiinţifică, inclusiv în domeniul arheologiei preistorice şi clasice34. Nu este 

VDI, 1974 (1), p. 133–151; B. Bravo, Une lettre sur plomb de Berezan’: colonisation et modes de contact dans le Pont, în 
Dialogues d'histoire ancienne, 1, 1974, p. 111–187; D.M. Pippidi, O noua scrisoare pe plumb descoperita la Olbia, în StCl, 
16, 1974, p. 253–255 [= D. M. Pippidi, Studii de istorie şi epigrafie, Bucureşti, 1988, p. 114–11]; V.P. Jajlenko, Voprosy 
interpretacii berezanskogo pis’ma Achillodora, în VDI, 1975 (3), p. 133–150; A.P. Miller, Notes on the Berezan Lead 
Letter, în Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, 17, 1975, p. 157–160; R. Merkelbach, Nochmals über die Bleitafel 
von Berezan, în Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, 17, 1975, p. 161–162; B. Bravo, Remarques sur les assises 
sociales, les formes d’organisation et la terminologie du commerce maritime grec a l’époque archaïque, în Dialogues 
d'histoire ancienne, 3, 1977, p. 1–59; K. Brodersen, W. Günther, H.H. Schmitt, Historische griechische Inschriften in 
Übersetzung, I, Die archaische und klassische Zeit, Darmstadt, 1992, nr. 27; O. Murray, Das frühe Griechenland, 
München, 61998, p. 281 şi urm.; mai recent, cf. L. Dubois, Inscriptions grecques dialectales d’Olbia du Pont, Genève, 
1996, p. 50–55, cu trimiteri la bibliografia anterioară). 

33 Absenţa din lista bibliografică a unor lucrării colective ca Antičnye gosudarstva Severnogo Pričernomor’ja 
(ed. G.A. Košelenko, I.T. Kruglikova, V.S. Dolgorukov), Moscova, 1984, sau Archeologija Ukrainskoj SSR, 2, Kiev, 
1986, devenite lucrări de referinţă, ar putea fi explicată doar printr-o scăpare regretabilă din partea editorilor. 

34 Pentru prima dată am avut senzaţia unei asemenea confruntări în primăvara anului 1997, când am participat la 
simpozionul internaţional de la Odessa dedicat oraşului Nikonion. Aşa cum reiese şi din cuprinsul materialelor editate cu 
acest prilej (cf. Nikonij i antičnyj mir Severnogo Pričernomor’ja, Odessa, 1997), marea majoritate a participanţilor 
reprezentau instituţii ştiinţifice din Ucraina şi Rusia, mai mulţi dintre ei fiind specialişti consacraţi, legaţi atât de interese 
profesionale comune, cât şi prin intermediul relaţiilor personale. Deşi discuţiile pe marginea comunicărilor au avut loc 
într-o atmosferă colegială, tonul mai multor luări de cuvânt ne-a lăsat impresia existenţei unei animozităţi între mai mulţi 
participanţi, tensiune generată, în opinia noastră, de apartenenţa specialiştilor implicaţi la centre arheologice din cele 
două state diferite. Polemica intensă, nu neapărat constructivă, poate fi surprinsă tot mai des în ultimii ani şi în articole 
sau recenzii apărute în revistele de specialitate ruseşti şi ucrainene. Pentru a aduce aici doar un exemplu, menţionăm 
opoziţia faţă de teoria aşa-numitului „protectorat scitic” asupra oraşelor greceşti de pe litoral, vehiculată tot mai insistent 
de S.D. Kryžickij (Ol’vija i skifi u V st. do n.e. Do pitannja pro skifs’kij «protektorat», în Archeologija (Kiev) 2001 (2); 
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un secret prea mare faptul că, odată cu scindarea Uniunii Sovietice, au fost subminate brusc poziţia şi rolul 
centrelor ruseşti de arheologie, în special a celor de la Moscova şi Sankt Petersburg, în ceea ce priveşte 
cercetarea monumentelor antice de pe litoralul ucrainean al Mării Negre. Ca atare, chiar dacă nu punem nici 
un moment la îndoială intenţia nobilă a proiectului sau importanţa lui ştiinţifică, presupunem că organizarea 
unei expoziţii şi publicarea unui volum colectiv de către specialiştii ruşi de la Muzeul Ermitage, cu prilejul 
împlinirii a 120 ani de la sondajele foarte modeste întreprinse de R.A. Prendel pe insula Berezan, au urmărit 
nu numai să confirme rolul important pe care l-a avut această instituţie la studierea aşezării antice Borysthenes, ci 
să sublinieze şi rolul pe care pretinde să-l deţină încă această instituţie, în situaţia nou creată, mai ales în 
comparaţie cu şcoala ucraineană de arheologie clasică, aflată încă într-un proces de căutare a identităţii.  

BEMERKUNGEN ZU EINEM JÜNGST ERSCHIENENEN BUCH  
ÜBER DIE ANTIKE SIEDLUNG AUF DER INSEL BEREZAN 

ZUSAMMENFASSUNG 

Bekanntermaßen lassen sich die ältesten Beweise einer griechischen Präsenz im nördlichen Gebiet des Schwarzen 
Meeres mit der Niederlassung auf der heutigen Insel Berezan in Zusammenhang bringen, die zur Zeit der Kolonisation 
wohl eine Halbinsel war. Seit dem 19. Jahrhundert erfreut sich diese Siedlung, die in der Antike den Namen Borysthenes 
trug, eines verstärkten Interesses der archäologischen und geschichtlichen Forschung. Dank intensiver Bemühungen 
zahlreicher Gelehrter wurde ein ganzer Kreis von Fragestellungen aufgeworfen, mit denen sich die moderne Wissenschaft trotz 
beachtlicher Fortschritte noch bis heute auseinandersetzt. So fällt es besonders schwer, die Fragen nach dem politischen 
Status und wirtschaftlichen Funktion der Siedlung sowie den Kontakten mit der einheimischen Bevölkerung in der 
Anfangsphase der griechischen Kolonisation erschöpfend zu beantworten. Da dieser Sachverhalt in erster Linie mit der 
prekären Lage der schriftlichen und archäologischen Quellen zusammenhängt, ist jeder Versuch, alle vorhandenen, sowohl 
publizierten als auch unveröffentlichten Fundgattungen zur Rekonstruktion des historischen Bildes in dieser Zeit heranzuziehen, 
besonders bemerkenswert. Dazu gehört auch das hier besprochene Buch Borisfen-Berezan’. Am Anfang der antiken 
Epoche im Norden des Schwarzen Meeres, das 2005 vom Ermitage-Museum aus St. Petersburg anlässlich des 120–jährigen 
Jubiläums der von R. A. Prendel durchgeführten archäologischen Ausgrabungen auf der Insel Berezan herausgebracht wurde.  

Neben der Einleitung, in der S. L. Solov’ev sowohl den gegenwärtigen Forschungsstand erläutert als auch einige, 
von ihm bereits in anderen Studien verfassten Thesen über diese Siedlung erneut zum Ausdruck bringt, eine besondere 
Aufmerksamkeit verdient das Katalog mit Funden aus Berezan. Der Reihe nach handelt es sich um 273 Fundstücke, die 
bei einer Ausstellung zum gleichen Anlass im Juni-September 2005 der Öffentlichkeit präsentiert wurden. Aus nicht 
näher erläuterten Gründen wurden die Funde in unterschiedlichen Kategorien aufgeteilt: Transportamphoren (Kat.-Nr. 1–11); 
ostgriechische Keramik (Kat.-Nr. 12–116); Keramik des griechischen Festlandes (Kat.-Nr. 117–180); Lampen (Kat.-Nr. 173–
180); Terrakotten und plastische Gefäße (Kat.-Nr. 181–195); Gegenstände aus Glas und Glaspasta (Kat.-Nr. 196–205); 
Metallgegenstände (Kat.-Nr. 206–232); lokale Erzeugnisse (Kat.-Nr. 233–255); Graffiti (Kat.-Nr. 256–268); der 
Achillodoros-Brief (Kat.-Nr. 269); Inschriften (Kat.-Nr. 270–273). Eine kritische Analyse aller dieser Rubriken zeigte, 
dass die Vorgehensweise der Autoren bei der Gestaltung des Katalogs nicht ganz gelungen ist. Abgesehen davon, dass 
einige Funde falsch aufgeteilt wurden, oder gleich mehreren Kategorien angehören könnten, überschreitet die Datierung 
anderer die im Buch angesprochene Zeitspanne, nämlich archaische und frühklassische Periode. Besonders auffallend ist 
dies im Falle von vier Votivinschriften für Achilleus (als Pontarches und Heros), die sich alle in die ersten drei Jahrhunderte n. 
Chr. datieren lassen. Trotz diesen und anderen kritischen Bemerkungen lässt sich zum Schluss festhalten, dass mit dieser 
Publikation dem Leser ein vielseitiges Bild über die Funde aus Berezan angeboten wird, von denen viele hier zum ersten 
Mal veröffentlicht wurden. Es verdient besonders die Auswahl ostgriechischer Keramik aus diesem Band hervorgehoben 
zu werden, die sowohl zahlenmäßig als auch angesichts der präsentierten Produktionszentren zur Zeit die größte, uns 
bekannte Zusammenstellung dieser Gattung aus einer pontischen Kolonie darstellt. Beachtenswert ist auch die hohe 
Druckqualität der Abbildungen, die sich von denen aus den anderen Publikationen dieser Art aus Osteuropa stark 
unterscheidet. Es bleibt am Ende den Wunsch zu äußern, dass auch andere Museen und archäologische Institutionen aus 
Russland und der Ukraine das Beispiel vom Ermitage-Museum folgen werden, um weitere, seit Jahrzehnten in ihren 
Depots gelagerte Funde aus den pontischen Kolonien an die Öffentlichkeit zu bringen. 

idem, Ol’vija i skify v V v. do n.e. K voprosu o skifskom «protektorate», în Archeologičeskie Vesti, 9, 2002, p. 208–221; 
idem, Olbia and the Scythian in the Fifth Century BC: The Scythian ‘Protectorate’, în David Braund (ed.), Scythians and 
Greeks. Cultural Interactions in Scythia, Athens and Early Roman Empire (sixth century BC – first century AD), Exeter, 
2005, p. 123–130). Reluând discuţia asupra ansamblului de informaţii scrise, numismatice şi arheologice – în principiu 
este vorba de aceleaşi surse utilizate de Ju.G. Vinogradov şi adepţii săi – S.D Kryžickij vine cu o serie de argumente noi 
care, în principiu, neagă completamente oricare dependenţa politico-economică a Olbiei faţă de sciţi în perioada menţionată 
mai sus (cf., cel mai recent, V. Cojocaru, Despre aşa-numitul “protectorat” scitic asupra oraşelor greceşti nord-vest 
pontice, în Peuce, S.N., III–IV, 2005–2006, p. 109–120. 

                                                                                                                                                                    



DESCOPERIRI MĂRUNTE LA BARBOŞI-GALAŢI (II)∗ 
DE 

SILVIU SANIE 

1. Elemente din alcătuirea unei platoşe tip lorica squamata şi de la un scutum. 
Cele mai multe arme de atac şi de apărare descoperite pe teritoriul castrului sau în castellum-ul de la 

Barboşi se află într-o stare de conservare precară. Armele semnalate în descoperirile vechi din necropolă, 
precum cele din vestitul sarcofag cu inscripţie trimis din provincia Asia1, n-au ajuns în patrimoniu muzeal. 

În Caseta I 1981, la adâncimea de 1,50 m au fost găsite 57 de plăcuţe (solzi) de la o lorica squamata şi 
segmente din garnitura unui scutum rectangular. Lorica squamata este un tip de platoşă adusă în lumea 
romană de auxiliarii orientali şi a cunoscut o largă răspândire în secolele I–III p.Chr. la trupele de cavalerie, 
dar şi la infanterişti. Platoşa era confecţionată din plăcuţe de bronz sau fier cu baza unghiulară sau rotunjită cu 
solzii de peşte (squama), unite şi aplicate pe piele sau stofă. Cuirasa acoperea pieptul şi spatele şi se termina 
cu lambrechinuri (fâşii de piele placate cu metal)2. 

Cele 57 plăcuţe de fier au în. între 3,7 şi 3,1 cm, cele mai multe 3,4 cm, lăţimea între 2,2 şi 2,75 cm, iar 
grosimea între 0,18–0,21 cm şi au baza unghiulară. Trei dintre ele mai păstrează segmente din sârma care 
făcea legătura dintre ele (fig. 1; 2). 

Cele mai multe plăcuţe sunt perforate la partea superioară cu două orificii dispuse vertical lateral dreapta 
şi alte două pe orizontală către stânga. La unele plăcuţe poate fi observat un orificiu mai mare plasat pe linia 
mediană sus sau către bază . 

Plăcuţe de bronz şi fier din alcătuirea unor platoşe descoperite la Barboşi-Galaţi au fost menţionate în 
lucrări anterioare3. Asemenea platoşe au fost descoperite în cele mai multe castre cu trupe auxiliare4 fiind 
semnalate, de asemeni la migratori şi în câteva cetăţi şi aşezări geto-dacice sau carpice5 . Segmentele din 
garnitura unui scutum erau ataşate prin nituire (Cf. fig. 3). 

2. Fragment de bol terra sigillata. 
Fragment dintr-un bol terra sigillata (lţ. max. 6,5 cm; în. 5 cm; gr. 0,6 cm) confecţionat din pastă fină de 

culoare cărămizie, acoperit pe ambele suprafeţe cu angobă de culoare roşie-portocalie dispărută acum pe 
câteva porţiuni (fig. 4/1; 6/2). 

Pe fragment mai sunt vizibile următoarele elemente decorative: patru semiove despărţite între ele de un 
bastonaş de forma unei crose; un segment dintr-o linie orizontală ondulată în relief care desparte marginea de 
metopa din zona centrală, spaţiu în care era ilustrată o reprezentare mai complexă. Mai poate fi observată 

∗ Descoperiri mărunte de la Barboşi-Galaţi (I), în ArhMold, XXV, 2004, p. 153–164. 
1 Despre sarcofag şi inscripţia de pe capac cf.: V. Pârvan, în ARMSI, S. II, XXXVI (1913–1914)1914, p. 112; L. 

Robert, în Études Anatoliennes, 1937, p. 124–127; idem, în Hellenica, XI, III, p. 26, n. 3; Em. Popescu, în RÉSEE, VIII, 
2, 1970, p. 326; M. Alexandrescu-Vianu, RÉSEE, VIII, 2, 1970, p. 28, nr. 29; S. Sanie, Civilizaţia romană la est de 
Carpaţi şi romanitatea pe teritoriul Moldovei (sec. II î.e.n. – III e.n.), Iaşi, 1981, p. 82–83, pl. 65, p. 88 şi pl. 2/7.  

2 R. Cagnat, V. Chapot, Manuel d’archeologie romaine, II, Paris, 1920, p. 317, fig. 528/1, 2; Cr. Vlădescu, s.v. lorica, în 
ECR, Bucureşti, 1982, p. 453-455; M. Feugere, Les armes des romains, Paris, 1993, p. 88; 123–126. 

3 S.Sanie, op. cit., p. 174, pl. 49/3; 51/1, 4, 16, 18, 19. 
4 N. Gudea, C. Pop, în Castrul roman de la Buciumi, Cluj, 1972, p. 67, pl. LXVIII. 
5 C. Beldiman, în Carpica, XX, 1989, p. 125–136; Gh. Bichir, Geto-dacii din Muntenia în epoca romană, Bucureşti, 

1984, p. 61, pl. L/24. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 297–305 
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jumătatea superioară a unui personaj în avânt spre stânga, cu braţul drept ridicat deasupra capului. El poartă o 
cască specifică gladiatorilor. Se disting, de asemeni, tunica care-i acoperă bustul, pe direcţia capului, spre 
stânga, cu dificultate, un chip. 

La baza suprafeţei fragmentului apare conturul părţii terminale a unui obiect, posibil o sabie curbă (?) iar 
în apropierea liniei ondulate verticale o rozetă cu nouă raze de mărime inegală pe care nu-i exclus să fi fost 
menţionat numele unui meşter sau al patronului unei officinae. În sfârşit pe porţiunea despărţită de linia 
ondulată verticală posibil să fi fost ilustrată o construcţie (?). Fără a dispune de elemente utile reconstituirii sigure, 
considerăm ca foarte probabilă confecţionarea acestui bol într-un atelier din Gallia centrală6 (Ex. Lezoux) dar 
nu poate fi exclusă total posibilitatea provenienţei din Germania. 

Vasele terra sigillata descoperite la Barboşi provin din mai multe centre7. Categoria „poterie aux 
gladiateurs” a cunoscut o mare răspândire8. De la Barboşi provine şi tiparul pentru plachete care înfăţişează o 
luptă dintre un gladiator „trac” şi unul „samnit”9.  

Sunt elemente care ar permite o încadrare cronologică a bolului în prima jumătate a secolului II p. Chr. 
 

3. Fragmente dintr-un vas în formă de berbec (Tiergefäss). 
Două fragmente de ceramică confecţionate din pastă fină, densă, de culoare cărămizie (1 – în. 12,1 cm; 

lţ. 4,75 cm; gr. 0,4-0,8 cm; 2 – în. 4,2 cm; lţ. 3,1 cm) acoperite cu angobă de culoare brun roşcată, au pe o 
mare parte a suprafeţei exterioare volutele buclelor ornament specific ilustrării blănii unor ovine, mod de 
redare cunoscut şi pe unele produse ale toreuticii (fig. 4/2; 6/1, 1a, 1b). 

Pe mica suprafaţă neornamentată cu bucle distingem conturul în relief al piciorului animalului. Cele 
două fragmente, descoperite în SI 1994 la adâncimea de 1,60 m, complex arheologic datat la sfârşitul 
secolului al II-lea p.Chr., sunt din partea posterioară a unui vas în formă de animal, cel mai probabil berbec. 

Acest tip de vase (Tiergefässe), considerate a fi cele mai multe, produse ale atelierelor microasiatice cu 
reprezentările naturaliste ale animalelor (lei, câini, berbeci etc.) stând sau aşezate pe o bază au o frecvenţă 
notabilă în Asia Mică, zona Mării Negre şi nordul Greciei10. Vasele cu ilustrarea animalelor în poziţie şezândă 
sunt mai numeroase în general şi în zona ponto-danubiană în special11. Fragmentele descrise au aparţinut unui 
vas care ilustra un berbec în picioare. Un recipient de acest tip întreg este prezentat în lucrarea Ursulei Mandel12.  

Însemnătatea berbecului fie pentru forţa vitală a acestui animal fie ca animal de sacrificiu sau simbol al 
unor divinităţi explică frecvenţa vaselor în formă de berbec atât în spaţiul cultual greco-elenistic, în Imperiul 
roman cât şi la multe alte popoare. 

4. Din nou asupra unui vas în formă de cap uman (Kopfgefäss); 
Publicând un vas în forma unui cap uman (seria de Kopfgefässe) descoperit într-un tumul la săparea 

fundaţiei pentru furnalul 3 de la Combinatul Siderurgic Galaţi, I.T. Dragomir considera că vasul ar ilustra „o figură 

6 J. R. Terrisse, Les céramique sigillée gallo-romaines des Martres-De-Veyre (Puy-de-Dôme), XIXe supplement à 
„Gallia”, Paris, 1968. 

7 Cf. S.Sanie, op. cit., p. 102–103, pl. 20/1, 7 şi pl. 21/3, 4, 8. 
8 J. R. Terrise, în Gallia, XXI, 1, 1963, p. 229–231, pl. X3, fig. 546; P. Karnitsch, Sigillata von Juvanum, Salzburg, 

1970; D. Gabler, în ArchÉrt, 28, 1976, p. 45; Gh. Popilian, Ceramica romană din Oltenia, Craiova 1976, pl. I/9. 
9 S. Sanie, op. cit., p. 103-105, n. 38–45, pl. 22/6 şi 22 bis/5, n. 32–46.  
10 Ursula Mandel, Kleinasiatische Reliefkeramik der Mittleren Kaiserzeit, Berlin-New York, 1988, p. 211. 
11 Ibidem,p. 212; V.V. Kropotkin, Rimskie importnye izdelija v Vostočnoj Evrope (II do n.e. – V v.n.e.), Moscova, 

1970, p. 19, nr. 52; p. 76, nr. 597, pl. 39/1; I.B. Klejman, Figurnyi sosud iz Tiry s podpis’u, în Pamjatniki drevnei istorii 
severo-zapadnogo Pricernomor’ja, Kiev, 1985, p. 59–62, fig. 1 şi 2; V.I. Grosu, Chronologija pamjatnikov sarmatskoj 
kultury Dnestrovsko-Prutskogo mejdureč’ja, Chişinău, 1990, p. 82 Olăneşti, K. 35; p. 144 (98), p. 195, pl. 25/13; 
T.L.Samojlova, în Antyčnye Pamjatniki severo-zapadnogo Pricernomor’ja, Kiev, 2001, p. 99; S. Sanie, Scriere şi 
imagini în spaţiul carpato-nistrian (secolele VI a.Chr.- IV p. Chr.), Iaşi, 2003, p. 37–38, pl. XII/6. 

12 Ursula Mandel, op. cit., Taf. 33/2. 
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umană feminină care seamănă cu Menadă”13 şi situa atelierul în care, cel mai probabil, ar fi fost confecţionat 
vasul în provinciile nord-africane enumerând şi câteva nume de meşteri din acea zonă14 (fig. 5/1, 1a,1b). 

Revenim asupra micului recipient, deoarece apreciem că atât figura ilustrată de vas, cât şi provincia în 
care s-ar afla officina în care a fost produs, sunt diferite de cele menţionate la includerea în circuitul ştiinţific. 

Vasul în forma unui kantharos din tumulul de la Barboşi a fost produs într-un atelier din Asia Mică, 
foarte probabil pergamian, şi înfăţişează figura eroului troian Troilos cum certifică şi un vas identic care are 
incizat, pe margine, înainte de ardere TPΩIΛOC15 (fig. 5/2). Pe vasul de la Barboşi-Galaţi se mai distinge cu 
dificultate litera T şi părţi din alte litere. 

Fără a reproduce cunoscutele descrieri ale eroului, menţionăm doar că peste tot Troilos apare ca un 
tânăr frumos şi cu părul lung. O primă menţiune a lui Troilos în mitologia greacă poate fi întâlnită într-o 
secvenţă a unui ciclu epic din secolele VIII–VII a.Chr. – Kypria sau Cypria în latină şi apoi în Iliada lui 
Homer (cartea 24, rd. 257). Troilos ar fi fost fiul lui Apollo şi al Hecubei, soţia regelui Troiei, Priam. Sunt 
cunoscute variante diferite ale mitului lui Troilos, a desfăşurării raporturilor lui cu Achille, a momentelor 
intermediare şi a finalităţii lor. 

Drama lui Troilos, unul dintre eroii răyboiului troian a inspirat autori antici (Sofocles), medievali şi 
moderni (G. Chaucer, W. Shakespeare ş.a.). Dar ceea ce dorim să relevăm este că figura acestui personaj este 
reîntâlnită în opere plastice ale artei majore şi mai ales între produsele atelierelor ceramice antice16 . 

Relaţiile locuitorilor aşezării romane de la Barboşi–Galaţi cu zona microasiatică, este marcată în primul 
rând prin marele sarcofag cu inscripţie17, prin aceste produse ale ceramicii (ex. Menocritos), prin inscripţiile 
amforice precum şi mărturii din alte domenii. 

SMALL DISCOVERIES FROM BARBOŞI-GALAŢI (II) 

SUMMARY 

The presented pieces were discovered in partially destroyed archaeological sites or in sites where the exploration 
could not be continued.  

1. Elements composing a breastplate (armour) of the lorica squamata type and segments from the ornament 
of a rectangular scutum; 2. A fragment from a terra sigillata bowl which still shows the partial image of a gladiator; 
3. Fragments from a ram-shaped bowl (Tiergefäss) which illustrates the animal as standing; 4. A reconsideration of 
the ideas concerning a human head shaped vessel (Kopfgefäss). The one who published it – I.T.Dragomir – claimed 
the vessel illustrated the head of a maenad and that it came from a North African workshop. We argue that the little 
recipient in the shape of a kantharos illustrates Troilos and that the officina where it was built is situated in Asia 
Minor.  

The same origin (Asia Minor) is revealed for the animal shaped vessel and for other marble materials or ceramic 
products discovered in Barboşi-Galaţi.  

FIGURE EXPLANATIONS 

Fig. 1 Lorica squamata plates (scales). 
Fig. 2 Lorica squamata plates (scales). 
Fig. 3 Segments from the ornament of a rectangular scutum. 
Fig. 4 Fragments from a terra sigillata bowl (1) and from a ram-shaped bowl (2). 

13 I.T. Dragomir, Un vas în formă de cap uman, descoperit la Barboşi-Galaţi în regiunea Dunării de Jos, în 
Danubius, XVI, 1996, p. 479 (= Monografia arheologică a Moldovei de Sud I). 

14 Ibidem, p. 480. 
15 Ursula Mandel, op.cit., p. 25, P. 194, taf. 22, p. 228, 229.  
16 Anneliese Kossatz-Deissmann, s.v. Troilos (Trwilo, Truile, Troilus), în LIMC, VIII, 1, p. 91–94 p. 92 Troilos 

singur; LIMC, VIII, 2, p. 69/1 Troilos singur. Vasul din Badisches Landesmuseum Karlsruhe identic cu cel de la Barboşi. 
17 S. Sanie, Civilizaţia romană, p. 82–83, pl. 65, p. 88, nr. 16. 
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Fig. 5 Human head shaped vessel discovered in Barboşi-Galaţi (1, 1a, 1b) and the same type of vessel from the 
Badisches Landesmuseum Karlsruhe collections (2). 

Fig. 6 Fragment from a ram-shaped vessel (1) and the interior surface on which was incised inscriptions and 
designs (1a, 1b); Fragment from a terra sigillata bowl (2) standing ram-shaped vessel (3) –Apud Ursula Mandel. 
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Fig. 1. Plăcuţe (solzi) de lorica squamata. 
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Fig. 2. Plăcuţe (solzi) de lorica squamata. 
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Fig. 3. Segmente din garnitura unui scutum rectangular. 
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Fig. 4. Fragmente dintr-un bol terra sigillata (1) şi dintr-un vas în formă de berbec (2). 

2 
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Fig. 5. Vas în formă de cap uman descoperit la Barboşi–Galaţi (1, 1a, 1b) 

şi acelaş tip de vas din colecţiile Badisches Landesmuseum Karlsruhe (2).  
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Fig. 6. Fragment dintr-un vas în formă de berbec (1) şi suprafaţa sa interioară pe care sunt graffitate chipuri şi însemnări 
(1a şi 1b); fragment dintr-un bol terra sigillata (2); vas în formă de berbec ilustrat în picioare (3) –Apud Ursula 

Mandel.  



„DIN ESTUL ELENISTIC ÎN VESTUL ROMAN”. 
OBSERVAŢII PE MARGINEA UNUI VOLUM DE STUDII 

RECENT APĂRUT∗ 
DE 

VICTOR COJOCARU 

Savant de formaţie completă, renumitul istoric şi epigrafist german Heinz Heinen s-a ocupat de-a lungul 
carierei sale ştiinţifice, cu predilecţie, de cinci teme majore: Egiptul în perioada greco-romană, Regatul 
Bosporan şi spaţiul pontic, creştinismul şi antichitatea târzie, sclavagismul, Trierul roman1. Investigaţiile efectuate 
au fost concretizate printr-un număr impresionant de publicaţii2, între care şi 29 de studii şi articole reunite recent, 
prin strădania mai multor discipoli, sub forma unui volum omagial apărut la prestigioasa editură Franz Steiner 
din Stuttgart. Interese de cercetare comune, alături de prietenia care ne onorează şi de respectul pe care-l 
datorăm magistrului de la Trier, ne-au determinat să ne asumăm o sarcină oarecum ingrată – de a discuta în 
puţine pagini rezultatele unei activităţi creatoare prodigioase, desfăşurată pe parcursul mai multor decenii. Am 
plecat de la ideea de a scrie o recenzie, dar diversitatea temelor şi a subiectelor abordate în acest volum ne-au 
făcut nu doar să depăşim cu mult spaţiul rezervat unei recenzii sau prezentări de carte, ci ne-au obligat la un 
plus de documentare şi la întocmirea unui amplu aparat critic. În plus, o serie de observaţii proprii, formulate 
pe parcurs, au lărgit şi mai mult cadrul discuţiei. Sperăm ca eventualii cititori, care vor avea răbdarea să 
parcurgă acest material până la sfârşit, să-şi facă nu doar o bună idee despre preocupările şi contribuţia 
ştiinţifică a lui Heinz Heinen, ci să-şi îmbogăţească – ca informaţii şi ca metodă de cercetare – orizontul propriu de 
cunoaştere şi de interes.   

1. Séleucos Cybiosactès et le problème de son identité (p. 1–10)3.  

După detronarea lui Ptolemaios XII în 58 a. Chr. şi după plecarea acestuia la Roma, conducerea regatului 
este preluată de Cleopatra Tryphaina şi de Berenice, soţia / respectiv fiica regelui alungat. În acest context, 
curtea de la Alexandria face demersuri pentru a găsi un soţ şi asociat la domnie lui Berenice, eventual dintre 
descendenţii regali agreaţi şi de Roma. Sursele literare antice nu sunt suficient de explicite în identificarea 

∗ Heinz Heinen, Vom hellenistischen Osten zum römischen Westen. Ausgewählte Schriften zur Alten Geschichte, 
editat de Andrea Binsfeld şi Stefan Pfeiffer, în colaborare cu Altay Coşkun, Marcello Ghetta, Joachim Hupe, Manuel 
Tröster, Franz Steiner Verlag (Historia Einzelschriften – 191), Stuttgart, 2006, 553 p. 

1 Cercetările legate de ultima temă şi-au găsit reflecţie în două cărţi foarte cunoscute: Trier und Trevererland in 
römischer Zeit (2000 Jahre Trier, 1), Trier, 1985, şi Frühchristliches Trier: Von den Anfängen bis zur Völkerwanderung, 
Trier, 1996. Aceasta i-a determinat pe editori să renunţe la introducerea în cuprinsul volumului de faţă şi a unor studii 
referitoare la Trierul din epoca romană.. 

2 Şase volume de autor, 143 studii şi articole, 139 note, recenzii şi note bibliografice, opt referate la revista VDI, 
şase monografii editate, editor/coeditor a şapte reviste şi serii de lucrări monografice, traducător al unei monografii şi a 
zece studii din limbile rusă, engleză, franceză, germană, autor al unei hărţi istorice. Cf. lista publicaţiilor de la p. XIII–XXVII. 
Legat de această listă am avea următoarele observaţii: 1) monografia semnalată la nr. 123 (p. XIX) a apărut între timp 
(vezi infra n. 50); 2) la fel, au apărut deja studiile citate la nr. 141 şi 142 (p. XX): în volumul citat, Iaşi, 2005, p. 109–125/ 
respectiv în Eurasia Antiqua, 11, 2005, p. 175–182; 3) varianta germană a studiului în rusă citat sub nr. 108 (p. XVIII) 
corespunde nr. 141 şi nu 140, cum semnalează eronat editorii. 

3 W. Peremans (ed.), Antidorum W. Peremans sexagenario ab alumnis oblatum (Studia Hellenistica, 16), Löwen, 1968, 
p. 105–114. Aici, ca şi în cazul tuturor celorlalte contribuţii din cuprinsul volumului, facem trimitere la prima ediţie.  

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 307–321 
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acelui personaj, poreclit κυβιοσάκτης (negustor de ton sărat) de Strabon (XVII, I, 11) şi menţionat ca 
Σέλευκος de Cassius Dion (XXXIX, 57, 1 şi urm.). Confuzia este sporită de un text, păstrat fragmentar, din 
cronica lui Eusebius4. De aici, o lungă dispută între cercetătorii moderni. H. Heinen, pe urmele lui A. Kuhn5, 
argumentează că Seleucos Kybiosactes, vizat de solia alexandrină, ar fi fratele lui Antiochos XIII şi 
descendent al dinastiei seleucide. 

2. Cäsar und Kaisarion (p. 11–33)6. 

J. Carcopino a încercat, la un moment dat, să demonstreze că fiul Cleopatrei, Caesarion, s-ar fi născut 
abia în 44 a. Chr., după idele lui martie, tatăl său fiind Marcus Antonius şi nu Iulius Caesar7. Autorii antici, 
implicaţi în războiul propagandistic dintre Octavianus şi Antonius, ar oferi, într-adevăr, unele indicii în acest 
sens. Supoziţia savantului francez apărea de la bun început hazardată şi, ca atare, a fost respinsă de cei mai 
mulţi învăţaţi, provocând o lungă dezbatere istoriografică, la care s-a înscris şi autorul acestui studiu. 
Analizând informaţiile literare greceşti şi latine, mărturiile numismatice, dar şi un text demotic de pe o stelă de 
la Memphis – pe fondul trecerii în revistă a tuturor opiniilor istoriografice – H. Heinen conchide că: 1) Caesarion 
s-a născut în 47 a. Chr., 2) tatăl său, cu siguranţă, nu a fost Marcus Antonius, 3) nu există nici o obiecţie 
insurmontabilă pentru a recunoaşte paternitatea lui Iulius Caesar, chiar dacă aceasta nu poate fi dovedită 
absolut sigur. 

3. Die politische Beziehungen zwischen Rom und dem Ptolemäerreich von den Anfängen bis zum Tag 
von Eleusis (273–168 v. Chr.) (p. 34–60)8. 

Plecând de la un studiu exhaustiv al lui E. Manni9, autorul îşi propune, în primul rând, să discute 
contribuţiile importante apărute ulterior şi să prezinte relaţiile politice dintre Roma şi Regatul Ptolemaic în 
conformitate cu noul stadiu al cercetării. Chiar dacă propune o critică limitată a izvoarelor, a literaturii secundare şi 
nici nu epuizează literatura de specialitate consultată, H. Heinen reuşeşte să schiţeze un tablou bine 
documentat şi, ca atare, credibil (cu exprimarea unor opinii proprii demne de reţinut) al relaţiilor diplomatice 
din lumea mediteraneană pe parcursul unui secol. Patru mari puteri îşi dispută pe parcursul acestui interval 
întâietatea: Roma şi Cartagina în vestul Mediteranei, Regatul Seleucid şi cel Ptolemaic în Est. De la prima 
solie trimisă de Prolemaios al II-lea în oraşul de pe malul Tibrului, în anul 173, până la înfrângerea lui Perseus 
şi a Macedoniei la Pydna, în 168, asistăm la o creştere continuă a influenţei Romei până la statutul de unic 
arbitru în bazinul mediteranean. Pe „pânza vremii” mai reţinem, din reconstrucţia propusă, tutela lui Lepidus 
asupra lui Ptolemaios al V-lea, în 200 a. Chr., ca prima încercare, atestată documentar, a curţii de la 
Alexandria de a-şi găsi un patron la Roma, dar şi figura lui Antiochos al IV-lea, un diplomat de excepţie, în 
pofida (sau poate datorită?) înfrângerilor suferite pe câmpurile de luptă. 

4. Heer und Gesellschaft im Ptolemäerreich (p. 61–84)10. 

Epoca elenistică apare, în viziunea autorului, drept o epocă militară, iar Regatul Ptolemaic oferă cadrul 
cel mai propice pentru studierea unei asemenea teme precum raportul dintre armată şi societate. Din 
multitudinea aspectelor de cercetare care ar putea fi formulate, în acest studiu sunt reliefate doar câteva 
problematici majore: ponderea armatei în cadrul sistemului de domnie ptolemaic, raporturile dintre străini şi 
autohtoni în cadrul armatei, gradul de integrare al străinilor în Egipt şi cel de elenizare al aborigenilor, 
legăturile dintre armată şi societate, specificul istoriei ptolemaice pornind de la problemele de cercetare enumerate. 
Pentru o cunoaştere cât mai bună a acestora concurează, pe lângă mărturiile literare, inscripţiile (inclusiv cele 
demotice şi ieroglifice), papirii, monumentele arheologice şi monedele. Folosirea mărturiilor documentare, 

4 Apud F. Jacoby, FGrHist., 260, fr. 32, 28. 
5 Beiträge zur Geschichte der Seleukiden vom Tode Antiochos’ VII. Sidetes bis auf Antiochos XIII. Asiatikos, 

129/64 v. Chr., Diss. Strasbourg, Altkirch et al., 1891, p. 45. 
6 Historia, 18, 1969, p. 181–203. 
7 César et Cléopâtre, în Annales de l’École des Hautes Études de Gand, I, 1937, p. 37 şi urm. Reluat şi amplificat, 

ulterior, în: J. Carcopino, Passion et politique chez les César, Paris, 1958, p. 11 şi urm. 
8 Aufstieg und Niedergang der römischen Welt,  I, 1, Berlin, 1972, p. 633–659. 
9 L’Egitto tolemaico nei suoi rapporti politici con Roma, I: L’Amicitia (în Riv. di fil. Class. N.S., 27, 1949, p. 79–106) şi 

II: L’instaurazione del protettorato romano (în ibidem, 28, 1950, p. 229-262). 
10 Ancient Society, 4, 1973, p. 91–114. 
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odată cu epoca modernă, a generat o bibliografie imensă, pe baza căreia – departe de a o epuiza însă – este construit 
acest discurs, interesant şi instructiv.  

5. Die Tryphè des Ptolemaios VIII. Euergetes II. Bemerkungen zum ptolemäischen Herrscherideal und 
zu einer römischen Gesandtschaft in Ägypten (140/39 v. Chr.) (p. 85–99)11. 

În opinia noastră, cea mai interesantă contribuţie, dintre cele prezentate până acum, aduce în prim plan 
vizita întreprinsă de o delegaţie romană, cândva în anii 140–139 a. Chr., la curtea regelui Ptolemaios al VIII-lea 
Euergetes al II-lea al Egiptului. Solia era condusă chiar de învingătorul Cartaginei, P. Cornelius Scipio 
Aemilianus Africanus, iar printre însoţitorii acestuia se număra şi filosoful stoic Panaitios. Descrierea lăsată de 
acesta, urmat de elevul său Poseidonios, a avut o influenţă decisivă asupra unor autori precum Diodor 
(XXXIII 28a, 1–2), Athenaios (XII 549d-e [= Poseidonios, FGrHist 87, fr. 6]) şi Iustin (XXXVIII 8, 8–11), 
care-l descriu pe rege, în momentul primirii delegaţiei de către acesta, ca pe un personaj caricatural, în 
chitonul său lung (χιτών ποδήρης), încărcat de podoabe, asemănător unui monstru (ridiculus Romanis fuit ... 
beluae similis), moleşit şi efeminat (trăsături caracterizate prin termenul τρυфή). O adevărată întruchipare 
scandaloasă a luxuria, în total contrast cu disciplina impusă de mos maiorum.  

H. Heinen îşi propune să cerceteze în ce măsură ar corespunde un asemenea portret realităţii, ţinând cont 
de faptul că regele Egiptului, aflat în relaţii de amiciţie cu Roma, dorea să se înfăţişeze într-o lumină cât mai 
favorabilă inspectorilor trimişi de aceasta. Printr-o analiză în filigran a mărturiilor literare, corelate unor 
informaţii numismatice şi iconografice, autorul reuşeşte să demonstreze convingător că acea tryphé, care are 
conotaţii atât de negative la autorii menţionaţi, corespundea în realitate unui ideal de domnie şi servea 
Ptolemeilor – ca descendenţi din Heracles şi Dionysos – drept instrument de legitimare a puterii. Relevantă, în 
acest sens, este asociaţia dintre τρυфή şi cornul abundenţei de pe unele monede, sau traducerea termenului de 
eden (grădina paradisului în Vechiul Testament) prin παράδεισος τÁς τρυфÁς în Septuaginta (iar de aici paradisus 
voluptatis în Vulgata), pentru a fi mai bine înţeles de evreii din Alexandria. Prin urmare, ca urmaş legitim al 
dinastiei din care făcea parte, Ptolemaios al VIII-lea Euergetes al II-lea ar fi ţinut să arate în faţa romanilor ca 
Neos Dionysos, ipostază în care aveau să apară mai târziu, tot în percepţie greco-orientală, Mithradates al VI-lea 
Eupator sau chiar triumvirul Marcus Antonius. Faptul că impresia lăsată romanilor a fost una exact inversă 
faţă de cea urmărită s-ar datora tradiţiei italice, mult mai apropiată de spiritul clasic, apolinic şi total refractară – 
în acel moment – la ţinuta tryphé-dionisacă specifică idealului de domnie elenistic-oriental.  

6. Onomastisches zu Eiras, Kammerzofe Kleopatras VII. (p. 100–104)12. 

Una dintre cameristele Cleopatrei poartă numele Είράς (menţionat şi ca Νάειρα, Νάηρα ş.a.). Spre 
deosebire de explicaţiile anterioare ale etimologiei numelui, autorul reuşeşte să demonstreze că avem a face cu 
o formă hypocoristică de la ÅrñÞíç13, antroponim frecvent atestat în mediul iudaic din Alexandria, fără ca 
aceasta să fie neapărat o dovadă că intima ultimei regine a Egiptului, sau metresa cu acelaşi nume a lui 
Ptolemaios al VIII-lea Euergetes al II-lea, ar fi fost urmaşe ale Estherei. 

7. Herrscherkult im römischen Ägypten und damnatio memoriae Getas. Überlegungen zum Berliner 
Severertondo und zu Papyrus Oxyrhynchus XII 1449 (p. 105–141)14. 

Prin această contribuţie, minuţios elaborată şi bine documentată, autorul face dovada că este un excelent 
cunoscător al problematicii Egiptului roman, pe măsura competenţei sale ca specialist în istoria elenistică a 
Regatului Ptolemaic. Pornind de la un citat din Thomas Pekáry care afirma că în Egipt, în fiecare templu, se 
afla o statuie a lui Caracalla, împreună cu câte una a tatălui şi a mamei sale – toate încadrate într-un årêïíßäéïí15, H. 
Heinen arată – după o lectură mai atentă a P.Oxy. 1449, pe care se întemeia şi Pekáry – că prin eikonidia 
trebuie înţelese chiar reprezentările membrilor familiei domnitoare şi nu locul unde s-ar fi aflat statuile 

11 H. Heinen (ed.), Althistorische Studien Hermann Bengtson zum 70. Geburtstag dargebracht von Kollegen und 
Schülern (Historia Einzelschriften, 40), Wiesbaden, 1983, p. 116–130. 

12 Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, 79, 1989, p. 243–247. 
13 Idee întâlnită anterior, fără a fi dezvoltată, în comentariul la un graffito din Corpus Papyrorum Judaicarum, III, 

p. 148, nr. 1463: Ôñýöáéíá ìÞôçñ, ÅrñÜò èõãÜôçñ. 
14 Mitteilungen des Deutschen Archäologischen Instituts, Römische Abteilung, 98, 1991, p. 263–298. 
15 Das römische Kaiserbildnis in Staat, Kult und Gesellschaft, dargestellt anhand der Schriftquellen, Berlin, 1985, p. 64. 
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acestora. Acestea nici n-ar fi de fapt statui (din piatră, cum s-a propus, sau din alt material16), ci nişte tablouri 
pictate pe lemn, asemănătoare celui păstrat la Muzeul de antichităţi din Berlin (aşa-numitul Severertondo, 
reprodus la p. 140, pl. 68). Ultimul îi înfăţişează pe Septimius Severus şi pe Iulia Domna în registrul superior, 
iar mai jos – pe cei doi copii ai lor: Antoninus, numit Caracalla, şi Geta, portretul acestuia fiind martelat. În 
continuare, autorul formulează două întrebări esenţiale: 1. Apăreau pe acele eikonidia, menţionate în P. Oxy. 1449, 
de la bun început doar Caracalla cu părinţii săi, sau iniţial a fost pictat şi chipul lui Geta, martelat ulterior? 
Când s-ar data aceste tablouri? Sunt formulate mai multe ipoteze, investigate în mod exemplar şi amănunţit. 
Fără a putea insista aici, menţionăm doar concluzia la care ajunge autorul. Tablourile din temple (årêïíßäéá din 
P.Oxy. 1449) ar fi fost puse cu prilejul vizitei în Egipt, pe care o întreprinde în 199/200 Septimius Severus 
împreună cu soţia şi cei doi fii, cu scopul propagandistic de legitimare a noii dinastii. Pe acele eikonidia ar fi 
fost înfăţişaţi cei patru membri ai familiei domnitoare, portretul lui Geta fiind martelat ulterior, ca urmare a 
damnatio memoriae, după asasinarea acestuia de către fratele mai mare la sfârşitul anului 211 sau la începutul 
lui 212. Amplasarea tablourilor în toate templele din ţinutul Oxyrhynchus şi, probabil, în toate lăcaşurile de cult de 
pe Nil, de-a lungul traseului urmat de familia imperială, s-ar înscrie în tradiţia de cult a regilor Egiptului 
elenistic, cum atestă unul dintre cele cinci documente anexate acestui studiu şi cum apare ilustrat în pl. 69, 1. 

8. Ägyptische Tierkulte und ihre hellenischen Protektoren. Überlegungen zum Asylieverfahren SB III 6154 
(= IG Fay. II 135) aus dem Jahre 69 v.Chr. (p. 142–153)17. 

Autori antici precum Vergilius sau Diodor nu sunt în stare să înţeleagă cultul animalelor practicat de 
egipteni, ai căror zei apar, pentru autorul Eneidei (Aen. VIII 696–700), ca nişte monştri, opuşi zeilor 
antropomorfi romani, iar pentru eruditul sicilian (I 89, 1) ca nişte „mâncători de oameni”. La fel, mulţi dintre 
cărturarii moderni, între care şi cunoscutul specialist al istoriei militare a elenismului Marcel Launey18, n-au 
înţeles întotdeauna specificul societăţii multiculturale a Egiptului elenistic, care nu era o societate barbară şi 
degradată, cum o prezintă promotorii propagandei din jurul lui Octavianus. În realitate, aşa cum arată documentele 
epigrafice ale vremii – atunci când acestea sunt interpretate la justa lor valoare –, cultul animalelor a jucat în 
permanenţă un rol important atât pentru rege (ca urmaş al faraonilor), cât şi pentru preoţi, administraţie şi 
soldaţi, indiferent de originea etnică şi socială a protectorilor şi dedicanţilor. În acest articol sunt menţionate 
mai multe texte, dar mai importantă – în opinia noastră – este analiza unei inscripţii, din care reiese că 
Ptolemaios al XII-lea şi soţia sa Cleopatra Tryphaina, la intervenţia unui binefăcător (åˆåñãÝôçò) numit 
Apollophanes, fiul lui Bion, din Alexandria, ofiţer superior (÷éëßáñ÷ïò) şi care se număra printre prietenii 
apropiaţi ai regelui (ô™н рс™ôщн цЯлщн), au dispus refacerea şi acordarea de privilegii pentru templul 
zeilor-crocodili Psosnaus, Pnepheros şi Soxis. În acest templu, situat în Euhemeria, ţinutul Arsinoites, se afla 
şi o galerie cu chipurile predecesorilor din dinastia ptolemaică, la care urmau să se adauge imaginile lui 
Ptolemaios şi a Cleopatrei. Ca preot apare menţionat Harmodios, fiul lui Asklepiades, din cavaleria macedonenilor. 

9. Vorstufen und Anfänge des Herrscherkultes im römischen Ägypten (p. 154–202)19. 

Tema cultului imperial în Egipt ar merita, în opinia avizată a autorului, o monografie amplă, iar studiul 
de faţă n-ar fi decât o introducere la o asemenea eventuală cercetare. Mai ales că, în acest sens, surse bogate 
ne stau la dispoziţie: texte literare şi narative, inscripţii şi papiri, monede, statui, reliefuri, complexe de cult 
etc. La acestea s-ar adăuga o bibliografie modernă foarte amplă. Printr-o excelentă cunoaştere a izvoarelor şi a 
literaturii de specialitate, egalată de claritatea expunerii, H. Heinen îşi structurează cercetarea în două capitole, 
împărţite, la rândul lor, în mai multe subcapitole: 1. Preliminarii ale cultului imperial în Egiptul roman (1.1 – cultul 
domnitorului în Egiptul ptolemaic; 1.2 – cinstirea religioasă a lui Iulius Caesar în Egiptul ptolemaic; 1.3 – Marcus 
Antonius în Egipt) şi 2. Octavian-Augustus în cultul şi ceremonialul Egiptului roman (2.1 – războiului lui Octavian 
împotriva Cleopatrei şi cucerirea Egiptului; 2.2 – integrarea lui Octavian-Augustus în religia şi în cultul 
domnitorilor din Egipt; 2.3 – Octavian-Augustus ca fiu al unei divinităţi egiptene; 2.4 – forme greco-elenistice 
ale cultului domnitorului în Egiptul roman). În contextul discuţiei, sunt aduse argumente în ideea că deja 

16 Critica discuţiei anterioare, în acest sens, cu trimiteri bibliografice, la H. Heinen, p. 109 şi urm. 
17 M. Minas, J. Zeidler (ed.), Aspekte spätägyptischer Kultur, Festschrift für Erich Winter zum 65. Geburtstag 

(Aegyptiaca Treverensia, 7), Mainz, 1994, p. 157–168.  
18 Recherches sur les armées hellénistiques, vol. II, Paris, 1950, p. 987; cf. vol. I, 1949, p. 328. Această lucrare 

fundamentală a fost reeditată în de Y. Garlan, Ph. Gauthier, Cl. Orrieux (Paris, 1987). 
19 Aufstieg und Niedergang der römischen Welt, II 18, 5, Berlin–New York, 1995, p. 3144–3180. 
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Iulius Caesar şi Marcus Antonius au cunoscut o anumită divinizare apropiată de formele ptolemaice ale 
cultului domnitorilor. Lui Octavianus îi revine rolul de a umple golul rămas după lichidarea ultimului 
Ptolemeu (Ptolemaios al XV-lea, numit şi Caesarion) în 30 a. Chr. Ca şi în cazul lui Alexandru Macedon, 
mitologia şi religia greco-egipteană conlucrează întru divinizarea lui Octavian-Augustus ca fiu al lui Apollo 
sau al Zeului-Soare Ra şi, astfel, ca descendent al faraonilor. În această ordine de idei, relevante sunt atât cele 
două texte literare, traduse şi comentate (Suetonius, Aug. 94, şi Cassius Dio XLV 1), cât şi materialul ilustrativ 
(mai ales, pl. 5, 6 şi 8, dar şi fig. 1 de la p. 185). Cum remarcă just autorul (p. 179), modul în care a fost divinizat 
Octavian-Augustus în Egipt nu poate fi înţeles corect doar din perspectivă romană sau numai din unghiul de 
vedere al egiptenilor. 

10. Ein griechischer Funktionär des Ptolemäerstaates als Priester ägyptischer Kulte (p. 203–217)20. 

Două inscripţii votive, datate către jumătatea secolului II a. Chr., demult cunoscute specialiştilor şi reeditate 
în repetate rânduri, sunt discutate aici din perspectiva temei „Aculturaţie şi ordine politică în elenism”21. În prima 
dintre acestea, Herodes, fiul lui Demophon, din Pergam, funcţionar regal, profet al zeului Chnubis şi prim-preot 
(Bñ÷éóôïëéóôÞò) al templelor din Elephantine, Abaton şi Philai, dedică lui Ptolemaios al VII-lea şi Cleopatrei 
a II-a, copiilor lor, ca şi mai multor divinităţi greceşti şi egiptene, pentru sănătatea lui Boethos, fiul lui 
Nikostratos, funcţionar al regelui, şef al lui Herodes şi ctitor a două oraşe care poartă numele perechii 
domnitoare. În cealaltă inscripţie, acelaşi personaj – de data aceasta într-un rang superior, ca Bñ÷éóùìáôïöýëáî êáp 
óôñáôçãüò – dedică unor zeităţi egiptene şi greceşti pentru sănătatea familiei regale. Ca o replică la 
consideraţiile lui W. Huß22, care încearcă să discearnă în persoana lui Herodes între funcţionarul „statului” şi 
slujitorul „bisericii”, H. Heinen atrage atenţia, pe bună dreptate, că, în Egiptul ptolemaic, la fel ca în cel 
faraonic, regele este mijlocitorul dintre lumea zeilor şi cea a oamenilor, iar preoţii sunt locţiitorii regelui. Ca 
atare, funcţiile lui Herodes ca persoană din administraţia statului şi slujitor al templului sunt perfect 
compatibile, iar o disociere în genul celei făcute de Huß denotă eroarea de metodă a unor cercetători moderni 
de a percepe prin prisma lumii creştine realităţi anterioare, total sau mult diferite. Numele greceşti şi egiptene 
al divinităţilor, ca şi cele ale preoţilor dedicanţi, vădesc un sincretism religios şi o aculturaţie profundă, chiar 
dacă aceste fenomene trebuie judecate în funcţie de locul, timpul, contextul concret şi fazele de evoluţie ce 
reies din fiecare document în parte. 

11. Das hellenistische Ägypten im Werk M. I. Rostovtzeffs (p. 218–250)23. 

Cine doreşte să se pronunţe asupra contribuţiei ştiinţifice a lui Mihail Ivanovič Rostovtzeff – indiferent 
dacă laudativ sau critic – este obligat, mai întâi, să-i citească întreaga operă. Or, după părerea noastră, Heinz 
Heinen face parte dintre cei foarte puţini, care nu numai că au studiat cu multă atenţie şi competenţă opera 
Maestrului, ci l-au continuat în ceea ce priveşte orizontul larg de cercetare, capacitatea de a crea tablouri de 
sinteză pe baza analizei exhaustive a tuturor categoriilor de izvoare, claritatea metodei şi a expunerii, 
paralelismul frecvent dintre antichitate şi contemporaneitate. Chiar şi aşa, consultarea operei înseşi rămâne 
indispensabilă pentru cel care nu vrea să se limiteze la un număr de idei, fie ele şi transmise de cel mai 
competent intermediar. Scrierile marelui savant rus – pe cât de numeroase, pe atât de variate ca tematică – au 
avut şi mai au încă un ecou, în epocă şi în posteritate, ale cărui rezonanţe variază între elogiul suprem şi critica 
furibundă. H. Heinen îşi propune să discute doar unele aspecte legate de contribuţia lui M. I. Rostovtzeff la 
istoria socială şi economică a Egiptului elenistic, dar o face ţinând cont de ansamblul scrierilor acestuia, de 
mediul istoriografic în care s-a format şi a activat, de experienţele personale trăite, de o anumită viziune asupra 
istoriei, căreia marele istoric i-a rămas fidel toată viaţa. Este îndreptăţită critica unor concepte „moderniste” 
cum ar fi „capitalismul”, „burghezia”, „economia planificată”, „comunismul primitiv” raportate la societatea 

20 B. Funck (ed.), Hellenismus. Beiträge zur Erforschung von Akkulturation und politische Ordnung in den Staaten 
des hellenistischen Zeitalters. Akten des Internationalen Hellenismus-Kolloquiums 9–14. März 1994 in Berlin, Tübingen, 
1996, p. 339–353. 

21 Primul document este citat după E. Bernand, Inscriptions grecques d’Egypte et de Nubie au Musée du Louvre, Paris, 
1992, nr. 14; cel de al doilea – după A. Bernand, De Thèbes à Syène, Paris, 1989, nr. 303 (= OGIS 130 = SB V 8394). 

22 Der makedonische König und die ägyptischen Prister. Studien zur Geschichte des ptolemaiischen Ägypten 
(Historia Einzelschriften, 85), Stuttgart, 1994, p. 79, n. 46. 

23 R. Kinsky (ed.), Offenheit und Interesse. Studien zum 65. Geburtstag von Gerhard Wirth, Amsterdam, 1993, 
p. 237–269 [= Ellinističeskij Egipet v trudach M.I. Rostovceva, în VDI, 1992 (2), p. 163–179]. 
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şi economia Statului Ptolemaic. De la prima lucrare analizată, „Geschichte der Staatspacht in der römischen 
Kaiserzeit bis Diokletian”, Leipzig, 190224, şi până la acea summa historica – cum defineşte H. Heinen sinteza 
în trei volume „The Social and Economic History of the Hellenistic World”, apărută la Oxford în 1941 –, autorul 
rămâne constant la multe din ideile pe care le avansase cu mai bine de un deceniu înainte de revoluţia din 
1917/18 şi pe care le reia şi le dezvoltă ulterior, idei marcate de „modernism”, dar influenţate şi de marxism în 
ceea ce priveşte unii termeni şi elemente conceptuale. Însă concepţia sa ciclică asupra istoriei şi respingerea 
primatului economicului, pe lângă crezul său ştiinţific şi politic, fac din M. I. Rostovtzeff un adversar 
redutabil al marxismului şi, de aici, critica insistentă a unor istorici sovietici legată de „Istoria socială şi 
economică a elenismului”. H. Heinen, cunoscător temeinic şi al istoriografiei sovietice, demonstrează 
convingător (p. 242 şi urm.) inconsistenţa acestei critici, stimulată ideologic, care, pierzându-se în detalii, 
scapă din vedere ansamblul. În pofida completărilor şi corectivelor, impuse, în primul rând, de noile 
descoperiri documentare, sinteza lui M. I. Rostovtzeff, ca şi multe dintre scrierile lui anterioare, nu numai că 
nu a fost înlocuită, dar nici măcar nu poate fi considerată ca învechită. Întrebări esenţiale, formulate de-a lungul 
carierei sale ştiinţifice de cel mai mare istoric modern al antichităţii (în opinia noastră), rămân şi astăzi la fel 
de actuale şi nerezolvate. Între acestea şi cea care l-a frământat, poate, cel mai mult: „does the individual exist 
for the State, or does the State exist to assure for the individual the free development of his creative powers?”25. 

12. Mithradates VI. Eupator und die Völker des nördlichen Schwarzmeerraums (p. 251–265)26.  

În pofida unui număr mare de lucrări dedicate acestei teme, lipseşte deocamdată un studiu sistematic al 
tuturor mărturiilor păstrate despre raporturile lui Mithradates cu populaţiile din spaţiul nord-pontic. În acest 
sens, autorul încearcă să reliefeze câteva aspecte pentru a demonstra importanţa unei asemenea eventuale 
cercetări. Plecând de la un pasaj din celebrul decret chersonesit în cinstea lui Diophantos (IOSPE I2 352 = SIG3 709, 
r. 8 sqq.)27, în care se insistă, propagandistic, asupra victoriei lui Mithradates, prin strategul său, asupra sciţilor 
anterior neînvinşi, H. Heinen urmăreşte, în continuare, ecoul acestui motiv în sursele literare antice (Pompeius 
Trogus [în rezumatul lui Iustin], Historiae Philippicae 37, 3, 1–3 şi 38, 7, 1–5). Un alt aspect insuficient cercetat 
până acum ar fi relaţiile de amiciţie întreţinute de regele Pontului cu sciţii, sarmaţii şi cu alte etnii de la nordul 
Pontului Euxin, ca aliaţi în confruntările acestuia cu romanii. Interesantă ni se pare şi întrebarea legată de rolul 
şefilor triburilor barbare aflaţi în serviciul lui Mithradates. Digresiunea finală, dezvoltată − pe baza relatărilor 
lui Appian, (Mithr. 79, 353–355) şi Plutarh (Lucullus 16) − în jurul lui Holkabas (>ÏëêÜâáò)28 şi Olthakos 
(<Ïëèáêüò)29, doi nobili maeotici care luptă atât de partea lui Mithradates cât şi de cea a lui Lucullus, nouă ne 
apare ca insuficient argumentată, câtă vreme nu suntem siguri nici măcar de corectitudinea acestor nume 
transmise de cei doi autori antici.  

13. Mithradates von Pergamon und Caesars bosporanische Pläne. Zur Interpretation von Bellum 
Alexandrinum 78 (p. 266–282)30.  

Lipsa de interes a istoriografiei occidentale faţă de problematica Bosporului Cimerian31 nu presupune 
nicidecum că Regatul Bosporan s-ar fi aflat şi în afara sferei de interes a Romei. Asupra acestui fapt încearcă 
să atragă atenţia, din nou, H. Heinen, contribuind – prin interpretarea unui text literar (Bell. Alex. 78) – la 

24 Publicată iniţial în limba rusă la St. Petersburg în 1899. 
25 The Foundations of Social and Economic Life in Egypt in Hellenistic Times, în The Journal of Egyptian 

Archaeology, 6, 1920, p. 171. Am preluat citatul după H. Heinen, p. 233. 
26 Hamburger Beiträge zur Archäologie, 18, 1991, p. 151–165. 
27 O discuţie mai recentă legată de această inscripţie, cu bogate trimiteri bibliografice, la V. Cojocaru, Populaţia zonei 

nordice şi nord-vestice a Pontului Euxin în secolele VI–I a. Chr. pe baza izvoarelor epigrafice, Iaşi, 2004, p. 403–411. 
28 Ca înseriere într-un catalog al numelor, vezi acum V. Cojocaru, Catalogue des anthroponymes nord et nord-

ouest pontiques aux VIe–Ier siècles av. J.–C. chez les anciens auteurs grecs et latins, în: L. Mihailescu-Bîrliba, O. 
Bounegru (ed.), Studia historiae et religionis daco-romanae. In honorem Silvii Sanie, Bucureşti, 2006, p. 46, 49. 

29 Ibidem, p. 43. 
30 R. Günther, S. Rebenich (ed.), E fontibus haurire. Beiträge zur römischen Geschichte und zu ihren Hilfswissenschaften 

(Studien zur Geschichte und Kultur des Altertums, 1. Reihe: Monographien, 8. Bd.), Paderborn u.a., 1994, p. 63–79. 
31 Cartea lui V.F. Gajdukevič, Das Bosporanische Reich, Berlin, 1971 (varianta în limba rusă a apărut în 1949) n-a 

fost înlocuită. Culegerea Das Bosporanische Reich, editată de J. Fornasier şi B. Böttger, Mainz, 2002, e mai mult o lucrare de 
popularizare, adresată cititorilor occidentali, care oferă, totuşi, o bună idee asupra stadiului actual al cercetărilor. 
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clarificarea unui alt aspect insuficient cercetat anterior de specialiştii sovietici şi oarecum neglijat de istoricii 
apuseni. Mai întâi, autorul demonstrează convingător, corelând mărturiile literare cu cele epigrafice, că prin 
sintagma regium genus se are în vedere legătura lui Mithradates din Pergamon cu neamul tetrarhilor galaţi, din 
care se trăgea pe linie maternă, şi nu că acesta ar descinde din Mithradates al VI-lea Eupator, aşa cum s-a 
înţeles frecvent în literatura de specialitate32. Aflarea lui Mithradates din Pergamon, timp de mai mulţi ani, în 
anturajul marelui duşman al Romei este prezentată în Bellum Alexandrinum ca un elogiu şi trece drept o 
calitate în ochii lui Caesar şi a statului său major. Cât de paradoxal n-ar părea acest fapt la prima vedere, el 
poate fi perfect explicabil. Numărându-se printre prietenii lui Caesar, probabil încă din 59 a. Chr, Mithradates 
din Pergamon joacă un rol important şi în războiul alexandrin. În consecinţă, ca persoană de încredere şi care 
întruneşte calităţile necesare, el este desemnat urmaş la tronul Regatului Bosporan, după moartea lui 
Pharnakes, fiul marelui Mithradates. Legătura dintre ultimul şi Mithradates din Pergamon este importantă 
inclusiv pentru Caesar – şi, ca atare, exploatată de propaganda vremii – în ideea impunerii unei legitimităţi 
dinastice, ţinând cont că Asandros, ajuns la cârma Regatului Bosporan prin uzurparea puterii şi care trebuia 
îndepărtat de Mithradates, se căsătorise cu Dynamia, fiica lui Pharnakes şi nepoata lui Mithradates al VI-lea 
Eupator. Încredinţarea apărării provinciilor poporului roman de „regii barbari şi duşmani” lui Mithradates din 
Pergamon ar însemna că acesta era considerat nu doar amicus Caesaris, ci şi amicus populi Romani. Altfel 
spus, el era concomitent öéëüêáéóáñ şi öéëïñþìáéïò, atribute întâlnite ulterior, în mod constant, în titulatura 
regilor bosporani. Remarcăm şi interpretarea nouă a unui pasaj din Cassius Dio (42, 48, 4: Ѓτι πονηρ{ò Tò ô{ν 
ößëïí TãÝíåôï), conform căreia Pharnakes ar fi aici desemnat nu ca prieten al lui Asandros, ci al lui Caesar. Ca 
atare, uciderea lui de către Asandros ar fi legitimat intervenţia Romei pentru a impune un nou pretendent la 
tronul bosporan. 

14. Statues de Pairisadès I et de ses fils érigées sur proposion de Démosthène (Dinarque, Contre 
Démosthène 43) (p. 283–294)33. 

Din discursul lui Dinarches împotriva lui Demosthenes (§ 43) reiese clar că ultimul ar fi determinat 
demosul să voteze amplasarea în Agora Atenei a unor statui de bronz în cinstea „tiranilor” Pairisades, Satyros 
şi Gorgippos. Invocând ca paralele mai multe documente epigrafice şi pe baza unor interesante observaţii 
iconografice34, autorul reconstituie uzajul protocolar al dinastiei spartokide, bine cunoscut şi respectat de 
atenieni, conform căruia regele apare, de regulă, menţionat împreună cu cei doi fii mai în vârstă. Ca atare, la 
Dinarches nu ar fi vorba de Gorgippos I, fiul lui Satyros I şi frate cu Leukon – aşa cum s-a considerat până 
acum în literatura de specialitate –, ci de nepotul acestuia pe linie maternă Gorgippos II, fiul lui Pairisades I şi 
frate cu Satyros II35. Nemenţionarea personajului respectiv la Diodor (XX, 22–26) s-ar explica prin decesul 
acestui fiu al lui Pairisades I anterior anului 311/10. Reconstrucţia propusă de H. Heinen este importantă pentru o 
mai bună cunoaştere a politicii dinastice bosporane, precum şi a relaţiilor dintre Atena şi Regatul Bosporan. 

15. Zwei Briefe des bosporanischen Königs Aspurgos (AE 1994, 1538). Übersehene Berichtigungsvorschläge 
Günther Klaffenbachs und weitere Beobachtungen (p. 295–304)36. 

Două scrisori ale regelui bosporan Aspurgos, găsite la Gorgippia şi publicate de T.V. Blavatskaja37, au 
provocat o lungă dispută istoriografică printre cercetătorii sovietici, bucurându-se şi de atenţia celor 

32 Trimiterile la H. Heinen, p. 272, n. 19. 
33 Le IVe siècle av. J.-C. Approches historiographiques. Études réunies par Pierre Carlier (Études anciennes, 15), 

Nancy, 1996, p. 357–368. 
34 Relieful decretului onorific pentru fiii lui Leukon I (Syll.3 206), reprodus aici după J. N. Svoronos, Das Athener 

Nationalmuseum, Taf. CIV, şi citat ca Fig. I. Din cauza neatenţiei editorilor, figura respectivă – la care se face trimitere în 
text – nu apare publicată în volum şi ea ne-a parvenit prin amabilitatea autorului. Asupra altor neglijenţe datorate editorilor vom 
reveni în observaţiile finale. 

35 Acelaşi lucru reiese şi din arborele genealogic întocmit anterior de M. J. Osborne, Naturalization in Athens, III, 
Bruxelles, 1983, p. 42. 

36 Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, 124, 1999, p. 133–142. Editorii nu menţionează faptul că acest material a 
fost, ulterior, publicat şi în limba rusă, vezi Dva pis’ma bosporskogo carja Aspurga (AE 1994, 1538). Nezamečennye 
popravki, predložennye Giunterom Klaffenbachom, i dal’nejšie nabljudenija, în V.D. Žigunin, O.L. Gabelko (red.), Kazanskij 
gosudarstvennyj universitet (ed.) (sic), Mežgosudarstvennye otnošenija i diplomatija v antičnosti, Kazan, 2000, p. 278–291. 

37 Reskripty carja Aspurga, în SA, 1965 (2), p. 197–209, şi Aspurg i Bospor v 15 g. n. e., în SA, 1965 (3), p. 28-37. 
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occidentali. Plecând de la analiza textului grec al primei ediţii, dar beneficiind de observaţii pertinente făcute 
de mai mulţi specialişti de-a lungul timpului, mai cu seamă de cele formulate de reputatul epigrafist Günther 
Klaffenbach, autorul propune aici o serie de corecturi legate de reconstrucţia textului. Interpretarea greşită a 
termenului BíÜâáóéò (scrisoarea A, r. 7) de către Blavatskaja, prin care aceasta înţelegea o operaţiune reuşită 
pentru Regatul Bosporan (ba chiar o acţiune militară îndreptată împotriva Romei, în interpretarea mai recentă 
a lui B. Funck38), îl determină pe H. Heinen să vină cu o discuţie mai amplă pentru a demonstră că, în 
realitate, termenul se referă la călătoria lui Aspurgos la Roma în scopul obţinerii, din partea lui Tiberius, a 
recunoaşterii statutului său de rege bosporan şi de prieten al poporului roman39. Reconstrucţia nouă a textului 
grec, care ar mai putea fi îmbunătăţită în eventualitatea unei autopsii a pietrei40, oferă un plus de claritate 
asupra raporturilor dintre Aspurgos şi Roma41. 

16. Rostovtzeff et la Russie méridionale (p. 305–319)42. 

Cărturarii apuseni îl percep pe M. I. Rostovtzeff, în primul rând, ca pe un mare specialist în domeniul 
istoriei sociale şi economice a antichităţii43, dar îl cunosc mult mai puţin ca pe un istoric la fel de important al 
antichităţilor nord-pontice. Şi totuşi, acesta – cum observă, pe bună dreptate, H. Heinen – în operele sale majore 
dedicate problematicii sociale şi economice n-a scăpat niciodată din vedere regiunile septentrionale ale 
Pontului Euxin. Dar adevărata dimensiune a contribuţiei la cunoaşterea antichităţilor nord-pontice i se dezvăluie 
doar celui care urmăreşte atent toate publicaţiile, inclusiv cele în limba rusă, ale lui M. I. Rostovtzeff, ultimele 
fiind mult mai puţin accesibile publicului occidental. Pentru a determina exact locul Rusiei meridionale în 
opera marelui savant rus, sunt reamintite în contextul acestui articol câteva elemente cheie din biografia 
autorului. Acesta este nevoit să-şi părăsească patria, la 15 iunie 1918, într-un moment când era deja pe deplin 
maturizat ca om şi ca savant. După o primă perioadă de creaţie (1899–1910), dedicată, mai ales, istoriei 
sociale şi economice a lumii elenistice şi romane44, M. I. Rostovtzeff începe să se impună şi ca unul dintre cei 
mai autorizaţi specialişti în domeniul antichităţilor nord-pontice45. În mediul ştiinţific extrem de prolific şi 
stimulativ al St. Petersburgului, marcat de Universitate, Academie şi Muzeul Ermitage-ului imperial, context 
în care apar colecţii valoroase de documente46, M. I. Rostovtzeff îşi propune şi reuşeşte să devină principalul 
istoric al Rusiei meridionale. Aceasta reiese atât din monografia Iranian and Greeks in South Russia (Oxford, 
1922)47, cât – mai ales – din vasta sinteză Skythien und der Bosporus, I: Kritische Übersicht der schriftlichen 

38 Prorimskaja orientacija v titulature bosporskich carej, în: A. Gavrilov (ed.), Etjudy po antičnoj istorii i kul’ture 
Severnogo Pričernomor’ja, St. Petersburg, 1992, p. 74–93, aici p. 83–87. 

39 La scurt timp după apariţia acestui articol, H. Heinen reia discuţia asupra semnificaţiei termenului anábasis într-un 
studiu aparte: Fehldeutungen der BíÜâáóéò und der Politik des bosporanischen Königs Aspurgos, în Hyperboreus, 4, 
1998, p. 340–361. 

40 H. Heinen s-a folosit doar de o fotografie pusă la dispoziţie de Ju. G. Vinogradov. 
41 Într-o lumină şi mai clară aceste relaţii ar urma să apară în contextul unei ample cercetări monografice la care autorul 

lucrează de mai bine de un deceniu. 
42 A. Marcone (ed.), Rostovtzeff e l’Italia, Neapol, 1999, p. 45–61. 
43 În nota 1 de la p. 305 autorul oferă o listă a celor mai importante ediţii a sintezelor importante ale lui M. I. Rostovtzeff 

privind istoria socială şi economică a lumii elenistice şi romane. 
44 Deja către începutul acestei etape, în lucrarea Geschichte der Staatspacht in der römischen Kaiserzeit bis Diokletian, 

Leipzig, 1902, p. 331, M. I. Rostovtzeff se pronunţă hotărât asupra metodei pe care avea să o folosească la înălţarea 
întregului edificiu al operei sale istorice: „Quant à la méthode, je me suis fixé comme but principal de ne jamais permettre 
qu’une approche d’antiquaire prenne le pas sur le point de vue historique. Mon intention était de saisir l’évolution 
historique dans ses aspects principaux, alors que ce qui relevait des antiquités et du droit («das antiquarisch-juristische») 
ne fut pour moi rien d’autre qu’un moyen auxiliaire. Et dans ce cadre, j’estimais que l’essentiel était de faire ressortir les 
relations qui, sous ce rapport, relient l’Orient hellénistique à l’Occident romain tant à l’époque ancienne qu’à une époque 
plus récente, tant dans la période de l’existence indépendante des royaumes hellénistiques qu’au temps de l’épanouissement de 
la monarchie universelle de Rome”. Am preluat citatul în traducerea franceză (mai accesibilă cititorilor români) a lui H. Heinen, 
p. 307. Acesta reproduce citatul şi în variantă germană, în contextual altui studiu din acest volum, la p. 220. 

45 Momentul de cotitură, în acest sens, l-ar constitui apariţia lucrării Antičnaja dekorativnaja živopis’ na juge Rossii, I–II, 
St. Petersburg, 1913–1914. 

46 Pentru o discuţie mai recentă, în acest sens, cu trimiteri la lucrările de referinţă apărute în perioada respectivă, 
vezi V. Cojocaru, op. cit., p. 33 sqq. 

47 Publicată anterior în limba rusă: Ellinstvo i iranstvo na juge Rossii, obščij očerk, Petrograd, 1918. Cele două variante 
nu sunt identice. 
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und archäologischen Quellen (Berlin, 1931). Primul volum, dedicat surselor scrise şi arheologice, urma să fie 
continuat printr-un al doilea, consacrat istoriei politice şi culturale a Rusiei meridionale în antichitate. 
Împrejurările tulburi ale anilor 1914/18, urmate de plecarea în exil a savantului şi condamnarea lui, în propria-
i ţară, la damnatio memoriae, au făcut ca abia la sfârşitul anilor ’80 ai secolului trecut să fie descoperite în 
arhivele din St. Petersburg trei capitole din acest faimos volum al II-lea, două dintre care au şi fost publicate în 
limba rusă. La scurt timp, prin strădania depusă ca traducător şi editor de Heinz Heinen, în colaborare cu unii 
colegi ruşi, materialul a văzut lumina tiparului şi în limba germană48. Este vorba de capitolul V (Staat, 
Religion und Kultur der Skythen und der Sarmaten) şi VI (Staat und Kultur des Bosporanischen Reiches). În 
cuprinsul acestui studiu sunt discutate succint doar câteva idei majore care apar în cele două capitole. Astfel, 
în opinia lui M. I. Rostovtzeff, sciţii ar fi întemeiat în secolele VI–II a. Chr. un stat unitar care-i domina pe 
grecii nord-pontici într-un mod asemănător stăpânirii ahemenide asupra elenilor din Asia Mică. În fruntea 
acestui stat – asemănat cu Hoarda de Aur a tătarilor – se afla regele, înconjurat de o aristocraţie militară care 
asigura dominaţia asupra unei populaţii sedentare prescitice. Preocuparea marelui istoric rus de a studia 
întâlnirea dintre Orient şi Occident, reflectată şi la nivelul raporturilor dintre iranieni şi greci la nordul Mării 
Negre, ar pleca, de fapt, de la căutările seculare ale patriei sale, împărţită între Europa şi Asia, de a-şi 
determina poziţia între Orient şi Occident. După ce, mai sus, am reprodus un pasaj relevant pentru crezul 
ştiinţific al lui M. I. Rostovtzeff ca specialist în domeniul istoriei sociale şi economice, pentru caracterizarea 
metodei de cercetare a acestuia ca istoric al Rusiei meridionale în antichitate, să ne fie permis al cita aici chiar 
pe H. Heinen (p. 316): „Quand je dis que Rostovtzeff traite son sujet de manière tout à fait systématique, cela 
ne veut pas dire qu’il le fais à la façon d’un antiquaire ou qu’il peint un tableau statique de l’état bosporan. Au 
contraire, les pages de Rostovtzeff sont pleines de dynamisme et de mouvement. Même quand il porte toute 
son attention sur le détail d’une monnaie ou d’une stèle funéraire, Rostovtzeff ne perd jamais de vue le cadre 
général de son sujet. C’est ici que se révèle, a mon avis, toute la maîtrise de Rostovtzeff  en tant qu’historien. 
Il possède, premièrement, une admirable capacité de faire parler toutes les catégories de sources; il a, 
deuxièment, la faculté de réunir des détails et des éléments isolés pour en faire une synthèse et il a, 
troisièmement, la force de conférer à cette synthèse une allure dynamique. Si vous me permettez d’employer 
une figure: Rostovtzeff  ne peint pas une nature morte de l’état bosporan et de sa société, mais il compose une 
symphonie pleine de mouvement et dotée d’un leitmotiv transparent”. 

17. Greeks, Iranians and Romans on the Northern Shore of the Black Sea (p. 320–342)49. 

Vastul areal geografic dintre gurile Dunării în vest şi poalele Caucazului în est a reprezentat mai bine de 
un mileniu (între colonizarea greacă şi începutul erei bizantine) o scenă uriaşă în care s-au întâlnit şi s-au 
influenţat reciproc grecii ca reprezentanţi ai civilizaţiei egeo-mediteranene şi iranienii (cunoscuţi, mai ales, 
sub numele generice de sciţi şi sarmaţi) ca purtători ai tradiţiilor de cultură asiatică. Pe urmele marelui M. I. 
Rostovtzeff, autorul încearcă să înfăţişeze publicului occidental această confruntare dintre Europa şi Asia – 
prezentă deja în „Istoriile” lui Herodot – pe baza unei serii de exemple semnificative preluate din domeniile 
toreuticii, al sculpturii şi al epigrafiei. Subiectul a fost reluat foarte recent de autor şi în cadrul mai larg al unei 
lucrări monografice50 pe marginea căreia am scris deja o recenzie51, ceea ce ne scuteşte de a mai intra aici în 
detalii. Pentru un cunoscător al zonei, mesajul propus de H. Heinen ar putea părea lipsit de noutate. Şi, totuşi, 
aceasta este prezentă în chiar metoda complexă – preluată de la marele înaintaş M. I. Rostovtzeff – prin care 
cât mai multe categorii de izvoare sunt orientate convergent spre elucidarea şi argumentarea ideilor urmărite. 
Altfel spus, fără a suprasolicita mărturiile documentare, autorul reuşeşte să scoată maximum de informaţie 
istorică din materialul arheologic, epigrafic, iconografic etc. avut la dispoziţie. În plus, nu trebuie să uităm că 
orizontul de cunoaştere şi de aşteptare al unui cititor occidental faţă de regiunile septentrionale ale Mării 
Negre diferă foarte mult de percepţia similară a unui specialist din Ucraina, Rusia sau chiar România. 
Interesantă ni se pare ideea autorului, din păcate insuficient dezvoltată, conform căreia „elenizarea” teritoriilor 

48 M. I. Rostovtzeff, Skythien und der Bosporus, II: Wiederentdeckte Kapitel und Verwandtes, auf der Grundlage 
der russischen Edition von V. Ju. Zuev, übersetzt und herausgegeben von Heinz Heinen in Verbindung mit G. M. Bongard-
Levin und Ju. G. Vinogradov (Historia Einzelschriften, 83), Stuttgart, 1993. 

49 G. R. Tsetskhladze (ed.), North Pontic Archaeology: Recent Discoveries and Studies (Colloquia Pontica, 6), 
Leiden/Boston/Köln, 2001, p. 1–24. 

50 H. Heinen, Antike am Rande der Steppe. Der nördliche Schwarzmeerraum als Forschungsaufgabe, Stuttgart, 
2006, p. 11–28. 

51 Tyragetia (Arheologie, istorie antică), S.N., I [XVI], 2007, p. 381–385. 
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ruseşti s-ar fi petrecut abia odată cu epoca bizantină. În schimb, ni se pare prea categorică afirmaţia că 
populaţiile stepei n-au preluat nicicând scrierea grecilor52. Nu punem în discuţie aici gradul de „alfabetizare” 
al iranienilor nord-pontici şi a altor etnii „barbare” conlocuitoare, dar inscripţiile ceramice şi cele pe metal, 
descoperite în zona de stepă, pot constitui măcar dovezi indirecte a faptului că mesajul scris avea relevanţă şi 
pentru o parte a epichoricilor. 

18. Die mithridatische Tradition der bosporanischen Könige – ein mißverstandener Befund (p. 343–358)53.  

În pofida criticilor exprimate la adresa lucrărilor lui M. I. Rostovtzeff privitoare la antichităţile Rusiei 
meridionale – pentru a nu mai aminti de critica furibundă la adresa scrierilor de istorie socială şi economică a 
savantului –, ideea sa legată de rolul predominant deţinut de sciţi şi sarmaţi în regiunile de la nordul Mării 
Negre în faţa grecilor şi romanilor a fost îmbrăţişată şi dezvoltată până la absurd de istoriografia sovietică. 
Iranienii nord-pontici, ca precursori ai slavilor, prin respingerea influenţelor străine s-ar fi dovedit a fi 
apărători ai unui teritoriu pe care avea să-l stăpânească ulterior Uniunea Sovietică. Mai ales Roma, cu politica 
ei expansionistă, era privită ca un precursor al intervenţionismului occidental modern, legat de războiul civil 
din anii ’20 şi de cel de-al doilea război mondial. În această viziune patriotică, dublată de ideologia marxistă, 
„barbarii” nord-pontici s-ar fi opus Romei sclavagiste ca precursori ai feudalismului şi, ca atare, aflaţi pe o 
treaptă superioară din punctul de vedere al dezvoltării social-economice. În această ordine de idei, a fost 
înţeleasă şi autonomia, sau chiar independenţa faţă de Roma a Statului Bosporan, ai cărui regi şi-ar fi reclamat 
descendenţa din Mithradates al VI-lea Eupator din sentiment de mândrie şi ca adevăraţi „apărători ai patriei”. 
Pe baza unor mărturii epigrafice şi literare, H. Heinen demontează acest mit născut din conlucrarea 
panslavismului cu ideologia stalinistă şi arată că, în realitate, regii bosporani îl amintesc pe strămoşul lor 
Mithradates nu din opoziţie faţă de Roma, ci pentru a-şi consolida baza legitimităţii dinastice. Urmaşii lui 
Mithradates poartă titlul de „prieteni ai împăratului şi poporului roman” ca pe un privilegiu care le asigură un 
spor de prestigiu în relaţia lor cu supraputerea tutelară54. 

19. Eine neue alexandrinische Inschrift und die mittelalterlichen laudes regiae. Christus vincit, Christus 
regnat, Christus imperat (p. 359–387)55. 

Săpăturile arheologice efectuate de arheologul de la Trier, Günter Grimm, în necropola de la Gabbari, în 
partea de vest a Alexandriei, au dus la descoperirea pe un perete al unei camere funerare a unei inscripţii 
(dipinto) doxologice, datată cândva în secolele V–VI (fără a fi exclusă o dată ceva mai timpurie sau mai 
târzie), care, în viziunea lui H. Heinen, ar purta un accent antiarianic. Textul începe cu primul vers al 
psalmului 90 al Septuagintei (psalmul 91 al Vechiului Testament ebraic), fiind, de fapt o abreviere a întregului 
psalm: } êáôõêï)í (= êáôïéê™н) Tí âïçèßJ (= âïçèåßJ) ôï‡ ‰ш<ß>óôou (Cel care stă sub ocrotirea Celui Prea 
Înalt). În continuare, autorul completează: 

ôï‡фп  <É(çóï‡т)Ч(сйуф{т)  í(й)êL 
                          íéêL 
 + Ч(сйуф)S, } è(å{)т ^ì™н, д<ü>îá óïé + 
 + Ч(сйуф{т) í(й)êL, 
 + Ч(сйуф{т) âáóéëåýåé + 
     + +  <É(çóï‡т)Ч(сйуф{т)  
             íéêL 

52 „During a period of a thousand years, from Greek colonisation down to late antiquity, the peoples of the steppes 
had lived in close contact with the Greeks, receiving much from them but never adopting their script” (p. 342). 

53 K. Geus, K. Zimmermann (ed.), Punica-Libyca-Ptolemaica. Festschrift für Werner Huß zum 65. Geburtstag 
dargebracht von Schülern, Freunden und Kollegen (Orientalia Lovaniensia Analecta, 104 – Studia Phoenicia, 16), 
Löwen/Paris/Sterling, 2001, p. 355–370. 

54 Un fel de „clauza naţiunii celei mai favorizate” acordată de Statele Unite ale Americii, dacă această comparaţie 
modernizantă nu ne face cumva să cădem într-o altă extremă. 

55 G. Wirth (ed.), Romanitas – Christianitas. Untersuchungen zur Geschichte und Literatur der römischen Kaiserzeit 
Johannes Straub zum 70. Geburtstag am 18. Oktober 1982 gewidmet, Berlin, 1982, p. 675–701. 
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(Acest «semn al crucii» biruieşte. Cristos, Dumnezeul nostru, slavă ţie! Cristos învinge, Cristos domneşte). 
Inscripţia de la Alexandria ar fi deosebit de interesantă corelată unui leitmotiv al laudes regiae carolingiene56: 
Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat. Acesta, ca şi formula greacă Чсйуф{т íйêL, Чсйуф{т âáóéëåýåé, 
ar avea origini precreştine, dar ambele sintagme evoluează independent una de cealaltă. Deosebirea, în acest 
sens, ar consta în faptul că, dacă în cazul aclamaţiei latine legătura dintre tradiţia antică păgână şi cea medievală 
creştină nu poate fi surprinsă, pentru expresia greacă această legătură s-ar lăsa explicată prin ceremonialul 
curţii bizantine. 

20. Der Christenpogrom von Lyon und die Anfänge des Christentums im römischen Gallien (p. 388–406)57. 

În cartea a V-a a „Istoriei bisericii”, Eusebius, episcop al Caesareei din Palestina în timpul lui Constantin 
cel Mare, relatează despre o persecuţie a creştinilor din anul 177, petrecută la Lugdunum / Lyon, capitala de 
atunci a Galiei. Plecând de la această relatare, ca prima mărturie pentru începuturile creştinismului în această 
provincie vestică a Imperiului, autorul mai aduce în discuţie o inscripţie funerară în greacă, pentru sirianul 
Julianos Euteknios (posibil creştin), descoperită în 1974 tot la Lyon şi care a provocat o amplă discuţie 
istoriografică, pentru a încheia cu un pasaj controversat din scrierea împotriva ereziilor (I 10, 2) lăsată de 
Irenaeus, episcop al Lyonului după Pothinus, ucis în timpul pogromului din 177. Dacă răspândirea creştinismului, 
ca şi a altor culte orientale, în metropola cosmopolită a Galiei se datorează microasiaticilor de limbă greacă, 
există şi mărturii care atestă legături organizatorice între comunitatea creştină de aici şi cea de la Roma. După 
persecuţia din 177 sunt căutaţi cu mai multă hotărâre prozeliţi printre populaţia latină şi galo-romană a ţinutului. 
Importanţa acestui studiu constă în readucerea în atenţie a unor aspecte discutabile desprinse din volumul cu 
actele colocviului din 197758 dedicat împlinirii a 1800 ani de la persecuţia creştinilor de la Lyon din 177. 

21. Göttliche Sitometrie: Beobachtungen zur Brotbitte des Vaterunsers (p. 407–414)59. 

Semnificaţia termenului Tðéïýóéïò este subiect controversat al unei discuţii care coboară până în 
antichitate şi se leagă de întrebarea cum trebuie înţeleasă pâinea cerută în „Tatăl nostru”60: ca ceva material, 
spiritual sau în ambele sensuri? Fără a contribui cu ceva nou la semnificaţia cuvântului, autorul invocă unele 
surse literare şi contexte (mai ales mărturii păstrate în papirii din arhiva Zenon) care permit unele concluzii 
interesante privitoare la înţelegerea de către creştinii timpurii a pâinii cerute în rugăciune. Astfel, victus 
cotidianus (= óéôïìåôñßá, resp. óéôïìÝôñçò), dintr-un pasaj din Bellum Alexandrinum (2, 2), sau |øþíéïí, 
óéôïìåôñßá şi sìáôéóìüò din documente papiriacee ar fi foarte apropiate ca înţeles de panis cotidianus din 
„Tatăl nostru”. Doar că în acest ultim context ar fi vorba de o sitometrie cerească. 

22. Vom Räubern und Barbaren in den Alpträumen des Ausonius (Ephemeris 8, p. 14–15, ed. Peiper) 
(p. 415–424)61. 

În scrierile lăsate de retorul, poetul de curte, politicianul Ausonius, profesor al lui Gratian (fiul lui 
Valentinian I), pot fi desprinse numeroase scene influenţate de expediţiile de jaf ale germanilor, de atacurile 
bandelor de hoţi, de cruzimea justiţiei din epoca romană târzie. Toate acestea conlucrează la conturarea unui 
fundal de angoasă pe care se desfăşoară prim-planul păcii şi prosperităţii interne şi externe propagate de 
oratoria, monedele şi inscripţiile din a doua jumătate a secolului IV p. Chr. Aici este propusă o analiză complexă a 
unui pasaj din ephemeris id est totius diei negotium, un fel de jurnal al lui Ausonius, in care se desfăşoară o 
înşiruire de vise, respectiv coşmaruri ale poetului. Autorul insistă asupra menţionării unui triumf şi a prizonierilor 
alani, ajungând la concluzia că acestea ar fi scene reale la care Ausonius ar fi asistat, la trecerea dintre anii 

56 La p. 385 autorul se întreabă dacă nu cumva laudes regiae ar fi de datat anterior epocii carolingiene. 
57 Bulletin des Antiquités Luxembourgeoises, 15, 1984, p. 37–55. 
58 Les Martyres de Lyon (177), Paris, 1978. 
59 Trierer Theologische Zeitschrift, 99, 1990, p. 72–79. 
60 Matei 6, 11: ô{í Dñôïí ^ì™н ô{í Tðéïýóéïí ä{ò ^ìqí óÞìåñïí; Vulgata: panem nostrum supersubstantialem da 

nobis hodie (pâinea noastră cea de toate zilele dă-o nouă astăzi) şi Luca 11, 3: ô{í Dñôïí ^ì™н ô{í Tðéïýóéïí äßäïõ ^ìqí ô{ 
êáè’ ^ìÝñáí; Vulgata: panem nostrum cotidianum da nobis cotidie (pâinea noastră cea de toate zilele dă-o nouă în fiecare 
zi). 

61 M. Van Uytfange, R. Demeulenaere (ed.), AEVVM INTER VTRVMQVE. Mélanges offerts à Gabriel Sanders 
(Instrumenta Patristica, 23), Steenbrugge, Den Haag, 1991, p. 227–236. 
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379/80, cu prilejul sărbătoririi la Trier a unei victorii împotriva alanilor. Impresionează metoda de cercetare 
complexă prin care, plecându-se de la un text poetic, se ajunge la reconstrucţia unor evenimente istorice.  

23. Helena, Konstantin und die Überlieferung der Kreuzauffindung im 4. Jahrhundert (p. 425–459)62. 

În Domul de la Trier, la capătul scărilor care duc spre camera unde se păstrează tunica Christi, vizitatorii 
sunt întâmpinaţi de reprezentările lui Constantin şi a Elenei. Aceasta ţine crucea şi cuiele, înfăţişându-se ca 
prima mare pelerină a creştinătăţii şi ca mamă de împărat căreia, conform tradiţiei, i se datorează nu doar găsirea 
fragmentelor crucii răstignirii şi a cuielor cu care a fost ţintuit Iisus, ci şi Cămaşa Sfântă. Autorul îşi propune 
să urmărească, in statu nascendi, tradiţia – atât de importantă pentru Trier – privitoare la vizita mamei lui 
Constantin cel Mare în Ţara Sfântă, unde ar fi găsit crucea adevărată şi cuiele. Inventio crucis, ca şi alte 
aspecte legate de această călătorie, a generat – din perspectivă istorică şi teologică – o bibliografie imensă. 
Lucrările mai importante de dată recentă sunt trecute în revistă de H. Heinen chiar la început, după care 
autorul face o analiză, destul de amănunţită, a surselor din secolul IV: Ambrosius din Milan, Rufinus din 
Aquileea, Cyrillus şi, mai ales, Eusebius din Caesareea. Fragmente din Vita Constantini (III 41–47) a acestuia, 
anexate în traducere germană la finele articolului, sunt discutate din diferite perspective. Dificultăţi majore 
ridică tăcerea episcopului în ceea ce priveşte găsirea crucii de către Elena, ceea ce ar contrazice tradiţia. Un alt 
aspect important şi care rămâne, în continuare, subiect de discuţie ar fi datarea absolută a vizitei în Ţara 
Sfântă, petrecută cândva între 324 (după victoria lui Constantin asupra lui Licinius) şi 327. După analiza 
textelor literare relevante pentru tema în discuţie, H. Heinen ajunge la o concluzie oarecum neutră: tradiţia 
pledează pentru Elena ca persoana care a găsit crucea şi, dimpotrivă, nu păstrează nici o mărturie că aceasta ar 
fi putut fi găsită de un necunoscut. Şi chiar dacă aşa ar fi stat lucrurile, realitatea ar fi putut fi „ajustată“ 
oricând de tradiţie. 

24. Reichstreue nobiles im zerstörten Trier. Überlegungen zu Salvian, gub. VI 72–89 (p. 460–467)63. 

Ţinând cont de penuria izvoarelor privind istoria Trierului în primele decenii ale secolului V, un pasaj 
din Salvianus (Gub. VI 89) capătă o importanţă deosebită pentru cunoaşterea invaziilor germanilor, ca şi a 
mentalităţii comunităţii romane târzii a oraşului şi a criticilor acesteia: Ludicra ergo publica, Trever, petis? ... 
Non miror evenisse mala tibi quae consecuta sunt: nam quia te tria excidia non correxerant, quarto perire 
meruisti. Asupra cronologiei celor patru distrugeri amintite cercetătorii încă nu au ajuns la un consens. Ca 
atare, autorul reproduce schemele cronologice diferite propuse de doi specialişti recunoscuţi (H. H. Anton şi 
É. Demougeot). Problema pe care încearcă să o rezolve se leagă de perioada în care ar fi putut surveni cererea 
notabilităţilor oraşului către imperatores/respectiv principes de a organiza jocuri de circ şi motivaţia unei 
asemenea solicitări. Analizând şi alte mărturii contemporane, precum şi contextul istoric al perioadei, 
H. Heinen ajunge la concluzia că intenţia de a organiza jocurile s-ar lega de sfârşitul campaniei împotriva 
francilor întreprinsă de Castinus în 421 şi de ridicarea la rangul de Augustus, în acelaşi an, a lui Constantius, 
general de vază al împăratului Honorius. Chiar dacă aceste jocuri, după toate probabilităţile, n-au putut fi 
organizate, încercarea întreprinsă de nobiles de a obţine ludicra publica denotă păstrarea tradiţiei antice, chiar 
şi după trei invazii suportate în anii ’20 ai secolului V, într-un oraş conştient de importanţa sa ca fostă 
reşedinţă imperială şi care, prin obţinerea unor noi jocuri, ar fi dorit să-şi sporească prestigiul. 

25. Überfüllte Kirchen. Bischof Athanasius über den Kirchenbau in Alexandrien, Trier und Aquileia 
(p. 468–485)64. 

Într-un pasaj din Apologia ad Constantinum (cap. 14–15), Athanasius, episcop al Alexandriei Egiptului 
(între 328–373) vorbeşte despre biserici în construcţie şi despre sfinţirea lor în episcopia sa, la Trier şi Aquileea, 
reşedinţa imperială din nordul Italiei. Mai exact, este vorba despre situaţii când, cu prilejul unor mari sărbători 
creştine (autorul presupune că, pentru secolul IV ar putea fi vorba doar de sărbătorirea Paştilor), din cauza 
mulţimii numeroase, episcopii sunt nevoiţi să oficieze serviciul divin în biserici mai mari, aflate în construcţie 

62 E. Aretz et al. (ed.), Der Heilige Rock zu Trier. Studien zur Geschichte und Verehrung der Tunika Christi, Trier, 
1995, p. 83–117. 

63 Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, 131, 2000, p. 271–278. 
64 Trierer Theologische Zeitschrift, 111, 2002, p. 194–211. 
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şi, ca atare, încă nesfinţite. Atenţia lui H. Heinen se îndreaptă, cu predilecţie, către informaţia legată de Trier, 
întrebându-se cu prilejul căreia dintre vizitele sale în oraşul de pe Mosel Athanasius ar fi putut asista la slujba 
pe care o aminteşte în scrierea sa de dezvinovăţire adresată – după conciliul de la Arles din 353 – lui Constantius 
al II-lea. Aceasta s-ar fi putut întâmpla, conchide autorul, la sărbătorirea Paştilor în 335 sau 336, nefiind exclus 
ca dată şi anul 343. În ceea ce priveşte confruntarea relatării episcopului de Alexandria cu săpăturile arheologice, 
mai ales cu cele recente, desfăşurate la Trier în zona complexului alcătuit din Dom şi Liebfrauenkirche, o 
asemenea corelare ar fi puţin relevantă din două motive: din textul literar nu reiese că am avea a face cu o 
construcţie nouă, cu o refacere, sau cu extinderea unui complex religios deja existent; pe de altă parte, cercetările de 
teren au determinat existenţa a patru faze succesive de construcţie în secolul IV. Dincolo de datele literare şi 
arheologice invocate, interesantă este şi o scenă păstrată în bazilica Sf. Paulinus din Trier, care-l înfăţişează pe 
episcopul Paulinus la conciliul de la Arles apărându-l pe Athanasius şi susţinând niceanismul în faţa împăratului 
Constantius, sprijinitorul arianismului. O elocventă dovadă a legăturilor dintre biserica treveră şi cea alexandrină, 
dar şi o celebră prefigurare a despărţirii bisericii de stat, promovată de creştinism. 

26. Ägyptische und griechische Traditionen der Sklaverei im ptolemäischen Ägypten (p. 486–496)65. 

Pe teritoriul Egiptului ptolemaic se întâlnesc şi se influenţează două lumi – cea egipteană şi cea greco-
macedoniană. În acest context, problema sclavajului ar trebui înţeleasă din perspectiva celor două tradiţii. 
Autorul propune, în această ordine de idei, o discuţie asupra unor aspecte controversate ale istoriografiei 
moderne a problemei (cum ar fi întâlnirea dintre elementul autohton şi cel grecesc, definiţia sclavajului în 
condiţiile social-economice ale Regatului Ptolemaic ş.a.), argumentându-şi punctele de vedere pe baza izvoarelor 
papiriacee. Nu încape îndoială că cele două tradiţii s-au influenţat reciproc, dar pentru a ne pronunţa cu mai 
multă convingere, în acest sens, este important să înţelegem, mai întâi, particularităţile sclavagismului 
egiptean şi a celui grecesc luate în parte. De exemplu, în cazul Egiptului faraonic distincţia dintre sclav şi om 
liber nu era atât de evidentă ca în cazul polisurilor greceşti. Dincolo de situaţiile concrete citate de autor, ne-
am putea gândi aici, poate, şi la percepţia evreilor din Vechiul Testament în perioada aflării lor în „robia 
egipteană”. În realitate, fără a fi neapărat sclavi, ei erau obligaţi la aceleaşi munci ca şi egiptenii, într-un ţinut 
în care nu cădea mana cerească. 

27. Zur Terminologie der Sklaverei im ptolemäischen Ägypten: ðáqò und ðáéäßóêç in den Papyri und 
der Septuaginta (p. 497–505)66. 

În materialul papiriaceic din Egiptul ptolemaic, pe lângă cuvintele, mai rar folosite, precum BíäñÜðïäïí şi 
äï‡лпт/resp. äïэлз, pentru ai desemna pe cei neliberi sau personalul slujitor apar termenii de рбqт şi ðбéäßóêç, 
nu întotdeauna suficient de expliciţi prin contextul în care sunt atestaţi. Ca atare, semnificaţia lor exactă 
rămâne controversată în cercetare. Neclaritatea este sporită de apelative precum ïrêÝôçò, ðáéäÜñéïí, ðбéäßïí, 
ó™мб. Studii întemeiate doar pe analiza papirilor, întreprinse în repetate rânduri, n-au dus la un rezultat 
mulţumitor. De aceea, autorul propune, ca o altă abordare metodologică, confruntarea terminologiei din 
Septuaginta67 cu cea din documentele papiriacee. Ideea este ilustrată pe baza mai multor exemple, ajungându-
se la concluzia că, în măsura în care contextual nu ne spune foarte clar că ar fi vorba de „copil”/resp. „copilă”, 
termenii рбqт şi ðбéäßóêç desemnează, cel mai adesea, statutul de sclav şi, mai rar, o anumită stare supusă sau 
raporturi de dependenţă68. În consecinţă, ar fi important ca, după analizarea fiecărui context în parte, la 
întocmirea unui corpus al textelor privitoare la sclavagismul din Regatul Ptolemaic termenii respectivi să fie 
echivalaţi cu äï‡лпт şi äïэлз. 

65 H. Maehler, V. Michael Strocka (ed.), Das prolemäische Ägypten, Akten des internationalen Symposions 27.–29. 
September 1976 in Berlin, Mainz, 1978, p. 227–235. 

66 Atti del XVII Congresso Internazionale di Papirologia, III, Neapol, 1984, p. 1287–1295. 
67 H. Heinen atrage atenţia asupra a două lucrări anterioare dedicate studierii terminologiei respective din Septuaginta: 

I. D. Amusin, Terminy oboznačavšie rabov v ellinističeskom Egipte, po dannym Septuaginty, în VDI, 1952 (3), p. 46–67; 
G. M. Simpson, A semantic study of words for young person, servant and child in the Septuagint and other early Koine 
Greek (lucrare de masterat inedită, susţinută la Universitatea din Sydney în 1976). 

68 Interesantă ni se pare şi corelaţia făcută de autor ceva mai jos (p. 529) dintre micşorarea staturii slujitorilor reprezentaţi 
pe stelele funerare împreună cu stăpânii lor şi desemnarea acestor servitori prin diminutivele рбqäåò şi ðáéäßóêïé. 
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28. Zu den „servi Venerii“ in Ciceros Verrinen (p. 506–519)69. 

Printre acuzaţiile rostite la adresa lui Verres, Cicero aminteşte de servi Venerii70, folosiţi de prefectul 
Siciliei ca preceptori de impozite (novum genus publicanorum), contrar dreptului roman care interzicea, în 
acea vreme, nu doar sclavilor, ci chiar liberţilor exercitarea funcţiei de decumanus. De aici, s-a ajuns la confuzii în 
istoriografia modernă, între care şi concluziile eronate la care ajunge filologul clasic italian F. Della Corte71. 
Un spaţiu destul de mare (mai mult de o treime a articolului analizat aici, p. 507–512) este acordat combaterii 
acestora. Aporia ar consta în faptul că, în acest caz, termenul de servi ar desemna o lipsă de liberate în genul 
hieroduliei cultelor orientale, iar cultul lui Astarte-Afrodita-Venus din Eryx ar avea sorginte asiatică. Ca atare, 
libertatea şi lipsa de libertate a hierodulilor lui Venus Erycina nu ar fi compatibile cu libertas şi servitus în 
sens roman. Cicero, atunci când vorbeşte despre Veneriorum et eorum qui a Venere se liberaverunt, în mod sigur, 
este conştient de acest lucru, dar, prin folosirea cuvântului servus, el încearcă să sugereze auditorului/respectiv 
cititorului că ar fi vorba despre sclavi în spiritul dreptului roman. În realitate, statutul acestora de hieroduli ai 
zeiţei Venus Erycina i-ar fi permis lui Verres să-i considere – pe toţi sau măcar pe o parte dintre aceştia – ca 
fiind liberi din punctul de vedere al dreptului roman. Aceasta îi şi permite să-i însărcineze ca preceptori de 
impozite. 

29. Sklaverei im nördlichen Schwarzmeergebiet (p. 520–537)72. 

Una dintre cele mai interesante teme legate de domeniul antichităţilor nord-pontice se referă la problema 
sclavagismului în aceste teritorii. În pofida a numeroase studii şi articole, majoritatea datorate cercetătorilor 
sovietici, lipseşte deocamdată o lucrare monografică în acest sens. Prin această contribuţie, H. Heinen încearcă 
să reliefeze câteva dintre aspectele definitorii ale unei asemenea eventuale cărţi: forme ale dependenţei în 
societatea scitică, sciţii la Atena, eliberarea sclavilor la Olbia în timpul asediului lui Zopyrion, răscoala 
sclavilor sub conducerea lui Saumakos etc. După trecerea în revistă a unora dintre publicaţiile mai importante 
anterioare, autorul schiţează un tablou de ansamblu al cercetării din ultimul sfert de veac şi se referă la 
principalele surse relevante pentru problema în discuţie: „Logosul scitic” al lui Herodot (IV, 1–144), datele 
epigrafice, stelele funerare bosporane. Toate acestea au fost reluate într-o lucrare monografică mai recentă73, 
recenzată deja de noi74, ceea ce ne permite să punem punct discuţiei noastre pe marginea acestui articol. 

Acest volum omagial a fost gândit ca o surpriză plăcută făcută profesorului Heinz Heinen, la împlinirea 
vârstei de 65 ani, din partea discipolilor recunoscători. Pentru a fi asigurat efectul surprizei, autorul nu a putut 
fi practic implicat, iar de aici şi unele inconveniente. În primul rând, s-a apelat la metoda fotocopierii 
materialelor, pentru a se putea face abstracţie de o noua corectură. O asemenea procedură a determinat 
folosirea unor corpuri de literă diferite, deosebiri sensibile în ceea ce priveşte oglinda paginii, contrastul 
tiparului şi paginaţia, o numerotare a planşelor uşor confuză şi chiar unele scăpări datorate neatenţiei editorilor. 
De exemplu, cele două planşe la articolul Herrscherkult im römischen Ägypten... (vezi, mai sus, nr. 7) poartă 
numerele 68 şi 69, iar la tabelul cronologic anexat aceluiaşi material (p. 139) a fost omisă o pagină prin care 
era continuat tabelul respectiv. Tot datorită neglijenţei a fost omis materialul ilustrativ la studiul Statues de 
Pairisadès I… (mai sus nr. 14) şi planşa respectivă (nr. XI) ne-a parvenit, ulterior, prin bunăvoinţa autorului. 
Acesta nu a avut nici posibilitatea de a actualiza discuţia legată de unele subiecte în funcţie de stadiul actual al 
cercetării. Alte scăpări, datorate tot îngrijitorilor ediţiei, au fost remediate chiar de aceştia prin inserarea unei 
addenda (p. 539–542) şi a unei corrigenda (p. 543). Salutăm şi efortul lor de a alcătui câteva categorii de 
indici (inscripţii şi papiri, surse literare, indice de nume, locuri şi lucruri), ceea ce facilitează consultarea lucrării.  

Inconvenientele sau scăpările semnalate – puţine de altfel – nu afectează cu nimic valoarea deosebită a 
acestui volum de studii. Cele 29 contribuţii, inspirat alese şi la fel de reuşit inserate în succesiunea lucrării, 

69 G. Vincenzo (ed.), Sodalitas. Scritti in onore di Antonio Guarino, I, Neapol, 1984, p. 219–232 (în colaborare cu 
M. Eppers). 

70 Este vorba despre servi aflaţi în slujba sanctuarului Venerei Erycina aflat pe mons Eryx, în vestul Siciliei. 
71 Servi Venerii, în Maia, 31, 1979, p. 225–235. 
72 H. Bellen, H. Heinen (ed.), Fünfzig Jahre Forschungen zur antiken Sklaverei an der Mainzer Akademie 1950–2000. 

Miscellanea zum Jubiläum, Stuttgart, 2001, p. 487–503. 
73 H. Heinen, Antike am Rande der Steppe... (vezi, mai sus, n. 50), p. 66–76. 
74 Vezi, mai sus, n. 51. 
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dau seama despre paleta largă a preocupărilor şi despre contribuţia ştiinţifică remarcabilă a autorului. 
Impresionează nu atât varietatea temelor cercetate, cât competenţa egală cu care sunt abordate subiecte atât de 
diferite şi originalitatea punctelor de vedere argumentate. În această ordine de idei, nici nu se impunea o 
actualizare a studiilor respective, ele rămânând, în opinia noastră, şi astăzi la fel de interesante şi de valoroase 
ca în momentul elaborării lor. De la publicarea tezei sale de doctorat75, când se afirma cu certitudine ca 
specialist în problematica Egiptului ptolemaic, Heinz Heinen nu numai că şi-a extins în permanenţă orizontul 
cercetărilor, dar a reuşit să contribuie mereu la sporirea cunoaşterii legate de cele cinci teme majore de care 
aminteam la începutul discuţiei noastre. Într-o perioadă când războiul rece s-a extins şi asupra câmpului 
istoriografic, istoricul de la Trier a urmărit, a criticat, dar a şi apreciat la justa valoare contribuţia şcolii 
sovietice. S-a ocupat el însuşi, pe urmele şi ca un demn continuator al marelui M. I. Rostovtzeff, de antichităţile 
nord-pontice şi a reuşit să se impună ca o autoritate de necontestat şi în acest domeniu. A atras atenţia 
specialiştilor occidentali, cu asiduitate şi cu multă convingere, că istoria Greciei şi a Romei nu pot fi înţelese 
pe deplin, în complexitatea lor, fără studierea aşa-numitelor zone periferice, între care s-ar înscrie şi ţinuturile 
dintre gurile Dunării şi poalele Caucazului.   

Să ne fie permis a încheia acest material printr-o mărturisire personală. Într-o discuţie purtată în mai 2005, 
Heinz Heinen îşi exprima convingerea că un cercetător din estul Europei poate formula o idee interesantă mai 
degrabă decât un specialist occidental, tocmai datorită condiţiilor vitrege de lucru care obligă la un sacrificiu 
şi o inventivitate sporite. Printre acei mulţi est-europeni, care au avut privilegiul de a beneficia de sprijinul 
generos al savantului german, avem onoarea de a ne număra şi noi. Un motiv în plus care ne-a determinat să 
ne asumăm prezentarea diferitelor aspecte ale unei cariere ştiinţifice de excepţie cititorului român, ca un 
modest omagiu adus magistrului de la Trier.  

„VOM HELLENISTISCHEN OSTEN ZUM RÖMISCHEN WESTEN”. 
BEMERKUNGEN ZU EINEM JÜNGST ERSCHIENENEN SAMMELBAND 

ZUSAMMENFASSUNG 

Dank der Zusammenarbeit mehrerer „Heinen-Schüler“ und durch die Unterstützung des angesehenen Franz Steiner 
Verlags aus Stuttgart entstand der vorliegende Band als kleines Dankeschön zum 65. Geburtstag von Heinz Heinen. Der 
Autor bietet eine breite Diskussion zu dieser jüngst erschienenen repräsentativen Auswahl der kleinen Schriften des 
renommierten Historikers und Epigraphikers aus Trier. Die 29 wertvollen Beiträge dieses Sammelbandes, die alle kurz 
rezensiert wurden, geben einen umfassenden Überblick über die Spannbreite der Forschungsgebiete (Griechisch-
römisches Ägypten, Bosporanisches Reich und Schwarzmeerraum, Christentum und Spätantike, Sklaverei) sowie auch 
über die komplexe Arbeitsmethode und besondere Kompetenz des deutschen Gelehrten. Diese ausführliche Rezension 
hat zum Ziel, die rumänischen Leser an einer sehr nützlichen Zusammenstellung wichtiger Forschungsbeiträge zu den 
Phänomenen der Akkulturation und zu sozialhistorischen Fragestellungen aufmerksam zu machen, die für zahlreiche 
Forscher „vom hellenistischen Osten zum römischen Westen“ willkommen ist.  

75 Rom und Ägypten von 51 bis 47 v. Chr. Untersuchungen zur Regierungszeit der 7. Kleopatra und des 13. Ptolemäers, 
Diss. Tübingen, 1966. 

                                                 



ACCESORII DIN METAL DESCOPERITE ÎN DOBROGEA, 
PROVENITE DINTR-O COLECŢIE PARTICULARĂ  

DE 

GEORGE BILAVSCHI, IONEL MATEI 

Cu aproximativ două decenii în urmă, pe teritoriul Dobrogei au fost descoperite întâmplător câteva piese 
din metal reprezentând accesorii de harnaşament ori de îmbrăcăminte. Obiectele menţionate au intrat în posesia 
unui împătimit colecţionar bucureştean, acesta punându-le la dispoziţia cercetătorilor pentru a fi analizate şi 
publicate. 

Din nefericire, lipsesc atât datele referitoare la locul descoperirii lor, cât şi cele legate de contextul istoric al 
recuperării pieselor, dar şi a altor artefacte ce ar fi determinat prin asociere o încadrare cronologică şi tipologică 
exactă. În astfel de condiţii, aprecieri ce ţin de relevarea caracteristicilor morfologice şi structurale dintre 
piesele descoperite în Dobrogea şi cele identificate în centrul, estul şi sud-estul teritoriului european nu se pot 
realiza fără a pune în discuţie observaţiile şi concluziile la care au ajuns specialiştii români, ucraineni, ruşi, 
bulgari, unguri, cehi, slovaci, germani etc. 

Este vorba de cinci piese de harnaşament sau vestimentaţie, trei dintre ele fiind lucrate dintr-un compozit 
de elemente ce conţine un procent ridicat de bronz şi unul mai scăzut de argint (o aplică cordiformă şi două 
paftale de dimensiuni mici), celelalte două fiind confecţionate din plumb (limbi de curea). 

1. Aplică. Piesa este de formă cordiformă, goală în interior, cu patru protuberanţe dispuse simetric, două 
câte două (fig. 1). În câmpul ei a fost incizată o figură în formă de picătură (posibil un chip omenesc stilizat ?), 
încoronată cu o linie curbă având capetele răsucite spre interior (posibil reprezentarea stilizată a părului uman 
cu şuviţe răsucite în forma unor cochilii de melc ?). Pe revers, piesa mai conservă unul din cele două nituri de 
prindere pe suportul din piele, celălalt fiind rupt încă din vechime. Într-un anumit moment, dificil de precizat 
în prezent, piesa a fost perforată în partea sa superioară, fiind purtată ca medalion ori amuletă. Dimensiuni: 
lungime = 3 cm, lăţime = 2–2,3 cm, grosime = 0,2 cm; stare de conservare bună (fig. 1/1). 

Încadrarea cronologică şi provenienţa acestor tipuri de podoabe suscită numeroase discuţii, în aceste 
rânduri rezumându-ne a prezenta doar opiniile emise de specialişti ai problemei, precum şi descoperiri similare din 
centrul, estul şi sud-estul Europei. Cu certitudine, această categorie de accesorii din metal era folosită pentru 
ornamentarea ansamblului de curele din piele ale veşmintelor ori a harnaşamentului călăreţilor războinici 
veniţi dinspre imensele stepe euro-asiatice. 

Asemănătoare ca tip, însă uşor diferenţiate ca formă şi decor, sunt acele piese descoperite în mormintele 
călăreţilor nomazi de pe teritoriul României, pe care unii specialişti români le consideră a fi ungureşti1. Din 
nivelurile de locuire specifice perioadei medievale timpurii ale aşezării de la Dinogetia – Garvăn, au fost prelevate 

1 K. Horedt, Voievodatul de la Bălgrad-Alba Iulia, în SCIV, V, 1954, 3–4, p. 505, fig. 8. Piesa provine dintr-un 
mormânt al cimitirului de la Moldoveneşti-Cluj datat în veacul al XI-lea; M. Rusu, E. Dörner, Săpătura de salvare de la 
Şiclău (r. Criş, reg. Crişana), în MCA, VIII, 1962, p. 706, fig. 2/1; vezi şi referinţele bibliografice de la p. 710. Autorii 
stabilesc analogii cu piese similare descoperite pe teritoriul Ungariei, datate în secolul al X-lea; Fl. Draşovean, M. Muntean, 
D. Ţeicu, Hodoni. Locuirile neolitice târzii şi necropola medievală timpurie, Reşiţa, 1996, p. 39–40; pl. LXII/2, 13; 
bibliografia de la p. 55–61. Însă, podoabele menţionate fac parte din categoria pandantivilor dubli, caracteristici atât 
culturii Bjelo-Brdo, cât şi  „mediului maghiar vechi” (p. 40) şi au fost încadraţi cronologic în secolele X–XI. 
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câteva aplici din bronz, variate ca formă şi dimensiuni. Atât K. Horedt2, cât şi I. Barnea3 consideră că acest tip 
de podoabă este de origine asiatică, un produs al meşterilor chinezi, fiind propagat de către călăreţii nomazi 
(comunităţile avare târzii şi călăreţii unguri) în regiunile de la nordul Dunării Mijlocii şi Inferioare. Aceiaşi 
opinie o împărtăşesc şi unii arheologi din Ungaria4, pe când alţi specialiştii unguri consideră că aceste tipuri 
de aplici cordiforme au ornamentat exclusiv harnaşamentul şi curelele din piele ale vestimentaţiei cavalerilor 
maghiarilor5. Alte obiecte similare atribuite călăreţilor unguri au fost descoperite şi pe teritoriul Slovaciei, 
acestea fiind datate în secolele IX–XI6.  

În opinia noastră, răspândirea acestei categorii de aplică a depăşit cadrul geografic al evoluţiei social-
politice a statului maghiar, identificarea accesoriilor de harnaşament şi vestimentaţie în mormintele de călăreţi 
în întreg arealul central, estic şi sud-estic european neînsemnând altceva decât jalonarea evidentă a intenţiilor 
politico-militare ale contingentelor tribale ungureşti stabilite în pusta panonică.  

Lipsa datelor certe referitoare la contextul istoric al descoperirii aplicei, nu împiedică încadrarea cronologică 
exactă a piesei. Făcându-se apel la cronologia relativă şi absolută, aplica datează din veacurile IX–XI, cel mai 
probabil, ea constituind un element ornamental din ansamblul de legături şi curele din piele ce compun 
harnaşamentul vreunui călăreţ nomad. 

2. Limbă de curea. Obiectul este prelucrat din plumb, având o formă dreptunghiular-alungită (fig. 1/2). 
Pe suprafaţa sa a fost imprimat un motiv de tip „brăduţ”, realizat în două registre, dispuse longitudinal şi separate 
de o nervură realizată pe axul median al obiectului. Pe revers, se păstrează amprenta tiparului în negativ. Unul 
dintre capete este rotunjit, pe când celălalt, drept, este prevăzut cu un orificiu dreptunghiular prin care trecea 
capătul curelei din piele. Cadrul astfel format a fost fracturat fiind ulterior întărit şi sudat. Totodată nu s-au 
conservat nici cele două nituri prin care se realiza ancorarea piesei pe suportul din piele. Dimensiuni: 
lungime = 3,8 cm, lăţime = 1,9–2 cm, grosime = 0,2 cm; stare de conservare bună. 

3. Limbă de curea. Piesa, de formă dreptunghiulară, este lucrată de asemenea din plumb (fig. 1/3). Pe avers 
a fost imprimat acelaşi motiv de tip „brăduţ”, dispus longitudinal, în două registre, despărţite de o nervură 
proeminentă. Cele două suprafeţe astfel rezultate sunt încadrate la ambele capete de câte două protuberanţe. Pe 
revers, se păstrează amprenta tiparului în negativ. Unul dintre capete este rotunjit; în schimb, celeilalte extremităţi 
îi lipseşte cadrul de fixare pe centură, curea etc. Dimensiuni: lungime = 3,5 cm, lăţime = 1,7 cm, grosime = 
0,2 cm; stare de conservare satisfăcătoare. 

2 K. Horedt, op. cit., p. 505. Aplicele descoperite într-o necropolă din cuprinsul oraşului Alba Iulia comportă similarităţi 
tipologice cu cele descoperite în cimitire precum cel de la Moldoveneşti-Cluj (Fl. Draşovean, M. Muntean, D. Ţeicu, op. cit., 
148 p.), datate în veacurile X–XI. 

3 I. Barnea, Elemente de cultură materială veche românească şi orientală în aşezarea feudală (secolele X–XII) de 
la Dinogeţia (reg. Galaţi), în Studii şi referate privind istoria României, I, Ed. Academiei R. P. R., Bucureşti, 1954, p. 222 şi 
pl. II/28, 29. Autorul articolului realizează şi comparaţii cu piese similare descoperite la Biliar, pe valea Doneţului (vezi 
A. Salmony, Eine chinesische Schmuckform und ihre Verbreitung in Eurasien, în ESA, IX, 1934, p. 327, fig. 9–10, apud, 
I. Barnea, op. cit., p. 222). 

4 É. Garam, Die Awarenzeitlichen Scheibenfibeln, în Communicationes Archeologicae Hungaricae, Budapesta, 1993, 
p. 99–134. Potrivit opiniei reputatei cercetătoare din Ungaria, piesele la care se face referire sunt încadrate cronologic în 
veacurile VIII–IX, fiind astfel un produs artistic aparţinând perioadei târzii a civilizaţiei avare din jurul Lacului Balaton.  

5 E. István, Honfoglaló magyar temető leletmentése Budakeszin (Fundrettung eines Gräberfeldes aus der Landnahmezeit 
in Budakeszi), în Communicationes..., Budapesta, 1993, p. 148, pl. 12/b. Piesa provine dintr-un mormânt de călăreţ ungur 
descoperit în zona Alsá-Volga şi datat în veacurile IX–X; K. László, Honfoglaló magyar leletek a Kajárpéc-Gyűri 
Kavicsbányában (Győr-Moson-Sopron M.) (Ungarische Funde aus der Landnahmezeit in der Kiesgrube von Kajárpéc-Gyűri 
(Komitat Győr-Sopron-Moson), în Communicationes..., 1992, p. 160–162 şi biblografia de la p. 168–171. Aplicele descoperite 
în aceste regiuni au fost datate în secolul al X-lea; idem, Honfoglalás kori Sírok Nagytarcsán I: Temető UTCA 5. (Adatok 
a gombos nyakú kengyelek értéléséhez), în Communicationes...,  1985, p. 130–131, fig. 4, 5; L. Révész, Mit beschlägen 
geschmückte Pferdergeschirre aus den landnahmezeitlischen Frauen und Männer Gräbern, în Acta Archaeologica, 
Budapesta, XLVI, 1994, 1–4, p. 355 şi bibliografia de la p. 359–361; C. Bálint, Südungarn im 10. Jahrhundert, 
Budapesta, 1994, p. 68, fig. 20/7–10; p. 127, fig. 38/16–28; p. 128, fig. 39/1–28. 

6 Z. Liptáková, Dve pohrebiská z X. Storočia na Juhozápadnom Slovensku, în Študijné Zvesti. Archeologického 
ústavu Slovenskej akadémie vied, 14, Nitra, 1964, p. 239, 249; Zl. Cilinska, Slawisch-awarisches Gräberfeld in Nové 
Zámky, Bratislava, Ed. Vyd. Slov. Akad. Vied, 1966, p. 132, fig. 64/1, 3; 66/1, 4; 73/5, 6. Piesele comportă similarităţi 
tipologice cu alte descoperiri din sud-vestul Slovaciei (Trovecnad, Váhom-Horný Jetov, Prša), în cadrul culturilor Bjelo-
Brdo, şi de pe teritoriul Ungariei (Halimba, Szentes-Szentlászló, Bešeňov, Dolný Peter, Chotiń, Kecskemét, Fiad-Kérpurzta), 
puse pe seama ungurilor şi curganelor din nordul caucazian. 
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Fig. 1. 1. Aplică cordiformă din bronz; 2. Limbă de curea din plumb; 3. Limbă de curea din plumb. 

Piese asemănătoare cu cele două accesorii provenite de pe teritoriul Dobrogei au fost identificate şi pe 
teritoriul actual al Ucrainei şi al Rusiei. Astfel de podoabe vestimentare au fost, fie confecţionate în atelierele 
bijutierilor ruşi, însă sub influenţa tehnicilor de prelucrare şi de ornamentare folosite de meşterii bizantini, fie 
au reprezentat obiecte de circulaţiei de origine sud-dunăreană7. 

Din colecţia menţionată provin şi două paftale din bronz ce prezintă o patină de culoare verde ca rezultat 
al acţiunii factorilor corozivi. 

4. Paftale. Obiectele sunt de formă rotundă, semiglobulară (goale la interior), fiind prevăzute la unul din 
capete cu câte un mic cârlig de ancorare (din păcate, acesta nu s-a conservat, fiind rupt încă din vechime), 
folosit pentru înlănţuirea pieselor pe suportul din piele. Conform principiului descris mai sus, celuilalt capăt i 
s-a sudat o urechiuşă pentru prindere (fig. 2/1) (la una dintre piese acesta lipseşte – vezi fig. 2/2). În ambele 
cazuri, pe revers s-a aplicat o tijă subţire şi dreptunghiulară pentru fixarea piesei pe curea. Decorul constă 
dintr-un cerc perlat, în interiorul căruia s-a executat un motiv în formă de stea, ale cărui braţe sunt realizate 
din cinci şiruri de perle în relief, încadrate de chenare, dispuse radial în jurul unui element floral central. 
Dimensiuni: diametru = 2,8–2,9 cm, grosime = 0,2 cm; stare de conservare satisfăcătoare. 

7 K. Totev, Srednevekovye vizantijskie svincovye ikony iz severo-vostočnoj bolgarii (k ikonografii svjatogo Georgija-
Drakonoborca, în Materijaly po Arheologii, Istorii i Etnografii Taurii, VII, Simferopol, 2000, p. 365, fig. 2. Piesa de aici a fost 
încadrată cronologic în veacurile IX-XI; B. Kovalevskaja, Komp’juternaja obrabotka massovogo arheologičeskogo materiala iz 
rannesrednevekovyh pamjatnikov Eurasii, în colecţia Hronologiaja vostočnoeuropejskih drevnostej V–IX vekov, Ed. Rossijskaja 
Akademija Nauk, Moscova, 2000, p. 134, fig. II/31; p. 136, fig. IV/23; p. 138, fig. VI/2. Accesoriile de curea descoperite în 
mormintele călăreţilor veniţi dinspre imensele stepe eurasiatice au fost datate preponderent în veacul al IX-lea. 
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Fig. 2.1şi 2. Paftale din bronz. 

Pe teritoriul României acest tip de accesorii a fost identificat mai ales în zona sudică, descoperirile fiind 
însă izolate pentru veacurile XI–XIV şi mult mai numeroase pentru secolele XV–XVII8. Piesele discutate aici, 
fie reprezentând podoabe de harnaşament, fie de vestimentaţie ori amulete, comportă similarităţi tipologice cu 
altele descoperite pe teritoriul Dobrogei9. 

Alte obiecte de podoabă de tip pafta, aplică, medalion, au fost identificate pe teritoriul Bulgariei10, 
Ungariei11, Ucrainei12 şi Transilvaniei13. 

Piesele descoperite pe teritoriul Dobrogei sunt lucrate din bronz şi argint cu consistenţă scăzută, registrul 
ornamental utilizat pentru decorarea lor fiind deosebit de divers.  

Identificarea altor piese similare în cadrul unor contexte arheologice exacte, asocierea lor cu alte artefacte 
corect datate şi încadrarea tipologică exactă, ar elucida toate necunoscutele legate de originea, morfologia şi 
evoluţia acestor piese de podoabă în întreg teritoriul est şi sud-est european, de-a lungul Evului Mediu. 

Obiectele de orfevrărie, în general, accesoriile de vestimentaţie şi harnaşament, în particular, reprezintă 
în mare măsură elemente ale prestigiului militar şi politic al purtătorilor lor, stabilesc pulsul economic al unei 
societăţi la un moment dat şi contribuie din plin la progresul social-economic şi cultural al comunităţilor de-a 
lungul timpului. 

8 I. Vasiliu, Cimitirul medieval de la Isaccea, Biserica Sf. Gheorghe, în Peuce, XI, 1995, p. 409. 
9 Ibidem, p. 390; p. 392; p. 408, pl. V/1; I. Barnea, Elemente de cultură materială veche rusească şi orientală în 

aşezarea feudală (secolele X–XII) de la Dinogetia (reg. Galaţi), în Studii şi referate privind istoria României, I, 
Ed. Academiei R. P. R., Bucureşti, 1954, p. 221–222. Reputatul specialist consideră că aceste tipuri de podoabe ajung în 
teritoriile locuite de vechea populaţie româneasca în momentul când aceasta intră în contact cu triburile de călăreţi 
nomazi, veniţi dinspre spaţiul euroasiatic în decursul veacurilor X–XII (p. 226–227). 

10 S. Georgieva, D. Bucinsky, Predvaritelni prouchvanija na srednovekovnoto selište do grad Vraca, în Izvestija, XXII, 
1959, 347, fig. 3. Piesa descoperită în necropola de la Vraca, din punctul „Kemerkale”, alături de alte piese de podoabă 
(catarame, aplici, pandantivi, amulete, medalioane etc.), au afost încadrate într-un interval cronologic destul de larg – secolele 
XI–XIV; Ž. Važarova, V. Chacheva, Srednovekoven nekropol pri s. Ablanica, Blagoevgradski okrăg, în Arheologija, X, 1968, 
p. 33, fig. 9. Paftalele descoperite în necropola de la Ablanica au fost datate în secolele IX–XI; E. Manova, Arheologičeski 
prouchvanija v rayona na Zlatograd, în Arheologija, VI, 1964, p. 24, fig. 11. Accesoriile de centură identificate într-unul din 
mormintele necropolei de la Novi Pazar comportă similitudini tipologice cu piesele descoperite în Dobrogea, fiind datate în 
veacurile XIII-XIV; referitor la alte descoperiri de piese similare provenind dintr-un mormânt de călăreţ nomad de la Novi 
Pazar, vezi şi S. Michailov, Edin starinen nekropol pri Novi Pazar, în Izvestija, XX, 1955, p. 319, fig. 15; p. 320, fig. 16.  

11 E. István, op. cit., p. 148, pl. 12/b. 
12 K. Totev, op. cit., p. 365.  
13 M. Rusu, E. Dörner, Săpăturile de salvare de la Şiclău (r. Criş, reg. Criş), în MCA, VIII, 1962, p. 706, fig. 2/1. Piesele 

descoperite aici sunt asemănătoare din punct de vedere tipologic cu paftalele de mici dimensiuni identificate în număr foarte 
mare pe teritoriul Ungariei, fiind puse pe seama călăreţilor unguri, încadrate în secolul al X-lea. Vezi şi bibliografia de la p. 710. 
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METAL ACCESSORIES FOUND IN DOBRUDJA, FROM A PRIVATE COLLECTION 

SUMMARY 

In this article are depicted a few metal accessories found in Dobrudja, coming from a private collection. It is 
about five harness or clothing ornamental pieces, three of them being processed by a composition of elements which 
contains a higher percentage of bronze and a little less one of silver (a heart form bracket and two small buckles); the 
other two ones made of lead (two belt bottoms). 

The origin and chronological data of these types of ornaments have aroused numerous debates, so that in the 
mentioned text above we presented only similar discoveries from Central, East and South-Eastern Europe. For certain, 
these ornamented pieces were used to adorn the ensemble of leather straps (belts) of nomad horsemen harness or clothing 
which were coming in successive waves from the European-Asian steppes in the 9th–13th centuries. 

FIGURE EXPLANATIONS 

Fig. 1. 1 – Bronze heart form bracket; 2 – Lead belt bottom; 3 – Lead belt bottom. 
Fig. 2. 1–2 – Bronze buckles. 

 



CERCETĂRI INTERDISCIPLINARE 

STUDIUL UNUI BUCRANIU FRAGMENTAR DE BOUR 
(BOS PRIMIGENIUS) 

– IMPORTANŢA SA CULTICĂ ŞI SISTEMATICĂ 
DE 

SERGIU HAIMOVICI 

Restul osos la care ne referim a fost găsit în aşezarea Cucuteni A de la Truşeşti şi anume în groapa 17, în 
care cei ce au executat monografia sitului au trecut în aceasta, ca inventar, doar materialele arheologice1. În 
ceea ce ne priveşte, când am studiat resturile animaliere, am dat şi de un pachet pe care era notat „groapa 17 
faună”. Într-adevăr, în acesta, am depistat resturi de la animale şi anume bucraniul respectiv, un astragal de taurin 
domestic şi patru fragmente de la coarne de cerb; dintre acestea, unul este mai important, fiind reprezentat de 
o porţiune de prăjină a cornului, cioplită în partea inferioară, cât şi în cea superioară, iar pe cioplitura inferioară este 
notat cu tuş: 17; piesa aparţine unui individ foarte puternic, dar evident nu putem spune, în lipsa rozetei, dacă 
provine de la un animal doborât sau cornul a fost cules. 

Bucraniul a fost probabil pus în pachet, aşa cum el a putut fi scos din groapă, plin de pământ în interior, 
acesta fiind totodată foarte friabil. Este aproape sigur că el a fost aruncat în groapă, împreună cu celelalte 
resturi animaliere şi, în timp, s-a umplut cu pământ, care, umezindu-se, a detunat în parte scheletul. Este 
posibil chiar că unele părţi ale acestuia au rămas pe loc, neajungând astfel la noi. Nu s-a putut scoate pământul 
şi a elibera craniul, căci atunci acesta s-ar fi distrus în întregime. Pentru a-l proteja, a fost fotografiat de noi şi 
totodată s-au făcut un număr de măsurători, atâta cât a fost cu putinţă, el rămânând ca atare, cu golul din 
craniu umplut cu pământ. 

Craniului îi lipseşte partea sa anterioară, să-i spunem, botul, aşa-numitul splanchnocraniu, care este mult 
mai dens şi mai gros, purtând totodată şi dinţii superiori, decât partea posterioară, ce a fost găsită în groapă şi 
care adăposteşte creierul, fiind numit de aceea şi neurocraniu, ce are partea sa superioară foarte subţire. În 
partea anterioară a acestui neurocraniu, pe laturi, apar nişte mici cioplituri, rămase probabil de la despărţirea 
(departajarea) celor două părţi ale craniului. Dacă craniul ar fi fost aruncat în groapă, în întregime, s-ar fi 
păstrat mult mai sigur, mai cu seamă splanchnocraniul. De asemenea, dacă eventual s-ar fi extras creierul, 
acest lucru s-ar fi executat tăind suprafaţa superioară a neurocraniului, care este, aşa cum am arătat, în raport 
cu celelalte porţiuni foarte subţire şi neacoperită de carne. Partea posterioară a neurocraniului, acolo unde se 
găsesc coarnele, şi mai ales zona occipitală a piesei noastre, s-a păstrat mai bine, ea având un schelet mai dens 
şi mai gros. Craniul aparţinuse unui individ matur, întrucât sutura interparietală este de acum obliterată.  

Având în vedere toate cele arătate mai sus, considerăm că piesa a reprezentat un bucraniu, care, datorită 
unor anumite motive, a fost aruncată în groapă ca nefuncţionabil (trebuie să menţionăm, de asemenea, că din 
coarne s-a păstrat doar axul acestora, care este osos, partea sa de deasupra – tocul cornului – ce este putrescibil 
dispărând cu timpul, deoarece craniul s-a păstrat în pământ). 

În cele ce urmează, vom face o descriere mai amănunţită a acestei piese considerată a fi bucraniu, vom 
prezenta măsurătorile prelevate pe acesta, cât şi unele date asemănătoare, aparţinând unor alte resturi de craniu 
şi axe cornulare din aceeaşi perioadă istorică, recte precucutenian, dar şi unul din pleistocenul superior. De 
asemenea, pe fotografia noastră am trecut şi un craniu aparţinând unui taurin (Bos taurus) de sex mascul, 
specie domestică actuală ce are drept strămoş bourul şi care este, după cum apare, mult mai mic ca talie, făcând şi 
pe acesta măsurătorile. 

1 M. Petrescu-Dîmboviţa et all., Truşeşti, monografie arheologică, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 1999, p. 200.  
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Prin mărime, dar şi prin măsurători pe axul cornului, cât şi unele ce s-au putut executa pe bucraniul 
arătat, suntem siguri că acesta aparţine unui exemplar mascul. După cum apare şi pe fotografia alăturată, doar 
cornul drept s-a păstrat în bună parte, cel stâng fiind retezat chiar aproape de bază. Se vede, de asemenea, o 
parte a liniei intercornulare, care este doar foarte uşor convexă la stânga şi care, apoi, către linia mediană a 
craniului devine uşor concavă (s-a păstrat un fragment de os cu această concavitate), ridicându-se iar puţin, 
către baza cornului drept. Forma acestei linii, arată clar că suntem în faţa unui craniu de Bos primigenius 
(bour) şi nu de Bison bonassus (zimbru), la care linia sus-arătată apare mult bombată (convexă); de asemenea, 
lungimea, dar şi masivitatea cornului, cât şi indicele de aplatizare, aproape inexistent, arată acelaşi lucru. 

Dăm mai jos două tabele cu măsurători, primul referitor la axe cornulare şi al doilea cu privire la craniul 
propriu-zis: 

Ax corn. (în mm) 

 Truşeşti 
Corn drept 

Tg. Frumos 
Corn drept2 

Actual (Bos taurus)3 
Corn drept 

Pleistocen superior4 
Corn stâng 

Diametrul mare 129 123 72 145 
Diametrul mic 120 110 65 130 

Circumferinţa la bază 360 348 185 435 
Indicele de aplatizare a cornului             93,02             89,43                  90,27               89,65 

Lung. pe marea curbură (435) (430) 201 620 

Craniu ca atare (în mm) 

 Truşeşti Actual (Bos taurus) Pleistocen superior 
Lungimea liniei intercorn (280) 160 350 
Înălţimea craniului 161 152 – 
Lărgimea condilară 132 110 135 
Lărgime foramen-magnum 43 36 46 
Înălţimea foramen-magnum 65 44 67 

Se pot distinge două caracteristici clare, având în vedere fotografia bucraniului, cât şi măsurătorile 
executate pe acesta şi pe celelalte. 

1. Pe de o parte, piesa este reprezentată printr-un craniu fragmentar, anumit transformat, de Bos 
primigenius mascul – un taur – al acestei specii şi deci faptul că nu aparţine unui individ mascul de vită domestică, 
adică Bos taurus, primul fiind cu mult mai mare şi mai masiv. 

2. De asemenea, ştiind că talia bourului se micşorează uşor, în timpul scurs între pleistocenul superior şi 
eneolitic, fenomen oarecum cunoscut de biologi, el rămâne totuşi mare şi masiv, în raport cu vita domestică 
ce-l are drept strămoş. 

Este probabil că pentru a pregăti bucranii, în scop cultic, se foloseau de aceea doar cranii de Bos 
primigenius şi nu de taurine domestice, cultul taurului fiind deci reprezentat prin indivizi ai speciei sălbatice, 
mai mare, dar şi mai rară decât a celei domestice. 

Din câte ştim, bucranii, găsite de arheologi în săpături în decursul timpului sunt cu totul nişte rarităţi. De 
altfel, se ştie că statuetele zoomorfe scoase la iveală prin săpăturile din neoeneolitic apar, evident mai puţine, 
decât cele antropomorfe, care însă reprezintă, aproape cu totul, sexul femel uman, adică o zeitate feminină ce 
ar fi principiul primordial (Mama universală5).  Între cele zoomorfe se ştie că locul prim este ocupat de taurine 
(considerăm că nu este bine de a folosi cuvântul „bovine”, întrucât prin el se înţelege de către biologi – deci în 
ştiinţă – o formaţiune mai generală, o familie, în care, pe lângă taurine, se găsesc şi alte genuri şi specii ce nu 
sunt specifice Europei şi/sau Orientului Apropiat şi Mijlociu din vechime, ele fiind aduse de om în zonele 
respective cu mult mai târziu). Aceste statuete, credem noi, ar reprezenta, în bună măsură şi caracteristici ale 
sexului mascul uman (umplând golul dat de cantitatea mică de statuete umane masculine), adică scoţând în 

2 Material descoperit în situl Precucuteni de la Tg. Frumos, existent la Laboratorul de Morfologie animală, Universitatea 
Iaşi; Cf. de asemenea, S. Haimovici, A. Coroliuc, The Study of the Archaeo-Zoological Material Foundet in the Pit no26 of the 
Precucuteni III Settlement at Tg. Frumos – Baza Pătule, în SAA, VII, Iaşi, 2000, p. 169–206. 

3 Piesă existentă în Colecţia de la Laboratorul de Morfologie animală, Universitatea „Al. I. Cuza” Iaşi. 
4 Piesă existentă în Colecţia I. Botez de la Laboratorul de Morfologie animală, Universitatea Iaşi. 
5 D. Monah, Cap. II, Neo-eneoliticul – Religia, în Istoria românilor, I, Ed. Enciclopedică, 2001, p. 175–186.  
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evidenţă, de această dată, o forţă telurică. Se ştie că, spre deosebire de statuetele antropomorfe feminine, în 
care sexul apare foarte bine circumscris, cele zoomorfe, reprezentând tauri sunt făcute foarte neglijent şi 
grosolan, aşa cum apar ele şi în situl de la Truşeşti6. Uneori, însă, animalul este reprezentat doar prin coarne 
mari, lungi şi masive, ce pleacă de pe o parte total informă, arătând astfel genul Bos. Menţionăm că foarte rar 
s-a pus totuşi de către noi în evidenţă, doar în materiale din aşezarea Cucuteni B de la Mihoveni, o serie de 
statuete mici, în jur de 3–4 cm, ce apar foarte bine conturate şi expresive, având particularităţile existente 
pentru specia Bos primigenius, unele fiind întregi, cele mai multe de sex mascul, însă unele, prin coarnele deşi 
mari, mai gracile şi câteva de sex feminin7. 

 
Fotografii reprezentând partea posterioară a craniului de Bos taurus actual (la stânga) şi  

bucraniu de Bos primigenius (la dreapta), văzute de sus. 

Este cunoscut faptul că la civilizaţiile vechi din Europa, Africa de Nord şi Orientul Apropiat şi Mijlociu, 
dar deja istorice, având drept ca ocupaţii principale agricultura şi creşterea animalelor, sexul mascul al 
taurinelor (genul Bos), fie el de Bos primigenius, fie el de Bos taurus, derivat din primul, era, am putea spune, 
la mare cinste. Amintim astfel, pe Boul Apis din civilizaţia egipteană, Minotaurul, acel monstru antropofag, cu 
cap de taur şi trup de bărbat din civilizaţia minoică cretană, taurul cu aripi pus de pază la palatele persane. Se 
ştie că, mai aproape de noi, la populaţiile germanice vechi ce au traversat şi teritoriul României, conducătorii 
militari purtau pe cap coarne de taur. De altfel, ţăranul român, până de curând, era strâns legat de „taurinele” 
sale, neputându-se descurca fără ele. Nu degeaba, Octavian Goga, mediocru politician, dar mare poet, relevă 
importanţa lor arătând în primul vers al unei poezii: „De ce m-ai dus de lângă boi?”, care pusă pe note a dus şi 
la o cunoscută romanţă, legătura dintre acest animal cu omul de la ţară şi constatând cât de grea este pentru ultimul 
despărţirea de glia străbună. Tot din vechime, taurul şi-a găsit un loc în zodiac, cu o zodie ce se găseşte în cea mai 
frumoasă lună a anului – mai – după cum ne arată poetul german Goethe, fiind şi o strălucitoare constelaţie pe cer. 

L’ÉTUDE D’UN BUCRÂNE FRAGMENTAIRE 
 DE L’AUROCHS (BOS PRIMIGENIUS) – L’IMPORTANCE CULTIQUE ET SYSTÉMATIQUE 

RÉSUMÉ 

Le reste osseux fut trouvé dans le site de Truşeşti appartenant à la culture de Cucuteni A, de l’énéolithique moldave, 
dans la fosse no 17. 

On a fait la description de ce matériel animalier et même des mensurations sur le crâne et le axes cornulaires, en le 
comparant avec des restes similaires de la culture de Précucuteni, de Pléistocene supérieur et aussi d’un taureau domestique 
(Bos taurus) actuel. Le bucrâne représentait probablement le culte du taureau assimilé avec une force tellurique. 

Fig. Les figures représentent la partie postérieure du crâne de Bos taurus actuel (a gauche) et le bucrâne de Bos 
primigenius (a droit), vues d’en haut. 

6 M. Petrescu-Dîmboviţa et all, op. cit., p. 533–536. 
7 S. Haimovici, Studiul arheozoologic al resturilor găsite în situl cucutenian de la Mihoveni, corelat cu figurine 

zoomorfe descoperite în aceeaşi staţiune, în Suceava, XXVI–XXVI–XXVIII, 1999–2000–2001, p. 145–157. 

                                                 



NOUVELLES DÉTERMINATIONS ARCHÉOBOTANIQUES 
POUR LA ROUMANIE* 

PAR 

FELICIA MONAH 

Ces dernières années nous avons reçu de la part des archéologues plusieurs macrorestes végétaux 
récoltés dans des fouilles réalisées sur le territoire de la Roumanie et de la Bessarabie. Certains lots proviennent de 
fouilles plus anciennes, d’autres de fouilles récentes. Les lots, de dimensions inégales, comprennent des 
caryopses mais aussi des pépins et des empreintes de certains organes de plantes. Bien que nous ayons insisté 
auprès des archéologues pour obtenir des informations complètes sur les lots de macrorestes analysés (site, 
année et conditions de découverte) c’est dans peu de cas que nous en avons reçu. Nous avons donc tardé la 
publication de ce matériel dans l’espoir d’obtenir les informations nécessaires pour une étude plus approfondie. Les 
macrorestes déterminés proviennent de la Moldavie, y compris la Bessarabie, de la Dobroudja, la Valachie, la 
Transylvanie et sont attribués à des périodes historiques différentes. Les plus anciennes proviennent des 
fouilles chalcolithiques de Hârşova et Isaiia, les plus récentes sont attribués à la période pre-féodale de la 
Transylvanie et au Moyen Âge de la Moldavie. Bien que dans certains cas nous n’ayons réussi à les identifier 
qu’au niveau du genre, et que parfois l’appartenance culturelle et la datation sont sommaires, nous croyons 
que ces nouvelles déterminations ne manquent pas d’importance et qu’elles valent bien d’être publiées. Nous 
espérons en plus qu’après la publication des déterminations les archéologues qui ont récolté ce matériel 
compléteront les informations concernant la datation, l’attribution culturelle et les conditions de découverte. 

CHALCOLITHIQUE 

Hârşova, dép. de Constanţa, campagne 2000, chef de chantier Dragomir Popovici 

Le Tell chalcolithique de Hârşova est investigué depuis longtemps par une équipe roumaine-française 
qui essaie de réaliser une recherche pluridisciplinaire dans le cadre de laquelle l’identification des macrorestes 
végétaux joue un certain rôle. Jusqu’à présent on a publié le matériel archéobotanique récolté lors des 
campagnes de 1961 et 1988 (la culture Boian, phase Spantov), 1986 (culture Cernavoda I)1. Aux publications 
de Marin Cârciumaru il s’ajoute un premier rapport sur les restes carpologiques récoltés entre 1993 et 1995 
réalisé par un carpologue étranger2. On ne peut pas négliger les brèves informations publiées dans le catalogue 
d’une exposition franco-roumaine organisée en 1996 à Bucarest et itinérante dans d’autres villes3. 
Malheureusement, un rapport plus ample sur les restes carpologiques des années 1993–1996, que nous avons 
pu consulter grâce l’amabilité de l’auteur et de M. Dragomir Popovici, n’a pas été publié jusqu’aujourdhui4. 

* Cet article a été réalisé dans le cadre du grant CNCSIS no 1374/2007 „Cercetări pluridisciplinare privind 
răspândirea şi evoluţia modului de viaţă neolitic (mileniile VI–IV î. H.), la est de Carpaţii Răsăriteni”. 

1 M. Cârciumaru, Paleoetnobotanica. Studii în preistoria şi protoistoria României (Istoria agriculturii din România), 
Iaşi, 1996, p. 85–86. 

2 R. Buxó i Capdevila, Carpologie, în Programul de cooperare arheologică româno-francez pe tell-ul neo-eneolitic 
Hârşova. Raport 1995, Bucureşti, 1995, p. 17–21. 

3 Viaţa pe malul Dunării acum 6500 ani/Vivre au bord du Danube il y a 6500 ans (coord. Dragomir Popovici et 
Yannick Rialland), 1996, p. 32–34. 

4 R. Buxó i Capdevila, Les semences et fruits de Tell Hârşova. Rapport d’étude carpologique (ms.). 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 333–342 
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En fin, dans la série des publications archéobotaniques de Hârşova on peut rappeler également deux des nos 
ouvrages5. 

Grâce à une collaboration de longue durée, M. Dragomir Popovici nous a envoyé plusieurs lots de 
macrorestes végétaux collectés lors de la campagne 2000. Si dans le passé nous remarquions le fait qu’on nous 
a communiqué toutes „les informations, archéologiques ou d’autre nature, nécessaires pour notre investigation”6 
cette fois-ci le chef du chantier a été moins prodigue quant aux informations concernant le contexte des 
découvertes, le cadre culturel etc. Nous avons donc été obligé de nous contenter des notations des emballages. 
C’est pour cela que nos commentaires et hypothèses se voient réduits; il incombe aux archéologues de 
corroborer les déterminations avec les données archéologiques et de proposer l’interprétation des informations 
archéobotaniques. 

Tout le matériel qui nous est parvenu a été récolté en 2000 et il est attribué, selon les informations dont 
nous disposons, à un niveau d’habitation Gumelniţa A2. Les rapports de fouilles publiés nous suggèrent que 
les restes végétaux qu’on nous a donnés proviennent de C. 720 ou de l’habitation no 487, si on juge selon le 
rapport archéozoologique8. Les macrorestes ont été obtenus par la flottation du sédiment archéologique sur le 
chantier. La récolte a été réalisée par des unités stratigraphiques (US). Voilà les notations (unité stratigraphique, 
quantité de sédiment récoltée en litres et probablement l’épaisseur du sédiment) des emballages et les résultats 
de nos déterminations : 

– US 6649, SB, St. 10, □ H4, – 4,20 m, trois pépins de Vitis sylvestris. Les dimensions des pépins 
de Vitis sylvestris: 1. L= 5 mm; l= 4 mm; h= 2 mm; 2. L= 4,5 mm; l= 3,2 mm; h= 1,9 mm; L= 4 mm; 
l= 3 mm; h= 2,1 mm; 
– US 6706, 38 l, 4 mm, un fruit de la Potamogeton sp. L= 4,5 mm; l= 3 mm. 
– US 6711, 92,5: une caryopse de Secale cereale; L= 7 mm, l= 7 mm, h= 1 mm; une silicule de 
Crambe tatarica. 
– US 6715, SB, St. 8, □ G4, H4–H5, C720: une caryopse de Triticum monococcum. 
– US 6726, 101,4 mm: deux silicules de Crambe tatarica. 
– US 6735, 115 l, 4 mm, 4 silicules de Crambe tatarica et un fragment d’un fruit de Trapa natans. 
– US 6735, □ H4-H5, G4: une silicule de Crambe tatarica. 
– US 6747, 27 l, 4 mm, trois silicules de Crambe tatarica. 
– US 6750, 97 l, 4 mm: une caryopse de Hordeum vulgare: L= 5 mm, l= 3 mm, h= 2,6 mm. 
– US 6782, 21 l, 4 mm: trois silicules de Crambe tatarica. 

Comme on peut remarquer, la récolte de 2000 a été assez pauvre: on a identifié sept taxones parmi 
lesquels trois représentent des plantes cultivées (céréales), quatre taxones de la flore spontanée parmi lesquels 
une détermination au niveau du genre. Il est intéressant d’observer que parmi les quatre taxones de la flore 
spontanée, deux proviennent du milieu aquatique (Trapa natans et Potamogeton sp.). Trois taxones de la flore 
spontanée ont des propriétés alimentaires (Crambe tatarica, Trapa natans et Vitis sylvestris). La dernière 
détermination représente une nouveauté par rapport à la campagne 1998 lorsqu’on a trouvé uniquement des 
pépins de Vitis vinifera9. 

Les plantes du genre Crambe produisent des fruits articulés, appelés silicules, qui comprennent deux 
semences: l’un(e) est dégénérée et l’autre, supérieure, est globuleuse10. Le genre Crambe comprend plusieurs 
espèces dont seulement deux sont présentes en Roumanie: Crambe tatarica şi C. maritima (choux de mer). 

5 F. Monah, Rapport préliminaire sur les macrorestes végétales du Complexe ménager 521 – le tell énéolithique 
Hârşova (dép. de Constantza). La campagne 1998, in Cercetări Arheologice, XI (partea I), 1998–2000, p. 66–74; eadem, 
Analiza arheobotanică a unui complex menajer gumelniţean din tell-ul de la Hârşova, in ArhMold, XXII, 1999, p. 273. 

6 Eadem, Rapport préliminaire..., p. 273. 
7 D. Popovici, B. Randoin, V. Voinea, Fl. Vlad, V. Parnic, A, Bălăşescu, C. Haită, D. Moise, V. Radu, Hârşova, 

jud. Constanţa. Punct: Hârşova Tell, in Cronica cercetărilor arheologice din România. Campania 2000, cIMeC – 
Institutul de Memorie Culturală, Bucureşti, 2001, p.98. 

8 D. Moise, Studiul arheozoologic al materialului faunistic de mamifere, in Cronica cercetărilor arheologice din 
România. Campania 2000, cIMeC – Institutul de Memorie Culturală, Bucureşti, 2001, p. 99. 

9 F. Monah, op.cit., 1999, p. 277, fig. 1/7, 11. 
10 Flora Republicii Populare Române, III, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 1955, p. 486–487. 
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C. tatarica est plus répandue sur le territoire de notre pays et à la différence de C. maritima elle a une racine 
très longue qui peut atteindre 120 cm et l’épaisseur d’un bras d’un homme, elle est douce, blanche est 
charnue. La racine et les feuilles peuvent être consommées comme salade ou en guise de légumes. Les racines 
contiennent amidon et sucre11 et représentent pour cela un aliment agréable et nutritif. Les silicules récoltées à 
Hârşova présentent les caractéristiques de l’espèce Crambe tataria (fig. 1/5). Selon nos connaissances, 
C. tatarica apparaît pour la première fois dans des fouilles en Roumanie. On a découvert 14 silicules de 
C. tatarica provenant de 5 unités stratigraphiques, ce qui nous conduit à considérer que la récolte des silicules 
et probablement des racines était faite à dessein, la plante contribuant à certaine époque de l’année dans 
l’alimentation des habitants chalcolithiques de Hârşova. 

 
Fig. 1. Mănăstioara: 1. Triticum compactum , 2. Hordeum vulgare, 3. Secale cereale , 4. Agrostemma githago); 

Hârşova: 5. Crambe tatarica, 6. Vitis sylvestris; Borduşani: 7. Panicum miliaceum. 

11 Ibidem, p. 487, 491. 
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L’espèce C. maritima n’a jamais été identifiée dans le matériel archéobotanique de Roumanie mais il est 
bien possible qu’elle ait été utilisée dans l’alimentation grâce à ses graines qui contiennent jusqu’à 47% huile 
et à sa racine comestible12. De nos jours, C. maritima est assez peu répandue sur le territoire de la Roumanie, 
étant identifiée surtout en Dobroudja, sur le littoral et également aux alentours de la ville de Galaţi13 et il n’est 
pas exclu qu’elle ait été présente dans la zone du tell de Hârşova. Il serait salutaire que le matériel 
archéobotanique de Hârşova qui est tellement intéressant soit récolté et déterminé régulièrement. 

Extrêmement intéressante est la découverte d’un fragment d’un fruit de Trapa natans, une plante 
aquatique cultivée aux Indes, en Chine, au Japon, en Indochine mais aussi en Europe pour l’alimentation des 
hommes et des animaux14. La plante pousse en eaux stagnantes, ensoleillées, avec de la fange riche en humus. 
A Hârşova il était possible de la cueillir dans les mares situées près du tell. Des fruits de T. natans ont été 
découverts dans les habitats de la culture néolithique Bükk de Slovaquie, en Pologne dans des niveaux 
d’habitation attribués au 9–11e siècles, et en Egypte en divers époques historiques15. T. natans est largement 
répandue sur le territoire roumain et, bien qu’elle ne soit pas attestée dans le répertoire des découvertes 
archéobotaniques, elle était sans doute utilisée par les populations préhistoriques. Les graines de T. natans 
contiennent de l’amidon (52%), protéines (15%), graisses (7,5%) et sucre (3%) et peuvent être consommées 
crues, bouillies ou bien elles peuvent être moulues et accompagner la farine de céréales pour obtenir le pain16. 
Nous avons insisté sur cette plante car outre son importance alimentaire elle présente également des vertus 
médicinales, les fruits étant utilisés contre la rage, les piqûres et les morsures des animaux venimeux etc17. 
T. natans pouvait avoir une importance économique assez grande pour les communautés chalcolithiques de 
Hârsova car dans la proximité du tell il y a de nombreuses zones favorables à l’apparition spontanée de cette 
plante. T. natans était donc probablement connue et utilisée grâce à ses propriétés alimentaires et médicinales.  

Potamogeton fait elle aussi partie de la catégorie des plantes aquatiques. A Hârşova on a découvert un 
seul fruit que nous avons pu déterminer seulement jusqu’au niveau du genre. Les plantes du genre 
Potamogeton se développent bien dans des eaux douces ou salées, stagnantes, marécages et mares18. Les 
plantes du genre Potamogeton ne sont pas comestibles et le fruit trouvé dans le niveau Gumelniţa y est arrivé 
par hasard. Les trois fruits de Vitis sylvestris (fig. 1/6) proviennent toujours de la flore spontanée. Les fruits de 
Vitis sylvestris étaient sans doute collectés par les habitants du chalcolithique et étaient consumés ou bien, si 
on préparait des boissons fermentées comme le vin ou le vinaigre, ils pouvaient être mélangés aux fruits de 
vigne cultivée, documentée par les déterminations du Complexe 52119. 

Les plantes cultivées sont représentées seulement par trois caryopses de Triticum monococcum, 
Hordeum vulgare et Secale sp. On remarque la présence de l’espèce Triticum monococcum qui a été présente 
avec 23 caryopses dans les déterminations faites pour le Complexe 52120. La découverte d’un seul caryopse de 
Secale ne constitue pas un indice de sa culture à Hârşova mais plutôt un signe que le seigle envahissait les 
cultures de blé et d’orge. 

Borduşani–Popină, com. Borduşani, dép. de Ialomiţa, 
campagne 1986, chef chantier Dragomir Popovici 

Nous avons reçu de la part de M. Dragomir Popovici, le chef du chantier de Borduşani–Popină, un petit 
paquet qui contenait quelques macrorestes végétaux récoltés lors de la campagne 1986, S XXX □ 6, gr. 4. Selon 
nos connaissances, les macrorestes ont été collectés dans le niveau Gumelniţa A2, mais nous ne disposons pas 
d’autres informations concernant les conditions de découverte. Nous avons réussi à déterminer sept caryopses de 
Panicum miliaceum (millet) (fig. 1/7) avec les dimensions moyennes de L= 1,5–2 mm, l= 1,1–1,5 mm, h= 1,2 mm. 
Le lot de céréales est très petit et dans l’absence des conditions de découverte tout commentaire serait hasardé. 

12 Ibidem. 
13 Ibidem. 
14 Flora Republicii Populare Române, V, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 1957, p. 533. 
15 H. Kroll, Literature on archeological remains of cultivated plants (1997/1998), in Vegetation History and 

Archaeobotany, 8, 1999, p. 147. 
16 Flora Republicii Populare Române, V, loc.cit. 
17 Ibidem. 
18 Flora Republicii Socialiste Române, XI, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 1966, p. 52–82. 
19 F. Monah, op.cit., p. 277. 
20 Ibidem. 

                                                 



NOUVELLES DÉTERMINATIONS ARCHÉOBOTANIQUES POUR LA ROUMANIE 337 

Le tell I (Popina) se trouve dans une zone inondable de la Balta Ialomiţei21 où les céréales semblent ne pas 
avoir des conditions favorables. Le millet est une plante qui préfère la chaleur et qui est très résistante à la 
sécheresse, les sols humides ne lui conviennent pas22, donc sa présence dans l’habitat Gumelniţa de la Borduşani 
est assez curieuse. Mais on ne peut pas construire des hypothèses viables en se basant sur des données si 
sommaires. Le millet pouvait être obtenu par échange avec les communautés situées à une certaine distance par 
rapport à la vallée du Danube ou bien les habitants de Borduşani le cultivaient dans une zone plus favorable.  

Isaiia–Balta Popii, com. Răducăneni, dép. de Iaşi, campagne 2002, 
chef chantier Nicolae Ursulescu 

L’habitat Precucuteni II d’Isaiia est bien connu grâce à la découverte d’un complexe de culte formé de 
21 statuettes féminines, 13 trônes de terre glaise brûlée et de nombreux objets sacrés23. On nous a donné trois 
morceaux de torchis provenant des fouilles de 2002 et présentant des empreintes de caryopses, pailles (probablement 
de céréales), feuilles et menus rameaux d’arbres feuillus. Il s’ajoute à cela un morceau de torchis qui 
conservait l’empreinte d’un fruit qui pourrait être un gland. Un seul paquet comportait la notation du lieu de 
provenance mais nous supposons que tous les morceaux de torchis provenaient de la même construction. 

Le morceau de torchis avec la notation Isaiia – B.P., 2002, S VI/loc. 6 avait imprimé une couche de 
feuilles superposées. La plus évidente est une empreinte de feuille (L= 5 cm, l= 3,7 cm) dont les marges ne 
sont pas évidentes, mais qui, grâce à sa nervation, peut être attribuée au genre Tilia. Sur le deuxième fragment 
on a remarqué deux empreintes de caryopses. L’une d’elle a la longueur de 5 mm et la largeur de 3 mm, l’autre 
a les dimensions L= 7 mm, l= 3 mm. Sur le même morceau de torchis nous avons identifié une empreinte de gland 
qui d’après la forme et les dimensions peut être attribué au genre Quercus (L= 2,0 cm, l= 1,3 cm). Plusieurs 
empreintes de caryopses et de pailles de céréales sont assez évidentes mais elles ne peuvent pas être déterminées à 
cause des superpositions. La même situation apparaît dans le cas du troisième morceau de torchis où l’on peut 
observer des empreintes de caryopses de dimensions variables (L= 8 mm, l= 4 mm; L= 7 mm, l= 3,5 mm). 
Nous regrettons le fait que le matériel que nous avons eu à disposition ne nous permet que d’affirmer que dans 
le torchis on a mélangé, de façon probablement involontaire, des caryopses et que des arbres des genres Tilia 
et Quercus étaient présents dans la zone. 

Mănăstioara, com. Fitioneşti, dép. de Vrancea; campagne 1966, 
chef chantier Marilena Florescu 

Par la bienveillance de Mme Marilena Florescu nous avons reçu un lot de macrorestes végétaux de 
l’habitat Stoicani–Aldeni de Mănăstioara. Le lot a été récolté en 1996 de C5L4. Les caryopses et les grains, 
plus de 700 exemplaires, sont bien conservés et carbonisés. L’aspect des macrorestes et les notations des 
archéologues donnent à considérer que le lot se trouvait dans un complexe d’une habitation détruite par 
l’incendie. Le lot est formé majoritairement de céréales et d’une petite quantité de grains de plantes ségétales. 
Voilà le résultat des déterminations: Secale cereale (fig. 1/3), 760 caryopses (L= 5–6,5 mm; l= 2–2,4 mm; 
h= 2,1–2,2 mm); Triticum compactum (fig. 1/1), 35 caryopses (L= 5–5,1 mm; l= 3,8–4 mm; h= 2,7–2,8 mm) ; 
Hordeum vulgare (fig. 1/2), un caryopse (L= 7 mm; l= 3,2 mm; h= 2,6 mm).  

Les plantes ségétales sont représentées par Agrostemma githago (fig. 1/4) 21 graines (L= 3 mm; l= 2,9 mm); 
Polygonum sp. 3 graines (L= 2 mm; l=1,2 mm); P. convolvulus 2 graines (L= 2,6–3,0 mm; l=1,9–2 mm) et 
Echinochloa crus-galli 2 caryopses (L= 1,9 mm; l= 1,2 mm). Le lot soumis à l’analyse est évidemment 
dominé par Secale cerale (92,25%) qui est suivie par Triticum compactum (4,24%) et Hordeum vulgare 
(0,12%). Entre les plantes ségétales la mieux représentée est Agrosthemma githago (2,55%), suivie par 
Polygonum sp. (0.36%), P. convoluvulus (0,24%) et Echinocloa crus-galli (0,24%).  

D’après nos connaissances, pour l’aspect culturel de Stoicani–Aldeni il s’agit du premier lot de 
macrorestes végétaux analysé en Roumanie24. Notre échantillon met en évidence l’existence d’une culture 

21 Borduşani. Hommes, Histoire, milieu naturel (coord. D. Popovici, Fl. Vlad), Ed. Cetatea de Scaun, Târgovişte, p. 3. 
22 N. Zamfirescu, V. Velican, N. Săulescu, Fitotehnie, 2eme ed., I, Ed. Agro-Silvică, Bucureşti, 1965, p.448. 
23 N. Ursulescu, F.-A. Tencariu, Religie şi magie la est de Carpaţi acum 7000 de ani. Tezaurul de obiecte de cult 

de la Isaiia, Ed. Demiurg, Iaşi, 2006. 
24 I. T. Dragomir, Eneoliticul din sud-estul României. Aspectul cultural Stoicani-Aldeni, Ed. Academiei Române, 

Bucureşti, 1983, p. 93. 
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pure de Secale cereale, fait peu rencontré dans le chalcolithique, période pendant laquelle Secale apparaît en 
pourcentages réduits, signe qu’elle envahissait les cultures de blé et d’orge mais sans être cultivée à dessein. 
On peut citer deux exceptions, la première à Măgura–Cuneşti, tell Gumelniţa, où Marin Cârciumaru a 
déterminé mille caryopses de Secale cereale provenant d’une culture pure25. Le seigle apparaît également dans 
un pourcentage significatif en deux échantillons de l’habitat Cucuteni B de Văleni–Piatra Neamţ. Dans le 
premier lot de 500 graines, on a identifié 101 caryopses de seigle (20%), dans le second, de dimensions 
comparables (514 semences) on a trouvé 42 caryopses de seigle représentant 8,1%26. Mais dans aucun des 
échantillons mentionnés le seigle n’est dominant, il est toujours mélangé au blé, à l’orge et à des graines de 
plantes ségétales. En tenant compte de la situation des découvertes de cultures pures de Secale cereale du sud-
est de l’Europe, nous manifestons une certaine réserve quant à sa culture intentionnée à Mănăstioara au temps 
de l’aspect culturel Stoicani–Aldeşti. 

Zlătari-Hârburi, com. Ungureni, dép. de Bacău 

M. Marin Dinu nous a confié un lot de macrorestes végétaux découverts probablement par hasard dans 
l’habitat Cucuteni A2 de Zlătari. Les macrorestes se trouvaient dans un vase dans un mélange de terre avec des 
fragments végétaux non identifiés. Selon nos informations, nous avons eu accès uniquement à une partie du 
dépôt trouvé dans le vase. Nous avons réussi à sélecter 460 caryopses de Hordeum vulgare avec les 
dimensions moyennes suivantes: L= 5–6 mm; l= 3–3,8 mm; h= 2,5–2,9 mm. 

EPOQUE GETO-DACE 

Butuceni, Bessarabie (dép. de Orheï. Rep. Moldavie) 

Mme Silvia Teodor nous a offert quelques macrorestes végétaux collectés dans la renommée forteresse 
geto-dace de Butuceni (V–IIIe siècles av J.-Ch) dans de «petits trous des pieux qui soutenaient la palissade». 
Nous avons réussi à déterminer 54 grains de Vicia angustifolia (vesce commune) avec le diamètre de 3–3,5 
mm. La façon dont ces grains sont arrivés dans les trous des pieux et l’éventuelle importance de cela nous 
reste inconnues 

Cotu, com. Copălău, dép. de Botoşani, campagne 2003, 
chef chantier Octavian – Liviu Şovan 

M. O.-L. Şovan nous a envoyé un lot de macrorestes végétaux cueillis dans L 6/S 11 – 2003 de l’habitat 
gète de Cotu. L’agglomération fortifiée est datée des V–IIIe siècles av J.-Chr27. Nous avons déterminé 9 akènes 
de Quercus pedunculifora dont les dimensions se situent entre 2 et 3 cm. On sait que le gland a été utilisé, 
pendant les périodes de crise alimentaire, comme substitut de la farine de céréales, mais dans le cas du petit lot 
de Cotu-Copălău il est difficile d’affirmer une telle utilisation.  

EPOQUE ROMANO-BIZANTINE 

Slava Rusă-Ibida, com. Slava Cercheză, dép. de Tulcea, campagne 2002, 
chef chantier Mihaela Iacob 

Le matériel d’Ibida nous a été envoyé par M. Victor Henrich Baumann et le paquet comportait 
uniquement l’année de la campagne, 2002, sans autre information permettant localiser l’échantillon. Dans les 
notations reçues avec l’échantillon il est noté que „sous une croûte de pierre de calcaire d’environ 15 cm on a 

25 M. Cârciumaru, Paleoetnobotanica. Studii în preistoria şi protoistoria României (Istoria agriculturii din România), 
Ed. Glasul Bucovinei – Helios, Iaşi, 1996, p. 91. 

26 Ibidem, p.125. 
27 O.–L. Şovan, M. Ignat, Aşezarea getică fortificată de la Cotu-Copălău, jud. Botoşani, Ed. Cetatea de Scaun, 

Târgovişte, 2005, p. 21. 
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découvert une quantité importante de brûlure... provenue de la combustion de tiges des plantes herbacées qui 
couvraient une superficie d’environ 1m2 à l’intérieur du four.” Il semble que l’échantillon a été récolté dans le 
secteur «Curtina G», le seul où on mentionne la découverte d’un four. Voilà une partie de la description offerte 
par les auteurs des fouilles: „En C 15–18, à une profondeur de 1, 75 m (mesurée à partir du quatorzième pieu) nous 
avons découvert un niveau d’habitation romano-byzantin (comportant un four détruit en C15 et un fragment 
de mur avec des pierres de grandes dimensions)”28. L’échantillon, de dimensions réduites, était formé d’une 
grande quantité de cendres, fragments de pailles indéterminables et un nombre réduit de graines de lin (Linum sp.) 
qui, à cause de la carbonisation et de la mauvaise conservation, n’ont pu être déterminés qu’au niveau du 
genre. Comme nous n’avons pas pu examiner tout le lot découvert et dans l’absence d’informations plus 
détaillées sur les conditions de découverte nous ne sommes pas à même de formuler des hypothèses quant à 
cette situation intéressante. 

Capidava, com. Topalu, dép. de Constanţa, campagne 1995, 
chef chantier Radu Florescu 

Il y a des années le regretté archéologue Radu Florescu nous a transmis quelques échantillons de 
macrorestes végétaux récoltés à Capidava. Nous avons fait des démarches répétées pour obtenir des 
informations concernant les conditions de découverte mais elles sont restées sans réponse. Nous allons donc 
publier les lots archéobotaniques avec les notations des emballages et, bien sûr, nos déterminations. 

□ T 74, – 1,80 m. De l’échantillon formé de 65 g de macrorestes végétaux concassés nous avons pu 
identifier quelques caryopses de Hordeum vulgare (fig. 2/1) fortement carbonisés ayant les dimensions 
moyennes suivantes: (L= 5,5–6 mm; l= 2,9–3 mm; h= 2–2,2 mm).  

 
Fig. 2. Capidava: 1. Hordeum vulgare, 2. Medicago minima, 3. Trifolium pratense, 4. Lithospermum arvense. 

28 M. Iacob et al., Slava Rusă, com. Slava Cercheză, jud. Tulcea (Ibida), in Cronica cercetărilor arheologice din 
România. Campania 2002, cIMeC – Institutul de Memorie Culturală, Bucureşti, 2003, p. 295. 
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□ T 75–76, jarre. Le matériel trouvé dans la jarre pesait 100 g et était formé de fragments de bois 
carbonisés et quelques rares caryopses de Hordeum vulgare fortement carbonisés. 

□ T 76 – 1,80 m. Nous avons reçu deux échantillons provenant de ce carreau. Après le lavage du matériel du 
premier échantillon on a obtenu 250 g matériel organique, fortement carbonisé et en mauvais état de conservation. 
Nous avons réussi à en identifier uniquement quelques caryopses de Hordeum vulgare trouvés parmi des 
fragments de charbons de bois et des fragments de fibres végétales provenant probablement d’une corde.  

Après le lavage du second échantillon nous avons obtenu 8 g de restes végétaux. L’espèce dominante est 
le trèfle. Voilà la composition floristique de l’échantillon: Trifolium pratense (fig. 2/3) (D= 1,2–1,5 mm), 
Lithospermum arvense (fig. 2/4), 10 nucules (L= 2,1–2,2 mm; l=1,2–1,7 mm), Medicago minima (fig. 2/2) 
(L= 1,8–1,9 mm; Polygonum convolvulus, 5 nucules (L= 1,8–1,9 mm; l= 1,0–1,1 mm). 

Isaccea-Noviodunum, dép. de Tulcea, campagne 2001, 
chef chantier Victor Henrich Baumann 

M. V.-H. Baumann nous a donné un lot de macrorestes végétaux collecté de „deux remises aux murs en 
treillis construites à l’intérieur de Turnu Mare”. On nous précise le fait que le matériel provient du „niveau IV, 
daté avec des monnaies Justinien pendant la période 527–538 ap. J.-Chr.” On mentionne également le fait que 
dans „l’espace intérieur de la Grande Tour il y avait une couche de céréales carbonisées grosse de 2–3 cm”.  

L’échantillon pesait 2 kg, étant composé de terre, fragments de charbons de bois, caryopses et graines de 
légumineuses. L’état de conservation des macrorestes était assez mauvais. Par lavage nous avons obtenu 320 g 
matériel carpologique et charbons de bois. Les charbons de bois représentaient environ 40% de la quantité 
totale. Nous avons sélecté et déterminé 50 g de macrorestes végétaux dans lesquels nous avons trouvé 201 
caryopses et graines. 

Voilà le conspect floristique de l’échantillon: 
Triticum aestivum (fig. 3/1), 67 caryopses, 33,35% (L= 5,2–6 mm; l= 2–3 mm; h= 2,5–2,9 mm); 
T. compactum (fig. 3/3), 57 caryopses, 28,35% (L= 5 mm; l= 4 mm; h= 3 mm); 
T. dicoccum ( fig. 3/2), 16 caryopses, 7,96% (L= 4,5–5,5 mm; l= 1,9–3 mm; h= 2–3 mm); 
Hordeum vulgare (fig. 3/4), 40 caryopses, 19,90% (L= 6,5–7 mm; l= 2,5–3 mm; h= 2–2,1 mm); 
Secale cereale (fig. 3/5), 9 caryopses, 4,48% (L= 6,2 mm; l= 2,1 mm; h= 2,3 mm); 
Lens culinaris (fig. 3/6), 9 graines, 4,48% (D= 3,5 mm); 
Vicia sp., une graine, 0,49%; 
Setaria glauca, 2 caryopses, 0,99%. 

La composition de l’échantillon et les conditions de découverte nous permettent d’apprécier que le dépôt 
de la Grande Tour ne provenait pas d’un seul champ mais qu’il était le résultat du mélange de la récolte de 
deux ou plusieurs champs. Comme dans d’autres cas, la culture n’était pas pure, on a enregistré la présence du 
seigle et d’autres espèces de blé à part celle dominante. La proportion assez grande dans laquelle se trouvait 
l’orge (19,90%) nous fait apprécier que dans le dépôt de blé de Noviodunum on a ajouté une quantité d’orge 
qui provenait probablement d’un champ dont la culture était l’orge. Le seigle et la lentille, qui enregistrent des 
pourcentages bas, peuvent être expliqués par l’envahissement des champs de blé par le seigle, soit par des 
restes des récoltes précédentes restés dans les remises. En ce qui concerne les graines des mauvaises herbes, 
qui dans la plupart des dépôts carbonisés sont peu nombreux, nous croyons que cette situation n’est pas due 
uniquement aux „cultures pures” mais aussi au fait que les graines des espèces ségétales, de dimensions 
extrêmement réduites, ont été détruites par carbonisation 

MOYEN ÂGE 

Tureni, com. Tureni, dép. de Cluj, chef chantier Zoia Maxim 

Mme Zoia Maxim nous a remis, il y a des années, un lot de macrorestes végétaux provenant d’une fouille 
effectuée dans le village de Tureni, dép de Cluj. La seule information qu’on nous a donnée est l’attribution 
culturelle „préféodale”. Le lot comprenait 450 caryopses dont 436 appartiennent à l’espèce Hordeum vulgare 
(96,88%) et 14 à l’espèce Avena sativa 3,12%. Il est évident qu’on ne peut faire aucun commentaire sur cet 
échantillon.  
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Fig. 3. Noviodunum: 1. Triticum aestivum, 2. T. dicoccum, 3. T. compactum, 4. Hordeum vulgare, 

5. Secale cereale, 6. Lens culinaris; Ibida: 7. Linum sp. 

Hudum, com. Mihai Eminescu, dép. de Botoşani, nécropole no 2, campagnes 1987, 1989–1991, 
chefs chantier: Victor Spinei et Rodica Popovici 

Il y a des années nous avons déterminé quelques lots de macrorestes végétaux récoltés des tombeaux 
investigués par M Victor Spinei et Mme Rodica Popovici dans la nécropole no 2 de Hudum29. Les auteurs des 
fouilles ont eu l’amabilité de nous confier de nouveau quelques lots provenant des tombeaux de la même 
nécropole. Voilà les résultats des déterminations. 

M 159/1987. Le lot comprend un nombre infime des grains de Sambucus nigra. L’échantillon provient 
du tombeau analysé il y a quelques années30. Les résultats de l’analyse sont identiques mais dans le nouvel 
échantillon le nombre des grains de Sambucus est très réduit.  

29 F. Monah, Noi determinări arheobotanice pentru Moldova, in ArhMold, XII, 1988, p. 307–309. 
30 Ibidem, p. 307. 
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M 161/1987. L’échantillon était formé de 150 g de terre et comprenait quelques rares graines de 
Sambucus nigra. Rapporté à la quantité de terre le nombre en est extrêmement petit. Pour M 161 aussi on nous 
a donné deux échantillons, le premier a été déjà publié31, le second ne fait que confirmer les déterminations 
plus anciennes. 

M 169/1987. Le lot comprend un petit nombre de graines de Sambucus nigra.  
M 389/1990. Echantillon comprenant de nombreuses graines de Sambucus nigra.  
M 413/1990. Dans cet échantillon on a trouvé fréquemment des graines de Sambucus nigra. Nous avons 

identifié également quatre caryopses de Setaria glauca.  
M 417/1990. Les graines de Sambucus nigra sont également présentes dans cet échantillon.  
M 534/1990. L’échantillon était formé de 100 g de terre où il y avait de nombreuses graines de 

Sambucus nigra.  
M 456/1990. Un échantillon avec peu de graines de Sambucus nigra.  
M 585/1990. Après le lavage de la terre il a résulté seulement quelques graines de Sambucus nigra.  
M 629/1990. Dans cet échantillon les graines de Sambucus nigra étaient fréquentes.  
Les graines de Sambucus nigra récoltées des tombeaux de Hudum étaient mélangées avec la terre, une 

terre poisseuse qui n’a pas pu être complètement écartée. C’est pourquoi nous n’avons pas pu compter avec 
précision les macrorestes mais cela ne présente pas trop d’importance car nous avons trouvé dans un seul 
échantillon quelques caryopses de Setaria glauca.  

La nécropole no 2 de Hudum est datée à partir des monnaies et de quelques objets d’inventaire de la 
seconde moitié du XIVe siècle et les premières décennies du XVe siècle32. Les grains de sureau ont été 
découverts dans dix tombeaux ce qui n’est pas du au hasard. Dans le premier article, sur la base des conditions 
de découverte des grains de sureau sur les ossements des morts et au fond de la fosse et tenant compte aussi du 
fait qu’ils étaient inhumés chrétiennement et que Hudum se trouve dans une région où à cette époque-là on ne 
cultivait pas la vigne, nous avons supposé que les morts ont été aspergés de bien connu mélange de vin et 
d’huile (paos), libation spécifique pour le rituel orthodoxe d’inhumation. Nous citions alors quelques 
informations sur la préparation, en Allemagne et Angleterre, d’un vin de fruits de Sambucus nigra33. Aux 
Etats-Unis on a gardé même jusqu’à nos jours de vielles recettes apportées de l’Angleterre d’un vin de sureau 
et d’autres fruits34. Bien que pour le lecteur roumain le vin de sureau peut paraître légèrement étrange, nous 
rappelons que des informations ethnographiques de la région montagneuse des départements de Vrancea, 
Bacău şi Suceava confirme la préparation de nos jours d’un vin de sureau, levure et sucre35.  

Dans la région viticole Podu Turcului, dép. de Bacău les fruits de sureau sont utilisés pour donner un 
plus d’intensité à la couleur des vins rouges36. Les nouvelles déterminations et le fait que les nucules et les 
graines de sureau ont été trouvées dans plusieurs tombeaux nous font considérer que l’hypothèse que nous 
avons formulée il y a des années reste valable. Nous considérons que dans la zone de Hudum, située assez loin 
de la limite de la culture de la vigne et pendant une période, XIV–XVe siècles, considérée comme froide, la 
préparation du vin de fruits de sureau et son utilisation lors du rituel d’inhumation étaient fort possibles. 

31 Ibidem. 
32 V. Spinei, R. Popovici, Cercetările arheologice din necropola medievală de la Hudum, jud. Botoşani, in ArhMold, X, 

1985, p.74–76. 
33 F. Monah, op.cit., p. 307; J. Renfrew, Paleoethnobotany. The Prehistoric Food Plants of the Near East and Europe, 

Londra, 1973, p. 150. 
34 R. Cluett, Making Homemade Wine, Storey Communications, Pownal, Vermont, 1981, p. 27. 
35 F. Monah, op.cit., p. 307. 
36 Ibidem. 

                                                 



ROM. GARD – UN VECHI GERMANISM 
ŞI IMPLICAŢIILE SALE LINGVISTICE ŞI ISTORICE 

DE 

ADRIAN PORUCIUC 

Soarta lexicografică a termenului românesc gard este ilustrativă pentru modul în care anumite etimologii 
sunt perpetuate şi devin „tradiţionale”, chiar dacă sunt contrazise de evidenţe. Vom vedea mai jos că, de fapt, 
problemele ridicate de rom. gard nu privesc doar cea mai timpurie fază a limbii române, ci şi evoluţia limbilor 
germanice şi slave în perioada de tranziţie de la antichitate la evul mediu.   

Pentru cuvântul românesc pus în discuţie aici, în Micul dicţionar academic (MDA, II, 2002, s.v. gard) sunt 
date următoarele sensuri de bază (pe care le voi reda într-o formă simplificată, cu unele sublinieri relevante 
pentru demonstraţia de mai jos):  

1. construcţie de lemn, de metal, de zidărie, din împletituri de nuiele sau ostreţe, de spini, bolovani sau târşi 
care împrejmuieşte o curte, un teren, o grădină etc.;  

2. ţarc care împrejmuieşte stogul de fân;  
3. împletitură de nuiele sau de trestie;  
4. împletitură pusă de-a curmezişul unei ape curgătoare pentru prinsul peştilor;  
5. (Transilvania) grădină1.  

Pe lângă acele sensuri, MDA dă şi o serie întreagă de frazeologisme care conţin gard ca element central: 
a-i părea gardul pârleaz ‘a fugi mâncând pământul’; n-are a face banul birului cu gardul ţarinei ‘n-are a face 
una cu alta’; a legat cartea de gard ‘nu se mai ocupă de învăţătură’; propteaua-gardului ‘persoană leneşă (şi 
urâtă)’; copil de după gard ‘copil din flori’; a sări peste garduri ‘a umbla după femei’. (La acestea pot adăuga 
expresia, auzită de mine în Moldova de nord, înalt ca bradul şi prost ca gardul, cu un sens care nu necesită 
explicaţii.) Tot în MDA apar, separat, şi numeroşi termeni derivaţi (cu diverse sufixe) din rom. gard, dintre 
care îi voi menţiona pe următorii (cu unele sublinieri şi comentarii):  

– diminutivele gărducean, gărduleţ, gărdurel, gărduţ;  
– a gărdui „a împrejmui cu gard”;  
– gărduş „1. gărduţ; 2. partea bătută cu scânduri a unui pridvor; 3. un joc de copii”;  
– gărdeci „întăritură făcută pentru protejarea malului unui râu”;  
– gărdoaie „îngrăditură în formă de cerc unde se adună nutreţul de iarnă pentru vite”;  
– gardină (garden, gardin) „1. şanţ la capătul doagelor, în care se fixează fundul butoiului; 2. (Bucovina) 

porţiunea de doagă dintre capătul de sus şi şănţuleţul în care se fixează fundul ; 3. ghizdul fântânii; 4 (învechit) 
marginea pădurii; 5. (rar) borul pălăriei” [cuvântul nu poate, în nici un caz, să provină din “germ. Gargel”, cum 
indică MDA];  

– a gardina (gardini, gărdini) „a face gardină la doagele unui butoi”;  
– gărdinar „1. instrument de tâmplărie cu care se fac gardinile vaselor de lemn; 2 compas al dogarului”.  

1 Acest sens particular a fost înregistrat şi la aromânii din zona Olimpului, după cum voi menţiona şi într-o notă de 
mai jos. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 343–357 
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– gardagiu „(în bălţile Dunării) cel care păzeşte gardul [de pescuit] şi adesea se scufundă să verifice 
dacă nu scapă peştii pe sub gard’ [sinonim cu gărdaş ‘lucrător la prinderea peştelui cu gardurile” – vezi şi 
sârb.–croat. gardar mai jos];  

– gărdărit „impozit pe garduri în folosul boierilor”;  
– gărdurăriţă „1. pasăre cenuşie de mărimea pitulicei; 2. cătină de garduri (Lycium halimifolium)”.  

La acestea se cuvin adăugate şi două derivate din aromână, anume gărdină (gîrdină) şi gărdinar, care 
apar în dicţionarul aromân Papahagi 1974, alături de sinonimele lor, grădină, respectiv grădinar (ambele cu 
metateză de tip slav).  

Puţine apelative româneşti arată o asemenea abundenţă de derivări, implicând şi foarte diverse câmpuri 
semantice, mergând de la lucrul lemnului la creşterea vitelor şi agricultură, pescuit, tradiţii folclorice, 
terminologie administrativă medievală, sau terminologie ornitologică şi botanică populară. Unii termeni din 
familia rom. gard au ajuns şi în limbile vecine, ca împrumuturi din româneşte. De exemplu, Rosetti 1986: 390 
menţionează existenţa unui gard (hard) în „ucraineana subcarpatică” (p. 390) şi a unui garda (‘îngrădire 
făcută în râu, pentru prinderea peştelui’) în sârbăcroată, ambele cuvinte fiind considerate a proveni din rom. 
gard (p. 398). În ce priveşte românismele din sârbă-croată, Gămulescu (1983) menţionează şi el un „împrumut 
din română”, garda (< rom. gard), folosit „în regiunea Dunării şi Serbia centrală” (p. 38), la care adaugă 
gardar şi gardadžija, cu sensul ‘pescar care prinde peştele cu gardul’, ambele prezentate ca „derivate pe teren 
sîrbocroat” (vezi însă mai sus gardagiu şi gărdaş, printre derivatele româneşti ale lui gard incluse în MDA). 
Tot Gămulescu (1983: 166) menţionează şi un toponim Garda (din regiunea sârbească Vratarnica), pe care îl 
consideră explicabil prin rom. gard, „cu atît mai mult cu cît este vorba de un teren împrejmuit”. Toate acestea, 
ca şi derivările şi transferurile onomastice româneşti bazate evident pe rom. gard (vezi mai jos) pot contribui, 
prin chiar formele şi sensurile lor, la lămurirea etimologică a termenului respectiv. 

În capitolul „Transferul în onomastică al cuvintelor din substrat”, Brâncuş (1995: 36) se referă şi la 
nume proprii bazate pe apelativele gard şi gardină („legate etimologic”), menţionând că un nume de familie 
Gardu a fost atestat în Moldova în 14882. Acelaşi autor (loc.cit.) menţionează numele de familie româneşti 
Gardin, Gărdăreanu, Gărdea, Gărdescu, Gărdaş3, precum şi denumiri de „sate, dealuri, văi, pâraie” din 
România, precum Gardul („deal în Bacău”), Pârâul Gardului (Suceava), Valea Gardului (Prahova), Gardurile 
(„stânci în Neamţ”), Gărdanul (“deal şi pârâu în Mehedinţi”), Gărdăreasa („cătun în Mehedinţi”), Gărdeanca 
(„vale în Dorohoi”), Gărdeşti („sate în Teleorman şi în Tutova”), Gărdoaia („pârâu în Mehedinţi”)4. La 
acestea Brâncuş (loc.cit.) adaugă două foarte importante toponime din afara României, anume toponimul 
aromân Gărdeţu („platou la Siracu”) şi oiconimul Gard („în nordul Ungariei”)5, atestat în 1330. Acel oiconim 
poate fi luat în consideraţie, de fapt, ca o primă atestare şi pentru apelativul rom. gard6. Ca o concluzie a 
acestui aliniat onomastic, voi afirma că o serie atât de consistentă de nume proprii precum cea prezentată mai 
sus nu se putea forma decât pe baza unui apelativ care a avut, în cadrul vocabularului limbii române, o poziţie 
foarte solidă. Este vorba de o poziţie mai solidă decât cea a termenilor înrudiţi etimologic cu gard, în plan 
indoeuropean, dar evident preluaţi în română din slavă, precum grădină, grădişte, sau ogradă, şi ele 
producătoare de toponime în spaţiul etnic românesc7.  

Pentru o abordare mai directă a problemei etimologiei termenului românesc în discuţie, să observăm mai 
întâi că există o părere demult generalizată, reflectată şi în MDA, s.v. gard, unde este dat ca sursă „vechiul 

2 Brâncuş citează, pentru acea atestare, din Dicţionarul elementelor româneşti din documentele slavo-române 
(ed. G. Bolocan, Bucureşti: Editura Academiei, 1981). 

3 La acestea se pot adăuga Garda, Gărduş, Gărdorescu (date în DO, Constantinescu 1963, s.v. GARD), sau Gardă 
şi Gardea (date în DNFR, Iordan 1983, cel dintâi fiind însoţit de o foarte puţin credibilă explicaţie etimologică: “ung. gárda ‘un 
soi de peşte de mare’”). Iar pe lângă cele incluse în DO şi DNFR, am găsit şi alte nume din familia Gard- (direct sau 
indirect derivate din gard) în cărţile de telefon din Iaşi (Gărdăuţeanu) şi Timişoara (Gard, Gardari, Gărduraru). 

4 Vezi şi numele de sate actuale Gărdăneasa (Mehedinţi) şi Gărdineşti (Argeş), incluse în dicţionarul Ghinea 2000. 
5 Aici Brâncuş citează din N. Drăganu, Românii în veacurile IX–XIV pe baza toponimiei şi a onomasticei, 

Bucureşti, 1933, p. 351. 
6 Indicaţia „Coresi” din MDA, s.v gard, are în vedere o atestare mult mai târzie.  
7 Vezi, de exemplu, următoarele nume de sate actuale româneşti în dicţionarul Ghinea 2000: (1) Grădinele (Vrancea), 

Grădini (Mureş), Grădinile (Suceava); (2) Gradiştea  (Brăila), Grădişte (Hunedoara), Grădiştea (Călăraşi, Ilfov, Dolj, 
Giurgiu, Olt, Vâlcea, Brăila, Hunedoara), Horodiştea (Botoşani, Iaşi) – la care se adaugă şi o Gradişte în Republica 
Moldova (cf. Eremia 1996: 96); (3) Ograda (Ialomiţa), Ogradena (Mehedinţi), Ogrăzi (Vâlcea), Ogrăzile (Buzău). 
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slav gradъ”, adăugându-se „cf. alb. gardh”8. Anterior şi Alexandru Ciorănescu (vezi Dicţionarul etimologic al 
limbii române, ed. 2001) se raliase opiniei exprimate încă din secolul XIX de către Miklosich (urmat de 
Cihac), opinie potrivit căreia rom. gard nu ar reprezenta decât o preluare a v.sl. gradǔ. Cele spuse de 
Ciorănescu, s.v. gard, merită o atenţie specială, având în vedere că el, ca autor al primului dicţionar 
etimologic complet al limbii române, a trebuit să meţioneze observaţii ale mai multor filologi cu privire la 
originea termenului românesc în discuţie. Dintre acele observaţii, în redarea lui Ciorănescu, sunt de remarcat 
următoarele: (a) Philippide (urmat de Dicţionarul Academiei) părea „a prefera o derivare directă [a rom. gard] 
din albaneză”; (b) rom. gard „ridică o problemă fonetică greu de explicat: s-a încercat rezolvarea acestei 
dificultăţi presupunîndu-se că împrumutul rom. este anterior metatezei lichidelor în sl., deci, că termenul sl. 
trebuia să fie *gardǔ”; (c) Rosetti (în Istoria limbii române, II, ed. 1940) „neagă numai posibilitatea derivării 
din slavă” [vezi însă mai jos părerile autorului respectiv exprimate în ediţia 1986 a aceleiaşi opere]; (d) 
„Scriban îl pune în legătură [pe rom. gard] cu v.germ. gards ‘casă’ dar este puţin probabil”. (Este vorba, de 
fapt, de got. gards ‘casă, gospodărie, familie, curte’; iar Ciorănescu, deşi îi are pe Diez şi Gamillscheg incluşi 
în bibliografia dicţionarului său, nu menţionează că şi cei doi au propus, ca şi  Scriban, o origine veche 
germanică pentru rom. gard.) Cu toate că pune în discuţie această diversitate de păreri, Ciorănescu (loc.cit.) se 
arată personal convins că provenienţa rom. gard din slavă este indubitabilă: „Perfecta identitate semantică, 
precum şi corespondenţa exactă cu ceilalţi der. din sl. (cf. grădină, grajd, îngrădi, ogradă), nu lasă nici o 
îndoială în legătură cu originea sl. a cuvântului rom. [gard]”. Prin argumentele de mai jos, voi arăta că nu este 
vorba aici de vreo “perfectă identitate” (nici semantică, nici fonetică) şi că dreptate a avut Scriban, nu Ciorănescu. 

În privinţa etimologiei rom. gard, mai prudentă şi mai realistă decât simpla indicare a unei derivări din 
v.sl. gradǔ (pe linia Miklosich-Tiktin-Ciorănescu) este este concisa indicaţie etimologică dată, s.v. gard, în 
Dicţionarul explicativ al limbii române (DEX, ed. 2. 1996, s.v. gard): „Cf. alb. gardh, sl. gradǔ”. Vom vedea 
mai jos de ce corespondentul albanez trebuie să aibă, într-adevăr, prioritate (în faţa v.sl. gradǔ) în explicarea 
lui gard din română. Deocamdată, să observăm că şi dicţionarul Papahagi 1974 nu indică origine slavă pentru 
arom. gardu9, ci dă doar: „Cf. alb. garth ‘siepe’ şi vsl. gradǔ ‘murus’”. Existenţa în aromână a unei variante a 
lui gard indică şi ea marea răspândire a termenului în teren românesc. De fapt există gard şi în megleno-
română, cu acelaşi sens ca în daco-română (cf. Ciorănescu, s.v. gard), aşa cum şi istro-româna are varianta 
gård, cu a labializat (vezi glosarul volumului Sârbu/ Frăţilă 1998, Dialectul istroromân)10. Pe lângă indubitabila 
prezenţă a lui gard în practic toate varietăţile dialectale de bază ale limbii române, există şi alte argumente 
care nu lasă nici o îndoială cu privire la faptul că termenul respectiv trebuie să fi fost prezent în limba română 
din cea mai veche perioadă a sa ca limbă romanică distinctă. O asemenea afirmaţie este susţinută, de exemplu, 
chiar şi de simplul fapt că daco-româna conţine proverbul Gardul are ochi şi zidul urechi (Tiktin 1903, s.v. 
gard), care corespunde perfect cu unul din aromână, Gardul ari ocl’i, murlu ari urecl’i11 (aşa cum apare în 
Papahagi 1974, s.v. gardu). 

Menţionam mai sus că în glosarul volumului Sârbu/ Frăţilă 1998 este dată varianta istro-română gård. 
Cu privire la originea termenului respectiv, cei doi autori arată a se fi desprins de viziunea tradiţională 
(Miklosich-Tiktin-Ciorănescu), ei afirmând, fără alte comentarii: „Termen autohton, cf. alb. gardh, cf. şi v.sl. 
gradъ”.  Dintr-un anume punct de vedere, ţinând cont că, pentru limba română, “autohton” poate fi considerat 
a fi sinonim cu „pre-roman”, viziunea etimologică a celor doi autori poate fi considerată a fi corectă. Dar asta 
nu înseamnă să uităm că şi idiomurile de substrat conţineau împrumuturi (mai precis termeni preluaţi în 
idiomurile traco-daco-ilire din alte limbi, precum greaca veche, idiomurile scito-sarmato-alanice, sau cele 
vechi germanice), unele asemenea împrumuturi având apoi şansa să fie perpetuate în limba română alături de 
substratisme „propriu-zise”, adică de sorginte traco-dacică. 

Vorbind de etimologiile formulate până acum pentru rom gard, voi menţiona, doar cu titlu de 
curiozitate, că pentru acel termen au fost propuse (cu totul neconvingător) chiar origini latineşti12. Giuglea a 

8 În dicţionarul Tiktin 1903, s.v. gard, nu apărea vreun asemenea adaos, ci se indica pur şi simplu provenienţa din 
slavă, doar pe baza existenţei unui termen corespondent în slava bisericească („Et. Ksl. gradǔ”). 

9 Arom. gardu este explicat astfel de Papahagi, în română şi franceză: ‘gard, « clôture, haie ; obstacle »’. 
10 Russu 1981: 313 dă un „istr. gard”, cu sensul special de ‘poartă împletită’. 
11 Pentru forma articulată a arom. gardu, ar fi fost fost de aşteptat mai degrabă gardlu, nu gardul, cum dă Papahagi 

(vezi murlu în acelaşi proverb, loc.cit.). 
12 Voi observa aici că, după cum menţionează Rosetti (1986: 223), Barić a inclus rom. gard printre elementele care 

„trebuie explicate prin latină” (Rosetti nu menţionează însă şi argumentele lui Barić în cazul respectiv).  
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făcut o tentativă de a-l deriva pe gard din lat. carduus ‘scaiete’13. Iar un învăţat ardelean mult mai timpuriu, 
Petru Maior, propusese tot origine latină (şi tot fără vreun temei) pentru un termen evident înrudit cu gard, 
anume gardină, în lucrarea lexicografică îndeobşte cunoscută ca Lexiconul de la Buda, 1825 (cf. Russu 1981: 
314)14. Cam în aceeaşi perioadă însă părintele romanisticii, Friedrich Diez, propunea o posibilă origine veche 
germanică nu doar pentru rom. gard, ci şi pentru evidentul său corespondent etimologic, alb. gardh15. Dar 
între acea părere a lui Diez şi cele exprimate în zilele noastre, cu privire la rom. gard, s-a interpus autoritar 
Miklosich, în opinia căruia rom. gard nu ar reprezenta decât un împrumut din v.sl. gradǔ (opinie inclusă în al 
său Lexicon palaeoslovenico-greco-latinum, Viena, 1862–1865 – cf. Ciorănescu 2001, s.v. gard).  

La cele menţionate mai sus trebuie adăugat că şi relaţia dintre rom. gard şi alb. gardh a fost subiectul 
unei îndelungi controverse, după cum reiese din datele sintetizate de Russu (1981: 313)16. Printre altele, Russu 
(loc.cit.) respinge ideea lui Jokl potrivit căreia rom. gard ar fi un împrumut din albaneză. La rândul său, 
Rosetti (1986: 249) a demonstrat că Jokl, pe de o parte, a combătut pe drept explicarea alb. gardh prin slavă, 
dar, pe de altă parte, nu a avut dreptate în a-l considera pe alb. gardh ca sursă a rom. gard. Rosetti a obiectat la 
acea ultimă părere cu argumente fonetice, deoarece „alb. dh e redat în română nu prin d, ci prin z; în brad, d 
nu se explică prin alb. dh [din alb. bredh ‘brad’], ci este de origine românească”. (Dar trebuie spus că Rosetti 
nu era de acord cu originea albaneză a lui gard în primul rând pentru că el se număra printre cei dispuşi să 
accepte derivarea termenului românesc din v.sl. gradǔ – vezi Rosetti 1986: 747.) Voi adăuga aici că, pentru 
corespondenţa alb. dh ~ rom. z, pot fi luate în consideraţie exemple precum alb. dhëmb ‘dinte’ ~ rom. a zâmbi 
(care ar putea fi din substrat, nu din slavă, cum îl prezintă MDA şi Ciorănescu) sau alb. modhullë = rom. mazăre.  

În prezentarea situaţiei etimologice a rom. gard, Russu (loc.cit.) trage concluzia că rom. gard este “un 
element autohton comun albano-român (ce nu poate fi în română împrumutat din slavă din cauza metatezei 
grad- > gard; din alb. gardh pentru considerente fonetice şi cultural-istorice generale)”17. Savantul clujean a 
avut dreptate (1981: 313–314) în a face apel la acele „considerente”. A avut dreptate (cel puţin parţial) şi în a-l 
trimite pe rom. gard la o rădăcină indoeuropeană, prezentată de el ca *g’erdh-/ *gherdh- (vezi mai mai jos 
*gher- şi extensiunile sale), rădăcină ale cărei sensuri sunt date de Russu ca fiind ‘a împleti, a răsuci; a 
împrejmui, îngrădi, încinge’. Pe acea rădăcină (de fapt o extensiune cu sufix dental) s-ar baza, potrivit aceluiaşi 
autor, termeni indoeuropeni bine atestaţi, printre care se numără alb. gardh, anticul frigian -gordum (în Gordion şi 
în Manegordum ‘oraşul lui Manes’ – atestat şi ca Manezordum), got. garda ‘ţarc, ocol de vite’ (vezi şi got. 
gards ‘casă, gospodărie, curte, familie’ discutat mai jos), v.sl. gradǔ ‘cetate, oraş, grădină’, rus. gorod ‘oraş’, 
lituan. gardas ‘ţarc, ocol’ (pe care îl cred a fi un vechi germanism, ca şi pe cei doi termeni slavi cu g iniţial – 
vezi mai jos)18. Pe lângă aceia, Russu menţionează şi corespondenţi care arată o modificare fonetică foarte 
veche în indoeuropeană, anume g’ > z (specifică limbilor de tip satem, precum cele indo-iranice, baltice şi 
slave). Acea schimbare se reflectă în câţiva dintre termenii menţionaţi de Russu (loc.cit.), precum v.prusian 

13 Giuglea (vezi ed. 1983, p. 71) pornea de la ideea de „gard viu” (din plante spinoase) şi punea o întrebare retorică 
(care nu are şanse de răspuns pozitiv): „Să nu fie deci rom. gard un lat. carduus, adică mărăcinii vii cu care se 
împrejmuia odată?” Imediat însă acelaşi autor îl menţiona şi pe sl. gradǔ, „din care cred unii” că ar deriva rom. gard.  

14 Maior a încercat să-l explice pe gardină prin lat. cardo ‘ţâţână, balama’, explicaţie care nu este de admis nici 
fonetic, nici semantic. 

15 Russu (1981: 313) dă un citat din Diez (Etymologisches Wörterbuch der romanischen Sprachen, ed. 3, Bonn, 1869), 
conform căruia rom. gard „este literalmente got. gards din care poate a provenit prin împrumut, alături de alb. garth” 
(trad. A.P.).  

16 Printre altele, potrivit lui Russu (loc.cit.), Miklosich l-a considerat ca provenit din slavă doar pe rom. gard, nu şi 
pe alb. gardh; pe acesta din urmă Skok l-a etichetat ca “termen autohton, de origine tracă sau iliră”. 

17 Rom. gard a fost considerat „element autohton” şi de Puşcariu (1976: 69, 71), care a analizat termenul românesc 
(alături de alb. gardh) doar ca „înrudit cu”, nu ca provenit din slav. gradǔ. Tot ca element autohton este dat gard, 
împreună cu gardină, în Mihăescu 1993: 311 (printre elemente „d’origine certaine ou fort probable daco-mésienne”), 
precum şi în Brâncuş 1995: 36. La rândul său, Poghirc 1969: 341 a inclus rom. gard în subcapitolul despre „cuvinte 
comune românei cu albaneza”, dar a etichetat respectivul termen doar ca „posibil element de substrat”.  

18 A-l vedea pe lituan. gardas ca bazat pe un împrumut din gotică nu ar fi deloc o propunere etimologică lipsită de 
fundament geo-istoric. Patria primitivă a balticilor (vechi prusieni, lituanieni, letoni) s-a aflat aproape de zona din care a 
început expansiunea gotică (în secolul II), iar harta Lituaniei sudice de azi arată destul de multe localităţi cu numele 
Gudai. Acel oiconim se bazează evident pe denumirea etnică a goţilor. Prin transfer (sau mai degrabă prin perpetuare a 
denumirii unei elite vechi germanice asimilate de slavi), lituanienii mai recenţi i-au numit Gudai pe vecinii slavi din 
Polonia şi Belarus (cf. Vries 1961, s.v. Gauti). 
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sardis ‘gard’(probabil pronunţat zardis), lituan. žardas ‘leasă, ţarc’19, leton. zards ‘leasă’, rus. zorod ‘şopron’ 
(sau ‘împrejmuire pentru stoguri’ – după dicţionarul Vasmer, s.v. zorod). Dar Russu nu a avut de unde să dea şi 
vreo atestare (fie apelativ, fie nume propriu) care să sprijine ideea originii lui gard (cu g) în substratul traco-dacic al 
limbii române, sau în iliră (ca posibilă limbă-mamă a albanezei)20. El nu a putut aduce (imediat după 
menţionarea rus. zorod) decât următorul vag argument: “În tracică pare a fi existat şi această variantă cu 
palatală: local. Zerdo-“ (întrevăzut de Russu în teonimul Apollo Zerdenos). Mult mai credibilă ar fi aici, cred, 
invocarea unei serii de nume proprii tracice cu elemental Zard-, Zord- (dar şi Zort-, Zorth-)21, toate cu 
consoane iniţiale tipice limbilor satem (vezi termenii baltici şi slavi nativi de mai sus). Asemenea nume au fost 
incluse în Detschew (Dečev) 1957, dar savantul bulgar practic nu le explică etimologic, ci doar le arată a fi 
probabil înrudite între ele (tocmai în baza acelui element iniţial, pe care îl putem bănui a fi înrudit, în plan 
indoeuropean, cu termenii pentru “împrejmuire” menţionaţi de Russu).  

La acest punct se ridică se ridică cel puţin trei întrebări: (1) Dacă s-ar accepta totuşi originea veche slavă 
a rom. gard, cum s-ar explica faptul că termenul respectiv (ca şi alb. gardh) nu arată metateza tipic slavă (cf. 
germ. Bart ‘barbă’ ~ v.sl. brada)? (2) Dacă, în conformitate cu părerile unor foarte serioşi lingvişti (cf. 
Steinke/ Vraciu 1999: 141) “traca e o limbă satem”, ca şi slava şi baltica22, de ce rom. gard (considerat 
autohtonism de Russu) are g şi nu z, precum, să zicem, corespondenţii rus. zorod şi leton. zards? (3) Într-un 
plan mai general, de ce ar avea limbile slave şi baltice, printre corespondenţii etimologici ai rom. gard, atât 
termeni nativi “normali”, cu z, cât şi neaşteptaţi termeni cu g (precum rus. gorod faţă de rus. zorod, sau lituan. 
gardas faţă de lituan. žardas)? Demonstraţia de mai jos este menită să răspundă, mai mult sau mai puţin 
direct, şi la aceste întrebări. 

Cei care s-au raliat ideii provenienţei rom. gard din v.sl. gradǔ, fie n-au dat nici o explicaţie pentru 
importanta diferenţă între termenul românesc şi cel slav în privinţa metatezei care l-a afectat pe cel din urmă 
(în comparaţie nu doar cu got. gards şi v.prusian. sardis, ci şi cu îndepărtata lor rudă etimologică, lat. hortus), 
fie au recurs la ipoteza, greu verificabilă, potrivit căreia gard ar fi fost împrumutat în română din slavă foarte 
devreme, înainte ca metateza să fi afectat fonetica idiomurilor slave. Este o explicaţie la care Rosetti revine de 
mai multe ori, după cum se va vedea în continuare.  

În Istoria limbii române (1986) Rosetti acordă destul de multă atenţie problemelor ridicate de rom. gard 
şi relaţiei acestuia cu termeni corespondenţi din albaneză şi slavă. Interesant este că rom. gard apare mai întâi 
în capitolul „Germanica” (p. 221), ca termen pentru care Gamillscheg propusese origine veche germanică. 
(Rosetti, un sceptic în privinţa vechilor germanisme din română, nu îl menţionează însă acolo şi pe Diez, care 
îl precedase cu un secol pe Gamillscheg în părerea respectivă.) În capitolul „Elementele vocabularului comun 
românei şi albanezei” (p. 249), Rosetti revine la rom. gard şi la relaţia sa cu alb. gardh (vezi mai sus), apoi 
abordează lipsa metatezei în termenul românesc în discuţie, la p. 313. Acolo, pentru metateza slavă de tip gar 
> gra, Rosetti (urmându-l pe Meillet) dă secolul VIII ca reper cronologic, mai ales pe baza transformării 
numelui german al împăratului Carol cel Mare, din Karl în kral’ ‘rege’, “în slava meridională”23. Dar tot acolo 
savantul român face afirmaţii derutante, anume că „în română şi în albaneză împrumuturile din slava 
meridională prezintă, în mod normal, metateza” (printre exemple fiind dat şi rom. gard faţă de v.sl. gradǔ) şi 
că „există însă, în română şi în albaneză, câteva cuvinte în care diftongii cu licvide din slava meridională par a 
nu fi suferit metateza” (printre exemple apărând grădină şi ogradă). De fapt, vom vedea mai jos că, în privinţa 
metatezei tipic slave, tocmai termenii slavi gradǔ, gradina şi ograda sunt cei despre care se poate spune că au 
suferit schimbarea respectivă, în timp ce rom. gard (şi alb. gardh) au păstrat o ordine mai veche (pre-slavă) a 

19 În dicţionarul lituanian Piesarkas/ Svecevičius 1994 apar: gardas ‘ţarc, gard, împrejmuire’ (‘pen, fence, enclosure’), 
žardas ‘grătar pentru uscarea inului’ (‘grate for drying flax’), žardis şi žardiena, ambele date cu sensurile ‘împrejmuire, 
ţarc’ (‘enclosure, pen’). Lituan. žardiena merită comparat, în formă (inclusiv în tipul de sufixare) şi în sens, cu rom. gardină 
(care însă nu arată satemizare a consoanei iniţiale). 

20 Am în vedere aici şi glosarul inclus în Russu 1969 (Illirii). 
21 Acel prim element a fost atestat în principal în antroponime compuse, precum Ζαρδοηλος, sau Ζορδεγων, 

înregistrate în Detschew 1957. 
22 Vezi şi Birnbaum/ Merrill 1985: 80, care menţionează (citându-l pe Trubačev) că există „legături relativ strânse 

între pre- sau proto-baltică şi indoeuropeana timpurie a zonei est-balcanice (daco-traca)” – trad. A.P.  
23 Sud-slav. kral’ este interesant şi ca sursă a rom. crai. Dar, cu privire la datarea metatezei slave pe baza evoluţiei 

Karl > kral’, cel puţin la fel de interesantă ar fi şi o datare care să aibă în vedere şi perioada în care proto-slavii au preluat 
de la vechii germanici etnonimul *walh, referitor la romanici (vezi prezentarea problemei în Poruciuc 2006: 290-291). Pe 
acel etnonim metateza slavă l-a transformat în *vlaχ ‘valah’ (cf.  ceh. vlach, bulg. vlah, pol. włoch, rus. volokh etc.). 
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sunetelor. Rosetti are o altă abordare în anexa în limba franceză de la sfârşitul ediţiei 1986. La paginile 747, 
751, 773, el propune soluţia de compromis (deja menţionată mai sus), potrivit căreia cuvinte româneşti 
precum baltă, daltă şi gard ar fi fost împrumutate din slavă înainte de a fi fost afectate de metateză (deci 
înainte de secolul VIII, conform reperului Karl > kral’ luat în consideraţie de Rosetti)24. Lucrurile au fost 
complicate inutil, nu doar de Rosetti, ci şi de cei care au refuzat să accepte ideea că un termen precum v.sl. 
gradǔ (asemeni corespondentului sau baltic cu g iniţial, anume lituan. gardas) nu se conformează evoluţiei 
fonetice specifice slavei (ca limbă satem) pur şi simplu pentru că reprezintă un împrumut din vechea 
germanică (iar acel împrumut nu a mai fost afectat de „satemizare”, adică de schimbarea g > z, care se 
produsese mult mai timpuriu). Tot sursa veche germanică este de luat în consideraţie şi pentru rom. gard şi 
alb. gardh, după cum au afirmat Diez, Gamillscheg şi Scriban. 

La o primă vedere, atestarea unui anume termen în toate grupările de limbi slave ar sugera că acel cuvânt 
face parte dintr-un fond nativ al proto-slavei. Nu se poate neglija însă că proto-slava şi-a păstrat unitatea până 
destul de târziu şi că, înainte de expansiunea şi diferenţierea glotică a slavilor, în proto-slavă (sau „slava 
comună”) fuseseră adoptate destule elemente lexicale din idiomuri precum cele vechi germanice, cele 
„iranice” (mai precis scito-sarmato-alanice) şi chiar din latina populară şi/sau romanica cea mai timpurie25.  În 
ce priveşte termenul atestat ca gradǔ (transcris şi ca gradъ) în vechea slavă bisericească, păreri asupra 
posibilului său statut de împrumut au fost destul de frecvent exprimate (pornindu-se mai ales de la forma sa, 
greu justificabilă ca nativ-slavă). De exemplu, în marele dicţionar indoeuropean Buck, ed. 1988: 1309 
(paragraful 19.15 city, town), ni se spune că, în privinţa termenilor slavi pentru ‘oraş’, precum v.sl. gradǔ (şi 
cu sensurile de ‘castel, grădină’), sârb.-croat. grad, rus gorod, alături de ceh. hrad şi pol. gród ‘castel, 
fortăreaţă’, s-a pus întrebarea dacă e vorba de un cuvânt nativ, “sau de un împrumut din germanică” (cf. got. 
gards, v.scand. garðr şi v.engl. geard ‘curte’ > engl. yard, care sunt cu siguranţă native în germanică). De 
remarcat este că termeni slavi din familia lui gradǔ sunt menţionaţi în dicţionarul Buck şi la p. 490–491 
(paragraful 8.13 garden), unde “vechiul slav bisericesc târziu” ogradǔ, pol. ogród, rus. ogorod (‘grădină de 
legume’) şi ceh. zahrada26 sunt prezentaţi ca „reflectând un sens mai timpuriu, de ‘împrejmuire’, indiferent 
dacă gradǔ este sau nu un împrumut din acel grup germanic (dat mai sus)”. 

Pentru că am intrat deja în teren general-indoeuropean, să abordăm din nou chiar radicalul la care făcea 
referire Russu în încercarea de a le explica pe rom. gard şi alb. gardh. Russu se referea la extensiuni, sau 
derivate cu sufix, ale rădăcinii indoeuropene *gher- ‘a apuca, a cuprinde’27. Dintre acele derivate, cu sensul de 
bază ‘împrejmuire’, trebuie să ne intereseze aici în special două, care prezintă gradaţie vocalică (Ablaut) de tip 
o şi sufix dental, anume: (1) *ghor-to-, care poate explica grec. χόρτος ‘împrejmuire, curte’ şi lat. hortus 
‘grădină’; (2) *ghor-dho-, care poate explica un proto-germanic *gardaz, cu schimbările gh > g şi o > a 
specifice trecerii din proto-indoeuropeană în proto-germanică28. Prin acel *gardaz se ajunge la termeni 
germanici atestaţi, precum got. gards ‘casă, gospodărie, familie, curte’, v.scand. garðr ‘gard, curte, grădină’ etc. În 
plan fonetic, schimbarea consonantică ie. gh > germ. g este „legică”, asemeni deja menţionatei schimbări 
vocalice ie. o > germ. a. Desigur, cea de-a doua extensiune (*ghor-dho-) poate explica nativele lituan. žardas 
‘leasă, ţarc’ şi rus. zorod ‘împrejmuire pentru stoguri’(vezi gărdoaie în MDA), dar nu şi lituan. gardas ‘ţarc, 
ocol’ şi v.slav. gradъ ‘oraş’. Cele două din urmă nu arată a fi native în limbile respective, mai ales (după cum 
am menţionat deja) datorită prezenţei acelui greu explicabil g iniţial. De aceea, alături de afirmaţiile lui Buck 
(vezi mai sus), apare cu totul credibilă remarca din dicţionarul Ernout/ Meillet, s.v. hortus: „Le v.sl. gradǔ 
‘enclos, ville’ a chance d’être germanique”. 

24 Şi Georgiev, în dicţionarul etimologic al limbii bulgare, 1971, s.v. grad, invocă o fază pre-metatetică a  limbii 
vorbite de primul val de invadatori slavi din secolul VII, cei de la care par a proveni toponimele de tip  Γαρδίκι din 
Tesalia, Epir şi Peloponez. În contextual respectiv, Georgiev prezintă atât rom. gard, cât şi rom. grădină şi grădişte ca 
fiind bazaţi pe “cuvinte bulgăreşti” (deşi, după cum am demonstrat mai sus, o asemenea afirmaţie cu greu poate fi 
acceptată pentru primul dintre cei trei termeni). 

25 Vezi, în privinţa respectivă, subcapitolul „Lexical Borrowings in Common Slavic” în Birnbaum/ Merrill 1985: 
57–60.  

26 Este vorba de derivate cu prefixele slave o(t)-, respectiv za-.  
27 Vezi apendicele indoeuropean al AHD - American Heritage Dictionary of the English Language, ed. 1973.  
28 Cu privire la schimbarea vocalică o > a (care distinge germanica de alte limbi indo-europene), Krahe 1966: 50 

dă următoarele corespondenţe: (1) ie. *oktō(u) ‘opt’ ~ lat. octo ~ v.irland. ocht, faţă de got. ahtau şi v.germ.s. achto; (2) 
ie. *por- ‘a călători’ ~ lat. portō ‘(eu) port’~ rus. poróm ‘pod plutitor’, faţă de got. faran şi v.scand. fara ‘a călători’. În 
ambele serii se vede schimbarea o > a ca specifică sistemului vocalic germanic (cf. lat hortus faţă de got. gards). 

 

                                                           



ROM. GARD – UN VECHI GERMANISM 349 

Acestea fiind spuse, putem să ne îndoim de justeţea includerii unei reconstrucţii precum cea a unui 
„proto-slav” (PSl) *gôrd (din care ar proveni ucr. horod, pol. gród, ceh. hrad, sârb.-croat. grad), inclus în 
prezentarea paradigmatică a lui Carlton (1990: 147). Autorul respectiv ar fi putut, eventual, să exprime cu 
privire la termenul pan-slav (cu g) pentru ‘oraş’ aceleaşi îndoieli ca cele exprimate (la p. 97) cu privire la 
termenul pan-slav pentru ‘gâscă’, termen care ar fi trebuit să reflecte o rădăcină proto-slavă de tip *zọs- (din 
ie. *ĝhans – cf. germ. Gans ‘gâscă’)29. În realitate, toate limbile slave au acel termen cu g iniţial. Drept care 
Carlton (loc.cit.) observă: „De fapt, se argumentează de mult timp că slav. gọsь [‘gâscă’] nu e decât un 
împrumut dintr-o limbă centum, în acest caz, din germanică”. Exact acelaşi lucru se poate afirma şi despre 
v.sl. gradъ şi, implicit, despre rus. gorod (care arată şi schimbări vocalice specifice est-slavei)30. În cazul celui 
din urmă, Vasmer (s.v. gorod) invocă posibilitatea unei alternanţe g/z în rusă şi respinge propunerile celor care 
vedeau cuvântul slav în discuţie ca provenit din gotică. Acele propuneri veneau totuşi din partea unor lingvişti 
de marcă, precum Uhlenbeck, Hirt şi Fick (menţionaţi de Vasmer, loc.cit.). 

Pentru că am amintit de acea respingere a originii germanice a rus. gorod de către Vasmer, voi menţiona 
aici că o atitudine similară avusese mai de timpuriu şi Meyer (1891), în analiza etimologică a alb. gardh31, dat 
cu următoarele sensuri: ‘gard viu’ (‘Hecke’), ‘gard’ (‘Zaun’), ‘dig’ (‘Damm’). Autorul primului dicţionar 
etimologic al limbii albaneze trimite mai întâi respectivul termen albanez la lituan. gardas, v.sl. gradъ, got. 
gards şi v.scand garðr, socotindu-le pe toate provenite din una şi aceeaşi rădăcină indoeuropeană. Apoi, spre 
deosebire de Diez (care, cu mult mai înainte în acel secol, propusese o origine germanică pentru termenul 
albanez în discuţie), Meyer afirmă cu fermitate: „Nu există nici cel mai mic motiv (nicht der mindeste Grund) 
pentru a socoti termenul lituanian şi pe cel slav ca împrumutate din germanică”. Mai mult, acelaşi autor 
consideră că lituan. žardis ‘leasă’ şi lat. hortus trebuie “să rămână departe” în analiza etimologică a alb. 
gardh. Meyer nu a avut însă dreptate în nici una din cele două opinii (negative), după cum demonstrează 
concluziile unor savanţi de după el. El a făcut însă afirmaţii mai prudente în ce priveşte posibilitatea 
provenienţei din slavă a alb. gardh, alături de care îl menţionează şi pe rom gard32. În acel caz, Meyer trage 
următoarea concluzie: „Nu se exclude bănuiala ca termenul albanez (ca şi cel românesc) să fie împrumutat din 
slavă; totuşi nu se poate aduce vreo dovadă în acea privinţă”. Oricum, v.sl. gradъ nu ar justifica forma alb. 
gardh, mai ales având în vedere că acesta din urmă, ca şi corespondentul său din română, nu arată metateza 
gar > gra. Iar în ce priveşte consoana finală, dh (pronunţată /ð/), aceasta cu siguranţă nu provine dintr-un /g’/ 
sau /ĝ/ indoeuropean (ca în cuvinte albaneze native, precum madh ‘mare’ < *meĝ-, cf. Huld 1983: 89), ci 
reprezintă probabil o preluare a unei consoane dentale, sau interdentale, specifice şi idiomurilor vechi 
germanice – cf. v.scand. garðr33. 

Familia de termeni vechi germanici pe care trebuie să îi avem în vedere în acest context este foarte 
bogată şi bine atestată. Cei dintâi atestaţi au fost termeni gotici, precum cei incluşi în dicţionarul Köbler 1989 
(unii dintre ei având sensuri arhaic-germanice, alţii deja reflectând o societate proto-feudală marcată de 
influenţe romane): gards ‘casă, gospodărie, familie, curte’; garda ‘leasă, ţarc de vite’ (din care probabil provine 
lituan. gardas ‘ţarc’); gardi ‘grădină, curte’; gardawaldands ‘stăpân al casei’; gardiggs ‘slujbaş la curte’; 
gardingatus (gotic latinizat) ‘slujbă la curte’; þiudangardi ‘domeniu regal, curte regală, regat’ (< þiudans 
‘basileus’ + gardi). Dintre corespondenţii acestora în vechea germană de sus, pot fi amintiţi gart ‘district’ şi 
wîn-garto ‘podgorie’ (cf. Waldner 1970). Iar dintre corespondenţii din vechea scandinavă cel mai important 
este garðr ‘gard, curte, grădină’, dat în dicţionarul Vries 196134. De fapt, în limbile scandinave s-au păstrat cel 

29 Spre deosebire de slavă, lituaniana (ca limbă satem) are un termen evident nativ pentru ‘gâscă’, anume žąsis, din 
ie. *ĝhans- (cf. Krahe 1966: 91). 

30 Este vorba schimbarea slavă a > o (ulterioară metatezei gar > gra), urmată de acel o epentetic implantat în 
secvenţa consonantică gr, prin mecanismul pleofoniei („polnoglasiei”) specifice est-slavei (a se lua în consideraţie o 
paralelă între evoluţiile fonetice Karl > kral’ > korol’ şi gard > grad > gorod).  

31 Meyer a folosit transcrierea garθ, iar alţi filologi au transcris acelaşi cuvânt albanez ca garth. Ortografierea din 
albaneza literară de azi este gardh. Dicţionarul albanez Duro/ Hysa 1995 dă gardh cu sensurile de bază ‘gard, gard viu, 
gard de apărare, palisadă’ (‘fence, hedge, stockade, palissade’). 

32 Meyer dă atât rom. gard, cât şi arom. gardu, pentru care, pe lângă sensul de bază ‘gard’, menţionează şi un sens 
regional (din zona Olimp), anume ‘grădină’ (deci sensul atestat şi în Transilvania - vezi mai sus prezentarea lui gard din MDA). 

33 O asemenea consoană a fost preluată în albaneză, ca atare, şi în împrumuturi din greacă (vezi, de exemplu, 
dhaskál ‘dascăl’, sau dhespót ‘episcop’). 

34 Vries (s.v. garðr) a fost şi el printre cei care au ezitat cu privire la originea termenului vechi slav discutat mai 
sus: după ce indică (urmându-l pe Stender-Petersen) v.scand. garðr > v.sl. gradǔ ‘oraş, cetate, grădină’, lituan. gardas 
‘împrejmuire’, Vries adaugă, “în caz că nu este o înrudire originară”. 
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mai bine, până în zilele noastre, sensurile cele mai vechi ale familiei lexicale în discuţie, aşa cum 
demonstrează, de exemplu: dan. gård ‘curte, ogradă, gospodărie’, gårdejer ‘ţăran înstărit’, gårdskarl ‘servitor, 
slugă’ (după dicţionarul Høybye 1984), sau sued. gård ‘gospodărie ţărănească, fermă, moşie, curte’, gårdvar 
‘câine de pază’ (după dicţionarul Munteanu 2002). De remarcat este că în Vries 1961 sunt date câteva 
importante atestări onomastice vechi scandinave, printre care antroponimele Garðarr, Garði, Finngarðr, 
Freygarðr şi două foarte importante toponime, Garðariki şi Garðar, la care va trebui să revin mai jos. 
Deocamdată se cere făcută observaţia că, dintr-o sursă germanică sau alta (şi în perioade diverse), termeni 
germanici din familia gard- s-au impus nu doar în lumea slavă, ci şi în cea romanică, deci româna nu ar face 
deloc o exceţie în această privinţă. 

Ca o propunere de principiu, orice discuţie privitoare la vechi germanisme intrate şi perpetuate în limbi 
romanice se cuvine să aibă în vedere dicţionarul pan-romanic al lui Meyer-Lübke (REW - Romanisches 
etymologisches Wörterbuch). Chiar dacă marele romanist nu a luat în considerare toate acele germanisme35, 
cu greu am putea găsi o viziune mai cuprinzătoare asupra respectivei probleme. În ce priveşte aspectul 
particular al germanismelor de tip gard-, sunt de observat în dicţionarul Meyer-Lübke perpetuările romanice 
date separat, sub două etimoane vechi germanice:  

(1) 3683b. gardhr36 ‘împrejmuire’ (‘Gehege’), termen viking din care a provenit gord37 ‘gard de pescuit’ 
(‘Fischwehr’) în franceza normandă; cu privire la termenul francez dialectal respectiv, Meyer-Lübke 
menţionează şi un vechi compus normand latinizat, fiscgardum, pe care îl putem traduce în română exact ca 
‘gard de peşte’ – vezi rom. gard (cu sensul 4), precum şi derivatele acestuia, gardagiu şi gărdaş, în MDA;  

(2) 3684. gardo ‘grădină’ (‘Garten’), un termen franconic, pe care se bazează v.fr. jart şi derivatul (cu 
sufix) jardin, preluat şi de alte limbi romanice (vezi mai jos). 

Singura remarcă a lui Meyer-Lübke privitoare la română în cazul în discuţie (s.v. gardo) este că „rom. 
grădină este slav”, dar fără menţionarea existenţei şi a unor termeni precum rom. gard şi gardină.  

După cum am menţionat deja, franconismul jardin ‘grădină’ a trecut din franceză în alte limbi romanice. 
Span. jardín (atestat în 1495) este prezentat în Corominas 1967 ca o preluare a fr. jardin („diminutiv al v.fr. 
jart ‘grădină’, provenit din franconicul *GARD”). Corespondentul catal. jardí este şi el prezentat, în 
Coromines 1982–91, ca bazat pe fr. jardin, aceeaşi origine fiind indicată şi pentru it. giardino ‘grădină’ în 
Battisti/ Alessio 1950–57. În plus, dicţionarul din urmă, s.v giardino, menţionează o atestare gardinium în 
latina medievală din secolul X, iar separat dă termenul vechi italian gardingo (sec. XIV), care desemna o 
„fortificaţie a Florenţei medievale”. Acel termen vechi nu a fost însă trimis la fr. jardin, ci la un termen latino-
vizigotic (atestat în Lex Visigothorum), anume gardingus ‘slujbaş la palat’ (de trimis la got. gardiggs din 
dicţionarul Köbler – vezi mai sus).  

Din materialul tocmai prezentat, se poate trage concluzia că limbile romanice au preluat termeni vechi 
germanici din familia gard- (cu sensul de bază ‘împrejmuire’) din idiomuri vechi germanice diverse (gotica, 
vechea scandinavă, franconica), în diverse momente ale îndelungului contact dintre lumea romană (sau 
romanică timpurie) şi cea germanică. La preluările timpurii ale unor termeni germanici din familia gard- s-au 
adăugat cele care reflectă contacte intra-romanice. Cazuri recente, în privinţa respectivă, sunt de observat şi în 
limba română, care, printre neologismele sale de provenienţă franceză, le are pe jardinieră ‘cutie în care se 
pune pământ pentru flori’ (< fr. jardinière < jardin) şi pe mai puţin transparentul hangar ‘construcţie destinată 
adăpostirii, reparării şi întreţinerii avioanelor’ (< fr. hangar, provenit din compusul francon. *haimgard 
‘împrejmuire în jurul casei’, ulterior folosit cu sensul de ‘adăpost pentru unelte agricole’ – după Baumgartner/ 
Ménard 1998, s.v. hangar). Nu există nici un dubiu că jardinieră şi hangar sunt înrudite etimologic, de foarte 
departe, cu rom. gard, acesta fiind însă intrat în română (sau chiar în pre-română) cu peste un mileniu mai 
devreme, dintr-o cu totul altă sursă germanică decât sursa franconică a termenului fr. jardin. 

35 În acea privinţă, cele mai importante omisiuni ale lui Meyer-Lübke sunt de observat chiar în cazul unor vechi 
germanisme din română, după cum voi arăta cu alte ocazii. 

36 Cf. v.scand. garðr în Vries 1961. Meyer-Lübke foloseşte dh pentru /ð/ (ca în ortografia albaneză – cf.alb. gardh). 
37 Cu privire la forma termenului normand, Meyer-Lübke credea că vocala o „rămâne de clarificat”. De fapt, 

vocala repectivă din franceza normandă susţine direct provenienţa dintr-un termen scandinav, având în vedere existenţa 
corespondenţilor cu a labializat în limbile scandinave actuale (vezi dan./sued. gård menţionat mai sus, ca urmaş direct al 
v.scand. garðr). 
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Pentru rom. gard, explicaţia etimologică cea mai apropiată de adevăr este cea dată de Gamillscheg. 
Ţinând cont de îndelunga prezenţă a gepizilor în teritorii din partea de vest a României de azi, autorul 
cuprinzătoarei Romania Germanica (1935, II: 252) a considerat că rom. gard (‘Zaun’) se bazează pe un 
termen gepid, gards. De fapt este vorba de acelaşi termen ca got. gards dat în dicţionarul Köbler, iar forma 
rom. gard am putea-o considera a fi chiar acuzativul acelui termen gotic (un fapt semnificativ, ştiut fiind că şi 
din latina populară limbile romanice au moştenit în general nu nominativele, ci acuzativele – cf. lat. carbō, ac. 
carbōnem > it. carbone, fr. charbon, rom. cărbune). Gamillscheg menţionează şi el (loc.cit.) o serie de 
termeni vechi germanici din familia gard-, făcând şi observaţia că got. gards are şi sensul secundar de 
‘casă’38. Tot Gamillscheg (loc.cit. – cu preluarea unor sugestii de la Kisch, respectiv Stender-Petersen) face o 
separaţie clară între rom. gard şi termenii româneşti înrudiţi de departe cu el, dar bazaţi pe preluări din slavă, 
precum grădină, grădişte şi ogradă, care arată toate „secvenţa fonentică ra” (deci metateza tipic slavă). 
Aşadar, urmând linia justă a lui Gamillscheg (chiar dacă am putea argumenta că rom. gard putea proveni şi 
din alte idiomuri vechi germanice, nu neapărat din gepidă, sau nu neapărat doar din gepidă)39, putem trage la 
acest punct concluzia că româna conţine un vechi germanism, gard (alături de derivatul gardină), dar şi 
termeni corespondenţi care au fost germanici la origini, însă au ajuns în română prin filieră slavă. Acei 
termeni reprezintă tocmai familia lui gradъ, cel bazat pe un termen vechi germanic intrat în slavă (şi în 
baltică) cu sensurile arhaice de ‘împrejmuire, ţarc, grădină’, evoluând apoi, în anume condiţii istorice, spre 
sensurile ‘aşezare fortificată, oraş’, cunoscute în toate grupările de limbi slave.  

Un asemenea succes al termenilor germanici din familia gard- practic în toate zonele Europei, din 
Spania până în în lumea baltică şi slavă, ca şi în albaneză şi română, se cuvine explicat nu doar etimologic, ci 
şi pe linia „cuvinte şi lucruri”, cu sprijin istorico-arheologic. Avem toate motivele să credem că anume tipuri 
de „împrejmuiri”, care aveau scopuri domestice în ţinuturile germanice originare (aşa cum sugerează sensurile 
familiei lexicale gård din limbile scandinave actuale), au căpătat apoi sensuri militar-administrative şi politice 
în zone în care germanicii au jucat rol de superstrat. Tocmai cu un asemenea nou statut au ajuns acele 
„împrejmuiri” sau „îngrădituri” să impresioneze populaţiile ne-germanice din zonele menţionate. Aşa se explică, în 
primul rând, alunecarea semantică ‘gard’ > ‘centru fortificat’ > ‘oraş’, care s-a produs în mediul slav40.  

Spuneam mai sus că, după Vries 1961, apelativul v.scand. garðr se reflectă şi în două importante 
toponime, Garðariki şi Garðar (al doilea fiind de fapt un „sinonim” mai timpuriu al primului). Ambele 
reflectă prezenţa varegilor (= vikingilor suedezi) în teritorii ale ruşilor (= rutenilor) kieveni, deoarece ambele 
desemnau, după cum indică Vries (loc.cit.), „stăpânirea vikingă în Rusia” (în compusul Garðariki, celui de-al 
doilea element, riki, îi corespunde germ. Reich). Vries adaugă şi că Garðar, un plural, „era poate un termen 
generic pentru ceea ce în ruseşte se desemna prin grady ‘oraşe’”. Pe aceeaşi linie pot fi menţionate 
comentariile dintr-o lucrare despre scrierea runică, anume Düwel 1983. În capitolul dedicat inscripţiilor runice 
din afara Scandinaviei (p. 67), Düwel le menţionează pe cele de la lacul Ladoga41 şi de pe insula Berezanj de 
la gura Niprului, aceste repere marcând de fapt cunoscutul “drum de la varegi la greci”, adică de la Marea 
Baltică la Constantinopol, capitala bizantină fiindu-le cunoscută scandinavilor sub denumirea de Miklagard 
„Marele Oraş” (v.scand. mikill ‘mare’ + gard, deja cu sensul evident de ‘oraş fortificat’). În alt context (p. 82), 
Düwel menţionează o inscripţie runică („norvegiano-suedeză”) în care este pomenit un anume Tarold, care şi-
a găsit sfârşitul „între Ustaholm [azi Ustje] şi Gardar”. Pe Gardar (= Garðar) Düwel îl echivalează cu Kiev, 
adăugând apoi că, în alte cazuri, „Garðar este utilizat generic pentru Rusia”. Aşadar, pe parcursul secolului 
IX, exista indubitabil un termen scandinav din familia gard- care desemna chiar zona est-slavă pe care grupuri 
de varegi o controlau tocmai prin intermediul unei reţele de centre fortificate, pentru desemnarea cărora şi slavii 
foloseau un termen vechi germanic (cel pe care se bazează v.sl. gradъ şi rus. gorod). Dar, după cum vom 
vedea mai jos, „gardurile” varege trebuie să fi fost precedate în aceeaşi zonă de altele mai vechi, tot germanice.  

38 Acel sens tipic vechi germanic nu a intrat în română (cum nu a intrat nici sensul ‘aşezare fortificată’ al germanismului 
gradъ din proto-slavă), pe când în condiţiile Europei vestice proto-feudale sensul ‘casă’ a germanismului gard- a evoluat 
şi spre ‘reşedinţă seniorială’ (după cum indică, de exemplu, derivatul latino-vizigotic gardingus menţionat mai sus). 

39 Pentru vechimea contactelor dintre populaţii autohtone carpato-danubiano-pontice şi diverse populaţii vechi 
germanice (de la bastarni la goţi, gepizi şi longobarzi), vezi, de exemplu, Poruciuc 2005, sau Ţiplic/ Purece 2006. 

40 De fapt, există şi o dezvoltare similară în mediu intra-germanic: în timp ce germ. Zaun a rămas cu sensul vechi 
de ‘gard’, corespondentul sau etimologic, engl. town, a ajuns la sensul ‘oraş’ (după ce v.engl. tūn a avut sensurile ‘gard, 
gospodărie’, iar m.engl. toun sensurile ‘împrejmuire, aşezare’ – cf. dicţionarul Skeat 1993, s.v. town). 

41 Este vorba tocmai de zona geografică în care se află şi Novgorod („Oraşul Nou”), centru care a jucat un rol 
foarte important în relaţiile dintre germanicii est-scandinavi şi slavii estici. 
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Se ridică aici întrebarea dacă acea bine atestată relaţie dintre varegi şi est-slavi, relaţie care evident 
implică şi posibilitatea impunerii unui termen scandinav de tipul garðr în est-slavă, ar putea explica prezenţa 
unui asemenea germanism, cu sensul de ‘oraş’, în practic toate limbile slave istorice. Ca ilustrare a acelei 
răspândiri, este suficient să consultăm lista de corespondenţi dată în dicţionarul Vasmer al limbii ruse, s.v. 
gorod ‘oraş’: v.sl. gradъ (‘oraş, grădină’), ucr. horod, bulg. grad(ăt), sârb.-croat. grad, pol. gród, ceh. hrad, 
lusac.s. hród, lusac.j. grod42, polab. gord, caşub. gard. Chiar dacă Vasmer enumeră toţi acei termeni slavi de 
parcă ar corespunde perfect, în formă şi sens, termenului est-slav gorod ‘oraş’, trebuie făcute unele nuanţări. 
În primul rând, în ce priveşte forma, este de observat că variantele din idiomurile slave extrem vestice, polaba 
(de pe Elba, idiom pierdut în secolul XVIII) şi caşuba (pe cale de dispariţie, în zona Gdansk din Polonia) nu 
au fost atinse de metateza slavă. Polaba are gord (cu o labializare pe care am văzut-o deja în forma gård, din 
daneză şi suedeză, dar şi din istro-română), iar caşuba a păstrat intactă forma germanismul gard, identică celei 
păstrate în română.  

Cu privire la o anume diferenţiere semantică (neindicată în lista din Vasmer, s.v. gorod), să observăm 
sensurile unor corespondenţi ai termenului v.sl. gradъ date în glosarul pan-slav din Carlton 1990: rus. gorod 
‘oraş’, belarus. γorod ‘oraş’, ucr. (arhaic) horod ‘oraş’, ucr. horoža ‘împrejmuire’, bulg. grad(ăt) ‘oraş’, 
maced. gradište ‘ruine ale unui vechi oraş’, sârb.-croat. grâd ‘oraş, fortăreaţă’, sloven. grâd ‘castel’, pol. gród 
‘aşezare istorică’, pol. grodza ‘împrejmuire’, ceh. hrad ‘castel, fortăreaţă’, slovac. hrada ‘lot de pământ, 
grădină’, lusacian.s. hród ‘castel, fortăreaţă’. Se poate observa că limbile slave conţin unii termeni bazaţi pe 
germanisme cu sensuri mai timpurii (‘împrejmuire, grădină’, pe care le găsim în gotică şi în scandinava de azi, 
dar şi în fondul de germanisme de tip gard- perpetuate în limbile vest-romanice şi în română – vezi mai sus), 
pe lângă aceia existând însă şi termeni slavi cu sensul de bază ‘aşezare fortificată’. Acei termeni din urmă pot 
indica o preluare, deja cu sensul ‘aşezare fortificată’, din germanică în proto-slavă, chiar anterior expansiunii 
slavilor din secolele VI–VII; sau tot acei termeni pot sugera o dezvoltare semantică în teren slav, dinspre 
‘împrejmuire’ spre ‘aşezare fortificată’, alunecare semantică ce ar fi afectat înţelesul unui vechi germanism de 
tip gard preluat de slavii timpurii cu sensurile arhaice.  

Cum sugeram deja mai sus, un toponim vareg precum Gardar din teritoriul est-slav, în secolul IX, ne 
poate ajuta să înţelegem asemenea dezvoltări semantice, dar nu explică neapărat şi răspândirea sensului 
secundar de ‘oraş’ în toate colţurile lumii vorbitoare de slavă. Putem, desigur, lua în considerare o preluare în 
proto-slavă (secolele III–V) a got. gards, al cărui sens de ‘curte’ putea deveni ‘curte a stăpânitorilor’ şi/sau 
‘centru fortificat’, într-un spaţiu în care o populaţie germanică a jucat rolul de Herrenvolk. Oricum, strămoşii 
românilor (chiar strămoşii pre-romani ai lor) au preluat probabil termenul gard din germanică într-o perioadă 
în care acel termen avea încă sensurile sale arhaice, ‘împrejmuire, grădină, împletitură de prins peşti’. Iar acea 
perioadă putea fi una chiar mai veche decât cea a expansiunii gotice, anume perioada deschisă de cele mai 
timpurii pătrunderi germanice (de tip bastarnic) în zone carpato-danubiano-pontice (secolele III–I î.Hr.). Se 
pare că atât proto-slavii (chiar în teritoriul lor originar)43, cât şi unii strămoşi autohtoni ai românilor (daci, 
carpi, costoboci), au avut o ocazia să cunoască ”împrejmuiri” şi “îngrădituri” tipice comunităţilor germanice. 
Mă refer aici nu doar la aşezări ale germanicilor gotici, pe care care arheologii îi socotesc a fi reprezentat o 
componentă de bază a complexului cultural Černjakhov–Sântana de Mureş, ci chiar ale celor foarte timpurii 
menţionaţi mai sus, cei care i-au precedat cu câteva secole pe goţi (şi cu şi mai multe secole pe varegi), în 
„cercuri culturale” precum Przeworsk, Zarubincy, sau Poieneşti-Lucaşeuca.  

Mai mult ca în alte cazuri, în abordarea problemelor ridicate de rom. gard şi de corespondenţii săi din 
germanică şi slavă se poate vorbi de concordanţă (şi confirmare reciprocă) între datele lingvistice şi cele 
oferite de istorie şi arheologie. Scrierile istorice privitoare la germanici timpurii (consideraţi de greci şi de unii 
romani a fi celţi) au fost cele privitoare la bastarnii pătrunşi în Europa sud-estică (secolele III–I î.Hr.), sau la 
cimbrii şi teutonii care au bulversat Europa centrală şi sud-vestică (secolul II î.Hr.). Aceia nu au devenit însă 

42 Lusaciana (sorba, sau soraba, cu o ramură „de sus” şi una „de jos”) reprezintă o spectaculoasă supravieţuire a 
unei populaţii vest-slave, cu o limbă arhaică, în Germania estică (pe râul Spree). 

43 Problema „patriei primitive” a slavilor este încă departe de a fi rezolvată. În privinţa respectivă, cele mai 
cunoscute teorii (cu bază arheologică şi/sau lingvistică) indică regiuni destul de diverse, mergând de la zona dintre Niprul 
mijlociu şi Vistula mijlocie (Filin 1972), la litoralul sudic al Mării Baltice (Rudnicki 1977), la „Galiţia istorică în sens 
larg”, adică sudul Poloniei şi vestul Ucrainei (Udolph 1979), sau la bazinul Donului, de unde cei mai timpurii slavi s-ar fi 
deplasat treptat spre sud-vest (Gołąb 1983). Aceste viziuni teoretice (şi altele, cu grade diverse de credibilitate) sunt 
prezentate sintetic în partea finală a volumului Birnbaum/ Merrill 1985).   
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cunoscuţi la ei acasă, ci prin expediţiile lor războinice în afara propriilor fruntarii. Chiar şi De bello Gallico a 
lui Iulius Caesar (secolul I î.Hr) face referiri cu precădere la potenţialul militar şi la organizarea socială a 
adversarilor germanici (suebii conduşi de Ariovistus), dar mai puţin la viaţa domestică şi la tipurile de aşezări 
tipic germanice. (Despre germanicii contemporani lui, Caesar ştia totuşi că „nu sunt plugari, ci îşi duc traiul 
mai ales cu lapte, brânză şi carne” – I, 2.) Abia la peste un secol după Caesar, Cornelius Tacitus avea să adune 
mai multe date „etnografice” într-o concisă monografie, De origine et situ Germanorum (terminată în anul 98). De 
interes pentru discuţia de faţă este mai ales paragraful XVI din acea monografie, în care ni se spune (în 
traducerea lui Teodor A. Naum): 

Cum că germanii nu locuiesc în tîrguri este lucru destul de cunoscut. Ei nu suferă nici casele să fie una 
lîngă alta, ci stau despărţiţi şi risipiţi, după cum le-a plăcut un izvor, un cîmp, sau o pădurice. Satele nu le 
aşază ca noi, să-nşire casele şi să le lipească una de alta: fiecare îşi lasă loc împrejurul casei, ori ca pază 
împotriva primejdiei de foc, ori că nu se pricep la clădit. Nici chiar piatră sau cărămizi nu se-ntrebuinţează la 
dînşii: la toate ei se slujesc numai de lemn necioplit, fără să se uite la frumuseţe şi la desfătarea ochilor. Unele părţi 
ale casei le lipesc destul de bine c-un lut aşa de colorat şi de luciu, parc-ar fi o zugrăveală de dungi colorate.  

Existenţa unui asemenea tip de aşezări germanice este confirmată de descoperiri arheologice precum 
cele avute în vedere de Hachmann (Die Germanen, 1971). Referindu-se la cea mai timpurie populaţie (de la 
mijlocul mileniului I î.Hr.) care poate fi definită ca germanică, pe criterii arheologice, Hachmann o prezintă 
(p. 82) ca pe o „populaţie ţărănească” (eine bäuerliche Bevölkerung), trăind mai ales din creşterea vitelor şi 
agricultură. În ce priveşte tipurile de aşezări germanice timpurii, datele lui Hachmann (loc.cit.) confirmă în 
foarte mare măsură cele relatate de Tacitus, după cum vedem din următorul pasaj (trad. A.P.):  

Germanicii locuiau de regulă în gospodării separate (Einzelhöfe), grupări de gospodării (Höfegruppen), 
sau cătune (Weiler). Populaţia a crescut destul de lent, iar cătunele au devenit treptat sătucuri (kleine Dörfer). 
În jurul aşezării se întindea câmpul cultivat (Feldflur). Ogoarele (Äcker) de diverse dimensiuni erau despărţite 
de răzoare (Feldraine). Împărţirea pământului cultivat indică existenţa proprietăţii private asupra pământului44.  

Apoi, la pagina următoare, Hachmann dă alte detalii de interes direct pentru discuţia de faţă (având în 
vedere că trebuie să ducem argumentarea spre aşezările germanicilor timpurii implantaţi în zona carpatică): 

Nu erau de găsit aşezări de tip urban (städtische Siedlungen) în domeniul germanic. De asemenea, nu se 
recurgea la fortificarea aşezărilor […]. Până în prezent a fost descoperită doar o singură fortificaţie […]. 
Datează din perioada naşterii lui Hristos şi pare a nu fi fost folosită prea mult timp.  

Ca ilustrări ale afirmaţiilor din pasajele de mai sus, Hachmann dă, printre altele, reconstrucţia „grupului 
de case” (Häusergruppe) de la Ezinge (Groningen, Olanda – secolul III î.Hr.) şi reconstrucţia „gospodăriei 
ţărăneşti” (Bauernhof) din Fochterloo (Friesland, Olanda – secolul II d.Hr.)45. Ne interesează mai ales cea din 
urmă, nu doar pentru că reprezintă o gospodărie specifică lumii germanice dintr-o perioadă în care şi proto-
slavii şi strămoşii autohtoni ai românilor erau deja în contact cu lumea germanică, ci şi pentru faptul mai 
concret că gospodăria de la Fochterloo prezintă un sistem de curţi şi grădini împrejmuite cu garduri, asemeni 
unora est-germanice reconstruite pe baza unor descoperiri mai recente, din zona apropiată nouă. 

Voi insista asupra materialului din articolul lui D. N. Kozak, intitulat „Aşezările goţilor din Ucraina” 
(1999), deoarece autorul respectiv se referă tocmai la perioada “de la sfârşitul secolului al II-lea şi până la 
răscrucea secolelor IV–V p.Chr.”, perioadă în care pe teritoriul Ucrainei „au locuit triburi est-germanice, al 
căror nucleu l-au constituit goţii” (p. 47). Kozak sugerează şi unele posibilităţi de contact goto-slavic direct, 
menţionând (loc. cit.) că aşezări est-germanice au fost evidenţiate arheologic „mai cu seamă în zone părăsite 
de triburile vechi slave ale veneţilor”. (Putem să ne îndoim totuşi că acei „veneţi” au plecat în masă în faţa 
germanicilor, deoarece într-o perioadă imediat următoare, secolul VI, avarii au dislocat slavi foarte probabil şi 

44 În acel ultim punct, Hachmann este, de fapt, contrazis de Caesar, care ne spune cu privire la germanicii din 
secolul I î.Hr. (trad. A.P.): „Nimeni nu stăpâneşte o anume bucată de pământ ca proprietate privată. Magistraţii şi 
conducătorii tribali hotărăsc asupra dării în folosinţă anuală a loturilor de pământ către clanuri şi grupuri de rude, sau 
către alţii care trăiesc împreună […], iar în anul următor îi fac să se mute […]” (B.G., I, 2). 

45 Vezi figurile 7, respectiv 38 din Hachmann 1971. 
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din zona avută în vedere în articolul în discuţie.) În continuare, acelaşi autor afirmă că zona cu prezenţă gotică 
compactă şi bine reliefată („din punct de vedere etnic”) este de observat „în regiunea Volyniei şi Podoliei, 
unde sunt cunoscute până acum peste o sută de aşezări”. Foarte interesant (şi din punct de vedere lingvistic) 
este că una din acele aşezări se află chiar lângă o localitate care azi se cheamă Gorodok (cf. rus. gorodok 
‘orăşel’ < gorod). Şi se întâmplă ca tocmai despre descoperirea de la Gorodok autorul citat mai sus să ne 
spună următoarele (p. 49 – sublinieri A.P.): 

Să ne oprim asupra unei asemenea aşezări, situată lângă satul Gorodok din centrul Volyniei. Într-un 
sector compact, respectiv o terasă […], erau amplasate trei curţi separate, fiecare fiind probabil îngrădită. 
[…] Toate cele trei au funcţionat concomitent, dat fiind sistemul de amplasare a construcţiilor gospodăreşti 
lângă locuinţe. […] Una dintre ferme este caracterizată prin dimensiuni neobişnuit de mari ale casei de locuit 
şi prin numărul de construcţii gospodăreşti. […] Gropile-beciuri erau săpate în semicerc, în spatele 
construcţiilor gospodăreşti […], probabil de-a lungul gardului, deoarece dincolo de ele începea panta râului.   

„Îngrădituri” identice celor descrise mai sus, beneficiind şi de amplasament strategic pe mal înalt de râu, 
sunt reprezentate grafic în Pl. 7 a aceluiaşi articol, în acel caz fiind vorba de “reconstituirea aşezării goţilor din 
Boratyn”.  

Nu voi intra aici în alte amănunte pe aceeaşi linie. Voi mai spune doar că, din cele afirmate şi ilustrate 
de Hachmann şi de Kozak, se pot trage concluzii pertinente cu privire la tipul de aşezare pe care goţii „clasici” 
(adică cei din sec. IV, în care Wulfila traducea Biblia în limba gotică), îl desemnau prin termenul gards, cu sensuri 
interdependente: ‘casă, gospodărie, familie, curte’. Tocmai aşezările de tip gards puteau, în anume circumstanţe, să 
se transforme în nuclee social-politice fundamentale în perioada de trecere spre evul mediu46. Şi pentru că 
vorbim de goţi, trebuie amintit şi remarcabilul lor ataşament la tipul de aşezare prezentat mai sus, chiar şi după 
ce au traversat întreaga Europă (etapă cu etapă, pe un parcurs de peste zece generaţii) şi s-au aşezat în Spania, 
unde au fost în final asimilaţi în masa romanică. Despre dovezile arheologice ale prezenţei goţilor în tărâm 
hispanic, Gamillscheg (1935, I: 361) face următoarele observaţii filologico-arheologice (trad. A.P.):  

Acolo unde goţii s-au aşezat în oraşe care aveau deja nume, precum Granada […], nu trebuie să ne 
aşteptăm să găsim cumva toponime gotice. Directorul muzeului numismatic, Dl. Blas Taracena Aguirre, a 
descoperit […] în Vechea Castilie mai multe cimitire gotice, dar nici un singur sat gotic. Explicaţia sa a fost că 
goţii secolelor VI–VII care nu au rămas în oraşe, s-au aşezat în gospodării primitive separate (in primitiven 
Einzelhöfen) […] şi că aveau obiceiul ca doar morţii să şi-i îngroape la un loc. 

Avem aici o foarte interesantă dovadă nu doar a supravieţuirii gospodăriei vechi germanice de tip gards 
(pe parcursul a cel puţin un mileniu, dacă ne întoarcem de la goţii hispanici la germanici vestici din secolul III 
î.Hr, precum cei care au trăit la Ezinge), ci şi a faptului că vechii germanici, deşi preferau să se gospodărească 
separat, pe unităţi familiale47, păstrau o strânsă unitate de cult (şi după adoptarea creştinismului roman). Acel 
aspect foarte probabil reflecta o manifestare târzie a străvechilor Kultverbände germanice, care asigurau de 
fapt şi unitatea etnică (cf. Wolfram 1995: 56). 

Să ne întoarcem un moment la argumentele lingvistice, pentru o privire de ansamblu şi unele concluzii. 
După cum reiese din mai multe puncte ale prezentării de mai sus, rom. gard şi corespondenţii săi etimologici 
mai direcţi sau mai puţin direcţi (de la frigian. -gordum la lat. hortus, leton. zards, alb. gardh şi got. gards) au 
origini proto-indoeuropene indubitabile. Dificultăţi se ivesc doar în stabilirea statutului de termen nativ sau de 
împrumut, în limbile istorice în care au fost atestaţi. În această privinţă, prin observarea atentă a unor aspecte 
fonetice şi semantice, am văzut că se poate afirma, de exemplu, că zorod (cu sensul arhaic ‘împrejmuire 
pentru stoguri’, practic acelaşi sens cu cel dat în MDA pentru gărdoaie) este nativ în rusă, pe când, în aceeaşi 
limbă, gorod ‘oraş’ se bazează pe un germanism care, deja în teren proto-slav, a căpătat un sens special. În 
teritoriile loc de baştină proto-slavii trebuie să fi avut avut contact cu (sau să se fi supus unor) centre de putere 
germanice încă înaintea afirmării militar-politice a goţilor.  

46 Nu ar fi deloc lipsită de perspectivă o încercare de a releva origini ale „curţilor boiereşti” de mai târziu tocmai în 
aşezări proto-feudale de tip gards. 

47 Este posibil ca structura socială germanică de tip „familie lărgită”, cu gospodărie comună, să fi înfluenţat şi 
închegarea structurii de tip zadruga în lumea proto-slavă, de unde s-a transmis şi la unii dintre slavii coborâţi în Balcani. 
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Ca şi germanicii timpurii, proto-slavii nu au avut centre urbane, dar multe asemnea centre (vezi Gardar 
şi Novgorod mai sus) s-au închegat ulterior în jurul „îngrăditurilor” originar germanice. Aşa se explică apariţia 
(pe bază de împrumut din germanică) a unor termeni slavi precum gradina şi ograda, dar şi a termenilor de tip 
gradъ, cu alunecare de sens de la ‘îngrăditură, gard’ la ‘aşezare fortificată, oraş’48. La rândul lor, independent 
de slavi, strămoşii românilor şi cei ai albanezilor au preluat şi ei, de la cei mai timpurii germanici pătrunşi în 
anumite regiuni carpato-danubiano-pontice49, termeni de tip gard- (fără metateză şi cu a proto-germanic, 
provenit direct din o proto-indoeuropean – cf. lat. hortus faţă de got. gards). Acea formă (care în varianta 
albaneză arată un ð final care ar putea să reflecte chiar o pronunţie originară germanică) a rămas, în cele două 
limbi, neafectată de metateza gar > gra şi de schimbarea ulterioară a > o arătată de anumite limbi slave 
(cf. bulg. grad faţă de pol. gród). De asemenea, româna şi albaneza au păstrat şi sensurile germanice cele mai 
arhaice (chiar pre-gotice): ‘împrejmuire, îngrăditură, iezitură, împletitură de pescuit, grădină împrejmuită’. 
Ulterior, prin expansiuniea slavilor50, au pătruns în terenul limbii române timpurii (secolele VIII–IX) şi 
termeni bazaţi pe vechi germanisme trecute prin filieră slavă (după cum indică formele şi afixele lor). Printre 
acei termeni se află, de exemplu, cei perpetuaţi de români sub formele ogradă, grădişte şi grădină51. Românii 
nu au adoptat însă şi apelativul gradъ ‘oraş’ (după cum am menţionat mai sus), chiar dacă au perpetuat 
toponime vechi slave precum Bălgrad (Alba Iulia) sau, mai ales, miticul Ţarigrad (un compus cu bază latino-
germanică, dacă luăm în consideraţie originile componentelor: Caesar > ţar + gards > grad). Nu se poate 
trece cu vederea că măreaţa capitală a creştinătăţii răsăritene era cunoscută varegilor din secolul IX sub numele de 
Miklagard. Dar la fel de important este şi faptul că, dintr-o perioadă cu mult mai veche decât cea a expediţiilor 
vikinge, românii (în paralel cu albanezii) au moştenit germanismul gard cu sensurile lui arhaic-rurale. 
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ROMANIAN GARD – AN OLD GERMANIC LOAN 
AND ITS LINGUISTIC-HISTORICAL IMPLICATIONS 

ABSTRACT 

The author of the article “Romanian gard – An Old Germanic Loan and Its Linguistic-Historical Implications” 
aims to clarify the etymology of a much discussed Romanian term. About the origin of Rmn. gard (‘enclosure, fence, 
garden, wickerwork barrier for fishing’) three main etymological explanations have been proposed in course of time: (1) 
earliest of all, Diez considered that Gothic gards (‘house, household, family, courtyard’) could account for both 
Romanian gard and Albanian gardh (‘hedge, palisade, dam’); later it was only Scriban and Gamillscheg who were 
definitely in favour of an Old Germanic origin for Rmn. gard; (2) most other scholars followed Miklosich’s authoritative 
(but hardly credible) opinion according to which the Romanian word under discussion simply derived from Old Slavic 
gradъ (‘fortified settlement’); (3) and in more recent times, specialists like Russu and Brâncuş considered Rmn. gard to 
be a substratal (Thraco-Dacian) term closely related to Alb. gardh. The present author brings new arguments in favour of 
the Old Germanic etymology (which was credibly sustained in Gamillscheg’s Romania Germanica). One of the main 
arguments taken into account below is that O.Slav. gradъ itself is best explained as a very early borrowing from 
Germanic, that idea being archaeologically supported by the numerous traces of Old Germanic (even pre-Gothic) 
“enclosures” that have been found in now Slavic territories north of the Carpathians. In regard to phonetics, in Slavic (a satem 
language, like Thracian, for that matter), a word that etymologically corresponds to Phrygian -gordum (in Manegordum) 
and to Latin hortus ‘garden’ should have an initial z; and, in fact, Russian does contain such a native word: zorod 
‘enclosure for haystacks’, a remote relative of Russ. gorod ‘city’ (the latter being an East-Slavic version of the Germanic 
loan gradъ). This author considers that, even before East-Scandinavian Vikings came to control East-Slavic territories 
that they designated as Gardar (on the Dniepr), earlier Slavs had come into touch with Old Germanic “enclosures” (as 
power-centres, and nuclei of cities to-be), of the kind designated by Goth. gards. Such a term also became known, 
independently, to pre-Roman ancestors of the Romanians (and to proto-Albanians) in Central-Southeast European 
regions controlled by one or another kind of Old Germanics (as Herrenvolk). That kind of early contact, which certainly 
preceded the Slavic expansion of the 6th–7th centuries, can account for the fact that Romanians have preserved the term 
gard with archaic-rural meanings, and (in form) without the specific Slavic metathesis, gar > gra (a feature that is 
manifest, for instance, in the Romanian term grădină ‘garden’, an obvious Slavic loan). So, Rmn. gard appears to come 
from pre-Roman substratal idioms (as several important scholars have assumed), but in those idioms such a term was an 
Old Germanic loan, a fact that is indicated by both its initial consonant g, and its vowel a (as regular Germanic 
development from an Indo-European o – cf. Lat. hortus). From the language of earliest Slavs (Sklavenoi) who moved 
south, Romanians subsequently inherited ogradă, grădină, and grădişte (themselves based on Old Germanic loans), but 
not also gradъ. 
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ALEXANDRU PĂUNESCU, Paleoliticul şi mezoliticul de pe teritoriul Moldovei cuprins între Siret şi Prut, 
I, 2, Editura Satya-Sai, Bucureşti, 1999, 396 p., 127 fig. 

Al doilea volum, I, 2, al marii sinteze realizate de 
Alexandru Păunescu, cuprinde descoperirile din spaţiul 
aflat între Siret şi Prut, cele mai importante descoperiri 
situându-se pe cursul mijlociu al Prutului. Volumul se 
constituie într-un amplu studiu monografic, ce cuprinde două 
capitole, fiecare dintre acestea cu mai multe subcapitole 
bine structurate. 

În ,,Introducere” (pag. 10) autorul subliniază acele 
consideraţii generale legate de evoluţia omului paleolitic, 
precum şi modul de viaţă – prin acestea înţelegând atât 
activităţile în procurarea hranei (vânătoare, cules), cât şi 
alte îndeletniciri ale comunităţilor care au vieţuit aici în 
Paleolitic şi la începutul Postglaciarului.  

Capitolul I (p. 11–86) conţine Consideraţii de ordin 
arheologico-istoric privind evoluţia culturilor paleolitice 
şi mezolitice din spaţiul cuprins între Siret şi Prut, 
precum şi observaţii la fauna şi flora cuaternară din acest 
teritoriu. Capitolul I însumează 11 subcapitole. Primul 
dintre ele are în vedere intensitatea de locuire şi etapele 
evolutive ale culturilor paleolitice şi mezolitice din 
teritoriul amintit, iar cel de al doilea se referă la consideraţiile 
de ordin tehnico-tipologic privind industriile paleolitice 
şi mezolitice. În următoarele patru subcapitole (3–6) 
autorul prezintă materia primă folosită la prelucrarea 
uneltelor şi armelor de piatră, a uneltelor de os şi corn, 
fără a omite cele câteva obiecte de artă mobiliară (din os, 
dentiţie, grafit, cortex), ca şi prezenţa ocrului roşu, a 
hematitului şi chiar a răşinei fosilizate în unele nivele de 
locuire. Într-un alt subcapitol (7) sunt descrise structurile de 
locuire dezvelite în unele staţiuni atribuite paleoliticului 
şi mezoliticului, iar în următorul, Al. Păunescu discută 
cronologia relativă şi absolută, inclusiv evoluţia diverselor 
locuiri paleolitice şi mezolitice din întregul spaţiu luat în 
consideraţie. Subcapitolele (9–10) se referă la fauna şi, 
respectiv, flora cuaternară. Ultimul subcapitol (11) conţine 
câteva consideraţii privitoare la evoluţia şi modul de 
viaţă (procurarea hranei prin vânătoare, cules, diverse 
îndeletniciri ca făurirea uneltelor şi armelor etc.) ale 
comunităţilor care au vieţuit în Moldova (dintre Carpaţi 
şi Prut) în lunga perioadă de timp cuprinsă între sfârşitul 
paleoliticului inferior şi mezoliticul final. 

Subcapitolul 1, Intensitatea de locuire şi etapele evolutive 
ale culturilor paleolitice şi mezolitice. 

Aşa cum s-a arătat şi în primul volum, punctele cu 
descoperiri paleolitice din întreg spaţiul cuprins între 
Siret şi Prut sunt rezultatul unor descoperiri întâmplătoare, 
determinate de lucrări cu caracter edilitar-gospodăresc, 
dar şi ale unor cercetări perieghetice ori ale săpăturilor 
metodice de mai mică sau mai mare amploare. Pe baza 
bogatelor informaţii bibliografice, a studierii colecţiilor  

Arheologia Moldovei, XXIX, 2006, p. 359–418 

din muzee, precum şi a materialelor rezultate din 
investigaţiile autorului constatăm că punctele cu 
descoperiri paleolitice se ridica, în 1992, la cifra de 330. 

Dintre acestea, 229 reprezintă descoperiri întâmplătoare 
şi cercetări de suprafaţă (perieghetice), iar restul constituie 
puncte depistate prin săpături metodice de mai mică sau 
mai mare amploare. 

Subcapitolul 2, Consideraţii de ordin tehnic-tipologic 
privind evoluţia industriilor paleolitice şi mezolitice. 

Cele mai vechi industrii cunoscute până acum în 
spaţiul cuprins între Siret şi Prut sunt cele atribuite 
premusterianului. Aceste piese sunt destul de puţine 
numeric şi au fost descoperite în poziţie secundară, fie în 
depuneri de nisipuri, fie în pietrişuri (aluviunile terasei). 
Ele prezintă un grad diferit de patină, lustru şi rulare. 
Dintre cele cinci puncte cu asemenea piese, autorul se 
referă numai la două, şi anume cel de la Ripiceni–Izvor, 
unde s-au găsit 44 de piese de silex şi la cunoscuta 
aşchie, zisă clactoniană, de la Valea Lupului–Iaşi. 

În ceea ce priveşte paleoliticul superior de început, 
s-au putut identifica tehnocomplexe litice de factură 
aurignacoidă sau aurignaciană, având la bază industriile 
mai vechi ale paleoliticului mijlociu tardiv. 

Autorul a căutat să păstreze pentru aceste tehnocomplexe 
locale denumirea de industrii aurignaciene, înţelegând 
industriile în care se observă, pe lângă tipurile de unelte 
cunoscute încă din paleoliticul mijlociu final, o adâncire 
a procesului de ,,leptolitizare”, caracterizat tehnologic 
îndeosebi prin folosirea tehnicii lamelare (a nucleelor 
prismatice şi piramidale), precum şi prin creşterea şi 
diversitatea tipurilor de burine, gratoare etc1. Cele mai 
vechi industrii litice aurignaciene, identificate în spaţiul 
amintit, sunt cele de la Ripiceni-Izvor, nivelul Ia, Ib, 
Mitoc-Malu Galben, nivelurile I–III şi Ceahlău–Cetăţica I, 
nivelul I. Autorul prezintă un tabel cu cele mai 
importante şi bogate industrii litice, atribuite tuturor 
etapelor Aurignacianului din Moldova, precum şi principalele 
grupe (tipuri) de unelte. 

În ceea ce priveşte materia primă din numeroasele 
aşezări paleolitice şi mezolitice din spaţiul cuprins între 
Siret şi Prut, se constată prezenţa silexului de bună 
calitate, precum şi foarte puţin alte roci, cum ar fi: şistul 
negru, gresia silicoasă cu glauconit, menilitul etc. Silexul 
zis de Prut a îngăduit meşterilor paleolitici crearea unor 
unelte şi arme de o excepţională realizare tehnică, cum ar 
fi racloarele şi vârfurile foliacee de la Ripiceni–Izvor şi 
Mitoc-Valea Izvorului. 

În ceea ce priveşte întinderea depozitelor naturale de 
silex, demne de relevat sunt observaţiile lui N. N. Moroşan, 
V. Chirica şi V. Băcăuanu, cu privire la aluviunile Prutului 

1 Al. Păunescu, Ripiceni-Izvor. Paleolitic şi mezolitic. 
Studiu monografic, Bucureşti, 1993.  
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din perimetrul nordic al Nistrului sau de la nord de 
Mitoc-Ripiceni, întreaga albie minoră a Prutului fiind 
extrem de bogată în silex. Prezenţa şistului negru în doar 
câteva aşezări se poate explica prin relaţii (zise de 
schimb), directe sau indirecte cu comunităţile gravettiene 
din bazinul Siretului. 

Este interesant de reţinut că în industriile gravetiene 
şi tardenoisiene din sud-estul Moldovei (aşezările de la 
Brădeşti, Bereşti–Dealul Taberei) s-au folosit şi galeţi 
(de menilit, gresie, etc.), culeşi din pietrişurile de la 
Bălăbăneşti, aflate la zi în acea vreme2. Este interesant de 
subliniat absenţa pieselor de obsidian.  

În ceea ce priveşte subcapitolul 4, constatăm că unelte şi 
arme din os şi corn au fost semnalate de către de 
V. Chirica la Mitoc-Malul Galben: două fragmente de 
suliţă cu baza simplă, din corn de ren3. Unelte şi arme de 
os şi corn, aparţinând Gravettianului, au fost găsite în 
peştera Stânca Ripiceni şi în aşezările de la Cotu 
Miculinţi şi Crasnaleuca, unde M. Brudiu ajunge la concluzia 
că gravettienii de pe cursul mijlociu al Prutului, ca de 
altfel şi cei din bazinul Nistrului mijlociu (Molodova, 
Cormani, Cosăuţi) au folosit pentru realizarea lor tehnici 
diverse: despicarea (prin incizie), tăierea, şlefuirea şi 
sfredelirea (cu burinul) aplicată la perforare.  

În subcapitolul 5, Al. Păunescu se referă la obiectele 
de podoabă şi de artă, care aparţin paleoliticului superior 
şi mezoliticului, de la Stânca–Ripiceni, Mitoc–Malu 
Galben şi Dorohoi–Strachina. 

În continuare (subcapitolul 6) este prezentată materia 
colorantă, ocrul roşu, care a fost descoperit sub forma 
unor bulgăraşi foarte mici în nivelul II de la Cotu 
Miculinţi–Gârla Mare, nivelul II de la Mitoc–Malu 
Galben, nivelul II de la Mitoc–Pârâul lui Istrati, nivelul V 
din peştera Stânca–Ripiceni. La Mitoc–Pârâul lui Istrati 
s-au găsit şi câteva fragmente de dentiţie de animale, 
depuse pe un pat de ocru roşu. 

În acelaşi context al lucrării autorul prezintă fragmentele 
de răşină fosilizată, din nivelul II de la Cotu Miculinţi–
Gârla Mare, nivelul I (superior) de la Crasnaleuca–Secţiunea 
III-Faleza pârâului Staniştei, şi nivelul V de la 
Crasnaleuca–Lutărie–Faleza Pârâului Staniştei (unde 
bulgăraşii de răşină s-au aflat într-o vatră de foc). 

Subcapitolul 7 prezintă structurile de locuire, complexe 
cu pietre (amenajări de adăposturi), vetre de foc, ateliere 
de cioplire găsite în aşezările care au păstrat aceste 
vestigii. Astfel, cele mai vechi structuri de locuire aparţin 
Musterianului de la Ripiceni–Izvor, bogat în astfel de 
amenajări. În ceea ce priveşte complexele de locuire din 
diversele niveluri aurignaco-gravetiene din spaţiul dintre 
Siret şi Prut, autorul afirmă că ele sunt relativ sărace şi mai 
puţin semnificative decât cele identificate pe teritoriul 
dintre Carpaţi şi Siret, prezentate în primul volum al seriei. 

Locuirile gravettiene dispun de resturi bogate, 
constând din pietre de calcar dispersate sau chiar grupate, 
ca în cazul nivelurilor Ia şi Ib de la Ripiceni–Izvor, de 

2 M. Brudiu, Paleoliticul superior şi epipaleoliticul din 
Moldova, Bucureşti, 1974, p. 133. 

3 V. Chirica, Ilie Borziac, Nicolae Chetraru, Gisements 
du Paléolithique supérieur ancien entre le Dniestr et la 
Tissa, Iaşi, 1996, p. 85–94. 

vetre de foc şi chiar structuri amenajate, ca la Cotu 
Miculinţi, Carsnaleuca, Mitoc. În locuirea atribuită 
nivelului II de la Mitoc–Pârâu lui Istrati, V. Chirica a 
reuşit să identifice resturile a două complexe pe care le 
socoteşte adăposturi temporare. Pentru complexele de 
locuire din staţiunile tardenoisiene aflate în teritoriul 
discutat, se dispune de câteva date, destul de sărace, cum 
ar fi în cea de la Erbiceni.  

În subcapitolul 8, autorul încearcă să schiţeze cadrul 
cronologic al locuirilor paleolitice şi mezolitice din 
spaţiul geografic luat în consideraţie. Astfel, piesele 
aflate în poziţie secundară la Ripiceni-Izvor, s-ar putea 
situa înainte de 70 000–80 000 BP, seria cea mai veche 
de unelte datând probabil ceva mai devreme, poate între 
120 000 şi 140 000 ani4. 

La Mitoc-Malul Galben concentrarea de resturi de 
locuire (nivelul cu vatră, situat la 8, 60m-8,70m adâncime) a 
fost datat la 31850 ± 800 BP (GrN–12 637). Pe baza 
datelor de arheometrie pe care le cunoaştem până în 
prezent, estimăm că primele nivele aurignaciene de la 
Mitoc–Malu Galben ar putea reprezenta cele mai vechi 
resturi de locuire aparţinând Paleoliticului superior vechi 
din întregul spaţiu românesc. 

Cât priveşte locuirea gravettiană din nivelul Ia de la 
Ripiceni–Izvor, ea este situată la aproximativ 24 000 BP, 
dar mai luăm în consideraţie şi locuirile de la Mitoc–
Malu Galben, datate la 27 000 BP, mai vechi decât acelea 
de la Ripiceni–Izvor, sau din alte staţiuni pluristratificate 
din spaţiul est-carpatic al României. 

În ceea ce priveşte sfârşitul Gravettianului din Moldova, 
se are în vedere două etape epigravettiene (VII–VIII), pe 
care autorul volumului le datează între aproximativ 
14 000–12 000 BP, şi 12 000–10 000 BP.  

Subcapitolul 9 include fauna cuaternară pe teritoriul 
cuprins între Siret şi Prut, în legătură cu care autorul face 
câteva precizări: prima se referă la faptul că cea mai mare 
parte a faunei este reprezentată de mamiferele pleistocene şi 
numai în foarte mică măsură ea este ilustrată de fauna 
holocenă (aşezarea mezolitică de la Erbiceni). Autorul nu 
omite nici resturile de faună malacologică (Mitoc, 
Ripiceni, Crasnaleuca, Cotu Miculinţi) sau de păsări 
(grota Stânca–Ripiceni); a doua precizare se referă la 
poziţia in situ sau remaniată a resturilor faunistice discutate. 
În cele zece tabele de la pag. 67–76, autorul prezintă 
toate descoperirile de faună atribuită Pleistocenului şi 
începutul Holocenului, cunoscute până acum în teritoriul 
dintre Siret şi Prut. 

În subcapitolul 10 este analizată flora Pleistocenului 
superior şi de la începutul Holocenului, din teritoriul 
cuprins între Siret şi Prut, deşi nu se dispune decât de 
câteva date. Primele determinări se datorează Suzanei 
Leclercq pe baza resturilor prelevate de N. N. Moroşan 
din mai multe locuiri paleolitice, cum ar fi cele din 
nivelul musterian de la Ripiceni–Izvor, din nivelele III–V 
din peştera Stânca–Ripiceni şi din nivelurile gravettiene 
de la Mitoc–La Mori şi Mitoc–Malu Galben5. 

4 Al. Păunescu, op. cit., 1993, p. 26–36. 
5 Suzane Leclerq et N. N. Moroşan, în Comptes Rendus 

des Séances-Institut Géologique de Roumanie, XXI 
(1932–1933), Bucureşti, 1937, p. 111–119. 
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Autorul afirmă că în zona Prutului mijlociu coniferele 
constituiau covorul vegetal predominant atât în paleoliticul 
mijlociu, cât şi în cel superior, în această din urmă 
perioadă ele fiind asociate şi cu foioasele. În locuirile 
mezolitice de la Erbiceni a fost evidenţiată prezenţa 
speciilor Quercus robur, Tilia şi Pinus silvestris. 

Subcapitolul 11 se referă la evoluţia omului paleolitic, 
creator al industriilor premusteriene, musteriene şi 
aurignaco-gravettiene, precum şi a modului său de viaţă. 

Încă de la finalul paleoliticului inferior, dar mai ales 
în cel mijlociu şi superior au existat unele zone care au 
oferit condiţii optime de locuire, printre acestea numărându-se 
vânatul abundent şi bogăţia materiei prime. Dintre aceste 
zone menţionăm pe cea a cursului mijlociu (Bazinul 
Ceahlăului) şi inferior al Bistriţei (care a cunoscut o 
intensă locuire de-a lungul întregului paleolitic superior) 
precum şi pe cea a Prutului mijlociu, unde primele locuiri 
încep din premusterian şi continuă până la sfârşitul 
Tardenoisianului. 

Este cunoscut că activităţile cotidiene ale paleantroplior şi 
neantropilor care au locuit în spaţiul cuprins între Carpaţi 
şi Prut i-au constituit în primul rând vânătoarea şi în mai 
mică măsură culegerea (vegetalelor şi moluştelor) şi 
pescuitul. Aceste activităţi au asigurat, fără îndoială 
hrana omului paleolitic, cu alte cuvinte supravieţuirea lui. 
Neandertalienii sunt cei care au dezvoltat vânătoarea în 
grup şi au perfecţionat tehnica de vânătoare. S-a putut 
observa că atât în paleoliticul mijlociu, cât şi în cel 
superior se vâna cu predilecţie un anumit animal, care, de 
obicei era mai numeros în raport cu alte specii din zonă.  

Dintre animalele vânate, amintim rinocerul lânos, iepurele, 
ursul, vulpea, lupul, glutonul, marmota, mistreţul, marile 
ierbivore (bour, bizon), cerbul, renul, etc. Diferenţele privind 
intensitatea de locuire sau chiar părăsirea unor aşezări, s-ar 
putea datora împuţinării vânatului în zonă şi înăspririi 
climei. 

Capitolul II (p. 86–349) reprezintă Repertoriul aşezărilor 
paleolitice şi mezolitice şi al punctelor cu faună cuaternară, 
care constituie baza documentară a întregii lucrări, 
important instrument de lucru pentru elaborarea unor 
necesare sinteze în domeniu. Textul acestui capitol este 
însoţit de o relativ bogată ilustraţie, care constă din hărţi 
judeţene, planuri generale de aşezări, planuri orizontale 
(cu complexe de locuire, vetre de foc etc.) profile, diagrame 
cumulative şi numeroase planşe cu unelte şi arme de 
piatră, os şi corn. 

Volumul se încheie cu indici: punctele cu descoperiri 
paleolitice şi mezolitice, pe culturi, în succesiunea lor 
cronologică; fauna cuaternară în general; localităţile cu 
descoperiri arheologice. Ilustraţia selectivă şi rezumatul 
în limba franceză completează în mod fericit o lucrare de 
proporţii, pe care o face accesibilă şi specialiştilor din 
afara ţării noastre. 

Alexandru Păunescu a lăsat cercetării arheologice de 
specialitate o vastă operă ştiinţifică, prin care, în volumele 
tipărite în anii 1998–2002, a luat în consideraţie întregul 
teritoriu naţional, punând la dispoziţia specialiştilor 
posibilitatea unei documentaţii exhaustive în domeniu. 

MIHAI CUCOLEA

EUGENIA POPUŞOI, Trestiana. Monografie arheologică. Editura Sfera, Bârlad, 2005, 193 p. + 177 fig.

Muzeul Vasile Pârvan din Bârlad s-a remarcat în 
ultimii ani prin lucrări monografice de mari proporţii, 
elaborate de regretatul muzeograf Vasile Palade, fost 
director al acestui muzeu, precum şi de muzeografa 
Eugenia Popuşoi, care a lucrat mulţi ani la această 
instituţie. În recenzia de faţă ne vom referi numai la 
lucrarea acesteia din urmă, apărută în 2005 la aceeaşi 
editură şi intitulată Trestiana. Monografie arheologică. 

Voi începe cu unele consideraţii de ordin general şi 
interdisciplinar, după care mă voi referi, pe rând, la 
capitolele acestei monografii. Astfel, în ceea ce priveşte 
consideraţiile de ordin general, autoarea în fiecare capitol 
s-a referit la detaliile semnificative de ordin stratigrafic, 
arheologic, cronologic şi cultural, folosind cu discernământ 
datele respective, care i-au permis o încadrare justă culturală 
şi cronologică a staţiunii Trestiana. De asemenea, 
datorită caracterului interdisciplinar al cercetărilor de la 
Trestiana, s-au evidenţiat particularităţile de ordin geografic, 
geologic, paleozoologic, paleoantro-pologic şi arheologic 
ale descoperirilor din această importantă staţiune 
neolitică din sudul Moldovei. 

Lucrarea începe cu un cuvânt de introducere din 
partea autoarei, din care rezultă că în situl arheologic de 
la Trestiana a întreprins cercetări arheologice mai bine de 
30 de ani, datorită sprijinului regretatului Vasile Palade. 

De asemenea, pentru realizarea acestei lucrări, după 
planul unei teze de doctorat, având pe subsemnatul 
coordonator, autoarea îi exprimă recunoştinţă, precum şi 
mulţumiri cercetătoarelor dr. Marilena Florescu şi dr. 
Magda Cornelia Lazarovici, prin intermediul căreia a 
obţinut datele C14 pentru situl de la Trestiana. Totodată, 
exprimă mulţumiri lectorului dr. Corneliu Beldiman de la 
Universitatea D. Cantemir, conferenţiarilor dr. Corneliu 
Horaicu şi dr. Victor Şablonschi de la Facultatea de 
Geografie–Geologie din Iaşi şi muzeografului Laurenţiu 
Ursachi, ca şi fostei directoare a Muzeului V. Pârvan din 
Bârlad, Nicoleta Arnăutu. De asemenea, pentru publicarea 
lucrării, mulţumeşte conducerii Consiliului Judeţean 
Vaslui, precum şi colegilor de la Muzeul „Vasile Pârvan” 
din Bârlad, care i-au creat o atmosferă de linişte şi 
confort, favorabilă redactării lucrărilor. 

În capitolul I, Istoricul cercetărilor, este o descriere 
detaliată a secţiunilor din cele trei zone de săpături, 
respectiv A (1964–1974), B (1975–1984) şi C (1985–1993, 
1996, 2001), menţionându-se numai acele secţiuni prin 
care s-au descoperit complexe de locuire, morminte şi 
alte vestigii arheologice. 

În capitolul II, Cadrul natural, se prezintă cadrul 
natural (A) şi stratigrafic (B), precizându-se că aşezarea 
neolitică Starčevo-Criş de la Trestiana se află la 3 km sud 
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de oraşul Bârlad şi la 0,5 km de actualul sat Trestiana 
(fost Stroe Beloescu), într-o zonă cu surse de apă 
apropiate, respectiv la interferenţa a două subdiviziuni 
ale Podişului Bârladului, Colinele Tutovei la vest şi 
Dealurile Fălciului la est. 

În capitolul III, Arhitectura aşezării, sunt incluse alte 
trei subcapitole, respectiv primul Organizarea internă 
(A), al doilea Locuinţe şi alte construcţii (B) şi al treilea 
Morminte (C). 

La organizarea internă se precizează că staţiunea se 
înscrie printre siturile de mare întindere, în care 
cercetările s-au efectuat pe o suprafaţă de peste 4 000 m2, 
în care axul longitudinal, est-vest, avea lungimea de peste 
250 m. Cele 27 locuinţe descoperite erau răspândite în trei 
zone: A (16 locuinţe), B (4 locuinţe) şi C (7 locuinţe). În 
ceea ce priveşte amplasarea lor, în nivelul I erau 
disparate, la distanţe între 10 m, 35 m şi 14-30 m, iar în 
nivelul II unele erau în linie dreaptă la distanţe între 10 şi 
14 m între ele. Pentru fiecare nivel (I inferior şi II 
superior) se prezintă poziţia, particularităţile şi inventarul 
locuinţelor, cu trimiteri la ilustraţii şi la literatură. La fel 
se dau detalii pe nivele şi pentru vetre şi cuptoare, 
considerate pentru coptul pâinii. 

În ceea ce priveşte locuinţele, prezentate tot pe cele 
două nivele, s-au deosebit semibordeiele şi locuinţele de 
suprafaţă cu o groapă de provizii sau cu două asemenea 
gropi. În toate locuinţele din ambele nivele s-a remarcat 
masa compactă a fragmentelor ceramice, unele aşezate 
peste altele, dar şi pe cant, ceea ce s-a interpretat ca 
spargerea acestora s-a făcut pe când se aflau în locuinţe, 
în momentul părăsirii acestora, uneori fortuită, explică 
rămânerea în locuinţe a pieselor sacre şi a uneltelor. 

În subcapitolul Morminte, în total 42, din care 37 în 
zona A şi 5 în zona B. Dintre acestea, 11 au aparţinut 
culturii Starčevo–Criş, 5 culturii Noua de la sfârşitul 
epocii bronzului, 3 Hallstattului şi 1 epocii migraţiilor. 
La acestea se adaugă 21 morminte fără inventar, care nu 
au putut fi datate. Analogii pentru descoperirile de 
morminte de la Trestiana se găsesc în tot arealul marelui 
complex Starčevo–Criş. După O. Necrasov şi colaboratori, 
originea mediteranoizilor din populaţia neolitică 
Starčevo–Criş este în bună măsură autohtonă, neexcluzându-se 
şi aportul migraţiei unei populaţii egeo-anatoliene. 

Mormintele culturii Noua, amplasate pe o suprafaţă 
ocupată anterior de comunităţile Starčevo Criş, se află la 
500 m spre vest de aşezarea neolitică, pe un grind distrus 
acum de lucrările de îndiguire ale râului Bârlad. La 
rândul lor, cele două morminte din epoca migraţiilor 
aveau craniile deformate artificial, obicei întâlnit la 
sarmaţi, goţi, huni şi avari. La acestea se adaugă cele 19 
morminte de înhumaţie nedatate, în poziţie chircită şi 
într-o stare bună de conservare, dar lipsite total de inventar. 

În capitolul al IV-lea, Unelte, sunt tratate, pe niveluri, 
uneltele din piatră cioplită, din silex, obsidian, gresie şi 
mai puţin din jasp şi cuarţ, reliefându-se structura lor 
tipologică şi predominarea lamelor, precum şi din piatră 
şlefuită, respectiv tesle, dălţi, topoare, zdrobitoare, 
frecătoare, lustruitoare şi alte obiecte din piatră. 

După acestea au urmat uneltele din os, bine reprezentate 
la Trestiana prin ace, vârfuri, spatule, dăltiţe, gratoare, 

săpăligi şi alte piese. La acestea se adaugă un ac de cupru 
din mediul Starčevo–Criş şi mai multe piese din lut, respectiv 
greutăţi discoidale pentru războiul de ţesut şi activităţi de 
pescuit, fusaiole şi măciuci. La uneltele din piatră cioplită, din 
piatră şlefuită, precum şi din os sunt sugestive tabelele pe 
nivele, complexe, materialul brut şi total. 

În capitolul al V-lea, Ceramica, sunt tratate speciile 
grosieră, semifină, fină şi pictată, prezentate tot pe cele 
două nivele. În nivelul I specia grosieră, din argilă în 
amestec cu pleavă, uneori tocată fin şi foarte rar cu 
cioburi pisate, din oale şi străchini, boluri, cupe şi cu 
decor pictat. În nivelul II continuă speciile grosieră, 
semifină şi fină, ilustrată prin străchini, castroane, boluri 
şi puţină ceramică pictată. 

În capitolul al VI-lea, Plastica este ilustrată prin 
statuete – figurine antropomorfe şi zoomorfe, precum şi 
prin alte piese cultice, îndeosebi altăraşe de cult cu patru 
tipuri. Tot aici sunt prezentate obiectele de port – podoabe, 
brăţări, mărgele, pandantive şi inele ş.a. 

La capitolul al VII-lea sunt tratate Ocupaţiile, 
respectiv cultivarea plantelor cu săpăligi din corn de cerb 
şi cu unele tesle; creşterea animalelor domestice, cu un 
tabel privitor la repartiţia materialului paleofaunistic 
(după O. Necrasov şi M. Ştirbu) şi cu un altul relativ la 
frecvenţa speciilor de mamifere (după S. Haimovici); 
vânătoarea cu procent scăzut, în comparaţie cu procentul 
ridicat de bovine; culesul de scoici şi meşteşugurile 
casnice: culesul, torsul şi ţesutul. 

Capitolul al VII-lea Credinţe şi practici magico-
rituale se referă la manifestări magico-cultuale, respectiv 
la unele „sanctuare” sau „spaţii sacre”, precum şi la unele 
rituri şi ritualuri de înmormântare, reflectate în cele 11 
morminte ale civilizaţiei Starčevo-Criş de la Trestiana. 

În fine, în ultimul capitol, al IX-lea, intitulat 
Cronologie şi periodizare, autoarea a adoptat la început 
sistemul cronologic al lui Vl. Milojčić, raportând cele 
două niveluri de la Trestiana la fazele III şi IV ale 
marelui complex Starčevo–Criş. Ulterior, odată cu 
creşterea volumului descoperirilor, pentru o mai mare 
precizie a apelat la periodizările lui Gh. Lazarovici din 
1975, 1977 şi 1984. După opinia sa, orizontul cu ceramică 
policromă de la Trestiana se leagă de cel mai puternic 
impuls sudic – Chalcoliticul Balcano – Anatolian (CBA), 
când triburile neoliticului timpuriu s-au răspândit dinspre 
sud de Dunăre pe spaţii foarte largi. După autoare este 
posibil ca primul val în Moldova de sud şi centrală să fi 
fost dinspre sud-estul Transilvaniei, pe valea Trotuşului, 
legăturile cele mai evidente putând fi făcute cu aşezarea 
de la Leţ şi mai departe dinspre Oltenia, cu aşezarea de la 
Cârcea şi cu altele din sudul Dunării de la Gradeşniţa şi 
Cavdar, precum şi dinspre Banat (Giulvǎz). Alte grupe 
neolitice au pătruns în jumătatea de nord a Moldovei prin 
pasurile Rodnei şi Bărgaielor, pe culoarul Dornei, 
dinspre Transilvania centrală şi de nord-est. 

În acelaşi timp s-a emis şi ipoteza dezvoltării a două 
aspecte variate, care au evoluat concomitent, păstrând 
caracterul unitar al manifestărilor culturale (N. Ursulescu, 
Evoluţia culturii Starčevo–Criş pe teritoriul Moldovei, în 
Suceava, 1984, p. 36). Astfel, nivelul I Trestiana, care se 
paralelizează cu faza III, după Vl. Milojčić, şi cu 
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subfazele III A şi III B după periodizarea lui Gh. 
Lazarovici, etapa I Trestiana corespunzând subfazei III A 
Starčevo–Criş după Gh. Lazarovici., iar etapa II 
Trestiana corespunde, după acelaşi autor, subfazei III B 
Starčevo–Criş. În nivelul II Trestiana se includ etapa III 
Trestiana (III B – IV A Starčevo–Criş, după Gh. Lazarovici) 
şi etapa IV Trestiana (IV A – IV B, după Gh. Lazarovici). 

Pentru cronologia absolută a aşezării de la Trestiana 
sunt două date C14, prima de la laboratorul din 
Groningen, de pe vatră şi din jurul acesteia din locuinţa 
C/L.2, de la adâncimea de 0,45 m şi a doua din 
laboratorul de la Louvain din groapa adiacentă vetrei, la 
adâncimea de 0,65 m, ambele situate stratigrafic în 
nivelul I din aşezarea din subfaza III A. Analiza probelor 
de la Trestiana s-a făcut, datorită dr. Cornelia Magda 
Lazarovici, la laboratoarele de la Groningen şi Louvain. 

La rândul lor, cele două valori de cronologie absolută 
de la Trestiana sunt următoarele: 

Nr. 
crt. 

Locuinţa Laborator 
nr. 

Vârsta BP Vârst
a BC 

Calib 10 Calib 20 

1 C/L.2 Gr N–17003 6665±45 4715 5630–5494 5640–5480 

2 C/L.7 Lv.–2155 6390±100 4440 5474–5240 5500–5148 

Trestiana date C14 (după Cornelia Magda Mantu: 1995; 
1998, p. 106). 

 

În concluzie, după autoare aşezarea de la Trestiana 
atestă cele mai bune raportări cu SE Transilvaniei, având 
aceeaşi evoluţie ca şi aşezarea de la Leţ, primind în 
continuare influenţe Vinča, care se opresc la nivelul 
etapei a IV-a a culturii Starčevo–Criş, când datorită 
acestor influenţe a avut loc, după autoare, o perioadă de 
regres, datorită altor influenţe, lipsind elemente definitorii 
pentru cultura ceramicii liniare sau bugo-nistrene. 

Lucrarea este însoţită de două tabele sintetice 
privitoare la tehnicile de ornamentare ale ceramicii şi de 
un al treilea tabel relativ la repartiţia ceramicii pictate, pe 
etape şi locuinţe. La acestea se adaugă şi un amplu 
rezumat în limba engleză, bibliografie selectivă, lista 
prescurtărilor, o postfaţă, în care se anunţă că această 
monografie va fi urmată de cataloage pe categorii de 
materiale, cu reconstituirii de forme şi decoruri, precum 
şi cu analize a studiilor interdisciplinare complete, 
sumarul în limbile română şi engleză, V planşe şi 177 
figuri, din care 16 color. În final, în afară de calităţile 
lucrării, pe care le-am apreciat cum se cuvine, 
impresionează însă neplăcut numărul mare de trimiteri 
din text care lipsesc în bibliografia selectivă, în mod 
nejustificat, întrucât trimiterile din text rămân 
neprecizate. Această completare a bibliografiei trebuia 
făcută în cadrul tehnoredactării acestei lucrări. 

MIRCEA PETRESCU-DÎMBOVIŢA

N. URSULESCU, CORNELIA-MAGDA LAZAROVICI (coord.), CUCUTENI 120 – VALORI UNIVERSALE. 
Lucrările Simpozionului Naţional, Iaşi, 30 septembrie 2004, BAI XVII, Editura Sedcom Libris, Iaşi, 2006, 
224 p. 

La Iaşi, Centrul Interdisciplinar de Studii Arheoistorice 
al Facultăţii de Istorie din cadrul Universităţii „Al. I. Cuza”, 
în colaborare cu Institutul de Arheologie al Filialei Iaşi a 
Academiei Române, a organizat un simpozion naţional 
dedicat aniversării celor 120 de cercetare ştiinţifică asupra 
Complexului cultural Cucuteni–Ariuşd–Tripolye, cu 
participarea celor mai cunoscuţi specialişti în domeniu. 
Au fost prezentate contribuţii pe diferite teme, începând 
cu ceea ce s-ar putea numi istoricul cercetărilor de la 
Cucuteni–Cetăţuia, staţiunea eponimă a culturii Cucuteni 
(M. Petrescu-Dîmboviţa), sau de la Dâmbul Morii 
(M. Dinu); cele mai multe comunicări au vizat fondul 
cronologic şi cultual al Cucutenianului în contextul 
Eneoliticului european (C.-M. Lazarovici, S. Teodor şi 
Gh. Lazarovici, N. Ursulescu, D. Boghian, V. Cotiugă, 
G. Bodi), tehnocomplexe litice precucuteniene 
(S. Ţurcanu), ceramica cucuteniană de tip „C” (R. Alaiba), 
caracteristicile fazei Cucuteni AB a civilizaţiei cucuteniene 
(D. Boghian), aspectele lingvistice ale comunităţilor 
umane din cadrul complexului cultural Cucuteni–Tripolye 
(M. Alexianu), caracteristicile variantei Ariuşd a culturii 
Cucuteni (A. László), ceramica cucuteniană din staţiunea 
de la Ruginoasa (M. Văleanu) etc. Organizatorii 
Simpozionului, N. Ursulescu şi C.-M. Lazarovici, au 
avut şi iniţiativa pregătirii şi tipăririi unui volum special, 

consacrat evenimentului aniversar, pe care l-au şi realizat 
în cadrul cunoscutei serii Bibliotheca Archaeologica 
Iassiensis, sub forma celui de al XVII-lea volum, tipărit 
la Sedcom Libris, Iaşi, 2006, în cadrul Proiectului de 
cercetare (Grant) nr. 664: Dimensiunea europeană a 
eneoliticului de la est de Carpaţi. 

Volumul pe care îl supunem analizei cuprinde numai 
o parte dintre comunicările prezentate în cadrul 
Simpozionului din 30 septembrie 2004. Primele 
comunicări-studii, semnate de M. Petrescu-Dîmboviţa: 
Le rôle de l’Académie Roumaine dans l’exploration de la 
station énéolithique à céramique peinte de Cucuteni şi 
Importanţa noilor săpături arheologice de la Cucuteni–
Cetăţuia (1961–1966), şi M. Dinu: Principalele rezultate 
ale cercetărilor de la Băiceni–Dîmbul Morii, com. 
Cucuteni (1961–1966) se prezintă sub forma unor necesare 
rapoarte ştiinţifice de cercetări în domeniu, care au avut 
importanţa binemeritată de a evidenţia lumii ştiinţifice, 
mai ales internaţionale, valoarea noilor descoperiri (se ştie 
că, în 1932, H. Schmidt publicase volumul său monografic 
Cucuteni în der oberen Moldau, Rumänien).  

Creaţiile materiale şi spirituale ale comunităţilor 
umane cucuteniene au fost relevate într-o manieră 
ştiinţifică deosebită prin studiile următoare, tipărite în 
cadrul volumului pe care îl prezentăm.  
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Cornelia-Magda Lazarovici semnează studiul Semne 
şi simboluri în cultura Cucuteni-Tripolie, cu precizarea 
că o variantă completă a studiului a fost prezentată la 
Simpozionul internaţional de la Novi Sad, sub titlul Signs 
of civilizations, ce este cuprins în volumul de studii ale 
Simpozionului menţionat. 

Lucrarea pe care autoarea a prezentat-o şi a tipărit-o 
la Iaşi se constituie într-o exhaustivă luare în consideraţie 
a elementelor decorative, cu trăsături definitorii de 
spiritualitate, de religie chiar, ale culturii Cucuteni. 
Faptul că practicile magico-religioase, aşa cum o 
demonstrează cercetările arheologice, constituiau o 
componentă importantă a vieţii acestor comunităţi (p. 
57) este o realitate a vieţii spirituale a comunităţilor 
cucuteniene, demonstrată de mult timp şi acceptată de 
exegeţii perioadei, dar autoarea studiului aduce în 
discuţie elementele constitutive (arheologice) ale 
identificărilor făcute de specialişti şi prezentate izolat, în 
diverse contribuţii în domeniu. C.-M. Lazarovici a 
identificat mai multe categorii de materiale arheologice: 
1, plastica antropomorfă; 2, obiecte de lut ars cu semne şi 
simboluri; 3, fragmente (ceramice) cu inscripţii (semne)1 
cu valoare de inscripţii, am spune noi); 4, machete de 
sanctuare şi cuptoare; 5, ceramica, cu mai multe 
componente de artă şi spiritualitate: reprezentări feminine, 
reprezentări masculine, reprezentări animaliere, păsările 
şi oul, simboluri solare. Introducerea a nu mai puţin de 
patru entităţi lingvistice, apropiate ca semnificaţie: 
semne, simboluri, magie, religie, necesită, credem luarea 
în consideraţie a semnificaţiei acestora, ca elemente 
definitorii pentru viaţa spirituală a unor comunităţi 
preistorice, care îşi au originea în creaţiile comunităţilor 
umane din Paleoliticul superior2. Din punctul nostru de 
vedere, toate simbolurile din creaţia artistică paleolitică şi 
neo-eneolitică erau reprezentate, vizual, material, sub 
formă de semne, cărora creatorii lor le acordau semnificaţii 
speciale, poate specifice unor areale spaţiale şi culturi 
(civilizaţii) arheologice. Ne bazăm pe faptul că, în 
spiritualitatea preistorică fiecare semn creat trebuia să 
semnifice, să simbolizeze ceva, iar acel ceva era 
reprezentat de semnul creat în cadrul sacrului individual, 
dar cu manifestări ale întregii comunităţi. În ceea ce 
priveşte raportul magie – religie, credem că distincţia 
dintre cele două noţiuni-elemente ale spiritualităţii este 
greu de operat în cadrul manifestărilor cultuale preistorice. 
Din punct de vedere al istoriei religiilor (al religiilor 

1  V. Chirica, Teme ale reprezentării „Marii Zeiţe” în 
arta paleolitică şi neolitică, în Mem.Antiq., Piatra Neamţ, 
XXIII, 2004, p. 103–127; idem, Identitatea unor „semne” 
în simbolurile artei paleolitice şi neo-eneolitice, în 
Elemente de spiritualitate în spaţiul carpato-nistreean. 
Preistorie, Simpozion internaţional, Iaşi, iulie 2004. 

2  Idem, La Grande Déesse es son interprétation dans 
l’art paléolithique, în M. Otte (éd.), La Spiritualité. Actes du 
Coll. Int., Liège, décembre 2003, în ERAUL 106, Liège, 
2004, p. 187–194; G. Davidescu, V. Chirica, M. Cucolea, 
Istorie şi viaţă spirituală în zona montană şi submontană 
a Neamţului, Iaşi, 2005, p. 15–69 

preistorice), credem că aceste două manifestări cultice au 
putut să coexiste, chiar şi în cadrul aceloraşi comunităţi 
umane, fiecare având, probabil, semnificaţii şi ritualuri 
diferite, dar care trebuiau să marcheze năzuinţa omului 
spre împlinirea unor necesităţi, în primul rând materiale, 
dar depinzând de factori, de elemente superioare vieţii 
terestre, iar implorarea forţelor benefice, situate în 
exteriorul lumii cunoscute de către manifestanţi (în 
cadrul procesiunilor sacrului colectiv) se realiza potrivit 
unor canoane proprii fiecărei comunităţi, dar cu caracter 
general în cadrul fiecărei civilizaţii (= culturi) arheologice, 
pe toată întinderea sa în spaţiul geografic de manifestare. 
În fond, creatorii (artiştii) cucutenieni, ca şi ai celorlalte 
civilizaţii arheologice mai mult sau mai puţin contemporane 
lor, erau obligaţi să se supună canoanelor de realizare 
artistică, evident cu conotaţii spirituale. În felul acesta, 
C.-M. Lazarovici ne pune în faţa unor creaţii artistice, 
care par că se multiplică în cadrul unor aşezări (staţiuni 
arheologice) aflate la distanţe considerabile unele de altele. 
Trecerea şi transmiterea, factori de cunoaştere şi de 
manifestare cultică s-au produs la toate comunităţile 
umane preistorice de pe foarte largi spaţii geografice. În 
felul acesta credem că se poate explica identitatea unor 
elemente decorative, în Gravettianul Europei de Est şi 
Occidentale şi în neoliticul aceluiaşi spaţiu geografic, 
indiferent de suportul pe care este realizat (ivoriu de 
mamut, respectiv plastică sau ceramică din lut ars). Ne 
referim la decorul cu romburi sau triunghiuri (trasmiterea 
putând fi identificată pe cunoscuta falangă de cal, cu 
decor rombic, de la Cuina Turcului-Dubova, aparţinând 
Epigravettianului din zona Porţilor de Fier), dar şi la 
decorul spiralic geometrizat, cu identităţi în Gravettian 
(Mezin, Rusia) şi pe ceramica cucuteniană din aproape 
întregul areal de răspândire. În ceea ce priveşte lipsa 
explicită a feţei statuetelor, sau acoperirea acestora cu 
mască, ori cu reprezentări mascate, animaliere, aici 
credem că ar trebui să vedem cel puţin două elemente 
cultice: mai întâi, obligativitatea imaginii interzise a 
divinităţii, potrivit canoanelor artistic-spirituale 
(A. Besançon precizează, cu exemplificări din 
pantheonul grec: Corpul zeilor posedă, prin natura sa, o 
constantă de frumuseţe şi de glorie ... El poate să devină 
invizibil pentru oameni ... Ascunzându-se de ochii 
muritori, el îi protejează. Fiindcă pentru greci, ca şi în 
Biblie, a-i vedea pe zei în faţă poate fi mortal 3); în al 
doilea rând, credem că este vorba de substituirea omului 
prin animalul de sacrificiu, dar şi a doua valenţă a 
substituirii forţei şi agilităţii animalului de către om (cu 
precădere de către bărbatul-vânător)4.  

O foarte bogată categorie de manifestări cultice 
trebuie să fi avut comunităţile cucuteniene dacă le 
raportăm la numărul mare de machete de sanctuare, 

3  A. Besançon, Imaginea interzisă. Istoria intelectuală 
a iconoclasmului de la Platon la Kandinsy, Bucureşti, 1996, 
p. 36. 

4  V. Chirica, Artă şi religii preistorice. Sanctuarele 
Paleoliticului superior european, în Prelegeri Academice, 
V, 5, Iaşi, 2006, p. 25–28. 
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măsuţe de cult (altare mobiliare), ori cuptoare miniaturale, 
cu simboluri sacre sau cu elemente arhitectonice 
reprezentând simboluri ale sacralităţii. Existenţa bucraniilor 
(în interpretarea autoarei studiului), ne poate conduce din 
nou la Paleoliticul superior, în a cărui artă găsim destul 
de bogat reprezentarea bovideului, ca element al 
virilităţii, în raport direct cu elementul feminin. Ca decor 
al ceramicii cucuteniene, acest ansamblu este reprezentativ 
realizat pe vasul de la Târgu Ocna–Podei. 

Reprezentările antropomorfe (îndeosebi feminine) şi 
zoomorfe, identificate pe ceramica cucuteniană fac 
trimitere la alte manifestări cultice, ale căror cunoaşteri 
depline nu pot fi posibile în lipsa unor elemente clar 
definite, aşa cum au recunoscut majoritatea exegeţilor 
religiilor cucuteniene, pe care C.-M. Lazarovici îi citează 
abundent în studiul său. Dar acestea au existat şi, 
indiferent de modalităţile de practicare a riturilor şi 
ritualurilor, a semnificaţiilor acestora, trebuie să acceptăm 
existenţa divinităţii, reprezentată, uneori, chiar şi prin 
semnificaţia formelor ceramice (vasele cu tub de 
scurgere, de exemplu). Asocierea divinităţii feminine cu 
altele, tot feminine, dar de proporţii mai mici, cu 
elementul masculin, dar şi cu cel zoomorf, cu peşti, şerpi, 
păsări, ori vegetale (pomul vieţii pe amforeta de la 
Cârniceni), sau numai reprezentarea acestor realităţi ale 
lumii vii, completează în mod fericit întreaga gamă de 
valorizări ale Marii Divinităţi, indiferent dacă elementele 
complementare divinităţii feminine aparţin vieţii cereşti, 
acvatice sau subterane. Schematizarea excesivă (uneori) 
a reprezentării feminine, ori elementele de natură vegetală 
cu care sunt redate erbivorele (cu coada în spic), redarea 
doar a romburilor (care semnifică sacralizarea zonei 
abdominale, aşa cum triunghiul este interpretat ca 
sacralizare a zonei genitale, de procreere), dar şi prezenţa 
efectivă a elementelor de decor, din lumea vegetală 
simbolizează, după opinia noastră, calitatea Marii 
Divinităţi de creare a lumii vii, de protecţie, de legătură a 
acesteia cu lumea de sus, arborele vieţii, cu valenţe 
cosmice având tocmai acest rol de legătură.  

De ce au creat artiştii cucutenieni simboluri solare, 
considerate cu caracter cosmic (din nou constatăm unele 
identităţi cu reprezentările Paleoliticului superior (ne 
referim la semnul crucii, pe care îl găsim, tot pictat, şi în 
grota Chauvet, Franţa, pe la 31000 ani BP), ar putea fi 
pus în legătură tot cu relaţia pământ-cer, mai ales dacă 
facem apel la numeroasele scrieri ale lui Mircea Eliade. 
Sigur că repetiţia unor semne, printre care introducem 
inclusiv cele 10 siluete pictate pe vasul de la Poduri, ori 
cele 15 X-uri pe vasul de la Čapaevka poate semnifica 
întărirea, potenţarea ideii religioase reprezentată artistic, 
deci pictural. 

În ceea ce priveşte fragmentul de vas de la Lozna, de 
factură Cucuteni B, cu semne multiple, reprezentând 
imagini diferite, acesta a fost prezentat atât în studiul la 
care ne referim, dar şi în altul, semnat de S. Teodor şi 
Gh. Lazarovici, pentru care s-au găsit analogii în lumea 
contemporană din Balcani, Anatolia, Orientul Mijlociu. 
Chiar dacă pare destul de ipotetică, să nu uităm faptul că 
imaginea cea mai schematizată a bărbatului a fost adesea 
folosită ca mesaj pentru alte lumi din trecut sau din 

viitor5. Oricum, aşa cum au constatat S. Teodor şi Gh. 
Lazarovici, teritoriul României poate marca o adevărată 
hartă a descoperirilor din domeniu, sacralitatea acestei 
scrieri nemaifiind pusă la îndoială. 

Un studiu de o importanţă particulară, Ipostaze ale 
cultului fertilităţii în plastica antropomorfă a culturii 
Precucuteni este semnat de un binecunoscut exeget al 
acestei problematici, N. Ursulescu, colaboratori fiind 
D. Boghian şi V. Cotiugă.  

Mai întâi, precizăm că, după opinia noastră, existând 
o marcantă diferenţă cronologică între culturile Precucuteni 
şi Cucuteni, tocmai din punct de vedere cronologic nu 
credem că lumea culturii Precucuteni poate fi considerată 
aceeaşi cu cea a culturii Cucuteni. De altfel, nu ştim dacă 
s-ar putea afirma cu întreaga certitudine că întreaga lume 
a fiecărei culturi se constituie într-o unitate deplină, 
măcar din punct de vedere etnic; diferenţele, uneori foarte 
evidente, din punct de vedere al descoperirilor arheologice, 
din spaţiul dintre Carpaţi şi Prut, respectiv dintre Prut şi 
Nistru (varianta tripoliană) par să certifice unele deosebiri 
mai mult decât formale în cadrul întregului Complex 
cultural Cucuteni–Ariuşd–Tripolye. Mai credem că ar 
trebui să se facă necesara diferenţiere între manifestările 
magice şi cele religioase, chiar şi între gândirea magică şi 
cea religioasă, aceste elemente ale spiritualităţii neputând 
avea caracter unitar, chiar dacă ambele aparţin sacralităţii 
colectivităţilor preistorice. În sfârşit, credem că, de când 
a fost lansată ideea existenţei cultului fertilităţii şi al 
fecundităţii, toţi arheologii au căutat reflectarea sa în 
„standardizarea” realizărilor artistice ale plasticii 
antropomorfe feminine, care prezintă femeia în ipostaze 
cu un aspect special, uneori foarte naturalist. Ideea 
spirituală a procreerii, poate chiar a auto-procreerii 
(potrivit caracteristicii auto-asumate de Marea Divinitate 
feminină) pare să vină din spiritualitatea Paleoliticului 
superior („carte à jouer” de la Laussel, sau statuetele cu 
elemente supraponderale, dar numai acelea care 
reprezintă starea de graviditate)6; este evident că, 
începând cu arta Paleoliticului superior, unde sunt 
reprezentate vulvele, ca element al feminităţii (la Tito 
Bustillo, Spania, a fost identificată o adevărată înşiruire a 
vulvelor „Loge des vulves”7), dar aceste creaţii artistice, 
ca şi statuetele feminine prezentate de N. Ursulescu şi 
colaboratorii săi (fig. 2/1) reprezintă, după opinia noastră, 
mai degrabă starea de sexualitate a femeii decât 
caracteristica sacralităţii naşterii sau a gravidităţii.  

O altă temă adusă în discuţie este reprezentată de 
statuetele feminine cu sâni şi recipiente, considerate ca 
elemente ale cultului fertilităţii. Redarea triunghiului pe 

5 Amintim că pe sondele spaţiale, trimise de pe pământ 
în Cosmos, a fost redată imaginea foarte stilizată a 
bărbatului, identică celei de pe fragmentul ceramic de la 
Lozna (15). 

6 Cf. A. Russot, Connus et inconnus sur les femmes 
de Laussel, în H. Delporte (ed.), La Dame de Brassempouy, 
ERAUL, 74, Liège, 1995, p. 221–237; J.-P. Duhard, Le 
réalisme de la figuration féminine paléolithique, în ibidem, 
p. 65–70 

7 V. Chirica, op. cit., Liège, 2004, p. 189 
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statueta de la Târgu Frumos reprezintă, aşa cum am 
precizat8, sexualitatea feminină, ca element al sacralităţii 
procreaţiei (fecundităţii) şi al fertilităţii atunci când este 
însoţit de romb, sau când este reprezentat numai rombul, 
de regulă pe abdomenul formelor plastice antropomorfe 
feminine, dar statuetele care redau femeia cu un recipient 
(mai ales în faţă, la nivelul abdomenului) reprezintă o 
altă trăsătură specifică Marii Divinităţi, aceea a asigurării 
hranei, deci a vieţii, asemănătoare cu rombul de pe vase 
sau de pe statuetele feminine (ca şi în Paleoliticul 
superior), care semnifică abdomenul fertil al Divinităţii9. 
Cât despre statuetele-recipient (fig. 3), poate că ar trebui 
să vedem în realizarea lor şi simbolul Divinităţii-glie, în 
sensul lui M. Eliade10. În tot cazul, poate că nu este lipsit 
de importanţă să precizăm că, în iconografia creştină, 
Fecioara Maria este pictată cu mai multe izvoare 
dătătoare de viaţă, care izvorăsc din pieptul său, semnificând, 
din nou, dar peste milenii, capacitatea Mamei universale 
de a asigura viaţa de după naştere.  

O a treia temă (care, după opinia noastră nu are 
legătură cu titlul studiului) o constituie reprezentarea mâinii 
pe ceramica precucuteniană, autorii referindu-se numai la 
redarea mâinii, în basorelief, nu şi mâinile divinităţilor-
orante. Precizăm că şi aceste imagini-simbol îşi au 
originea tot în arta şi spiritualitatea Paleoliticului 
superior. Mai mult încă, putem constata o bogăţie 
numerică şi calitativă impresionantă a pictării mâinii în 
aproape toate grotele-sanctuar ale Paleoliticului superior 
european, pe care le-am interpretat11 ca reprezentând 
mâna care creează (alăturată altor creaţii artistice, ca 
simbol al creaţiei divine), care protejează (pictată în 
asociere cu erbivore – cai etc.), care poate stăpâni 
animalele feroce (grota Chauvet), care se sacrifică în 
cursul unor activităţi dăunătoare, dar necesare omului, 
mâna, ca element cu puteri supranaturale, când este 
redată cu deformaţii patologice – degete mutilate sau 
lipsă (grotele Arcy, Gargas). Interpretarea simbolisticii 
mâinii este asigurată de cele peste 500 de semne ale 
acesteia, la Chauvet, peste 250, la Gargas (dar numai 10 
întregi şi fără deformaţii), prin care ni se transmite un 
mesaj religios, limbaj cu anumite specificităţi12, ale 
comunităţilor umane respective, intrând în cadrul creaţiei 
artistice cu valoare se sacru colectiv. Precizăm că redarea 
mâinii protectoare sau de sacrificiu a trecut şi în 
iconografia creştină13, poate tot prin acele elemente de 
trecere şi transmitere. Pentru aceste motive, credem că, 
în afara teritoriului culturii Cucuteni-Tripolye, autorii ar 
fi putut găsi elemente de identitate a reprezentării mâinii 
în arta şi simbolistica Paleoliticului superior european, 

8 V. Chirica, op. cit., Piatra Neamţ, 2004, p. 103.  
9 G. Davidescu, V. Chirica, M. Cucolea, op.cit., p. 53.  

10 M. Eliade, Tratat de istorie a religiilor, Bucureşti, 
1992, p. 291–293. 

11 V. Chirica, op. cit., 2006, p. 25-26. 
12 G. Bosinski, Homo sapiens. L’Histoire des chasseurs 

du Paléolithique supérieur en Europe (40.000–10.000 
ans avant J.-C.), Errance, Paris, 1990; A. Leroi-Gourhan, 
Les religions de la Préhistoire. Paléolithique, Quadrige/PUF, 
Paris, 1990. 

13 V. Chirica, op. cit., 2006, p. 26. 

mai mult decât în budism şi hinduism. Oricum, interpretarea 
mâinilor cu cinci degete desfăcute, în sus, redate pe 
ceramica de tip Precucuteni-Tripolye, este deosebit de 
interesantă şi aduce noi valenţe în ceea ce priveşte 
semnificaţiile spirituale ale posibilelor manifestări cultice, 
cu caracter religios, obligându-ne să revenim din nou la 
scrierile lui M. Eliade14. 

La Mircea Eliade face trimitere şi G. Bodi în studiul 
Noi date privind protomele animaliere de pe vasele 
culturii Cucuteni în lumina recentelor cercetări de la 
Hoiseşti (com. Dumeşti, jud. Iaşi), atunci când interpretează, 
corect, aceste creaţii artistice ca simbolizând hierogamia cu 
Marea Mamă – forţa germinativă a pământului, prin 
virtuţile fecundatoare (p. 158). În tentativa sa de a-şi lega 
numele de viitor specialist, de o staţiune arheologică cu 
descoperiri de mare valenţă spirituală, autorul a valorificat 
doar o categorie a materialului ceramic, şi anume vasele 
cu protome zoomorfe, aparţinând numai bovideelor, 
căutându-le semnificaţiile magico-religioase. Au fost 
identificate trei categorii importante de protome, pornind 
de la acelea realizate prin schematism accentuat, fiind doar 
sugerat capul taurului prin botul, de formă triunghiulară 
cu ochi adânciţi, dar apar şi coarnele orientate în sus; a 
doua categorie este reprezentată de protome-cranii, care 
se detaşează din peretele vasului cu coarnele figurate în 
mai multe direcţii; a treia categorie o reprezintă protomele 
reprezentând gâtul şi capul întreg al taurului, cu coarnele 
orientate mai degrabă orizontal, dar şi în sus. Nu este 
lipsită de importanţă protoma care pare să redea şi o 
înfăţişare umană a taurului (pl. IV/2), ceea ce o apropie de 
o piesă mult mai caracteristică, descoperită la Ruginoasa15, 
dar autorul constată, pe unul din vasele de la Dumeşti, 
„mărturia unei continue umanizări” a entităţii care reprezintă 
virilitatea în aport cu marca feminităţii. O importanţă 
particulară o reprezintă pictarea vaselor cu protome de 
bovidee, fapt ce le potenţează caracteristicile de sacralitate 
în cadrul manifestărilor religioase, din al căror inventar 
făceau parte. 

Studiul de faţă conţine o deosebită încărcătură din 
punctul de vedere al spiritualităţii preistorice, dar şi aici 
constatăm lipsa interesului pentru originea paleolitică a 
reprezentării bovideu – femeie în cadrul artei picturale, 
cu nuanţe ale sacrului, ca idee a principiului masculin-
feminin, chiar dacă se face apel la „reactivarea unei 
imagini deja cunoscute din paleolitic” (p. 158). Nu este, 
însă, o nouă idee religioasă; mai mult încă, într-o societate 
agrară, în cazul de faţă reprezentată de comunitatea 
cucuteniană, rolul vânătorului nu mai putea fi atât de 
mare ca în civilizaţile anterioare. După opinia noastră, 
preferinţa pentru reprezentarea taurului în detrimentul 
antropomorficului rezidă tocmai în necunoscutul sacru al 
divinităţii masculine, sau în existenţa canoanelor 
religioase, care impuneau artiştilor-creatori de imagini 
ale sacrului, substituirea virilităţii umane prin cea 

14 M. Eliade, op. cit., passim. 
15 V. Chirica, M. Văleanu, Spiritualitate preistorică: 

reprezentarea bovideului pe ceramica cucuteniană de la 
Ruginoasa, Comunicare la Simpozionul Internaţional, 
Elemente de spiritualitate în spaţiul carpato-nistrean* 
Preistorie, Iaşi, 2004. 

                                     

                                     



RECENZII 367 

animalieră, poate mai apropiată de cultul uranian, al 
soarelui, ce se prefigura în evoluţia ideilor şi a credinţelor. 
Să nu uităm nici faptul că, dacă se admite realitatea 
orantei în imagistica feminină a creaţiei plastice cucuteniene 
(dar şi în Paleoliticul superior), trebuie găsită divinitatea 
cerească, spre care îşi ridică mâinile figurinele divinităţi 
feminine. Această dualitate, masculin-taur – feminin-femeie 
îşi găseşte cele mai reprezentative imagini (cu excepţia 
celor din Paleoliticul superior, din grota Chauvet, datată la 
31 000–30 000 ani BP) pe pandantivul de la Bilcze Złote 
(menţionat în studiu), dar şi pe vasul de la Podei–Târgu 
Ocna. În ambele cazuri, vedem femeia-divinitate plasată 
pe capul sau între coarnele taurului deoarece acestea 
reprezintă un univers, în centru căruia este situată Marea 
Mamă. Mai mult încă, ne îngăduim să constatăm că 
sistemul monoteist al credinţelor religioase, la care face 
apel autorul studiului, nu apare odată cu religiile Antichităţii, 
ci în Preistorie, sub forma cuplului femeie-bizon (taur).  

Două importante studii ale volumului supus atenţiei 
noastre se referă la Trăsăturile industriei litice cioplite 
din prima fază a culturii Precucuteni. Aşezarea de la 
Traian–Dealul Viei, jud. Neamţ), semnat de Senica 
Ţurcanu, respectiv, Unele consideraţii asupra fazei A–B în 
contextul civilizaţiei cucuteniene, autor Dumitru D. Boghian. 

Autoarea primului studiu face mai întâi o absolut 
necesară prezentare a culturii Precucuteni (apariţie, 
evoluţie şi periodizare, areal de răspândire), pentru o 
încadrare cât mai exactă a materialului litic din aşezarea 
de la Traian–Dealul Viei, la al cărui studiu a avut acces. 
Pe baza tipurilor de materie primă folosită de comunitatea 
din aşezarea menţionată: silex de bună calitate, dar şi 
gresie silicioasă, au fost sesizate elementele lanţului operator, 
cu tehnologia specifică fiecărei faze de cioplire, stabilind, 
în final, tipologia specifică acestui tehnocomplex litic. 
Apreciem în mod deosebit apelul la cercetările paleolitice 
în domeniu, fără de care nu se poate efectua un studiu 
coerent asupra unei industrii litice neo-eneolitice. Pornind 
de la literatura de specialitate, abundent consultată şi citată, 
autoarea a reuşit să clasifice corect tipologia produselor de 
debitaj, începând cu aşchiile şi terminând cu uneltele 
specifice, în cadrul celor două categorii importante de 
materie primă folosită de către specialiştii comunităţii de 
la Traian–Dealul Viei. Credem că nu există „piese de 
silex calcinat” (p. 133), ci că unele piese din silex au 
suferit acţiunea focului, aflându-se în stadii diferite de 
calcinare, în funcţie de densitatea şi de durata acţiunii 
termice, dar după cioplirea lor (nu am observat să se fi 
determinat şi tipologia acestor piese). În aceeaşi ordine 
de idei, credem că ar fi trebuit să se precizeze dacă 
aşchiile neretuşate, microlitice în proporţie covârşitoare, 
provin de la pregătirea nucleelor pentru debitaj, de la 
detaşarea produselor secundare de debitaj, sau de la 
retuşarea uneltelor (a produselor finite – uneltele tipice); 
oricum, nu credem că seriile de mici ştirbituri, „vizibile 
macroscopic” pot oferi caracteristicile utilizării (tuturor 
pieselor? numai a uneltelor ?), acest element al cercetării 
fiind determinat numai prin traseologie.  

În sfârşit, apreciem la acest studiu atenţia cu care a 
fost realizată tipologia tuturor pieselor (chiar dacă 
reprezentarea grafică ar fi trebuit însoţită şi de scara 

dimensiunilor), ca şi valoarea concluziilor de ordin istoric, 
care îi imprimă un caracter ştiinţific corespunzător. 

Următorul studiu menţionat de noi se referă la 
cronologia internă a culturii Cucuteni, cu referire specială 
la faza Cucuteni A–B. Această secvenţă de locuire a fost 
identificată, în perimetrul staţiunii eponime, la Cucuteni–
Cetăţuia, de către savantul german H. Schmidt, dar a fost 
definită de Vl. Dumitrescu. După un foarte scurt istoric al 
cercetărilor şi descoperirilor, autorul propune o analiză 
specială asupra materialelor de tip Cucuteni A–B, aşa 
cum au fost ele publicate, dar luându-le în consideraţie şi 
pe acelea încă inedite, realizând în acest sens un corpus 
al tuturor descoperirilor. Au fost, astfel, identificate, 198 
de situri, situate între Carpaţi şi Prut. Evoluţia fazei 
Cucuteni A–B, din faza Cucuteni A, demonstrată de Vl. 
Dumitrescu, a fost argumentată de către autorul studiului, 
prin caracteristicile stratigrafice, ale tipurilor de locuinţe, 
de alte complexe de locuire şi mai ales ale ceramicii, din 
staţiunile cucuteniene.  

Autorul acordă o atenţie specială studiului ceramicii, 
care reprezintă, aşa cum se ştie, „unul dintre cei mai 
sensibili indicatori” ai evoluţiei şi micro-cronologiei 
fazei în discuţie. D. Boghian a evidenţiat principalele 
tipuri de vase, încadrate în cele trei categorii principale, 
specifice şi fazei anterioare: ceramica fină, semifină şi 
grosieră, cu o atenţie aparte, acordată ceramicii de tip 
Cucuteni „C”, asupra căreia s-a oprit, în studiul său, 
R. Alaiba. În ceea ce priveşte stilurile decorative ale 
ceramicii Cucuteni A–B, sunt analizate, în detaliu, „rolul 
grupelor de tranziţie” αα¹, αα², ABα, ale grupei γ, şi 
sinteza grupelor αβγ, din care s-a născut grupa σ, a căror 
prezenţă sau absenţă autorul o evidenţiază în literatura de 
specialitate consultată în mod exhaustiv. În sinteza 
studiului, D. Boghian a stabilit şi asocierile celor cinci 
grupe stilistice, specifice fazei Cucuteni A–B din mai 
multe staţiuni de referinţă (p. 170). Pe baza tuturor 
acestor considerente, a fost stabilită o schemă proprie a 
periodizării acestei faze, cu locuiri care au evoluat, 
aproape neîntrerupt, între subfaza Cucuteni A4 (A3b) şi 
ultima „treaptă” a fazei Cucuteni A-B, încheind cu datele 
cronologiei absolute, care plasează aceste locuiri între 
4200/4150–3900/3850 BC. 

Penultimul studiu al volumului pe care îl prezentăm 
este semnat de R. Alaiba: Ceramica de tip Cucuteni C. 
Se ştie că H. Schmidt a identificat această specie ceramică 
la Cucuteni–Cetăţuia, dar a eliminat-o din „mediul local” 
cucutenian, considerând-o ca fiind „de altă origine”16. 

Autoarea face o detaliată prezentare a acestei specii 
ceramice, prezintă definiţiile şi caracteristicile pastei, ale 
ingredienţilor folosiţi, ale formelor şi decorului vaselor, 
aducând în discuţie inclusiv originea sa teritorială, 
geografică, apariţia acesteia în cadrul locuirilor şi al 
ceramicii cucuteniene din faza A (A3–A4), direcţiile şi 
etapele acestor pătrunderi până în mediul Ariuşd, potrivit 
opiniei diferiţilor specialişti în domeniu. Este de remarcat 

16 H. Schmidt, Cucuteni in der oberern Moldavien, 
Rumänien (reeditare de M.-C. Văleanu), Iaşi, 2006, p. 42; 
idem, Cucuteni în Moldova de Sus, România (traducere 
îngrijită de acelaşi), Iaşi, 2007, p. 42.  
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faptul că R. Alaiba îşi extinde aria cercetărilor sale şi 
între Prut şi Nistru, în mediul tripolian, unde găseşte 
procentaje chiar mai ridicate decât în spaţiul dintre 
Carpaţi şi Prut. Fără a intra în detaliile specifice unui 
studiu de dimensiuni considerabile, dublat de o ilustraţie 
corespunzătoare şi o bibliografie exhaustivă, apreciem 
doar valoarea ştiinţifică deosebită a contribuţiei R. Alaiba. 

Ultimul studiu, semnat de Marius Alexianu: Le 
complexe culturel Cucuteni–Tripolye:culture archéologique 
et aire linguistique, tratează una dintre cele mai 
importante probleme interdisciplinare ale investigaţiilor 
cu privire la fenomenul cucutenian: limba vorbită de 
comunităţile umane cucuteniene. În analiza demersului 
său ştiinţific, autorul porneşte de la ceea ce s-a numit 
patria de origine a procesului indoeuropenizării, şi dacă 
se poate vorbi, la acel moment istoric şi la acel spaţiu 
geografic, de existenţa sau inexistenţa unor limbi indo-
europene. Se evidenţiază două propuneri-ipoteze, lansate 
de M. Gimbutas, respectiv, Colin Renfrew, fiecare cu 
argumentele sale, prin care, ca fenomen lingvistic, 
complexul cultural Cucuteni–Tripolye este atribuit  
familiilor de limbi indo-europene, respectiv, non-indo- 
 

europene. Pentru autorul studiului la care ne referim, 
criteriul care poate justifica o atribuire sau alta există, şi 
acesta este doar de natură lingvistică. Nu este rostul 
analizei noastre să intrăm în detaliile discuţiilor propuse 
de M. Alexianu, aşa că vom preciza doar concluziile 
acestui extrem de important studiu: toate argumentele 
aduse de cercetările în domeniu pledează pentru ipoteza 
(poate chiar certitudinea) că populaţiile Cucuteni–
Tripolye vorbeau unele idiomuri non-indo-europene, dar, 
prin contactele cu populaţii indo-europene din spaţiul 
geografic vast, nord-pontic şi carpato-balcanic, au 
îmbogăţit propriul vocabular cu elemente indo-europene. 

Aşadar, Şcoala arheologică ieşeană a oferit specialiştilor 
din domeniul larg al cercetărilor cu privire la Complexul 
cultural Cucuteni–Ariuşd–Tripolye, o lucrare de referinţă, 
cu studii realizate la nivelul european al exigenţelor; mai 
mult încă, am spune că autorii ieşeni au depăşit, de multe 
ori nivelul interpretărilor propuse de exegeţii de pe alte 
spaţii geografice, dovedind cunoaşterea aprofundată a 
fenomenului arheologic şi istoric respectiv în întreaga sa 
complexitate. 

VASILE CHIRICA

JOACHIM HUPE (ed.), în colaborare cu CLAUDIA VON BEHREN, Der Achilleus-Kult im nördlichen 
Schwarzmeerraum vom Beginn der griechischen Kolonisation bis in die römische Kaiserzeit. Beiträge zur 
Akkulturationsforschung. Verlag Marie Leidorf GmbH, Rahden/Westf., 2006, 270 p. + 58 pl. 

În 1998, „Deutsche Forschungsgemeinschaft” lansa 
programul Formen und Wege der Akkulturation im östlichen 
Mittelmeerraum und Schwarzmeergebiet in der Antike 
(Forme şi căi ale aculturaţiei în spaţiul est-mediteranean 
şi în arealul pontic în antichitate), în cadrul căruia avea să 
fie finanţat proiectul Der Kult des Achilleus im nördlichen 
Schwarzmeeraum – Aspekt und Modellfall des nordpontischen 
Akkulturationsphänomens, care s-a desfăşurat din aprilie 
2001 şi până la apariţia acestui volum colectiv. Scopul 
proiectului a constat în studierea cultului lui Ahile în 
spaţiul nord-pontic, în diferitele faze ale evoluţiei sale şi 
sub diferitele forme de manifestare. O asemenea cercetare a 
presupus o colaborare între Est şi Vest, între specialişti 
ucraineni (Sergej B. Bujskich, Sergej B. Ochotnikov, 
Anna S. Rusjaeva), ruşi (Irina V. Tunkina) şi germani 
(Claudia von Behren, Heinz Heinen, Joachim Hupe1. 

1 Personal, la rugămintea prietenilor de la Trier, am 
verificat traducerea germană a contribuţiilor în rusă 
prezentate de S.B. Ochotnikov, A.S. Rusjaeva şi I.V. 
Tunkina. De asemenea, i-am ajutat pe colegii germani cu 
fotografii ale unor inscripţii ceramice de la Tyras şi ale 
decretului onorific găsit pe insula Leuke (IOSPE I2 325) 
şi păstrat la Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan” din 
Bucureşti (cf. remarca editorului de la p. 9). Privitor la 
decretul păstrat la Institutul din Bucureşti, mulţumesc şi 
cu această ocazie pentru sprijinul acordat domnilor prof. 
dr. Alexandru Suceveanu şi drd. Florian Matei-Popescu. 

După o scurtă prefaţă semnată de H. Heinen, 
conducătorul proiectului, şi câteva cuvinte de mulţumire 
şi alte însemnări explicative din partea editorilor, 
urmează introducerea (p. 11–18) scrisă de J. Hupe, căruia 
îi aparţine principalul merit de a fi adunat, tradus şi 
îngrijit, exemplar, materialele prezentate de cercetătorii 
menţionaţi mai sus. Pe fondul unei succinte explicaţii 
asupra spaţiului nord-pontic, mai ales ca zonă de contact 
dintre nomazii stepelor şi coloniştii greci2, se trece în 
revistă răspândirea în aceste ţinuturi a cultului lui Ahile, 
fiind menţionate principalele sanctuare şi puncte geografice 
legate de acesta. Sunt enumerate şi cele trei raţiuni care au 
fost definitorii în elaborarea proiectului şi în obţinerea 
finanţări acestuia: 1) o bogată baza documentară privind 
cultul lui Ahile la Olbia, ceea ce permite urmărirea 

2 La p. 11 editorul vorbeşte despre ctitorirea primei 
apoikii ioniene pe insula Berezan, or – conform stadiului 
actual al cercetărilor –, în perioada colonizării Berezan 
era o peninsulă şi nu o insulă; vezi S.L. Solovyov, 
Ancient Berezan: the architecture, history and culture of 
the first Greek colony in the Northern Black Sea, Leiden-
Boston-Köln, 1999, p. 11 (cu trimiteri la literatura 
anterioară): „In accordance with contemporary reconstruction 
of physical and geographical conditions in the region of 
the Dnieper-Bug estuary, it is considered a fully proven 
fact that Berezan was a peninsula during the initial period 
of Greek colonization in the Lower Bug River region”. 
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evoluţiei acestui cult pe parcursul aproape întregii existenţe 
a oraşului; 2) situaţia istorică deosebită a polisului respectiv 
care, după distrugerea sa de către geţi, către mijlocul 
secolului I a. Chr., ar fi fost reîntemeiat de greci la 
dorinţa sarmaţilor/sciţilor3, fiind supus în consecinţă unui 
proces de „sarmatizare”4, ceea ce permite formularea 
unor întrebări interesante – ca metodă şi conţinut – legate 
de fenomenul aculturaţiei; 3) lipsa unei monografii 
privind cultului lui Ahile la nordul Mării Negre publicată 
în vreo limbă vest-europeană5. În continuare, se fac utile 
consideraţii asupra contribuţiilor din cuprinsul volumului, 
iar, în final, sunt prezentaţi cei patru colaboratori externi – 
din Ucraina şi din Rusia. Introducerea, în felul în care a 
fost redactată, permite chiar şi unor cititori neavizaţi să-şi 
formeze o bună idee asupra lucrării, iar traducerea 
engleză lărgeşte cercul celor interesaţi de temă.  

Anna S. Rusjaeva, Forschungsgeschichte des Achilleus- 
Kultes in der russischen und ukrainischen Wissenschaft 
(Istoricul cercetării cultului lui Ahile în ştiinţa rusă şi 
ucraineană, p. 19-48 + pl.). Mai întâi, o observaţie legată 
de titlu. Din punctul de vedere al problemei cercetate, 
distincţia între ştiinţa rusă şi cea ucraineană nu se 
justifică, aşa cum remarcă, de altfel, chiar autoarea în 
nota 1 (p. 19). În opinia noastră, mai adecvată ar fi fost o 
sintagmă de genul „în istoriografia rusă, sovietică şi 
postsovietică”, ceea ce ar fi corespuns mai adecvat etapelor 
istoriografice propuse. 

Prima etapă analizată de autoare se referă la 
cercetările întreprinse în timpul Rusiei ţariste (începutul 

3 Cf. Dion Chrysostomos (XXXVI 5) oraşul ar fi fost 
reîntemeiat la dorinţa sciţilor şi nu a sarmaţilor; chiar 
dacă ar fi vorba aici de o figură de stil, credem că pasajul 
în discuţie ar fi trebuit să fie menţionat şi explicat de J. 
Hupe. V.V. Krapivina, Pro etničnyj sklad naselennja 
Ol’viji v perši solittja novoji ery, în Archeologija, 1994 
(2), p. 123–129, insistă (pe baza materialului onomastic) 
asupra „scitizării” şi nu a „sarmatizării” populaţiei oraşului, 
referindu-se şi la prezenţă anterioară în împrejurimile 
Olbiei a unor sciţi puternic elenizaţi. Cel mai recent, 
H. Heinen, Antike am Rande der Steppe. Der nördliche 
Schwarzmeerraum als Forschungsaufgabe, Stuttgart, 
2006, p. 61, n. 101, şi p. 65, n. 107, susţine teoria 
„sarmatizării”, dar fără amplificarea sau argumentarea 
discuţiei.  

4 În opinia noastră, ar fi mai prudent, deocamdată, să 
se vorbească despre un proces de „iranizare”. 

5 Singura lucrare monografică, scrisă în limba rusă, 
rămâne cea a lui I.I. Tolstoi, Ostrov Belyj i Tavrika na 
Evksinskom Ponte, Petrograd, 1918, care, încă din momentul 
apariţiei, necesita completări importante; cf. M.I. Rostovcev, 
Novaja kniga o Belom ostrove i Tavrike, în IAK, 65, 
1918, p. 177–197; E. Diehl, Recenzie la: I. Tolstoi, 
Ostrov Belyj i Tavrika na Evksinskom Ponte, Petrograd, 
1918, în Gnomon, 3, 1927, p. 633–643. 

secolului XIX–1917). Această perioadă este marcată de 
adunarea, sistematizarea şi analiza tuturor surselor scrise, 
cunoscute în acea vreme − referitoare la problematică − 
şi de preocuparea de a identifica lăcaşurile de cult ale lui 
Ahile de pe litoralul nordic şi nord-vestic al Pontului 
Euxin. Începuturile istoriografice, în acest sens, se leagă 
de primul plan complet al insulei Leuke, schiţat de 
I.M. Budiščev la începutul secolului XIX şi, mai ales, de 
ridicarea topografică a insulei întreprinsă de 
N.D. Kritskij, ofiţer al flotei din Marea Neagră, în 1823. 
Pe planul acestuia erau trecute şi resturile unei fundaţii 
din piatră al unui edificiu de mari dimensiuni, în locul cel 
mai înalt al insulei, vestigii identificate ulterior de mulţi 
cercetători cu rămăşiţele templului lui Ahile6. La scurt 
timp, savantul rus de origine germană H.K.E. Köhler 
publica o lucrare amplă care s-a dovedit a fi piatra 
unghiulară pentru toate studiile ulterioare şi care mai 
poate fi utilizată şi astăzi cu folos7. Aici a fost publicat şi 
planul lui Kritskij, iar dintre ideile formulate o remarcăm 
pe cea privind existenţa în Pontul Euxin a două insule a 
lui Ahile – Leuke şi Borysthenes (Berezan), ultima 
jucând în perioada romană un rol mai important ca loc de 
cult. Încercând să definească principalele trăsături ale 
zeului şi eroului Ahile, autorul consideră că apariţia 
cultului acestuia s-ar fi produs sub influenţa unei 
divinităţi locale, pregreceşti. Supoziţia sa că insula 
Leuke, cu templul lui Ahile, s-ar fi aflat sub protectoratul 
Histriei nu se întemeiază pe mărturii directe şi, ca atare, 
n-a fost dovedită, dar merită reţinută ideea că şi alte 
centre, în afară de Olbia, ar fi putut exercita control 
asupra celebrului sanctuar. Autoritatea lucrării lui Köhler 
a făcut ca toate celelalte contribuţii istoriografice din 
secolul XIX să joace un rol secundar, contând doar în 
măsura în care au acceptat sau au încercat să combată 
concluziile la care ajunsese acesta. Abia odată cu teza de 
doctorat a lui V.V. Latyšev8, discuţia este propulsată într-
un registru superior şi aceasta, nu în ultimul rând, 
datorită unui număr mult mai mare de documente 

6 Această identificare rămâne nesigură până astăzi şi 
aşa va rămâne, probabil, pentru totdeauna. Într-un articol 
recent, publicat în limbile engleză şi rusă, A.S. Rusjaeva 
ajunge, totuşi, la concluzia că pe planul lui Kritskij ar fi 
reprezentate două temple greceşti, de proporţii egale, dar 
din epoci diferite; vezi A.S. Rusyaeva, The Temple of 
Achilles on the Island of Leuke in the Black Sea, în 
Ancient Civilizations from Skythia to Siberia, 9, 2003, p. 
1–16; eadem, O chrame Achilla na ostrove Levka v Ponte 
Evksinskom, în VDI 2004 (1), p. 177–190. 

7 H.K.E. Koehler, Mémoire sur les îles et la course 
consacrées à Achille dans le Pont-Euxin. Mémoires de 
l’Académie Impériale des Sciences de St. Pétersbourg, 
10, 1826, p. 531–819. 

8 Issledovanija ob istorii i gosudarstvennom stroe 
goroda Ol’vii, St. Petersburg, 1887. 
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epigrafice, în comparaţie cu cele trei inscripţii cunoscute 
pe vremea lui Köhler. Editorul celebrului corpus IOSPE 
adună pentru prima dată toate inscripţiile dedicate lui 
Achilleus Pontarches, leagă instituirea cultului lui Ahile 
de sosirea acoloniştilor milesieni, argumentează existenţa 
unui protectorat al Olbiei asupra insulei Leuke, insistă 
asupra altor două locuri în care cultul respectiv s-a 
bucurat de popularitate – limba de nisip Tendra 
(<Á÷éëëÝùò Äñüìïò) şi Olbia –, dar se pronunţă 
împotriva ideii că pe insula Berezan ar fi existat un lăcaş 
de cult al lui Ahile9. Printre inscripţiile analizate de 
Latyšev, mai ales două sunt extrem de importante ca 
mărturii ale legăturilor dintre Olbia şi insula lui Ahile: 
IOSPE I2 325 şi 326. Şi dacă A.S. Rusjaeva preia, fără 
discernământ, toate consideraţiile lui Ju.G. Vinogradov 
legate de prima epigrafă10, salutăm decizia editorului de 
a atrage atenţia, într-o notă critică (p. 23, n. 29), asupra 
faptului că din textul păstrat al inscripţiei nu reiese că 
cel onorat ar fi un cetăţean al Olbiei11, ceea ce 
îndeamnă la mai multă prudenţă în formularea unor 
concluzii de ordin istoric.  

Cea de a două etapă a excursului istoriografic propus 
de autoare este legată de cartea lui I.I. Tolstoj şi de 
recenzia foarte importantă a lui M.I. Rostovtzeff la 
această lucrare12. Primul face o analiză retrospectivă a 
contribuţiilor anterioare − dintre care se detaşează cele 
datorate lui Köhler şi Latyšev −, pune accent pe 
explorarea aspectelor mitologice şi profită din plin de 
inscripţiile adunate şi comentate de editorul IOSPE, care 
i-a fost de altfel şi profesor. De acord cu acesta, Tolstoj 
neagă faptul (evident în acea vreme, datorită descoperirilor 
epigrafice ale lui E. von Stern) că printre locurile de cult 
ale lui Ahile s-ar fi numărat şi insula13 Berezan; acceptă, 
în schimb, ideea lui Köhler privind cinstirea eroului grec 
pe insula Leuke sub influenţa unei divinităţi locale, 
pregreceşti, concluzie acceptată şi dezvoltată în ampla sa 
recenzie de M.I. Rostovtzeff14. Acesta îi reproşează lui 

9 Inconsistenţa acestei idei avea să fie demonstrată 
ulterior, odată cu descoperirea (chiar pe insula Berezan) 
mai multor inscripţii dedicate lui Ahile. 

10 Političeskaja istorija Ol’vijskogo polisa VII–I vv. 
do n.e.: Istoriko-epigrafičeskoe issledovanie, Moscova, 
1989, p. 164–168 şi fig. 8.  

11 Am atras atenţia lui J. Hupe asupra acestui amănunt 
într-o discuţie purtată la Trier în iunie 2003. 

12 Vezi, mai sus, nota 5. 
13 Respectiv peninsula, în concordanţă cu stadiul 

actual al cercetărilor; cf., mai sus, n. 2.  
14 De-a lungul timpului, au fost publicate atâtea 

contribuţii în sprijinul sau pentru a combate o eventuală 
sorginte locală a cultului lui Ahile în spaţiul nord- şi 
nord-vest pontic, încât în prezent ar putea fi scris un 
amplu studiu istoriografic legat doar de acest aspect. La 
p. 40–41, A.S. Rusjaeva arată că atât insula Leuke cât şi 
zona Bugului de Jos nu erau populate de triburi locale în 
perioada colonizării greceşti, considerând acest fapt ca un 
argument împotriva influenţei vreunei divinităţi autohtone 

Tolstoj insuficienta exploatare a izvoarelor numismatice, 
susţine ideea unui posibil patronaj asupra insulei Leuke 
exercitat de regi traco-sciţi sau de oraşele greceşti din 
Dobrogea şi revine la concluzia lui Köhler privind 
existenţa a două insule a lui Ahile, acesta fiind venerat la 
Olbia şi Berezan ca zeu. Chiar dacă monografia lui 
Tolstoj, dublată de recenzia lui Rostovtzeff, a marcat o 
etapă distinctă în studierea cultului lui Ahile, ambele 
publicaţii nu numai că au rămas practic fără ecou, dar au 
fost ignorate o bună perioadă de timp atât în istoriografia 
sovietică, cât şi în cea occidentală15. 

Abia din anii ’40 ai secolului XX, cercetătorii 
sovietici revin la studierea diferitelor aspecte ale temei în 
discuţie, iar activitatea lor coincide cu o a treia etapă a 
istoricului cercetării, care durează, în opinia autoarei, 
până la destrămarea Uniunii Sovietice. Lista celor care 
şi-au adus contribuţia, într-un fel sau altul, la o mai bună 
cunoaştere a cultului lui Ahile la nordul şi nord-vestul 
Mării Negre este prea lungă16 pentru a ne opri aici, oricât 
de succint, asupra ideilor mai vechi sau mai noi discutate. 
Amploarea discursului istoriografic, pe fondul sporirii 
materialului documentar (în primul rând, a celui epigrafic) a 
permis clarificarea sau cel puţin problematizarea mai 
multor aspecte esenţiale, cum ar fi: locurile de cult ale lui 
Ahile, originea şi caracterul cultului respectiv, principalele 
caracteristici şi evoluţia acestuia, în timp, pe insula Leuke 
şi la Olbia, cauzele introducerii epiclezei de „Pontarches” la 
Olbia, cu luarea în consideraţie a religiei şi a politicii 
acestui oraş etc. Probleme nu mai puţin interesante rămân 
în continuare subiectul unor discuţii controversate: 
originea şi momentul instituirii cultului, divinităţile unor 
etnii „barbare” prin care ar putea fi identificat Ahile, 
natura dublă sau triplă a acestuia (divinitate a morţii → 
erou epic → zeu/ respectiv, erou epic → zeu) ş. a. 

Etapa contemporană a cercetării, începută în 199117, 
reprezintă, în bună măsură, o continuare a celei anterioare, 

la instituirea cultului lui Ahile. Fără a putea insista aici 
mai mult, nouă ni se pare inadecvată asocierea – în acest 
sens – insulei Şerpilor cu ţinutul de pe cursul inferior al 
Bugului, al cărui statut de terra deserta, chiar dacă 
frecvent susţinut în istoriografia sovietică şi postsovietică, 
este încă departe de a fi fost suficient argumentat.  

15 Cu excepţia recenziei lui Diehl, vezi supra n. 5.  
16 Autoarea îi menţionează, în ordine cronologică, pe: 

A.N. Zograf, M.M. Kublanov, V.D. Blavatskij, M.F. 
Boltenko, N.A. Pjatyševa, P.O. Karyškovskij, N.A. 
Lejpunskaja, A.S. Rusjaeva, V.M. Otreško, E.I. Solomonik, 
V.P. Jajlenko, D.S. Raevskij, S.S. Bessonova, A.A. 
Kurbatov. 

17 Anul destrămării Uniunii Sovietice şi al proclamării 
independenţei Ucrainei. Abia de aici încolo putem vorbi 
de afirmarea unei şcoli ucrainene, chiar dacă încă destul 
de timidă şi prea puţin diferită de cea rusă. Aceasta 
deoarece, dincolo de faptul că majoritatea cercetătorilor 
consacraţi din Ucraina de astăzi sunt de etnie rusă sau 
folosesc rusa ca limbă maternă, ei continuă să se 
regăsească în spiritul şcolii sovietice în care s-au format 
şi care i-a marcat iremediabil. 
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cu perpetuarea aceloraşi subiecte disputabile, chiar dacă 
în orizontul istoriografic apar şi nume noi18. Principalul 
câştig al acestei etape ar consta, după părerea noastră, 
într-o mai mare deschidere către istoriografia occidentală 
(am putea spune o revenire la normalitate, dacă ne 
gândim la vechea şcoală rusă) şi o colaborare tot mai 
sigură cu instituţii şi specialişti din Europa de vest şi 
chiar din SUA (săpături comune în chora Chersonesului), 
conlucrare datorită căreia a fost posibilă şi apariţia 
acestui volum. Rămâne în continuare de clarificat, când 
şi din ce cauză semizeul Ahile ajunge zeu pe insula 
Leuke şi chiar divinitate supremă în panteonul Olbiei 
romane, sub epicleza de „Pontarches”, dacă au existat 
temple sau măcar sanctuare cu altare ale lui Ahile la 
Berezan şi în alte locuri în care au fost descoperite 
dedicaţii ale magistraţilor şi preoţilor olbieni către 
Achilleus Pontarches şi multe alte probleme nu mai puţin 
interesante şi controversate. 

Studiul se încheie cu un rezumat, în germană, alcătuit 
de Claudia von Behren, care oferă unui cititor mai grăbit 
o idee vagă asupra întregului material. Credem că ar fi 
fost mai potrivit ca rezumatele la contribuţiile prezente în 
volum să fi fost traduse în limba engleză, ceea ce ar fi 
permis unui număr mult mai mare de cititori să cunoască 
aceste materiale. Altfel, apreciem iniţiativa colegei de la 
Trier de a-şi fi asumat această răspundere care ar fi 
trebuit să revină autorilor19. 

Sergej B. Ochotnikov, Achilleus auf der Insel Leuke 
(Ahile pe insula Leuke, p. 49-87 + pl.). Acest studiu este 
un rezumat amplu al unei lucrări monografice, apărute în 
limba rusă, în care erau valorificate, mai cu seamă, 
rezultatele cercetărilor arheologice desfăşurate pe insula 
Leuke la sfârşitul anilor ’80 şi începutul anilor ’90 ai 
secolului recent încheiat20. Deşi conştient de dictonul 
latin Taceat de Achillo, qui non est Homerus, S.B. 
Ochotnikov s-a decis să se aplece încă o dată asupra 
subiectului, de data acesta – fără să mai apeleze la 
colaborarea cu A.S. Ostroverchov – adresându-se 
cunoscătorilor de limbă germană. În ceea ce priveşte 
conţinutul, diferenţele faţă de varianta monografică sunt 
minime, însă datorită efortului deosebit depus de J. Hupe, 
traducător şi editor, forma textului a avut de câştigat mult 
în legătură cu exactitatea citării autorilor antici21, 

18 V.A. Koršunov, F.V. Šelov-Kovedjaev, V.N. Toporov, 
S.B. Bujskich, S.B. Ochotnikov, A.S. Ostroverchov, 
E.A. Zacharova, N.V. Moleva, P.A. Diatroptov, 
I.A. Emec, I.Ju. Šaub. În opinia noastră, ar mai trebui 
menţionată şi M.V. Skržinskaja, Drevnegrečeskij fol’klor 
i literatura o Severnom Pričernomor’e, Kiev, 1991 (îndeosebi 
p. 22–29: Achill i Ifigenija na Levke i Achillovom Drome). 

19 Din ceea ce cunoaştem, autorilor nici nu li s-a cerut 
asemenea rezumate, ideea venindu-le editorilor abia 
înaintea predării volumului pentru tipar. 

20 S.B. Ochotnikov, A.S. Ostroverchov, Svjatilišče 
Achilla na ostrove Levke (Zmeinom), Kiev, 1993. 

21 Vezi, de exemplu, n. 5 la p. 50. 

verificarea şi corectarea tacită a multor trimiteri la autori 
moderni, sporirea aparatului critic, prelucrarea adecvată a 
materialului ilustrativ22. 

Privitor la structura expunerii, mai întâi, sunt 
menţionate mărturiile literare despre insula şi cultul lui 
Ahile, urmate de un istoric al cercetării – interesant şi 
destul de amănunţit23 – şi o descriere succintă a poziţiei 
geografice şi a condiţiilor naturale (solul, flora, fauna) de 
pe Insula Şerpilor. Esenţa discuţiei este concentrată în 
subcapitolul 3.4. intitulat „Cultura materială”, în care sunt 
prezentate, pe larg, principalele categorii de materiale 
arheologice, în mare parte descoperite cu prilejul 
săpăturilor şi a cercetărilor subacvatice conduse chiar de 
autor. Este vorba de resturi arhitectonice (blocuri de 
fundaţie, fragmente de cornişă, tambur de coloană, olane etc.) 
care ar putea proveni de la diferitele faze de construcţie a 
templului lui Ahile; materialul ceramic (predominând 
ceramica de lux, importată din numeroase centre şi 
regiuni ale lumii greceşti)24; unele fragmente de arme, 
printre care un interes aparte îl prezintă vârfurile de 
săgeţi scitice25; obiecte meşteşugăreşti şi de podoabă; 
monede (materialul cel mai frecvent întâlnit, relativ bine 
studiat şi care permite formularea unor concluzii istorice 
cât de cât pertinente26) şi ancore27. Un subcapitol distinct 
(3.5) este dedicat discutării particularităţilor cultului lui 

22 Nu este cazul să insistăm aici, în acest sens, dar am 
avut posibilitatea să cunoaştem foarte bine ambele 
variante, atunci când am confruntat, la rugămintea lui 
J. Hupe, textul în rusă – trimis de autor ca publicabil – şi 
varianta germană la care colegul de la Trier a lucrat mai 
bine de jumătate de an pentru a face textul într-adevăr 
publicabil.  

23 Cu date în plus faţă de istoricul cercetării propus de 
A.S. Rusjaeva (cf. discuţia mai sus). 

24 Procentajul foarte mic al ceramicii de uz comun 
lucrate la roată şi lipsa totală a ceramicii lucrate cu mâna 
ar putea constitui, în opinia noastră, un argument indirect 
în favoarea teoriei conform căreia insula nu a fost locuită 
de-a lungul antichităţii, fiind – în schimb – frecvent vizitată. 
Existenţa unui personal stabil al templului, alcătuit din 
preoţi şi medici poate fi doar presupusă, lipsind indicii 
concrete în acest sens.  

25 Un element în plus la dezvoltarea discuţiei 
complexe privind răspândirea cultului lui Ahile la sciţi. 

26 Monedele descoperite pe insula Leuke s-ar data 
între secolul V a. Chr.–secolul VI p. Chr. şi ar fi fost 
emise de 80 de oraşe, 20 de regi şi mulţi împăraţi romani 
şi bizantini; cf. supra A.S. Rusjaeva, p. 22, n. 17, cu 
trimiteri la literatura anterioară. Toate aceste centre, ca şi 
regii şi împăraţii emitenţi, sunt enumerate de S.B. 
Ochotnikov la p. 64-65 

27 În opinia autorului, cercetările efectuate pe insula 
Leuke (inclusiv cele subacvatice) au dus la adunarea 
celei mai bogate colecţii de ancore pentru întreg bazinul 
pontic şi a uneia dintre cele mai mari raportată la 
ansamblul lumii greceşti. 
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Ahile, în măsura în care acestea pot fi surprinse pe baza 
confuzelor mărturii literare păstrate, a inscripţiilor, 
teracotelor şi gemelor, ultimei categorii acordându-se o 
importanţă aparte. Nu am surprins nici o idee nouă, 
distinctă de cele formulate anterior în istoriografie, 
autorul insistând – în planul unei discuţii ipotetice – 
asupra caracterului htonic al lui Ahile ca zeu al morţilor 
care, în timp, este onorat sub diferite ipostaze: ca „Soter” 
(Salvator), „Pontarches” (patron al navigaţiei în Pontul 
Euxin), apărător al graniţelor statului olbian, emitent de 
oracole. În ultimul subcapitol (3.6), se încearcă o 
reconstrucţie istorică a evoluţiei cultului lui Ahile pe 
insula Leuke şi în spaţiul nord-vest pontic, încercare nu 
lipsită de interes, dar departe de a avea un suport 
istoriografic adecvat. Deşi se vorbeşte despre expansiunea 
romană la Dunărea de Jos, despre trupele romane de pe 
limesul dunărean, despre eventualul patronat al Tomisului 
asupra insulei Leuke, începând cu secolul II p. Chr., 
literatura de specialitate română este cvasiabsentă, ca şi 
cea occidentală28. Nici literatura rusă, atât cât este citată, 
nu este interpretată întotdeauna adecvat. Astfel, cu 
prilejul menţionării decretului IOSPE I2 26, sunt citaţi 
M.I. Rostovtseff şi N.A. Lejpunskaja, dar se face 
abstracţie de ideea celui dintâi – foarte importantă după 
părerea noastră – că personajul cinstit ar putea fi 
cetăţeanul unui oraş, altul decât Olbia, care, în acel 
moment, exercita un protectorat asupra insulei Leuke29. 
Este trecută sub tăcere şi părerea, nu mai puţin 
interesantă, a cercetătoarei Lejpunskaja care considera că 
sanctuarul lui Ahile de pe insula Leuke ar fi fost deservit 
nu numai de preoţi de la Olbia, ci şi din alte oraşe de pe 
litoralul nordic şi vestic al Mării Negre30. Dincolo de 
observaţiile noastre critice, care ar putea fi mult mai 
numeroase, apreciem că şi această contribuţie prezintă un 
real interes, valoarea fiind mult sporită datorită colaborării 
cu specialiştii de la Trier. Ca o dovadă în acest sens avem 
şi excelentul rezumat, în germană, întocmit de C. von 
Behren (p. 86–87). 

Irina V. Tunkina, Archivmaterialien aus dem ersten 
Drittel des 19. Jhs. über das Achilleus-Heiligtum auf der 
Landzuge von Tendra (Materiale de arhivă din prima 

28 Sunt ignorate, cu bună ştiinţă, şi publicaţiile noastre 
(le vom aminti ceva mai jos) legate de prezenţa cultului 
lui Ahile la Tyras, deşi autorul abordează, la un moment 
dat, şi acest subiect. Probabil, puternic marcat de dictonul 
latin citat mai sus, în mintea autorului s-a produs o uşoară 
perifrază: Taceat de Achillo, qui non est... Ochotnikov. 

29 M.I. Rostovcev, Novaja kniga o Belom ostrove…, 
p. 191. 

30 N.A. Lejpunskaja, Pro kul’t Achilla v Pivničnomu 
Pryčornomor’ï, în Archeologija, 23, 1970, p. 70. Pentru 
ambele trimiteri, vezi şi V. Cojocaru, Populaţia zonei 
nordice şi nord-vestice a Pontului Euxin în secolele VI–I 
a. Chr. pe baza izvoarelor epigrafice, Iaşi, 2004, p. 394, 
n. 71. 

treime a secolului XIX despre sanctuarul lui Ahile de pe 
limba de nisip Tendra, p. 89–109). În urma cercetărilor 
întreprinse în arhive din St. Petersburg, autoarea reuşeşte 
să reconstituie istoricul cercetărilor arheologice 
desfăşurate în vara anului 1824, în extremitatea vestică a 
limbii de pământ Tendra. Aceasta, împreună cu fâşia de 
nisip Džarylgač, formează o peninsulă îngustă, de forma 
unei săbii curbate la vârf, cu o lungime de peste 100 km, 
la sud-est de peninsula Kinburn şi era cunoscută în 
antichitate sub numele de <Á÷éëëÝùò Äñüìïò (alergarea 
lui Ahile). Datorită unor publicaţii apărute la acel moment 
(I.A. Stemkovskij, H.K.E. Köhler, J. de Blaramberg), a 
corespondenţei referitoare la contextul săpăturilor 
amintite, a unor materiale rămase în ilustraţie şi a unor 
liste cu descrierea unei părţi a monedelor descoperite, 
I.V. Tunkina ajunge la concluzia că în 1824 marinarii lui 
N.D. Kritskij şi K.M. Navrockij (doi ofiţeri ai flotei 
Mării Negre) au săpat un sanctuar (un heroon sau altar, 
ca loc pentru aducerea ofrandelor) al lui Ahile sub forma 
unui tumul aplatizat cu un diametru de cca. 17 m şi 
păstrat la înălţimea de până la 1,5 m. Descoperirea este 
interesantă, mai ales în conexiune cu mărturiile autorilor 
antici legate de <Á÷éëëÝùò Äñüìïò, iar cele peste 1200 
monede – câte ar fi fost găsite conform relatării lui 
Kritskij – denotă o funcţionare continuă a sanctuarului 
din secolul II a. Chr. şi până în secolul IV p. Chr. I.V. 
Tunkina prezintă o listă cu 198 dintre aceste monede: pe 
oraşe, regi şi împăraţi emitenţi31. Chiar dacă amplasarea 
şi reconstrucţia sanctuarului rămân, mai mult sau mai 
puţin, ipotetice, apreciem efortul autoarei de a aduna într-un 
tablou coerent toate datele păstrate în legătură cu acest 
presupus lăcaş de cult al lui Ahile. Spre deosebire de cele 
două contribuţii precedente şi de cea care urmează, 
traduse în limba germană de J. Hupe, cea de faţă a fost 
tradusă de C. von Behren care s-a îngrijit şi de întocmirea 
unui scurt rezumat32. 

Sergej B. Bujskich, Kap Bejkuš – Kap des Achilleus: 
eine Kultstätte des göttlichen Heros im Mündungsgebiet 
des Bug (Promontoriul Bejkuš – promontoriul lui Ahile: 
un lăcaş de cult al eroului divinizat în ţinutul de la gura 
Bugului, p. 111–153 + pl.). Unul dintre cele mai interesante 
materiale al volumului se referă la complexul de cult al 
lui Ahile de pe promontoriul Bejkuš, situat la confluenţa 
dintre limanul cu acelaşi nume şi limanul Berezan, la 35 km 
sud-vest de Olbia şi la 5,5 km nord de actuala insulă 
Berezan. Primele cercetări arheologice au fost efectuate 

31 Autoarea menţionează doar numărul de peste 1200 
monede, cunoscut din relatarea lui Kritskij, fără să 
precizeze şi numărul total al celor pe care le prezintă ea 
însăşi în contextul articolului. 

32 În contextul rezumatului, H.K.E. Köhler este 
menţionat eronat, probabil din neatenţie, printre 
„Altertumskundlern aus Odessa”. În realitate, acesta a 
activat la St. Petersburg, fiind numit într-o scrisoare din 
epocă „Aristarch al Ermitaje-ului”. 

                                     

                                     



RECENZII 373 

în 1904 de E. von Stern, acestea fiind reluate abia în 
1965 şi continuate sistematic între 1967 şi 1969 de 
A.S. Rusjaeva şi în 1985–1986, respectiv 1995–1996 de 
S.B. Bujskich. Bogatul material arheologic descoperit cu 
acest prilej, între care se disting inscripţiile ceramice 
(peste 100 graffiti), aflat în umplutura celor 12 gropi 
(favissae, âüèñïé) şi odată cu decaparea celorlalte 
complexe, au permis autorului să confirme şi să dezvolte 
ipoteza avansată de cei doi predecesori amintiţi, conform 
căreia în cazul promontoriului Bejkuš am avea a face cu 
un loc de cult (sanctuar extraurban) dedicat lui Ahile, 
amenajat în al doilea sfert al secolul VI a. Chr., odată cu 
întemeierea Olbiei şi care avea să fie folosit, cu 
intermitenţe, până târziu în epoca romană. 

Capitolul de bază al acestui studiu (5.2), întitulat 
„Sanctuarul de la Bejkuš” (p. 119–147), este precedat de 
o serie de observaţii introductive, în general utile şi 
binevenite, legate de colonizarea greacă a regiunii 
Bugului de Jos şi de sanctuarele olbiene din perioada 
arhaică. Nu încape îndoială că autorul, implicat de peste 
trei decenii în cercetările efectuate în teritoriul rural al 
Olbiei, cunoaşte foarte bine aceste probleme şi multe din 
subtilităţile unei discuţii istoriografice prolixe. Totuşi, 
unele aspecte ni s-au părut abordate uniliniar şi uşor 
tendenţios, altele fiind dezvoltate în detrimentul tematicii 
de ansamblu propuse prin titlu. Astfel, când vorbeşte 
despre ultima fază a colonizării în ţinutul de pe Bugul 
inferior (prima treime a secolului V a. Chr.), reducerea 
drastică a chorei Olbiei arhaice este pusă în legătură cu 
atragerea populaţiei rurale către oraşul aflat în 
reconstrucţie fără să se facă trimitere la cei care au 
avansat şi argumentat anterior această idee. În acelaşi 
timp, este trecută sub tăcere opinia contrară – fie ea şi 
mai puţin credibilă, dar împărtăşită totuşi de mulţi 
cercetători, – care leagă dispariţia chorei arhaice de 
ofensiva sciţilor după campania lui Darius I33. Pe de altă 
parte, polemica insistentă, purtată pe aproape trei pagini 
(117–119), pentru a demonstra inconsistenţa identificării 
unor resturi de construcţii descoperite la Kozyrka 2 şi 
Staraja Bogdanovka 2 cu nişte „amenajări de cult” este, 
în opinia noastră, neavenită şi irelevantă în contextul 
problematicii discutate, aşa cum pare să realizeze într-un 

33 Pentru ansamblul problemei, vezi, mai recent, 
V. Cojocaru, Die Beziehungen zwischen Griechen und 
„Barbaren” im Norden und Nordwesten des Pontos 
Euxeinos zwischen dem 7. und dem 1. Jh. v. Chr. Zur 
Geschichte ihrer Erforschung, în: V. Cojocaru (ed.), 
Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West 
of the Black Sea from the Greek Colonization to the 
Ottoman Conquest, Iaşi, 2005, p. 165. Ulterior, am reluat 
şi dezvoltat această discuţie într-un articol aflat sub tipar: 
V. Cojocaru, Despre aşa-numitul „protectorat” scitic 
asupra oraşelor greceşti nord-vest pontice, în Peuce, 
N.S., III (XVII), 2007 [sub tipar]. 

târziu autorul însuşi34. În capitolul 5.2., menţionat mai 
sus, autorul, la fel, se ocupă de mai multe aspecte: 
numele locului unde au fost făcute descoperirile 
arheologice în discuţie, topografia, istoricul cercetării, 
cele mai recente săpături, cronologia şi interpretarea 
monumentului. Remarcăm coerenţa expunerii, pe fondul 
unei bune cunoaşteri a literaturii de specialitate, inclusiv 
a celei occidentale. Legat de ultima, S.B. Bujskich face 
un amplu excurs critic prin care stigmatizează 
superficialitatea sau chiar ignoranţa specialiştilor occidentali 
în materie de istoriografie rusă şi ucraineană atunci când 
aceştia abordează problematica cultului lui Ahile la 
nordul şi nord-vestul Mării Negre35. Chiar dacă această 
critică a autorului este până la un punct îndreptăţită, noi 
ne-am permite, în acest sens, o observaţie uşor 
metaforică (ca unul care ne-am ocupat de cultul lui Ahile, 
consultând – în egală măsură – istoriografia vest-europeană 
şi cea rusă/ respectiv ucraineană): în timp ce specialiştii 
occidentali, preocupaţi de ansamblul pădurii, nu observă 
adeseori toţi copacii, cei sovietici – dimpotrivă –, copleşiţi 
de importanţa numărării arborilor din propriul crâng, de 
cele mai multe ori nu percep importanţa ansamblului 
pădurii. De exemplu, chiar autorul atunci când 

34 „Aber dies ist bereits ein eigenes Thema” (p. 119). 
35 Cu două excepţii, reliefate şi de autor: H. Hommel, 

Der Gott Achilleus, în Sitzungsberichte der Heidelberger 
Akademie der Wissenschaften, Phil.-Hist. Klasse 1980, 
Abh. 1, Heidelberg, 1980, p. 3–52, şi N. Ehrhardt, Milet 
und seine Kolonien: vergleichende Untersuchung der 
Kultischen und politischen Einrichtungen, I–II, Frankfurt 
am Main, 21988. De altfel, S.B. Bujskich „tună şi 
fulgeră“ împotriva celor care au neglijat descoperirile de 
la Bejkuš publicate în mai multe studii, articole şi în 
contextul unor lucrări monografice de A.S. Rusjaeva. 
Publicaţiile acesteia sunt, de altfel, ignorate – de data 
aceasta cu bună ştiinţă – şi de unii specialişti ruşi, şi încă 
de unii dintre cei mai bine informaţi cum ar fi, de 
exemplu, Ju.G. Vinogradov (cf. remarca autorului la 
p. 132–133). După părerea noastră, „tăcerea” sau reticenţa 
occidentalilor în acest sens s-ar explica nu doar prin 
necunoaşterea/ respectiv ignorarea literaturii ruse şi 
ucrainene (din cauza necunoaşterii limbilor respective), 
ci şi prin faptul că acest promontoriu nu apare menţionat 
de autorii antici ca loc de cult al lui Ahile. Posibila 
legătură făcută între <Á÷éëëÝùò äñüìïé menţionate de 
Dionysios (} <Ïëâéáíüò) şi locul pentru cinstirea lui Ahile 
de la Bejkuš (vezi n. 276 de la p. 146) noi o considerăm 
drept o supoziţie hazardată, la care se încearcă asocierea 
temeiului documentar prin forţarea unei mărturii antice. 
Metodă cu atât mai păguboasă cu cât în literatura 
arheologică postsovietică autorii antici continuă să fie 
citaţi, deseori, nu prin consultarea directă a surselor 
literare, ci prin preluarea informaţilor (de regulă fără 
trimitere) de la autori moderni. 
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menţionează vârfurile de săgeţi din bronz descoperite la 
Bejkuš (p. 136, 139, 143) nu face nici o trimitere şi nici o 
legătură cu descoperirile similare de pe insula Leuke, 
puse în legătură cu celebrul sanctuar al lui Ahile36. Iar 
atunci când încearcă să polemizeze cu unii dintre 
specialiştii apuseni, nu o face întotdeauna convingător37. 

Ultima parte a studiului (p. 147–153) este dedicată 
unor probleme legate de originea cultului lui Ahile în 
spaţiul nord-pontic. Apreciem luciditatea prin care sunt 
prezentate unele subiecte, îndelung dezbătute în 
istoriografie, şi suntem de acord că problema sorgintei 
(greceşti sau sub influenţa unei divinităţi locale 
pregreceşti) a cultului respectiv ar trebui să constituie 
tema unui studiu aparte38. Ca multe alte aspecte 
referitoare la acest cult, de altfel. În concordanţă cu 
păreri exprimate şi de S.B. Ochotnikov, autorul insistă 
asupra caracterului htonic al heros-ului şi zeului Ahile39. 
Ne bucură că un graffito de la Tyras, descoperit şi 
publicat de noi recent40, este apreciat şi discutat de autor 
la justa lui valoare − ca prima mărturie epigrafică prin 
care Ahile este numit, în concordanţă cu mărturia lui 
Alkaios, „stăpân al Sciţiei”. Doar că în cazul reconstrucţiei 
propuse − [<Á÷éë]ëåq Óêõ[èßáò ìåäÝïíôé] − este vorba 
nu despre „părerea autorilor” (Nach der Ansicht der 
Autoren, p. 151), ci de părerea autorului V. Cojocaru, 
ceea ce S.B. Bujskich cunoaşte, de altfel, foarte bine41. Şi 
pentru a încheia cu observaţiile critice, credem că ar fi 
fost evitată risipa de spaţiu dacă multe dintre lucrările la 
care se face trimitere ar fi fost scrise, începând cu a doua 

36 Vezi p. 63 a volumului recenzat aici; cf. S.B. 
Ochotnikov, A.S. Ostroverchov, L’ile de Leuke et le culte 
d’Áchille, în Pontica, 24, 1991, p. 72.  

37 De exemplu, în n. 210, p. 137, autorul, crezând că 
respinge reconstrucţia unui graffito de la Bejkuš propusă 
de B. Bravo, vine, de fapt, cu un argument în favoarea 
acesteia. Căci, dacă pe acel fragment de amforă de 
Lesbos s-a păstrat [---]ΩΣΕΙ[---] şi nu [---]ΩΣΕM[---], 
reconstrucţia lui Bravo [<Á÷éëëÝ]ùò Tm[ß] este 
confirmată, devenind [<Á÷éëëÝ]ùò år[ìß], cu acelaşi 
sens. 

38 Credem că un asemenea studiu şi-ar fi avut locul 
chiar în contextul acestui volum. 

39 Fără ca cei doi să se citeze (à propos de observaţiile 
noastre din notele anterioare). 

40 Vezi trimiterile ceva mai jos, cu prilejul discuţiei 
pe margine următorului articol. 

41 Cum ar reieşi şi din trimiterea de la n. 323, p. (151). 
Graffito a fost publicat de noi de două ori până să fie 
reluat în T.L. Samojlova, V. Cojocaru, Novye dannye o 
kul’tach i kul’tovych antičnych postrojkach v Tire, în: 
P.P. Toločko (ed.), Severnoe Pričernomor’e v antičnoe 
vremja. Sbornik naučnych trudov k 70-letiju S.D. 
Kryžickogo, Kiev, 2002, p. 112 şi fig. 5 la p. 111. 

citare, într-o formă prescurtată42. Totodată, în n. 9, p. 112, o 
lucrare a lui Ju.A. Vinogradov apare eronat sub numele 
lui Ju.G. Vinogradov43. Observaţiile noastre critice nu 
diminuează valoarea de ansamblu a acestei contribuţii 
originale şi bine documentate, încheiată cu un rezumat, 
din păcate tot în germană, întocmit de C. von Behren. 

Joachim Hupe, Der Achilleus-Kult in Tyras (Cultul 
lui Ahile la Tyras, p. 155–159 + pl. 41). Autorul rezumă 
câteva dintre publicaţiile noastre în care am discutat două 
inscripţii ceramice (o ştampilă şi un graffito), descoperite 
cu prilejul săpăturilor arheologice de la Tyras, în 1997, 
respectiv în 200144. Nu este cazul să reluăm aici discuţia, 
fie ea şi în linii generale. Dorim să atragem atenţia doar 
asupra câtorva puncte prin care J. Hupe încearcă să 
dezvolte demersul nostru pentru a-şi motiva propria 
contribuţie. Mai întâi, propunerea sa că forma de genitiv 
a teonimului, menţionat în ştampilă, s-ar fi putut termina 
şi în -εως (p. 156) nu credem că poate fi acceptată, 
deoarece, judecând după forma ştampilei şi după rândul 
întâi al acesteia, în rândul al doilea nu ar fi existat spaţiu 
şi pentru litera Σ. Exemplul de genitiv ionic în -εω pe un 
graffito de la Bejkuš45, ca o completare la cele şapte 
exemple invocate de noi, cu prilejul primei editări a 
inscripţiei de la Tyras46, este binevenit, chiar dacă 
ulterior – cu ocazia ultimei ediţii – noi înşine am mai 
adăugat alte 23 de exemple47. Cât priveşte imaginea 
hoplitului, identificat cu Ahile, tot pe un graffito de la 
Bejkuš (pl. 35, 1), compararea acesteia cu imaginea în 
relief de pe fragmentul de oinochoe de la Tyras (p. 156, 
n. 14) ne apare forţată, deoarece acestea l-ar înfăţişa pe 
Ahile în ipostaze diferite. Digresiunea mai lungă a 
autorului (p. 157 şi urm.), prin care sunt căutate paralele 
printre vasele de la Atena, Olympia şi din alte regiuni ale 
lumii greceşti, pentru a putea explica funcţia vasului de la 
Tyras ca recipient standard, este, mai degrabă, o paradă 
de erudiţie. Aceasta, fiindcă J. Hupe nu poate invoca 
analogii nici pentru reprezentarea în relief, nici pentru 

42 Vezi, de exemplu, lucrări ale lui S.D. Kryžickij 
(n. 22 şi 67), A.S. Rusjaeva (n. 21 şi 212), S.L. Solv’ev 
(n. 9 şi 143) şi lista ar putea fi continuată. 

43 Ju.A. Vinogradov, Grečeskaja kolonizacija i 
grečeskaja urbanizacija Severnogo Pričernomor’ja, în 
Stratum plus, 1999 (3), p. 101–115. 

44 J. Hupe citează toate publicaţiile noastre, cu excepţia 
celei mai recente discuţii pe care am propus-o în teza de 
doctorat, vezi V. Cojocaru, Populaţia..., p. 389–396 
(Ştampila ΑΧΙΛΛΕΩ de la Tyras) şi pl. XIV. 

45 [<Á÷éëë]Ýù Tµß (= <Á÷éëëÝùò årìß) (n. 13 şi pl. 34, 
16). 

46 V. Cojocaru, Achilleus in Tyras, în Tyche, 15, 
2000, p. 58 sq. şi n. 19. 

47 V. Cojocaru, Populaţia..., p. 393, n. 60. Şi lista 
exemplelor de nume din inscripţii nord-pontice terminate 
în genitiv ionic ar putea fi extinsă. 
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inscripţia retrogradă şi nici nu cunoaşte vreun alt 
recipient standard marcat cu numele divinităţii48. În plus, 
fragmentul de oinochoe de la Tyras nu permite o 
reconstrucţie cât de cât credibilă a dimensiunilor vasului, 
iar asupra eventualei funcţii a vasului, ca recipient 
standard, ne-am pronunţat anterior noi înşine49. Altfel, 
rămânem recunoscători colegului J. Hupe pentru faptul 
că a atras atenţia specialiştilor occidentali asupra 
cercetărilor noastre într-un mod care ne onorează. 

Joachim Hupe, Die Statuenstiftung des Posideos aus 
Neapolis Skythike (Statuia ctitorită de Posideos din 
Neapolis Scythica, p. 161–164 + pl.). Prezenţa în contextul 
acestui volum a rezumatului unui studiu publicat 
anterior50 este justificată de inscripţia votivă, păstrată 
fragmentar (IOSPE I2 672), de pe postamentul unei 
statui, care nu a mai ajuns până la noi, ridicate în cinstea 
lui Ahile, cândva în secolul II a. Chr., de grecul Posideos, 
fiul lui Posideos. Stabilit în capitala Regatului scitic din 
Crimeea, ca sfetnic şi navarch, Posideos îl onorează pe 
Ahile – evident, în ipostaza acestuia de ocrotitor al 
navigaţiei în Pontul Euxin (cunoscut ulterior, în inscripţii 
olbiene de epocă romană, ca Achilleus Pontarches51) – 
după câştigarea unei lupte navale împotriva piraţilor 
satarchi52. Tot la Neapolis Scythica, ar mai fi dedicat trei 
statui unor zeităţi rodiene – Zeus Atabyrios, Athena 
Lindia şi zeiţa Rhodos, cum aflăm din cele trei inscripţii 
votive53 de pe postamentul statuilor pierdute. Aspectul 
cel mai disputat al discuţiei legate de cele patru epigrafe 
amintite se leagă de originea dedicantului – venea acesta 
de la Rhodos sau de la Olbia? Dacă V.V. Latyšev, urmat 
de E.I. Solomonik, îl considerau un rhodian care obţinuse 
cetăţenie olbiană, iar J şi L. Robert, urmaţi de Ju.G. 
Vinogradov, vedeau în acesta (pe baza datelor onomastice) 
un olbian angajat la curtea regelui sciţilor târzii din 
Crimeea, J. Hupe revine la opinia Latyšev/Solomonik, în 
virtutea faptului că cele trei zeităţi amintite mai sus nu 
apar decât în inscripţii de la Rhodos sau în ţinuturi subor-
donate acestuia. Trecerea în revistă a tuturor documentelor 

48 Concluzie la care ajunge chiar J. Hupe: „Diese 
Deutung birgt jedoch die Schwierigkeit in sich, daß meines 
Wissens aus der Antike bislang keine Maßgefäße vorliegen, 
die mit einem Götternamen beschriftet sind” (p. 158). 

49 V. Cojocaru, Populaţia..., p. 394.  
50 J. Hupe, Überlegungen zu den Statuenweihungen 

des Posideos an Achilleus und rhodische Gottheiten aus 
Neapolis Scythica (Krim), în Eurasia Antiqua 9, 2003, 
p. 281–301. 

51 Vezi, mai jos, discuţia legată de următorul studiu. 
52 O populaţie din nord-estul peninsulei Crimeea, 

învecinată cu taúrii. 
53 IOSPE I2 670, 671; O.D. Daševskaja, Četvertaja 

nadpis’ Posideja iz Neapolja Skifskogo, în SA, 1960 (1), 
p. 261–265, fig. 1–2. 

epigrafice în care apar menţionate divinităţile respective 
conferă demersului autorului un plus de originalitate54. 

Joachim Hupe, Die olbische Achilleus-Verehrung in 
der römischen Kaiserzeit (Inscripţii olbiene din epoca 
romană în onoarea lui Ahile, p. 165–234, pl. 43–58). Cel 
mai elaborat şi mai valoros studiu din cuprinsul lucrării 
recenzate a fost scris chiar de editorul volumului. Chiar 
dacă autorul nu este explicit în acest sens, ideea sa de a 
alcătui un repertoriu al inscripţiilor olbiene în onoarea lui 
Achilleus Pontarches, ca şi multe probleme circumscrise 
acestui catalog, pleacă de la cercetările renumitului 
epigrafist rus V.V. Latyšev care, în contextul tezei sale 
de doctorat, propune o discuţie complexă legată de 
epigrafele cunoscute în acea vreme, de cronologia 
acestora, de cercul dedicanţilor etc.55. Revenind la 
contribuţia lui J. Hupe, acesta îşi structurează demersul în 
două subcapitole – unul, oarecum introductiv, dar cât se 
poate de consistent, referitor la relatarea lui Dion din 
Prusa despre cultul lui Ahile la Olbia (p. 165–172) şi 
altul, mult mai amplu, privind exercitarea cultului lui 
Achilleus Pontarches de către olbieni (p. 172–234). 

Cuvântarea a XXXVI-a (Âïñõóèåíéêüò) a lui Dion 
Chrysostomos a generat o discuţie pe cât de lungă, pe 
atât de controversată, în feluritele ei interpretări – de la 
preluarea ad litteram a mărturiilor lăsate de retorul din 
Prusa (frecvent întâlnită la arheologii sovietici) şi până la 
interpretarea informaţiilor acestuia drept un construct 
literar menit să confere credibilitate unei ficţiuni 
cosmologice (în opinia unor cercetători occidentali)56. De 
altfel, specialiştii interesaţi nu vor ajunge, probabil, 
niciodată la un consens în ceea ce priveşte interpretarea 
tuturor aspectelor ce decurg din analiza acestei surse 
literare. Atenţia lui Hupe se îndreaptă, cu predilecţie, 
asupra datelor legate de cultul lui Ahile şi autorul 
reuşeşte să vină cu unele observaţii noi, demne de reţinut. 
Remarcăm, astfel, interpretarea pasajului XXXVI 25 în 
care bătrânul olbian arată că vizita lui Dion la Olbia ar fi 
o adevărată minune, de parcă acesta ar fi fost trimis de 
Ahile însuşi de pe insula sa. Întrucât insula Berezan făcea 
parte din teritoriul statului olbian, raţiunea lui Hupe de a 
înţelege prin Bð{ ô\ò íÞóïõ o insulă mai îndepărtată, 
adică Leuke, ni se pare întemeiată şi capabilă să încheie o 
discuţie veche de aproape două secole. La fel de 
importantă este şi plasarea templului lui Zeus, amintit de 
Dion, intra muros pe baza unor argumente de ordin 
epigrafic (inscripţia IOSPE I2 45, cu menţionarea unui 
såñ{ò ôï‡ ДЯпт). În fine, nu lipsită de interes este şi 
apropierea dintre scena aşezării în cerc (Tí êýêëҐ) pentru 
sfat a bătrânilor şi a funcţionarilor oraşului, conform 
relatării lui Dion şi scena similară de pe scutul lui Ahile 
la Homer (Iliada XVIII 503 sq.: såñ© Típ êýêëҐ). 

În subcapitolul dedicat cultului lui Achilleus Pontarches 
la Olbia, sunt discutate câteva probleme definitorii pentru 

54 J. Hupe, Überlegungen zu den Statuenweihungen..., 
p. 292–294. 

55 Issledovanija ob istorii..., p. 55–56, 161 sqq. 
56 Trimiteri bibliografice la J. Hupe, p. 165 şi urm., 

n. 1 sqq. 
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o mai bună cunoaştere a acestei teme: harta răspândirii 
inscripţiilor votive, datarea acestora pe baza analizei 
paleografice şi prosopografice, formularul inscripţiilor 
votive, cercul dedicanţilor, întrecerile sportive în cinstea 
lui Achilleus Pontarches şi catalogul celor 37 inscripţii 
votive, publicate până în prezent. Pe lângă adunarea 
propriu-zisă a documentelor, autorul are meritul de a fi 
efectuat el însuşi o cercetare a pietrelor pe care apar cele 
mai multe dintre aceste epigrafe, ceea ce i-a permis 
formularea unor observaţii utile legate de restituirea textului 
grecesc. Totodată, fotografiile de bună calitate, anexate ca 
planşe, permit specialiştilor verificarea restituirilor propuse. 
Considerăm că ar fi fost utilă şi traducerea în germană a 
textelor inscripţiilor, astfel încât repertoriul întocmit să fie 
cât mai util nu doar celor familiarizaţi cu epigrafia greacă.  

Contribuţia autorului nu se rezumă doar la adunarea 
exemplară a inscripţiilor şi trecerea în revistă a unei vaste 
literaturi de specialitate57, ci acesta reuşeşte să exprime şi 
păreri proprii pertinente. Reţinem, astfel, ideea că 
descoperirea unor inscripţii de epocă romană în cinstea 
lui Ahile în zona limanului Tiligul şi a lacului sărat Tuzla 
ar putea fi o dovadă că şi în acest loc – la fel ca la 
Berezan şi Bejkuš – ar fi existat un sanctuar (neidentificat 
încă arheologic) ale heros-ului/ zeului încă din epocile 
anterioare (arhaică, clasică, elenistică). O altă ipoteză 
interesantă se referă la termenul abstract χαριστήριον 
(εˆχαριστήριον), din formularul inscripţiilor, care ar 
putea desemna asumarea de către magistraţi şi preoţi a 
unei sume necesare exercitării cultului. La analiza unui 
alt termen frecvent întâlnit în dedicaţiile pentru Ahile – 
εˆðïóßá –, J. Hupe explică nu doar semnificaţia acestuia, 
discutată şi de predecesori, ci face o apropiere dintre 
cultul lui Achilleus Pontarches şi cel al lui Zeus Olbios, 
avansând ipoteza că preotul „anonim” din inscripţiile 
pentru Ahile ar fi una şi aceeaşi persoană cu preotul lui 
Zeus Olbios, cum ne-ar permite să deducem o inscripţie 
în care un såñå†т <Ïë[âß]ïõ Äéüò (IOSPE I2 143, r. 6–7) 
dedică lui Ahile. Tabelul onomastic exhaustiv al 
dedicanţilor de la Olbia, urmat de două grafice (fig. 1: 
raportul lingvistic al numelor purtate de dedicanţi; fig. 2: 
raportul dintre numele greceşti şi epichorice purtate de 
magistraţii şi preoţii olbieni) oferă un tablou foarte 
sugestiv al melanjului etnic existent la nivelul elitelor. 
Când se vorbeşte, în schimb, de frecvenţa mare a 
antroponimelor derivate de la teonimul Ahile, legată de 
răspândirea cultului în perioada romană (p. 208), credem că 
ar fi fost important să se arate că, pentru epocile 
anterioare, la Olbia şi Berezan cunoaştem doar 
compozitul <Á÷éëëüäùñïò, atestat într-o scrisoare pe plumb 
(550–500 a. Chr.) şi într-o defixio (400–350 a. Chr.)58. 

57 Inclusiv cunoaşterea temeinică a publicaţiilor apărute 
în limbile rusă şi ucraineană, fapt mai puţin obişnuit 
printre specialiştii occidentali. 

58 Vezi Cojocaru, Populaţia..., p. 189, nr. 218; cf. p. 392, 
n. 59. J. Hupe abordează acest aspect ceva mai departe, la 
p. 238–239, dar fără să facă trimitere la lucrarea noastră 
pe care, altfel, o citează frecvent (vezi, îndeosebi, tabelul 
de la p. 202–206). 

Or, cinstirea divinităţii respective, ţinând cont de numărul 
mare al inscripţiilor ceramice votive (graffiti), a fost 
pentru olbieni foarte intensă încă din epoca arhaică. 
Adevărat că, odată cu reîntemeierea oraşului după 
distrugerea getică, ca dedicanţi apar exclusiv persoane 
oficiale – magistraţi şi preoţi –, ceea ce ar dovedi, pe lângă 
intensificarea sărbătoririi cultului lui Ahile, ridicarea 
acestuia la rangul unui important cult de stat. Nu putem 
insista aici mai mult, dar credem că studiul lui J. Hupe – 
dincolo de problemele discutabile rămase şi de observaţiile 
critice ale recenzenţilor – se va impune ca o contribuţie de 
referinţă pentru oricine va dori să se ocupe de studierea 
cultului lui Ahile la Olbia şi în spaţiul nord-vest pontic.  

Joachim Hupe, Synthese: Akkulturationsprozesse im 
Spiegel des Achilleus-Kultes (Sinteză: procese de aculturaţie 
reflectate de cultul lui Ahile, p. 235–239). În ultimul 
articol sunt analizate sintetic materialele prezente în acest 
volum colectiv din perspectiva fenomenului aculturaţiei. 
Intervalul cronologic de cca. opt secole (de la jumătatea 
secolului VI a. Chr. şi până către mijlocul secolului III 
p. Chr.) permite cititorilor să-şi facă o idee clară asupra 
evoluţiei cultului lui Ahile la nord-vestul Pontului Euxin, 
în măsura în care reconstrucţia istorică este asigurată de 
mărturiile scrise şi arheologice păstrate. În prima etapă a 
acestei evoluţii (epoca arhaică târzie şi perioada clasică) 
caracterul pur grecesc al cultului poate fi pus la îndoială 
doar pe baza unui graffito de pe un vas atenian cu figuri 
negre, produs între 490 şi 470 a. Chr., descoperit la 
Berezan şi în care apare menţionat numele tracic al 
dedicantului: ÓÐÏÊÇÓ ÔÙ×ÉËËÇÉ (= Óðïêçò ô© 
<Á÷éëë\é). Odată cu epoca elenistică, dovezile în acest 
sens se înmulţesc. Astfel, Posideos, fiul lui Posideos, un 
grec originar din Rhodos, care ar fi obţinut cetăţenie 
olbiană, se angajează în serviciul regelui scit şi dedică o 
statuie lui Ahile la Neapolis Scythica. Iar la Džangul, un 
sanctuar de la periferia chorei Chersonesului, pe litoralul 
de vest al Crimeii, frecventat atât de autohtoni cât şi de 
greci, au fost descoperite două graffiti votive cu 
menţionarea lui Ahile, în unul dintre care apare şi numele 
divinităţii epichorice Targa. Cele mai multe mărturii ale 
procesului de aculturaţie le aflăm însă în inscripţiile 
olbiene de epocă romană, în care arhonţi, strategi, 
agoranomi, preoţi – purtători de nume greceşti şi „barbare” 
(iraniene/sarmatice) în egală măsură – aduc ofrande lui 
Achilleus Pontarches. 

Volumul se încheie cu o listă a publicaţiilor referitoare 
la cultul lui Ahile la nordul şi nord-vestul Mării Negre: 
a) lucrări în limbile rusă şi ucraineană (p. 241–249), 
b) lucrări în limbi neslave (lucrări în alte limbi ar fi sunat 
mai potrivit în opinia noastră); lista prescurtărilor 
bibliografice (p. 253–257); explicaţia planşelor (p. 259–260), 
indicele toponimelor şi antroponimelor (p. 261–270) şi 
58 de planşe de bună calitate şi bine corelate logicii 
textelor. Cum observa, pe bună dreptate, unul dintre 
specialiştii care au colaborat la acest volum, lipseşte până 
astăzi o cercetare monografică cu adevărat exhaustivă şi 
temeinică referitoare la cultul lui Ahile în zona nord-
pontică, care să reflecte stadiul actual al cunoaşterii şi 
care să compare acest cult cu cinstirea lui Ahile în alte 
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regiuni ale lumii antice59. Prin publicarea acestei lucrări 
colective credem că a fost făcut un pas important nu 
numai în ceea ce priveşte reflectarea stadiului actual al 
problemei, ci şi pentru stimularea cercetărilor viitoare 
care şi-ar putea găsi finalitatea sub forma unei viitoare 
monografii exhaustive şi temeinice. 

VICTOR COJOCARU 

59 Observaţie făcută de A.S. Rusjaeva, la p. 29. 
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ADRIAN FLORESCU, MARILENA FLORESCU, Cetăţile traco-getice din secolele VI–III a. Chr. de la 
Stânceşti (jud. Botoşani), Editura Cetatea de Scaun, Târgovişte, 2005, 181 p., 116 fig. 

Literatura arheologică consacrată cetăţilor getice cu 
valuri de pământ, de la sfârşitul Hallstattului şi din 
Latene, începe să devină tot mai bogată prin publicarea 
unor monografii mai mult sau mai puţin ample. 

Una din aceste consistente lucrări, este monografia 
consacrată cetăţilor getice din satul Stânceşti, judeţul 
Botoşani, care are un statut special datorită faptului că 
săpăturile întreprinse de regretatul A. C. Florescu, 
cercetător la Institutul de Arheologie din Iaşi, au rămas în 
mare parte nepublicate. Devotata sa soţie, cercetătoarea 
Marilena Florescu, arheolog la acelaşi Institut, a preluat 
această moştenire ştiinţifică, reuşind să salveze rezultatele 
cercetărilor întreprinse de către A. C. Florescu, vreme de 
aproape un deceniu (1960–1970), prin redactarea 
monografiei ce cuprinde în detaliu prezentarea şi 
interpretarea săpăturilor efectuate în cele două cetăţi. 

În primele capitole sunt redate pe larg istoricul 
cercetărilor, datele topografice şi cadrul geografic în care 
se situează fortificaţiile de la Stânceşti. Sunt prezentate 
apoi în următoarele capitole (II–III), metodele de 
investigaţie arheologică şi observaţiile stratigrafice, 
precum şi sistemul de fortificaţie, complexele de locuire, 
gropile menajere, din cele trei etape de locuire, datate în 
intervalul VI–III a. Chr. Într-un consistent capitol (IV)  

 

sunt analizate materialele arheologice descoperite, ce 
includ tezaurul de obiecte de aur, piesele de harnaşament, 
uneltele de fier, bronz, os şi lut ars, armele de bronz şi de 
fier, ceramica şi podoabele. Un alt capitol (V) este 
consacrat locuirilor de cult, idolilor antropomorfi şi 
zoomorfi. În penultimul capitol (VI) sunt prezentate pe 
larg sistemul de fortificaţii ale celor două cetăţi cu valuri 
de pământ şi şanţuri, făcându-se judicioase interpretări în 
privinţa modului în care au fost construite şi trimiteri la 
cetăţi similare din spaţiul getic. În capitolul final (VII), 
interpretările se referă la structura economică a 
comunităţilor tribale efectuându-se o analiză a modului 
în care cetăţile de la Stânceşti s-au integrat contextului 
istoric din a doua jumătate a mileniului I a. Chr. 
Monografia se încheie cu un bogat material ilustrativ – 
desene şi fotografii, cu profiluri, planuri de locuinţe, 
unelte, arme, podoabe, piese de harnaşament, ceramică 
etc. Fiecare capitol se încheie cu un aparat critic, ce 
denotă utilizarea unei vaste bibliografii. 

Desigur publicarea acestei monografii este un succes, 
atât pentru autori cât şi pentru istoriografia românească, 
cetăţile de la Stânceşti fiind unele dintre cele mai 
importante obiective cercetate arheologic, din spaţiul 
cultural traco-getic. 

CONSTANTIN ICONOMU

HERMANN PARZINGER, Die Skythen, Verlag C. H. Beck, München 2004, 128 Seiten. 

Das kleine Bändchen aus der Beck’schen Reihe 
„Wissen“ stammt aus der Feder eines großen Gelehrten. 
Der Prähistoriker Hermann Parzinger ist seit 2003 
Präsident des DAI und somit – institutionell gesehen – 
Deutschlands wichtigster Archäologe1. Offenbar ist die 
äußerst nützliche und konzise Synthese ein erfreuliches 
Nebenprodukt von Parzingers tausendseitigem Opus 
Magnum über die Reitervölker der Steppen, das jüngst 
erschienen ist2. Das Glück des Tüchtigen war Parzinger 
in den letzten Jahren durchaus hold, womit hier weniger 
die steile Karriere gemeint ist, die der erst 1959 geborene 
Forscher bereits hinter sich hat, sondern die 
spektakulären und internationales Aufsehen erweckenden 
Entdeckungen, die er zunächst in der Funktion des 
Direktors der Eurasienabteilung des DAI, dann des 
Präsidenten des Instituts selbst als leitender Ausgräber in 
deutsch-russischen Gemeinschaftsprojekten machen 
konnte. Der erste sensationelle Fund gelang 2001 im 
Tuva-Gebiet in der sibirischen Steppe, wo ein unberaubtes 
Fürstengrab zu Tage kam, dessen über 9000 goldene 
Einzelfundstücke zählende Grabbeigaben, die handwerkliche 

1 Außerdem ist Prof. Parzinger – und das rangiert in der 
Bedeutung nur knapp dahinter – auch Ehrenmitglied des 
Archäologischen Instituts der Rumänischen Akademie in Iaşi. 

2 Die frühen Völker Eurasiens. Vom Neolithikum zum 
Mittelalter, Verlag C.H.Beck, München 2006. 

Fähigkeiten beweisen, die man den Steppenbewohnern 
zuvor nicht zugetraut hatte, als geradezu spektakulär zu 
betrachten sind. 2006 wurde weiter östlich, im 
mongolischen Teil des Altai-Gebirges, eine durch den 
Permafrostboden konservierte Mumie eines Kriegers 
entdeckt, die von der internationalen Presse als eine dem 
berühmten „Ötzi“ vergleichbare wissenschaftliche Sensation 
gefeiert wurde und in ähnlicher Weise zu Parzingers 
Ruhm beigetragen hat, wie zuvor die Entdeckung des 
Fürstengrabs von Aržan. Das ostsibirische Tuva und das 
Altai-Gebirge, die Regionen, in denen Parzingers 
Ausgrabungsteams fündig wurden, finden deshalb 
ausgiebig Erwähnung in der handlichen Synthese über die 
Skythen, jene Reiternomaden aus der Steppe, deren 
seltsame Sitten und Gebräuc uns Herodot ausführlich 
beschrieben hat (der Mumienfund von 2006 konnte im 
Gegensatz zum Fürstengrab natürlich nicht mehr in dem 
2004 erschienen Bändchen aufgenommen werden). 
Parzinger beschreibt dabei besonders ausführlich, seiner 
sibirischen Erfahrungen eingedenk, die Herkunft der 
sogenannten „Skythen“, deren Ursprung eben an den 
nordöstlichen Rändern der bekannten Welt zu suchen ist 
und deren materielle Kultur sich in den Kurganen der 
eurasischen Steppe wiederfindet. Für Herodot und die 
nach ihm über die Skythen berichtenden Historiker und 
Geographen aus der griechischen und römischen Welt ist 
indes nicht das weite Sibirien das Land der Skythen, 
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sondern die nordpontische Region zwischen Dnestr und 
Donec. Dieses antike Skythien, dessen Zentrum zwischen 
Bug und Dnepr gelegen haben muss, ist uns aus den 
antiken Quellen bekannt. Parzinger als ausgewiesenem 
Kenner der materiellen Kultur des skythischen Raumes 
gelingt es, anhand der Quellen einerseits und des 
archäologischen Befundes andererseits die kulturellen 
Zusammenhänge zwischen den Skythen, mit denen es die 
Griechen am Nordrand des Schwarzen Meeres zu tun 
hatten, und den anderen Reiternomadenvölkern mit 
skythisch geprägter Sachkultur zu beleuchten, wobei er 
durchgehend deutlichy macht, dass der Ursprung der 
Reitervölker im nördlichen Schwarzmeerraum weiter im 
Osten zu suchen ist, wo nur der archäologische Befund 
Auskunft über Kultur und Lebensweise der ehemaligen 
Bewohner der Steppe geben kann. 

Parzinger gelingt es in diesem knappen Überblick, 
das bereits in den antiken Quellen unübersichtliche 
Wirrwarr (durch die archäologischen Entdeckungen 
skythisch geprägter Sachkultur in Sibirien noch 
verstärkt) unterschiedlicher Skythenstämme und mit 
diesen verwandten Völkern (Ackerbau-Skythen, Pflüger-
Skythen, Königs-Skythen, Nomaden-Skythen, Sauromaten, 
Arimaspen usw.) aufzudröseln und dem Leser einen 
Einblick in die vielschichtige Struktur der Völker der 
nordpontischen Region und der sibirischen Steppe zu 
geben. Dabei betont er immer wieder, dass man 
angesichts der geographischen Ausdehnung – verwandte 
materielle Kulturen lassen sich vom Pruth bis zur 
Mongolei nachweisen – allenfalls in ihrer Gesamtheit 
von einer skythisch geprägten Sachkultur sprechen kann, 
die ethnisch durchaus höchst unterschiedlich gewesen 
sein wird, wobei der Begriff „Skythen“ im eigentlichen 
Sinne nur für die Bewohner des Schwarzmeergebietes 
verwendet werden sollte, für die Völker weiter im Osten 
wurden bereits in der Antike eine Menge anderer 
Bezeichnungen verwendet (z.B. Sauromaten, Arimaspen, 
Argrippäer etc.). Bereits Herodot, der wichtigste 
Gewährsmann für unsere Kenntnis der Skythen, verweist 
darauf, dass bestimmte Stämme sich bereits durch ihre 
Sprache voneinander unterschieden und das weit im 
Osten Völkerschaften lebten, die mongolide Gesichtszüge 
aufwiesen, wenn man seine Bemerkungen über Nasen 
und Kinn der Genannten so deuten kann. 

Bereits zu Beginn seiner Schrift verweist der 
Archäologe Parzinger auf die Bedeutung der schriftlichen 
Quellen, ohne die wir über die Skythen kaum etwas 
wissen könnten. Der Befund, der oftmals Herodot und 

seine Nachfolger bestätigen kann, ist nur selten dazu 
geeignet, unabhängig von den literarischen Quellen klare 
Aussagen über Lebensweise und Sitten der Reitervölker 
(die übrigens nicht alle eine nomadische Lebensweise 
pflegten) zu ermöglichen. Diese nicht bei allen 
Archäologen verbreitete Einsicht führt Parzinger bei aller 
Klarheit der Darstellung zu vorsichtigen und immer 
abwägenden Urteilen. Überhaupt ist das Büchlein auf 
hohem Niveau erfrischend locker geschrieben, 
Fachtermini (etwa Toreutik) werden kurz erklärt, antike 
Autoren werden mit den nötigsten Angaben eingeführt, 
so dass auch Erstsemester und ganz allgemein ein 
interessiertes Laienpublikum den Ausführungen Parzingers 
gut folgen können. Darüber hinaus enthält der Band auch 
mehrere Abbildungen, Kartenmaterial und ein Register. 
Wie in dieser Reihe üblich, wird am Ende nur die 
allerwichtigste Literatur zum Thema mit kurzen 
Kommentaren in Form einer Kurzbibliographie vorgestellt. 
Auch die logische und übersichtliche Gliederung des 
Inhalts erweist sich als sehr nützlich. In einem 
einführenden Kapitel über die schriftlichen Quellen 
werden die wichtigsten Nachrichten, die wir aus der 
Antike über die Skythen haben, zusammengefasst und 
bewertet. Dann erst folgt der eher archäologische Teil 
unter der Überschrift „Völker und Kulturen der 
Skythezeit in Sibirien“, in welchem der Autor die 
Erkenntnisse aus den Fundkomplexen in der Steppe auf 
die schriftliche Überlieferung überträgt und die 
eurasischen Ursprünge der skythischen Sachkultur 
erläutert. Das Kapitel „Die Skythen im 
Nordschwarzmeerraum“ widmet sich den Sitten und 
Gebräuchen, der Religion, der Gesellschaftsordnung und 
dem Grabkult der nordpontischen Völker, die aus 
Herodot und anderen Autoren bekannt sind, wobei sich 
bestimmte den Quellen entstammende Einzelheiten der 
Kultpraxis und des Totenrituals anhand des 
archäologischen Befunds bestätigen lassen. Ein 
abschließendes kurzes Kapitel über „die Skythen vor den 
Toren Mitteleuropas“ relativiert alte Auffassungen, nach 
denen die Reiternomaden aus der Steppe um 600 v.Chr. 
bis weit in die Welt der mitteleuropäischen Hallstattkultur 
eingedungen seien. Weiter als nach Siebenbürgen sind 
sie offenbar nicht gelangt. Das liegt heute in Rumänien, 
und nicht nur deshalb wäre eine rumänische Übersetzung 
dieses informativen Bändchens von großem Nutzen. 

ALEXANDER RUBEL

STEPHAN FICHTL, La ville celtique (Les oppida de 150 av. J.-C. à 15 ap. J.-C.), deuxième édition, Paris, 
2005, 238 p. 

Termenul folosit curent pentru a denumi o unitate 
urbană era oppidum. Era perceput diferenţiat pe cuprinsul 
Imperiului, dar sensul său iniţial era de „obstacol care se 
iveşte la picioare” (quod ob pedes est)1. Romanii 

1 L. Harmand, L’Occident Romain. Gaule, Espagne, 
Bretagne, Afrique du Nord (31 av. J- C à 235 ap. J-C)¸ 
Paris, 1970, p. 292–293. 

desemnau cu acest apelativ mai ales aşezările autohtone 
din Gallia, Hispania şi Britannia. 

Oppida erau, la origine, fortificaţii ridicate pentru 
protecţia unui trib în faţa agresivităţii vecinilor, fiind 
constituite din două elemente: o incintă şi o clădire 
centrală (arx). Autorii latini au generalizat şi au dezvoltat 
termenul. Astfel, oppida desemnau, în general, locurile 
fortificate care nu beneficiau de un statut municipal 
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recunoscut. Mai beneficiau de aceeaşi denumire şi unele 
grupuri de cetăţeni romani, diferite de conventus, care 
aveau o formă de organizare cvasimunicipală2. Unele 
dintre ele au fost anexate la pertica unei colonii (cum 
este cazul la Uchi Maius)3 sau, prin aducerea mai multor 
colonişti (deductio), erau mărite şi recunoscute ele însele 
ca şi colonii.  

Volumul de faţă se doreşte a fi un important instrument 
de clarificare a noţiunii de oppidum, prin urmărirea 
evoluţiei procesului de urbanizare din lumea celtică. Este 
o lucrare în care se îmbină mai ales sursele literare cu 
cele arheologice, în dorinţa de a oferi o imagine cât mai 
completă a acestui aspect foarte interesant şi incitant din 
civilizaţia celţilor. A doua editare a cărţii, care constituie 
subiectul analizei de faţă, este mult îmbunătăţită faţă de 
prima ediţie, publicată în anul 2000. 

În capitolul întâi se folosesc toate sursele care ajută la 
definirea noţiunii de oppidum. Caesar, în special, a fost 
cel care, în lucrarea sa în care comentează războiul cu 
galii, face dese referiri la aceste structuri de organizare 
tribală. Totuşi, el se fereşte să dea o definiţie clară.  

Treptat, anumite comunităţi tribale s-au detaşat în 
zonă prin ajustări teritoriale şi au căpătat rolul de 
comunităţi urbane, asemănătoare cu oraşele primitive ale 
Greciei sau Italiei4. Caesar chiar le numeşte pe unele 
dintre acestea cu termenul urbs, ceea ce denotă 
seriozitatea cu care erau tratate respectivele comunităţi5. 
Partea de nord a Galliei a rămas foarte în urmă în ceea ce 
priveşte numărul de oppida, comparativ cu celelalte 
regiuni. În opera lui Caesar, apar sub această denumire şi 
simple aşezări deschise, mai apropiate de statutul de sat 
decât de cel de oraş6. Este dovada că, uneori, importanţa 
unor astfel de fortificaţii era mult exagerată. Şi arheologii 
au postulat încă din secolul al XIX-lea o unitate a acestui 
tip de sit care era întâlnit, în secolele II–I a. Chr., din 
insulele britanice până către Europa Centrală. 

Se fac referiri amănunţite, apoi, la lumea celtică în 
preajma afirmării stăpânirii romane, dar şi după acest 
moment. Este, practic, un scurt excurs istoric unde sunt 
expuse elemente care au contribuit la apariţia sau 
dezvoltarea unor comunităţi de tipul oppida. Prezentarea 
teoretică începută în acest prim capitol continuă cu 
discutarea originii oppida şi a cronologiei lor, fără a se 
lăsa deoparte şi alte aspecte ale vieţii urbane din zonă, 
precum coloniile greceşti din Galia de sud. 

Capitolul al II-lea face referire la arhitectura oppida. 
Încadrarea lor în mediul geografic, cu fortificaţiile 

2 G. C. Picard, Le conventus civium Romanorum de 
Mactar, în Africa, I, 1966, p. 75–76. 

3 CIL VIII, 26252. 
4 L. Harmand, op. cit., p. 293. 
5 Caes., BG, VII, 15. 
6 Caes., BG, I, 5. Se face referire la oppida helveţilor 

care se afirmă că ar fi fost 12, când, de fapt, s-au 
identificat, cu indulgenţă, doar jumătate dintre ele ca 
fiind întărituri adevărate. În acelaşi context, şi pentru o 
perioadă anterioară, Titus Livius vorbeşte de oppida din 
nordul Italiei ca despre aşezări fără o incintă fortificată: 
Liv., XXII, 11. 

aferente, cu elementele principale de construcţie a 
întăriturilor, variantele şi excepţiile întâlnite pe cuprinsul 
Galiei sunt tot atâtea ocazii de a utiliza informaţiile 
survenite mai ales din săpăturile arheologice. Porţile şi 
turnurile acestor fortificaţii ocupă un loc special. În afară 
de rolul lor de protecţie, erau ridicate cu cel puţin alte 
două scopuri. Mai întâi, prin stilul de construcţie al unor 
astfel de întărituri aveau un rol de intimidare a 
adversarilor. Doreau să demonstreze celor din afară 
puterea cetăţii. Apoi, este vorba de valoarea simbolică, 
religioasă şi juridică, pe care o căpătau fortificaţiile, 
separând cele două spaţii virtuale distincte.  

În funcţie de dispunerea geografică, cu implicaţii 
asupra planimetriei urbane, se disting două tipuri de 
oppida: cele de câmpie, în care, datorită terenului plan în 
care erau situate se putea trasa o tramă urbană regulată, şi 
cele de înălţime, unde nu era posibilă aceeaşi regularitate, 
însă, se puneau în valoare alte modele de amenajări. Mai 
sunt studiate construcţiile private şi publice, în special 
cele care aparţineau elitei locale, dar şi organizarea 
internă a unui oppidum. 

Funcţiile oppida sunt subiectul celui de-al treilea 
capitol. Rolul economic, în special, cu activităţile 
desfăşurate în astfel de localităţi, centrele negustoreşti 
dezvoltate în strânsă legătură cu drumurile comerciale, ca 
şi circulaţia monetară sunt aspecte interesante care relevă 
o vie activitate de profil. Textele antice, şi ne referim aici 
în special la opera lui Caesar şi a lui Strabon, înfăţişează 
un dinamism aparte în oppida, din punct de vedere al 
activităţii economice. Importurile din zona mediteraneană, 
care însemnau vase de lux din bronz, folosite în special 
de clasele superioare, ceramica foarte variată, amfore, dar 
şi alte tipuri de obiecte erau transportate mai ales pe căile 
naturale, fluvii, văi, pasuri etc. 

Informaţiile necesare pentru desemnarea oppida ca şi 
centre politice şi religioase, două noţiuni nedisociabile, 
aşa cum însuşi autorul precizează, sunt destul de puţine, 
dar nu lipsesc. Adunările galilor, dintre care se detaşa 
concilium totius Galliae, erau elementele de bază în 
politica locală. În afară de marele consiliu, existau 
concilia locale şi regionale (cum este cazul concilium 
commune Belgarum). În ceea ce priveşte instalaţiile 
cultuale, respectiv sanctuarele, funcţionarea lor este 
atestată arheologic în majoritatea oppida. Un caz aparte îl 
reprezintă regiunea Belgium, prin care Caesar vedea 
nord-vestul Galiei, în care sunt consemnate monetării în 
sanctuare. 

Capitolul al IV-lea, intitulat L’oppidum et son 
environnement, dezbate tema necropolelor legate de 
oppida. Tot aici sunt luate în discuţie alte forme de 
habitat, cum ar fi castella, mici situri fortificate, dar şi 
aşezări rurale (vici sau aedificia). 

În ultimul capitol se face referire la cucerirea Galiei 
şi, implicit, la sfârşitul noţiunii de oppidum. Romanizarea, 
care într-o primă fază presupunea şi prezenţa militară 
romană în aceste aşezări, este urmărită prin prisma 
controlului pe care autorităţile romane îl exercitau în 
aşezările propriu-zise, cât şi în teritoriu. În cele mai 
multe cazuri are loc abandonul oppida în favoarea 
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oraşelor galo-romane, situate, de obicei, la câmpie. O 
parte dintre membrii elitei au perceput corect avantajele 
care decurgeau din adoptarea stilului de viaţă roman, la 
nivel economic, dar şi politic. Exista, fără îndoială, şi o 
altă parte a aristocraţiei, care nu a fost atât de receptivă la 
valorile romane şi, mai ales, la autoritatea noilor stăpâni. 

În concluzie, oppida apar ca rezultat al evoluţiei 
civilizaţiei La Tène. Discuţia despre calitatea de oraş sau 
doar aşezare proto-urbană, pe care aşezările în cauză 
puteau să şi le atribuie, este încă de actualitate. Autorul,  

bazându-se pe argumente precum planimetria, fortificaţiile, 
ocuparea spaţiului interior, construcţiile publice şi 
private, conchide că este vorba, fără îndoială, de oraşe în 
cel mai pur sens. Şi asta fără a fi considerate doar copii 
palide ale siturilor urbane mediteraneene. Cât priveşte 
populaţia, se pare că alături de aristocraţie, artizanii şi 
comercianţii trebuie să fi constituit un procent consistent 
din masa urbană a aşezărilor celtice. 

DAN APARASCHIVEI

VASILE CHIRICA, OCTAVIAN LIVIU ŞOVAN, Civilisations préhistoriques et protohistoriques de la zone de 
Prut moyen, Editura PIM, Iaşi – Botoşani, 2006, 63 p.+ 53 fig. 

Organizarea manifestărilor culturale sub egida „Zilele 
europene ale patrimoniului”, a prilejuit publicarea şi 
lansarea lucrării supuse, aici, atenţiei cititorilor, în cadrul 
Proiectului CNCSIS – 648/2006, completând, cu 
volumul XVI, seria colecţiei Bibliotheca Archaeologica 
Iassiensis, patronată de Institutul de Arheologie din 
cadrul Filialei Iaşi a Academiei Române şi DPCCPCN–
Botoşani. Scopul scrierii, cu text bilingv – în română şi 
franceză – este de a face cunoscut cititorilor, cu o 
pregătire culturală diversificată, realităţile culturale pre- 
şi protoistorice din zona hidrografică mijlocie a râului 
Prut, cuprinsă între Rădăuţi–Prut Miorcani, la nord, şi 
Stânca–Ştefăneşti, la sud.  

După un scurt istoric al cercetărilor privind 
paleoliticul în spaţiul est-carpatic, cu referire specială la 
bazinul Prutului, autorii prezintă, succinct, cercetările 
desfăşurate în principalele situri. Respectarea ordinii 
cronologice permite fixarea reperelor din cadrul evoluţiei 
culturale. Astfel, pentru perioada paleolitică, ce 
corespunde culturilor musteriană, aurignaciană şi 
gravettiană, edificatoare sunt descoperirile din siturile 
Ripiceni, Mitoc, Cotu Miculinţi, Crasnaleuca. 
Caracteristicile etapei neo-eneolitice sunt ilustrate de 
piesele din staţiunile arheologice de la Ştefăneşti, 
Horodiştea, Liveni–Manoleasa, îndeosebi prin materialul 
ceramic specific fazei Cucuteni B. Vestigiile de tip Noua 
de la Crasnaleuca şi artefactele de tip Jászládany şi 

Monteoru de la Stânca Doamnei–Ştefăneşti permit 
translarea prezentării spre perioada antichităţii târzii, 
identificată cu siturile Miorcani şi Ştefăneşti, păstrătoare 
ale unor materiale de factură carpică şi romană. 

Segmentul cronologic, cuprins între 32 730 ± 220BP 
(GrA–1357) şi secolele III–IV p.C., bine reprezentat de 
culturile materiale, cu numeroase analogii în arealele 
culturale limitrofe, conturează o unitate spirituală 
complexă, integrată ansamblului ideatic propriu spaţiului 
carpato-nistrean, cel puţin. Prin expunerea sumară a 
cercetărilor desfăşurate până în prezent, autorii V. 
Chirica şi O. L. Şovan subliniază importanţa ce se cuvine 
a fi acordată aşezărilor din zona Prutului mijlociu în 
cadrul cercetării şi elementelor de suprastructură din 
societăţile precizate, fără a avea pretenţia unei tratări 
exhaustive a problematicii. 

Spiritul lucid al cititorului ar putea decela, probabil, o 
serie de erori, inerente unei tehnoredactări şi prelucrări 
grafice precipitate, în condiţiile respectării cu stricteţe a 
unui termen impus de programul de cercetare. Acestea nu 
reduc calitatea informaţiei absolut necesară celor mai 
puţin iniţiaţi în studiul culturilor pre- şi protoistorice, 
care este şi complementară pentru cei interesaţi de 
aprofundarea cercetărilor de acest fel. 

BOGDAN MINEA

Roms auswärtige Freunde in der späten Republik und im frühen Prinzipat, editat de ALTAY COŞKUN în 
colaborare cu HEINZ HEINEN şi MANUEL TRÖSTER, Göttingen, 2005, 300 p. 

În seria „Göttinger Forum für Altertumswissenschaft“, 
Beihefte, Band 19, a apărut o lucrare interesantă şi pentru 
specialiştii din România, alcătuită din 13 studii, 
precedate de un Cuvânt înainte şi urmate de două 
categorii de indici. Fiind vorba de o suită de contribuţii 
dedicate unor aspecte diferite – chiar dacă subsumate 
aceleiaşi problematici – în cele ce urmează ne vom opri 
succint asupra fiecărui material în parte, după care vom 
formula câteva consideraţii de ansamblu asupra cărţii. 

În Cuvânt înainte (p. VII–IX), editorul atrage atenţia 
asupra scopului urmărit prin publicarea acestei cărţi – de 
a înţelege mai bine, din diferite unghiuri de vedere, 

„relaţiile de prietenie” transnaţionale ale Romei în 
perioada Republicii târzii şi a Principatului timpuriu. 
Lucrarea însumează rezultatele relevante ale cercetărilor 
întreprinse pe parcursul primei faze (2002–2004) în cadrul 
proiectului „Roms auswärtige Freunde”, desfăşurat la 
Universitatea din Trier (Germania). 

Altay Coşkun, Freundschaft und Klientelbindung im 
Rom auswärtigen Beziehungen. Wege und Perspektiven 
der Forschung (Prietenie şi legătură clientelară în 
relaţiile externe ale Romei. Căi şi perspective ale 
cercetării, p. 1-30). Pe fondul unei discuţii introductive 
la ansamblul problematicii abordate, sunt enumerate 
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cuvinte-cheie precum familiaris, amicus, hospes, cliens, 
patronus, socius, foederatus sau termeni abstracţi ca 
fides, beneficium, officium, gratia, meritum, toate, mai 
mult sau mai puţin, relevante pentru tema cărţii. 
Terminologia folosită în contextul relaţiilor externe 
complexe ale Romei oferă un punct de plecare în analiza 
raporturilor juridice. La aceasta se adaugă alte forme de 
reprezentare a legăturilor diplomatice şi personale cum ar 
fi cultele, numele de persoană ori statuile ca părţi ale unei 
semantici de includere mai ample. În ceea ce priveşte 
căile şi perspectivele cercetării, o atenţie aparte se acordă 
următoarelor trei aspecte: 1) prietenii externi ai Romei 
către sfârşitul Republicii, studiaţi şi pe baza unei 
cercetări prosopografice sistematice; 2) focalizarea 
geografică; 3) reprezentarea raporturilor de prietenie 
externe, mai cu seamă cele reflectate în opera lui Cicero. 
Prezentarea stadiului cercetării pe diferite regiuni ale 
lumii antice face dovada bunei familiarizări a autorului 
cu literatura de specialitate (ne referim la cea vest-
europeană). Colaborarea cu Heinz Heinen, un excelent 
cunoscător al antichităţilor nord-pontice, i-a permis lui 
Altay Coşkun să formuleze o observaţie, pe cât de 
judicioasă pe atât de importantă, referitoare la raporturile 
dintre Regatul Bosporan şi Roma. Dacă specialiştii ruşi, 
respectiv sovietici au văzut în politica dinaştilor 
bosporani o continuare a politicii lui Mithradates VI 
Eupator, orientată spre stăvilirea expansiunii romane în 
Asia Mică şi la nordul Pontului Euxin, aceasta s-ar 
explica – în opinia celor doi istorici germani (care după 
părerea noastră au perfectă dreptate) – printr-o anumită 
ideologizare şi promovare de către istoriografia rusă, 
sovietică şi postsovietică a unor tendinţe naţionaliste, 
marcate de simpatii faţă de tot ce este iranian, scitic, est-
european sau autohton, ca o contrapondere faţă de 
intervenţia puterilor occidentale, al căror reprezentat prin 
excelenţă ar fi Imperiul Roman. În realitate, a fost 
subestimat sau chiar neglijat statutul de amici populi 
Romani, reflectat şi de titlul de philoromaios şi philokaisar, 
purtat de regii bosporani, cu mici intermitenţe, între anii 
’60 ai secolului I a. Chr. şi până în secolul IV p. Chr.  

Heinz Heinen, Die Anfänge der Beziehungen Roms 
zum nördlichen Schwarzmeerraum. Die Romfreundschaft 
der Chersonesiten (IOSPE I2 402) (Primele contacte ale 
Romei cu spaţiul nord-pontic. Prietenia faţă de Roma a 
chersonesiţilor [IOSPE I2 402], p. 31–54). Cunoaşterea 
profundă a istoriei elenistice, a vastei literaturi de 
specialitate (inclusiv a celei ruseşti, sovietice şi 
postsovietice), precum şi harul său de istoric şi epigrafist 
îi permit autorului să vină cu noi precizări legate de 
tratatul dintre Chersones şi Pharnakes I. Se insistă asupra 
ideii că cei doi parteneri erau obligaţi faţă de Roma prin 
anumite legături de amiciţie anterior încheierii acordului. 
Ca paralele, sunt invocate alte trei documente epigrafice 
asemănătoare, apropiate ca dată, în care partenerii se 
obligă reciproc să respecte şi prietenia faţă de Roma, 
ultima condiţie apărând ca o garanţie a respectării 
condiţiilor impuse de tratatele respective. În continuare, 
H. Heinen îşi concentrează atenţia asupra datei şi asupra 

contextului istoric în care a fost încheiată înţelegerea 
între cetatea taúrică şi regele Pontului. Invocând 
redatarea recentă a archontatului atenianului Tychandros 
în 196/95 – şi nu în 160/59, cum se credea anterior – 
(ceea ce implică revizuirea anilor de domnie a lui 
Pharnakes I care, judecând după o informaţie a lui 
Polybios 27, 17, ar fi murit în 171/70), autorul 
demonstrează inconsistenţa argumentelor formulate de 
mai mulţi cercetători occidentali pentru datarea tratatului 
amintit in anul 155 a. Chr. El revine, astfel, la anul 179 a. 
Chr., dată propusă încă din 1912 de primul editor al 
inscripţiei IOSPE I2 402 şi susţinută ulterior de mai mulţi 
specialişti, în primul rând de cei ruşi, respectiv sovietici. 
Data mai timpurie s-ar înscrie logic în contextul 
evenimentelor legate de războiul pontic din 183/82-
180/79, iar stabilirea unor raporturi de prietenie dintre 
Roma şi Chersones încă de pe acum s-ar explica atât prin 
ofensiva diplomatică romană în Asia Mică, cât şi din 
perspectiva conflictelor Romei cu Macedonia. 

Boris Dreyer, Rom und die griechischen Polisstaaten 
an der westkleinasiatischen Küste in der zweiten Hälfte 
des zweiten Jahrhunderts v.Chr. Hegemoniale Herrschaft 
und lokale Eliten im Zeitalter der Gracchen (Roma şi 
oraşele-polis greceşti de pe costa de vest a Asiei Mici în 
a doua jumătate a secolului II a. Chr. Stăpânire 
hegemonică şi elite locale în epoca Gracchilor, p. 55–74). 
Moartea lui Attalos III al Pergamului şi testamentul 
acestuia marchează începutul unei noi etape în politica 
Romei faţă de regatele şi oraşele din Asia Mică. Sub 
presiunea unei legi iniţiate de Tiberius Gracchus, dar şi 
ca o măsură împotriva revoltei lui Aristonikos, Senatul 
decretează în vara anului 133 libertatea tuturor oraşelor 
greceşti de pe teritoriul fostului Regat al Attalizilor. Doar 
doi ani mai târzii, după înăbuşirea răscoalei antiromane, 
politica Senatului faţă de polisurile greceşti suferă 
corective majore, în sensul că orientarea proromană a 
unor centre precum Ephes, Metropolis ş.a. nu mai 
garantează prin ea însăşi obţinerea libertăţii lor. De acum 
înainte, privilegiile sunt acordate nu după merit, ci în 
funcţie de calitatea contactelor dintre reprezentanţii 
elitelor locale şi membrii Senatului, ţinându-se cont şi de 
gradul de atractivitate a fiecărei comunităţi urbane. 
Începuturile acestei noi orientări în politica senatorială, 
aşa-numita nova sapientia, ar data încă de după lupta de 
la Pydna din anul 168, dacă nu chiar de mai devreme, din 
jurul anului 180 a. Chr. 

Heinz Heinen, Mithradates VI. Eupator, Chersonesos 
und die Skythenkönige. Kontroversen um Appian, Mithr. 
12f. und Memnon 22,3f. (Mithradates VI Eupator, 
Chersones şi regii sciţi. Controverse în jurul lui Appian, 
Mithr. 12 şi urm. şi Memnon 22,3 şi urm., p. 75–90). În 
pofida scepticismului unor colegi de breaslă a propos de 
interesul real al Romei pentru ţinuturile nord-pontice 
odată cu expansiunea lui Mithradates al VI Eupator, 
anterior primului război din 89–85, autorul – plecând de 
la două mărturii literare şi întemeiat pe informaţii 
epigrafice (mai cu seamă IOSPE I2 352 şi 402) – 
demonstrează că Chersonesul taúric, Regatul Bosporan, 
dar şi regii sciţi şi sarmaţi din împrejurimi reprezentau în 



RECENZII 382 

acea vreme subiecte de discuţie în politica externă a 
Senatului. Dacă Paul Goukowsky opina că în Appian, 
Mithr. 12 şi urm. solii bithinieni ar fi avut în vedere 
Chersonesul tracic, atunci când ei atrăgeau atenţia 
reprezentanţilor Romei asupra acţiunilor duşmănoase ale 
regelui Pontului în Europa, H. Heinen arată convingător 
că, la acea dată, poate fi vorba doar de Chersonesul 
taúric, intrat sub protecţia lui Mithradates încă din 
ultimul deceniu al secolului II a. Chr., cu prilejul 
campaniilor din Crimeea ale strategului Diophantos. În 
aceeaşi ordine de idei, un alt pasaj literar – Memnon 22,3 
şi urm. – a provocat o dispută istoriografică intensă. La 
editarea acestui text (FGrH 434), Felix Jacoby propunea 
sintagma ôï†т Цсхг™н вбуйлеqт în loc de ôï†т 
Óêõèéêï†т вбуйлеqт, sintagma păstrată de tradiţia 
manuscriselor şi pe care editorul a considerat-o o 
inserţiune a copiştilor. Corectura propusă de Jakoby avea 
să fie preferată de mai mulţi cercetători şi, mai cu seamă, de 
Manfred Janke care socotea că ar fi fost total improbabil 
ca romanii să se fi interesat de îndepărtata Crimee, câtă 
vreme ei nu se puteau îngriji, în perioada respectivă, nici 
măcar de Asia Mică. Împotriva acestei opinii se pronunţă 
McGing, care revine la sintagma ôï†т Óêõèéêï†т 
вбуйлеqт, moştenită prin tradiţie, iar H. Heinen dezvoltă 
această idee în sensul că Memnon s-ar fi referit la regii 
sciţi (copiii lui Palakos?) izgoniţi de Diophantos şi pe care 
Roma – la solicitarea acestora – i-ar fi dorit repuşi în 
drepturi. Cele două pasaje literare, discutate de autor cu 
multă competenţă, depun mărturie că şi pe timpul 
domniei lui Mithradates al VI-lea Eupator ţinuturile de la 
nordul Pontului Euxin au fost legate în mod nemijlocit de 
evenimentele istoriei universale a acelor timpuri. 

Manuel Tröster, Lucullus, His Foreign Amici, and the 
Shadow of Pompey (Lucullus, prietenii externi ai 
acestuia şi umbra lui Pompei, p. 91–111). Autorul oferă 
o discuţie amplă asupra vastei reţele de relaţii de 
prietenie stabilite între Lucullus, pe de o parte, şi regi, 
oraşe greceşti sau persoane particulare, pe de altă parte. 
Toţi aceşti amici externi confereau nu doar putere 
personală şi prestigiu, ci constituiau în perioada Republicii 
târzii un factor decisiv în sistemul competiţional al 
politicii romane interne. Ca guvernator al Asiei şi Ciliciei 
şi în calitate de comandant al campaniei împotriva lui 
Mithradates, proconsulul roman nu numai că stabileşte 
un număr important de relaţii personale cu diferiţi regi 
locali sau cu prieteni externi, ci iniţiază o serie de acţiuni 
politice şi măsuri administrative care, sub diferite forme, 
le prefigurează pe cele ce aveau să fie adoptate, ulterior, de 
Pompei, Caesar şi de alţi protagonişti ai războaielor civile. 

Kathrin Christmann, Ptolemaios XII. von Ägypten, 
Freund des Pompeius (Ptolemaios XII al Egiptului, 
prieten al lui Pompei, p. 113–126). Un studiu interesant 
şi incitant care aduce în prim plan figura regelui 
Egiptului Prolemaios al XII-lea Auletes în perioada 
exilului său din anii 58–55 a. Chr. Izgonit ca urmare a 
revoltei egiptenilor, acesta se refugiază la Roma şi 
apelează la ajutorul patronului său Pompei. În acest caz, 
relaţiile personale de amiciţie, formate şi cultivate prin 
cheltuirea unor sume uriaşe, predestinate mituirii 

diferitelor peroane influente în politica romană, s-au 
dovedit a fi mult mai eficiente decât legăturile oficiale 
(sub consulatul lui Caesar, Ptolemaios fusese proclamat 
socius et amicus populi Romani, contra sumei fabuloase 
de 6 000 talanţi, neachitată pe deplin până la moartea 
regelui). În pofida opoziţiei Senatului, Pompeius a reuşit 
să impună prin forţă armată, în perioada consulatului său 
din 55, readucerea la domnie a prietenului Ptolemaios al 
XII-lea. Intrigile de la curtea alexandrină, dar mai cu 
seamă corupţia şi rivalitatea dintre diferite grupuri de 
interese care influenţau decisiv politica senatorială ne 
îndeamnă să ne gândim, din perspectiva vremurilor 
noastre, la dictonul latin nil novi sub sole. 

Altay Coşkun, Amicitiae und politische Ambitionen 
im Kontext der causa Deiotariana (45 v.Chr.) (Prietenii 
şi ambiţii politice în contextul procesului regelui 
Deiotaros [45 a. Chr.], p. 127–154). Regele Galatiei 
Deiotaros Philoromaios s-a dovedit a fi un diplomat 
extrem de abil care a reuşit să-i păstreze tronul mai bine 
de jumătate de veac (între 100/94 şi 41/40 a. Chr.), în 
pofida situaţiei politice atât de zbuciumate, marcată de 
războaiele civile, de cele purtate de Mithradates al VI 
Eupator şi de rivalităţile dintre triumviri. Autorul îşi 
concentrează atenţia asupra unui moment foarte 
semnificativ – acuzaţiile aduse, în anul 45, lui Deiotaros 
de către rivalii săi din Galatia, în frunte cu cei doi Kastor 
(ginerele, respectiv fiul acestuia), cum că regele ar unelti 
împotriva Romei şi a lui Caesar personal. Cicero, prieten 
personal al lui Deiotaros şi îndatorat acestuia din 
perioada proconsulatului în Cilicia, îşi asumă apărarea 
celui pe care el îl numeşte amicissimus nostrae rei 
publicae. Cuvântarea lui Cicero Pro rege Deiotaro oratio 
este analizată din diferite unghiuri de vedere, pentru a se 
arăta cum relaţiile de prietenie personale cu membri 
influenţi ai Senatului depăşeau cu mult graniţele Romei, 
determinând în centru evenimente cu repercusiuni până 
la cele mai îndepărtate periferii ale Statului roman. 
Istoria Galatiei în primul secol a. Chr. şi regele Deiotaros 
constituie pentru autor subiecte ale unei lucrări 
monografice, în curs de apariţie. 

John Lamberty, Amicus Caesaris. Der Aufstieg des L. 
Cornelius Balbus aus Gades (Prieten al lui Caesar. 
Ascensiunea lui L. Corneliu Balbus din Gades, p. 155–173). 
Un armator bogat din îndepărtatul oraş spaniol Gades 
ajunge să facă istorie în capitala lumii acelor vremuri, 
graţie prieteniei sale cu stăpânii Romei – Pompei, Caesar, 
Octavian –, cărora le aduce servicii importante (şi cu 
sprijinul cărora ajunge el însuşi una din figurile 
proeminente ale epocii). Spre deosebire de numeroase 
contribuţii anterioare, în studiul de faţă se insistă, mai cu 
seamă, asupra ascensiunii lui L. Cornelius Balbus, ca 
prieten extern, în structurile statului roman si sunt 
cercetate atât premisele, cât şi consecinţele acestui 
proces. „Includerea” politică şi socială a spaniolului este 
urmărită – convingător şi incitant, pe baza surselor 
literare şi a unei bogate literaturi de specialitate – pas cu 
pas: de la acordarea cetăţeniei romane în 72 şi până la 
exercitarea funcţiei de consul în 40 a. Chr., Balbus fiind 
primul neitalic onorat cu această magistratură. Influenţa 
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deosebită pe care a avut-o asupra lui Caesar se dovedeşte 
a fi şi în beneficiul Gadesului, acesta fiind primul oraş 
din afara Italiei căruia i se acordă dreptul de cetăţenie 
colectivă (civitas Romana) în 49 a. Chr. Totodată, numele 
lui Balbus şi urmaşii acestuia apar în documentele 
timpului până în secolul III p. Chr. Întregul demers de 
cercetare poate fi perceput şi ca o frumoasă şi 
convingătoare demonstraţie a faptului că istoria – atunci 
ca şi acum – era făcută de personalităţi. 

Jürgen Zeidler, Onomastic Studies on Some Roman 
Amici in Hispania (Cercetări onomastice asupra unor 
amici romani din Hispania, p. 175–200). Autorul discută 
25 de nume (praenomina, nomina gentilia şi cognomina) 
purtate de persoane din Hispanica, aflate în secolul I a. 
Chr. în relaţii de prietenie cu Roma sau cu personalităţi 
politice romane. Deşi majoritatea reflectă cu fidelitate 
sistemul onomastic roman şi deşi doar în cazul a trei 
dintre antroponimele analizate avem radicale (Ind-, Vas-) 
ori sufix (-aecus) care par să reprezinte elemente străine, 
totuşi numai cinci dintre aceste nume nu pot fi 
considerate ca fiind legate prin asonanţă ori semantic de 
tradiţiile onomastice native. Numele proprii discutate – 
din punct de vedere lingvistic, dar şi prosopografic – 
oferă informaţii suplimentare (dincolo de mărturiile 
literare) asupra identităţii indivizilor, precum şi asupra 
apartenenţei lor culturale, sociale etc. 

Julia Wilker, Herodes der Große. Herrschaftslegitimation 
zwischen jüdischer Identität und römischer Freundschaft 
(Legitimarea domniei între identitatea iudaică şi 
prietenia romană, p. 201–223). Numit de Senat în 40 a. 
Chr. rege al Iudeii, Herodes I domneşte până la moartea 
sa (4. a. Chr.) ca unul dintre cei mai importanţi dinaşti 
dependenţi de Roma, putând servi ca exemplu de rege 
clientelar provenit din afara unei dinastii tradiţionale care 
avea nevoie nu „doar” de confirmarea noii puteri 
hegemoniale, ci datora acesteia în totalitate poziţia sa de 
domnitor. În asemenea situaţii, noii regenţi erau vital 
interesaţi nu numai în a se asigura, în permanenţă, de 
sprijinul roman, ci mai aveau de rezolvat problema 
legitimării puterii, pentru a-şi impune şi consolida 
statutul de stăpânitori faţă de supuşii lor. În ţinuturile 
„păgâne” ale regatului său Herodes îşi desfăşoară activitatea 
mai degrabă ca un legat al Romei, prin întemeierea unor 
oraşe precum Caesarea Maritima şi Sebaste, prin 
instituirea şi întreţinerea cultului imperial, prin titulatura 
sa de philorómaios şi philókaisar. Faţă de populaţia 
iudaică regele încearcă şi reuşeşte să se legitimeze prin 
refacerea templului lui Solomon, în conformitate cu 
fastul şi măreţia descrierii biblice, prin asigurarea 
exercitării nealterate a cultului tradiţional, prin înfăţişarea 
sa propagandistică drept prieten apropiat şi partener al lui 
Augustus şi Agrippa spre propăşirea şi securitatea 
comunităţilor iudaice, ale căror interese le sprijină şi în 
afara regatului său. O politică de legitimare a puterii pe 
cât de complexă, pe atât de interesantă, a cărei desfăşurare 
timp de aproape patru decenii este prezentată de autoare 
sub forma unei lecturi antrenante şi convingătoare. 

Hartmut Wolff, Arminius und die Gründung der 
Provinz Germanien (Arminius şi întemeierea provinciei 

Germania, p. 225–252). „Provincializarea” ţinuturilor 
dintre Rin şi Elba are loc pe fondul unei politici de 
atragere a elitelor locale în sistemul de relaţii clientelare 
romane. Ca şi în Spania sau Asia Mică, regi sau nobili 
autohtoni devin amici ai Romei sau ai unor aristocraţi 
romani, luptă în armata romană, sunt onoraţi cu diverse 
distincţii şi exercită magistraturi romane. Pentru Germania, 
celebru în acest sens rămâne exemplul lui Arminius (cca 
20/19 a. Chr.–19 p. Chr.), conducător al cheruscilor, dar 
– în acelaşi timp – civis şi eques Romanus, aflat în relaţii 
cu mulţi reprezentanţi ai păturii suprapuse de la Roma, 
cum ar fi Velleius Paterculus ori Quinctilius Varus. 
Calitatea de ofiţer roman nu-l împiedică pe Arminius să 
se plaseze în anul 9 p. Chr. în fruntea unei răscoale 
antiromane, în încercarea de a-şi impune domnia în faţa 
diverselor triburi germane. Chiar dacă provoacă trupelor 
romane o înfrângere zdrobitoare (clades Variana), planurile 
lui Arminius de a-şi impune domnia în faţa triburilor 
germane eşuează. În virtutea acţiunilor sale antiromane, 
istoriografia germană modernă avea să facă din Arminius 
un adevărat erou naţional, generând o literatură pe cât de 
vastă, pe atât de inutilă deseori. Autorul abordează doar 
tangenţial acest aspect, concentrându-şi atenţia asupra 
carierei lui Arminius privit ca prieten extern al Romei.  

David Braund, Polemo, Pythodoris and Strabo. 
Friends of Rome in the Black Sea Region (Polemon, 
Pythodoris şi Strabon. Prieteni ai Romei în regiunea 
Mării Negre, 253–270). Subiectul principal al discuţiei îl 
constituie relaţia dintre Pythodoris, soţie şi mamă de regi, 
ea însăşi regină a Bosporului şi Colhidei, strâns legată de 
familia imperială, şi Strabon, care – în Geographia – îi 
acordă un loc şi un rol disproporţionat de mare, ţinând 
cont de statutul periferic al teritoriilor în care aceasta 
domneşte. Natura raporturilor dintre Geograf şi Regină 
mai constituie subiectul unei discuţii controversate, dar 
acestea – fără îndoială – au contribuit nu doar la o 
prezentare mai amănunţită a lui Polemon I (ca soţ al lui 
Pythodoris), cu o eventuală exagerare a faptelor acestuia, 
ci l-au determinat pe Strabon să ne lase o serie de 
informaţii istorice preţioase legate de ţinuturile şi 
populaţiile dintre Caucaz, Maeotis şi Bosporul 
Cimmerian. În contextul discuţiei apare bine reliefat 
statutul de prieteni externi ai Romei asumat de dinaştii 
bosporani ai vremii şi dovedit prin întreţinerea cultului 
imperial, prin titulatura de philorómaios şi philókaisar 
sau prin redenumirea unor oraşe: Agrippea (= Phanagoria), 
respectiv Caesarea (= Pantikapaion). 

Gustav Adolf Lehmann, Bilanzierende Betrachtungen 
zur Entwicklung der ‛Romfreundschaft’ im zweiten und 
ersten Jahrhundert v.Chr. (Consideraţii finale asupra 
evoluţiei „prieteniei faţă de Roma” în al doilea şi în 
primul secol a. Chr., p. 271–277). În câteva pagini finale, 
autorul face o scurtă trecere în revistă a contribuţiilor 
prezente în volum, acestea reprezentând mai multe faze 
şi etape evolutive a procesului de stabilire de relaţii de 
prietenie între Republica Romană, Senat ori anumite 
personalităţi de la Roma cu emisari politici şi „oameni de 
încredere” din statele şi teritoriile dependente. Cronologic, 
procesul urmărit se desfăşoară între sfârşitul războiului 
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cu Antiochus (192–189 a. Chr.) şi perioada timpurie a 
Principatului, pe un teritoriu cuprins între nordul Mării 
Negre, prin Anatolia Centrală şi Egipt, până la Gades, la 
Oceanul Atlantic. 

De la sfârşitul celui de-al doilea război punic şi până 
la moartea Cleopatrei a VII-a a Egiptului, Mediterana se 
transformă, treptat, din marea cea mare (care unea 
regatele elenistice şi numeroasele oraşe din bazinul 
oriental cu diversitatea etnică a celui occidental) în mare 
nostrum. Pe cât de bine ştiută este creşterea necontenită a 
puterii şi a hotarelor Statului roman prin forţa armelor, pe 
atât de importantă a fost ascensiunea Romei datorată 
relaţiilor diplomatice. De universul acestora se leagă şi 
contribuţiile prezentate mai sus, ansamblul cărora oferă o 
bună idee asupra stadiului cercetării unui aspect mai 
puţin studiat până acum – stabilirea şi perpetuarea unei  

 

reţele de relaţii personale între persoane influente din 
viaţa politică romană şi numeroşi „prieteni externi” extra 
fines. Raporturile stabilite au relevanţă nu doar pentru 
evoluţiile din plan extern, ci joacă un rol însemnat în 
lupta intestină dintre diferitele grupări ale Senatului. O 
politică şi o diplomaţie nu mai puţin complexe ca cele de 
astăzi şi, de aici, actualitatea perenă a unor asemenea 
studii. Pentru specialiştii români materialele prezentate ar 
putea fi interesante ca orizont de informaţii şi metodă de 
cercetare, dar şi din perspectiva extinderii fruntariilor 
Imperiului roman la nordul Dunării într-o perioadă când 
promovarea relaţiilor clientelare continua să fie un factor 
definitoriu al politicii diplomatice romane. Folosirea acestei 
interesante şi instructive lucrări ca instrument de lucru 
este înlesnită de cele două categorii de indici: unul al surselor 
literare şi inscripţiilor citate şi altul de nume şi lucruri. 

VICTOR COJOCARU

JAVIER ANDREU PINTADO, Edictum, Municipium y Lex: Hispania en época Flavia (69–96 d. C.), BAR 
International Series 1293, Oxford, 2004, 300 p. 

Controversatul subiect al acordării dreptului latin 
comunităţilor provinciale s-a bucurat de o atenţie 
deosebită din partea istoriografiei. Nu trebuie decât să 
amintim disputele declanşate de teoria lui Ch. Saumagne1, 
din anii ’60, contracarată de J. Gascou2, P. Le Roux3 şi 
alţii. Parte a acestei discuţii ştiinţifice, care încă persistă, 
sunt şi alte nume de marcă ale istoriei juridice a 
Imperiului Roman, precum A. Chastagnol4, H. Galsterer5 
sau Fr. Vittinghoff6.  

1 Ch. Saumagne, Le droit latin et les cités romaines 
sous l’Empire, Paris, 1965.  

2 J. Gascou, Municipium civium Romanorum, în 
Latomus, XXX, 1971, 1, p.133–141; idem, Hadrien et le 
droit latin, în ZPE, 127, 1999, p. 294–300. 

3 P. Le Roux, Municipe et droit latin en Hispania 
sous l’Empire, în RHDFE, 64, 1986, 3, p. 325–350; 
idem, «Municipium latinum » et «Municipium Italiae»: à 
propos de la «Lex Irnitana», în Epigrafia. Actes du Colloque 
d’épigraphie latine en mémoire d’ Attilio Degrassi pour 
le centenaire de sa naissance, Rome, 27–28 mai 1988, Roma, 
1991, p. 565–582; idem, La questione municipale nel I 
secolo d. C.: l’esempio spagnolo, în Epigrafia e territorio. 
Politica e società. Temi di antichità romane, Bari, 1994, 
p. 159–173. 

4 A. Chastagnol, Considérations sur les municipes 
latins du premier siècle apr. J.-C., în L’Afrique dans 
l’Occident Romain (Iersiècle av. J.-C. – IVe siècle ap. J.-C.), 
Actes du colloque organisé par l’Ecole française de Rome 
sous le patronage de l’Institut national d’archéologie et 
d’art de Tunis (Rome, 3–5 décembre 1987), Roma, 1990, 
p. 351–365 ; idem, L’empereur Hadrien et la destinée du 
droit latin provincial au second siècle après Jésus -
Christ, în RH, 592, 1994, p. 217–227; idem, Le problème 
de la diffusion du droit latin dans les Trois Gaules, în La 
Gaule romaine et le droit latin. Recherches sur l’histoire 
administrative et sur la romanisation des habitats, Lyon, 

Privilegiul jus Latii a fost unul dintre mijloacele 
juridice prin care Roma a facilitat integrarea comunităţilor 
străine în statul roman. Asta a determinat-o să extindă 
aria de acordare a acestui drept de la Italia în provincii. 
A fost scopul lui Pompei în 89 a. Chr, când a atribuit 
Galiei Transpadane jus Latii, urmat de Caesar, cel care a 
continuat această acţiune în Galia Narbonensis, Sicilia şi 
Hispania. Augustus, de asemenea, a fost darnic cu 
anumite comunităţi din Hispania. Ultima provincie a 
beneficiat pe scară largă de acest privilegiu în secolul I p. 
Chr, în timpul lui Vespasian. Înainte de Constitutio 
Antoniniana, din 212 p. Chr., când au primit cetăţenia 
romană toţi locuitorii Imperiului, în afară de dediticii, 
această concesie făcută de primul împărat din dinastia 
Flavia a fost cea mai importantă acţiune juridică de masă.  

Cartea care face obiectul acestei prezentări se referă 
tocmai la acest aspect, cu mai multe probleme colaterale 
inseparabile. Universae Hispaniae Vespasianus Imperator 
Augustus iactatum proceltis rei publicae Latium tribuit 
reprezintă textul prin care Plinius (NH, III, 30) ne 
înştiinţează despre acordarea jus Latii, de către Vespasian, 
tuturor provinciilor spaniole.  

1995, p. 181–190; idem, A propos de droit latin provincial, în 
La Gaule romaine et le droit latin. Recherches sur 
l’histoire administrative et sur la romanisation des 
habitats, Lyon, 1995, p. 89–112. 

5 H. Galsterer, La loi municipale des Romains: 
chimère ou réalité?, în RHDFE, 65, 1987, 2, p. 181–203; 
idem, Municipium Flavium Irnitanum, în JRS, LXXVIII, 
1988, p. 78–90; idem, La trasformazione delle antiche 
colonie latine e il nuovo ius Latii, în Pro Poplo Arimenese¸ 
A. Calbi, G. Susini (ed.), Faenza, 1995, p. 79–94. 

6 F. Vittinghoff, Zur römischen Municipalisierung 
des lateinischen Donau-Balkanraumes. Methodische 
Bemerkungen, în ANRW II, 6, 1977, p. 3–51; idem, Civitas 
Romana. Stadt und politisch-soziale Integration im 
Imperium Romanum der Kaiserzeit, Stuttgart, 1994. 
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Lucrarea a fost gândită ca o istorie a municipalizării 
Hispaniei prin prisma acordării ius Latii de la Vespasian. 
Cauzele care l-au determinat pe împăratul din dinastia 
Flavia să acorde această concesie generală, aplicarea sa şi 
consecinţele absolut spectaculoase pentru provinciile 
spaniole sunt marile teme de discuţie cuprinse în cele trei 
capitole. La concesión del ius Latii a Hispania por 
Vespasiano este primul capitol şi face referiri, în primul 
rând, la aspecte generale legate de originea şi difuzarea 
jus Latii pe cuprinsul stăpânirii romane, înainte de 
dinastia Flavia. Urmează o argumentaţie variată, cu toate 
că, uneori, după părerea noastră, nu foarte fundamentată, 
asupra cauzelor ce l-au determinat pe Vespasian să 
recurgă la gestul său. Împărţite în motive conjuncturale, 
generale, particulare şi globale, viabile rămân, mai ales, 
cele economice şi spirituale. Interesul crescând pentru 
resursele care puteau fi exploatate şi care ar fi suplinit 
deficitul financiar moştenit de la Nero, atragerea aristocraţiei 
locale către valorile romane prin acordarea civitas 
Romana, reorganizarea cultului imperial prin nevoia de 
creare a unei imagini puternice a dinastiei în ochii 
supuşilor reprezintă tot atâtea elemente care au cântărit 
decisiv în acţiunea juridică iniţiată de Vespasian. 
Interesante sunt toate aceste aspecte, mai ales datorită 
posibilităţii aplicării criteriilor menţionate în cazul altor 
provincii, unde jus Latii este posibil să fi fost acordat. 
Bineînţeles că trebuie ţinut cont de specificul local şi de 
motivaţiile personale ale împăraţilor într-o perioadă 
anume, dar, în general, acestea au fost considerentele 
care au dus la concesia dreptului latin comunităţilor 
provinciale, fie in corpore, fie separat. 

Capitolul al doilea, Proceso de municipalizatión de 
Hispania por los Flavios, începe cu câteva aspecte 
teoretice legate de structura juridică şi socială a 
municipiilor spaniole. Se accentuează criteriile de denumire 
şi definire a municipia Flavia. Se au în vedere elemente 
precum titlul comunităţilor în denumirea oficială, tribul 
în care sunt înscrişi cetăţenii, existenţa unei lex speciale 
unde să se precizeze clar condiţia autonomă şi 
privilegiată a unei comunităţi, onomastica locuitorilor, 
instituţiile locale, dar şi informaţii bazate pe descoperirile 
arheologice şi epigrafice relativ la evoluţia urbanistică. 
Comunităţile privilegiate din Hispania Citerior, Hispania 
Ulterior Baetica şi Hispania Ulterior Lusitania au parte 
de un tratament special, de vreme ce au devenit, multe dintre 
ele, municipia Flavia. 

Acelaşi capitol însumează şi informaţii despre 
consecinţele interne şi externe ale municipalizării. Referiri 
speciale se fac la modificările din atitudinea elitelor, dar 
şi la construcţiile publice care au modificat planimetria 
urbană internă. De asemenea, variaţia limitelor teritoriale 
şi a celor juridice (prin atributio, contributio sau 
reorganizarea conventus) a urmat municipalizării pe scară 
largă, consecinţă a aplicării dreptului latin. 

Cel de-al treilea capitol, La uniformización legislativa 
de las comunidades privilegiadas por los Flavios: las 
leges municipales, este axat pe cronologia, elaborarea, 
obiectivele şi extensia leges municipales descoperite în 
Hispania. Cele redactate în timpul lui Domitian, studiate 
în detaliu de către cercetători, se constituie într-un lot 
special, şi sunt o confirmare a argumentelor aduse pe 

parcursul volumului de faţă. În afară de consideraţiile 
finale şi bibliografie, mai sunt 20 de tabele care prezintă 
statistici interesante legate de organizarea municipală din 
provinciile hispanice. 

Pornind de la motivaţia împăratului în extinderea la 
scară provincială a jus Latii şi până la consecinţele 
acordării dreptului, autorul se bazează pe legile municipale 
descoperite în Baetica în marea majoritate, dar şi pe 
mărturii literare conexe alături de rezultatele săpăturilor 
arheologice. Câteva concluzii interesante se pot extrage 
din volumul de faţă, cu posibilitatea extinderii lor şi la alte 
comunităţi provinciale din Imperiu. 

1. Ştiută fiind criza financiară în care Nero a lăsat 
Imperiul, este posibil ca Vespasian să fi încercat să 
modifice sistemul de taxare în Hispanii prin creşterea 
exponenţială a numărului de cives Romani. Îmbogăţirea 
claselor superioare însemna automat şi o revigorare a lor, 
care permitea o nouă politică fiscală din partea autorităţilor 
centrale. Aşadar, motivaţiile de ordin economic par să fi 
fost decisive în această direcţie.  

2. Este recunoscut, în general, faptul că doar Baetica 
a fost regiunea în care acest proces a cunoscut o 
expansiune deosebită. Şi totuşi, rămăşiţele unei noi legi 
municipale, a unui municipium ignotum, din Hispania 
Citerior, în actuala localitate Duraton, arată că municipia 
Flavia au existat şi în afara teritoriului provinciei 
Baetica. Asta este o dovadă a faptului că a fost acordat 
jus Latium universae Hispaniae. Cele trei provincii 
spaniole nu au beneficiat, totuşi, de acelaşi fond latin, dat 
fiind faptul că existau diferenţe între Baetica şi partea de 
est a Hispaniei Citerior (nelatinizată în timpul lui Caesar 
şi Augustus), dar şi între nordul Lusitaniei şi nord-estul 
Hispaniei Citerior. 

3. Cultul imperial este un alt aspect care a determinat 
introducerea jus Latii în Hispanii. Situaţii analoge se pot 
identifica în aceeaşi epocă în Africa Proconsularis şi 
Galia Narbonensis. Motivat de Augustus şi de preocupările 
sale, Vespasian dorea revigorarea loialităţii provinciilor 
occidentale faţă de împărat, concomitent cu restructurarea 
riturilor, astfel încât Augusti să aibă un rol mai important 
în cadrul acestora, în raport cu divi. Conform autorului, 
Vespasian a fondat un cult provincial în Baetica. Toate 
acestea au avut menirea de a creşte prestigiul dinastiei 
Flavia şi de a prezenta familia într-o lumină pozitivă. De 
altfel, aceste măsuri au avut efecte benefice mai ales 
pentru clasele sociale superioare, care puteau aspira la 
intrarea în ordo equester şi, apoi, în ordo senatorius. Atât 
Vespasian, cât şi Titus, dar şi Domiţian au permis mai 
multor homines novi să intre în Senat, mai întâi prin 
adlectio şi apoi prin latus clavus. 

4. Concesia a atras automat şi municipalizarea masivă 
a întregii Hispanii. Acest edictum iuris Latii, asociat cu o 
lex Latii, care reglementa procedurile de aplicare, era 
legat, conform autorului, de promovarea în municipia a 
comunităţilor privilegiate cu această ocazie. Nu numai că 
împăratul anticipase această schimbare la nivelul 
promovărilor municipale, dar chiar a încurajat procesul, 
făcând din municipia centre economice prin care se 
puteau exploata resursele de orice natură. Lipsa unor 
inscripţii pe scară largă datând de la sfârşitul secolului I 
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p. Chr., care să vorbească de munipia Flavia, ca o 
consecinţă a modificării de statut a civitates peregrinae, 
este argumentată prin aceea că originea flaviană 
prezentată în era dinastiei flaviene nu avea o valoare 
deosebită în cadrul comunităţilor. În schimb, din secolul 
al II-lea, amintirea acestei origini onorabile este justificabilă, 
motiv pentru care apar şi mai multe monumente epigrafice. 

Nici neapartenenţa la tribul Quirina nu este văzută ca 
un impediment de către autor în a califica un municipium 
ca fiind rezultatul măsurilor Flaviilor. Alte triburi, 
precum Galeria, puteau încorpora noii cetăţeni care 
rezultau în urma aplicării jus Latii. 

5. Arheologia este invocată în sprijinul ideii unui 
adevărat boom urban, cum îl numeşte chiar autorul. Noi 
clădiri sunt ridicate în oraşe cu statut municipal mai 
vechi, cum este cazul Baetulo, Segrobiga, Valentia, 
Ebora Pax Iulia sau în capitalele Corduba, Tarraco, 
Augusta Emerita, fapt care ar confirma această explozie. 
În acelaşi timp, au loc modificări de planuri urbane 
autorizate de Roma. Având aceste elemente clarificate, se 
face un catalog al municipia Flavia din Hispania create 
sub influenţa ius Latii. Sunt prezentate atât oraşele cu 
statut cert, dar şi cele bănuite a fi devenit municipii în 
epoca Flaviană, imediat după atribuirea dreptului latin. 

Pe baza pietrelor de hotar sunt prezentate şi cele două 
etape de construcţie a drumurilor din Hispania, respectiv 
de la Vespasian şi de la Domiţian. Căile de comerţ şi de 

circulaţie a informaţiei reprezintă un element inseparabil 
de evoluţia urbană a oricărei provincii. În prima fază, a 
fost refăcută reţeaua stradală din nord-vest, pentru ca 
apoi să se construiască aşa-zisa via Domitiana Augusta. 

Municipalizarea a dus şi la dezvoltarea spectaculoasă 
a noi centre. Acordarea dreptului latin nu a fost un 
eveniment separat, ci a pregătit terenul pentru ceea ce 
avea să devină Hispania, în timpul lui Traian şi Hadrian, 
respectiv una dintre cele mai importante provincii din 
lumea romană. 

Cu o bibliografie de calitate şi de actualitate, volumul 
de faţă se înscrie printre contribuţiile importante relativ la 
aplicabilitatea dreptului latin provincial. Avem, totuşi, 
câteva reţineri referitoare la anumite concluzii care, fără 
a beneficia de o susţinere argumentativă suficientă, tind 
să devină simple speculaţii. Este vorba, în special, de 
municipalizarea in corpore a celor trei provincii spaniole, 
ca o consecinţă a acordării jus Latii. Reamintim faptul că 
pe cuprinsul Imperiului întâlnim destule cazuri în care 
comunităţi rămase la stadiul de civitates beneficiau de 
dreptul latin7. Prin urmare, concesia în sine nu presupunea 
automat şi ridicarea în rang a respectivei aşezări. Nu 
negăm că au existat condiţii suplimentare pentru o 
accelerare a ritmului municipalizării, dar o absolutizare a 
acestui proces ni se pare forţată. 

DAN APARASCHIVEI

Classica et Christiana 1 (2006), Orient şi Occident în antichitate: contacte şi interferenţe. Actele celui de-al V-lea 
Colocviu româno-italian (Iaşi, 23–27 aprilie 2005), ed. NELU ZUGRAVU şi MARIO GIRARDI, Iaşi, 
Editura Universităţii „Al. I. Cuza”, 2006, 227 p. 

Această7culegere de studii, apărută într-o ţinută 
grafică elegantă – datorită, în primul rând, strădaniilor 
depuse de colegul Nelu Zugravu – însumează un număr 
de 14 comunicări, precedate de un Argument, de Programul 
colocviului amintit în subtitlu, de o listă a abrevierilor şi 
urmate de o suită de note bibliografice, de cronica 
activităţii ştiinţifice a Centrului de Studii Clasice şi 
Creştine al Facultăţii de istorie din Iaşi pe anii 2004–
2006 şi de o listă a publicaţiilor intrate în biblioteca 
Centrului respectiv. Totodată, volumul se doreşte a fi „un 
punct de reper în revuistica dedicată studierii Antichităţii 
din România prin publicarea atât a unor contribuţii 
dedicate domeniilor tradiţionale de cercetare a clasicismului 
greco-roman (istorie antică, filologie clasică, epigrafie 
greco-latină etc.), cât şi prin promovarea unor direcţii 
mai puţin abordate în cultura română – istoriografia 
Antichităţii târzii, patristica, viaţa cotidiană în Antichitatea 
greco-latină şi creştină, antropologia culturală a lumii 
clasice şi creştine timpurii etc.” (p. 7). 

7 M. Humbert, Le droit latin impérial : cités latines 
ou citoyenneté latine?, în Ktema, 6, 1981, p. 207–226; 
A. Chastagnol, A propos de droit latin provincial, în La 
Gaule romaine et le droit latin. Recherches sur l’histoire 
administrative et sur la romanisation des habitats, Lyon, 
1995, p. 94. 

Ideea înfiinţării unei reviste prin intermediul căreia 
să-şi poată găsi o reflecţie mai adecvată rezultatele 
cercetărilor clasiciştilor ieşeni – tot mai prezenţi în 
ultimii ani în câmpul istoriografic naţional şi 
internaţional – nu este nouă, dar prin apariţia primului 
număr din „Classica et Christiana” am putea asista la 
punerea ei în practică. Totodată, ne exprimăm speranţa că 
noua publicaţie se va bucura de interesul scontat şi va 
avea o viaţă cât mai lungă. Şansele, în acest sens, ar putea fi 
sporite printr-o bună colaborare a Centrului de Studii 
Clasice şi Creştine cu Institutul de Arheologie şi cu 
Societatea de Studii Clasice din România – Filiala Iaşi.  

Revenind la comunicările publicate în volum, 
remarcăm de la bun început că este vorba de contribuţii 
ale unor colegi din Iaşi, Bari, Foggia şi Würzburg, 
redactate în franceză, italiană şi engleză şi întemeiate pe 
analiza surselor literare sau epigrafice, cu excepţia a două 
articole în care sunt discutate teme iconografice. 
Valoarea materialelor prezentate este sensibil inegală, 
ţinând cont de gradul de originalitate, de elementele de 
noutate, precum şi de complexitatea analizei întreprinse 
de fiecare autor. În continuare, propunem o discuţie, mai 
mult sau mai puţin amplă (în funcţie de orizontul de 
interes şi de limitele competenţei noastre), pe marginea 
fiecărei contribuţii, respectând ordinea în care acestea au 
fost inserate în volum. 

                                     



RECENZII 387 

Mihail Vasilescu, Ricerche recenti sulle colonie 
achee della Magna Grecia e sugli Achei del Peloponneso: 
certezze e alcuni punti interrogativi (p. 17–38). Prima 
problemă abordată se referă la data întemeierii coloniilor 
aheene din Magna Graecia şi la specificul acestei 
colonizări. Sunt avute în vedere mai multe apoikiai din 
Italia meridională, desemnate de sursele literare antice 
prin numele generic de „aheene”, precum: Sibaris, 
Crotona, Metapont, Skylletion, Caulonia şi, posibil, 
Pandosia pe litoralul Mării Ionice; de asemenea, Skidros, 
Kerilloi, Laos, Clampetia, Pyxous, Terina şi, poate, 
Poseidonia pe coasta Mării Tireniene. Conform tradiţiei 
antice, s-ar adăuga şi alte menţionări, mai puţin sigure, 
ale prezenţei „aheene” în Magna Graecia1. 

Dintre datele literare ajunse până la noi, autorul vede 
o semnificaţie deosebită în cele legate de Sibaris, 
Crotona, Metapont şi Caulonia, celelalte aşezări 
menţionate fiind rezultatul colonizării secundare desfăşurate 
de primele. În continuare (p. 19 şi urm.), autorul discută 
cele două tradiţii legate de întemeierea apoikiilor 
„aheene” din sudul Italiei, dintre care prima plasează 
apariţia aheilor în timpurile eroice, iar cea de a doua 
datează sosirea coloniştilor ahei în perioada arhaică 
(sfârşitul secolului VIII – începutul secolului VII). 

Pe baza informaţiilor literare invocate, se ajunge la o 
primă concluzie: în pofida diferitelor variante ale 
legendelor de întemeiere, originea aheeană a coloniilor 
din sudul Italiei este acceptată cvasiunanim de autorii 
antici (p. 24). Faptul că am avea a face cu o tradiţie 
istorică autentică ar constitui o certitudine care, 
coroborată cu date de natură lingvistică, ar permite 
formularea unor alte concluzii importante. Originea 
coloniştilor ar fi de căutat, cu siguranţă, în Achaia din 
Pelopones, unde aheii, înainte de invazia doriană, ar fi 
populat regiunile neocupate de arcadieni şi ionieni, cum 
ar fi Argolida, Laconia, Messenia, Trifilia în Elida. 
Întemeind apoikiai din Magna Graecia, aceşti ahei ar fi 
lăsat moştenire urmaşilor şi ura faţă de dorienii care i-au 
constrâns să-şi părăsească patria antică. Autorul consideră 
drept straniu faptul că această schemă istorică a 
colonizării a fost acceptată de mulţi specialişti de 
prestigiu cu o lejeritate criticabilă, făcându-se abstracţie 
de mitul doric şi de argumentele lingvistice (p. 28). 

După o succintă expunere a motivaţiei spartanilor de 
a interveni – prin Stesichoros, urmat de Simonide – 
asupra unor subiecte mitice tradiţionale2, autorul 
conchide că aheii din nordul Peloponesului nu erau 
originari din Laconia şi nici măcar din Argolida. În plus, 
inscripţiile aheene, ca şi cele descoperite în Magna 
Graecia (datate încă din secolul VII a. Chr.), sunt scrise 
în dialect doric şi nu arcado-cipriot. 

Discuţia propusă şi întrebările ridicate pe parcurs, 
permit autorului formularea câtorva deducţii logice: 1) în 
momentul întemeierii coloniilor „aheene” din Magna 
Graecia – către sfârşitul secolului VIII –, locuitorii Achaei 
istorice purtau numele de ahei; 2) aceştia vorbeau un 

1 În acest sens, mai multe informaţii literare sunt 
invocate la p. 18. 

2 De exemplu, plasând reşedinţa lui Agamemnon nu 
la Micene, ci la Sparta. 

dialect grec, numit „de nord-vest” sau „doric”, iar 
dorismul limbii lor nu s-ar explica prin influenţa 
exercitată de dorienii propriu-zişi din Argolida, Laconia, 
Messenia ori Corint; 3) în epoca istorică, atât aheii, cât şi 
dorienii, judecând după limba pe care o vorbeau, 
constituiau acelaşi etnos. Astfel, chiar dacă numele de 
„ahei” era în acel moment foarte difuz, aheii dorici ar fi 
reprezentat un éthnos bine definit. În perioada când 
Iliada şi Odiseea se cristalizau sub forma reţinută de 
tradiţie, perioadă care corespunde grosso modo cu data 
întemeierii coloniilor aheene din Magna Graecia, singurii 
ahei care aveau consistenţă istorică ar fi fost cei din 
nordul Peloponesului şi din Tessalia meridională. 

Ca o observaţie finală, remarcăm complexitatea şi 
interesul major al problemelor discutate. Cu atât mai 
mult, regretăm absenţa aparatului critic, deoarece 
bibliografia selectivă citată la sfârşit nu ne permite să 
urmărim cu destulă claritate argumentarea ideilor 
formulate de autor şi nici să discernem mai exact gradul 
de noutate al acestora. Sperăm ca această contribuţie să 
reţină şi atenţia specialiştilor preocupaţi de coloniile 
greceşti din Magna Graecia. 

Marius Alexianu, Imaginaire et propagande: Virgile 
et Horace sur les Gètes et les Daces (39–50). Primul 
scop urmărit de articol – cum declară explicit autorul 
(p. 39) – este de a defini elementele esenţiale ale 
receptării geţilor şi dacilor de către poeţii care au locuit la 
Roma sub Augustus. Dintre aceştia, doar Vergilius şi 
Horatius oferă destule referinţe pentru a ne permite 
schiţarea caracteristicilor perceperii celor două etnonime la 
Roma. Ca atare, numai cei doi poeţi intră sub incidenţa 
cercetării, iar din multitudinea de referinţe analizate 
autorul desprinde cinci sfere tematice: 1) natura şi clima; 2) 
animalele domestice şi sălbatice; 3) habitatul;4) 
caracteristici de ordin moral şi comportamental; 
5) raporturi militare. 

Legat de „natura şi clima”, reţinem imaginea 
apocaliptică asupra ţinuturilor cuprinse între fluviul 
Istros, lacul Maeotic şi munţii Rhodopi, imagine 
desprinsă dintr-un pasaj din Georgice. Tot acolo, sunt 
surprinse câteva aluzii la „animale domestice şi 
sălbatice”, a căror relevanţă, din punct de vedere istoric, 
este la fel de nulă. În aceeaşi ordine de idei, se continuă 
cu „habitatul” şi, mai cu seamă aici, ar fi fost util, în 
opinia noastră, să se arate că descrierea oferită de 
Vergilius pleacă de la o seamă de topos-uri literare 
preluate de la autori greci3. Referitor la „caracteristicile 
de ordin moral şi comportamental”, sunt reliefate 
trăsături precum spiritul războinic, nesupunerea la nici o 
constrângere, dar şi sentimente mai umane, cum ar fi 
jalea şi pietatea. Portretul femeii gete, cum observă just 
autorul, este o imagine răsturnată a femeii romane, 
imagine invocată din raţiuni moralizatoare. În ceea ce 
priveşte schimbul anual de terenuri cultivabile, credem că 
acesta denotă mai curând o confuzie între geţi şi germani, 

3 Astfel de topos-uri ar fi, în primul rând, „pustiul 
getic” (deserta Getarum), precum şi traversarea cu ajutorul 
carelor a cursurilor de apă îngheţate. Ne gândim astfel, 
mai cu seamă, la Strabon (tributar el însuşi unei tradiţii 
anterioare) şi la cartea a IV-a din „Istoriile” lui Herodot. 
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ultimii fiind, fără îndoială, mai bine cunoscuţi la Roma în 
perioada lui Augustus. În fine, privitor la „raporturile 
militare”, ideea centrală – prezentă la Horatius – ar fi că 
geţii nu vor ajunge să ameninţe vreodată pacea Statului 
roman câtă vreme va dura domnia lui Augustus. Această 
aserţiune, alăturată celorlalte clişee invocate, arată că 
faptele istorice sau elementele cu aparenţă de realitate 
sunt amestecate cu imaginarul şi propaganda. 

Imaginea transmisă cititorului de referinţele făcute la 
geţi şi daci de cei doi poeţi romani este una evident 
negativă. Analiza informaţiilor literare invocate oferă, în 
mod paradoxal, nu informaţii istorice despre cele două 
etnii, ci despre romani. Intensitatea demonizării dacilor şi 
geţilor, conchide autorul, ar fi direct proporţională cu 
frica romanilor faţă de populaţiile respective. 

Tema propusă ar constitui, în opinia noastră, un 
început promiţător care merită să fie continuat prin 
aprofundarea analizei critice a pasajelor literare, pe 
fondul cercetării exhaustive a contribuţiilor anterioare (şi 
nu numai în spaţiul istoriografiei române). În felul acesta 
s-ar face saltul de la un registru descriptiv la un nivel 
ştiinţific în concordanţă cu stadiul actual al cercetării. 

Aldo Luisi, Ovidio a Tomi – la più bella città della 
Dobrugia (p. 51–72). Chiar în titlu observăm o primă 
inadvertenţă. Plinius (nat., 4, 44), la care autorul face 
trimitere pentru a ne convinge că Tomisul era cel mai 
frumos oraş al Dobrogei, este cât se poate de explicit în 
acest sens: „… vel pulcherrimas in ea parte urbes habet, 
Histropolin, Tomos, Callatim…”. De aici nu reiese defel 
că Tomis ar fi mai frumos ca Histria sau Callatis. La 
aceeaşi pagină (51), mai reţinem afirmaţia falsă prin care 
Tomisul este numit „… città, collocata sul delta del 
Danubio”. E ca şi cum am afirma că Roma a fost 
întemeiată la poalele Alpilor. 

Dar n-am vrea să părem excesiv de critici, legându-ne 
de nişte expresii care, la rigoare, ar putea fi explicate ca 
figuri de stil. Mai ales că, după ce propune atenţiei data 
plecării lui Ovidius în exil şi itinerariul urmat – 
reconstituit după Tristia (p. 53 şi urm.) –odată cu „prima 
zi a lui Ovidius la Tomis”, inexactităţile autorului devin 
cu adevărat agasante. Astfel, aflăm la p. 58 că numele 
oraşului Tomis ar putea fi grec sau geto-dac (sic!)4, iar 
promontoriul pe care acesta avea să fie întemeiat ar fi 
fost locuit de geto-daci (sic!) cu mult înainte de sosirea 
grecilor. Aceştia ar fi sosit din Milet cândva în secolele 
VII-VI, aflând pe locul unde urma să-şi petreacă exilul 
Ovidius un mic sat getic (de dragul consecvenţei ar fi 
trebuit să scrie geto-dacic). S-au aşezat aici şi ar fi 
coabitat în continuare cu autohtonii. Din trimiterile 
bibliografice înţelegem că tabloul uşor idilic al Tomisului, 
pe fondul unor interpretări depăşite – sau de la bun început 
eronate – s-ar datora unei lucrări a lui A. Rădulescu (scris 
şi Rädulescu, la p. 56)5. 

4 Despre numele Ôüìïé, vezi acum A. Falileyev, Vostočnye 
Balkany na karte Ptolemeja. Kritiko-bibliografičeskie 
izyskanija, München, 2006, p. 70–71 şi concluzia de la p. 
71: „... etimologia toponimului rămâne neclară”. 

5 Ovidio nel Ponto Eusino, Sulmona, 1990. Personal 
n-am consultat această lucrare, dar am reţinut modul 
simplist în care, ulterior, A. Rădulescu înţelegea să 

Revenind la articolul discutat, aflăm din n. 36 că cele 
mai recente săpături arheologice au permis reconstituirea 
civilizaţiei existente pe litoralul românesc al Mării Negre 
şi au stabilit preexistenţa geţilor pe teritoriul actualei 
Constanţa în epoca anterioară grecilor. Deoarece nu se 
face nici o referinţă bibliografică, ne rămâne să deducem 
că informaţiile referitoare la „più recenti scavi 
archeologici” au fost preluate dintr-un articol al lui S. 
Lambrino, publicat în 1958 şi citat în nota următoare6. 
Ceva mai departe (p. 60), aflăm cu surprindere că trebuie 
să fi fost numeroşi şi geto-dacii care încă nu trecuseră de 
la nomadism la viaţa sedentară şi care încercau să reintre 
în posesia teritoriului pierdut, după ce Dobrogea a fost 
inclusă în Imperiul roman sub domnia lui Augustus. 
Asupra nomadismului geto-dacilor se revine la p. 68, iar 
o pagină mai departe apar ca populaţii autohtone atât 
geţii cât şi sarmaţii.  

Pentru a nu abuza de răbdarea eventualilor cititori, 
mai semnalăm doar o singură banalitate, în n. 109, unde 
autorul afirmă că la Tomis limba greacă trebuie să mai fi 
fost vorbită şi înţeleasă pe timpul lui Ovidius, deoarece 
scrisorile şi decretele guvernatorilor Moesiei Inferior, 
destinate tuturor oraşelor de la Marea Neagră, erau 
redactate în greacă, iar la Tomis au fost găsite inscripţii 
greceşti. Bineînţeles, nu se face nici o trimitere 
bibliografică, nici măcar la ISM II. În pofida temei 
abordate şi a celor 22 de pagini, câte numără materialul, 
literatura română de specialitate este cvasiabsentă. În 
afara celor două contribuţii deja amintite, celelalte câteva 
trimiteri la D.M. Pippidi, R. Vulpe, N. Lascu şi 
A. Aricescu par mai degrabă accidentale şi sunt prea 
puţin relevante în contextul discuţiei. 

Ni s-ar putea reproşa că nu ne-am referit decât la 
„golul paharului”. Am fi fost bucuroşi să putem 
surprinde măcar o singură idee clară şi originală. Din 
păcate, dincolo de amplele citate din Tristia, n-am putut 
reţine nici un element de noutate. 

Roxana Gabriela Curcă, L’anthroponymie non-
romaine dans les inscriptions latins de la Mésie 
Inférieure (entre les rivières Oescus et Iatrus) (p. 73–80). 
Articolul ar face parte dintr-un program de cercetare mai 
amplu privitor la demografia Moesiei Inferior din punct 
de vedere al componenţei etnice, program care s-ar 
întemeia pe texte istorice, surse epigrafice şi izvoare 
arheologie. Cercetarea propusă aici pleacă doar de la 
analiza unor inscripţii latine7. 

interpreteze unele pasaje din Ovidius; vezi Istoria Românilor, 
I: Moştenirea timpurilor îndepărtate, coordonatori 
M. Petrescu-Dîmboviţa, A. Vulpe, Bucureşti, 2001, p. 658 
şi urm. (Ovidiu la Tomis). 

6 Tomis, cité gréco-gète, chez Ovide, în: N.I. Herescu 
(ed.), Ovidiana. Recherches sur Ovide, Paris, 1958, 
p. 379–390. 

7 A celor publicate în corpusul lui B. Gerov, 
Inscriptiones Latinae in Bulgaria repertae (inscriptiones 
inter Oescum et Iatrum repertae), G. Mihailov (ed.), Sofia, 
1989. Atragem atenţia că B. Gerov este autorul şi nu 
editorul, cum apare în lista abrevierilor (p. 15); editor este 
G. Mihalov care în lista abrevierilor nu apare menţionat. 
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Autoarea îşi propune un scop modest, dar precis, „de 
a urmări apartenenţa etnică tradiţională a antroponimelor 
neromane, de a identifica numele de persoană respective şi 
de a stabili apartenenţa lor etnică pe baza datelor 
onomastice” (p. 74). Ca atare, a întocmit un catalog alcătuit 
din antroponime greceşti, tracice, celtice, germanice, micro- 
asiatice, semitice, cu diferite posibilităţi de atribuire etnică, 
varia et incerta, nedeterminate. Ultima categorie o 
considerăm superfluă, numele respective putând fi 
trecute tot la varia et incerta. Predomină numele greceşti, 
urmate de cele tracice; celelalte se întâlnesc mai degrabă 
accidental. 

Concluzia că prezenţa antroponimelor romane în 
inscripţii latine reprezintă un indiciu important privitor la 
bilingvismul purtătorilor lor şi asupra romanizării 
persoanelor respective (p. 80) nu ni se pare suficient 
argumentată, deoarece antroponimele enumerate sunt 
rupte de contextul epigrafic şi istoric în care apar 
menţionate. Totodată, nu ne apare cu claritate relevanţa 
acestei concluzii pentru regiunea dintre Oescus şi Iatrus. 
Poate că ar fi fost potrivit ca autoarea sa precizeze 
cumva, în ce măsură contribuţia ei diferă de cercetările 
întreprinse de M. Minkova8, pe care de altfel o citează de 
peste 150 ori.  

Lucreţiu Mihailescu-Bîrliba, Étude démographique 
des militaires en Dobroudja romaine (p. 81–88). Dintre 
mai multe probleme pe care le-ar ridica tema abordată, 
autorul îşi propune să cerceteze doar două aspecte: vârsta 
de deces şi vârsta de recrutare. Comparaţiile cu situaţia 
din Dacia sunt utile şi binevenite, dar la un moment dat 
(p. 82) nu mai înţelegem dacă autorul şi-a propus să se 
ocupe mai mult de Dacia sau de Dobrogea, aşa cum 
apare în titlu. În aceeaşi ordine de idei, considerăm 
irelevantă inserarea subcapitolului 3. Les conditions de 
vie chez les militaires, deoarece, în acest sens, informaţiile 
pentru Dobrogea lipsesc aproape în întregime, cum arată, 
pe bună dreptate, chiar autorul9. 

În urma cercetării efectuate, se ajunge la concluzia că 
structura de vârstă a militarilor şi veteranilor din 
Dobrogea romană în secolele I–III, nu corespunde cu 
statisticile întocmite pentru aceeaşi categorie socială din 
Dacia romană. Principala explicaţie a acestei neconcordanţe 
ar consta în irelevanţa surselor referitoare la Dobrogea. 

Nelu Zugravu, De nouveau sur les provinciales. À 
partir d’une idée de Demetrio S. Marin (p. 89–98). 
Autorul pleacă de la ideea lui D. Marin care a redus 
termenul de provinciales, întâlnit într-un pasaj din 
Historia Augusta10 (Aurel., XXXIX, 7), la aspectul său 
tehnic, înţelegând prin acesta doar magistraţi şi 
funcţionari civili sau, altfel spus, romani cu domiciliul 
temporar în Dacia. Numai aceştia ar fi fost retraşi de 
Aurelian, odată cu „părăsirea Daciei”, opinie acceptată 

8 The Personal Names of the Latin Inscriptions in 
Bulgaria, Frankfurt, 2000. 

9 P. 88: „Pour la Dobroudja romaine, les informations 
manquent presque complètement …”. 

10 Chiar dacă presupunem că prescurtarea SHA este 
arhicunoscută, credem că ar fi fost util ca aceasta să se 
regăsească în lista abrevierilor. 

ulterior de mai mulţi istorici, inclusiv de N. Zugravu11. 
Ultimul, la o reluare mai atentă a problemei, îşi 
revizuieşte acum poziţia, atrăgând atenţia asupra mai 
multor aspecte care fac ideea lui D. Marin vulnerabilă: 1) 
în epoca imperială, deosebirea dintre un Romanus 
originar din Roma şi un altul din Italia sau dintr-o 
provincie, indiferent care, ridică deseori greutăţi 
insurmontabile; 2) ţinând cont de complexitatea 
fenomenului juridic şi social roman, n-ar trebui să se 
forţeze interpretarea termenului de Romani, întâlnit în 
sursele istoriografice, din dorinţa de a-l pune de acord cu 
sursele juridice, deoarece pentru istoricii din secolul IV 
p. Chr. Romani erau toţi provincialii, indiferent de 
domicilium şi de origo; 3) pentru a interpreta corect 
termenul de provinciales din SHA (Aurel., XXXIX, 7), 
trebuie să fie luate ca punct de referinţă sursele juridice 
din secolul IV, perioadă când autorul anonim a redactat 
culegerea de biografii imperiale; 4) D. Marin analizează 
informaţia referitoare la provinciales, amintită mai sus, 
făcând abstracţie de menţionările asemănătoare ale 
termenului din alte capitole ale aceleiaşi lucrări; or, dacă 
se ţine cont de toate aceste menţionări, termenul de 
provinciales capătă sensul de locuitori ai provinciei; 
5) D. Marin face abstracţie şi de celelalte izvoare 
istoriografice din secolul IV care permit să se 
urmărească, comparativ, sensul cuvântului provinciales. 
Iar dacă lărgim astfel contextul menţionărilor, sensul 
termenului ar fi, din nou, de locuitori ai provinciei/ 
respectiv ai provinciilor. 

În concluzie, avem a face cu o contribuţie reală, pe 
linia altor cercetători români (Vl. Iliescu, T. Diaconescu 
ş.a.), importantă în contextul interminabilei dispute 
legate de „părăsirea Daciei” sub Aurelian. Autorul vine 
cu o argumentaţie temeinică, făcând chiar exces de zel în 
acest sens (a se vedea nota 14 care ocupă o pagină şi 
jumătate din cele nouă, cât însumează articolul). Fără 
îndoială, materialul face parte dintre „piesele de 
rezistenţă” ale culegerii de studii analizate aici. 

Domenico Lassandro, L’imperator invictus in alcuni 
testi tardoantici (p. 99–110). Studiul începe cu unele 
reflecţii ale lui Ed. Gibbon12 legate de Panegyrici 
Latini13. În continuare, sunt amintite câteva elogii 
celebre, începând cu Gratiarum actio, rostită la Roma în 
anul 100 de Plinius cel Tânăr pentru Traian. După 
părerea autorului, în Panegyrici sunt prezente nu doar 
însemnări istorice, ci apare clar reprezentată şi concepţia 
imperială de putere şi suveranitate. Urmând o schemă 
conceptuală a acestor elogii, desprindem, mai întâi, mitul 
lui imperator invictus, însumând toate virtuţile (militare, 
civile, religioase etc.) la cel mai înalt grad, în opoziţie cu 

11 Istoria romanităţii nord-dunărene (secolele II–VIII). 
Contribuţii la etnogeneza românilor, Iaşi, 1994, p. 112. 

12 Storia della decadenza e caduta dell’impero 
romano, Torino, 1967. 

13 D. Lassandro este editor al panegiricilor latini şi 
autor al unei lucrări intitulate Sacratissimus Imperator. 
L’imaggine del princeps nell’oratoria tardoantica, Bari, 
2000. Mulţumim pentru această informaţie colegului Nelu 
Zugravu. 
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adversarii săi, caracterizaţi prin toate viciile posibile, de 
asemenea la superlativ absolut. În acest context, ar ieşi în 
relief sacralitatea împăratului, opusă monstruozităţii 
adversarilor. În ceea ce priveşte invincibilitatea împăratului, 
aceasta reiese mai ales din confruntarea lui şi a armatei 
sale cu lumea barbară. 

Mario Girardi, Gli «Sciti» fra mito e storia nei Capadoci 
(p. 111–126). În contextul acestui studiu sunt discutate 
ecouri ale aceleiaşi lumi barbare, reflectate în literatura 
patristică. Cercetarea întreprinsă îl determină pe autor să 
conchidă că influenţa gândiri Sf. Pavel referitor la frăţia 
creştină şi la mântuirea universală este surprinzător de 
mică în cazul tradiţiei patristice. Metafora scitului 
„barbar”, preluată din literatura antică păgână (mai ales, 
sub influenţa lui Herodot), păstrează conotaţiile generice 
în desemnarea etniilor nord-pontice şi a celor de la Dunărea 
de Jos, dar ajunge să definească – în viziunea Sf. Vasile 
din Caesarea şi a Sf. Grigore din Nyssa – tot ce este mai 
ostil creştinismului. O asemenea percepţie s-ar explica 
prin actualitatea dramatică din a doua jumătate a 
secolului IV p. Chr., când goţii (asimilaţi „sciţilor”, ca 
etnie nord-pontică) întreprind incursiuni de jaf până în 
Cappadocia, pe fondul răspândirii arianismului la nordul 
Dunării de Jos (deci, tot la „sciţi”). Dorinţa bisericii 
mitropolitane din Cappadocia de a continua misiunea de 
evanghelizare în regiunile de la marginea Imperiului 
explică interesul Părinţilor Bisericii faţă de etniile 
cunoscute sub numele generic de „sciţi”. Deşi problematica 
discutată se leagă, în bună măsură, de sciţi şi de Scythia/ 
respectiv Scythia Minor, remarcăm cu surprindere ignorarea 
cu desăvârşire a literaturii ruse şi române de specialitate, 
chiar şi a celei traduse în limbi vest-europene de largă 
circulaţie.  

Mario Girardi, «L’amore carattere proprio del 
cristiano»: le origini della spiritualità identitaria di S. 
Basilio (p. 127–144). Conform discuţiei propuse de 
autor14, tradiţia monastică occidentală în formularea Sf. 
Benedict şi-ar avea originea în experienţa ascetică a Sf. 
Vasile şi a discipolilor săi din Cappadocia şi Pont în a 
doua jumătate a secolului IV p. Chr. Fraternitatea Sf. 
Vasile ar fi caracterizată de o dragoste dublă: pe verticală 
(faţă de Dumnezeu) şi pe orizontală (faţă de aproapele/ 
fratele), regăsindu-se ca model în comunitatea 
primordială din Ierusalim. Spiritualitatea Sf. Vasile ar 
pleca de la experienţa discipolilor săi, determinantă 
pentru monahismul antic – oriental şi occidental –, pentru 
care idealul de viaţă creştină constă în respectarea 
„literei” Evangheliei şi a preceptului ei fundamental şi 
definitoriu de dragoste creştină. 

Mihaela Paraschiv, L’éloge de Rome chez Ammien 
Marcellin (p. 145–152). În pofida atacurilor furibunde 
ale autorilor creştini la adresa Romei ca simbol al 
păcatului ancestral, la autorii păgâni din secolul IV p. Chr. 

14 Recunoscut ca specialist cu autoritate în Sf. Vasile 
de Caesarea Cappadociae, căruia i-a dedicat două 
monografii – Basilio di Cesarea e il culto dei martiri nel 
IV secolo. Scrittura e tradizione, Bari, 1990, şi Basilio di 
Cesarea interprete della Scrittura. Lessico, principi 
ermeneutici, prassi, Bari, 1998. Această informaţie o 
datorăm tot colegului Nelu Zugravu. 

reapare, cu o vigoare pe măsura furiei detractorilor, ideea 
eternităţii şi sacralităţii acesteia. În atenţia autoarei se 
află unul dintre aceşti laudatores urbis aeternae, istoricul 
Ammianus Marcellinus. Este analizat, cu competenţă, 
elogiul Romei pe baza unui fragment din Res Gestae 
(XVI, 10, 1–17), în care se află descrisă vizita la Roma, 
în anul 356, a împăratului Constantius II (9 septembrie 
337–3 noiembrie 361). Este surprinsă foarte bine intenţia 
lui Ammianus de a reda – gradat – seducţia totală a 
împăratului creştin faţă de eternitatea şi măreţia Oraşului 
păgân. Prin intermediul accesoriilor teatrale şi al 
artificiilor retorice, autorul latin construieşte un elogiu al 
Romei mai sincer şi mai convingător decât tiradele 
patetice ale literaturii oficiale. Considerăm că autoarea ar 
fi răspuns şi mai bine orizontului de aşteptare al 
specialiştilor dacă ar fi disociat mai ferm contribuţia sa 
faţă de stadiul cercetării acestui topos literar. 

Pietro Ressa, Niceta di Remesiana e l’eresia 
(p. 153–172). Demersul urmăreşte să ofere o verificare 
cât mai completă, în conformitate cu stadiul actual al 
cercetării, a referinţelor la erezie reperabile în opera lui 
Niceta de Remesiana (330/40–414). Episcopul cărturar 
este preocupat să întărească şi să fundamenteze doctrina 
creştină, confruntată în acea perioadă cu deviaţiuni 
doctrinale eretice periculoase. Relevanţa temei contestării 
ereziei în gândirea sa este confirmată şi de faptul că 
Niceta, dincolo de observaţiile tributare literaturii 
antieretice, îşi asumă combaterea unor aspecte mai 
deranjante din comportamentul adversarilor credinţei, 
ceea ce pare să fie una dintre temele principale ale 
mesajului său pastoral. Idealul credinţei sale simple s-ar 
întemeia pe mărturia Scripturii pe care o contrapune, ca 
pe un zid (murus fidei) tuturor elucubraţiilor eretice. 

Luigi Piacente, Peregrini ac superbi vehiculi (Symm. 
Rel. 4,1) (p. 173–186). După unele consideraţii de ordin 
general referitoare la rolul căilor de comunicaţie în 
perioada Imperiului roman, autorul discută – pe baza 
informaţiilor literare şi iconografice – câteva tipuri de 
mijloace de transport, devenite în antichitatea târzie 
vehicule de lux: carpentum, carruca şi tensa. De o 
atenţie aparte se bucură un pasaj din Q. Aurelius 
Symmachus (IV relatio, § 1) care condamnă luxul 
excesiv, în acest sens, ca pe un semn al decăderii unor 
instituţii consacrate: falso creditum est, quod urbanae 
fastigium potestatis peregrinis ac superbi vehiculi usus 
attolleret. 

Ovidiu Albert, „Political Orthodoxy” Reflected in 
Two of Justinian’s and Peter the Great’s Laws (p. 187–
191). Departe de a fi originală, ideea unei comparaţii 
dintre administraţia lui Iustinian I (527–565) şi Petru cel 
Mare (1682–1725) – ca două epoci distincte în istoria 
Bisericii Ortodoxe – continuă să se bucure de interesul 
unor cercetători mai mult sau mai puţin avizaţi. Aşa cum 
declară O. Albert de la bun început, scopul contribuţiei 
sale este „to investigate some paradigms of emergence of 
contextual Orthodox identity, comparing two religious 
writings – Novella VI (535) and Manifesto Creating the 
Holy Synod (1721) – which contain important issues for 
the future development of the Church from Justinian’s 
time until Peter the Great’s” (p. 187). Din cele aproape 
cinci pagini n-am reuşit să ne dăm seama care este 
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contribuţia autorului la investigarea paradigmelor 
amintite. Regretăm şi faptul că, pe lângă cele câteva 
lucrări în germană şi engleză citate, se face abstracţie în 
totalitate de istoriografia rusă. Şi dacă tot este amintit 
rolul reformelor lui Petru cel Mare în istoria Bisericii 
Ortodoxe, credem că ar fi fost cazul să fie menţionată şi 
cartea recentă a lui Robert Stupperich, Peter der Große 
und die russische Kirche (Bellerophon 1. Studien zur 
antiken und christlichen Kultur- und Religionsgeschichte), 
hrsg. von Harm Klueting, Peter Lampe, Gustav Adolf 
Lehmann und Reinhard Stupperich, Möhnesee, 2004 (mai 
cu seamă, capitolele Ursprung, Motive und Beurteilung der 
Kirchenreform unter Peter d. Gr. [p. 93–104]) şi 
Staatsgedanke und Religionspolitik Peters des Große 
[p. 105–158]). 

Anna Maria Tripputi, Le forme senza età: modelli 
iconografici a confronto (p. 193–206). Prin „forme fără 
vârstă” ne este propus un eseu pe marginea 
funcţionalităţii triple a ornamentului: de a împodobi, de a 
distinge, de a apăra. Sunt menţionate unele motive 
întâlnite din preistorie (Precucuteni) şi până în zilele  

 

noastre, pe o arie vastă – din Italia şi până în ţinuturile 
carpato-balcanice. Surprinde faptul că simboluri precum 
steaua, cercul, roata, calul, şarpele etc. – pe cât de 
răspândite, pe atât de complexe ca semnificaţie – sunt 
discutate (pe cât de dezinvolt, pe atât de simplist) fără 
nici o trimitere bibliografică. Totodată, cele opt figuri, 
care ar avea menirea de suport ilustrativ, dar la care nu se 
face nici o trimitere în text, apar oarecum paralele şi nu 
complementare la discuţia purtată. 

Volumul se încheie cu o recenzie şi şase note 
bibliografice, dintre care se distinge ca întindere cea prin 
care este semnalată apariţia valoroasei cărţi a Mihaelei 
Paraschiv, Documentele latine de cancelarie din 
Moldova (sec. XIV–XVIII), Editura Junimea, Iaşi, 200415. 
Cât priveşte Cronica activităţii ştiinţifice... 
(p. 221–224) şi Publicaţii intrate în biblioteca 
Centrului... (p. 225–227), despre care aminteam şi la 
început, acestea au scop pur informativ, nu ştiinţific. În 
perspectivă (poate chiar începând cu numărul 2 al 
revistei), credem că spaţiul afectat ar putea fi alocat, cu 
mai mult folos, tot unor recenzii sau note bibliografice.  

VICTOR COJOCARU

GÉRARD CHOUQUER, FRANÇOIS FAVORY, Dicţionar de termeni şi expresii gromatice. Traducere şi 
cuvânt înainte de MARIUS ALEXIANU, Iaşi, Casa Editorială Demiurg, 2006, 221 p. 

Marius Alexianu a avut o idee excelentă în a traduce 
şi a face să apară în română (cu un cuvânt înainte al său) 
acest DTEG alcătuit de doi reputaţi specialişti francezi, 
Gérard Chouquer (CNRS France) şi François Favory 
(Université de Franche Comté, Besançon). După cum 
remarcă traducătorul, „gromatica romană a suscitat un 
remarcabil interes în cercetarea europeană în domeniu 
din ultimul secol” (p. 5). Dovadă în acea privinţă este şi 
lista bibliografică a dicţionarului, listă care cuprinde, pe 
lângă opere clasice de referinţă (precum cele concepute 
de Agennius Urbicus, Iulius Frontinus, sau Siculus 
Flaccus), lucrări foarte recente în domeniul abordat 
(Guillaumain 1996, Campbell 2001, Peyras 2006, Roth 
Congès 2006 etc.). Simpla parcurgere a acelei bogate 
liste (care include şi corpora) ne arată că avem de-a face 
cu un demers academic de înaltă calitate. 

În introducere (p. 7), autorii îşi prezintă dicţionarul ca 
rezultat al unor strădanii de trei decenii. Intenţia primară 
a fost de a se alcătui „un instrument comod de acces spre 
universul arpentajului roman”, având în vedere că „apelul 
la dicţionarele de latină clasică nu este suficient pentru 
precizarea sensurilor vocabulelor şi enunţurilor” din 
domeniul strict specializat al gromaticii. (Este adevărat, 
nu doar domeniul, ci şi denumirea sa nu sunt familiare 
decât unui număr foarte restrâns de specialişti dintre cei 
preocupaţi de istorie antică şi/sau de filologie clasică.) O 
a două intenţie a fost aceea de a se diminua „dezordinea 
cea mai jenantă” care domnea în cercetarea modernă, 
având în vedere că unii cercetători din domeniul în 
discuţie „uitaseră formalizarea limitaţiilor romane, ba 
chiar ignorau acest termen generic” (p. 8).  

O1a treia „idee” (cum o prezintă autorii – p. 8) a fost 
cea privitoare la scoaterea în evidenţă a unei strânse 
legături între domeniul gromatic şi cel juridic, ştiut fiind 
că arpentatorii romani puteau deveni, „în anumite 
condiţii, judecători agrari” (p. 8). În sfârşit, tot o intenţie 
a autorilor a fost de a oferi “o viziune mai largă asupra 
arpentajului”. Putem spune că acea deschidere trebuie 
salutată nu doar de gromaticienii de strictă specialitate, ci 
şi de toţi cei interesaţi de rădăcini culturale şi de ştiinţe 
umane în general. 

Desigur, pentru un specialist în probleme cadastrale, 
dicţionarul este mult mai „grăitor” în dezvăluirea unor 
aspecte originare privitoare la „tehnica arpentajului”, 
„bornaj”, sau „cultelaţie”. Dar acest dicţionar poate 
deveni sursă de inspiraţie şi în terenul problemelor 
generale ale limbajului sau în cel al procesului 
„eurolingvistic” de plămădire a uriaşului fond noţional-
terminologic, de sorginte clasică, pe care toate limbile 
europene “literare” au ajuns să-l aibă în comun. Cei doi 
gromaticieni francezi ne ghidează (fără vreo intenţie 
evidentă) spre sensuri iniţiale foarte concrete ale unor 
termeni pe care europenii educaţi îi cunosc doar cu 
sensuri figurate şi/sau abstracte. Iată, de exemplu, unii 
termeni familiari nouă, dar cu sensuri specifice gromaticii 
romane:  

– accepta ‘lot atribuit unui colonist’;  
– actus ‘drept de circulaţie, drum’ (dar şi actus ‘măsură 

de 120 picioare’);  

15 Amintim aici că lucrarea are 488 p., amănunt care 
i-a scăpat autoarei notei bibliografice. 
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– arbiter ‘arpentor chemat să-şi dea avizul în caz de 
conflict pentru fixarea de limită sau de bornaj’;  

– cultus ‘cultivat: termen ce desemnează tipul de 
pământ deja pus în cultură şi care se opune lui incultus’;  

– forma ‘plan cadastral’;  
– inspector ‘arpentor expert trimis pe teren de un 

judecător’; etc. 
Mai sunt însă şi alte implicaţii pan-europene ale 

termenilor prezentaţi de cei doi autori, iar acele implicaţii 
nu sunt doar gromatice, şi nici doar filologice. Este 
semnificativ, de exemplu, faptul că în acest dicţionar este 
inclusă şi formula disciplina etrusca, cu denotaţia: 
‘învăţătură etruscă; după unii autori […] desemnează 
teoria haruspiciilor etrusce de împărţire a lumii din care 
s-ar fi născut arta arpentajului; referinţă obligatorie la 
începutul unui tratat despre limitaţie’. Aşadar, chiar dacă 
spiritul pragmatic roman a dus arpentajul spre un statut 
de ştiinţă exactă, romanii au păstrat tradiţia acelei 
„referinţe obligatorii”, probabil în amintirea perioadei în 
care dascălii lor etrusci măsurau pământul nu doar 
practic, ci şi ritual. De altfel, chiar şi despre instrumentul 
cunoscut romanilor ca groma (de unde şi termenul 
gromatică) se spune că ar avea o denumire de origine 
grecească, dar că a ajuns la romani prin “intermediar 
etrusc”, potrivit dicţionarului Ernout/ Meillet al limbii 
latine (ed. 1985, s.v. grōma). Acelaşi dicţionar, s.v. 
arepennis, ne dezvăluie şi originea galică a termenului pe 
care se bazează termenul modern arpentaj (< fr. arpent 
‘unitate de suprafaţă, pogon’). Pe aceeaşi linie a pan-
europenismului este de remarcat că DTEG îl include şi pe 
chôra – ‘în vechea Grecie, teritoriu al unei civitas (polis) 
prin opoziţie cu oraşul (asty)’. Este vorba chiar de termenul 
vechi grecesc χώρα (‘spaţiu, teritoriu, zonă rurală’), cel 
probabil preluat din greacă de strămoşi ai vorbitorilor de 
aromână, idiom în care hoară înseamnă ‘sat’. 

Pentru cei interesaţi de facerea limbii române, o 
importanţă deosebită au termenii latini moşteniţi de 
română din latină, dar nu (sau nu şi) cu sensurile pe care 
le aveau în gromatica romană. Un exemplu îndeobşte 
cunoscut din istorii ale limbii române este cel al lat. 
monumentum (dat în DTEG cu sensul general de 
‘monument’, dar şi cu cel gromatic de ‘monument 
funerar servind ca martor de bornaj’), din care provine 
rom. mormânt, cu un câmp semantic mai modest decât 
cel din latină. Ca reflectări ale unui fenomen de 
rusticizare (foarte probabil cea din secolele de după 
“retragerea aureliană” din Dacia) pot fi considerate şi 
diferenţele semantice dintre lat. area (dat în DTEG cu 
sensul ‘spaţiu urban ce înconjoară templele, zidurile şi 
turnurile’) şi rom. arie (cu sensul vechi, eminamente 
rural, de ‘loc bătătorit şi neted pe care se treieră 
cerealele’), sau dintre lat. cippus (‘coloană funerară’) şi 
moştenitorul direct, rom. cep (‘ramură ciuntită, cui de 
lemn, dop de lemn’). 

Există destule alte cazuri în care cuvinte latineşti, 
dintre cele păstrate în română cu sensuri mai generale, 
dovedesc a fi avut în gromatica romană sensuri cu totul 
speciale. Dintre acelea, dicţionarul ne prezintă, printre 
altele: carbones ‘cărbuni: semn (signum) sau martor ce se 

plasează uneori sub o bornă pentru a proba amplasamentul 
său’; comprehendere ‘a cuprinde mai multe jaloane în 
aceeaşi vizare’; corona ‘coroană de tufişuri servind de 
limită’; fundus ‘domeniu rural’ (de unde şi lati fundi, 
formulă referitoare la ‘marile domenii’). Pe lângă 
acestea, sunt de remarcat şi denumiri (tot dintre cele 
moştenite şi în română) de arbori care puteau servi şi ca 
indicatori de bornaj: cotoneus (> rom. gutui), fraxinus (> 
rom. frasin), iuniperus (> rom. ienupăr). Bineînţeles, 
trebuie observat că anume termeni latineşti au ajuns în 
română şi cu un sens gromatic. Dar, pe când lat. cubitus 
(‘cot, partea exterioară a articulaţiei care uneşte braţul cu 
antebraţul’, dar şi ‘veche unitate de măsură a lungimii’) 
s-a perpetuat direct în rom. cot (cu ambele sensuri), nu 
acelaşi lucru se poate spune despre lat. iugerum, care a 
început să fie folosit în Transilvania, sub forma 
neologismului iugăr, abia din secolul XVIII. O surpriză, 
cel puţin pentru unii dintre noi, este să descoperim că 
însuşi termenul din care a derivat iugerum, anume iugum, 
avea deja în latină nu doar sensul de bază moştenit de 
rom. jug, dar şi un sens gromatic, dat în DTEG ca ‘jug: 
unitate de măsură reprezentând o zi de arat’. Şi este chiar 
emoţionant să aflăm că acel sens rustic-roman se arată a 
fi fost perpetuat în unul dintre sensurile secundare ale lui 
jug din română, anume sensul (învechit-regional) 
‘suprafaţă de pământ care se poate ara într-o zi cu o 
pereche de boi’ (vezi Micul dicţionar academic, 2003, 
s.v. jug). 

Mai sunt şi alţi termeni latineşti ale căror sensuri date 
în dicţionarul recenzat aici ar putea arunca ceva lumină 
asupra unor aspecte încă neclarificate pe deplin din 
istoria românilor. Printre altele, să pornim de la 
observaţia că, pentru noţiunea de „sat”, românii n-au 
moştenit din latină nici uīcus, nici pe vreun derivat de la 
uīlla (cf. fr. village), ci l-au moştenit pe fossatum. Acela 
a fost atestat cu forma fsat în româna veche (cf. arom. 
fsat ‘şanţ’ şi alb. fshat ‘sat’, tot din fossatum), ajungând 
apoi, în dacoromână, la o formă prescurtată radical, sat. 
Derivarea fossatum > sat nu a fost acceptată cu uşurinţă 
de etimologi, iar cei care au pus-o sub semnul întrebării 
au considerat, printre altele, că fossatum era un termen 
„pur militar” şi că păstrarea termenului respectiv ar fi 
greu de explicat „într-o regiune caracterizată prin absenţa 
totală a fortificaţiilor medievale” (vezi A. Ciorănescu, 
Dicţionarul etimologic al limbii române, 2001, s.v. sat).  

Dar iată că dicţionarul Chouquer/ Favory ne oferă (tot 
fără intenţie) o soluţie care ar face inutilă referirea la 
vreun sens militar al lat. fossatum. Dicţionarul gromatic 
în discuţie dă o întreagă familie terminologică, în care 
intră fossa ‘şanţ’, fossatus ‘şanţ: element de bornaj’, 
fossatus Augusteus ‘şanţ numit augusteic, stabilit pe linii 
de arpentaj’, fossula ‘şănţuleţ: unul din semnele bornelor’ 
etc. Această familie nu arată vreo referire directă la 
lucrări de fortificaţie cu scopuri militare. Mai degrabă 
putem vorbi în acest caz de o reflectare a ceea ce se 
întâmpla după acţiuni militare romane, având în vedere 
că, sub fossa, DTEG dă următoarea lămurire suplimentară: 
‘element de bornaj în ager occupatorius’. Iar dacă 
mergem la ager occupatorius, în acelaşi dicţionar, 
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descoperim foarte edificatoarea precizare: ‘pământ ai cărui 
ocupanţi au fost alungaţi, care a fost declarat ager publicus 
şi lăsat spre liberă ocupare de către învingători pentru a fi 
cultivat’. Aşadar, atât istoricii cât şi etimologii ar trebui 
să pornească de aici, pentru a exploata posibilitatea ca 
acel fossatum din care provine alb. fshat şi rom. sat să nu 
se fi referit iniţial la nici un fel de şanţuri de apărare, ci la 
însuşi statutul de aşezare marcată prin fossae în teritorii 
cucerite de romani şi transformate în ager publicus. 

În rândurile de mai sus nu am putut scoate în 
evidenţă decât un număr cu totul limitat de aspecte care 
fac din dicţionarul Chouquer/ Favory o operă deosebit 
de utilă nu doar celor interesanţi de arpentaj. Să sperăm 
că, în anii următori, materialul prezentat în DTEG va fi 
exploatat cu folos la noi, atât de istorici, cât şi de 
filologi. 

ADRIAN PORUCIUC

DOREL PARASCHIV, Amfore romane şi romano-bizantine în zona Dunării de Jos (sec. I–VII p.Chr.), 
Editura Fundaţiei Axis, Iaşi, 2006, 256 p. (cu XVI tabele, 11 grafice, 35 planşe şi o hartă). 

Ceramica, materialul cel mai bine reprezentat în 
cadrul săpăturilor arheologice, prezintă o importanţă 
deosebită pentru cunoaşterea vieţii economice dar şi 
culturale a teritoriului dobrogean în Antichitate1. 
Varietatea tipologică a ceramicii structurată atât funcţional 
cât şi cronologic, a impus încă de timpuriu întocmirea 
unor clasificări ce se mai nuanţează şi astăzi prin 
descoperirea şi identificarea unor noi tipuri de vase 
ceramice. Între acestea, amforele deţin un loc de frunte în 
siturile arheologice prin numărul lor însemnat. Folosite 
ca recipiente pentru stocare şi transport, amforele 
prezintă o gamă variată de caracteristici determinate atât 
de locul de fabricaţie cât şi de utilitatea lor. 

Cartea lui Dorel Paraschiv, cercetător la ICEM 
Tulcea, propune o nouă şi interesantă abordare a clasificării 
amforelor romane şi romano-bizantine de la Dunărea de 
Jos, în funcţie de zona de producţie, identificând în acest 
sens, patru mari areale: zona pontică, zona occidentală, 
zona orientală şi cea nord-africană, fiecare dintre ele 
destul de bine reprtzentată în teritoriu. 

Beneficiind de un însemnat material de studiu din 
depozitele muzeale de la Tulcea şi Constanţa, dar şi de 
experienţa acumulată pe şantierele dobrogene, domnul 
Paraschiv ne oferă o expunere extrem de concisă a 
caracteristicilor principalelor tipuri de amfore, clasificate, 
aşa cum am mai spus, pe zone de producţie. 

Astfel, autorul identifică nu mai puţin de 70 de tipuri 
de amfore (18 pontice, 14 occidentale, 21 orientale şi 17 
nord-africane) ce au circulat în zona istro-pontică între 
secolele I–VII d.Hr. Pentru fiecare tip de amforă în parte, 
sunt precizate clasificările în care a fost încadrat, 
caracteristicile tehnice, siturile arheologice în care a fost 
atestat, cronologia aproximativă, provenienţa şi chiar 
eventualele variaţii şi transformări pe care le-a suferit de-
a lungul timpului. 

Această prezentare structurală şi extrem de detaliată 
este însoţită la sfârşitul lucrării şi de o anexă considerabilă 
constînd în numeroase tabele explicative,grafice şi 
ilustraţii pentru fiecare tip de amforă în parte. Fiecare 
ilustraţie se corelează cu un catalog al pieselor reproduse, 
întocmit şi plasat la sfârşitul fiecăruia dintre cele patru 
capitole ale lucrării. 

1 Radu Vulpe, Ion Barnea Din Istoria Dobrogei, vol. II, 
Romanii la Dunărea de Jos, Editura Academiei RSR, 
Bucureşti,1968. p.488. 

Contabilizând toate aceste date, autorul are posibilitatea 
în încheiere, să formuleze o serie de aprecieri asupra 
circulaţiei şi provenienţei amforelor de pe teritoriul 
dobrogean între secolele I–VII d.Hr. Ponderea cea mai 
mare este deţinută de produsele orientale evidenţiindu-se 
în funcţie de perioadă, tipuri precum Dressel 2–5 pentru 
perioada romană timpurie, Kapitan II şi Berenice MR 5 
pentru „ perioada de mijloc” sau Berenice LR 1 şi 2 pentru 
perioada romano-bizantină.  

Transportând în principal vin dar şi ulei, oţet, 
salsamenta, şi chiar diverse substanţe organice, cuie, 
minereu de fier aceste amfore provenind din jumătatea 
orientală a Imperiului, dovedesc lenta deplasare a axului 
comercial dobrogean spre Est, în special începând cu 
perioada Dominatului. Aproape la fel de importante sunt 
amforele pontice, atât prin numărul cât şi prin varietatea lor. 
Există chiar şi anumite modele de origine mediteraneeană 
ce au fost preluate de atelierele pontice, fapt ce subliniază 
încă odată dacă mai era nevoie, strânsele legături 
existente între spaţiul pontic şi cel mediteraneean. 

În ceea ce priveşte amforele nord-africane, majoritatea 
lor sunt de provenienţă tunisiană, evidenţiindu-se vasele 
de tip Spatheia, în special între secolele IV–VII d.Hr. 
Aceste amfore, începând cu epoca Dominatului, au 
substituit produsele occidentale, în transportul uleiului şi 
al produselor din peşte. Astfel, amforele occidentale de 
provenienţă în special hispanică, dar şi italică şi germană, 
au avut o pondere ridicată în special în vremea 
Principatului (secolele I–III d.Hr.) fiind întâlnite cu 
precădere în centrele de pe limesul danubian- Novae, 
Carsium, Beroe, Aegyssus sau Halmyris. Acest fapt 
confirmă ipoteza conform căreia oraşele de pe litoralul 
pontic au rămas şi după cucerirea romană, în sfera de 
influenţă orientală. 

Lucrarea lui Dorel Paraschiv, Amfore romane şi 
romano-bizantine în zona Dunării de Jos (sec. I–VII 
p.Chr.) reprezintă o contribuţie însemnată în conturarea 
peisajului economico-social al Dobrogei ca provincie 
romană şi romano-bizantină. Studiul amforelor, ca 
principal instrument de transport al unor produse 
indispensabile şi aflate la mare căutare, reprezintă un 
important indicator al studiului vieţii economice şi 
comerciale, dar nu numai. 

SEVER–PETRU BOŢAN 
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OCTAVIAN BOUNEGRU, Trafiquants et navigateurs sur le Bas-Danube et dans le Pont Gauche à l'époque 
romaine, Harrassowitz-Verlag, Wiesbaden, 2006, 197 Seiten, 9 Abbildungen (sw). 

Die Publikation von Octavian Bounegrus Dissertation 
in einem renommierten Verlag und in einer 
Verkehrssprache ist in mehrerlei Hinsicht äußerst 
begrüßenswert1. Einerseits – soviel kann bereits hier 
vorweggenommen werden – handelt es sich bei der 
Arbeit um eine ausgezeichnete Fallstudie, die spannende 
Aspekte der römischen Wirtschaftsgeschichte für den 
Bereich des westlichen Pontos und der unteren Donau 
beleuchtet. Andererseits rückt sie ein Gebiet in den 
Mittelpunkt, dem in den Altertumswissenschaften 
bislang nur geringe Aufmerksamkeit zuteil wurde. 
Dadurch wird diesem Raum, der in den einschlägigen 
Synthesen zur Wirtschaftsgeschichte des römischen 
reiches kaum vorkommt, hoffentlich in der internationalen 
Altertumswissenschaft mehr Aufmerksamkeit zuteil. Der 
Autor verweist zurecht darauf, dass das Gebiet der 
unteren Donau innerhalb des römischen Reiches wohl 
nicht zu den politisch und ökonomisch bedeutendsten 
zählt. Dennoch ist es gerade der Reiz des Peripheren, der 
diese Fallstudie interessant werden läßt, hat man doch 
auf überschaubarem Gebiet einen Wirtschaftsraum des 
Imperiums, den man unter dem Gesichtspunkt der 
neueren Erkenntnisse aus der antiken Wirtschaftsgeschichte 
analysieren und diese aufs Grundsätzliche zielenden 
Erkenntnisse der Wirtschaftsgeschichte am Einzelfall 
überprüfen kann. Vor diesem Hintergrund erweist sich 
Bounegru als moderater „Modernist”. Besonders die 
Kapitel, die den Zöllen und dem Steuersystem gewidmet 
sind, zeigen, dass auch am Rande des Reiches, dort wo 
Ovid so sehr unter den unzivilisierten Bedingungen eines 
Exils im Barbaricum gelitten haben will, eine offenbar 
gut durchorganisierte Verwaltung die fiskalpolitischen 
Interessen des Reiches wahrnahm und zur friedlichen 
Entwicklung des Handels beitrug. Überhaupt zeugt auch 
die Internationalität der Händler (vor allem der 
Fernhändler in den griechischen Küstenstädten) von 
weitreichenden, offenbar lange andauernden 
Handelskontakten. So befand sich in Tomis etwa das 
Kontor einer Kaufmannsgilde aus Alexandria, die 
offenbar in großem Stile Fernhandel betrieb. 

Einige Kapitel der Arbeit widmen sich grundlegenden 
Fragen und dienen der allgemeinen Information über die 
Handelsschifffahrt sowie über die Kategorisierung der 
unterschiedlichen in den Quellen überlieferten 
Bezeichnungen für Händler, Großkaufleute und Reeder. 
Auch ein Anfangskapitel, das der politischen Situation 
der Epoche und der administrativen Gliederung der 
Provinzen an der unteren Donau gewidmet ist, hat nur 
einleitenden und informativen Charakter. In diesen 
Abschnitten kann der Verfasser natürlich nicht originell 
sein, sondern fasst sehr bündig und präzise den 
Forschungsstand zusammen, hier und da ergänzt er eine 
Meinung zu einer strittigen Frage (etwa bei den 

1 In rumänischer Sprache erschien die Arbeit bereits 
2002: Comerţ şi navigatori la Pontul stîng şi Dunărea de 
jos (Sec. I–III p. Chr.), Casa editorială Demiurg, Iaşi. 

Bezeichnungen für die unterschiedlichen Händlerkategorien 
plädiert er für eine nicht zu enge Linienziehung zwischen 
den Betätigungsfeldern von Großkaufleuten und solchen, 
die auch in den Klein- und Zwischenhandel involviert 
waren, die Grenzen waren offenbar fließend). Diese 
generellen Bemerkungen machen das Buch auch für 
Studenten interessant, die sich in den Kontext der antiken 
Wirtschaftsgeschichte einarbeiten wollen. 

Die eigentliche Leistung der Arbeit liegt darin, alle 
Kenntnisse über die Wirtschaftsgeschichte dieser Region 
zu analysieren und ein Gesamtbild der peripheren 
Provinzen im Kontext der Ökonomie des Imperiums zu 
präsentieren. Besonders wichtig erweist sich dabei der 
epigraphische Befund, den Bounegru in seiner ganzen 
Breite vorstellt und mit immer klaren Urteilen analysiert. 
Über die Namen der inschriftlich bekannten Kaufleute 
gelangt Bounegru auf den Spuren Vasile Pârvans2 zu 
interessanten prosopographischen Erkenntnissen, etwa 
dass die Mehrzahl der im Bereich der unteren Donau und 
den angrenzenden Provinzen tätigen Händler einen 
griechisch-orientalischen ethnischen Hintergrund aufwiesen, 
was auf gewachsene Handelsbeziehungen bereits in 
hellenistischer Zeit hinweisen könnte. Mit Hilfe 
ergänzender Hinweise aus anderen Provinzen, in denen 
die Quellenlage besser ist, bzw. der archäologische 
Befund mehr über verhandelte Waren und Transportmittel 
(etwa Schiffsfunde im Rhein) aussagen kann, dienen 
Bounegru, der ein ausgezeichneter Kenner der 
deutschsprachigen Literatur ist, zur Komplettierung 
seiner einsichtigen Thesen über den Handel und Wandel 
in den Donauprovinzen. 

Neben den bereits erwähnten Kaufmannsgilden aus 
den Küstenstädten sind uns aber aus dem Donauraum 
auch einige Einzelpersonen aus Inschriften bekannt, die 
sich mit Handel beschäftigt haben und in deren 
Lebensweise Bounegru einen Einblick gibt. Abgesehen 
vom eminent wichtigen Hafen Tomis, von wo uns 
mehrere Händler oder sogar Händlerfamilien bekannt 
sind3, gibt es den interessanten Fall des Aurelius 
Martialis, der seiner Frau in Viminacium (heute Kostolac, 
ca 100km östlich von Belgrad) ein Grabmonument 
errichten ließ4. Er stammte eigentlich aus einer der 
bedeutendsten italienischen Hafenstädte, nämlich aus 
Misenum, und hatte sich offenbar aus geschäftlichen 
Motiven in den Donauraum begeben. Die Inschrift 
bezeichnet ihn als nauclerus, also als Großreeder im 
Seehandel. Dies zeigt zusammen mit archäologischen 
Erkenntnissen, die belegen, dass bisweilen auch kleinere 

2 Die Nationalität der Kaufleute im römischen 
Kaiserreiche, Breslau 1909. 

3 ISM, II, 186, 291 u. 375. Hermogenes aus der 
letztgenannten Inschrift stammte aus Ankyra, was einmal 
mehr auf die internationale Verzweigung des Handels in 
der Region hindeutet. 

4 Inscr. Pann. Sup., 38. 
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und mittlere Seeschiffe zur Flussschifffahrt benutzt 
wurden, dass offenbar auch auf Seehandel spezialisierte 
Kaufleute an und auf der Donau aktiv waren. Allerdings 
wäre in diesem Zusammenhang eine kleine Notiz nötig 
gewesen, die erläutert, warum dieser natürlich sehr 
interessante Fall in dieser Arbeit Aufnahme gefunden 
hat, da Viminacium durch das Eiserne Tor vom 
Flusshandel auf der unteren Donau abgeschnitten war 
und somit eigentlich einem anderen Wirtschaftsraum 
angehört, bzw. nur über den Landweg mit dem unteren 
Donauraum verbunden war. 

Bekannter sind uns indessen die kleineren Händler, 
die, nautae genannt, oft mit kleineren Schiffen die Flüsse 
befuhren und sich ganz offensichtlich auch zu 
Interessenverbänden zusammenschlossen. Ebenfalls aus 
Viminacium erwähnt Bounegru einen C. Valerius 
Vibianus, der ein Amt innerhalb eines collegium 
nautarum bekleidete. Aus Axiopolis (Cernavoda) ist 
inschriftlich ein Kollegium der nautae universi Danuvii 
bekannt, also ein Art „Verein der Donauschiffer”6. 

Darüber hinaus erhalten wir auch einige Informationen 
über negotiatores, die sich mit dem Binnenhandel in 

Thrakien, Moesien und Dakien beschäftigten. So kennen 
wir einen bedeutenden Weinhändler mit Namen Aurelius 
Sabinus, der zu Beginn des 3. Jahrhunderts möglicherweise 
sogar ein Monopol für den Weinexport aus den 
Provinzen an der unteren Donau besaß, wie Bounegru 
überzeugend darlegt7. Aus Apulum sind uns die 
negotiatores Aurelius Alexander und Aurelius Flacus 
bekannt, aus Ulpia Traiana Sarmizegetusa die Herren 
Gaius Gaianus und Proclus Apollofanes8. 

Insgesamt zeigt Bounegru anhand des epigraphischen 
Befunds aber auch durch eine sorgfältige Analyse der 
übrigen Quellen, dass der Wirtschaftsraum untere Donau 
durch viele Scharniere und gewachsene 
Handelsbeziehungen in den Gesamtwirtschaftsraum des 
Imperiums eingebunden war. Der Band enthält neben 
einigen Abbildungen von Handelsschiffen auch ein 
Register und einen sehr nützlichen epigraphischen Anhang, 
der die wichtigsten von Bounegru in der Arbeit 
verwendeten Inschriften versammelt. 

 

ALEXANDER RUBEL

ALEXANDRU POPA, Romains ou Barbares? Architecture en pierre dans le Barbaricum à l’époque romaine 
tardive (sur le matériel archéologique du Nord-Ouest du Pont Euxin), Research series of Cartdidact 
Publisher, Basarabica 3, Chişinău, 2001, 180 p. text, 182 p. exhibits. 

In1his5monograph, Romains ou Barbares? Architecture 
en pierre dans le Barbaricum à l’époque romaine tardive 
(sur le matériel archéologique du Nord-Ouest du Pont 
Euxin), the archaeologist Alexandru Popa tackles the 
difficult and controversial issue of reconstructing the 
realities of late antiquity. More specifically, the difficulty 
concerns the examination of stone structures in the 
Sântana de Mureş-Černjahov settlements (3th–4th 
centuries AD). We therefore find the title of the study 
quite appropriate, since it grips the issue at hand from the 
very outset – Romans or Barbarians? By analyzing the 
stone structures located in the area north-west of the 
Black Sea, the author has attempted to make a 
contribution to the study of human settlements in the 
south-east Europe of the late Roman period. 

The study is structured into eight parts and closes 
with the author’s conclusions concerning the subject 
under study and a summary in Romanian. The monograph 
comes with a rich bibliography (composed in accordance 
with internationally-accepted criteria, as is the study’s 
entire analytical framework), an index of settlement 
names, and illustrations; the latter are commendable not 
only for their diversity but also for their quality. This 
underlines the author’s high level of competence and 
professionalism in archaeological research. 

In Introduction (p. 7–15), the author describes the 
current level of knowledge of the Sântana de Mureş-
Černjahov culture and reviews the history of stone 

5 IMS, II, 61. 
6 CIL, III, 7485. 

structures6research7conducted in the area of this culture. 
This ancient civilization, stretching over a geographic 
territory which today is located within three countries - 
Romania, Moldova and Ukraine - represents a cultural 
unity which is exceptional for such a wide area. The first 
remains of this culture were discovered in 1899, and 
more and more new discoveries have been made of 
Sântana de Mureş-Černjahov-type settlements and 
necropolises, although the historical and cultural profile 
of this civilization is still quite blurry. Concerning 
archaeology in the Prut-Nistru space, the study of this 
ancient civilization is the more important since Sântana 
de Mureş-Černjahov-type settlements are many and 
representative, e.g. the archaeological complex at Sobari, 
district of Soroca, which is a unique monument of its 
kind. This is part of Moldova’s historical heritage, which 
awaits to be uncovered and made known to the entire 
world. 

The study rests on the foundation of the Catalogue 
des découvertes (p. 16–103), which was compiled 
primarily due to the lack of a full and concise database, 
which could supply information for further analyses. The 
Catalogue thus represents an analytical and detailed 
review of existing information, which incorporates 
numerous older or small print-run publications, or 
publications containing gaps or contradictions; most of 
these sources are not accessible to foreign specialists who 
might be interested in this issue. The composition of the 

7 IGB, III, 2, 1590. 
8 CIL, III, 7761; IDR, III, 2, 203. 
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Catalogue required a significant amount of tenacity in 
research, selection and classification, and it seems that all 
the pieces of information – even the faintest references – 
have been included. The discoveries made within the 
settlements have been grouped in alphabetical order, with 
brief descriptions. The archaeological material has been 
catalogued and divided by settlements. An exhaustive 
bibliography and numerous illustrations crown this 
presentation. Each reference in the Catalogue is 
accompanied by the author’s view on the method of 
publication, dating and interpretation of each monument 
found in the literature. All these details make the 
Catalogue of discoveries into a true working instrument, 
which is indispensable both for experienced specialists 
and students. 

The third part of the study, A propos du problème de 
l’apparition des constructions de pierre dans la region 
nord-ouest-pontique (p. 104–119), focuses on the issue 
of the emergence of stone structures in the region north-
west of the Black Sea. This part is divided into three 
sections, each covering a specific time period, which 
makes it easier to discern the qualitative leap of this 
“phenomenon” from the Bronze Age to the Greek and 
finally Roman periods. 

The fourth part, Caractéristique générale des sites 
avec constructions de pierre (p. 120–123), focuses both 
on the area over which the sites are spread and their 
topography, as well as on the shape and size of the 
settlements featuring stone structures; all this contributes 
to a better understanding of how complex the issue under 
study is. Thus, moving from the general to the particular, 
the author found that the settlements which have stone 
structures are situated primarily on the north-western 
coast of Pontus Euxinus. However, some stone structures 
were found outside of this area, e.g. on the right bank of 
the Nistru – this shows the scope of the area over which 
this phenomenon was spread in territories adjacent to the 
Roman Empire in the 3rd and 4th centuries. The presence 
of stone structures in the immediate vicinity and within 
settlements with different types of dwellings points to the 
degree to which provincial Roman culture penetrated into 
the Barbarian world. 

As a natural continuation of the issues discussed here, 
in the following part, Le problème des sites fortifiés de 
l’aire de la Culture Sântana de Mureş-Černjachov 
(p. 124–128), the author uses factual material to propose 
a typology of stone structures, developed in relation to 
the buildings’ layout, which revises the traditional 
classification based on whether or not stone was used as 
a construction material. The typology that Al. Popa 
proposes considers the layout, which includes the shape 
of the structures and their interior organization, to be the 
defining structural-typological criterion. A strong argument 
in favor of this classification is the traditional, conservative 
nature of the architectural layout. In terms of importance, it 
could be compared to the funerary ritual of a community – 
both elements last in time and are among the few 
relatively stable factors in archaeological research. 

In the sixth part of the study, La typologie des 
constructions de pierre (p. 129–141), the author establishes 

a typology of the structures under analysis based on their 
size and interior organization. The author thus distinguishes 
between structures with a single room (few in number), 
structures with two or more rooms, villa rustica type 
structures, and the Sobari complex as a distinct type of 
stone structures. The analysis of these types of stone 
buildings and their comparison to similar structures found 
in other regions of the provincial and extra-imperial space 
enables the author to demonstrate the existence of a 
direct link between them, or rather the fact that Roman 
techniques were used by the populations living in the 
Empire as well as in regions in the Empire’s proximity. 

Another chapter, L’inventaire des sites avec 
constructions de pierre (p. 142–148), deals with agricultural 
tools, household implements, objects of dress and 
jewelry, coins, weapons, and bronze and ceramic vessels. 
The study of the finds discovered at sites with stone 
structures, and their comparison with similar objects 
discovered in other regions, allows the author to establish 
not only the level of economic development of the 
settlements’ inhabitants but also their contacts with 
Roman centers. The proof that there were such contacts 
is the high proportion of ceramics originating on Roman 
territory or made according to Roman patterns that have 
been discovered in the cultural strata of the sites and 
within the settlements under study.  

In the seventh part of the paper, Constructions de 
pierre du Moyen Danube au-dela des frontieres de 
L’Empire Roman (p. 149–150), the author tries to 
analyze the archaeological relations in the Middle 
Danube region, in order to focus in more detail on the 
features of stone structures. He notices from the very 
outset the provincial Roman character of the stone 
structures known in this area, which is a salient feature of 
all the stone buildings known in the north-west Black Sea 
area. Thus, the identification of analogies in the details of 
stone structures in these two areas shows the common 
features of this phenomenon and, in all probability, the 
fact that it belonged to a common cultural area - 
provincial Rome. 

The final part (p. 151–155) of the study features a 
series of conclusions and their summary in Romanian 
(p. 156–159) concerning the emergence and development 
of stone structures in the area populated by the Sântana 
de Mureş-Černjahov culture. Besides identifying the 
location of their geographical area and establishing the 
typology of such structures, the author’s conclusions 
support the idea that “these constructions do not reflect a 
local phenomenon, but rather the influence of the 
provincial Roman civilization on the populations 
inhabiting the immediate vicinity of the Empire” (p. 154, 
159). That is, the author’s final answer is that the 
Barbarian populations which bordered the Roman 
Empire assimilated a series of elements from Roman 
material culture, including the technique of erecting stone 
buildings. The author hopes that subsequent research will 
bring more clarity to the issue of identifying the purpose 
and ethnic affiliation of the structures, which indicates 
the topicality and future prospects of the subject. 

The following section is Bibliographie (p. 160–176), 
which contains most of the works on this subject known 
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to the author at the time of publication. The complexity 
of the bibliography enhances the quality of the study by 
directing readers interested in the Sântana de Mureş-
Černjachov culture to the relevant literature. 

The last section is Annexes, containing an index of 
settlement names (p. 177–180) and illustrations (p. 181–362). 
The illustrations include 171 figures, 11 maps and 9 charts. 
The settlement index, composed by transliterating place 
names from Russian and Ukrainian, helps one locate 
rapidly a site mentioned in the body of the study. The 
illustrations, which are of high quality and accurate, offer 
graphic information which enriches and diversifies the 
study by A. Popa. Thus, the layout of some sites and 
stone structures, and the presentation of the inventories 
discovered there, help the reader compare the 
descriptions and conclusions drawn by the author with 
specific archaeological pictures. 

The book is strongly comparative. Being convinced 
of the advantages of a comprehensive approach, A. Popa 
places the issue under study in a very diverse context of 
historical and typological relations. The cultural 
traditions and cross-over displayed by the stone 
structures found in the north-west Black Sea area are 
studied diachronically, starting in the Bronze Age. In 
terms of synchronous study, the comparative analysis 
allows the author to expand the horizon significantly: he 
studies similar archaeological sites from the entire 
European barbaricum, both outside of the Roman 
Empire, especially in the Middle Danube area and 
Scandinavia, as well as in the Roman provinces in 
Europe and North Africa. This method allows the author 
to present a synoptic picture of the phenomenon under 
study and emphasize special structural elements. 

An unstated purpose of the author is to smoothly 
introduce in this archaeological context the recent 
discoveries made in Sobari, district of Soroca, and thus 
propel them onto the international research stage. That 
site, given its originality, does deserve special attention. 
The author suggests hypotheses concerning the 
affiliation, purpose and fate of one building in particular, 
which has pronounced provincial Roman features. The 
structural-typological analogies with other buildings 
found in various areas of Europe and in Algeria allow for 
an interpretation of this stone structure as an early 

Christian church. The discovery of a lamp featuring the 
Holy Cross incised on the bottom suggests that at least 
some of the Sobari inhabitants might have been Christians. 

The modern scientific process is characterized by 
rapid and intense information exchanges (congresses and 
symposia, traditional and electronic publications, 
translations, international projects). In order to catch up 
with the rest of Europe, East European researchers 
should take a more active attitude, and ideas should move 
in both directions: not only from West to East but in the 
other direction too. We believe that the publication of 
studies by Moldovan authors in international languages 
(English, French, German, etc.) is an effective way to 
achieve European integration and promote our own values. 
These circumstances grant legitimacy to A. Popa’s 
choice to publish his study in French. This will help 
disseminate the information and hypotheses contained in 
the study to the foreign research community; in the future 
this could engender practical outcomes, e.g. the 
possibility that European institutions would fund 
archaeological research conducted in Moldova, or 
perhaps international archaeological excavations could 
break new ground. While the publication of this study in 
French provides a wider access to this study for 
researchers interested in the topic, this will not diminish 
the dissemination of the study in Moldova since French 
is widely used in Moldovan academia. 

A. Popa’s study is the first comprehensive work 
which tackles the problem of the emergence and 
development of stone structures in the settlements of the 
Sântana de Mureş-Černjahov culture. The author has 
managed not only to collect and make full use of the 
archaeological data available as of 1998, but also to 
promote recent archaeological discoveries made in 
Moldova and integrate them into the international 
research circuit. Thus, this study is not only a working 
instrument that can be used by researchers, students and 
members of the public interested in ancient history, but 
also a reference work in the study of the Sântana de 
Mureş-Černjahov culture. 

SERGIU MUSTEAŢĂ

VLAD VORNIC, Aşezarea şi necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Budeşti, Editura Pontos, 
Chişinău, 2006, 471 p., 153 figuri, 1 tabel, ISBN 978–9975–72–218–6 

Lucrarea elaborată de Vlad Vornic, intitulată 
Aşezarea şi necropola de tip Sântana de Mureş–Černjachov 
de la Budeşti, a constituit iniţial teza de doctorat susţinută la 
Universitatea „Al. I. Cuza” din Iaşi, în anul 2000 
(conducător ştiinţific Ion Ioniţă). Ea a apărut ca al treilea 
număr al colecţiei de monografii Asociaţia Naţională a 
Tinerilor Istorici din Moldova – ANTIM, Societatea de 
studii sud-est europene din Moldova, Monografii1. 

1 În această serie au mai apărut următoarele două 
volume: Sergiu Musteaţă, Populaţia spaţiului pruto-

Autorul este cunoscut deja prin câteva articole publicate 
anterior privitoare la aşezarea şi necropola de la Budeşti2. 

nistrean în secolele VIII–IX (Chişinău 2005); Virgil Pâslariuc, 
Raporturile politice dintre marea boierime şi domnie în 
Ţara Moldovei în secolul al XVI-lea (Chişinău 2005). 

2 V. Vornic, Unele consideraţii privind descoperirile 
arheologice din aşezarea şi necropola de tip Sântana de 
Mureş de la Budeşti, în Materialele Conferinţei Ştiinţifice 
„Restitutio in integrum”, Chişinău 2000, p. 15–18; idem, 
Rituri funerare în necropola de tip Sântana de Mureş–
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Lucrarea a fost structurată în şapte capitole (I – 
Introducere, p. 18–22; II – Aşezarea de la Budeşti, p. 23–71; 
III–Necropola de la Budeşti, p. 72–185; IV – Tipologia 
inventarului, p. 186–236; V – Cronologie, p. 237–241; 
VI – Activităţi economice, p. 242–247 şi VII – Consideraţii 
finale, p. 248-253). Ar mai fi de menţionat rezumatul în 
limba engleză (p. 254–282), bibliografia (p. 283–297), 
lista figurilor (p. 299–308), materialul ilustrativ (p. 309–
461) şi indice de localităţi (p. 463–466) şi de autori 
(p. 466–469). 

Aşa după cum menţionează autorul în Introducere 
(p. 18–22), lucrarea reprezintă o nouă monografie asupra 
aşezării şi necropolei de la Budeşti, în care au fost 
incluse toate datele şi materialele, atât publicate, cât şi 
inedite, rezultate din cercetările arheologice din aşezare 
şi necropolă, efectuate de Ė. Rikman3 şi de G. Čebotarenko 
şi T. Ščerbakova în 19734. Descoperirea întâmplătoare în 
1954 în apropierea satului Budeşti a trei morminte de 
înhumaţie şi cercetările ulterioare au scos la lumina zilei 
necropola cu 372 de morminte (132 de incineraţie şi 240 
de înhumaţie, 29 de gropi, 15 îngropări de vase, precum 
şi patru înhumări de animale) şi aşezarea cercetată 
parţial, din care s-au cercetat 12 locuinţe de suprafaţă, o 
locuinţă adâncită în sol, un cuptor de ars ceramică, două 
cuptoare metalurgice, patru vetre de foc şi peste 59 de 
gropi menajere şi cu altă destinaţie. 

Capitolul II (Aşezarea de la Budeşti, p. 23–71) este 
compus din trei subcapitole. În Descrierea săpăturilor 
(p. 23–64) autorul face o prezentare amănunţită a 

Černjachov de la Budeşti (mun. Chişinău), în Interferenţe 
cultural-cronologice în spaţiul nord-pontic, Chişinău 
2003, p. 313–335; idem, Obiceiuri de port în necropola 
de tip Sântana de Mureş de la Budeşti, în Studii de istorie 
veche şi medievală. Omagiu Profesorului Gheorghe 
Postică, Chişinău 2004, p. 168–173; idem, Despre 
apartenenţa etnică a aşezării şi necropolei de tip 
Sântana de Mureş de la Budeşti, în Karpatika, 30, 
Užgorod 2004; idem, Obiceiuri privitoare la ofrande 
funerare practicate în necropola de tip Sântana de Mureş 
de la Budeşti, în Analele ANTIM, 6, 2005, p. 41–44; idem, 
Ceramica lucrată cu mâna din aşezarea şi necropola de 
tip Sântana de Mureş–Černjachov de la Budeşti, în 
Revista Arheologică, Serie nouă, 1, 1, Chişinău 2005, p. 
331–339; idem, Recipiente de sticlă descoperite în 
complexul arheologic de la Budeşti (mun. Chişinău), în 
Tyragetia, 15, 2006, p. 48–59; idem, L. Ciobanu, Căni-
oenochoe romane de lut în complexele culturii Sântana 
de Mureş–Černjachov din spaţiul pruto-nistrean, în 
Analele ANTIM, 6, 2005, p. 25–40; idem, Ceramica 
romană de import din aşezarea şi necropola de tip 
Sântana de Mureş–Černjachov de la Budeşti, în Revista 
Arheologică, Serie nouă, 1/2, Chişinău 2005, p. 295–311. 

3 Ė. A. Rikman, Pamjatnik ėpochi velikogo pereselenija 
narodov. Po raskopkam poselenija i mogil'nika 
černjachovskoj kul'tury u sela Budešty, Kišinev 1967. 

4 T. A. ŠČcerbakova/G. F. Čebotarenko, Usad'ba na 
poselenij pervych vekov n.ė. u s. Budešty, în 
Archeologičeskie Issledovanija v Moldavii, 1973 g., 
Kišinev, 1974, p. 93–104. 

săpăturilor întreprinse în aşezare, prin care s-a cercetat o 
suprafaţă de circa 1 312 m2 şi s-au descoperit următoarele 
tipuri de locuinţe şi construcţii: nouă locuinţe de suprafaţă, un 
cuptor de olărie, un cuptor de redus minereul de fier, 
două vetre în aer liber, 27 gropi menajere şi de păstrat 
provizii, precum şi un bogat material arheologic. 
Săpăturile arheologice de salvare din vara anului 1973 
însumând 1 132 m2 au avut ca rezultat descoperirea 
următoarelor vestigii: trei locuinţe de suprafaţă şi una 
adâncită în sol, un cuptor de redus minereul de fier, 32 
gropi de provizii, şi o cantitate mare de ceramică, obiecte 
de metal, sticlă, os şi piatră. Suprafaţa de 2444 m2 
investigată în urma celor patru campanii arheologice 
reprezintă doar 0,7% din suprafaţă totală a aşezării (35 ha)5. 
Acest lucru nu-l împiedică însă pe autor să facă unele 
consideraţii stratigrafice a aşezării (p. 64–65). 

Un alt subcapitol tratează Locuinţele şi anexele 
gospodăreşti (p. 65–71). Conform criteriului funcţionalităţii 
şi modului de construcţie au putut fi stabilite următoarele 
tipuri de construcţii: 1. locuinţe (adâncite şi de suprafaţă); 2. 
anexe gospodăreşti (instalaţii pentru foc – vetre, dependinţe, 
gropi de provizii); 3. ateliere pentru prelucrarea metalelor 
şi ateliere de olărie. Vlad Vornic înregistrează în aşezare 
13 locuinţe (12 locuinţe de suprafaţă şi una adâncită în 
sol), pe când autorii săpăturilor menţionează doar 11 
locuinţe (10 de suprafaţă şi una adâncită în sol), două 
locuinţe de suprafaţă fiind trecute în categoria anexelor 
gospodăreşti. După formă, ca şi în marea majoritatea a 
aşezărilor de tip Sântana de Mureş-Černjachov, predomină 
locuinţele de suprafaţă dreptunghiulare. În ceea ce 
priveşte orientarea locuinţelor se poate spune, că, de 
regulă, acestea erau orientate cu una din laturile mai 
lungi spre sud, unde după toate probabilităţile erau 
amenajate intrarea şi ferestrele. Autorul stabileşte însă şi 
unele excepţii, cum ar fi locuinţa 10, orientată cu axul 
lung pe direcţia nord-sud şi intrarea pe latura estică. În 
general, sunt întâlnite atât locuinţe mici (20 m2) şi medii 
(36–45 m2), cât şi mari (locuinţa 1 de 66 m2, locuinţa 
2–100 m2 şi locuinţa 10–144 m2). Autorul oferă 
informaţii amănunţite privind modul de amenajare, 
tehnica de construcţie a locuinţelor şi unele încercări de 
reconstituire a aşezării. Acest tablou este completat de 
descrierea anexelor gospodăreşti. 

Partea cea mai mare a lucrării este dedicată 
necropolei de la Budeşti (Capitolul III – p. 72–185), 
corpusul descoperirilor (p. 72–158) cuprinzând cinci 
compartimente: catalogul mormintelor şi a inventarului 
(p. 72–139), gropile rituale (p. 140), îngropările de vase 
(p. 141–142), înhumările de animale (p. 142) şi obiectele 
descoperite passim (p. 142–158. Prezentarea celor 362 de 
morminte6 este făcută după o schemă prestabilită, care 

5 Spre deosebire de aşezare, necropola de la Budeşti a 
fost investigată mai intens, suprafaţa dezvelită pe 
parcursul celor patru campanii arheologice (1954–1957) 
însumând 2830 m2 (întreaga arie a necropolei a fost 
estimată la 5 200 m2). 

6 Autorul descrie în catalog doar cele 362 de 
morminte menţionate în toate publicaţiile lui Ė. Rikman 
(vezi lucrarea de la nota 3, p. 43–83), cu toate că în 
lucrare stabileşte numărul de 370 (374 ?) (p. 160–161). 
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cuprinde informaţii privind ritul funerar (înhumaţie sau 
incineraţie), forma şi adâncimea gropilor, orientarea 
defuncţilor şi enumerarea inventarului. Mai sunt 
menţionate 18 gropi rituale, 15 îngropări de vase, patru 
înhumări de animale şi descrierea celor 589 de piese 
descoperite în aria necropolei, recuperate din depozitele 
Muzeului de Arheologie şi Etnografie din Chişinău. 

În continuare au fost prezentate riturile (p. 158–174) 
şi ritualurile funerare (p. 174–178). Necropola de la 
Budeşti, ca şi majoritatea covârşitoare a necropolelor de 
tip Sântana de Mureş-Černjachov, este birituală (p. 161). 

Din 372 de morminte înregistrate, 240 de morminte 
sunt de înhumaţie (64,5%) şi 132 de incineraţie (35,5%). 
După cum se vede, mormintele de înhumaţie predomină, 
reprezentând aproximativ două treimi din numărul total 
de morminte descoperite. Din categoria celor 132 de 
morminte de incineraţie, autorul distinge două categorii 
de morminte: morminte de incineraţie în urnă şi 
morminte de incineraţie fără urnă. După orientarea 
scheletelor, cele 240 de morminte de inhumaţie au fost 
incluse în trei grupe: pe axa N–S, VE şi NV–SE. 
Descrierea celor două rituri funerare practicate în 
necropola de la Budeşti este completată cu date privind 
forma şi dimensiunea gropilor, poziţia urnelor în 
mormintele de incineraţie, respectiv a oaselor în cele fără 
urnă, şi poziţia defuncţilor în groapă etc. Observaţiile 
detaliate asupra practicilor şi riturilor funerare (p. 174–178) 
creează cititorului un tablou complex privind manifestările 
magico-rituale şi de cult din perioada secolelor III–IV 
d.Hr. Abundenţa şi varietatea inventarului funerar permit 
autorului o analiză a obiceiurilor de port de la Budeşti 
(p. 179–185). 

Cultura materială a comunităţii de la Budeşti este 
oglindită în capitolul IV Tipologia inventarului (p. 186–
236). Analiza materialului descoperit s-a realizat pe 
criterii funcţionale şi tipologice. Lotul analizat este 
compus din 10 categorii de obiecte: 1. unelte (p. 186–
188); 2. ustensile casnice şi de uz gospodăresc (p. 188–
193); 3. arme şi piese de harnaşament (p. 193–195); 4. 
accesorii vestimentare (p. 195–200); 5. obiecte de toaletă 
(p. 201–204); 6. obiecte de podoabă (p. 204–210); 
7. monede (p. 210); 8. obiecte diverse (p. 210–211); 
9. recipiente de sticlă (p. 211–216); 10. recipiente de lut 
(p. 216–236). 

Mărturie a practicării agriculturii şi activităţilor 
meşteşugăreşti servesc atât descoperirile de unelte (o coasă 
şi peste 10 fragmente de râşniţă, p. 186–187) şi unelte de 
dulgherie-tâmplărie (un topor, o daltă, un burghiu, o 
cuţitoaie şi patru dornuri, p. 187–188), cât şi ustensilele 
casnice şi de uz gospodăresc (un amnar, 44 cuţite, 20 ace 
de cusut, trei ace de os pentru împletit, fragmente de la 
patru împungătoare de fier, patru tuburi de os, patru 
„patine” de os, o scoabă, patru cuie de fier, 71 fusaiole, 
15 greutăţi de lut pentru războiul de ţesut, două greutăţi 
pentru plasa de pescuit şi 17 pietre de ascuţit, p. 188–193). 

Descoperirile de arme şi piesele de harnaşament sunt 
rare atât în aşezare, cât şi în necropolă. Pot fi menţionate 
doar 1 sabie, 2 pumnale, 1 vârf de suliţă,1 vârf de 
săgeată, 1 pinten şi 1 zăbală, toate de fier (p. 193–195). 

În continuare este descrisă categoria accesoriilor 
vestimentare cu diferite tipuri de fibule şi catarame. Lotul 
analizat de fibule este compus din peste 100 de exemplare. 
Se remarcă numărul mare de fibule descoperite în 
necropolă (doar şapte în aşezare) şi materialul din care au 
fost confecţionate (două de argint, restul de bronz). În 
funcţie de forma lor, fibulele au fost incluse în cinci 
tipuri, respectiv variante (p. 195–199). La Budeşti au fost 
descoperite şi 35 de catarame, majoritatea de bronz, doar 
câteva exemplare de fier. Potrivit sistemului de prindere 
pe curea, ele sunt împărţite în două grupe: 1. catarame cu 
garnitură pentru curea şi 2. catarame cu veriga simplă, 
fără armătură (p. 199–200). 

Pieptenii de os (19 exemplare, împărţite în patru 
tipuri, respectiv variante), două cuţitaşe de bronz, o 
pensetă de bronz, un ac de păr (?) de bronz, resturile de la 
casete şi de la sistemele de încuietori ale acestora sunt 
încadrate în categoria obiectelor de toaletă (p. 201–204). 

Categoria obiectelor de podoabă cuprinde două inele, 
o brăţară (?), verigi de bronz şi fier, pandantive – amulete 
şi un număr mare de mărgele de sticlă colorată, cornalină, 
chihlimbar, os, scoică marină, calcar şi ardezie (p. 204–210). 

Ar mai fi de menţionat o monedă de bronz, perforată, 
descoperită într-un mormânt (p. 210) şi cea a diverselor 
obiecte (p. 210–211). 

Din multitudinea de descoperiri publicate se detaşează 
şi categoria recipientelor de sticlă (p. 211–216). Din aceasta 
fac parte un pahar de sticlă întregibil şi peste 180 de 
fragmente de recipiente de sticlă, majoritatea de pahare 
(grupate în nouă tipuri), câteva fragmente de cupe şi un 
fragment de la un vas cu torţi. 

Prin frecvenţa sa, inventarul cel mai numeros îl 
constituie ceramica, căreia îi este consacrat subcapitolul 
Recipiente de lut (p. 216–236). În funcţie de tehnica de 
execuţie, textura pastei, arderea şi decorul, materialul 
ceramic este prezentat în patru grupe: 1. ceramica lucrată 
cu mâna; 2. ceramica lucrată la roată din pastă 
zgrunţuroasă; 3. ceramica lucrată la roată din pastă fină; 
4. ceramica romană de import. 

Cronologia complexului de la Budeşti este tratată în 
capitolul V – Cronologie (p. 237–241). În funcţie de 
reprezentativitatea lor, au fost stabilite 52 tipuri de 
inventar, care ulterior au fost înserate într-un tabel 
combinatoriu (tabelul 1). La înseriere au putut fi luate în 
consideraţie 79 de morminte (35 de incineraţie, 42 de 
înhumaţie şi două „cenotafe”), reprezentând aproximativ 
20% din totalul de 362 de morminte. Se pot recunoaşte 
trei etape de asocieri destul de clar conturate, considerate 
faze ale necropolei. Dispunerea pe planul necropolei a 
mormintelor aparţinând celor trei faze întăreşte rezultatul 
înserării (Fig. 150). Analiza materialului arheologic a 
permis autorului încadrarea cronologică a aşezării şi a 
necropolei de la Budeşti în perioada de la sfârşitul 
secolului al III-lea şi până la sfârşitul secolului al IV-lea, 
eventual şi în primele două decenii ale veacului următor. 

Capitolul VI (p. 242–247) cuprinde descrierea 
ocupaţiilor economice practicate de comunitatea de la 
Budeşti, cum ar fi: agricultura, creşterea animalelor, 
vânatul şi pescuitul, meşteşugurile şi îndeletnicirile 
casnice (olăritul, prelucrarea metalelor şi a lemnului, 
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torsul, ţesutul, împletitul şi croitoria). Referitor la alte 
activităţi meşteşugăreşti, cum ar fi prelucrarea osului, a 
cornului şi a pietrei, nu dispunem decât de unele date cu 
totul sumare (p. 247). Credem că prezentarea acestor 
activităţi economice atestată de descoperirea celor 19 
piepteni de os, trei ace de os, 10 fragmente de râşniţă şi a 
altor obiecte, chiar şi succintă, ar fi fost apreciată de 
cititorul interesat. 

După toate probabilităţile, un rol important în 
dezvoltarea economică a aşezării de la Budeşti l-a avut şi 
schimbul de mărfuri cu alte regiuni. Din motive 
necunoscute, autorul pomeneşte despre acesta doar 
câteva propoziţii în capitolul următor Consideraţii finale 
(p. 249). Descrierea legăturilor comerciale era binevenită 
într-un subcapitol aparte în cadrul activităţilor economice. 
Relaţiile comerciale ale populaţiei de la Budeşti, după 
cum deduce şi autorul, sunt dovedite prin prezenţa 
articolelor de import (amfore, vase de sticlă, mărgele, 
fibule, catarame etc.). 

În Consideraţii finale (p. 248–253) se reiau concluziile 
expuse în capitolele anterioare, aducându-se unele nuanţări, 
cum ar fi de exemplu problema apartenenţei etnice a 
populaţiei de la Budeşti etc. 

Studiul se încheie cu un util rezumat în limba engleză  

(p. 254–282), lucru ce asigură accesibilitatea la informaţie 
nu numai a cunoscătorilor de limbă română. 

Volumul este însoţit de o bibliografie (p. 283–297), 
cuprinzând articole, studii şi volume de specialitate, 
utilizate de autor. 

În continuare mai urmează: Abrevieri (p. 298), Lista 
figurilor (p. 299–308), Indice de localităţi (p. 463–466), 
respectiv Indice de autori (p. 466–469). Textul este 
însoţit de 153 figuri şi un tabel care oferă cititorului, în 
condiţii grafice şi de tipar deosebite, materialele 
descoperite, poziţia complexului de la Budeşti şi planul 
săpăturilor. 

Autorul a făcut un serios efort de recuperare a unei 
cantităţi de date arheologice, a rediscutat suficient de 
pertinent interpretările descoperirilor de la Budeşti, 
punându-le complet şi eficient în circuitul ştiinţific. 

Lucrarea lui Vlad Vornic, Aşezarea şi necropola de 
tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Budeşti, alături 
de studiile monografice pentru siturile arheologice de la 
Lunca7, Bârlad – Valea Seacă8, Kosanovo şi Gavrilovka9 
şi Mihălăşeni10, prezintă un important pas în procesul studierii 
monumentelor de tip Sântana de Mureş–Černjachov. 

ION MUNTEANU

ISTVÁN BÓNA, Les Huns. Le grand empire barbare d’Europe IVe–Ve siècles, Edition Errance, Paris, 2002, 
240 p. 

Născut în anul 1930, István Bóna s-a remarcat timp 
de aproximativ o jumătate de secol ca un important 
arheolog nu numai în Ungaria, ci şi pe plan internaţional. 
Foarte bun cunoscător al perioadei marilor migraţii, a 
publicat numeroase lucrări ştiinţifice, dintre cele în 
legătură cu subiectul acestei lucrări putându-se aminti: A 
népvándorlás (Migraţia popoarelor) în primul din cele 
zece volume ale lucrării Magyarország története (Istoria 
Ungariei), Budapesta, 1971, p. 297–342, Die 
archäologischen Denkmäler der Hunnen und der 
Hunnenzeit in Ungarn im Spiegel der internationalen 
Hunnenforschung, în Ausstellungskatalog Nibelungenlied, 
1979, Hunok (Hunii), p. 1–24 şi 104–110 în Magyarország 
története. Elözmenyek és magyar története1245-ig 
(Istoria Ungariei. Originile şi istoria ungară până la 
1245), Budapesta, 1984 (ediţia a 2-a, 1987, p. 265–288 şi 
1588-1590). În anii următori a mai publicat: Die Hunnen 
in Noricum und Pannonien. Ihre Geschichte im Rahmen 
der Völkerwanderung în catalogul Severin zwischen 
Römerzeit und Völkerwanderung, Linz, 1982, p. 179–200. 
Lui Bóna i se mai datorează şi vocile: Hunnen, în 
Lexikon des Mittelalters V, München, 1990, p. 222–224 
şi The Huns în History of Humanity, III. From the 
Seventh Century BC to the Seventh Century AD, Paris, 
1995, p. 242–243. Autorul a fost profesor la Facultatea 
de Arheologie a Universităţii de Ştiinţe Umaniste din 
Budapesta şi membru al Academiei de Ştiinţe din 
Ungaria, încetând din viaţă la 4 iunie 2001. 

Volumul1prezentat2în3aceste4rânduri reprezintă versiunea 
franceză a lucrării publicată în Ungaria în anul 1993 sub 
titlul A Hunok és nagykirályaik (Hunii şi marii lor regi). 
O ediţie germană a apărut anterior la Stuttgart în anul 
1991, sub titlul Das Hunnenreich (Imperiul hunilor). 
Iniţiativa traducerii acestei cărţi în limba franceză se 
datorează unei cercetătoare de origine maghiară, Katalin 
Escher. Studiind pentru teza de doctorat la Universitatea 
din Paris mărturiile arheologice ale celui de-al doilea 
regat burgund (443–534), ea s-a documentat şi asupra 
hunilor. Interesul sporit al istoricilor pentru această 
lucrare justifică realizarea unei traduceri complete a 
acesteia. Iaroslav Lebedynsky a verificat traducerea şi s-a 
ocupat de editare. Lucrarea beneficiază de ultimele 

7 I. T. Dragomir, Necropola birituală Sântana de 
Mureş-Cerneahov (sec. III–IV e.n.), de la Lunca, regiunea de 
sud a Moldovei, în Danubius, 19, Galaţi, 2001. 

8 V. Palade, Aşezarea şi necropola de la Bârlad-Valea 
Seacă (sfârşitul sec. al III-lea- a doua jumătate a sec. al 
V-lea), Bucureşti, 2004. 

9 V. Petrauskas, Die Gräberfelder der Černjachov- 
Kultur von Kosanovo und Gavrilovka – eine vergleichende 
Studie zu Chronologie, Bestattungssitten und ethnokulturellen 
Besonderheiten, în Bericht der Römisch-Germanischen 
Kommission, 84 (2003), Mainz am Rhein, 2004, p. 223–351. 

10 O. L. Şovan, Necropola de tip Sântana de Mureş–
Černjachov de la Mihălăşeni (jud. Botoşani), Târgovişte, 
2005. 
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corecturi şi adăugări ale lui István Bóna, trimise cu 
câteva zile înainte de a deceda. 

După cum afirmă în prefaţa lucrării, scopul pe care şi-l 
propune autorul este acela de a reda o imagine cât mai 
realistă asupra hunilor, a civilizaţiei lor şi a rolului pe 
care aceştia l-au avut în desfăşurarea evenimentelor din 
Europa în secolele IV–V. Pentru aceasta, Bóna încearcă 
să combine şi să apropie sursele scrise şi dovezile 
materiale. Ca manieră de lucru, István Bóna şi-a concentrat 
atenţia mai ales asupra descoperirilor arheologice, fără a 
neglija investigarea surselor narative. 

Considerăm necesar să facem o precizare asupra 
folosirii termenului de „huni” în istoriografia modernă. 
Acesta a fost atribuit în epocă mai multor triburi diferite, 
dar treptat, el a devenit un termen arhaizant, folosit la fel 
ca cel de „sciţi” pentru a desemna diverse populaţii 
nomade venite din răsărit în stepele pontice şi dunărene 
şi utilizat până târziu în istoriografia bizantină şi latină 
medievală. Ceea ce istoricii moderni înţeleg prin „huni” 
sunt de fapt acei huni „attilanici” sau „regali”, care s-au 
stabilit în Câmpia Pannoniei şi au format puternica 
confederaţie de triburi ce a atins apogeul sub Attila şi s-a 
prăbuşit sub fiii acestuia, numită de István Bóna 
„Imperiul hunilor”, termen ce pare însă cam forţat. După 
prăbuşirea puterii hunilor attilanici, în stepele ponto-
caspice devin active o serie de triburi „hunice”: kutriguri, 
utiguri, oguri, onoguri, sabiri, akatiri/akatziri (aceştia din 
urmă erau amintiţi şi în vremea lui Attila) etc. O parte 
dintre aceste triburi au migrat în stepele ponto-caspice 
mai târziu şi probabil au avut origini diferite, însă o parte 
a lor se stabilise deja în acele teritorii din timpul lui 
Balamber, sub conducerea căruia i-au înfrânt şi subordonat 
pe ostrogoţi. Hunii attilanici erau o parte a acestor 
„huni”, care nu au reprezentat niciodată o unitate, 
totdeauna existând mai multe centre de putere. Nici Attila, 
în perioada sa de apogeu, nu a stăpânit asupra tuturor 
triburilor hunice. Majoritatea specialiştilor, când vorbesc 
despre „huni”, îi tratează doar pe cei attilanici. Aceste 
triburi nomade sunt destul de greu de clasificat pe criterii 
strict etnice. 

Lucrarea profesorului budapestan este structurată în 
două părţi: una dedicată reconstrucţiei evenimentelor de 
la pătrunderea hunilor în stepele nord-pontice şi intrarea 
lor în vizorul istoricilor din Imperiul Roman, până la 
prăbuşirea puterii hunilor în centrul şi estul Europei 
(p. 15–77), şi o a doua parte, dedicată prezentării şi 
comentării rezultatelor arheologice (p. 79–156). 

Prima parte este precedată de un tabel cronologic 
(p. 12–13), care rezumă evenimentele istorice petrecute 
între anul 375, când hunii distrug Regatul ostrogoţilor, şi 
anul 469, când Dengitzic, fiul lui Attila, este ucis în 
timpul unei campanii împotriva Imperiului Roman de 
Răsărit şi puterea hunilor se prăbuşeşte. 

Intervalul tratat este de aproximativ o sută de ani. 
Autorul se bazează în special pe scrierile lui Priscus din 
Panion, care în anul 448 a luat parte la o solie trimisă de 
împăratul Theodosius al II-lea la curtea lui Attila, unde l-
a cunoscut personal pe rege şi a avut contacte cu elita 
hunilor şi cu populaţiile din cadrul confederaţiei lor. 

Priscus redă foarte amănunţit ceea ce a văzut în timpul 
călătoriei şi a şederii sale în reşedinţa lui Attila, fiind cea 
mai credibilă sursă de informaţii pentru istoria hunilor. 
Autorul s-a rupt de imaginea demonizată pe care Ammianus 
Marcellinus a promovat-o în opera sa, imagine preluată 
de numeroşi istorici. Ammianus, foarte probabil, nu a 
văzut niciodată un hun, iar informaţiile i-au venit, direct 
sau indirect, de la goţii refugiaţi în Imperiu.  

În această primă parte a lucrării sunt abordate mai 
multe probleme. Pentru început sunt prezentate 
evenimentele din anul 375, când hunii îşi fac tumultuoasa 
apariţie în stepele est-europene, distrugând cele două 
regate ale goţilor. Relaţiile stabilite între noii veniţi şi 
Imperiul Roman au alternat între amiabilitate şi 
divergenţe, în unele cazuri hunii oferindu-şi serviciile 
militare Imperiului în schimbul unor sume de bani, 
alteori întreprinzând acţiuni de jaf în anumite provincii. 
Imaginea pe care ne-au lăsat-o cronicarii din Imperiul 
târziu, care au scris despre înfăţişarea hunilor (Ammianus 
Marcellinus, Sidonius Apollinarius, Iordanes, Priscus), 
este analizată comparativ cu dovezile arheologice. 
Autorul dezbate problema „sărăciei nomade”, susţinută 
de unii istorici, din nou apelând la sursele scrise şi mai 
ales la cele arheologice. Analiza amănunţită a mărturiilor 
cronicarilor şi mai ales a vestigiilor descoperite 
demonstrează că această teorie nu este plauzibilă. Fiind 
nomazi, se ocupau cu creşterea animalelor, dar îşi 
completau resursele de hrană şi prin vânătoare. Confecţionau 
arme şi podoabe şi făceau comerţ cu Imperiul, iar pentru 
a-şi spori veniturile, organizau expediţii de jaf în 
teritoriile învecinate sau chiar mai îndepărtate.  

În continuare este prezentată stabilirea şi evoluţia 
puterii hunice în Câmpia Pannoniei. În epoca lui Ruga, 
apoi a lui Bleda, puterea hunilor se stabilizează şi se 
întăreşte, atingând apogeul în timpul lui Attila. Perioada 
în care a condus Attila este tratată mai amănunţit, datorită 
informaţiilor mai abundente. Autorul prezintă modul în 
care Attila preia puterea, se face o caracterizare a regelui 
hun bazată pe lucrarea lui Priscus, apoi sunt dezbătute 
evenimentele politice din timpul domniei acestuia (445–
453). De asemenea, sunt prezentate unele personaje ce au 
jucat un rol important în epocă. În finalul acestei părţi a 
volumului sunt prezentate circumstanţele morţii lui Attila 
şi prăbuşirea construcţiei politice creată de acesta, în 
vremea fiilor săi.  

A doua parte a lucrării începe cu o prezentare 
generală a vestigiilor hunice, răspândite între Kazahstanul 
oriental şi centrul Europei. Acestea sunt clasificate şi se 
analizează fiecare tip în parte, prezentându-se modul în 
care au fost descoperite şi rolul pe care fiecare dintre 
acestea le îndeplinea. Din categoriile de descoperiri 
tratate amintim cazanele, diademele, veşmintele, fibulele, 
armele (arcuri, săgeţi, săbii), piesele de harnaşament şi 
ofrandele funerare. 

Datorită noilor descoperiri, cunoştinţele asupra 
perioadei hunice s-au amplificat, impunând reexaminarea 
izvoarelor scrise în lumina rezultatelor arheologice. 
Vestigiile provin în cea mai mare parte de la elita 
conducătoare a hunilor. Rădăcinile culturii lor materiale 
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sunt dificil de sesizat în Asia Orientală, însă în Asia 
Centrală ea se manifestă destul de clar. Dacă această 
“nobilime nomadă” a lăsat numeroase urme, nu acelaşi 
lucru este valabil şi pentru populaţia obişnuită, de la care 
provin câteva morminte şi obiecte dispersate. Tezaurele 
îngropate dovedesc retragerea autohtonilor din calea 
năvălitorilor. Odată cu noii veniţi apar şi elemente 
aparţinând unei culturi diferite, de origine orientală, iar 
altele dispar definitiv din teritoriile afectate de migraţii. 

Mult timp vestigiile atribuite hunilor au fost 
cunoscute doar pe teritoriul Europei. Pe baza lucrărilor 
din a doua jumătate a secolului XX, urmele hunilor au 
fost semnalate de pe malurile Volgăi şi din nordul 
Caucazului, până în Asia Centrală, pe Obi şi Tianşan. 
Hunii aveau deja, înaintea venirii în Europa, aproape 
toate elementele culturii materiale şi spirituale specifice. 
Descoperirile atribuite hunilor sunt mai numeroase şi mai 
concentrate în Europa decât în Asia. La est de Volga, în 
vastele teritorii dintre Ural şi Obi, vestigiile se află la 
distanţe mai mari între ele, de până la sute de kilometri. 
În Europa se disting anumite zone în care descoperirile 
sunt concentrate: pe Volga, în zona oraşelor Saratov şi 
Volgograd, în regiunea centrală a Caucazului de nord, în  

Daghestan, pe cursul inferior al Niprului, în peninsula 
Crimeea, pe Nistru şi Prut, pe valea Buzăului şi în 
Bărăgan, în Oltenia şi în pusta ungară, pe văile Tisei şi 
Dunării Mijlocii. 

Lucrarea conţine 129 de figuri comentate fiecare în 
parte, detaliat (p. 159–222). Aici figurează toate datele 
utile despre vestigiile din imagini, împreună cu 
observaţiile critice ale autorului. Volumul este prevăzut 
şi cu şase hărţi (p. 14, 84, 89, 134, 157), în care sunt 
înfăţişate deplasările hunilor (p. 14), răspândirea diverselor 
categorii de artefacte (p. 84, 89, 134) şi siturile arheologice 
de epocă hunică aflate în Câmpia Pannonică (p. 157).  

Lucrarea mai conţine o lista de abrevieri (p. 9–11) şi 
o bibliografie generală foarte consistentă (p. 223-238). În 
schimb, sesizăm lipsa indicelui şi a notelor. Citatele din 
cronicile antice sunt redate fără referinţe complete, fiind 
menţionate numai numele autorilor. 

Datorită complexităţii subiectului şi a metodei de 
cercetare adoptată de autor, însumând calităţile unei reale 
lucrări ştiinţifice, volumul prezentat constituie o sinteză 
esenţială pentru oricine studiază epoca hunică.  

CORNEL BALLA

AUREL DRAGOTĂ, Aspecte de multiculturalitate spirituală. Rit şi ritual funerar în Transilvania şi în 
Europa centrală şi de sud-est (sec. IX–XI), [Bibliotheca Septemcastrensis, XXIII], Editura Altip, Alba 
Iulia, 2006, 278 p. (LXVIII planşe). 

Această lucrare reprezintă teza de doctorat susţinută 
la Universitatea „Lucian Blaga” din Sibiu sub coordonarea 
dr. Thomas Nägler, în anul 2003, ea fiind publicată în 
seria Bibliotheca Septemcastrensis, cu finanţare de la 
Departamentul pentru Relaţii Interetnice din cadrul 
Secretariatului General al Guvernului României. 

Cuprinsul volumului este structurat în opt capitole 
care ar putea fi grupate, în opinia noastră, în două părţi: 
partea I-a (cap. I–IV) referitoare la datele istorice 
generale privind orizontul cronologic al secolelor IX–XI; 
partea a II-a (cap. V–VIII) referitoare la ritul şi ritualul 
funerar, inventarul mormintelor şi repertoriul necropolelor. 

Capitolul I (p. 7–19) reprezintă un binevenit excurs 
asupra bibliografiei şi istoricului cercetării necropolelor, 
oferind în manieră sintetică informaţii privind mare parte 
din publicaţiile dedicate arheologiei necropolelor apărute 
între anii 1865–2005. Fără a avea pretenţia că este o 
analiză exhaustivă a bibliografiei, acest istoric al cercetărilor, 
reuşeşte să ofere o imagine bună asupra modului în care 
au evoluat cercetările necropolelor aparţinând secolelor 
IX–XI din Transilvania, Banat şi Crişana. 

Deşi autorul inserează câteva date legate de cercetările 
arheologice în necropole din Croaţia (p.7), Ungaria (p.8) 
şi Slovacia (p.9) acestea sunt extrem de lapidare şi se 
naşte întrebarea: de ce au fost omise numeroasele 
cercetări arheologice din Ungaria sau Bulgaria? Cele din 
Ungaria ar fi meritat o tratare mai aprofundată şi numai 
prin prisma analizării opiniilor exprimate de Csanad 
Balint în lucrarea dedicată secolului al X-lea1. 

1 Südungarn im 10 Jahrhundert, Budapesta, 1991. 

Aceste trimiteri sporadice ar putea să lipsească, 
istoricul cercetărilor fiind, în opinia noastră, necesar în 
special pentru segmentul transilvan, care nu s-a bucurat 
până în prezent de o tratare sintetică a problematicii 
necropolelor medievale timpurii. 

Referitor la unii termeni utilizaţi în acest capitol, ar fi 
trebuit o mai mare atenţie pentru a nu se strecura 
denumiri precum forma deltoidă (p. 11), când corect ar fi 
fost formă de dăltiţă. Trimiterile la tabelele cronologice 
aparţinând lui J. Hampel, J. Giesler sau Al. Ruttkay sunt 
extrem de importante, dar, având în vedere puţina 
cunoaştere a acestora în istoriografia de limbă română, ar 
fi fost necesară preluarea lor şi publicarea ca anexe. 

Capitolul al II-lea – Maghiarii şi spaţiul european în 
sec. IX–XI (p. 21–26) – este dedicat prezentării succinte a 
migrării ungurilor dinspre stepele nord-pontice spre vest 
până la stabilirea în Pannonia. Din enumerarea opiniilor 
cu privire la căile de pătrundere a ungurilor în 
Transilvania a fost omisă una relativ recentă2 ce 
„recalibrează” etapizarea propusă de K. Horedt, aşa cum 

2 A. Ioniţă, Date noi privind colonizarea germană în 
Ţara Bârsei şi graniţa de est a Regatului maghiar în cea 
de a doua jumătate a secolului al XII-lea, în Revista 
Istorică, 5, 1994, 3–4, p. 273–281; A. Ioniţă, D. Căpăţână, 
N. Boroffka, R. Boroffka, A. Popescu, Feldioara / 
Marienburg. Contribuţii arheologice la istoria Ţării 
Bârsei. Archäologische Beiträge zur Geschichte des 
Burzenlandes, Bucureşti, 2004, p. 57–59. 
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este omisă şi cea exprimată de I. Bona3. Pe de altă parte, 
prezentarea opiniilor exprimate până în prezent ar fi 
meritat un comentariu mai amplu şi chiar o luare de 
poziţie. 

Substanţa primei părţi este dată de capitolele III – 
Orizonturi culturale în Transilvania (p. 27–38) – şi IV – 
Bălgradul în jurul anului 1000. Repere istorice şi 
arheologice (p. 39–46). Primul este dedicat prezentării 
succinte a orizonturilor culturale din Transilvania din 
secolele IX–XII, iar celălalt, mult mai important, aduce 
în discuţie unul dintre cele mai nebuloase subiecte ale 
evului mediu timpuriu – Alba Iulia la cumpăna dintre 
milenii. 

Prezentarea succintă cu evidenţierea unor trăsături 
specifice fiecărei etape culturale este unul din atuurile 
lucrării. Încercarea de sintetizare a unui volum mare de 
informaţii a generat şi unele omisiuni bibliografice cum 
este cazul în prezentarea grupului Cluj (p. 33) unde, din 
nou, simţim lipsa unei analize şi a bibliografiei 
maghiare4 sau a celei bulgare5 cu privire la atribuirile 
etnice pe baza materialelor arheologice. 

Capitolul IV, dedicat Albei Iulia, este punctul de 
rezistenţă al primei părţi. Una dintre informaţiile cu 
caracter de noutate puse la dispoziţie de autor este o hartă 
a oraşului cu marcarea necropolelor cercetate arheologic. 
Această hartă (p. 211) este prima de acest fel pentru Alba 
Iulia, lămurind în mare parte amplasarea topografică a 
„legendarelor” necropole ale Bălgradului. Autorul, 
pornind de la analiza izvoarelor documentare (Anonymus, 
Simon de Keza, Cronicon Pictum Vindobonense) şi 
coroborând informaţiile acestea cu cele oferite de 
arheologie, argumentează teza cu privire la legătura 
dintre Gyula major şi Hierotheus. 

Analizând genealogia celor doi Gyla/Geula/Jula de la 
Alba Iulia trece în revistă teoriile existente (p. 41–42), 
dar este omisă una de dată mai recentă6, care îl identifică 
pe Gyla minor cu un anume Prokuj ce avea rang de gylas 
şi care a fost luat prizonier de Ştefan I şi apoi eliberat. 

3 István Bóna, Histoire de la Transylvanie depuis la 
coquête hongroise jusqu’à l’époque du premier 
établissement de colons allemands (895–1172), în 
B. Köpeczi (ed.), Histoire de la Transylvanie, Budapest, 
1991, p. 131–145 cu bibliografia. 

4 B. Köpeczi (ed.), Histoire de la Transylvanie, 
Budapest, 1991; Cs. Balint, Südungarn im 10 Jahrhundert, 
Budapesta, 1991; M. Schulze-Dörlamm, Untersuchungen 
zur Herkunft der Ungarn und zum Begin ihrer Landnahme im 
Karpatenbecken, în Jahrbuch des Römisch-Germanisches 
Zentralmuseums Mainz, 35, 1988, 2, p. 373–477. 

5 V. Pletnjov, V. Pavlova, Frühmittelalterliche 
Riemenbeschläge im Archäologischen Museum von 
Varna, în Bulletin du Musee National de Varna, 30–31 
(45–46), 1994–1995, p. 24–239; V. Jotov, Über den S.G. 
Ungarischen Säbel, în Bulletin du Musee National de 
Varna, 34–35 (49–50), 1998–1999, p. 183–191. 

6 P. Iambor, Aşezări fortificate din Transilvania (sec. 
IX–XIII), Cluj-Napoca, 2005, p. 274: … Geula, pe care 
cronicarul Thietmar îl cunoaşte sub numele de Prokuj… 

Ne declarăm în totalitate de acord cu argumentaţia 
oferită de autor pentru susţinerea importanţei centrului 
politic de la Alba Iulia la cumpăna dintre milenii (p. 43). 
Diversitatea funerară, aşa cum spune autorul, sesizată 
arheologic prin cercetările recente de la Alba Iulia (str. 
Arh. Iuliu Hossu, str. Brânduşei, Izvorul Împăratului), 
pledează pentru impunerea Albei Iulia ca un centru 
politic de prim rang încă de la mijlocul secolului al X-
lea. Totuşi, nu suntem convinşi de legătura directă a lui 
Hierotheus cu Alba Iulia, mai ales că datarea – singura de 
altfel – oferită de R. R. Heitel7 pentru rotonda de sub 
Catedrala Romano-Catolică, cum că ar aparţine momentului 
Hierotheus, nu este una care să ne ofere argumente solide. 
Argumentaţia oferită de A. M. Velter8 şi A. Madgearu9, 
bazată pe analiza emisiunilor monetare bizantine, 
coroborată cu informaţiile documentare referitoare la 
Cenad, pledează pentru localizarea sediului lui Hierotheus 
în zona de confluenţă a Mureşului cu Tisa. A. Dragotă 
subliniază foarte bine faptul că unele carenţe în 
publicarea rezultatelor de la Alba Iulia generează întârzieri 
nejustificate în ceea ce priveşte clarificarea unor momente 
importante din istoria voievodatului transilvan (p. 46). 

Capitolul al V-lea – Rit şi ritual funerar (p. 47–59) – 
deschide, ceea ce în viziunea noastră ar reprezenta, partea 
a doua a lucrării. Autorul face o trecere în revistă a 
caracteristicilor asemănătoare sau diferenţiate ale 
necropolelor din Transilvania. Elementele de noutate 
aduse de acest capitol se referă la discutarea foarte lapidar 
a problemei trepanaţiei (p. 58–59) şi la menţionarea 
posibilelor sacrificii rituale sau ceremonii funerare (p. 50). 
Ambele subiecte aproape că nu sunt menţionate în 
studiile de până în prezent referitoare la secolele IX-XI în 
Transilvania. Este de remarcat faptul că autorul se fereşte 
să discute problematica creştinării comunităţilor care au 
utilizat necropolele de la Alba Iulia, dar admite existenţa 
unor comunităţi creştine în secolul al X-lea, cărora le 
sunt atribuite mormintele de la Izvorul Împăratului10. 

Capitolul al VI-lea – Materialul arheologic (p. 61–132) – 
este dedicat prezentării pe tipuri de materiale a pieselor 
ce au compus inventarele funerare descoperite în 
necropolele din Transilvania. Cronologia oferită pentru 
aceste materiale este cea realizată de J. Hampel şi J. Giesler 

7 Principalele rezultate ale cercetărilor arheologice 
din zona sud-vestică a cetăţii de la Alba Iulia (1968–
1971), I, în: SCIVA, 36, 1985, 3, p. 215–232; Principalele 
rezultate ale cercetărilor arheologice din zona sud-vestică a 
cetăţii de la Alba Iulia (1968–1977), II. Piesele de metal 
în SCIVA, 37, 1986, p. 233–248; 

8 A. M. Velter, Transilvania în secolele V–XII, 
Bucureşti, Editura Paidea, 2002, p. 78-81. 

9 A. Madgearu, Românii în cronica Notarului 
Anonim, Cluj-Napoca, 2001, p. 132–134. 

10 Printre rânduri se desprinde ipoteza creştinării lor de 
către misiunea lui Hierotheus, A. Dragotă chiar legând 
această necropolă direct de persoanele care l-au însoţit pe 
episcopul bizantin. Într-adevăr în ultimii ani au fost 
descoperite o serie de morminte ce aveau ca inventar 
cruci pectorale – inf. M. Blăjan. 
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şi din nou am simţit lipsa preluării tabelelor cronologice 
ale celor doi şi publicarea lor în cadrul anexelor. 

Concluzionând, autorul ne oferă câteva opinii interesante 
privind legăturile dintre necropole şi posibilele aşezări de 
care au fost legate. O astfel de conexiune este făcută între 
necropola de pe str. Brânduşei şi aşezarea de pe Dealul 
Furcilor (p. 133). Cele mai importante informaţii ale 
Consideraţiilor finale sunt legate de interpretarea cercetărilor 
arheologice de la Alba Iulia, autorul lansând ideea 
existenţei unui orizont cultural numit Alba Iulia, orizont 
cultural ce are trei faze circumscrise secolelor IX–XI. 

Repertoriul necropolelor de inhumaţie din secolele 
IX–XI. Transilvania, Croaţia, Ungaria şi sud-vestul 
Slovaciei (p. 137–155), ce încheie partea a doua a 
volumului, cuprinde un număr de 25 de descoperiri din 
Transilvania11, şapte necropole din Ungaria12, în timp ce 
pentru Slovacia sunt menţionate peste 30, iar în Croaţia 
alte nouă necropole. Considerăm că repertoriul necropolelor  

este realist doar în ceea ce priveşte teritoriul Transilvaniei, 
unde au fost cartate toate necropolele publicate aparţinând 
intervalului cuprins între secolele IX–XI. 

Rezumatul în limba franceză, tradus de Andrei-Paul 
Corescu şi anexele (bibliografie, hărţi, planuri, desene, 
diagrame) completează volumul, contribuind în mare 
măsură la creşterea calităţii lui. Din punct de vedere al 
tehnoredactării ar fi câteva observaţii de făcut în legătură 
cu unele supărătoare scăpări gramaticale (p. 5, 37, 49 etc). 
În ceea ce priveşte planşele, trebuie menţionată calitatea 
foarte bună a lor şi acurateţea cu care au fost realizate. 

Lucrarea lui Aurel Dragotă deschide un drum nou în 
arheologia medievală timpurie din Transilvania, fiind 
prima monografie dedicată arheologiei necropolelor din 
Transilvania, ea alăturându-se lucrării lui P. Iambor, ce 
tratează problematica aşezărilor fortificate din Transilvania13. 

IOAN MARIAN ŢIPLIC

VICTOR SPINEI, The Great Migrations in the East and South East of Europe from the Ninth to the 
Thirteenth Century, I, Hungarian, Pechenegs and Uzes; II, Cumans and Mongols, The Second English 
Edition, with Substantial Additions, Translated by Dana Bădulescu, Adolf M. Hakkert – Publisher – 
Amsterdam, 2006, 835 p. 

După1ce2– în 1999 – profesorul Victor Spinei a publicat 
la Editura Institutul European din Iaşi volumul Marile 
migraţii din estul şi sud-estul Europei în secolele IX–
XIII, însumând 513 pagini, acesta a fost tradus în limba 
engleză de Dana Bădulescu şi tipărit în anul 2003 la Cluj-
Napoca sub titlul The Great Migrations in the East and 
South East of Europe from the Ninth to the Thirteenth 
Century, prin cooperarea dintre Institutul Cultural Român 
din capitala Ardealului şi Casa editorială Istros din 
Brăila, nu înainte ca autorul să facă mici rectificări şi, 
mai ales, consistente completări, astfel că în această formă 
monografia a atins 546 pagini. Dacă textul propriu-zis a 
sporit, numărul ilustraţiei s-a diminuat de la 82 de figuri 
la numai 62. 

Traducerea engleză a avut o difuzare mai eficientă în 
străinătate decât în ţară, bucurându-se de o bună 
receptare în lumea ştiinţifică. Între cei ce s-au pronunţat 

11 Rămâne un semn de întrebare de ce nu au fost 
cuprinse şi cele din actualele judeţe Sălaj şi Bihor, ce 
sunt legate indisolubil de problematica cuceririi 
Transilvaniei de maghiari. La fel ar fi meritat menţionate 
cele din Banatul de câmpie – judeţele Arad şi Timiş 
(pentru un repertoriu al necropolelor de inhumaţie din 
Transilvania, Banat şi Crişana, unde sunt catalogate peste 
50 de descoperiri certe, vezi I. M. Ţiplic, Necropolele 
medievale timpurii din Transilvania (sfârşitul secolului 
al IX-lea – prima jumătate a secolului al XX-lea), în 
Z. K. Pinter, I. M. Ţiplic, M. E. Ţiplic (coord.), Relaţii 
interetnice în Transilvania (sec. VI–XIII), p. 133–156. 

12 Ar fi suficient să menţionăm lucrarea lui Csanad 
Balint referitoare la Ungaria de sud în secolul al X-lea 
(Südungarn im 10. Jahrhundert) pentru a face referire la un 
număr mai mare de necropole datate doar în secolul al X-lea. 

în mod pozitiv despre ea s-a numărat reputatul medievist 
american Charles J. Halperin, într-o recenzie înclusă în 
prestigiosul periodic Archivum Eurasiae Medii Aevi, 14, 
2005, p. 299–302, în care încheia: ”It deserves the widest 
possible circulation”.  

Permanent preocupat să-şi lărgească sfera investigaţiilor 
şi să confere o analiză mai profundă temelor abordate, în 
anii scurşi de la publicarea lucrării la Cluj-Napoca, 
profesorul Victor Spinei s-a preocupat de realizarea unei 
noi ediţii ale sale, prevăzută cu masive completări, astfel 
că de la 546 de pagini s-a ajuns la 835 de pagini, dispuse 
în două volume, numerotate în continuare şi păstrând 
vechea structurare. În cel dintâi au fost inserate capitolele 
despre unguri, pecenegi şi uzi (p. 1–314), iar în cel de-al 
doilea capitolele asupra cumanilor şi mongolilor, precum 
şi un alt capitol, cu caracter concluziv, privind nomadismul 
ecvestru în vestul Eurasiei (p. 315–835), ce nu apare în 
ediţia din 2003. Traducerea părţilor adăugate şi-a asumat-o, 
de asemenea, Dana Bădulescu, cadru didactic la Facultatea 
de Litere a Universităţii „Al. I. Cuza” din Iaşi.  

Nu3numai textul cuprinde extinse adaosuri, ci şi 
ilustraţia, care însumează 130 de figuri, ce prezintă, pe 
lângă hărţi, planuri, imagini din iconografia medievală, şi 
un material arheologic foarte relevant. 

În cadrul prospectării trecutului popoarelor nomade – 
unguri, pecenegi, uzi, cumani şi mongoli –, pătrunse în 
estul şi sud-estul Europei la sfârşitul mileniului I şi în 
primele trei veacuri ale mileniului al II-lea, s-a avut în 
vedere numele şi structura etnică, economia şi modul de 
viaţă, organizarea socială şi politică, credinţele şi 
practicile religioase şi evoluţia lor politică, doar în cazul 
mongolilor, pentru care există o documentaţie mult mai 

13 P. Iambor, op.cit., passim. 
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amplă, adăugându-se un subcapitol dedicat sistemului 
legislativ şi organizării armatei.  

De un mare interes este capitolul VI al volumului al 
II-lea, dedicat, precum am specificat, caracteristicilor 
nomadismului ecvestru din arealul vestic al Eurasiei, 
noţiune care este aferentă zonei meridionale a Europei 
Răsăritene. Făcând apel atât la surse narative, cît şi la 
izvoare arheologice şi etnografice, autorul a schiţat 
elocvent elementele determinante ale modului de viaţă al 
triburilor de stepă, ca şi specificul raporturilor dintre 
migratori şi autohtoni. 

Din păcate, cu toată reputaţia internaţională a Editurii 
olandeze Adolf M. Hakkert, care de mai multe decenii 
tipăreşte autori clasici, periodice şi colecţii de largă 
audienţă în lumea ştiinţifică, în cel de-al doilea volum al 
monografiei s-au strecurat neaşteptate erori de imprimare 
a termenilor greceşti (p. 312, 324, 422, 452 etc.) şi a unor 
semne diacritice. De asemenea, numele unor autori se 
regăsesc în indice cu o eroare de o pagină sau chiar două, 
probabil datorită faptului că, după predarea lucrării în 
formă finită la tipar, inclusiv a indicelui, editorii au 
comis regrupări ale aparatului critic între paginile 685 şi 
697, precum şi între paginile 736 şi 750, fără să-l mai  

prevină pe autor, pentru a opera modificările necesare. 
Errata ataşată volumului a semnalat aceste neajunsuri. 
Totodată, am ţine să relevăm că, dacă în privinţa 
substanţei textului, ediţia din 2006 o depăşeşte net pe cea 
2003, în schimb, sub aspect grafic, aceasta din urmă îi 
este mult superioară aceleia de la Amsterdam. 

Dincolo de aceste inconveniente, datorate în totalitate 
editorilor de la Adolf M. Hakkert, noua lucrare capitală a 
profesorului Victor Spinei rămâne o realizare de calibru, 
onorând istoriografia românească contemporană. Volumul 
face dovada marilor disponibilităţi de documentare ale 
cercetătorului ieşean, care a utilizat adesea izvoare 
cvasiignorate de alţi istorici medievişti şi a oferit 
interpretări noi asupra a numeroase chestiuni dezbătute 
îndelung de specialişti, pe baza unui material documentar 
uriaş, preluat din cronistica bizantină, rusă, germană, 
italiană, maghiară, orientală etc., analizat în conexiune cu 
textele diplomatice, beletristice, cartografice, numismatice, 
sfragistice, lingvistice şi, mai cu seamă, cu vestigiile 
arheologice. Dat fiind circulaţia limitată a ediţiei de la 
Amsterdam, realizarea unei ediţii în limba română a 
monumentalei monografii ar fi extrem de binevenită. 

D. MICU

ADRIAN IONIŢĂ, Spaţiul dintre Carpaţii Meridionali şi Dunărea Inferioară în secolele XI–XIII, Editura 
Academiei Române, Bucureşti, 2005, 228 p. 

Sintagma „mileniul întunecat”, prin care se desemnează 
prelungita epocă a marilor migraţii din spaţiul carpato-
dunărean, îşi păstrează în mare parte accepţiunea iniţială, 
în pofida eforturilor persuasive de sporire a arsenalului 
informaţional asumate în ultimele decenii de istoricii şi 
arheologii români, secondaţi aleatoriu şi de cercetători de 
pe alte meridiane. Cele mai multe aspecte ale devenirii 
istorice a românilor din primele secole ale mileniului II 
continuă să rămână insuficient cunoscute, generând 
controverse insolvabile şi menţinerea unor concepte 
lipsite de contururi limpezi şi stabile. Din păcate izvoarele 
narative şi diplomatice sunt puţin numeroase şi nu 
întotdeauna explicite, iar posibilitatea detectării unor surse 
noi de reală consistenţă rămâne în mare parte iluzorie.  

În aceste circumstanţe, singurul domeniu ce este în 
măsură să furnizeze informaţii bogate şi substanţiale 
rămâne cel al arheologiei, de la care se aşteaptă un plus 
de rigoare metodologică şi o implicare mai complexă, dar 
şi mai dinamică, în sfera valorificării materialelor colectate. 
Până în prezent arheologia medievală românească nu s-a 
ridicat în ceea ce priveşte performanţele la nivelul preistoriei, 
cu toate progresele notabile făcute în ultimele decenii, în 
consonanţă parţială cu acelea de pe plan european. 

Pe de altă parte, nu toate regiunile româneşti s-au 
bucurat până în prezent de prospectări similare în privinţa 
anvergurii, după cum nici valorificarea rezultatelor 
săpăturilor nu a purtat pecetea uniformizării. Din acest 
punct de vedere teritoriul cuprins între versanţii Carpaţilor 
Meridionali şi Dunăre nu se află într-o postură privilegiată 
comparativ cu celelalte regiuni româneşti, care au 

beneficiat de săpături mai ample, de cercetări de suprafaţă 
mai intensive, de studii exegetice mai numeroase. 

Sesizând această carenţă, Adrian Ioniţă, cercetător 
ştiinţific la Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan” din 
Bucureşti, şi-a asumat responsabilitatea de a răspunde 
unei reale cerinţe istoriografice printr-o lucrare 
monografică dedicată teritoriului delimitat de hotarele 
viitorului stat al Ţării Româneşti, prospectând analitic 
principalele aspecte legate de evoluţia societăţii locale în 
veacurile ce au premers momentului creării organismului 
statal de sine stătător, demers al cărui nucleu primar a 
îmbrăcat forma unei teze de doctorat, finalizată în anul 
2001 sub competenta îndrumare a profesorului Şerban 
Papacostea, membru corespondent al Academiei Române, 
fără îndoială specialistul cel mai autorizat al perioadei. 
Domnia sa este, de altfel, semnatarul prefeţei volumului, 
în care se evidenţiază tenacitatea autorului de a-şi spori 
zestrea documentară (p. 7). Experienţa de şantier destul 
de vastă a lui Adrian Ioniţă, ca şi colaborarea fructuoasă 
cu regretatul Radu Popa, au contribuit la familiarizarea sa 
cu o problematică de indubitabilă dificultate, ce reclamă 
în egală măsură cunoaşterea surselor narative şi a celor 
arheologice.  

Pe lângă colecţionarea acestor izvoare, autorul a 
investigat în amănunţime o bogată şi diversă literatură de 
specialitate aferentă perioadei, fiind receptiv nu numai la 
reperele bibliografice româneşti, ci şi la acelea din ţările 
învecinate. A rezultat o lucrare densă atât în ceea ce 
priveşte documentaţia, cât şi a interpretărilor.  
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Structura sumarului ni se pare în general adecvată, dar 
anumite mici restructurări poate ar fi fost totuşi oportune în 
privinţa conţinutului şi al denumirii subcapitolelor. 
Întrucât monografia nu s-a limitat numai la o retrospecţie 
din perspectiva săpăturilor, subcapitolul dedicat istoriografiei 
(p. 12–13) considerăm că ar fi trebuit să trateze în 
amănunţime nu doar raportul arheologilor, ci şi acela al 
istoricilor, atât al autorilor care au elaborat sinteze de 
anvergură, precum A. D. Xenopol, N. Iorga şi C. C. 
Giurescu, cât şi al celor cărora le datorăm studii speciale: 
D. Onciul, Şt. Ştefănescu, S. Iosipescu, I. Cândea etc. 

Din utila expunere asupra istoriografiei rezultă cât de 
păgubitoare pentru ştiinţă au fost săpăturile întreprinse de 
nespecialişti, care au distrus iremediabil vestigii de 
valoare unică, dar şi nevalorificarea operativă a 
rezultatelor săpăturilor de amploare, ceea ce a condus la 
pierderea observaţiilor stratigrafice şi de altă natură, cu 
cortegiul de consecinţe de rigoare. Aceste realităţi 
incalificabile, din păcate proliferate la scară largă, în 
lipsa unei legislaţii ferme, dar şi a responsabilităţii 
profesionale, l-au frustrat adesea pe autor de posibilitatea 
de a dispune de date concludente asupra unor monumente 
de referinţă. Fără să se lase descurajat şi descumpănit de 
asemenea anomalii, autorul s-a străduit să se edifice în 
privinţa problemelor controversate, adoptând, atunci 
când s-a impus, atitudini circumstanţiate sau prudente.  

Pentru înţelegerea specificului evoluţiei societăţii 
locale din arealul geografic delimitat de Carpaţii 
Meridionali şi cursul Dunării s-a întreprins un amplu 
excurs asupra evoluţiei politice a zonei, evenimentele 
fiind prezentate în derularea lor la scară continentală, 
ceea ce le potenţează relevanţa. În această perspectivă s-a 
urmărit implicarea în disputele militare din zonă a 
Imperiului bizantin, a Regatului Arpadian şi Angevin, a 
Ţaratului bulgar şi a triburilor turcice şi mongole, 
creionându-se un tablou complex al regiunii de la Dunărea 
de Jos, spaţiu de interferenţe culturale, confesionale şi 
politice diverse. 

Recompunerea ambianţei politice s-a realizat 
apelându-se cu prioritate la mărturiile cronicăreşti, 
supuse unor analize nuanţate. Faţă de câteva aprecieri de 
amănunt avem însă anumite rezerve: nordul Peninsulei 
Balcanice nu a fost pierdut de Bizanţ în 681, când 
pătrund protobulgarii (p. 21), ci încă în primii ani ai 
secolului al VII-lea, ca urmare a revărsării slavilor; 
„istoria politică nord-dunăreană a pecenegilor” nu ia 
sfârşit în 1086 (p. 30), căci ei continuă să fie menţionaţi 
îndeosebi în letopiseţele vechi ruseşti şi după această 
dată; printre cei ce au invadat Imperiul bizantin în anul 
1122 s-au numărat cu siguranţă şi pecenegii, participarea 
la expediţie a triburilor cumane (p. 27) fiind incertă; 
pretinsul caracter itinerant al „pseudoepiscopilor” atestaţi 
în 1234 (p. 33) nu ni se pare suficient de motivată etc. 
Asemenea mici inadvertenţe nu perturbă din fericire 
reconstituirea de ansamblu, care este realizată cu 
competenţă şi discernământ critic.  

Partea cea mai extinsă a volumului îşi are eşafodajul 
informativ în materialul arheologic, supus unei amănunţite 
şi pertinente prospectări, pe baza sa schiţându-se consideraţii 
de substanţă privind caracteristicile aşezărilor, construcţiilor 

de cult, dar şi ale riturilor şi ritualurilor funerare, autorul 
înfăţişând propriile argumente privind încadrarea cronologică 
şi etnico-culturală a necropolelor şi a mormintelor 
izolate, având drept reper analogiile cu complexele 
arheologice bine datate din arealul înconjurător.  

Capitolul intitulat „Analiza informaţiei arheologice” 
ar fi fost mai potrivit să conţină în partea sa incipientă 
referirile asupra uneltelor şi armelor, care sunt obiecte ce 
definesc preocupările primordiale ale societăţii, şi nu cele 
asupra ceramicii, care, chiar dacă are ponderea cea mai 
mare în inventarul arheologic, deţinea un rol subsidiar 
pentru evoluţia comunităţilor umane. În ceea ce priveşte 
tratarea diferitelor categorii de obiecte, aceasta s-a realizat în 
mod corespunzător, apelându-se la numeroase şi diverse 
analogii, recoltate dintr-un areal extins, ceea ce sporeşte 
credibilitatea precizărilor asupra originii şi răspândirii lor.  

Cuantificarea amănunţită a întregului material 
numismatic a permis consideraţii de cert interes relativ la 
direcţionarea raporturilor comerciale, înrâurite pregnant 
şi de factorii politici ai epocii. Lucrarea este prevăzută cu 
un consistent catalog al tuturor descoperirilor arheologice 
şi numismatice (p. 117–146), realizat după criterii 
metodologice specifice, acesta permiţând verificarea 
operativă a aprecierilor formulate în capitolele anterioare. 
Catalogul face dovada marilor eforturi depuse de autor 
pentru adunarea şi clasarea tuturor vestigiilor arheologice 
din Muntenia şi Oltenia. Inventarierea lor detaliată este în 
măsură să confere greutate consideraţiilor privind viaţa 
materială şi spirituală din secolele XI–XIII. 

Volumul este însoţit şi de un bogat material ilustrativ, 
menit, de asemenea să sprijine aprecierile din textul 
propriu-zis (fig. 1–56, p. 173–228). O parte a acestui 
material a fost preluat de la cei ce l-au precedat în 
preocupări, iar o altă parte valorifică propriile cercetări 
de la Dridu-„Metereze”, punct de o deosebită însemnătate 
pentru realităţile arheologice din Câmpia Munteană. De 
asemenea, monografia beneficiază de un rezumat în 
limba engleză, tradus de arheologul berlinez Nikolaus 
Boroffka.  

În ansamblu, se poate aprecia că Adrian Ioniţă a 
întocmit o lucrare de reală utilitate pentru clarificarea 
evoluţiei societăţii locale şi pentru raporturile ei cu 
migratorii într-o perioadă de acută instabilitate demografică 
şi politică. Bazată pe o amplă documentaţie arheologică, 
reunită în integralitatea ei şi încadrată în mod corespunzător 
din punct de vedere cronologic, opus-ul are şi meritul de 
a fi încercat o coroborare coerentă a sa cu sursele 
narative, diplomatice şi de altă natură. 

Lucrarea încununează eforturile tenace ale autorului 
ei din ultimii ani, eforturi materializate în mai multe 
studii de valoare, inserate în diverse periodice de profil, 
care au probat valenţele sale de cercetător, ce şi-a dobândit, 
de altfel, recunoaşterea colegilor de breaslă, profilându-l 
printre cei mai hăruiţi reprezentanţi ai tinerei generaţii de 
arheologi, descătuşată de precepte desuete şi receptivă la 
metodologiile noi de cercetare, la investigaţiile cu un spectru 
interdisciplinar cuprinzător, cu propensiune spre analize 
plurifaţetate, cu larg orizont pe plan sincronic şi diacronic. 

VICTOR SPINEI 
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ADRIAN ANDREI RUSU, Castelarea carpatică. Fortificaţii şi cetăţi din Transilvania şi teritoriile învecinate 
(sec. XIII–XIV), Editura Mega, Cluj-Napoca, 2005, 653 p. + CD. 

Autorul lucrării nu mai are nevoie de prezentări. Este, 
fără îndoială, principalul specialist în domeniul 
fortificaţiilor medievale transilvane, temă care, după cum 
mărturiseşte el însuşi şi după cum o atestă studiile din 
anii ’70–’80, l-a preocupat din perioada studenţiei şi 
aceea imediat următoare ei. Tema a constituit, de 
asemenea, subiectul tezei sale de doctorat susţinută la 
Universitatea din Cluj-Napoca în anul 1987: Cetăţi din 
voievodatul Transilvaniei (sec. XI–XIV). Dificultăţile 
întâmpinate la redactarea tezei, limitarea ei „procustiană” 
(metafora îi aparţine) la doar 200 de pagini dactilo, sunt 
expuse chiar din Introducerea lucrării actuale (p. 9–10), 
alături de unele rânduri amare la adresa conducătorului 
de atunci al tezei, respectiv Ştefan Pascu, la şicanele şi 
constrângerile exercitate de acesta.  

Avem acum însă în faţă o amplificare majoră faţă de 
teză. Simpla comparare a titlurilor nu trebuie să ne înşele; 
chiar dacă în demersul din 1987 acoperirea cronologică 
pare mai întinsă. Nu este vorba doar de luarea în 
consideraţie în noua expunere (şi) a teritoriilor extracarpatice, 
sau a „vecinătăţilor” Transilvaniei: Maramureş, Bihor, 
Arad, Zarand, Banat, Severin, Ţara Românească, 
Moldova. Există acum schimbări majore, completări 
venite, în primul rând, din extrem de numeroasele 
săpături arheologice proprii, dar şi, firesc, din acumularea 
de noi lecturi, aducerea la zi a bibliografiei (este chiar 
autorul unei lucrări masive dedicate special acestui 
subiect) şi nu în ultimul rând a contactelor interne şi 
externe (de văzut, de pildă, rolul său major în cadrul 
colectivului Castrum Bene).  

Pe de altă parte, liniile directoare ale celor două 
demersuri corespund oarecum; teza din ’87 era 
structurată în trei părţi majore, respectiv Abordarea 
metodologică, Încastelarea Transilvaniei şi Civilizaţia 
cetăţilor. Primele două capitole, cu subcapitolele 
adiacente se regăsesc în noua lucrare, din 2005 (p. 11–75, 
respectiv, p. 76–238). Cel de-al treilea, relativ la 
Civilizaţie, s-a disociat acum în alte două – 
Funcţionalitatea fortificaţiilor şi cetăţilor (p. 239–400) 
respectiv unul dedicat Subiectelor speciale (p. 401-499)– 
dar multe subtitluri sunt, de asemenea, identice cu cele 
din 1987. Se adaugă alte două capitole dedicate 
Repertoriului (p. 500–565) şi, în sfârşit, Anexelor 
(bibliografie, abrevieri, ilustraţii, rezumat etc. – p. 566–653).  

Urmărirea în paralel a celor două demersuri ar fi 
fastidioasă şi ar complica inutil rândurile de faţă. Oricum, 
teza este accesibilă celor din alte centre universitare decât 
Clujul doar în rezumat. Dar ca ultimă observaţie, absolut 
toate titlurile şi subtilurile din teză se regăsesc în actualul 
demers, unele, adevărat, în alte ordonări.  

Revenind la lucrarea propriu-zisă discutată aici, 
primul fapt care frapează este renunţarea la mai vechiul 
termen de „încastelare”, introdus de altfel în circuitul 
istoriografic tot de către autor, şi adoptarea unuia cumva 
abreviat, impus încă din titlu, acela de „castelare”. A. A. 
Rusu va explica (p. 68) noua preferinţă prin aceea că 
vechiul termen ar fi avut o acoperire mult prea redusă, 

restrictivă: în primul rând, cronologică (sec. X–XII), 
geografică (bazinul mediteranian vestic) şi de conţinut 
(doar fortificarea satelor). Fără îndoială, inovaţia va 
suscita polemici între specialişti (de altfel, unele semnale 
au şi venit – cazul lui Ovidiu Pecican, care propunea 
termenul alternativ de „fortificare”).  

Nu putem, fireşte, rezuma sau comenta, în cadrul 
limitat al rândurilor de faţă, o lucrare de asemenea 
proporţii şi asemenea densitate. Aceasta pentru că 
„masivitatea” fizică a cărţii este dublată de o calitate pe 
măsură. Cu caracter general, cum remarca acelaşi Ovidiu 
Pecican, putem totuşi observa deschiderile noi, 
surprinzătoare, care ţâşnesc efectiv la tot pasul, stilul 
sobru dar, în acelaşi timp, doar aparent paradoxal, şi acid, 
inconfundabil de altfel, afirmaţie justificată prin 
caracterul preponderent polemic (atât cu clasicii, cât şi cu 
colegii de generaţie sau mai tineri). Am preferat aici 
sublinierea anumitor noutăţi istoriografice, a unor 
abordări inedite, precum şi a subiectelor de interes major 
pentru specialiştii moldoveni. 

Astfel, foarte importante sunt, încă din start, 
Delimitările: geografice (cu o definiţie în acest sens a 
Transilvaniei, respectiv a amintitelor „vecinătăţi”), 
cronologice (c. 1250–c.1350), categoriale şi numerice. 
Noutăţile sunt prezente pe tot parcursul lucrării; foarte 
interesante apar însă mai ales cele din cadrul capitolelor 
III şi IV, şi acolo, subcapitolul referitor la Viaţa în cetăţi 
(p. 359–382), respectiv Etnicitate şi fortificaţii (p. 401–434). 
În sfârşit, pentru specialistul din Moldova, subcapitolul 
ce tratează începuturile fortificaţiilor din acest spaţiu, din 
perioada studiată (p. 459–473).  

Relativ la Viaţa în cetăţi, au fost reluate inerent, mai 
mult sau mai puţin nuanţat, aserţiunile de la un alt 
subcapitol – Amenajările exterioare şi interioare 
(p. 175–238). Este un domeniu neglijat în studiile 
similare apărute până acum, tratat aici cu acribie şi talent. 
Nu avem aproape nici o conexiune cu lucrări similare 
apărute în vest, gen Life in a Medieval Castle, care au 
tratat subiectul într-o manieră popularizatoare, dar aici 
A. A. Rusu nu s-a cantonat într-o sobrietate exagerată, 
controlându-şi însă atent imaginaţia.  

Raportul între etnie şi fortificaţii a implicat, ca în 
totalitatea lucrării, refuzul constant al viziunilor 
simplificatoare, gen „saşii au produs generalizarea 
clădirii în piatră a cetăţilor” (p. 402). Autorul neagă 
chiar conceptul de fortificare etnică, fiind partizanul tezei 
ce accentuează raportarea preponderentă la puterea 
politică şi calitatea socială a deţinătorilor. Iată de ce va 
menţine ghilimelele la cetăţile „săseşti” sau „secuieşti”. 
Este subliniat rolul major al autorităţii centrale, regale, 
reprezentată de castelanii regali sau comiţii regali 
(p. 403). Foarte atent a fost analizat raportul dintre 
greavii saşi şi comunităţile locale (p. 404 şi urm.). Va 
concluziona observând: „oricum am privi lucrurile, nu se 
poate recunoaşte nici un fel de construcţie fortificată 
tipică populaţiei săseşti” (p. 412). Admite totuşi legătura 
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între greavi şi turnurile-locuinţe (donjoane). În privinţa 
secuilor şi a teritoriului ocupat de aceştia, lipsa 
documentelor până în secolul al XV-lea, îi prilejuieşte 
pagini întinse (p. 412–418) pentru a demonstra însăşi 
realitatea cetăţilor aici încă din secolele XIII–XIV. Şi 
aici, cu aceeaşi observaţie a deţinerii lor formale de către 
regalitate (p. 418). În privinţa raportului între români şi 
cetăţi (p. 419–434) observăm importanţa deosebită a 
mizei: asociind pe români cu cetăţile, conform 
istoriografiei maghiare, se indica către o politică de 
colonizare a regilor maghiari, implicit la ideea că 
„românii medievali au fost, în primul rând, nişte colonişti 
regali”, cu alte cuvinte nişte alogeni. Argumentele 
contrare ale autorului sunt suficient de convingătoare: 
„totdeauna sunt <românii> în grupuri foarte compacte, 
aparent neamestecate cu alte etnii, şi în puncte cardinale 
neaşteptate, care nu pot contura nici un fel de «pod» de 
afluire în regat” (p. 422). Este subliniată importanţa 
categoriei condiţionarilor, una intermediară între servi şi 
liberi, atestată la începutul secolului al XIII-lea, aceea care 
stabilea relaţii cu oficialităţile (p. 425 şi urm.). 
Problematica se deplasează astfel la însuşi statutul şi 
istoria social-politică a românilor din regat. Importanţa 
cetăţilor, ca element ce ar putea aduce rezolvări unei 
probleme capitale a istoriografiei române, este un fapt 
remarcabil (p. 424 şi urm.), deşi autorul concluzionează 
sceptic că „identitatea lor <a românilor> medievală nu a 
depins de fortificaţii” (p. 432) sau, şi mai tranşant, că 
„implicările româneşti în istoria cetăţilor medievale din 
sec. XIII-XIV au fost minore” (p. 434).  

În legătură cu cetăţile extracarpatice, respectiv 
Moldova (mai sunt vizate şi Ţara Românescă şi Dobrogea), 
este sigur că tezele formulate aici vor genera polemici 
aprinse cu cercetătorii de aici. A tratat fortificaţiile de la 
Fundu Herţei, Şcheia, Bâtca Doamnei, cetatea teutonică 
„ultra montes”, Crăciuna („originea numelui de clară 
origine ungurească Karacsony = Crăciun”; aici de văzut 
unele opinii contrare formulate de regretatul Gh. Pungă), 
sau Vârteşcoiu. A făcut interesante consideraţii privind 
raportul cetate-curte-oraş, înclinând spre forma intermediară 
de târg (oppida), înclină spre anterioritatea cetăţilor 
moldovene faţă de Petru I, găseşte, în sfârşit, expresii 
fericite precum „primăvara statală moldovenească”. 
Analizând aşa-zisele cetăţi de factură polono-baltică 
intră, fireşte am zice, în polemică cu Virgil Vătăşianu, 
indicând şi spre analogii cu Europa Centrală (Ungaria, 
Germania Kastellburg-urilor lui Frederic al II-lea, dar şi 
Polonia şi Lituania).  

Mai vechi preocupări ale autorului (vezi Castrum 
Bene, V) s-au concretizat aici în secţiunea aferentă  

cetăţilor cavalerilor teutoni; remarcabilă este „ştergerea” 
din listă a cetăţii de la Tabla Buţii, până acum, prin 
consens istoriografic aproape definitiv acceptată ca a 
Ordinului, motivaţia fiind materialul arheologic – cel mai 
vechi din secolul al XVI-lea. Tot cu titlu de noutate este 
impunerea Braşovului (Braşoviei) între cele cinci cetăţi 
ridicate de cavaleri în scurtul lor habitat în Ţara Bârsei 
(1211–1225). Ioaniţii sunt priviţi oarecum identic din 
punct de vedere al posibilităţilor materiale, tehnologice, 
lor atribuindu-li-se cu certitudine doar incinta interioară 
de la Severin. Drept probabile – Ostrovul Banului, Peth 
şi Celei (fosta Sucidava).  

Bisericile fortificate beneficiază şi ele de un spaţiu 
generos (p. 444–456), trasându-se coordonatele iniţierii 
acestora în intervalul cronologic studiat, ştiindu-se că 
apogeul lor va fi determinat de năvălirile turceşti iniţiate 
în secolul al XV-lea. Desigur, sunt de maxim interes 
pentru specialiştii moldoveni prin prisma eventualelor 
împrumuturi la est de Carpaţi în primele decenii ale 
secolului al XVII-lea (dacă nu şi mai devreme).  

Un spaţiu relativ restrâns a fost acordat evenimenţialului, 
evoluţiei politice, disipate însă inevitabil în cadrul altor 
secţiuni. El s-a concretizat în mica secţiune Istoria 
generală a fortificaţiilor şi cetăţilor (p. 382–400). Dar, şi 
aici, evenimenţialul propriu-zis a cedat teren în favoarea 
urmăririi alternanţei între preponderenţa regală sau cea 
nobiliară în stăpânirea cetăţilor. S-a mers, ca o excepţie 
de la delimitările cronologice iniţiale, până la 1403–1405 
(decretele lui Sigismund de Luxemburg).  

Repertoriul (p. 500–565) ne arată (făcând abstracţie 
de cele fals atribuite intervalului) un număr de 153 de 
fortificaţii certe (p. 500–543) şi 164 de fortificaţii 
presupuse (p. 543–560), aşadar peste 300 de fortificaţii. 
Raportat la situaţia din Apus, densitatea transilvană se 
apropie destul de mult de aceasta. Surprinde oarecum 
absenţa unei secţiuni referitoare la eventualele concluzii, 
rămânând să subliniem în schimb prezentarea grafică 
excelentă asigurată de CD-ul ataşat.  

Demersul prezentat foarte sumar aici este şi va fi fără 
îndoială o carte de prim rang pentru oricine îşi doreşte 
lămurirea unor aspecte legate de fortificaţiile româneşti 
medievale, cu precădere a celor intracarpatice. Se 
adresează desigur specialiştilor, dar datorită amintitului 
stil inconfundabil al autorului poate fi citită cu plăcere şi 
de un profan. Şi, pentru a parafraza o mai veche apreciere 
asupra lui Ioan Lupaş, aceea de „mare preot al 
istoriografiei româneşti”, cartea de faţă îl confirmă pe 
Adrian Andrei Rusu drept „marele castelan” al aceleiaşi 
istoriografii. 

DAN FLOAREŞ

LAURENŢIU CHIRIAC, Monumentele religioase medievale din zona Bârladului. Repere istoriografice, 
Editura Opera Magna, Iaşi, 2006, 152 p. text + 2 p. ilustraţii 

Manifestând un constant interes pentru istorie, oamenii 
îşi îndreaptă atenţia nu numai spre cei care au realizat-o, 
ci şi spre cei care au scris-o. Faptul este firesc. Prin chiar 

natura sa, actul istoriografic este o prelungire a actului 
istoric, o punere a sa în valoare. Imaginea despre trecut 
este aceea pe care, prin mijloacele meseriei lor şi prin 
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succesive strădanii, au realizat-o istoricii. Opera lor prezintă, 
astfel, un incontestabil interes sub raportul cunoaşterii 
devenirii umane. În acelaşi timp, fiind o reflectare a 
acţiunii sociale, fenomenul istoriografic constituie şi un 
stimul al acesteia. 

Recent, în seria Colecţiei „Biblioteca Bârladul” – 
iniţiată şi sprijinită financiar de Fundaţia Culturală 
„Dr. C. Teodorescu” din Bârlad - a apărut o valoroasă 
lucrare scrisă de Laurenţiu Chiriac. Autorul, reputat 
profesor, doctor în ştiinţe istorice şi muzeograf în cadrul 
Muzeului Judeţean „Ştefan cel Mare” din Vaslui, s-a 
impus ca un specialist de marcă în domeniul arheologiei 
medievale. Aria preocupărilor ştiinţifice a autorului s-a 
axat pe istoria monumentelor religioase, menită a îngădui 
o mai bună percepere mentală, culturală, literară şi istorică. 

Tema abordată este de mare actualitate, dar şi de 
viitor, în perspectiva unei datorii istoriografice presante: 
recuperarea memoriei trecutului. Autorul, tenace şi 
motivat de succesul meritat al întreprinderii sale, va 
deschide, desigur, noi şantiere de lucru atât arheologice, 
cât şi arhivistice. Vreme îndelungată, problematica 
abordată de Laurenţiu Chiriac a fost neglijată, uneori 
distorsionată, rezultatele cercetărilor erau prezentate rar 
şi după anumite clişee. Limitarea accesului la unele 
documente din arhive a contribuit, pentru o întinsă 
perioadă de timp, la lipsa unor monografii cu întreaga 
bază documentară necesară, structurate conform 
cerinţelor actuale ale ştiinţei istorice, totul rămânând un 
deziderat. 

După 1989, când au căzut interdicţiile tematice, 
mulţimea unor studii elaborate în aceşti ani, ca şi 
valorificarea acumulărilor anterioare au impus apariţia 
unor lucrări consacrate cercetării monumentelor religioase 
medievale. Această carte a devenit realitate. O citesc în 
prealabil şi descopăr o temă pe care el o urmăreşte cu 
pricepere şi devotament, de la prima la ultima pagină: 
patrimoniul arhitectural religios medieval din zona 
Bârladului. Raţiunea de a fi a cărţii de faţă, dedicată 
perimetrului de spiritualitate creştin-ortodoxă în evul 
mediu, este aceea de a oferi „ecografia religioasă” a 
populaţiei de pe aceste plaiuri. 

Publicate în revistele de specialitate din ultimii ani, 
studiile semnate de Laurenţiu Gelu Chiriac reuşeau să 
ofere cititorului explicaţiile cuvenite, sortite a lămuri 
varii chestiuni terminologice, să articuleze o demonstraţie 
coerentă, însă strict legate de subiectul în cauză. Oricât s-ar 
fi dorit, spaţiul de manevră era limitat, urmărindu-se cu 
precădere enunţarea mai întâi a propriilor teorii, lăsând, 
voluntar, în aşteptare, o posibilă reluare într-o ofertă 
editorială mai vastă, menită a-i permite aplicaţii mai 
generoase pe marginea subiectelor. 

Astfel, ideea de a oferi cititorilor repere istoriografice 
cu privire la monumentele religioase medievale din zona 
Bârladului ne apare drept o finalitate firească, care vine 
tocmai în întâmpinarea preocupărilor deja cunoscute în 
mediile de specialitate. Alegerea materialelor a avut în 
vedere circumscrierea acestora unei teme fundamentale 
în istoriografia românească. Este, trebuie să recunoaştem, 
un interval cronologic însemnat, sensibil la orice devieri 
de la rigoarea cercetării, autorul precizând, însă, că 
demersul lui nu are ambiţia unei sinteze de anvergură, ci – 

mai degrabă – aducerea în discuţie a câtorva elemente 
necesare pentru înţelegerea stărilor de fapt care şi-au pus 
amprenta asupra evului mediu românesc din Moldova 
Meridională. 

În cartea sa, autorul a reuşit să sistematizeze vasta 
problematică a patrimoniului arhitectural religios din 
zona Bârladului, îmbinând acribia cu probitatea 
istoricului. Este o sinteză a cărei realizare poate fi la 
îndemâna celor familiarizaţi cu istoria vieţii religioase de 
aici. Dar, iată şi structura cărţii: Abrevieri, Introducere, 
Cap. I Istoriografia generală. Note, Cap. II Istoriografia 
specială. Note, Concluzii, Bibliografie, Anexe, Cuprins. 

Autorul consideră că cei care au ocazia să vadă şi să 
studieze edificii aparţinând patrimoniului arhitectural 
religios medieval al acestei zone au datoria morală de a le 
proteja şi de a le scoate din anonimat, promovându-le şi 
oferindu-le semenilor săi un bun şi necesar prilej de 
cunoaştere a acestor „comori arhitecturale”, adesea 
ignorate – fie datorită vitregiei timpurilor şi a istoriei 
mereu controversată, fie nepăsării sau izolării lor de 
principalele căi de comunicaţie şi de aşezările omeneşti. 
Aceste monumente religioase trebuiau cercetate, fie prin 
încercarea de a face cunoscute toate scrierile referitoare 
la ele şi evidenţiindu-le dintr-o perspectivă analitică, fie 
prin includerea lor în marile tendinţe artistice care au 
imprimat originalitatea arhitecturii religioase medievale 
moldoveneşti. Studiile de arheologie medievală au adus 
importante contribuţii la cunoaşterea începutului şi 
planimetriei unora dintre ele. Datorită cercetărilor 
arheologice din zonă au putut fi scoase la iveală şi 
obiecte creştine care reflectă o viaţă religioasă de veche 
tradiţie, pe baza căreia a putut fi posibilă evoluţia firească 
a actului de ctitorie a lăcaşurilor de cult. 

Lucrarea de faţă analizează sintetic istoricul şi 
evoluţia arhitecturală a edificiilor religioase medievale 
din zona Bârladului prin prisma scrierilor care au apărut 
până acum. Transpare din carte ideea conturării locului şi 
importanţei scrierilor despre lăcaşele de cult din spaţiul 
bârlădean în cadrul istoriografiei privind arhitectura 
religioasă medievală românească. Concepută ca un 
instrument de lucru, cu mijloacele bine stăpânite ale 
literaturii de specialitate, cartea lui Laurenţiu Chiriac este 
o reflectare a încadrării cronologice între perioada de 
început a vieţii creştine din zonă (secolele IV–VI) şi până 
la sfârşitul secolului al XVII-lea. 

Laurenţiu Chiriac va supune cercetării istoriografice 
nu numai edificiile religioase din ţinutul istoric a 
Bârladului, ci şi pe cele dintr-o zonă mai întinsă, care 
cuprinde şi ţinutul Tutova, întrucât a considerat că 
Bârladul – ca important centru de emergenţă creştină – a 
radiat şi sub raport confesional pe o arie mult mai 
extinsă. Încercarea autorului de a investiga toate scrierile 
despre lăcaşele de cult medievale din zona Bârladului a 
ţinut cont de anumite modalităţi şi aspecte tehnice, 
parcurgerea unor etape necesare în abordarea acestui 
subiect, fapt pentru care a structurat lucrarea în două 
capitole mari. Astfel, s-a trecut la sintetizarea producţiilor 
istoriografice referitoare la existenţa edificiilor religioase 
medievale din spaţiul bârlădean. 
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În capitolul Istoriografia generală sunt reliefate 
scrierile care vizează arhitectura religioasă din zona 
Bârladului, nu numai prin expunerea ideilor esenţiale din 
aceste studii, dar şi prin încercarea de a depista contribuţiile 
lor la cunoaşterea sau semnalarea unor monumente din 
zona amintită. 

În următorul capitol, Istoriografia specială, se pune 
accentul pe o analiză critică a principalelor scrieri de aici 
şi a ideilor lor esenţiale, fiind tratate cu atenţie, deoarece 
sunt puţine şi conţin informaţii incomplete despre 
lăcaşurile de cult din zona cercetată. Cu toate acestea, 
studiile locale privitoare la monumentele religioase din 
ţinutul Bârladului sau cele referitoare la istoria 
bisericească de aici au un aport mai mare în cunoaşterea 
problemei. 

Sunt elaborate concluzii asupra stadiului actual 
istoriografic, coroborându-se datele obţinute până acum 
cu necesitatea includerii rezultatelor cercetărilor 
arheologice din zonă. Este făcută o evaluare succintă a 
tuturor scrierilor care vizează monumentele religioase din 
ţinutul Bârladului sau a celor care tratează doar domeniul 
arhitecturii religioase moldoveneşti. De asemenea, sunt 
evidenţiate şi influenţele pe care le-au avut ingerinţele 
politicului şi economicului în cercetarea şi valorificarea 
acestor lăcaşuri de cult. 

Analiza scrierilor despre monumentele religioase ale 
zonei Bârladului a determinat pe autor să scoată în 
evidenţă mai multe idei de o deosebită importanţă: 

– a arătat o anumită contribuţie a marilor sinteze de 
istorie bisericească şi a celor de arhitectură religioasă la 
cunoaşterea lăcaşurilor de cult medievale din arealul 
bârlădean, căci au constituit adevărate „modele” pentru 
scrierile locale (speciale), influenţându-le prin căile, 
metodele şi tehnicile de abordare propuse sau prin 
analogiile care au putut fi făcute pe baza lor; 

– a permis observarea faptului că studiile speciale 
(locale, directe) privind edificiile ecleziastice din zona 
Bârladului se integrează firesc în marile curente 
istoriografice româneşti, fiind adesea impulsionate de 
apariţia valoroaselor sinteze, dar având şi propriile 
caracteristici. Astfel, în timp ce istoricul Nicolae Iorga a 
fost primul autor de referinţă în problema monumentelor 
religioase, devenind, într-un fel, „antemergătorul” în 
această direcţie, tot aşa şi episcopul Iacov Antonovici a 
fost „deschizătorul de drumuri” în cercetarea bisericilor 
şi mănăstirilor bârlădene, devenind şi el primul autor 
important în cadrul istoriografiei locale care vizează 
acest subiect; 

– a demonstrat că studiile generale asupra monumentelor 
religioase medievale au un caracter pur ştiinţific, unitar şi 
enciclopedic, chiar cu mari autori de referinţă – cum ar 
fi: Nicolae Iorga, George Balş, Virgil Vătăşianu, Grigore 
Ionescu, Nicolae Stoicescu, Vasile Drăguţ, Mircea 
Păcurariu etc. – şi, mai ales, cu o reală vocaţie a 
interdisciplinarităţii, contribuind indirect la cunoaşterea 
lăcaşelor de cult din spaţiul bârlădean; 

– a arătat că studiile speciale (locale) despre bisericile 
şi mănăstirile din zona Bârladului sunt adeseori empirice 
şi disparate, cu puţini autori importanţi – Iacov Antonovici, 

Al. Papadopol Calimah, Alexandru I. Crăciun, Ghenuţă 
Coman, Dorinel Ichim etc. – şi cu contribuţii directe la 
cunoaşterea edificiilor ecleziastice din spaţiul menţionat. 

Au putut fi depistate şi unele particularităţi atât la 
scrierile generale, cât şi la cele speciale despre edificiile 
religioase ale zonei Bârladului, după cum urmează: 

– istoriografia generală a avut o evoluţie constant 
bună, calitativă şi în continuă creştere de la o etapă la 
alta, mergându-se pe ideea „profesionalizării” domeniului 
ca atare al cercetării construcţiilor ecleziastice medievale 
şi cel al vieţii bisericeşti; 

– istoriografia specială a avut o evoluţie sinuoasă, 
modestă pe alocuri, deseori cu scrieri lapidare în informaţii 
şi sărăcăcioasă în descrieri arhitecturale, dar şi cu opere 
de o certă valoare. 

Studierea istoriografiei privind lăcaşele de cult din 
zona Bârladului a generat delimitări esenţiale atât de 
ordin general, cât şi de ordin particular. Delimitările de 
ordin general se referă la contribuţia reală pe care au 
avut-o aceste scrieri la cunoaşterea modului de receptare 
a fenomenului ctitoricesc de către oamenii de atunci, ca o 
expresie obiectivă a mentalităţilor epocii lor, în condiţiile 
unei specificităţi de viaţă economică, socială, politică şi 
culturală. În acest sens, conchide autorul, se pot desprinde 
următoarele concluzii: 

– istoriografia studiată surprinde esenţa fenomenului 
de ctitorie din zona care ne interesează ca pe o uzanţă şi 
nu ca pe un cod de legi scrise, mai ales că multe dintre 
scrieri arată modalităţile de precizare, evidenţiere şi 
reprezentare a actului de ctitorie; 

– scrierile despre ctitoriile bârlădene şi despre 
slujbaşii acestora arată o predilecţie a celor de atunci 
pentru ridicarea de biserici, mănăstiri şi schituri, ca o 
necesitate cultică; 

– acele scrieri care evidenţiază existenţa edificiilor 
ecleziastice în spaţiul de referinţă nu sunt chiar atât de 
lacunare, căci ele permit (chiar dacă într-o măsură mai 
mică) conturarea unor idei despre modul de viaţă şi de 
gândire din medievalitatea românească, despre percepţia 
creştin-ortodoxă a oamenilor de atunci. 

Delimitările de ordin particular ale scrierilor legate de 
lăcaşele de cult din zona Bârladului ţin, pe de o parte, de 
natura surselor istorice folosite, iar pe de altă parte de 
evoluţia ca atare a fenomenului ctitoricesc în această 
zonă. 

Analiza istoriografică – efectuată de dr. Laurenţiu 
Chiriac – asupra arhitecturii religioase medievale din 
arealul ţinuturilor Bârlad şi Tutova constituie un pas 
important în identificarea unei bogate vieţi creştine în 
acest spaţiu. Intenţia demersului său este prezentarea 
unui punct de vedere. Inevitabil subiectiv şi, ca atare, 
supus erorii, el poate să conţină nu numai certitudini, ci 
şi impresii, mai ales dacă se bazează pe observaţiile 
personale şi pe credinţa că acestea pot fi utile celor 
dornici de cunoaşterea istoriei zonei Bârladului şi a 
comorilor sale arhitecturale medievale religioase. 

Cartea lui Laurenţiu Chiriac este menită să umple un 
gol şi să ofere celor interesaţi datele esenţiale despre 
rolul jucat de biserică în această parte a ţării. Scriind-o, 
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începe lungul drum al regăsirii de sine, al unei alte etape 
de creaţie. Rod al unei selecţii tematice bine chibzuite, 
este menită să contribuie în viitor la punerea în operă a 
unui amplu proiect privind istoria culturală al acestui spaţiu. 
Ne exprimăm speranţa că bibliografia privind monumentele 
religioase din zona Bârladului va oferi celor interesaţi o 
bază solidă de plecare pentru alcătuirea unor monografii 
cât mai bine informate despre aceste monumente, 
monografii a căror lipsă se resimte. Coperta cărţii a fost 
realizată de Vasilian Doboş, iar culegerea computerizată 
şi tehnoredactarea a fost asigurată de Liviu Preutu. 

Parte fundamentală a cunoaşterii umane, ştiinţa 
istorică răspunde unei necesităţi obiective. Istoria scrisă 
este o prelungire naturală a istoriei reale şi, în acelaşi 

timp, o componentă a naturii umane. Fiind o fiinţă 
istorică, omul nu poate renunţa la cunoaşterea trecutului 
său. Cât timp omenirea va exista şi va crea istorie, ea va 
avea nevoie de istoriografie. Cercetarea sensului ei va fi 
absolut necesară pentru perfecţionarea raporturilor între 
oameni. Oricât de mare va fi progresul tehnic, istoricul 
care se perfecţionează la rândul său, va rămâne o 
prezenţă necesară. Indiferent de felul în care este el 
imaginat astăzi, omul viitorului nu se va putea transforma 
într-o maşină. Păstrându-şi esenţa umană, el îşi va păstra, 
în acelaşi timp, organicul interes pentru propria sa istorie. 

GHEORGHE CLAPA

PANAIT I. PANAIT, DANIEL FLAUT, Arheologie medievală română, Ovidius University Press, Constanţa, 
2004, 390 p. 

În sfârşit, iată, arheologia medievală din România 
deţine o tratare livrescă! Această tresărire de entuziasm 
este prima reacţie posibilă în faţa volumului pe care îl 
studiem. Apoi, repede, vine întrebarea: „arheologie 
medievală română”? Ce ar fi adică, acest concept? 
Arheologia făcută de către români ori cea care se ocupă 
numai de români? Deruta este instalată căci, raportându-
ne numai la Dobrogea, ar trebui să ne zbatem a pricepe 
dacă acolo a rămas loc şi pentru „arheologie medievală 
bulgară”, „arheologie medievală tătară”, „arheologie 
medievală genoveză” ori altele asemenea? Cum pe 
coperte apar două imagini ale cetăţii Deva, am mai putea 
să bănuim că ar fi vorba despre mesaje disimulate 
privitoare şi la „arheologia medievală maghiară”. Cum 
nu vom avea răspunsul cristal de limpede (cum se 
exprimă anglofonul), înseamnă că autorii noştri au cam 
supralicitat nota patriotică a întreprinderii. 

Dacă se crede, dintru-nceput, că arheologia este o 
„ştiinţă”, atunci ar trebui să nu aşteptăm prea multe 
concepte solide de la textul aflat în atenţie. „Obiectivitatea 
ştiinţifică” a fost deja pătată de către titlu.  

Tot ceea ce aflăm despre geneza arheologiei 
medievale europene este de socotit nici măcar rezumat, ci 
doar întâmplător. Michel de Bouard, cel care a fost 
„părintele” primului tratat de arheologie medievală 
europeană, apărut în anul 1973 (Manuel d’archéologie 
medievale, de la fouille à l’histoire. Caen), este menţionat 
cu un articol nesemnificativ (din anul 1988). Dar, în 
continuare, despre Günter P. Fehring (Einführung in die 
Archäologie des Mittelalters: Darmstadt, 1987, 254 p.) 
sau Sabine Felgenhauer-Schmiedt (Die Sachkultur des 
Mittelalters im Lichte der archäologischen Funde. 
Frankfurt am Main–Berlin–Bern–New York–Paris–
Wien, 1993, 295 p.), autorii vor afla abia acum, din 
această recenzie. Ar fi imposibil de listat câte studii şi 
articole ar mai fi meritat calificativele de materiale de 
îndreptare şi introducere. Nimic nu transpiră, serios, la zi, 
despre şcolile, metodologiile ori publicistica tematică 
europeană. Spre pildă, arheologia satelor dispărute este 
menţionată repetat după remarcabilele observaţii, din 

anul 1972, ale lui Nicolae Constantinescu. Nici o 
documentare specială nu a fost avută în vedere. „Zidul 
chinezesc” ceauşist s-a cimentat prea tare pentru a fi 
străpuns de cunoaşterea maeştrilor universitari de la 
Pontul Euxin. Imediat, dacă vom observa că aceiaşi 
autori nu au cel mai mic habar despre publicarea, deja de 
un deceniu şi în baştina lor, a revistei Arheologia 
Medievală, atunci descalificarea sintezei se agravează, 
pentru că nici literatura istorică internă nu este controlată. 
Cu alte cuvinte, este mărturia unui demers cel puţin 
neserios de incomplet. Iar dacă vom citi că „arheologie 
medievală” se numeşte şi disciplina care scoate ori 
interpretează vestigii din secolele XVIII–XIX (p. 14), 
atunci îi vom gratula de autori pentru tenacitatea cu care 
apără conservarea clişeelor cronologice ale „modului de 
producţie feudal”, bine ţintuit şi impregnat în România 
de către marxism.  

Nici cea mai mică săgeată la adresa unei „arheologii a 
epocii migraţiilor”, a „formării poporului român” ori 
poate numai „arheologii a epocii muşatine”, „arheologie 
premodernă” sau „arheologie industrială” nu vor 
descoperi curioşii. Vor rămâne taine dezvăluite cu alte 
prilejuri şi în alte pagini. 

În arsenalul metodologiei, am reţinut „arheologia 
văzduhurilor” (p. 35), separat, metoda tipologică şi 
comparativă (p. 40), cea cartografică (care înseamnă 
„performanţa” de a pune ceva pe o hartă, nu studiul 
mesajului arheologic al documentelor cartografice!), 
subacvatică (= pescuirea unor lucruri din ape!), dar 
absolut nimic despre medievistică în general, istoria 
arhitecturii şi a artei, utilajele transferabile ale preistoriei 
sau arheologiei clasice, ce să mai scriem despre lingvistică 
istorică, petrografie, paleo- şi etnobotanică, antropologie 
şi istoria medicinii, chimie şi mineralogie, statistică şi ce-
o mai fi. Autarhismul arheologiei medievale nu derivă 
din convingeri ferme, ci stângăcia de prezentare a 
autonomiei sale. 

Ei bine, am aflat că şantierul arheologic este „o 
instituţie” (p. 47) care este scopul suprem al activităţii 
unui profesionist. În ceea ce priveşte „cercetarea 
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terenului”, autorii par a face totală abstracţie că nu mai 
există CAP-uri, iar regimul de stăpânire privată impune o 
„metodă de abordare” pe care orice învăţăcel merită să o 
afle (inclusiv prin drepturile statului şi particularilor la 
obiectele descoperite). Nici un singur rând nu este 
dedicat treptelor de ascensiune în cadrul meseriei de 
arheolog (expert, specialist, debutant), frământărilor 
ultimilor ani legate de recunoaşterea statutului profesiunii, a 
drepturilor ei specifice, salarizări în regim de stat ori 
privat. În sfârşit, locul deţinut de către slujitorii 
arheologiei medievale, între ceilalţi arheologi, în Comisia 
Naţională de Arheologie şi instituţii publice este trecut cu 
vederea, ca şi când ar fi probleme banale, de concurenţă 
liberă şi onestă, strategie clar asumată şi încurajată. 
Nicăieri nu se pledează pentru ideea că arheologia 
medievală este parte obligatorie a pregătirii de specialitate a 
oricărui învăţăcel de săpător cu şpaclul. 

Autorii expun formele unor şantiere ideale, în care 
avem dificultăţi de înţelegere a logicii de clasificare. Nu 
ştim de ce un „plan cu secţiuni paralele” (1.a) ori „cu 
săpătură în reţea” (1.b), trebuie să fie cu totul altceva 
decât „săpătura pe obiectiv” (1.d). „Planul de cercetare 
pe un tren ras de intervenţii gospodăreşti” (1.e) nu are 
altă identitate decât cea a titlului. Mai jos, „săpătura în 
casete” (p. 55) se dublează cu arheologia de monumente 
(p. 56), ca şi când cea din urmă nu ar avea dreptul la 
formula promovată de cea dintâi. În categoria „săpături 
de salvare a patrimoniului arheologic” (3) – oare celelalte 
nu ar face acelaşi lucru? – se „povesteşte” doar cum s-au 
îngrămădit rapid vestigiile care îl încurcau pe Ceauşescu. 
Iarăşi, „săpăturile pentru eliberare de sarcină istorică” (4) 
nu au decât particularitatea de a fi „o variantă mai 
ordonată a salvărilor” (p. 58). 

Tipul de „carnet ingineresc”, cu foi de hârtie 
milimetrică (p. 61), va trebui să-l dăm în căutare pe net, 
pentru a afla unde se mai comercializează şi a ne înscrie 
astfel în exigenţe superioare. Cu toate că „arheologia 
medievală este puternic legată de ştiinţă şi tehnică” 
(p. 101), în săpăturile descrise de autori, nu există nici 
computere, nici aparate foto digitale, nici detectoare de 
metale, nici aparate de topografiere rapidă. „Sapa şi 
lopata” au rămas neabătut sculele începutului mileniului 
III, iar mijloacele de excavare mecanică şi transport 
aparţin doar şantierelor de înălţare a capitalismului. Cel 
mai grav, după şantier, toate formele de activitate, 
inclusiv cele obligatorii, de restaurare, inventariere şi 
publicare, sunt lichidate într-un singur aliniat (p. 62). 

De la capitolul V, vom constata că ţintele meseriei 
sunt doar obiectivele, nu şi artefactele. În contradicţie, 
există afirmată, dar repede neglijată, „infinita varietate a 
uneltei” (p. 102); cu o singură excepţie, rămasă nelămurită: 
aceea a monedelor (la care vom reveni).  

În arheologia rurală, „satul de colonizare” este ceva 
cu totul special, care nu are nimic comun cu statul risipit, 
adunat sau fortificat! Suntem „aplatizaţi” cu şocul 
informaţiei despre „sate noi” şi „vechi”, „mici” şi „mari”, 
„abandonate” (p. 66), nu şi strămutate sau distruse. 
Câteva exemple, risipite ca şi unele dintre casele satelor, 
nu prea ne ajută să aflăm decât că se pot lista. Bordeiele 
„dridoide”, stârnesc mirarea semnatarilor, după compararea 

dimensiunilor lor cu locuinţele adâncite: primele erau 
mai încăpătoare (p. 72). Taina lor este una dintre puţinele 
care pare a fi transmisă drept o posibilă temă de studiu în 
viitor. 

După ce, inventarul problematicii „urbane” părea că 
este mai recent, suntem întorşi la urbanismul lui 
Ghilgameş (p. 77). Apoi, pentru a suplini probabil 
exemplele locale, se mai scriu câteva aliniate destinate 
oraşelor antice de lângă Mare. În concret, se inventariază 
teoriile de formare a oraşelor de la noi, cu exemple 
copioase de „pseudooraşe” (uneori protooraşe, dar, cel 
mai des, simple târguri). Ne frapează „oraşul înfiinţat la 
poruncă” (p. 83), realitate pe care o vom putea uşor reţine 
ca făcând parte dintre cele mai „originale” invenţii 
istoriografice. Până la urmă, confuzia va rămâne totală: 
din punct de vedere al cercetării arheologice ce 
deosebeşte oraşul de sat?  

Tehnicile meşteşugăreşti sunt mai mult înşirate, decât 
detaliate. Cine citeşte despre ele, ar trebui să se mire cum 
de Leonardo da Vinci nu s-a născut pe Ialomiţa, într-atât 
de frumos a fost progresul şi frumoasă răspândirea 
atelierelor în România. Ştefan cel Mare s-a consolat total 
cu ideea că în cetatea sa de la Suceava, cât era ziua de 
lungă, în care nu era vreme de mers la biserică, fierarii 
„cântau” la nicovale (p. 107). Aflăm şi că pe Colentina, 
sobele de lut s-au fabricat deja în secolele IX–XI (p. 111). 
Dacă ar fi fost astfel, nu înţelegem de ce sobele de cahle 
s-au inventat tocmai în Germania de sud, peste circa două 
secole? 

Dacă avem informaţii despre conducte, în opoziţie, 
arheologia fântânilor şi cisternelor nu pare să fi stârnit 
vreun interes. Unde se va citi despre depozite, grajduri, 
gropi de bucate, iazuri etc.? 

Cercetarea curţilor a „depăşit … orice aşteptare 
nutrită chiar de cercetătorii medievişti şi nu numai de 
aceştia” (p. 133). Cu toate acestea, nu recomandăm să se 
reţină sinteza de cercetare aici prezentă. De la Paris, la 
Biharea şi Cetăţeni, curtea-cetatea-casa-palatul se 
întrepătrund spre tulburarea oricărui concept. Mai 
departe, vom descoperi „curţile domneşti secundare, 
uneori sezoniere” (p. 140), fără altă particularitate decât 
aceea oferită de amplasamentul pe căi rutiere sau în 
„capitale de judeţe”. Biserica (= paraclisul?) cu turnul 
clopotniţă, ar fi fost de plasat la „arheologia cultică” şi nu 
aici. Către final, se încearcă un fel de inventar al 
rezultatelor pe obiective, care este dezechilibrat de inegal 
prin informaţie şi fel de redactare. 

În legătură cu arheologia cetăţilor de pământ şi piatră 
(p. 179–245) nu ne mai pronunţăm. Redarea nu iese din 
şabloanele şi performanţele pe care le-am discutat, pe 
larg, în altă parte. 

Aproape de coada tuturor temelor, ca la orice structură 
de societate analizată în lumina materialismului istoric, 
descoperim în sfârşit ceva legat de biserică, pus însă sub 
un titlu care ne stârneşte, iarăşi, frisoane: „Arheologie 
cultică română”. Această „adevărată coloană vertebrală a 
ştiinţei arheologice” (p. 247) este introdusă cu aceleaşi 
generalităţi plate de care ne-am tot lovit. Există doar 
diferenţa, notabilă dacă comparăm lucrurile cu ce citisem 
înainte, a unei prezentări de compartiment special, adică 
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al arheologiei creştine. Nu avea ce căuta aici „asistenţa 
de specialitate în timpul translării [!] unor monumente de 
cult”, iar „recuperarea unor obiecte de interes istoric din 
biserici sortite dispariţiei” este jalnica oglindă a slabei 
puteri de reacţie a intelectualităţii româneşti la liberul 
arbitru al unui pantofar-dictator (= „Luaţi de acolo ce este de 
valoare!”) ori a jafului profanator al „clasei muncitoare”, 
marcat cu datări precise (p. 288). Capitolul se încheie 
fără ca să le fi trecut prin minte autorilor că cimitirele şi 
mormintele s-ar trata tot aici, iar „manualul” lor ar trebui 
să ofere ceva indicaţii de urmat la întâlnirea cu ele. 

Arheologia subacvatică este marota celui de-al doilea 
autor al cărţii. Ni se prezintă însă generalităţi bune 
oriunde într-o publicaţie de tip „magazin”, iar exemplificările 
medievale sunt disparente. 

Cum avertizasem, „Descoperiri monetare medievale 
(sec. XIII–XVIII) pe şantierele arheologice din România” 
este valorificarea unei singure surse (Cronica cercetărilor 
arheologice), nuca-n perete, inutilitatea care plusează 
textul cu alte douăzeci de pagini. 

Cine doreşte să afle ceva despre formele ceramice, 
prelucrarea osului, ascendenţa unor produse de import, 
istoria armelor, a feroneriei de construcţie, geografia 
dispersiei podoabelor sau accesoriilor vestimentare, nu 
are decât să caute aiurea. Acest volum a socotit că nu fac 
obiect al arheologiei medievale. 

Recunoaştem că suntem cu totul ignoranţi în materie 
de „bolţuri de halebarde” (de arbaletă?), „cahle cilindrice” 
(oale? semicilindrice?) (p. 75) şi „frecătoare necesare în 
construcţii” (p. 96). Nu ştiam nici că fragmentele de 
decoraţie murală şi pietrele funerare sunt obiecte de cult 
(p. 97).  

Când se iveşte câte o descoperire transilvană, este o 
sărbătoare pentru cititor! Cel mai des sunt citările de  

cetăţi. Ce mai contează dacă sunt „scăpate” erori de tipul 
„zăcămintelor (feroase?)” de la Alba Iulia (p. 107), a 
„mânăstirii evanghelice Cisnădioara” (p. 280) sau relative la 
„catedrala” de la Caransebeş (p. 285). 

Finalul numai apoteotic putea fi: „arheologia medievală 
română se încadrează în categoria arheologiei mondiale”, 
lucrând la „un imens seiff care tezaurizează o inepuizabilă 
avuţie materială şi spirituală”. Suntem liniştiţi că „pentru 
viitor frontul de lucru este generos” (p. 329). 

Orice carte poartă amprenta preocupărilor trecute ale 
autorilor lor. În cazul nostru, tuşa este frapantă: primul 
autor a lucrat intens în preajma Bucureştilor, celălalt doar 
aspiră nostalgic după arheologie subacvatică. De la 
primul autor beneficiem şi de câteva mici pete de 
culoare, care pot fi inventariate la capitolul istoriei 
arheologiei din România. 

În ameţitoarea goană după „puncte calificante”, 
tocmai bune de promovări pe scara unor instituţii 
universitare înfometate de cadre didactice bine titrate, 
Arheologia medievală română a încercat a se strecura pe 
neobservate, prin slaba ei distribuţie de librărie. Ce mare 
greşeală! Ce mare naivitate! S-a înlesnit un act 
administrativ, s-au „aburit” câţiva studenţi localnici, dar 
s-au şi indignat meseriaşi „invidioşi” ori prea atenţi la 
derapajele profesionale care se tot aşează în bandă. 
Experienţa s-a împlinit, însă doar „colectivele de oameni 
ai muncii” pot recomanda cuiva, la fel de prăfuit şi 
nostalgic ca şi ideile conţinute, aplaudarea volumului.  

Este sigur că vor urma şi alte încercări pe acelaşi 
temă. Ele vor pleca de la „martiriul” acestei cărţi, astfel 
încât, cel puţin pentru curajul pionieratului, se va mai 
pomeni de ea. 

ADRIAN ANDREI RUSU

L’occident sur ses marges (VIe–Xe siècles). Formes et techniques de l’intégration médiévales, 51, automne 
2006, Revue publiée avec le concours du Centre National du Livre et CNRS, Presses Universitaires de 
Vincennes, Saint Denis, 2006, 192 p. 

Al 51-lea volum din prestigioasa colecţie de studii 
medievale a Universităţii Paris VIII – Vincennes are ca 
tematică interacţiunea tripartită dintre geografia reală, 
geografia politică şi geografia culturală a Europei 
carolingiene. În momentul extinderii politice a Europei 
contemporane, o temă care atacă problema frontierelor, a 
integrării lor cu interiorul şi a relaţiilor acestora cu 
centrul, politic sau cultural, nu poate fi decât o iniţiativă 
binevenită, cu atât mai mult cu cât figura dominantă a lui 
Carol cel Mare este strâns asociată cu patronajul istoric al 
ideea Europei contemporane unite. 

Ideea studierii periferiei politice şi culturale a 
Occidentului secolelor VI–X a adunat, sub coordonarea 
Genevièvei Bührer-Thierry (unul dintre redactorii 
colecţiei) şi a lui Stephane Lebecq, articolele membrilor 
seminarului de studiu al evului mediu timpuriu 
desfăşurat, între 1998 şi 2000 la Universitatea Lille III. 
Cele şase articole care formează nucleul tematic al 
volumului aranjate în ordinea cronologică a subiectelor şi 

sunt însoţite de câte două studii, în secţiunile Essais et 
Recherches şi, respectiv, Points de vue, ridicând totalul la 
zece articole, la care se adaugă Notele de lectură şi 
Semnalările editoriale.  

După o Introducere, succintă, dar densă, semnată de 
coordonatorii volumului, secţiunea tematică se deschide 
cu primul articol, Montanus et les Schismatiques: la 
reprise en main d’une périphérie hispanique au début de 
VIe siècle, al Celinei Martin (Universitatea Lille III – 
Charles de Gaulle). Plecând de la o nouă lectură a 
corespondenţei episcopului de Toledo Montanus cu 
notabilii din teritoriul subordonat episcopatului de 
Palencia (Toribius şi clericii din eparhie), autoarea 
analizează procesul de integrare a frontierei vestice a 
regatului vizigot, prin prisma luptei contra ereziei 
priscilliane şi contra influenţei regatului suevilor, 
exercitată de la vest, prin intermediul clanurilor nobile 
locale, cu ramuri de o parte şi de alta a frontierei, 
reprezentate, în textul sursei, de către abatele Toribius 
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din Palencia. Harta ataşată de autoare textului clarifică, 
pentru cititorul mai puţin familiarizat cu geografia 
iberică, localizarea principalilor actori ai episodului. 

Al doilea articol rămâne în zona mediteraneană, mai 
precis în Italia longobardă a secolelor VI–VIII: Le 
royaume lombard et les duchés: forme set moyens d’une 
intégration progressive. Articolul, semnat de Yves-Mary 
Verhoeve (Universitatea Lille III – Charles de Gaulle), 
explorează transferul treptat al puterii politice din regatul 
longobard al Italiei, de la familiile ducale, vestigii ale 
aristocraţiei războinice tribale, către centrul regal, prin 
intermediul alianţelor matrimoniale, diplomaţiei mai mult 
sau mai puţin agresive, sau chiar prin violenţă directă 
(asasinat sau război deschis). Centralizarea regatului 
longobard este urmărită atât prin prisma reacţiilor la 
presiunile externe (francă şi, respectiv, bizantină), cât şi 
prin prisma „dinasticizării” acestuia, regii aleşi dintre şi 
de către duci fiind tot mai mult legitimaţi de relaţiile cu 
descendenţa regală agilulfidă, până la „lovitura de palat” 
şi urcarea pe tron a regelui Liutprand şi invazia francă. 
Tabelele de descendenţă şi spiţele de neam anexate de 
autor uşurează mult navigarea prin nomenclatorul 
regalităţii şi aristocraţiei longobarde. 

Manger et boire a la mode étrangère: Adoption, 
adaptation et rejet des pratiques festives continentales 
dans la Grande-Bretagne du VIe siècle este semnat de 
Alban Gautier (Universitatea Lille III – Charles de Gaulle) 
şi analizează legătura dintre distribuţia veselei de import 
în regatele britone şi anglo-saxone din Insulele britanice 
şi legăturile politice şi culturale cu continentul. 
Concluziile relevă faptul că vesela de import, ca obiect 
de prestigiu, îşi menţine prezenţa chiar după decăderea 
centrelor producătoare, fie sub forma replicilor şi 
imitaţiilor locale (sticlărie renană şi imitaţiile acesteia în 
regatul Kent, în sud-estul Angliei), fie sub forma 
produselor de calitate mai redusă, provenind din Gallia, 
înlocuind ceramica iberică şi occitană (în regatele britone 
din Cornwall sau gaelice din Scoţia de sud). Comparaţia 
cu fenomenul antropologic al consumului festiv însoţit de 
daruri, aşa cum apare în societăţile primitive, slujeşte la 
sublinierea posibilei existenţe a unui comportament 
apropiat, folosind produse de import, la reşedinţele regale 
britone, fapt indicat de prezenţa ceramicii de ambalaj de 
provenienţă gallică-mediteraneeană mult timp după 
retragerea romană din Britannia. Încă o dată includerea 
ilustraţiei cartografice se dovedeşte un element pozitiv, 
care permite textului să fie apreciat la justa valoare. 

Dacă primele trei texte au ca subiecte spaţii 
geografice aflate, geometric, la periferia Europei 
carolingiene, articolul lui Rodolphe Dreillard (Universitatea 
Lille III – Charles de Gaulle), La fission du noyau: 
Anciens et nouveau centres dans l’espace alpin (fin VIIe–
début Xe siècles) tratează o periferie geografică amplasată 
în plin centru geometric al Europei: zona Alpilor 
helvetici. Textul analizează formarea de nuclee de 
agregare politică în spaţiul unei vechi periferii geografice 
(o „margine” climaterică şi demografică) plecând de la 
puncte de importanţă strategică pe căile de comunicare 
transalpine. Controlul acestor puncte devine capital 
pentru comunicarea terestră dintre centrul politic (Aix) şi 

centrul spiritual (Roma), dintre nordul şi sudul 
„Lotharingiei”, în momentul separării imperiului carolingian. 
Amplasarea unor mânăstiri, de la Agaume şi Novalese şi 
a scaunului episcopal de la Coire în aceste puncte 
strategice este, în opinia autorului, punctul de pornire în 
dezvoltarea noilor centre regionale, odată cu decăderea 
puterii centrale. Deşi în text sunt făcute referiri la o hartă 
anexată, aceasta lipseşte din volum, în condiţiile în care 
prezenţa acesteia ar fi mai mult decât utilă. 

Frontiera estică a lumii carolingiene face obiectul 
studiului lui Thomas Lienhard (LAMOP, Universitatea 
Paris I – Sorbonne), care poartă titlul foarte explicativ: A 
qui profitent les guerres en Orient? Quelques observations 
a propos des conflits entre Slave set Francs au IXe siècle. 
Comparând informaţiile din Annalele contemporane, 
autorul trage concluzia că violenţa de la frontiera 
orientală a Franciei nu îşi are originea în dorinţa de 
independenţă a popoarelor slave în plin proces de 
formare a identităţii politice, ci, mai degrabă, politicii 
expansioniste a potentaţilor franci din zona de frontieră 
care, prin monopolul asupra informaţiilor, au manipulat 
puterea imperială şi regală în ducerea unei politici de 
forţă contra slavilor. Concluzia autorului se sprijină pe 
contradicţia dintre informaţiile din Annales Fuldense 
referitoare la „trădarea” şi raidurile prinţului slav 
Zventibald şi eforturile reale ale moravilor de menţinere 
a păcii cu francii, aşa cum apar din scrisoarea comitelui 
franc Arbo către regele francilor de est Arnulf în 890. 

Ultimul articol din nucleul tematic al volumului, 
Cambrai-Magdebourg: les reliques des saints et 
l’intégration de la Lotharingie dans le royaume de 
Germanie au milieu du Xe siècle, semnat de Paul 
Bertrand (CNRS, Institut de recherche et d’histoire des 
textes) şi Charles Meriaux (Universitatea Lille III – 
Charles de Gaulle), analizează o zonă mai subtil politică 
a procesului de integrare a periferiei în complexul 
regatului germanic al dinastiei saxone. Mutarea unor 
relicve sfinte, definitorii pentru devoţiunea tradiţională a 
unei regiuni, către centrul religios şi politic al regatului 
serveşte drept ancoră spirituală pentru legarea periferiei 
de centru. Menţionarea în izvoare a mutării relicvelor Sf. 
Aubert, Sf. Gery, Sf. Madelberte şi Sf. Maxellende de la 
Cambrai la Magdeburg face dovada importanţei 
deosebite în epocă a acestei acţiuni, ca şi a faptului că 
transferul a funcţionat în dublu sens, atât îndreptând 
devoţiunea tradiţională a regiunii către centru, cât şi 
transformând centrul într-un spaţiu integrator, deschis 
către periferie. Folosirea relicvelor importante pentru 
cultele regionale drept mijloace de integrare politică 
marchează, pentru autori, strânsa legătură dintre 
devoţiunea religioasă şi loialitatea politică în imperiul 
secolului al X-lea. 

Secţiunea de Eseuri şi Cercetări include două 
articole, primul, semnat de An Smets (Facultatea de 
Litere a Universităţii Regale din Leuven), studiază 
variaţia vocabularului francez din domeniul falconeriei, 
conform traducerilor franceze ale textelor latine: „Poux, 
vers et vermine”: Etude sémantique sur les parasites des 
rapaces dans les traductions cynégétiques françaises; cel 
de-al doilea, semnat de Julien Veronese (Universitatea 
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din Orleans), este un erudit studiu asupra operei unuia 
dintre autorii de opus-uri de magie de la sfârşitul evului 
mediu: La notion „d’auteur-magicien” a la fin de Moyen 
Age: Le cas de l’ermite Pelagius de Majorque († v. 1480).  

În secţiunea Punctelor de vedere au fost incluse două 
texte, primul este un studiu de istoriografie, care face o 
trecere în revistă oarecum polemică a dezvoltării 
domeniului Istoriei Artei Medievale, de la începuturile 
din secolul al XIX-lea şi până astăzi: Réflexions sur les 
objets et les pratiques de l’histoire de l’art médiéval. A 
propos de „L’objet de l’histoire de l’art” de Roland 
Recht, sub semnătura lui Daniel Russo (Universite de 
Burgogne, Dijon), iar al doilea, al norvegianului Einar 
Mar Jonsson (Universitatea Paris IV – Sorbonne), Les 
„miroirs aux princes” sont-ils un genre littéraire? face o  

analiză judicioasă a tendinţei medieviştilor moderni de a 
încadra tale-quale literatura politică medievală în 
categoria „Oglinzilor” (specula), realizând, în acelaşi timp şi 
un scurt, dar erudit studiu literar al presupusului „gen”. 

Volumul se încheie cu o secţiune de Note de lectură, 
care include, lăudabil, o majoritate de titluri din domeniul 
nucleului tematic şi cronologic al volumului, element 
care vine în continuarea unei tradiţii de rigurozitate 
ştiinţifică a redactorilor seriei. În esenţă, a 51-a 
Medievală este un volum bine realizat, la ale cărui merite 
ştiinţifice se adaugă acelea ale promovării cercetătorilor 
tineri şi valorificării rezultatelor atelierelor de cercetare şi 
seminarelor de medievistică. 

CĂTĂLIN HRIBAN

DUMITRU AGACHE, Hrisoave inedite de la Ştefan cel Mare şi destinul unor sate din Moldova, Editura 
Junimea, Iaşi, 2006, 467 p. 

În ultimele zile ale anului 2006 a văzut lumina 
tiparului – în colecţia Historia magistra vitae a editurii 
ieşene Junimea – lucrarea Hrisoave inedite de la Ştefan 
cel Mare şi destinul unor sate din Moldova, elaborată de 
cercetătorul Dumitru Agache, cunoscut în special pentru 
activitatea sa legată de apariţia monumentalului corpus 
Documenta Romaniae Historica. 

În contextul prilejuit de comemorarea în anul 2004 a 
500 de ani de la trecerea la cele veşnice a lui Ştefan cel 
Mare, dar şi de aniversarea în 2007 a 550 de ani de la 
urcarea în scaunul domnesc al Moldovei a aceluiaşi 
domnitor, Dumitru Agache a alcătuit un volum de 
documente, în mare parte inedite, păstrate atât în arhive 
din România, dar şi în străinătate, mai cu seamă la 
Muntele Athos, referitoare la trei sate din zona centrală şi 
de sud a Moldovei: Crainici (Crăiniceşti), numit apoi 
Lespezi (ţinutul Putna), Dimeşti, numit ulterior Ilceşti 
(ţinutul Tecuci) şi Secuieni (ţinutul Roman). Începuturile 
acestor sate se plasează documentar la sfârşitul domniei 
lui Ştefan cel Mare. 

Volumul de documente intitulat Hrisoave inedite de 
la Ştefan cel Mare şi destinul unor sate din Moldova a 
fost structurat în şase capitole, însoţite de trei utili indici 
de locuri şi nume, lista cuvintelor dispărute şi arhaisme, 
lista de cuvinte şi expresii slavone din documentele în 
limba română, rezumatul documentelor în limbile 
română şi franceză, precum şi planşe cu fotocopiile 
documentelor publicate. 

Lucrarea debutează cu o prefaţă semnată de 
academicianul Ştefan Ştefănescu, care, în cuvinte calde, 
subliniază meritele acestei noi culegeri de documente 
legate de istoria spaţiului rural din Moldova medievală. 

În prefaţă autorul şi-a propus să-şi familiarizeze 
cititorii cu problematica documentelor publicate în 
volum, acte care creionează istoria unor sate din 

Moldova pe o perioadă de cinci veacuri. Nota asupra 
ediţiei ne transmite informaţii legate de provenienţa celor 
94 documente (documentul III/14 A, B este un dublet), 
originale slavone sau româneşti, dar şi traduceri vechi, 
copii, rezumate, regeste, publicate în colecţia Documente 
privind istoria României sau sub formă de rezumate. 

Volumul continuă cu lista abrevierilor, urmată de 
rezumatele celor 94 de documente, în limbile română şi 
franceză, capitol structurat în trei părţi, grupate în funcţie 
de satele la care fac referire. 

Cele 94 de documente au fost publicate grupat în trei 
părţi. Prima parte, compusă din 26 de acte, datând din 
perioada 1497–1852, priveşte satul şi schitul Crainici 
(Crăiniceşti), numit apoi Lespezi, dar şi proprietăţi 
învecinate, precum Sârbi, Găleşti, Poenari, mănăstirile 
Caşin, Mera, Răchitoasa, Soveja şi Vizantea. Cea de a 
doua parte însumează, de asemenea, 26 de documente, 
emise în perioada anilor 1497–1819, referitoare la satul 
Dimeşti, numit ulterior Ilceşti pe Siret, în hotar cu moşia 
târgului Tecuci. Cea de a treia parte, alcătuită din 41 de 
acte, încadrate cronologic în perioada cuprinsă între anul 
1491 şi sfârşitul secolului al XVIII-lea, se referă în mod 
deosebit la satul Secuieni pe Cobâle, din ţinutul Roman, 
precum şi la aşezările învecinate. 

Volumul se încheie cu anexele menţionate: indice de 
nume, listă de cuvinte dispărute şi arhaisme, listă de 
cuvinte şi expresii slave din documente în limba română 
şi reproducerile celor 94 de documente publicate. 

Respectând normele utilizate pentru editarea 
prestigioasei colecţii Documenta Romaniae Historica, 
cercetătorul ieşean Dumitru Agache a pus la îndemâna 
istoricilor un valoros instrument de lucru pentru studirea 
istoriei Moldovei medievale. 

PARASCHIVA-VICTORIA BATARIUC 
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VIRGIL MIHAILESCU-BÎRLIBA, Numismatica, I, Bibliotheca Archaeologica Iassiensis, XV (ediderunt 
Victor Spinei et Virgil Mihailescu-Bîrliba), Editura Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2005, 177 
pagini şi 9 planşe. 

Volumul semnat de către d-l dr. Virgil Mihailescu-
Bîrliba reprezintă cel de-al cincisprezecelea tom editat în 
cadrul seriei Bibliotheca Archaeologica Iassiensis. Iniţiată 
în anul 1987 de către Vasile Chirica, cu sprijinul specialiştilor 
arheologi din Iaşi, această colecţie editorială s-a remarcat, 
de-a lungul timpului, prin consistenţa ştiinţifică a 
lucrărilor publicate şi prin ritmicitatea constantă a 
apariţiei lor.  

Lucrarea de faţă este structurată în trei capitole, 
fiecare dintre ele fiind meticulos sistematizat în 
numeroase subcapitole. Conţinutul propriu-zis al cărţii 
este precedat de un Cuvânt înainte (p. 15–18), o listă de 
Abrevieri bibliografice generale (p. 19–23), una de 
Abrevieri speciale (p. 25–26) şi un Glosar (p. 27–50). 
Acesta din urmă conţine 244 de termeni, ordonaţi 
alfabetic, ce acoperă o paletă cronologică foarte generoasă, 
de la schimburile premonetare, până la utilizarea 
monedei euro. De asemenea, diapazonul tematic abordat 
este unul extrem de vast. Cei mai numeroşi sunt termenii 
din domeniul numismaticii (în special nominaluri, 
diverse aspecte iconografice, metrologice, metodologice) 
dar şi din arealul altor discipline conexe (istorie 
monetară, economie, mitologie etc.). Majoritatea 
nominalurilor sunt însoţite de un scurt istoric, care 
punctează momentele importante ale evoluţiei lor.  

Primul capitol (Ştiinţa numismaticii, p. 51–92) 
constituie un amplu şi documentat excurs asupra rolului 
şi locului numismaticii în ansamblul cunoştinţelor 
omeneşti. Autorul pledează pentru recunoaşterea 
caracterului ştiinţific al acestei discipline, probat de 
existenţa unui domeniu şi a unor metode proprii, a unor 
legi de cercetare, concepte, noţiuni, terminologie, cărţi şi 
reviste. În general, numismatica întrebuinţează metode şi 
legi aparţinând atât ştiinţelor sociale, cât şi celor naturale; 
însă, cu timpul, ea şi-a dezvoltat un instrumentar propriu 
de cercetare, constând în metode şi legi originale. Astfel 
că, în stadiul actual al evoluţiei, acest domeniu autonom 
al cercetării ştiinţifice operează cu un bagaj teoretic 
generos de concepte specifice, precum: caracteroscopie, 
legături de ştanţe, structuri monetare, rată de pierdere, 
legea lui Gresham, legea lui Nanteuil etc.  

Autorul îşi încheie expunerea, avansând o definire a 
numismaticii: „numismatica este ştiinţa istorică care 
studiază, sub toate aspectele şi prin toate mijloacele 
disponibile, instrumentele băneşti (monetare, premonetare, 
paramonetare şi postmonetare), ca şi pe cele înrudite cu 
ele (în formă şi conţinut)” (p. 92). La prima vedere, 
definiţia reprodusă mai sus apare destul de concisă, însă 
trebuie remarcat că fiecare aspect al acestei aserţiuni a 
fost, pe larg, dezbătut şi argumentat pe parcursul 
întregului capitol al lucrării. Cu toate acestea, autorul 
admite, cu onestitate, că definirea pe care o propune „va 
putea fi examinată, emendată sau completată”. 

Cel de-al doilea capitol (Scurt istoric al numismaticii, 
p. 93–132) jalonează, cronologic, principalele momente 
din evoluţia acestei discipline. Încă din antichitate, 
monedele erau strânse aleatoriu, alături de alte obiecte de 
valoare, în cadrul unor colecţii eterogene (este cazul 
tezaurelor templelor, precum cele din Ephes sau 
Persepolis). Primele colecţii specializate au fost 
cabinetele princiare, din perioada Renaşterii, pe care se 
vor fundamenta, ulterior, marile cabinete numismatice 
ale lumii. Necesitatea de a ordona, omogeniza şi cataloga 
aceste colecţii a impus sistematizarea cunoştinţelor 
despre documentele monetare. Translaţia de la faza 
experimentală la cea teoretică a numismaticii a fost 
marcată de activitatea unor specialişti pasionaţi: A. J.-H. 
Eckhel a fundamentat clasificarea ştiinţifică a monedelor, 
iar lui Th. Mommsen îi revine meritul de a fi relevat 
valoarea acestora ca izvor istoric. Pornind de la aceste 
premise, numismatica îşi va confirma valenţele ştiinţifice 
prin preluarea şi, ulterior, dezvoltarea unor metodologii 
specifice. Treptat, se va iniţia publicarea sistematică a 
materialului monetar, sub forma unor cataloage cât mai 
complete, pentru emisiuni aparţinând unor diverse 
perioade (The Roman Imperial Coinage, Sylloge Nummorum 
Graecorum, Corpus Nummorum Italicorum etc.). Se 
consideră că apariţia primelor reviste de numismatică 
(Revue Numismatique şi Numismatic Chronicle – 1836) 
ar reprezenta actul de naştere a noii ştiinţe. De altfel, 
existenţa unor publicaţii proprii (de interes general sau 
special) susţine caracterul ştiinţific al numismaticii. 

Partea finală a acestui capitol trece în revistă variate 
aspecte de actualitate ale acestei discipline. Sunt aduse în 
discuţie, cu precauţie justificată, subiecte delicate, 
precum afacerile cu obiecte de natură numismatică; 
comercializarea acestora se poate realiza într-un cadru 
organizat, dar şi prin afaceri ocazionale, pe piaţa 
spontană. Aprecierea valorii unei monede se face, în 
general, pe baza a două criterii importante: gradul de 
raritate şi starea de conservare a piesei. În acest sens, 
poate fi utilă inserarea, în paginile lucrării, a unui tabel 
conţinând ierarhiile gradelor de conservare, înregistrate 
în diferite cataloage de specialitate (în limba română, 
franceză, engleză, germană şi italiană). Viitorul 
numismaticii presupune, în opinia autorului, rafinarea şi 
îmbogăţirea instrumentarului metodologic, prin apelul la 
metodele precise ale ştiinţelor naturale, dar şi extinderea 
şi eficientizarea proiectelor de cercetare complexe, în 
cadrul unor echipe internaţionale. 

Ultimul capitol al lucrării (Banii şi moneda, p. 133–177) 
readuce în discuţie, dintr-o perspectivă exhaustivă şi cu o 
bibliografie actualizată, un subiect incitant, căruia i s-a 
acordat foarte puţină de atenţie în literatura de specialitate 
de la noi: apariţia monedei. Discursul cercetătorului 
ieşean asupra acestui subiect pare a se axa pe două 
coordonate: relevarea conotaţiilor unor concepte, aparent 
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echivoce (precum dar, troc, marfă, bani, forme băneşti 
premonetare) şi analiza pârghiilor mentale, economice, 
sociale, politice şi religioase care au condiţionat etapele 
acestui proces îndelungat. Autorul împărtăşeşte opinia 
potrivit căreia banii îşi au originea în instituţia darului. 
Apariţia trocului şi începutul comerţului au presupus 
pierderea conotaţiilor simbolice, rituale ale „transferului 
de cadouri” în favoarea caracterului economic. Era 
nevoie de adoptarea unui echivalent general, ca etalon de 
măsură a valorilor. De-a lungul istoriei, această funcţie a 
fost îndeplinită de felurite bunuri: turte/calupuri de sare, 
cochilii de scoici (neolitic), perle de sticlă, piei, cereale, 
diverse obiecte metalice din bronz – topoare, săbii, inele, 
brăţări (epoca bronzului), vârfuri de săgeţi din bronz sau 
aramă (epoca fierului). Dar în cele mai multe cazuri, 
metalele preţioase se vor erija în rolul de marfă generală, 
ele îndeplinind toate cerinţele necesare banilor: măsură a 
valorii, mijloc de circulaţie, mijloc de plată, mijloc de 
tezaurizare. Toate aceste forme băneşti premonetare 
îndeplinesc funcţiile banilor, dar precedă apariţia monedei.  

Primele monede au fost fabricate din electrum, în 
mediul greco-lidian din Asia Mică (Ephes, Milet, Sardis), 
în cursul secolelor VII–VI î.Hr. Principalele teorii 
referitoare la geneza acestui proces s-au limitat, după 
cum remarcă autorul, la stabilirea momentului, ariei şi 
condiţiilor apariţiei monedelor, în defavoarea cercetării 
fenomenului în continuitatea desfăşurării sale. Este 
readusă în discuţie teza mai veche a lui B. Laum, care 
consideră apariţia monedei strâns legată de mediul 
religios, fiind determinată de cerinţele cultului (formele 
băneşti premonetare şi monetare ar reprezenta o formă 
simbolică de ofrandă). Investigaţiile arheologice mai 
vechi, dar şi cele recente (vezi săpăturile lui A. Bammer 
de la Artemisionul din Ephes) probează baterea primelor 
monede în incinte sacre şi locuri de cult. Templele şi 
sanctuarele antice (din Orientul Apropiat, până în lumea 
celtică) erau adevărate instituţii polifuncţionale care 
desfăşurau operaţii complexe, având o proeminentă 
latură economică. Se poate afirma că iniţierea procesului 
monetar a fost apanajul elitelor preoţeşti, care posedau 
cunoştinţele, posibilităţile şi interesele economice şi 
politice necesare.  

Din aceeaşi perspectivă, autorul încearcă să explice 
fenomenele similare din zona nord-dunăreană. Vârfurile 
de săgeţi de bronz şi aramă, descoperite în zona oraşelor 
Apollonia, Histria şi Olbia ar fi avut, iniţial, o valoare 
magico-religioasă, servind necesităţilor de cult apollinic.  

De asemenea, baterea monedelor geto-dacice ar putea fi 
corelată, în opinia cercetătorului ieşean, cu centrele 
religioase ale acestei civilizaţii. Un argument important 
adus în sprijinul acestei ipoteze îl poate reprezenta 
analogia cu descoperirile din lumea celtică, unde sunt 
consemnate ateliere monetare chiar în sanctuare sau în 
preajma acestora. Cercetările arheologice din arealul 
Daciei preromane au permis identificarea a două astfel de 
ateliere care ar putea fi în legătură cu edificii religioase 
locale: unul la Ziridava, unde s-a descoperit o ştanţa 
pentru monedele de tip Toc-Chereluş şi celălalt la 
Barboşi, de unde provine un artefact asemănător, pentru 
emisiuni de tip Dumbrăveni sau Inoteşti-Răcoasa. 

Sintetizând, se poate afirma că apariţia monedei s-ar 
fi petrecut în strânsă legătură cu mediile religioase ale 
Antichităţii; într-o fază ulterioară, pârghiile acestui 
proces vor fi însuşite de legiuitor, iar fenomenul va 
deveni unul de amploare în sfera economicului. Nu 
trebuie omis faptul că tehnica de batere a monedelor este 
foarte complexă, necesitând un bagaj important de 
cunoştinţe tehnice. Astfel că „moneda nu ar fi putut 
apărea înainte de perioada când este semnalată prima 
oară” şi ea reprezintă „forma perfectă la care au ajuns 
banii în acel moment al evoluţiei lor”.  

Cartea de faţă reprezintă una dintre puţinele lucrări de 
sinteză din literatura numismatică din România. 
Particularitatea acestei scrieri constă în abordarea, într-o 
manieră detaliată şi riguroasă, a unor subiecte generale, 
precum definirea rolului şi locului numismaticii, istoricul 
acestei discipline, originea banilor şi a monedei. Astfel 
de teme au beneficiat de o deosebită atenţie din partea 
unor reputaţi specialişti din străinătate, dar autorul îşi 
propune reluarea discuţiilor, de cele mai multe ori dintr-o 
perspectivă originală, susţinută de o vastă experienţă 
personală în domeniul numismaticii şi de o documentare 
exhaustivă şi actualizată.  

Prin conţinutul ei, prin analiza pertinentă şi temeinic 
argumentată, prin stilul clar şi concis, această lucrare se 
adresează atât specialiştilor cât şi tuturor pasionaţilor de 
acest fascinant domeniu. Utilitatea apariţiei unei astfel de 
scrieri a fost justificată, într-o manieră destul de realistă, 
de însuşi autorul ei: „în opinia mea, istoriografia românească 
are nevoie de o astfel de carte”. Subscriu întru totul 
acestei judecăţi şi urez profesorului Virgil Mihailescu-
Bîrliba puterea de muncă necesară continuării acestui 
proiect, prin apariţia celui de-al doilea volum. 

LUCIAN MUNTEANU

ATTILA LÁSZLÓ, Introducere în arheologie, Casa Editorială Demiurg, Iaşi, 2006, 244 p. 

În cadrul seriei de lucrări pe care Facultatea de Istorie 
din cadrul Universităţii „Al. I. Cuza” din Iaşi le tipăreşte 
pentru uzul studenţilor, se numără şi volumul profesorului şi 
arheologului A. László, intitulat Introducere în arheologie. 

Încă de la început trebuie să precizăm că, pentru cei 
care doresc să profeseze ca arheologi, nu există o 

facultate cu profil arheologic; cunoştinţele teoretice se 
dobândesc în cadrul facultăţilor de istorie, iar cele 
practice prin participarea la unul sau mai multe şantiere 
arheologice în vacanţele de vară. Pregătirea teoretică, 
aflată în suferinţă, este acum înlăturată parţial prin 
această apariţie, cel puţin pentru studenţii Facultăţii de 
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Istorie de la Universitatea „Al. I. Cuza” din Iaşi, care au 
la îndemână acest nou şi binevenit manual de pregătire 
teoretică în domeniul arheologiei.  

Lucrarea cuprinde mai multe capitole în care sunt 
tratate succint principalele caracteristici şi metode ale 
arheologiei. Astfel, în primul capitol sunt definite 
obiectul şi scopurile arheologiei; sunt prezentate apoi 
ramurile acestei discipline care, după autor, sunt: 
arheologia clasică, orientală şi preistorică. Sunt descrise 
pe scurt începuturile şi constituirea şcolii arheologice 
româneşti. Într-un capitol consacrat prospecţiunilor 
terestre şi arheologice, sunt luate în discuţie cercetările 
de suprafaţă, metodele geofizice şi săpătura arheologică 
propriu-zisă. În alte două capitole sunt tratate cele mai 
noi metode de cercetare arheologică, care s-au dezvoltat 
în ultimele două decenii, cum ar fi prospecţiunile aeriene 
şi cele subacvatice. 

 

Într-un capitol special, consacrat ordonării şi datării 
descoperirilor arheologice, sunt prezentate metodele 
specifice ale acestei ştiinţe: tipologică, comparativă şi 
cartografică; apoi cititorul poate afla modul în care se 
stabileşte cronologia relativă şi absolută, pentru care sunt 
utilizate atât metode tradiţionale, cât şi cele noi, pe bază 
de complexe investigaţii de laborator şi de teren. În 
următoarele două capitole este descris mediul natural şi 
cel social, în care evoluează omul istoric, şi felul în care 
acestea pot fi interpretate. 

Volumul se încheie cu un capitol în care sunt 
discutate o serie de lucrări de referinţă, necesare pentru 
cei care doresc să-şi sporească cunoştinţele de specialitate. 

Ca de obicei profesorul Attila László a întocmit o 
lucrare bine închegată, cu informaţii complete şi la zi, 
exprimate clar şi concis, dând la iveală un manual temeinic 
întocmit, util deopotrivă studenţilor şi specialiştilor. 

CONSTANTIN ICONOMU
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ACTIVITATEA ŞTIINŢIFICĂ 
A INSTITUTULUI DE ARHEOLOGIE DIN IAŞI ÎN ANUL 2006 

Activitatea colectivului Institutului de Arheologie al Filialei Iaşi a Academiei Române în anul 2006 s-a 
desfăşurat, în ansamblu, pe aceleaşi coordonate şi în aceleaşi condiţii generale din anii anteriori. A avut 
prioritate finalizarea integrală, în bune condiţii şi la termen, a tuturor programelor şi temelor de cercetare 
planificate în acest an, urmărindu-se valorificarea şi introducerea lor în circuitul ştiinţific. De altfel, proiectele 
editoriale gestionate de membrii Institutului au fost foarte dinamice şi eficiente, materializându-se prin 
îngrijirea şi tipărirea unui număr apreciabil de lucrări de specialitate care oglindesc rezultatele cercetătorilor 
instituţiei, dar şi ale colaboratorilor acestora din Moldova, de o parte şi de alta a Prutului. Specificul Institutului a 
impus continuarea cercetărilor arheologice de teren, în ciuda absenţei totale a fondurilor destinate bunei 
desfăşurări a acestei activităţi. Nu în ultimul rând, numeroasele schimbări petrecute pe parcursul acestui an în 
domeniul resurselor umane ale Institutului, reflectă optica de perspectivă a conducerii, de atragere şi pregătire 
a unor tineri dotaţi în cadrul personalului de cercetare. 

I. Situaţia personalului de cercetare 

Structura colectivului instituţiei a cunoscut unele modificări importante de-a lungul acestui an, atât în 
rândul personalului de cercetare, cât şi a celui auxiliar. Doamna Cecilia Stoian-Symonds (conservator II) şi-a 
încetat colaborarea. Prin concurs, au fost angajaţi: dr. Adrian Poruciuc (cercetător ştiinţific I, cu jumătate de 
normă), dr. Lidia Dascălu (cercetător ştiinţific III), drd. Cătălin Iulian Hriban (asistent cercetare), drd. Lucia-
Mihaela Cazacu-Davidescu (conservator II), d-ra Isabela Diana Condurache (restaurator II) şi d-ra Anca 
Ancuţa (operator debutant). Au fost promovaţi, tot prin concurs, drd. George Aurelian Bilavschi (cercetător 
ştiinţific), drd. Lucian Munteanu (cercetător ştiinţific), drd. Bogdan Minea (restaurator II) şi d-ra Anca Ancuţa 
(operator IV). 

II. Programe şi teme de cercetare 

În anul 2006 s-au finalizat, la termen, trei teme de cercetare: 
1. Aşezările neo-eneolitice de pe Cetăţuia–Mărgineni, din mileniile V–IV î. Hr. (dr. D. Monah); 
2. Etniile „barbare” în izvoarele epigrafice din oraşele greceşti nord şi nord-vest pontice în secolele 

VI–I î.d.Hr. (dr. V. Cojocaru); 
3. Bârladul în secolele XII–XIV (prof. dr. V. Spinei). 

De asemenea, s-au continuat programele şi temele prevăzute în Planul de cercetare al Institutului nostru, 
pentru anul 2006 şi au fost avizate noi proiecte de cercetare. Succint, acestea sunt următoarele: 

1) Programul Civilizaţii preistorice în spaţiul carpato-dunărean, cu temele: 
1.1. Sistem informatic geografic pentru modelarea atlasului arheologic al spaţiului carpato-nistrean 

(dr. V. Chirica, în colaborare cu Institutul de Informatică Teoretică din Iaşi al Academiei Române) (termen 
2005–2010); 

1.2. Paleoliticul superior recent în spaţiul dintre Nistru şi Tisa (dr. V. Chirica) (termen 2005–2008); 
1.3. Aşezarea cucuteniana de la Scânteia (jud. Iasi) – partea I (dr. Cornelia-Magda Lazarovici) (termen 

2006–2008); 
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1.4. Enciclopedia culturii Cucuteni (dr. D. Monah – coordonator, dr. Cornelia-Magda Lazarovici, dr. 
C. Iconomu şi colaboratori externi) (termen 2005–2009); 

1.5  Bronzul mijlociu şi târziu în Câmpia Moldovei (dr. Lidia Dascălu) (termen 2007–2008). 

2) Programul Evoluţia societăţii traco-geto-dacice din spaţiul carpato-danubiano-pontic până la 
începutul secolului II d.Hr., cu temele: 

2.1. Contribuţii arheologice la geneza şi evoluţia traco-geto-dacilor. Rituri şi ritualuri funerare în 
prima epocă a fierului în Moldova (dr. C. Iconomu) (termen 2006–2009); 

2.2. Geţii şi alogenii în Dacia răsăriteană (sfârşitul secolului II a.Chr. – începutul secolului II p.Chr.) 
(dr. S. Sanie – coordonator, dr. V. Cojocaru, drd. L. Munteanu) (termen 2005–2010); 

2.3. Scythia şi Scythia Minor în inscripţii din alte regiuni ale lumii greceşti şi romane (până în secolul 
III p. Hr.) (dr. V. Cojocaru) (termen 2007–2010). 

3) Programul Romanizare, migratori şi culturi în mileniul I d.Hr., cu temele: 
3.1. Moneda în aşezările Daciei romane (drd. L. Munteanu) (termen 2005–2009); 
3.2. Urbanizarea Dobrogei romane (dr. D. Aparaschivei) (termen 2005–2009); 
3.3. Corpus-ul descoperirilor romane în Dacia răsăriteană (exceptând teritoriile incluse în Imperiul 

roman) (dr. I. Ioniţă, dr. S. Sanie, dr. V. Mihailescu-Bîrliba, în colaborare cu Deutsches Archäologisches 
Institut) (termen 2010);  

3.4. Populaţiile autohtone şi migratoare din regiunile extra-carpatice în secolele II–V d.Hr. (dr. I. Ioniţă) 
(termen 2006–2009); 

3.5. Structuri social-economice şi interferenţe etno-demografice în spaţiul carpato-nistrean (secolele V–
XI d.Hr.) (prof. dr. D. Gh. Teodor, dr. C. Chiriac) (termen 2006–2007). 

4) Programul Civilizaţia medievală rurală şi urbană românească la est de Carpaţi în secolele XII–XVII, 
cu temele: 

4.1. Interferenţe etno-culturale în spaţiul carpato-nistrean în evul mediu timpuriu şi dezvoltat (prof. dr. 
D. Gh. Teodor – coordonator, dr. Rodica Popovici, dr. C. Chiriac, dr. D. Aparaschivei, drd. C. Asăvoaie, drd. 
G. Bilavschi) (termen 2005–2007); 

4.2. Cumanii în spaţiul est-european (prof. dr. V. Spinei) (termen 2007–2009); 
4.3. Bibliografia arheologică a evului mediu românesc (drd. G. Bilavschi) (termen 2004–2007); 
4.4. Civilizaţia românească din Moldova în epoca medievală târzie în lumina descoperirii tezaurului de 

la Iaşi (dr. V. Mihailescu-Bîrliba – coordonator, drd. L. Munteanu, drd. G. Bilavschi, drd. C. Asăvoaie, prof. 
dr. A. Poruciuc); 

4.5. Topografia oraşului medieval Iaşi (drd. C. Hriban). 

III. Cercetări arheologice de teren (Campania 2006) 

Cercetătorii Institutului de Arheologie din Iaşi au participat, în calitate de responsabili ştiinţifici şi 
membrii ai colectivelor, la săpăturile arheologice desfăşurate pe următoarele şantiere arheologice sistematice 
din ţară:  

● Cheile Turzii (jud. Cluj) – perioada neolitică (dr. Cornelia-Magda Lazarovici); 
● Poduri (jud. Bacău) – perioada neolitică (dr. D. Monah); 
● Slava Rusă – Ibida (jud. Tulcea) – perioada romano-bizantină (dr. C. Chiriac; dr. D. Aparaschivei, 

drd. L. Munteanu);  
● Oltina – Altinum (jud. Constanţa) – perioada romano-bizantină (dr. C. Chiriac; dr. D. Aparaschivei); 
● Isaccea – Noviodunum (jud. Tulcea) – perioada romano-bizantină, perioada medievală (dr. 

D. Aparaschivei, drd. G. Bilavschi). 
Deoarece, nici pe parcursul acestui an, Academia Română nu a alocat fonduri proprii pentru 

desfăşurarea acestor activităţi specifice Instituţiei noastre, am beneficiat, în continuare, de colaborarea cu 
muzeele din Dobrogea (în special), din Moldova şi Transilvania.  

De asemenea, s-a continuat inventarierea computerizată a materialului ceramic existent în colecţiile 
instituţiei noastre, de către d-l Bogdan Minea. Înregistrarea patrimoniului mobil se realizează în programul 
DOCPAT (DOCumentarea PATrimoniului), propus de CIMEC pentru inventarierele ce se desfăşoară în 
muzee, direcţii judeţene pentru cultură, culte şi patrimoniu cultural, institute de cercetare. Aplicaţia DOCPAT, 
dezvoltată pe baza Microsoft Access 2000, beneficiază de toate facilităţile oferite de acest program, precum şi 
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de toate limitările acestuia. Până în prezent, cu ajutorul acestui soft, a fost inventariată aproape o treime din 
piesele aflate în colecţiile Institutului de Arheologie Iaşi. 

IV. Manifestări ştiinţifice organizate de Institut    

A. Internaţionale 
● 28–29 septembrie: Colocviul Complexul cultural Cucuteni-Tripolie: unitate şi diversitate/Cucuteni-

Tripolye Cultural Complex: Unity and Variety – Colocvium, Piatra Neamţ (în colaborare cu Complexul 
Muzeal Judeţean Neamţ); 

● 8–12 noiembrie: Simpozionul Românii din afara graniţelor ţării. Evoluţie istorică şi situaţie prezentă 
în contextul integrării României în Uniunea Europeană, Iaşi – Chişinău (în colaborare cu Despărţământul 
ASTRA „Mihail Kogălniceanu” Iaşi, Universitatea „Alexandru Ioan Cuza” Iaşi, Universitatea de Stat din 
Moldova–Chişinău, Muzeul naţional de Arheologie şi Istorie a Moldovei–Chişinău, Direcţia pentru Cultură, 
Culte şi Patrimoniu Iaşi şi Muzeul Literaturii Române Iaşi). 

B. Naţionale 
● 6 aprilie: Simpozionul prilejuit de lansarea volumului – V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural 

Exchanges North and West of the Black Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Iaşi, 2005; 
● 17 mai: Simpozionul Cercetări arheologice din anul 2005; 
● 15 iunie: Şedinţa festivă de conferire a titlului de Membru de onoare al Institutului de Arheologie din 

Iaşi profesorului dr. Alexandru Vulpe, membru corespondent al Academiei Române; 
● 9 septembrie: Simpozionul Descoperiri arheologice din secolele IV–XI la est de Carpaţi (în colaborare 

cu Academia Română – Filiala Iaşi, Subcomisia pentru studiul formării poporului şi limbii române);  
● 15 noiembrie: Simpozionul prilejuit de lansarea volumului – A. Rubel, Cetatea înspăimântată. Religie 

şi politică la Atena în timpul războiului peloponesiac, Iaşi, 2006 (în colaborare cu Seminarul de Istorie Veche 
şi Arheologie al Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” Iaşi); 

● 5 decembrie: Simpozionul Marele tezaur monetar medieval descoperit la Iaşi, cuprinzând: vernisajul 
expoziţiei Marele tezaur monetar medieval de la Iaşi, lansarea volumului – V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The 
great medieval coin hoard of Iaşi (historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002, Iaşi, 
2006 şi sesiunea de comunicări – Marele tezaur monetar medieval de la Iaşi (în colaborare cu Complexul 
Muzeal Naţional „Moldova” Iaşi – Muzeul de Istorie a Moldovei şi Editura „Institutul European”). 

În acelaşi timp, în cadrul Institutului a continuat organizarea şedinţelor bilunare de comunicări, la care 
au participat cercetători din cadrul instituţiei noastre, dar şi colaboratori externi. 

V. Participări la manifestări ştiinţifice 

A. Internaţionale 
● C. Chiriac, Huit tablettes de malédiction trouvées à Istros, Université de Paris-Sorbonne (Paris–IV), 

15 mai (în colaborare); 
● Cornelia-Magda Lazarovici, Neo-eneolithic constructions from South Eastern Europe: Techniques of 

building and spatial organization – „XVe Congrès de l’Union Internationale des Sciences Préhistoriques et 
Protohistoriques”, Lisboa, 4–9 septembrie (în colaborare); 

● D. Monah, Use of astragals in the rituals of Chalcolithic Cucuteni Culture. Case study: the Poduri-
Dealul-Ghindaru Tell – „International Council for Archaeozoology”, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 
Escuela Nacional de Conservación, Restauración y Museografia, México City, 23–28 august (în colaborare); 

● D. Monah, Le sel dans la Prehistoire de la Roumanie – „Las salinas y la sal de interior en la historia: 
Economia, medioambiente y sociedad”, Universidad Rey Juan Carlos, Sigüenza, 6–9 septembrie; 

● D. Monah, Analyses et modélisation spatiale autour des sources salées de Moldavie précarpatique 
durant la Préhistoire – „Las salinas y la sal de interior en la historia: Economia, medioambiente y sociedad”, 
Universidad Rey Juan Carlos, Sigüenza, 6–9 septembrie (în colaborare); 

● D. Monah, Une confirmation ethnographique du verset de Ezequiel 16/4. Saler les nouveau nés  – 
„Las salinas y la sal de interior en la historia: Economia, medioambiente y sociedad”, Universidad Rey Juan 
Carlos, Sigüenza, 6–9 septembrie; 

● A. Poruciuc, Hora – a round dance of the Other World, New Bulgarian University, Sofia, 2 mai.  
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B. Naţionale 
● C. Asăvoaie, Curţile domneşti din Ţara Moldovei. „Realizări”, realităţi şi priorităţi arheologice, 

Institutul de Arheologie din Iaşi, 6 aprilie; 
● C. Asăvoaie, Turnul de intrare de la Spitalul „Sf. Spiridon” Iaşi şi o posibilă valorificare muzeală – 

,,Monumentul – tradiţie şi viitor”, ediţia a VIII-a, Iaşi, 5–8 octombrie (în colaborare); 
● C. Asăvoaie, Administrarea şi punerea în valoare a unui monument istoric, Vaslui, 29–30 noiembrie 

(în colaborare); 
● C. Asăvoaie, Un „ctitor" uitat: Oreste Tafrali, Vaslui, 29–30 noiembrie (în colaborare); 
● C. Asăvoaie, Cercetarea arheologică – „Marele tezaur monetar medieval descoperit la Iaşi”, Iaşi, 

5 decembrie (în colaborare); 
● C. Asăvoaie, Despre materialele arheologice – „Marele tezaur monetar medieval descoperit la Iaşi”, 

Iaşi, 5 decembrie (în colaborare); 
● D. Aparaschivei, Elitele municipale de la Tropaeum Traiani, Constanţa, 4–6 octombrie; 
● G. Bilavschi, Stagiu de documentare în Suedia, 1–22 noiembrie 2005, Institutul de Arheologie din 

Iaşi, 23 martie; 
● G. Bilavschi, Ceramica şi uneltele de fier din tezaurul descoperit la Iaşi, Vaslui, 29–30 noiembrie; 
● G. Bilavschi, Cercetarea arheologică – „Marele tezaur monetar medieval descoperit la Iaşi”, Iaşi, 

5 decembrie (în colaborare); 
● G. Bilavschi, Despre materialele arheologice – „Marele tezaur monetar medieval descoperit la Iaşi”, 

Iaşi, 5 decembrie (în colaborare); 
● Mihaela Cazacu-Davidescu, Valori arheologice egiptene la British Museum, Institutul de Arheologie 

din Iaşi, 27 aprilie; 
● C. Chiriac, Obiecte bizantine, cu caracter creştin, dintr-o colecţie particulară şi semnificaţia lor, 

Institutul de Arheologie din Iaşi, 23 martie; 
● C. Chiriac, Ibida-Slava Rusă – „Cercetări arheologice din anul 2005”, Institutul de Arheologie din 

Iaşi, 17 mai (în colaborare); 
● C. Chiriac, Două fibule cu inscripţie din Moesia Inferior, Centrul de Studii Clasice şi Creştine al 

Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 18 mai (în colaborare); Constanţa, 4–6 octombrie (în colaborare); 
● C. Chiriac, Cercetările arheologice de la Ibida-Slava Rusă, Sector Curtina G – „A XL-a Sesiune 

Naţională de Rapoarte Arheologice”, Constanţa, 31 mai–3 iunie 2006 (în colaborare); 
● C. Chiriac, Semnificaţia economică a monedei bizantine la est de Carpaţi în secolele VI–VII – 

„Descoperiri arheologice din secolele IV–XI la est de Carpaţi”, Academia Română – Filiala Iaşi, 9 septembrie; 
● C. Chiriac, Sigilii bizantine inedite din Dobrogea, Constanţa, 4–6 octombrie; 
● V. Chirica, Artă şi religii preistorice. Sanctuarele paleoliticului superior european – „Prelegerile 

Academiei”, Academia Română – Filiala Iaşi, 28 ianuarie; 
● V. Chirica, Chauvet – Începuturile artei rupestre, Institutul de arheologie din iaşi, 16 martie; 
● V. Chirica, Mitoc – Cosăuţi – „Cercetări arheologice din anul 2005”, Institutul de Arheologie din Iaşi, 

17 mai; 
● V. Cojocaru, prezentarea volumului – V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges 

North and West of the Black Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Iaşi, 2005 – „Târgul 
naţional de carte Librex – 2006”, Iaşi, 5 aprilie; Institutul de Arheologie din Iaşi, 6 aprilie; 

● V. Cojocaru, Despre aşa-numitul „protectorat” scitic asupra oraşelor greceşti nord-vest pontice – 
„Arhitectură. Restaurare. Arheologie”, Institutul de Arheologie „Vasile Pârvan”, Bucureşti, 7 aprilie; 

● V. Cojocaru, Aspecte fonetice în inscripţiile greceşti din oraşele nord-pontice în secolele VI a. Chr.–
III p. Chr., Catedra de Limbi Clasice a Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 14 aprilie; 

● V. Cojocaru, Aspecte morfologice în inscripţiile greceşti din oraşele nord-pontice în secolele 
VI a. Chr.–III p. Chr., Catedra de Limbi Clasice a Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 16 iunie; 

● V. Cojocaru, Călătorie de documentare în Germania, Institutul de Arheologie din Iaşi, 22 iunie; 
● V. Cojocaru, Aspecte sintactice în inscripţiile greceşti din oraşele nord-pontice în secolele VI a. Chr.–

III p. Chr., Catedra de Limbi Clasice a Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 19 octombrie;  
● V. Cojocaru, Unele observaţii privind sintaxa cazurilor în inscripţiile de la nordul Mării Negre, 

„Antichitatea şi moştenirea ei spirituală”, Catedra de Limbi Clasice şi Lectoratul de Neogreacă ale Universităţii 
„Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 28 octombrie; 
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● V. Cojocaru, prezentarea volumului – A. Rubel, Cetatea înspăimântată. Religie şi politică la Atena în 
timpul războiului peloponesiac, Iaşi, 2006 – Seminarul de Istorie Veche şi Arheologie al Universităţii 
„Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi, 15 noiembrie; 

● Ligia Dascălu, Piese de os şi corn descoperite în aşezarea culturii Noua de la Crasnaleuca, judeţul 
Botoşani, Vaslui, 29–30 noiembrie; 

● C. Hriban, Heraldica Renaşterii, de la tratat la almanah. Note pe marginea unei vechi tipărituri, 
Comisia de Heraldică, Genealogie şi Sigilografie a Academiei Române – Filiala Iaşi, 13 iunie; 

● C. Iconomu, Profesorul universitar Alexandru Vulpe, un reprezentant de seamă al cercetării 
arheologice româneşti, Institutul de Arheologie din Iaşi, 15 iunie;  

● I. Ioniţă, Necropola de tip Sântana de Mureş (sec. IV d. Hr.) de la Iacobeni (jud. Iaşi). Date 
preliminare – „Probleme ale culturii Sântana de Mureş din secolul IV d. Hr.”, Bârlad, 19–20 mai; 

● Cornelia-Magda Lazarovici, Un atelier de prelucrare a aurului de la Cheile Turzii–Peştera ungurească, 
Institutului de Arheologie din Iaşi, 27 aprilie (în colaborare); 

● Cornelia-Magda Lazarovici, Surse de silex şi alte materii prime folosite de comunităţile preistorice din 
România – „Neolitizarea spaţiului central şi sud-est european. România”, Sibiu, 18–20 mai (în colaborare); 

● Cornelia-Magda Lazarovici, Migraţia a III-a şi a IV-a din neoliticul timpuriu din regiunea carpato-
dunăreană – „Neolitizarea spaţiului central şi sud-est european. România”, Sibiu, 18–20 mai (în colaborare); 

● Cornelia-Magda Lazarovici, Ritualuri de fundare în Precucuteni-Cucuteni – „Idei, credinţe, simboluri. 
Ritualuri şi ofrande la întemeiere şi abandonare”, Caransebeş, 26–28 mai; 

● Cornelia-Magda Lazarovici, Despre construcţiile de cult neo-eneolitice din sud-estul Europei. Tehnici 
de construire, organizare spaţială, scurte interpretări. Partea I – „Zilele Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” 
din Iaşi”, 24 octombrie (în colaborare); 

● V. Mihailescu-Bîrliba, Despre formele băneşti premonetare – „Simpozionul de Numismatică dedicat 
împlinirii a 126 de ani de la înfiinţarea Băncii Naţionale a  României”, Bucureşti, 4 mai; 

● V. Mihailescu-Bîrliba, Profesorul Alexandru Vulpe la 75 de ani, Institutul de Arheologie din Iaşi, 15 iunie;  
● V. Mihailescu-Bîrliba, Istoricul şi semnificaţia descoperirii – „Marele tezaur monetar medieval 

descoperit la Iaşi”, Iaşi, 5 decembrie; 
● B. Minea, Turnul de intrare de la Spitalul „Sf Spiridon” Iaşi şi o posibilă valorificare muzeală – 

,,Monumentul – tradiţie şi viitor”, ediţia a VIII-a, Iaşi, 5–8 octombrie (în colaborare); 
● B. Minea, Administrarea şi punerea în valoare a unui monument istoric, Vaslui, 29–30 noiembrie 

(în colaborare); 
● D. Monah, Mirabila Anatolie preistorică, Institutul de Arheologie din Iaşi, 19 ianuarie; 
● D. Monah, Cucuteni – ultima civilizaţie calcolitică din sud-estul Europei, Vernisajul expoziţiei „Civilizaţia 

Cucuteni”, 19 mai, Bârlad; 
● D. Monah, Religie şi artă în cultura Cucuteni, Vernisajul Muzeului Cucuteni, 24 iunie, Piatra Neamţ; 
● D. Monah, Cucuteni – un univers mereu inedit, Bacău, 6–7 octombrie; 
● D. Monah, Ceramica cucuteniană de prestigiu de la Mărgineni-Cetăţuia, Bacău, 6–7 octombrie; 
● L. Munteanu, Ibida-Slava Rusă – „Cercetări arheologice din anul 2005”, Institutul de Arheologie din 

Iaşi, 17 mai (în colaborare); 
● L. Munteanu, Cercetările arheologice de la Ibida-Slava Rusă, Sector Curtina G – „A XL-a Sesiune 

Naţională de Rapoarte Arheologice”, Constanţa, 31 mai – 3 iunie 2006 (în colaborare); 
● L. Munteanu, Unele consideraţii numismatice asupra tezaurului descoperit la Iaşi, Vaslui, 29–30 noiembrie; 
● L. Munteanu, Administrarea şi punerea în valoare a unui monument istoric, Vaslui, 29–30 noiembrie 

(în colaborare); 
● L. Munteanu, Structura descoperirii monetare – „Marele tezaur monetar medieval descoperit la Iaşi”, 

Iaşi, 5 decembrie; 
● Rodica Popovici, Cahle cu vulturi bicefali în Moldova medievală (secolele XV–XVII), Institutul de 

Arheologie din Iaşi, 7 iunie; 
● Rodica Popovici, Noi date despre ceramica otomană de Adama descoperită la Iaşi – „Simpozionul 

naţional de artă şi civilizaţie medievală”, Suceava, 24–26 noiembrie; 
● Rodica Popovici, Câteva precizări în legătură cu o cahlă din secolele XV–XVI, descoperită la Curţile 

domneşti din Vaslui, Vaslui, 29–30 noiembrie; 
● A. Poruciuc, O privire asupra elementelor pre-homerice perpetuate în folclorul românesc şi în cel 

sud-est European – „Identitatea culturală românească în contextual integrării europene”, Academia Română – 
Filiala Iaşi, 22–23 septembrie; 
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● A. Poruciuc, Vechi germanisme din limba română (ateia, brânduşă) confirmate de corespondenţe din 
alte limbi romanice – „Zilele Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”. Rezultate şi perspective actuale ale lingvisticii 
româneşti şi străine”, Iaşi, 28 octombrie; 

● S. Sanie, prezentarea volumului – V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North 
and West of the Black Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Iaşi, 2005 – Institutul de 
Arheologie din Iaşi, 6 aprilie; 

● S. Sanie, Noi insemnări şi imagini în spaţiul dacic (sec. III a.Chr. - III p.Chr.). Implicaţii istorice şi 
lingvistice, Festivitatea de deschidere a „Zilelor Academice Ieşene”, Academia Română – Filiala Iaşi, 
8 septembrie; 

● V. Spinei, prezentarea volumului Die Welt von Byzanz, München, 2004 – Institutul de Arheologie din 
Iaşi, 
19 ianuarie; 

● V. Spinei, Probleme generale privind marile migraţii în estul şi sud-estul Europei – „Autohtoni şi 
migratori la est de Carpaţi. Secolele IV–XI”, Vaslui, 28 martie; 

● V. Spinei, Informaţii vechi ruseşti despre Cetatea Albă, Institutul de Arheologie din Iaşi, 7 iunie,  
● V. Spinei, Laudatio profesorului Alexandru Vulpe la împlinirea a 75 de ani, Institutul de Arheologie 

din Iaşi, 15 iunie;  
● V. Spinei, Omagierea colegului Silviu Sanie, Institutul de Arheologie din Iaşi, 3 iulie;  
● V. Spinei, Nomazii turanici în spaţiul est-carpatic românesc în secolele X–XI – „Descoperiri 

arheologice din secolele IV-XI la est de Carpaţi”, Academia Română – Filiala Iaşi, 9 septembrie; 
● V. Spinei, Stagiu de documentare la Römisch-Germanische Kommission de la Frankfurt pe Main 

(august 2006), Institutul de Arheologie din Iaşi, 12 octombrie;  
● D. Gh. Teodor, Unele probleme privind contactele dintre autohtoni şi migratori la nordul Dunării de 

Jos (veacurile V–X) –  „Autohtoni şi migratori la est de Carpaţi. Secolele IV-XI”, Vaslui, 28 martie; 
● D. Gh. Teodor, Anţii şi alanii în secolele VI–VIII în spaţiul carpato-dunăreano-pontic – „Milenii 

tezaurizate – creaţie şi spiritualitate”, Buzău, 29 iulie; 
● D. Gh. Teodor, Migraţia slavilor în regiunile extra-carpatice. Contribuţia cercetărilor arheologice – 

„Descoperiri arheologice din secolele IV–XI la est de Carpaţi”, Academia Română – Filiala Iaşi, 9 septembrie; 
● D. Gh. Teodor, Meşteşugari bizantini la nordul Dunării de Jos în mileniul I, Bacău, 7 octombrie;  
● D. Gh. Teodor, Satul romanic şi vechi românesc în mileniul marilor migraţii (secolele IV–XIII) – 

„Prelegerile Academiei” – Academia Română - Filiala Iaşi”, 28 octombrie. 

VI. Stagii de documentare-cercetare/burse 

● dr. D. Aparaschivei – Italia (Roma), 1 ianuarie–30 iulie 2006: bursă „Vasile Pârvan” (Accademia di 
Romania) – documentare în biblioteci şi arhive; 

● G. Bilavschi – Rusia (Moscova, St. Petersburg), septembrie–octombrie 2006: stagiu de documentare 
(schimburi interacademice); 

● dr. Victor Cojocaru – Germania (Trier, München), 1–15 mai 2006: documentare la Universitatea din 
Trier şi la Kommission für Alte Geschichte und Epigraphik des Deutschen Archäologischen Instituts – 
München (invitat al Deutsches Archäologisches Institut); 

● dr. Ion Ioniţă – Germania (Frankfurt am Main şi Bonn), 22 mai–18 iulie 2006: documentare (invitat al 
Deutsches Archäologisches Institut, prin Römisch-Germanische Kommission din Frankfurt); Germania 
(Frankfurt am Main şi Bonn), 16 octombrie – 31 decembrie 2006: documentare (fonduri de la Fundaţia 
Alexander von Humboldt); 

● dr. Cornelia-Magda Lazarovici – Portugalia (Lisboa), 4–9 septembrie 2006: participare la cel de-al 
XV-lea Congres al Uniunii Internaţionale de Ştiinţe Preistorice şi Protoistorice; 

● dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba – Marea Britanie, 14 septembrie–4 octombrie 2006: stagiu de 
documentare (schimburi interacademice); 

● dr. Dan Monah – Spania (Sigüenza), 6–9 septembrie: participare la: Congreso International – Las 
salinas y la sal de interior en la historia: Economia, medioambiente y sociedad, Universidad Rey Juan Carlos; 

● L. Munteanu – Ungaria (Budapesta), 7–20 septembrie: stagiu de documentare la Magyar Nemzeti 
Múzeum (schimburi interacademice); 
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● dr. A. Poruciuc – Bulgaria (Sofia), 2 mai: conferinţă (invitat de New Bulgarian University); 
● prof. dr. V. Spinei – Germania (Berlin), 6–21 aprilie: documentare la Freie Universität (program Socrates); 

Germania (Frankfurt pe Main), 1–31 august 2006: documentare (invitat al Deutsches Archäologisches Institut, 
Römisch-Germanische Kommission din Frankfurt); Suedia (Stockholm, Lund, Göteborg, Uppsala), 16-31 
octombrie 2006: documentare (schimburi interacademice). 

VII. Programe de cercetare ştiinţifică (Granturi) 

Obţinerea finanţărilor extrabugetare, necesare creării condiţiilor optime desfăşurării activităţii de 
cercetare (dotare cu aparatură, salarizare, deplasări etc.) a reprezentat o prioritate a Institutului de Arheologie 
din Iaşi. În acest an s-au finalizat trei proiecte de grant şi au fost aprobate spre finanţare alte trei (din care unul 
internaţional): 

A. Internaţionale  
● Proiectul Römische und byzantinische Keramikfunde im südosteuropäischen Barbaricum (spätes 3.–6. 

Jh.) din cadrul programului „Fritz-Thyssen-Sonderprogramm zum wissenschaftlichen Wiederaufbau in 
Südosteuropa” (administrat de către Fundaţia Alexander von Humboldt) (dr. I. Ioniţă – coordonator al proiectului); 

B. Naţionale 
● Religie, artă şi societate în preistoria Europei, cu privire specială la spaţiul carpatic, Grant CNCSIS 

648/2006-2008 (dr. V. Chirica – director de proiect, B. Minea – membru); 
● Structuri etno-demografice la Dunărea de Jos (sec. I–VII p. Chr.), Grant CNCSIS 1212/2006–2009 

(dr. D. Aparaschivei, dr. C. Chiriac – membri) (în colaborare cu Facultatea de Istorie a Universităţii 
„Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi); 

● Implicaţiile istorice ale descoperirii marelui tezaur de monede medievale de la Iaşi, Grant CNCSIS 
247/2004-2006 (dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba – director de proiect, L. Munteanu, C. Asăvoaie, G. Bilavschi – 
membri). 

● Societatea românească din spaţiul est-carpatic în secolele XI–XIII. Aspecte demografice şi culturale, 
Grant CNCSIS 746/2003-2006 (prof. dr. V. Spinei – director de proiect, G. Bilavschi – membru); 

● Autohtoni şi migratori la Dunărea de Jos în secolele IX–XII, Grant GAR 8/2005–2006 (prof. dr. V. 
Spinei – director de proiect, G. Bilavschi - membru); 

● Platforma de formare şi cercetare interdisciplinară în domeniul arheologiei – ARHEOINVEST, 
cod CNCSIS 38/2006–2008 (prof. dr. V. Spinei – director de proiect) (în colaborare cu Facultatea de Istorie a 
Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi). 

VIII. Activitate didactică şi doctorate 

A. Cursuri 
● Dr. V. Chirica – Facultatea de Istorie-Geografie (Universitatea „M. Kogălniceanu” Iaşi), cursuri: 

Paleogeografia Cuaternarului (anul III), Muzeologie generală (anul IV); Facultatea de Relaţii Internaţionale 
şi Studii Europene (Universitatea „M. Kogălniceanu” Iaşi), curs: Religie şi societate în Europa (anul III); 

● Dr. S. Sanie – Facultatea de Istorie (Universitatea „Al. I. Cuza” Iaşi), curs: Introducere în iudaistică 
(Master „Istoria evreilor şi ebraistică”, anul I);  

● Prof. dr. V. Spinei – Facultatea de Istorie (Universitatea „Al. I. Cuza” Iaşi), cursuri: Epoca marilor 
migraţii (perioada târzie) (anul III), Marea invazie mongolă (anul IV), Societatea românească de la nordul şi 
sudul Dunării în sec. X–XIV (Master, anul I: „Societate şi putere în antichitate şi evul mediu”), Impactul 
mongol asupra civilizaţiei din estul şi sud-estul Europei (Master, anul II: „Societate şi putere în antichitate şi 
evul mediu”).  

B. Doctorate 
Opt dintre membrii Institutului deţin dreptul de conducere de doctorat în cadrul Academiei Române sau 

al Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi. În acest an, cercetători ai instituţiei noastre au participat în 
calitate de coordonatori ştiinţifici la susţinerea unor lucrări de doctorat: 

● Dr. Silviu Sanie (conducător ştiinţific): „Obolul lui Charon” în zona Dunării de Jos în epoca romană 
şi romano-bizantină – Benţa I. Codrin (18. 02. 2006); 
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● Prof. dr. Victor Spinei (conducător ştiinţific): Structuri medievale în aşezările din ţinutul Orheiului 
(secolele XV–XVI) – Bacumenco V. Ludmila (4. 03. 2006); 

● Prof. dr. Dan Gh. Teodor (conducător ştiinţific): Elemente răsăritene în regiunile extracarpatice 
(secolele VI–X d. Hr.) – Gogu A. Monica Sanda (18. 03. 2006); 

● Acad. Mircea Petrescu-Dîmboviţa (conducător ştiinţific): Civilizaţiile de la sfârşitul epocii bronzului 
din spaţiul sud-carpatic al României şi relaţiile lor cu cele din sud-estul Europei – Bolohan N. Neculai 
(14. 10. 2006); 

● Prof. dr. Victor Spinei (conducător ştiinţific): Reşedinţele boiereşti din Ţara Românească şi Moldova 
în secolele XIV–XVI – Apetrei C. Nicolae Cristian (22. 11. 2006); 

● Prof. dr. Dan Gh. Teodor (conducător ştiinţific): Structura oraşelor vest-pontice din Schytia Minor în 
secolele II–IV d. Hr. – Nicola Ciprian Dobrin (16. 12. 2006). 

De asemenea, cercetători ai Institutului de Arheologie din Iaşi au avut calitatea de referenţi ştiinţifici în 
cadrul comisiilor de validare a tezelor de doctorat suţinute la diverse instituţii de învăţământ superior din ţară 
sau au condus lucrări de licenţă la Univesitatea  „Alexandru Ioan Cuza” din Iaşi. 

IX. Activitatea editorială 

În acest an a fost tipărit la Editura Academiei un nou volum din revista Institutului – Arheologia 
Moldovei (nr. XXVIII/2005, 441 pag., ISSN 0066–7358). Volumul pentru anul în curs (nr. XXIX/2006) a fost 
predat la aceeaşi editură şi se află întru-un stadiu avansat de tipărire. De-a lungul timpului, această publicaţie 
de tradiţie a dobândit un binemeritat prestigiu prin valoroaselor studii şi articole semnate de reputaţi specialişti 
din ţară şi din străinătate, prin paleta diversificată a subiectelor pe care aceasta le tratează sau prin frecvenţa 
regulată a apariţiei. Astfel că, anul acesta, în urma procesului de evaluare a revistelor ştiinţifice de către 
CNCSIS, pe baza celor zece criterii propuse, revista Arheologia Moldovei, a fost inclusă în categoria de 
recunoaştere B (reviste care deţin potenţialul necesar pentru obţinerea recunoaşterii internaţionale).  

De asemenea, publicaţia instituţiei noastre posedă, începând cu acest an, o pagină web funcţională 
(http://www.arheo.ro/text/Arheologia%20Moldovei), care conţine datele de identificare şi de contact ale 
revistei, descrierea procesului de recenzare a articolelor supuse spre publicare, cuprinsul numerelor apărute şi 
rezumatele articolelor publicate, într-o limbă străină de circulaţie internaţională. În perioada imediat 
următoare, ne propunem accesul la o categorie superioară, urmărind indexarea revistei nostre şi menţinerea ei 
în baza de date ale Institutului pentru Ştiinţa Informaţiei din Philadelphia (ISI Thomson). 

Activitatea editorială a membrilor Institutului de Arheologie a fost una consistentă, în cursul anului 2006 
desfăşurându-se, în paralel, trei mari proiecte editoriale. S-a continuat seria de tradiţie Bibliotheca 
Archaeologica Iassiensis, prin apariţia a trei tomuri, editate de către dr. V. Chrica, iniţiatorul acestei colecţii 
(nr. XVI) şi de către prof. univ. dr. V. Spinei, în colaborare cu dr. V. Mihailescu-Bîrliba (nr. XVII şi nr. 
XVIII). Ultimele două volume au fost tipărite la Editura Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, materializându-se, 
astfel, colaborarea începută anul trecut, cu această prestigioasă editură. O altă colecţie iniţiată de Institutul din 
Iaşi, în urmă cu un an, este seria Honoraria, cuprinzând lucrări care omagiază specialişti din domeniul 
arheologiei ieşene. În cadrul acestei serii – coordonată de către prof. dr. V. Spinei – au fost editate, sub sigla 
Editurii Academiei Române, pe parcursul acestui an, două volume, consacrate colegilor dr. Ion Ioniţă 
(Honoraria, 2) şi dr. Silviu Sanie (Honoraria, 3).  

Cel mai recent proiect editorial al instituţiei noastre, demarat în acest an, se numeşte Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae şi este îngrijit de prof. dr. V. Spinei şi dr. V. Mihailescu-Bîrliba. Debutul acestei 
colecţii este unul convingător, fiind publicate nu mai puţin de şase volume, la diverse edituri din Iaşi. Această 
consistentă activitate editorială a Institutului de Arheologie din Iaşi urmăreşte, în special, valorificarea 
ştiinţifică a rezultatelor cercetărilor arheologice ale specialiştilor din propria instituţie, dar şi ale unor colegi de 
breaslă din Moldova de o parte şi de alta a Prutului, la un nivel cât mai ridicat.  

De asemenea, numeroşi cercetători ai instituţiei noastre sunt membrii în comitetele de lectură ale unor 
importante publicaţii europene (Préhistoire Européenne, Liège şi Praehistoria, Miskolc – dr. V. Chirica), în 
comitetele de redactare ale unor prestigioase colecţii enciclopedice (Reallexicon der Germanischen 
Altertumskunde, dr. I. Ioniţă sau în comitetele editoriale ale unor periodice de specialitate din ţară: Arheologia 
Medievală, Carpica, Cercetări Numismatice, Crişana Antiqua et Mediaevalia, Dacia – Revue d'archéologie et 
d'histoire ancienne, Historia Urbana, Istros, Memoria Antiquitatis, Strabon. Bulletin d’information Historique, 
Studia Antiqua et Archaeologica, Studia et Acta Historiae Judaeorum, Studia Historica. Analele Universităţii 
„Dunărea de Jos” Galaţi-Istorie, Thraco-Dacica, Transylvanian Review. 

http://www.arheo.ro/text/Arheologia%20Moldovei)
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X. Biblioteca şi Cabinetul de desen 

Documentarea deţine un rol însemnat în activitatea de cercetare. În acest scop a continuat informatizarea 
Bibliotecii Institutului, prin înregistrarea computerizată a publicaţiilor, de către d-na Lucia-Mihaela Cazacu-
Davidescu şi d-l Cristian Ichim. Crearea bazei de date se face în programul ISI, un program destinat 
bibliotecilor şi oferit gratuit de UNESCO, fiind folosit de către personalul bibliotecii Academiei Române-
filiala Iaşi în evidenţa informatizată a inventarului bibliotecii. Acest program oferă posibilitatea unei căutări 
computerizate a cărţilor, după autor, titlu, an de apariţie sau editură. Cărţile din biblioteca Institutului de 
Arheologie pot fi căutate la adresa: http://www.arheo.ro/text/biblio.php (în momentul de faţă sunt înregistrate 
peste 3 000 de titluri). 

Fondul de carte s-a îmbogăţit în anul 2006 cu 633 de volume (reviste şi cărţi), în special prin schimburile cu 
instituţii similare din străinătate şi din ţară. Pentru echilibrarea acestor schimburi, s-au expediat în străinătate 
aproximativ 200 de colete cu 400 de volume. La fel ca în anii precedenţi, o problemă dificilă a reprezentat-o 
insuficienţa mijloacelor financiare, necesare pentru expedierea publicaţiilor Institutului, în străinătate. 

Ilustrarea materialelor arheologice reprezintă un pas important în vederea valorificării ştiinţifice a 
acestora. Pentru realizarea la timp şi în condiţii optime a acestor activităţi, colectivul Cabinetului de desen s-a 
lărgit, prin încadrarea d-rei Isabela Diana Condurache. Printre atribuţiile specialiştilor acestui departament 
(coordonat de către d-l Romeo Ionescu) se numără şi prelucrarea grafică a tuturor ilustraţiilor ce urmează a fi 
publicate în lucrările membrilor Institutului şi ale colaboratorilor acestora. 

XI. Varia 

Continuând iniţiativa  de a acorda distincţii unor cunoscuţi cercetători, români sau de peste hotare, care 
au adus contribuţii însemnate în domeniul istoriografiei, Institutul de Arheologie din Iaşi a primit în rândurile 
sale, ca membru de onoare, pe profesorul dr. Alexandru Vulpe, membru corespondent al Academiei Române 
şi director al Institutului de Arheologie „Vasile Pârvan” din Bucureşti. Festivitatea înmânării acestei distincţii, 
prilejuită de împlinirea vârstei de 75 de ani, a avut loc în ziua de 15 iunie 2006 în Biblioteca Institutului, în 
cadrul unei Şedinţe festive, la care au participat numeroşi cercetători, cadre didactice şi studenţi. În acest 
cadru aniversar au rostit alocuţiuni prof. dr. Victor Spinei, dr. Constantin Iconomu, prof. dr. Attila László şi 
dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba. Profesorul Alexandru Vulpe s-a remarcat, de-a lungul timpului, ca unul dintre 
colaboratorii constanţi şi apropiaţi ai comunităţii arheologice din Moldova, în general şi ai instituţiei noastre 
de cercetare, în special.  

XII. Distincţii  

Lucrarea domnului dr. Victor Cojocaru (Populaţia zonei nordice şi nord-vestice a Pontului Euxin în 
secolele VI-I a.Chr. pe baza izvoarelor epigrafice, Ed. Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2004, 500 p. 
+ 16 pl.) a fost distinsă, în decembrie 2006, cu Premiul „Vasile Pârvan” al Academiei Române, în domeniul 
Ştiinţelor Istorice şi Arheologie, pentru anul 2004.  

XIII. Lista publicaţiilor 

Aparaschivei, Dan 
● Instrumente medicale de epocă romană din Dobrogea, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), 

p. 149–158 (în colaborare); 
● La chronique du Colloque international d’archéologie Culti orientali e tradizionali nel periodo del 

Principato nell’area danubiano-balcanica, Accademia di Romania in Roma, le 21–22 avril 2005, în 
Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 413–414; 

● Municipium Tropaeum Traiani. Instituţii şi elite, în L. Mihailescu-Bîrliba, O. Bounegru (eds.), Studia 
historiae et religionis Daco-Romanae. In honorem Silvii Sanie, Honoraria 3, Ed. Academiei Române, 
Bucureşti, 2006, p. 327–348; 

●  Arnold. A. Lelis, William A. Percy, Beert C. Verstraete, The age of marriage in Ancient Rome, 
Lewiston, Queenston (Edwin Mellen Press), 2003, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), 
p. 385–388 (recenzie); 

http://www.arheo.ro/text/biblio.php
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Asăvoaie, Costică 

● The archaeological investigation, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of 
Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 15–18 (în colaborare); 

● The catalogue of pottery pieces, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae 
I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 19–24 (în colaborare); 

● The catalogue of pottery found during fieldwork, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval 
coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 25–35 (în colaborare); 

● The pottery items, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical 
significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul 
European Press, Iaşi, 2006, p. 381–385 (în colaborare); 

Bilavschi, George Aurelian 

● The catalogue of items found in the hoard of iron objects, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great 
medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 37–51; 

● Stone objects and ornamental pottery found during fieldwork, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The 
great medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 53–55; 

● About the pottery found during fieldwork, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin 
hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 387–395; 

● Comments on the hoard of iron objects, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard 
of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 397–400; 

● The archaeological investigation, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of 
Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 15–18 (în colaborare); 

● The catalogue of pottery pieces, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 19–24 (în colaborare); 

● The catalogue of pottery found during fieldwork, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval 
coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 25–35 (în colaborare); 

● The coins in the hoard of iron objects, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard 
of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 369–372 (în colaborare); 

● The pottery items, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical 
significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, 
Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 381–385 (în colaborare);  

●  Tamara Nesterov, Situl Orheiul Vechi. Monumente de arhitectură, Ed. Epigraf, Chişinău, 2003, 235 
p., în Historia Urbana, XI, 2004/1–2 (2006), p. 175–178 (recenzie).  

Chiriac, Costel 

● Byzantine records about the Lower Danube Area in V–X centuries, în Stratum Plus, 5, 2003–2004 
(2006), p. 370–387; 

● Un nouveau diplôme militaire de Mésie Inférieure, în S. Conrad, R. Einicke, A. E. Furtwängler, H. Löhr 
und Anja Slawisch (Hrsg.), Pontos Euxeinos. Beiträge zur Archäologie und Geschichte des antiken 
Schwarzmeer- und Balkanraumes. Manfred Oppermann zum 65. Geburtstag von Kollegen, Freunden und 
Schülern, Verlag Beier & Beran, Langenweißbach, 2006, p. 383–390 (în colaborare);  
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● Descoperiri arheologice din zona aşezării getice de la Floriile (jud. Constanţa), în Arheologia 
Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 209–217 (în colaborare);  

● The first Byzantine seal (6th–7th C.) found at Ibida (Slava Rusă, Tulcea County), în Ėtudes byzantine et 
post-byzantine,V, Bucureşti, 2006, p. 207-210;  

● Slava Rusă, com. Slava Cercheză, jud. Tulcea [L(Ibida)], în Cronica cercetărilor arheologice din 
România. Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 331–354 (în colaborare); 

Chirica, Vasile 

● Civilisations prehistoriques et protohistoriques de la zone du Prut Moyen, Bibliotheca Archaeologica 
Iassiensis, XVI, Ed. Pim, Iaşi, 2006, 71 pag. (în colaborare cu Octavian Liviu Şovan);  

● Culture et sociétés pendant le Paléolithique Supérieur à travers l’espace Carpato–Dniestréen, 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae, VI, Ed. Pim, Iaşi, 2006, 440 pag. (în colaborare cu Ilie Borziac şi 
Mădălin-Cornel Văleanu);  

● Recherches sur le Paléolithique supérieur de Roumanie. Bilan des années 2000–2005, în P. Noiret 
(éd.), Le Paléolithique supérieur européen. Bilan quinquennal 2001–2006, U.I.S.P.P., Comission VIII 
(Réunion de Lisbonne, sept. 2006), ERAUL 115, Liège, 2006, p. 29–33; 

● Cadrul cronostratigrafic al paleoliticului superior din spaţiul cuprins între Carpaţii Orientali şi 
Nistru, în Revista Arheologică, S.N., Chişinău, I, 2, 2005 (2006), p. 168–201 (în colaborare); 

● La géologie et la géomorphologie de Mitoc, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 41–55 
(în colaborare);  

● Alexandru Păunescu (3 martie 1931–1 mai 2003), în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), 
p. 427–433.  

● Alexandru Păunescu (3.03.1931-1.05.2003), în Dacia, N.S., XLVIII–XLIX, 2004–2005 (2006), 
p. 485–487.  

● Considérations générales concernant le Paléolithique moyen entre le Dnistre et la Tissa, în Carpica, 
XXXIV, 2005 (2006), p. 5–36 (în colaborare); 

● Information Management in Archeological Atlases, în H.–N. L. Teodorescu (ed.), Advances in Intelligent 
Systems and Technologies, Bucureşti, 2006, p. 171–177 (în colaborare);  

Cojocaru, Victor 

● Editare: Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black Sea from the Greek 
Colonization to the Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), 550 pag; 

● Editare şi traducere: A. Rubel, Cetatea înspăimântată. Religie şi politică la Atena în timpul războiului 
peloponesiac, Ed. Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, 404 pag.; 

● Sklavereiforschung in Rumänien, în H. Heinen (Hrsg.), Handwörterbuch der antiken Sklaverei, Mainz, 
2006 (în format electronic);  

● International Symposium „Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black Sea form 
the Greek Colonization to the Present”, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 411–412 (în colaborare); 

● Catalogue des anthroponymes nord et nord-ouest pontiques aux VIe–Ier siècles av. J.-C. chez les 
anciens auteurs grecs et latins, în L. Mihailescu-Bîrliba, O. Bounegru (eds.), Studia historiae et religionis 
Daco-Romanae. In honorem Silvii Sanie, Honoraria 3, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 2006, p. 35–59; 

● Die Beziehungen zwischen Griechen und „Barbaren“ im Norden und Nordwesten des Pontos 
Euxeinos zwischen dem 7. und dem 1. Jh. v. Chr. Zur Geschichte ihrer Erforschung, în V. Cojocaru (ed.), 
Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black Sea from the Greek Colonization to the 
Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), p. 155–166; 

● Preface, în V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black 
Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), p. 7–8; 

● Nota traducătorului, în A. Rubel, Cetatea înspăimântată. Religie şi politică la Atena în timpul 
războiului peloponesiac, Ed. Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, p. 11–12; 

● Indices, în A. Rubel, Cetatea înspăimântată. Religie şi politică la Atena în timpul războiului 
peloponesiac, Ed. Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, p. 379–404; 
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●  Elias K. Petropoulos, Hellenic Colonization in Euxeinos Pontos. Penetration, early establishment, 
and the problem of the „emporion” revisited, BAR International Series 1394, Oxford 2005, în Arheologia 
Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 382–384 (recenzie); 

●  S. Sanie, Scriere şi imagini în spaţiul carpato-nistrean (secolele VI a. Chr.–IV p. Chr.), Iaşi 2003, în 
Arheologia Moldovei, XXVII, 2005 (2006), p. 318 (recenzie).  

Forescu, Marilena 

● Cetăţile traco-getice din secolele VI–III a. Chr. de la Stânceşti (jud. Botoşani), Ed. Cetatea de Scaun, 
Târgovişte, 2005 (2006), 181 pag. şi 117 pl. (în colaborare cu Adrian Florescu); 

Hriban, Cătălin Iulian 

● Editare: Miscellanea Romano-Barbarica. In honorem septagenarii magistri Ion Ioniţă oblata, 
Honoraria 2, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 2006, 298 pag. (în colaborare cu Virgil Mihailescu-Bîrliba şi 
Lucian Munteanu); 

● Index, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of 
the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul European 
Press, Iaşi, 2006, p. 511–519; 

Iconomu, Constantin 

● Editare: Oleg Leviţchi, Necropola tumulară hallstattiană târzie Trinca–„Drumul Feteştilor”, Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae III, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, 148 pag. şi 46 pl.; 

● Descoperiri arheologice din zona aşezării getice de la Floriile (jud. Constanţa), în Arheologia 
Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 209–217 (în colaborare);  

● Cuvânt înainte, în Oleg Leviţchi, Necropola tumulară hallstattiană târzie Trinca–„Drumul Feteştilor”, 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae III, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, p. 7–8; 

Ilievici, Ana 

● Biblioteca Institutului de Arheologie, în M. Ignat, I. Brauştein, V. Mihuleac (ed.), Istoricul Bibliotecii 
filialei Iaşi a Academiei Române, Ed. Ştef, Iaşi, 2006, p. 132–134; 

Ioniţă, Ion 

● Valea lui Mihai, în Reallexikon der Germanischen Altertumskunde (HOOPS2), Band 32, Ed. Walter de 
Gruyter, Berlin – New York, 2006, p. 42–43; 

● Prefaţă, în O. L. Şovan, Necropola de tip Sântana de Mureş – Černjachov de la Mihălăşeni (Jud. 
Botoşani), Bibliotheca Archaeologica „Hierasus” – Monographica, I, Târgovişte, 2005 (2006), p. 7–9; 

● Prefaţă, în Vl. Vornic, Aşezarea şi necropola de tip Sântana de Mureş-Černjachov de la Budeşti, Editura 
Pontos, Chişinău, 2005 (2006), p. 9–17; 

Kogălniceanu-Dumitru, Raluca 

● Utilizarea testului χ2 in arheologie. Studiu de caz – necropola de la Cernica (The Utilization of the χ2 
Test in Archaeology. Case Study – The Neolithic Necropolis of Cernica), în Arheologia Moldovei, XXVIII, 
2005 (2006), p. 265–302; 

● Apparation des nécropoles dans le néolithique de Roumanie et de l’Italie, în Studia Antiqua et 
Archaeologica, XII, 2006, p. 11–42 (în colaborare); 

● Înmormântări de copii în contextele intramurale şi extramurale din neoliticul şi chalcoliticului 
României: problema „interiorului” şi „exteriorului”, în N. Ursulescu (editor coordonator), Dimensiunea europeană a 
civilizaţiei eneolitice est-carpatice, Ed. Universităţii “Alexandru Ioan Cuza” Iaşi, 2006 (2007), p. 189–212; 

● Index general, în N. Ursulescu şi Cornelia-Magda Lazarovici (ed.), Cucuteni 120 – Valori universale. 
Lucrările simpozionului naţional, Iaşi, 30 septembrie 2004, Ed. Sedcom Libris, Iaşi, 2006, p. 215–222; 

● V. Spinei, Cornelia-Magda Lazarovici, D. Monah (eds.), Studia praehistorica. Miscellanea in 
honorem nonagenari magistri Mircea Petrescu-Dîmboviţa oblata, Honoraria 1, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005, în 
Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 372–373 (recenzie); 
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Lazarovici, Cornelia-Magda 

● Arhitectura neoliticului şi epocii cuprului din România, I. Neoliticul, Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae IV, Ed. Trinitas, Iaşi, 734 pag. (în colaborare cu Gheorghe Lazarovici); 

● Editare: Cucuteni 120 – Valori universale. Lucrările simpozionului naţional, Iaşi, 30 septembrie 2004, 
Ed. Sedcom Libris, Iaşi, 2006, 225 pag. (în colaborare cu Nicolae Ursulescu); 

● Neo-eneolithic constructions from South Eastern Europe: Techniques of building and spatial organization, 
în Neolithic and Chalcolithic arhitecture in Europe and the Near East. Techniques of building and spatial 
organization, XV Congress UISPP – Book of abstracts, Lisabona 4–9 septembrie 2006, I, p. 233 (în colaborare); 

● Bursă de studii în Italia, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 415–418;  
● Şantierul arheologic Scânteia, campania 2005, în Cronica cercetărilor arheologice din România. 

Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 318–320 (în colaborare); 
● Şantierul arheologic Ruginoasa, campania 2005, în Cronica cercetărilor arheologice din România. 

Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 304–308 (în colaborare); 
● Petreştii de Jos, com. Petreşti, jud. Cluj. Punct: Cheile Turzii. Campania 2004, în Cronica cercetărilor 

arheologice din România. Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 259–261 (în colaborare); 
● Şantierul arheologic Parţa. Casa Cerbului. 1–15 iulie 2005, în Cronica cercetărilor arheologice din 

România. Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 252–255 (în colaborare); 
● Cooper artefacts and clay axes at Scânteia, în Gh. Dumitroaia, J. Chapman, O. Weller, C. Preoteasa, 

R. Munteanu, D. Nicola, D. Monah (ed.), Cucuteni. 120 ans de recherches. Le temps du bilan/120 years of 
research. Time to sum up, Ed. „Constantin Matasă”, Piatra-Neamţ, 2005 (2006), p. 117–122; 

● Semne şi simboluri în cultura Cucuteni – Tripolie, în N. Ursulescu şi Cornelia-Magda Lazarovici 
(ed.), Cucuteni 120 – Valori universale. Lucrările simpozionului naţional, Iaşi, 30 septembrie 2004, 
Ed. Sedcom Libris, Iaşi, 2006, p. 57–92; 

● Despre construcţiile de cult neo-eneolitice din sud-estul Europei. Tehnici de construire, organizare 
spaţială, scurte interpretări. Partea I-a, în N. Ursulescu (editor coordonator), Dimensiunea europeană a civilizaţiei 
eneolitice est-carpatice, Ed. Universităţii „Alexandru Ioan Cuza” Iaşi, 2006 (2007), p. 65–104 (în colaborare); 

Mihailescu-Bîrliba, Virgil 

● Editare: The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin 
hoard of Iaşi – 2002), traducere de A. Poruciuc şi N. Poruciuc, Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, 
Institutul European Press, Iaşi, 2006, 520 pag. şi 36 pl.; 

● Editare: Miscellanea Romano-Barbarica. In honorem septagenarii magistri Ion Ioniţă oblata, 
Honoraria 2, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 2006, 298 pag. (în colaborare cu Cătălin Hriban şi Lucian 
Munteanu); 

● Editare: Tiberius D. Părpăuţă, Moneda în Dacia preromană (secolele IV a. Chr.–I p. Chr.), Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae II, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, 521 pag., 8 tabele şi 44 pl.; 

● Die Grabstätte eines jungen Häuptlings vom Beginn der Bronzezeit (Mastacăn, Kreis Neamţ – 
“Kugelamphorenkulturen”), în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 75–124; 

● Comerţ fără monedă şi monedă fără comerţ în Dacia preromană, în Cercetări numismatice, IX–XI, 
2005 (2006), p. 99-103; 

● Editor’s Note, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical 
significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, 
Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 6–7; 

● The history of the discovery, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 11–14; 

● About the monetary catalogue, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 401–408; 

● Some remarks on the coin hoard of Iaşi – 2002, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval 
coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca 
Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 429–431; 
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● The catalogue of coin hoard, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 57–368 (în colaborare); 

● About the new treatise on the history of Romania (volume I), în C. Gaiu, C. Găzdac (eds.), Fontes 
Historiae. Studia in honorem Demetrii Protase, Ed. Accent, Bistriţa – Cluj-Napoca, 2006, p. 1029–1037; 

● Professor Ion Ioniţă wird 70, în V. Mihailescu-Bîrliba, C. Hriban, L. Munteanu (Hrsg.), Miscellanea 
Romano-Barbarica. In honorem septagenarii magistri Ion Ioniţă oblata, Honoraria 2, Ed. Academiei Române, 
Bucureşti, 2006, p. 13–17; 

● Prefaţa, în Tiberius D. Părpăuţă, Moneda în Dacia preromană (secolele IV a. Chr.–I p. Chr.), 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae II, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, p. 13–15; 

● Res gestae divi Augusti/Faptele divinului August, ediţie trilingvă îngrijită de Nelu Zugravu, cu 
traducerea lui Marius Alexianu şi a Roxanei Curcă, Bibliotheca Classica Iassiensis, III, Ed. Universităţii 
„Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2004, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 384–385 (recenzie); 

Minea, Bogdan 

● Poduri, com. Poduri, jud. Bacău. Punct: Dealul Ghindaru, în Cronica cercetărilor arheologice din 
România. Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 275-277 (în colaborare);  

Monah, Dan 

● Editare: Valentin Dergačev, Vadim Bočkarev, Secerile de metal din epoca bronzului târziu din Europa 
de est, Bibliotheca Archaeologica Moldaviae V, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, 426 pag. şi 114 pl. (în colaborare cu 
Constantin Preoteasa); 

● Editare: Cucuteni. 120 ans de recherches. Le temps du bilan/120 years of research. Time to sum up, 
Bibliotheca Memoriae Antiquitatis XVI, Ed. „Constantin Matasă”, Piatra-Neamţ, 2005 (2006), 407 pag. (în 
colaborare cu Gheorghe Dumitroaia, John Chapman, Olivier Weller, Constantin Preoteasa, Roxana Munteanu, 
Dorin Nicola); 

● Use of astragals in the rituals of Chalcolithic Cucuteni Culture. Case study: the Poduri-Dealu-
Ghindaru Tell, în International Council for Archaeozoology (ICAZ), 10th Conference, Abstracts, México City, 
23–28 august 2006, p. 29 (în colaborare); 

● Le sel dans la Prehistoire de la Roumanie, în Las salinas y la sal de interior en la historia: Economia, 
medioambiente y sociedad, Sigüenza, 6–9 septembrie 2006, Abstracts, Madrid, 2006, p. 9; 

● Analyses et modélisation spatiale autour des sources salées de Moldavie précarpatique durant la 
Préhistoire, în Las salinas y la sal de interior en la historia: Economia, medioambiente y sociedad, Sigüenza, 
6-9 septembrie 2006, Abstracts, p. 13 (în colaborare); 

● Une confirmation ethnographique du verset de Ezequiel 16/4. Saler les nouveau nés, în Las salinas y 
la sal de interior en la historia: Economia, medioambiente y sociedad, Sigüenza, 6–9 septembrie 2006, 
Abstracts, p. 29; 

● Mircea Petrescu-Dîmboviţa – animator al cercetărilor arheologice din România, în Arheologia 
Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 23–26; 

● Determinări arheobotanice pentru tell-ul calcolitic. Poduri – Dealul Ghindaru (1979–2005), în 
Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 335–356 (în colaborare); 

● Înfiinţarea primului muzeu consacrat civilizaţiei Cucuteni din România, în Arheologia Moldovei, 
XXVIII, 2005 (2006), p. 407–410; 

● Poduri, com. Poduri, jud. Bacău. Punct: Dealul Ghindaru, în Cronica cercetărilor arheologice din 
România. Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 275–277 (în colaborare);  

● Le répertoire des déterminations archéobotanique du tell chalcilithique de Poduri – Dealul Ghindaru, 
în Gh. Dumitroaia, J. Chapman, O. Weller, C. Preoteasa, R. Munteanu, D. Nicola, D. Monah (ed.), Cucuteni. 
120 ans de recherches. Le temps du bilan/120 years of research. Time to sum up, Ed. „Constantin Matasă”, 
Piatra Neamţ, 2005 (2006), p. 247–275 (în colaborare); 

● Radiocarbonul, o problemă insolubilă în arheologia românească?, în D. Popovici, M. Anghelinu 
(ed.), Cercetarea arheologică pluridisciplinară în România. Trecut, prezent, prespective, Editura Cetatea de 
Scaun, Seria Cercetări Pluridisciplinare, Târgovişte, 2005 (2006), p. 101–107 ; 

● Cucuteni – o civilizaţie mereu suprinzătoare, în Lăcrămioara-Elena Istina (ed.), Cucuteni, un univers 
mereu inedit (catalog), Ed. Documentis, Iaşi, 2006, p. 5–7; 
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● Poduri – „Dealul Ghindaru” (com. Poduri, jud. Bacău), în Lăcrămioara-Elena Istina (ed.), Cucuteni, 
un univers mereu inedit (catalog) Ed. Documentis, Iaşi, 2006, p. 12–17; 

● Prefaţă, în V. Dergačev, V. Bočkarev, Secerile de metal din epoca bronzului târziu din Europa de est, 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae V, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, p. 11–13; 

Monah, Felicia 

● Analiza macroresturilor vegetale din staţiunile calcolitice de la Luncaviţa şi Isaccea, judeţul Tulcea, 
în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 357–362; 

● Determinări arheobotanice pentru tell-ul calcolitic Poduri – Dealul Ghindaru (1979–2005), în Arheologia 
Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 335–356 (în colaborare); 

● Le répertoire des déterminations archéobotanique du tell chalcilithique de Poduri – Dealul Ghindaru, 
în Gh. Dumitroaia, J. Chapman, O. Weller, C. Preoteasa, R. Munteanu, D. Nicola, D. Monah (ed.), Cucuteni. 
120 ans de recherches. Le temps du bilan/120 years of research. Time to sum up, Ed. „Constantin Matasă”, 
Piatra Neamţ, 2005 (2006), p. 247–275 (în colaborare); 

● C. Bourquin-Mignot et alii, La Botanique, Ed. Errance, Paris, 1999, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 
2005 (2006), p. 403–406 (recenzie); 

Munteanu, Lucian 

● Editare: Miscellanea Romano-Barbarica. In honorem septagenarii magistri Ion Ioniţă oblata, 
Honoraria 2, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 2006, 298 p. (în colaborare cu Virgil Mihailescu-Bîrliba şi 
Cătălin Hriban); 

● Slava Rusă, com. Slava Cercheză, jud. Tulcea [L(Ibida)], în Cronica cercetărilor arheologice din 
România. Campania 2005, Bucureşti, 2006, p. 331–354 (în colaborare); 

● Preliminary data about the coin hoard of Iaşi-2002, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great 
medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 433–474; 

● Some comments on the coins in the hoard of iron objects, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great 
medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), 
Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 497–502; 

● The catalogue of coin hoard, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae 
I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 57–368 (în colaborare); 

● The coins in the hoard of iron objects, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard 
of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 369–372 (în colaborare); 

● Quelques considérations concernant les découvertes des monnaies d’or de type Lysimaque  dans la 
Dacie intracarpatique în V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the 
Black Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), p. 237–254; 

Poruciuc, Adrian 

● Traducere: The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical significance of the great medieval coin 
hoard of Iaşi – 2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, 520 pag. 
şi 36 pl.; 

● The Sea and the Sea-Flood in Romanian Folklore, în Journal of Archaeomythology, Institute of 
Archaeomythology, Sebastopol, II/1, 2006, p. 65–76; 

● Lexical elements that reflect close contacts between old germanic and autochthonous populations in 
southeast Europe, în V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black 
Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), p. 369–382; 

● Aspecte arhaice implicate de rom. dolf şi de corespondenţele sale etimologice, în Elena Dănilă, Ofelia 
Ichim, F.-T. Olariu (ed.), Comunicare interculturală şi integrare europeană, Ed. Alfa, Iaşi, p. 245–252; 

● Language Obsolescence, Loss and Revival in Europe, în Developing a pan-European Network of 
Language Resource Centres for Less Widely Used Less Taught Languages – Proceedings of the eEuroinclusion 
International Conference “Equal Chances for Any European Language” – Iaşi Romania, 30.09 – 02.10.2005, 
Ed. CDRMO, Iaşi, 2006, p. 23–29; 
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● The „Cucutenian Language” and the Euxine-Levantine-Egyptian connection, în Gh. Dumitroaia, 
J. Chapman, O. Weller, C. Preoteasa, R. Munteanu, D. Nicola, D. Monah (ed.), Cucuteni. 120 ans de recherches. 
Le temps du bilan/120 years of research. Time to sum up, Ed. „Constantin Matasă”, Piatra Neamţ, 2005 
(2006), p. 377–382; 

Sanie, Silviu 

● Egyptian Cults in Roman Dacia, în Assaph. Studies in art history, Tel Aviv University, 10–11, 2005–2006 
(2006) Sonia Mucznik, Yehudit Turnheim, Talila Michaeli (eds.), KΑΛΑΘΟΣ. Studies in honour of Asher 
Ovadiah, p. 101–124; 

● Noi descoperiri de însemnări şi imagini în spaţiul dacic (sec. III a. Chr.–III p. Chr.). Implicaţii 
istorice şi lingvistice, în Zargidava – Revistă de istorie, VI, 2007, p. 31–41; 

Spinei, Victor 

● The Great Migrations in the East and South East of Europe from the the Ninth to the Thirteenth 
Century, I, Hungarians, Pechenegs and Uzes, Second English Edition, Adolf M. Hakkert Publisher, Amsterdam, 
2006, 314 pag.; 

● The Great Migrations in the East and South East of Europe from the the Ninth to the Thirteenth 
Century, II, Cumans and Mongols, Second English Edition, Adolf M. Hakkert Publisher, Amsterdam, 2006, 
521 pag.; 

● Universa Valahica. Românii în contextul politic internaţional de la începutul mileniului al II-lea, Col. 
„Studium”, Ed. Cartdidact, Chişinău, 2006, 780 pag.; 

● Editare: Ludmila Bacumenco, Ţinutul Orheiului în secolele XV-XVI, Bibliotheca Archaeologica 
Iassiensis XVIII, Editura Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, 358 pag. şi 30 pl.; 

● Editare: Gheorghe Postică, Orheiul Vechi. Cercetări arheologice 1996-2001, Bibliotheca Archaeologica 
Iassiensis XVII, Editura Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, 229 pag. şi 98 pl.; 

● Hommage à un grand savant et créateur d’école, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 7–8; 
● Conferirea titlului de Doctor Honoris Causa academicianului Mircea Petrescu-Dîmboviţa la Universitatea 

din Suceava, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 39–40; 
● Profesorul Demir Dragnev, membru corespondent al Academiei de Ştiinţe din Moldova, la 70 de ani, 

în Studii şi Materiale de Istorie Medie, XXIV, 2006, p. 333–335; 
● Cetatea Albă în însemnările de călătorie ale pelerinilor ruşi din secolele XIV–XV, în Al. Zub, Venera 

Achim, Nagy Pienaru (ed.), Naţiunea română. Idealuri şi realităţi istorice. Acad. Cornelia Bodea la 90 de 
ani, Editura Academiei Române, Bucureşti, 2006, p. 483–491; 

● Pespectiva unor noi oportunităţi, în Tiberius D. Părpăuţă, Moneda în Dacia preromană (secolele IV a. 
Chr.–I p. Chr.), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae II, Ed. Trinitas, Iaşi, 2006, p. 11–12; 

● Cuvânt înainte, în Gh. Postică, Orheiul Vechi. Cercetări arheologice 1996–2001, Bibliotheca 
Archaeologica Iassiensis XVII, Editura Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, p. 9–10; 

● Cuvânt înainte, în Ludmila Bacumenco, Ţinutul Orheiului în secolele XV–XVI, Bibliotheca 
Archaeologica Iassiensis XVIII, Editura Universităţii „Alexandru Ioan Cuza”, Iaşi, 2006, p. 7–8; 

● Allocution, în V. Cojocaru (ed.), Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black 
Sea from the Greek Colonization to the Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), p. 9–10; 

● Pe treptele consacrării pe plan internaţional: Florin Curta, în F. Curta, Apariţia slavilor. Istorie şi 
arheologie la Dunărea de Jos în veacurile VI–VII, Editura Cetatea de Scaun, Târgovişte, 2006, p. V–X; 

● Marcel Popa sau profesionalism plus dăruire exemplară, în Dosarele istoriei, XI, 2006, 4 (116), 
p. 23–26; 

Stoian – Symonds, Cecilia 

● O oglindă romană din plumb din sud-vestul Dobrogei, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), 
p. 219–222; 

● The archaeological investigation, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of 
Iaşi (Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica 
Moldaviae I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 15–18 (în colaborare); 
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● The catalogue of pottery pieces, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi 
(Historical significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae 
I, Institutul European Press, Iaşi, 2006, p. 19–24 (în colaborare); 

● The pottery items, în V. Mihailescu-Bîrliba (ed.), The great medieval coin hoard of Iaşi (Historical 
significance of the great medieval coin hoard of Iaşi–2002), Bibliotheca Archaeologica Moldaviae I, Institutul 
European Press, Iaşi, 2006, p. 381–385 (în colaborare); 

● Interférences artistiques dans les représentations de la déesse Hécate dans les provinces romaines du 
Bas-Danube, în L. Mihailescu-Bîrliba, O. Bounegru (eds.), Studia historiae et religionis Daco-Romanae. In 
honorem Silvii Sanie, Honoraria 3, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 2006, p. 243–257; 

Teodor, Dan Gh. 

● Mircea Petrescu-Dîmbovita, profesor si cercetator, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), 
p. 19–20;  

● Tipare din secolele VI–XI d. Hr. în regiunile carpato-nistrene, în Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 
(2006), p.159–174; 

● Dr. Vasile Ursachi, membru de onoare al Institutului de Arheologie din Iaşi al Academiei Române, în 
Arheologia Moldovei, XXVIII, 2005 (2006), p. 419–425; 

● Ateliers byzantins des VIe–VIIIe siècles au nord du Bas-Danube, în Études byzantines et post-
byzantines, V, Bucureşti, 2006, p. 189–206; 

● Realités ethno-culturelles du nord du Bas Danube aux Ve–VIIe sieclès ap. J.–C., în V. Cojocaru (ed.), 
Ethnic Contacts and Cultural Exchanges North and West of the Black Sea from the Greek Colonization to the 
Ottoman Conquest, Ed. Trinitas, Iaşi, 2005 (2006), p. 417–424; 

● Unele precizări privind începuturile creştinismului la est şi sud de Carpaţi, în Credinţă, istorie şi 
cultură la Dunărea de Jos, Ed. Episcopiei Dunării de Jos, Galaţi, 2005 (2006), p. 11–25;  

Activitatea ştiinţifică a Institutului de Arheologie din Iaşi, pe parcursul acestui an, poate fi apreciată ca 
una dinamică şi eficientă. Direcţiile viitoare de evoluţie a instituţiei trebuie să se axeze, în special, pe 
implicarea în proiecte internaţionale de anvergură, în calitate de nucleu coordonator al cercetărilor arheologice 
din arealul răsăritean al Uniunii Europene. Doar prin racordarea la acest important flux ştiinţific, Institutul îşi 
va putea justifica şi consolida un rol distinct internaţional în domeniul său de activitate. De asemenea, 
accesarea unor fonduri extra-bugetare ar permite îmbunătăţirea şi modernizarea bazei materiale a instituţiei, 
asigurându-se cadrul optim necesar desfăşurării muncii de cercetare. Specificul Institutului reclamă o mai 
mare angajare a specialiştilor săi în cercetările arheologice de teren, atât în cadrul unor şantiere sistematice, 
cât şi al săpăturilor preventive sau de salvare, care necesită supraveghere de specialitate. 
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Fig. 1–4 – Publicaţii apărute sub egida Institutului de Arheologie Iaşi, în anul 2006; 
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Fig. 1–4 – Publicaţii apărute sub egida Institutului de Arheologie Iaşi, în anul 2006; 
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Fig. 1–4 – Publicaţii apărute sub egida Institutului de Arheologie Iaşi, în anul 2006; 

 
 



VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ 439 

  

  
Fig. 1–4 – Publicaţii apărute sub egida Institutului de Arheologie Iaşi, în anul 2006; 
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   A 

   B 
Fig. 5 A – Şedinţa festivă de conferire a titlului de Membru de onoare al Institutului de Arheologie din Iaşi 

profesorului Alexandru Vulpe, membru corespondent al Academiei Române (15 iunie 2006); 
Fig. 5 B – Membri şi colaboratori ai Institutului de Arheologie din Iaşi. 

 



PE MARGINEA TEZAURULUI MONETAR 
DESCOPERIT LA IAŞI (2002): 

EXPOZIŢIE, SIMPOZION, EDITARE 

În anul 2002, în oraşul Iaşi (pe strada Vasile Lupu, nr. 28), a fost descoperit unul dintre cele mai mari 
tezaure monetare de pe teritoriul României. Din acest impresionant depozit s-au recuperat aproape 15 000 de 
monede, adăpostite în opt vase, alte trei vase cu unelte din fier (conţinând 118 fragmente), alături de 14 
monede de aramă şi una de argint, unelte din piatră, resturi de ţesătură şi numeroase fragmente ceramice (vase, 
cahle etc.). Materialul monetar aparţinând acestui tezaur este cel mai consistent şi cel mai spectaculos şi 
cuprinde zeci de nominaluri de argint si de bilon, emise în variate spaţii monetare, fiind eşalonate de-a lungul 
a patru secole (XIV–XVII). Toate artefactele provenind din această descoperire au fost restaurate, conservate, 
studiate şi valorificate ştiinţific, pe parsursul a patru ani (2003–2006), de o amplă echipă interdisciplinară, 
coordonată de către domnul dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba. În toată această perioadă, materialele arheologice şi 
numismatice s-au aflat în custodia Institutului de Arheologie din Iaşi, pentru ca, ulterior, să revină 
proprietarului de drept, Complexul Muzeal National „Moldova” Iaşi, care le-a achiziţionat de la cel care le-a 
descoperit. Trebuie amintit faptul că studierea acestui tezaur s-a realizat în cadrul unui proiect de Grant 
CNCSIS (nr. 247/2004–2006), cu titlul Implicaţiile istorice ale descoperirii marelui tezaur de monede 
medievale de la Iaşi (director de proiect – dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba). 

Momentul finalizării cercetării acestui impresionant depozit a fost marcat de organizarea unui amplu 
eveniment, găzduit de sala „Orest Tafrali” a Palatului Culturii din Iaşi, în data de 5 decembrie 2006. Manifestarea a 
fost una complexă, cuprinzând vernisajul expoziţiei „Marele tezaur monetar medieval al Moldovei”, lansarea 
volumului „The Great Coin Hoard of Iaşi” şi lucrările Simpozionul „Marele tezaur monetar medieval 
descoperit la Iaşi”. Organizatorii acestei acţiuni au fost Institutul de Arheologie al Academiei Române – 
Filiala Iaşi, Complexul Muzeal Naţional „Moldova” Iaşi – Muzeul de Istorie a Moldovei şi Centrul de 
Restaurare-Conservare, a Patrimoniului Cultural, alături de Editura Institutul European. 

Prima parte a acestei manifestări, consacrată lansării volumului şi vernisajului expoziţiei s-a bucurat de o 
atenţie deosebită, atât din partea specaliştilor, cât şi a publicului larg şi a mass-mediei locale şi naţionale. Într-
un cadru festiv, reprezentanţii tuturor instituţiilor care au colaborat la studierea tezaurului şi la organizarea 
evenimentului, au evidenţiat, succint, diverse aspecte ale itinerariului acestei veritabile comori. În special, 
vorbitorii au apreciat „patriotismul” descoperitorului tezaurului, domnul Traian Periade, prin a cărui 
amabilitate, instituţiile statului au putut achiziţiona o cantitate însemnată din compoziţia iniţială a acestui 
depozit. Reprezentanţii Palatului Culturii au promis crearea unei Săli a Tezaurelor, al cărei nucleu l-ar putea 
reprezenta chiar această descoperire. 

Expoziţia inaugurată în sala „Orest Tafrali” a Palatului Culturii din Iaşi, a fost deschisă spre vizitare pe 
parcursul a două luni (5 decembrie 2006–5 februarie 2007). Dimensiunile impresionante ale tezaurului de la 
Iaşi, au necesitat o selecţie riguroasă a artefactelor reprezentative provenind din această descoperire. Astfel, au 
fost expuse doar 153 de monede, în general emisiuni reprezentative pentru fiecare lot şi vas în parte, dar şi 
piese excepţionale pentru peisajul monetar din Moldova. De asemenea, s-a acordat o atenţie deosebită şi altor 
categorii de materiale arheologice, aparent mai puţin spectaculoase: vasele cu monede şi cele cu unelte din 
fier, piese aparţinând depozitului de unelte, cahle, pietre de râşniţă etc. Exponatele au fost însoţite de panori cu 
planşe explicative, conţinând date importante despre contextul descoperirii, situaţia arheologică, procesul de 
restaurare şi conservare a materialelor, precum şi alte numeroase informaţii de specialitate. 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 441–443 
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Cu această ocazie a fost lansat volumul The great medieval coin hoard of Iaşi (historical significance of 
the great medieval coin hoard of Iaşi – 2002), Ed. Institutul European Press, Iaşi, 2006, 520 p.+ 36 planşe – 
coordonat şi editat de către dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba şi tradus de către domnii Adrian şi Norbert Poruciuc. 
Participanţii au apreciat pozitiv promptitudinea cu care s-a reuşit valorificarea ştiinţifică, într-o limbă de 
circulaţie internaţională, a unei descoperiri numismatice şi arheologice de asemenea dimensiuni. S-a evocat, în 
acest sens, cazul unora dintre marile tezaure monetare, descoperite în România, care au rămas în uitare, vreme 
de zeci de ani, în depozitele muzeelor. Lucrarea conţine 22 de studii, consacrate descrierii, catalogării, analizei 
şi interpretării tuturor artefactelor din tezaur. Semnatarii acestora sunt reputaţi specialişti în diverse domenii 
ale cercetării ştiinţifice, dar şi mulţi tineri, aflaţi la început de drum. Atrage atenţia preocuparea editorului de a 
oferi o perspectivă cât mai completă asupra acestei descoperiri, prin apelul la rezultatele cercetărilor 
interdisciplinare. Trebuie amintit că suportul financiar necesar apariţiei acestei lucrări a fost asigurat prin 
Grantul CNCSIS de care am amintit anterior.  

În cea de-a doua parte a zilei s-au desfăşurat lucrările Simpozionului Naţional „Marele tezaur monetar 
medieval descoperit la Iaşi”. Din păcate, această ultimă parte a manifestării, susţinută tot în sala „Orest 
Tafrali”, s-a realizat numai cu participarea specialiştilor. Seria comunicărilor ştiinţifice a fost deschisă de către 
dr. Virgil Mihailescu-Bîrliba (Istoricul şi semnificaţia descoperirii), care a prezentat întregul istoric al 
descoperirii tezaurului, admiţând, cu sinceritate, că trebuie păstrată o prudenţă justificată privitoare la 
condiţiile de descoperire şi numărul real al monedelor din acest depozit. Rezultatele investigaţiei arheologice, 
efectuate de către specialiştii de la Institutul de Arheologie din Iaşi, în perimetrul în care au fost descoperite 
primele vase cu monede, au fost comunicate de către Costică Asăvoaie, George Bilavschi şi Cecilia Stoian-
Symonds (Cercetarea arheologică). Din păcate, au existat numeroşi factori obiectivi şi subiectivi, precum 
condiţiile meteorologice nefavorabile, starea terenului, stadiul construcţiei şi chiar atitudinea proprietarului 
terenului şi a unora dintre muncitori, care au făcut imposibilă recuperarea tuturor informaţiilor privind 
contextul arheologic al depunerii.  

Toate materialele arheologice provenind din această descoperire au fost prezentate de către Costică 
Asăvoaie şi George Bilavschi (Despre materialele arheologice). Autorii au insistat, în special, asupra olăriei 
tezaurului, pe care au împărţit-o, din punct de vedere al pastei, în trei mari categorii: ceramica albă, din caolin, 
ceramica roşietică şi ceramica cenuşie sau neagră. Deosebit de interesante s-au dovedit şi consideraţiile cu 
privire la depozitul de obiecte din fier. Deşi cele 118 fragmente recuperate se aflau într-o stare avansată de 
oxidare, s-a reuşit identificarea unor obiecte de uz casnic sau meşteşugăresc, majoritatea ieşite din uz încă din 
momentul depozitării lor. 

Următoarele trei comunicări au abordat, în exclusivitate, materialul monetar provenind din această 
descoperire. Dr. Ernest Oberländer-Târnoveanu (Despre monedele moldoveneşti) încearcă să explice prezenţa 
inedită a unei emisiuni datate în ultima parte a domniei lui Petru I (în jurul anului 1390), în compoziţia acestui 
tezaur încheiat în cursul secolului al XVII-lea. Numismatul bucureştean apreciază că această monedă ar fi 
putut fi recuperată, întâmplător, dintr-o descoperire izolată sau dintr-un tezaur, fiind asimilată pieselor 
poloneze de 1 ½ groşi şi reintrodusă în circulaţie, în contextul „foamei de numerar” de argint din Moldova, în 
cursul secolului al XVII-lea. Proprietarul tezaurului ar fi acumulat fără nici o restricţie, orice fel de monede 
disponibile pe piaţă, urmărind să adune doar cât mai mult metal preţios. 

Divergentele de opinii pe marginea interpretării structurii şi semnificaţiei aceste descoperiri au fost 
ilustrate de două dintre comunicări, susţinute de Viorel M. Butnariu (Consideraţii preliminare despre 
descoperirile monetare de la Iaşi) şi Lucian Munteanu (Structura descoperirii monetare). Dr. V. M. Butnariu 
identifică cel puţin trei acumulări distincte în compoziţia depunerii de la Iaşi, prima din ele, corespunzătoare 
vaselor 1, 2, 7, a doua, vaselor 5–6 şi ultima, reprezentată de vasul nr. 8. Autorul acestor rânduri consideră că 
este vorba despre un singur tezaur de monede, alcătuit din două structuri monetare distincte, cvasi-contemporane 
(prima structură corespunde vaselor 5 şi 6, iar cea de-a doua, vaselor 7 şi 8). De asemenea, cele două structuri 
identificate în tezaurul de la Iaşi prezintă analogii vizibile cu depozitele de circulaţie de tip A şi B, de pe teritoriul 
Moldovei, în diferite faze de formare a acestora. 

Ultimele comunicări prezintă rezultatele unor investigaţii interdisciplinare asupra unor aspecte diverse 
ale descoperirii de la Iaşi. Mădălin-Corneliu Văleanu (Contextul geo-geografic) a expus ample consideraţii 
asupra mediului natural şi a habitatului uman specifice arealului în care a fost identificat depozitul. Date 
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interesante referitoare la restaurarea şi compoziţia monedelor au fost prezentate de către dr. Maria Geba, dr. 
Ana-Maria Vlad şi dr. Mihai Croitoru (Restaurarea şi compoziţia monedelor). Procesul de curăţare şi restaurare a 
pieselor s-a petrecut, cu o promptitudine remarcabilă, în laboratoarele Centrului de Restaurare-Conservare din 
cadrul Complexului Muzeal Naţional „Moldova”. Într-o primă fază, monedele au fost dezlipite, apoi au fost 
tratate, diferenţiat, în funcţie de consistenţa stratului de coroziune. Analizele metalografice s-au realizat pe un 
eşantion destul de redus (doar 10 monede). Rezultatele obţinute în urma acestor investigaţii au fost interpretate, 
comparativ, cu datele păstrate în documentele din epocă (Ordonanţe monetare). S-a observat că, în general, 
monedele analizate se încadrează în limitele prescrise de documentele monetare. Ultima comunicare, susţinută 
de dr. Carmen Marian (Despre fragmentele textile) analizează resturile de ţesătură descoperite în apropierea 
monedelor. Autoarea apreciază că cercetările întreprinse nu au furnizat date care să conducă la o încadrare 
cronologică certă a acestor fragmente textile arheologice: în epoca medievală sau într-o epocă ulterioară. 

În final, apreciez că finalitatea organizării acestei manifestări a fost una complexă; ea s-a adresat 
specialiştilor, prin prezentarea rezultatelor cercetării tezaurului de la Iaşi, dar s-a încercat şi aducerea acestui 
bun cultural inestimabil în mijlocul publicului. 

LUCIAN MUNTEANU  
 



STAGIU DE DOCUMENTARE LA RÖMISCH-GERMANISCHE 
KOMMISSION DE LA FRANKFURT AM MAIN 

(AUGUST 2006) 

Urmare amabilei invitaţii a prof. dr. Siegmar von Schnurbein, director la Römisch-Germanische 
Kommission (=RGK) a Institutului Arheologic German de la Frankfurt am Main, între 1 şi 31 august 2006 am 
beneficiat de un stagiu de documentare la prestigioasa instituţie de cercetare din Germania. Avusesem ocazia 
să lucrez aici în mai multe rânduri, începând din 1974, bucurându-mă de ospitalitatea celor ce l-au precedat pe 
prof. dr. Siegmar von Schnurbein la conducerea Comisiei: Hans Schönberger (1972–1981) şi Ferdinand Maier 
(1981–1990). Din păcate, de la ultima descindere, consumată în 1997, nu mi s-a mai ivit ocazia de a reveni la 
RGK, astfel că oportunitatea apărută în vara anului 2006 a fost cât se poate de binevenită. 

Römisch-Germanische Kommission de la Frankfurt am Main aparţine de Deutsches Archäeologisches 
Institut (=DAI), institut de reputaţie internaţională, cu activitate pe cât de dinamică, pe atât de exigentă. În 
anul 1829, aproape concomitent cu momentul în care la Roma se crea Institut de Correspondance 
Archéologique, înalte foruri politice şi culturale germane au decis înfiinţarea, tot în Cetatea Eternă, a 
Institutului Arheologic German, afişând mari ambiţii pentru cercetarea antichităţii clasice. Sediul său central a 
fost fixat începând din 1833 la Berlin, pe atunci capitala Regatului Prusiei. Câteva decenii mai târziu, mai 
exact în 1874, a fost inaugurat şi un institut arheologic la Athena, pentru ca în decursul secolului al XX-lea să 
se deschidă noi secţii ale DAI la Kairo, Istanbul, Madrid, Bagdad, Teheran, Sanaa, Damasc, Lisabona şi 
Ankara, în străinătate, şi a altora, în Germania. 

Vizând cu prioritate investigaţii în afara spaţiului german, DAI a fost arondat din punct de vedere 
administrativ secţiei culturale a Ministerului de Externe. La prima vedere, această afiliere ridică suspiciuni, 
întrucât presupune o subordonare birocratică a unei instituţii de ştiinţă şi cultură în raport cu un organism 
politic, obedienţă care, de regulă, este păgubitoare pentru libera exprimare a concepţiilor savanţilor şi 
artiştilor, limitându-le iniţiativele în sfera creativităţii. În cazul concret la care ne referim, reglementările 
stabilite de-a lungul anilor au fost de natură să stăvilească sau măcar să limiteze amestecul neprofesionist al 
demnitarilor de stat în rosturile Institutului Arheologic German. Mai mult chiar, apartenenţa la Ministerul de 
Externe i-a asigurat consistente resurse financiare, disponibilităţi care, de obicei, nu sunt la îndemâna 
ministerelor cu atribuţii stricte în sfera ştiinţifică. Pe de altă parte, Externele s-au dovedit eficiente în obţinerea 
unor facilităţi în munca de cercetare a institutelor arheologice din subordine aflate în străinătate (Cf. G. 
Rodenwaldt, Archäologisches Institut des Deutschen Reiches, 1829-1829, Berlin, 1929; U. Jantzen, Einhundert 
Jahre Athener Institut, 1874–1974 (Das Deutsche Archäeologische Institut. Geschichte und Dokumente, 10), 
Mainz, 1986; 150 Jahre Deutsches Archäeologisches Institut, 1829–1979. Festveranstaltungen und 
internationales Kolloquium 17–22 April 1979 in Berlin, Mainz, 1981; 175 Jahre Deutsches Archäeologisches 
Institut, 1829–2004. Bericht über die  Festveranstaltungen in Berlin, Berlin = Archäologischer Anzeiger, 2004, 2). 

În scopul impulsionării săpăturilor arheologice în spaţiul german, Institutul Arheologic Imperial din 
Berlin, în cooperare cu institutele înrudite de la Roma şi Athena, a decis înfiinţarea unei instituţii cu profil 
asemănător şi la Frankfurt am Main. Nucleul său se prefigurase încă din anul 1890, când, la iniţiativa 
celebrului istoric şi epigrafist al antichităţii Theodor Mommsen, se crease Comisia Limesului Imperiului, spre 
a impulsiona studierea vestigiilor romano-germanice. Ţeluri similare manifestau West-und Süddeutschen 
Verbandes für Altertumsforschung, constituită în aprilie 1900, dar şi Römisch-Germanisches Zentralmuseum, 
mai cu seamă după preluarea direcţiei de către Karl Schumacher în 1900. Prin eforturile mai multor 
personalităţi implicate în investigarea antichităţii, în anul 1902 a fost creată RGK, căreia i s-a fixat drept 
reşedinţă oraşul Frankfurt am Main. Primul său director a fost numit Hans Dragendorff (1902–1911), căruia i-au  

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 445–449 



VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ 446 

urmat personalităţi de frunte ale arheologiei germane, precum Friedrich Drexel, Gerhard Bersu, Ernst 
Sprockhoff, Werner Krämer, Hans Schönberger, Ferdinand Maier etc. Între membrii RGK s-au numărat nume 
ilustre, precum András Alföldi, Gustav Behrens, Kurt Bittel, Kurt Böhmer, Alfred von Domaszewski, Max 
Ebert, Rolf Hachmann, Bernhard Hänsel, Herbert Jahnkuhn, Hans-Jörg Kellner, Wolfgang Kimmig, Georg 
Kossack, Walter Meier-Arendt, Oswald Menghin, Gero von Merhart, Vladimir Milojčić, Hermann Müller-
Karpe, Hermann Parzinger, Harald von Petrikovits, Karl Schuchhardt, Karl-Wilhelm Struve, Wilhelm 
Unverzagt, Egon Wamers, Ludwig Wamser, Joachim Werner, Theodor Wiegand etc.  

Iniţial, activitatea Comisiei a fost focalizată spre obiective aparţinând perioadei romane din lumea 
germană, dar s-a diversificat foarte mult în decursul deceniilor, atât spaţial cât şi temporal, în sensul că a 
abordat teme aferente unui diapazon cronologic vast, ce debutează cu preistoria şi se termină cu evul mediu. 
În anul 1927, municipalitatea oraşului Frankfurt am Main a oferit gratuit Comisiei o clădire plasată lângă 
renumita Grădina Palmierilor (Palmengarten), dar edificiul a fost distrus în cel de-al Doilea Război Mondial în 
cursul bombardamentelor din primăvara anului 1944. Noul sediu al RGK, auster, dar spaţios şi funcţional, 
cuprinzând o clădire cu trei niveluri şi mai multe anexe (Fig. 1/1), a fost inaugurat în 1956. Personalitatea 
aşezământului din metropola de pe Main nu a fost însă conferită de ansamblul arhitectural, ci de performanţele 
ştiinţifice, materializate în săpături de amploare în obiective de indubitabilă relevanţă de pe teritoriul 
Germaniei şi dincolo de fruntariile sale, antrenând cooperări cu caracter interdisciplinar cu specialişti din 
numeroase ţări, şi, pe de altă parte, în organizarea exemplară a uneia din bibliotecile cele mai vaste cu profil 
arheologic din întreaga lume.  

Dintre şantierele de pe cuprinsul teritoriului german, ce au furnizat rezultate de notorietate 
internaţională, un loc de frunte ocupă cele iniţiate începând din 1956 în oppidum-ul celtic de la Manching de 
lângă Ingolstadt, unde – din raţiuni de fluidizare a săpăturilor şi a prelucrării materialelor rezultate – a fost 
creat un centru special de cercetare adiacent Comisiei. De asemenea, extrem de fructuoase s-au dovedit în 
ultimii ani cercetările arheologice întreprinse în aşezarea eneolitică (cultura Butmir) de la Okolište din Bosnia-
Herţegovina, cele din monumentele funerare aferente culturii megalitice din Vale de Rodrigo din Portugalia, 
în aşezarea fortificată din epoca bronzului şi a fierului corespunzătoare perioadei preceltice de la Dünsberg, 
din castrul şi oraşul roman de la Waldgirmes (Lahnau), părăsit după dezastrul lui Varus din Pădurea 
Teutoburgică, villa rustica romană prevăzută cu moară de la Ingolstadt – Etting, din fortificaţia Iatrus–Krivina 
(Bulgaria) de pe Dunăre, din perioada romano-bizantină şi din vremea Primului Ţarat bulgar, în necropolele 
de la Tauberbischofsheim–Dittigheim din Würtemberg şi Pilsting – Peigen din Niederbayern din secolele V–VIII, 
corespunzătoare perioadei mijlocii a migraţiilor triburilor germane. În anii anteriori, RGK s-a implicat în 
colaborarea cu forurile arheologice din Franţa în săpăturile arheologice din celebra aşezare de la Alesia, ultimul 
bastion de rezistenţă a lui Vercingetorix în faţa legiunilor romane comandate de Iulius Caesar (Cf. S. v. 
Schnurbein, Abriss der Entwicklung der Römisch-Germanischen Kommission unter den einzelnen Direktoren 
von 1911 bis 2002, în Bericht der Römisch-Germanischen Kommission, 82, 2001, p. 137–289; N. Müller-
Scheessel, K. Rassmann, S. v. Schnurbein şi S. Sievers, Die Ausgrabungen und Geländeforschungen der 
Römisch-Germanischen Kommission, în ibidem, p. 291–361; K. Rassmann, K.-F. Rittershofer şi S. v. 
Schnurbein, Die Veröffentlichung  der Römisch-Germanischen Kommission, în ibidem, p. 363–394; S. v. 
Schnurbein şi S. Sievers, Bericht  über die Tätigkeit der Römisch-Germanischen Kommission in der Zeit vom 
1. Januar bis 31. Dezember 2002, în Bericht der Römisch-Germanischen Kommission, 82, 2001, p. 343–372; 
Römisch-Germanische Kommission des Deutschen Archäeologischen Instituts, Frankfurt am Main, 1, 2004; S. 
v. Schnurbein, Aufgaben und Forschungsschwerpunkte der Römisch-Germanischen Kommission, în 175 Jahre 
Deutsches Archäeologisches Institut..., 2004, p. 50–54). 

RGK dispune de un personal de cercetare de înaltă calificare, cu performanţe profesionale de notorietate 
mondială, extrem de receptiv la metodologia investigaţiilor cu caracter pluridisciplinar, interesat în 
gestionarea unor proiecte de anvergură cu largă participare internaţională, condus cu tact şi abilitate de prof. 
dr. Siegmar von Schnurbein (director prim) şi dr. Susanne Sievers (director adjunct). Din colectivul de la 
RGK se mai evidenţiază dr. Uta von Freeden, dr. Philine Kalb, dr. Gabriele Rasbach, dr. Knut Rassmann, dr. 
Karl-Friedrich Rittershofer, dr. Gerda Sommer von Büllow. 

RGK contează pe peste 40 de angajaţi, având diverse atribuţii. Spre deosebire de situaţia institutelor de 
cercetare est-europene, aici, ca şi în alte institute din Occident, nu numărul cercetătorilor este preponderent, ci 
acela al personalului auxiliar, care facilitează şi sprijină plenar valorificarea muncii ştiinţifice. Între angajaţii 
temporari de la RGK, cu responsabilităţi legate de proiectul aferent şantierului de la Waldgirmes, am întâlnit 
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pe dr. Alexandru Popa, fost doctorand la Universitatea „Al. I. Cuza” din Iaşi şi conferenţiar la Universitatea de 
Stat din Chişinău, care, prin seriozitate şi rigoare profesională, se bucură de o bună apreciere a colegilor şi a 
conducerii unităţii de cercetare din Frankfurt am Main.  

În vreme ce prezenţa la serviciu a salariaţilor institutelor de cercetare din domeniul ramurilor umaniste 
din estul şi sud-estul Europei nu este îndeobşte reglementată riguros, pentru personalul ştiinţific şi auxiliar de 
la RGK şi de la alte aşezăminte cu profil asemănător din Germania şi alte ţări vest-europene s-a adoptat un 
sistem de înregistrare a timpului de sosire şi plecare a angajaţilor cu ajutorul cartelelor magnetice, chiar în 
condiţiile de deosebită conştiinciozitate şi responsabilitate. 

Prestigiul RGK – o adevărată placă turnantă a arheologiei mondiale – a fost în mare parte clădit şi 
datorită faptului că dispune de o înzestrare de excepţie a bibliotecii, la sfârşitul anului 2004, ea aflându-se în 
posesia a circa 130 000 de volume. Pentru domeniul pro- şi protoistoriei, biblioteca institutului de la Frankfurt 
are faima de a fi cea mai dotată din întreaga lume. Din punct de vedere geografic, centrul ei de greutate 
gravitează spre spaţiul european situat la nord de Alpi, de la Atlantic la Marea Neagră. Dintre bibliotecile din 
subordinea DAI, ea este devansată ca număr de volume doar de aceea de la Institutul Arheologic German din 
Roma, fiind însă mai bogată decât biblioteca de la sediul central al DAI. 

Pentru dotarea sa, biblioteca de la RGK a beneficiat în perioada interbelică de sprijinul special oferit de 
Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft, iar după război de acela şi mai generos acordat de Deutsches 
Forschungsgemeinschaft. O mare parte din literatura trebuincioasă este procurată prin schimbul cu prestigioasele 
periodice pe care le editează: Bericht der Römisch-Germanischen Kommission şi Germania, cel dintâi din 1905 
(iniţial – din 1905 în 1909 – cu titlul Bericht über die Forschritte der Römisch-Germanischen Forschung), iar 
cel de-al doilea începând din anul 1917. 

Biblioteca scontează pe circa 750 parteneri de cooperare din Europa şi din celelalte continente. 
Considerăm meritoriu faptul că în privinţa numărului de exemplare din cele două reviste, figurând în cota de 
schimb destinată străinătăţii, România se situează pe locul al nouălea, devansând net ţări cu vechi tradiţii în 
domeniul arheologiei, precum Suedia, Cehia, Rusia şi Olanda. 

Consistenţa fondului de carte al bibliotecii de la RGK, organizarea sa remarcabilă şi, nu în ultimul rând, 
atitudinea amicală a colegilor germani au reprezentat un pol de atracţie pentru cercetătorii din întreaga lume. 
După 2000, RGK a fost vizitat anual în medie de peste o sută de specialişti din străinătate, între aceştia 
numeroşi specialişti ai fundaţiilor Alexander von Humboldt şi Deutscher Akademischer Austrauschdienst şi ai 
DAI-ului. Între anii 2000 şi 2004, spre exemplu, au sosit aici oaspeţi din 37 de ţări, predominând cei din 
Polonia şi Franţa. Arheologilor din diverse institute, universităţi şi muzee din România, inclusiv de la 
Institutul de Arheologie şi de la Facultatea de Istorie a Universităţii „Al. I. Cuza” din Iaşi, li s-a acordat, de 
asemenea găzduire la RGK (Cf. Römisch-Germanische Kommission des Deutschen Archäeologischen 
Instituts, Frankfurt am Main, 2, 2005, p. 2–6).  

În afara schimbului dintre Arheologia Moldovei şi Bibliotheca Archaeologica Iassiensis, pe de o parte, şi 
Germania şi Bericht der Römisch-Germanischen Kommission, pe de altă parte, s-au angajat anumite forme de 
colaborare între personalul ştiinţific de la RGK şi cel de la Institutul de Arheologie din Iaşi. Între altele, dr. Ion 
Ioniţă a fost cooptat în echipa ce se preocupă de realizarea unui proiect de cercetare coordonat de RGK, 
incluzând corpusul importurilor romane  în Barbaricum european. La rândul său, prof. dr. Siegmar von 
Schnurbein, care a participat la mai multe manifestări ştiinţifice din România, a vizitat şi Institutul în urmă cu 
câţiva ani, conferenţiind la Goethe – Centrum asupra rezultatelor propriilor săpături în centrele romane din 
jumătatea meridională a Germaniei. Pentru fructuoasa sa activitate pe tărâm ştiinţific şi pentru maniera 
amiabilă adoptată în raporturile cu colegii de breaslă ieşeni şi din celelalte centre academice româneşti, 
Consiliul Ştiinţific al Institutului de Arheologie din capitala Moldovei i-a conferit în anul 2003 titlul de 
membru de onoare al Institutului. 

În ceea ce mă priveşte, mi-am propus ca în perioada stagiului de documentare la Frankfurt am Main să-
mi completez baza informativă în mai multe direcţii, atât pentru teme de cercetare aflate în prezent într-o fază 
avansată de finalizare, cât şi pentru acelea care urmează să fie elaborate în anii următori. Mai concret, am fost 
interesat să iau cunoştinţă de literatura de specialitate apărută în ultimii ani sau mai demult, inaccesibilă în 
bibliotecile publice din România, referitoare la raporturile spaţiului carpato-danubian cu regiunile din centrul, 
estul şi sud-estul Europei, la dinamica pendulărilor demografice, la tipologia şi cronologia unor vestigii 
arheologice, la transformările înregistrate în cadrul ritului de înmormântare în perioada târzie a marilor 
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migraţii şi în evul mediu timpuriu, dar şi la metodologiile moderne de cercetare şi periodizare din domeniul 
arheologiei medievale. 

Concomitent, am avut utile confruntări de opinii cu colegii de la RGK: prof. dr. Siegmar von 
Schnurbein, dr. Karl-Friedrich Rittershofer, dr. Gabriele Rasbach, dr. Alexandru Popa, cu fostul director de la 
RGK, Ferdinand Maier, bibliotecara şefă Annika Ihben fiindu-mi de ajutor în reperarea literaturii de 
specialitate mai greu abordabilă. Discuţii interesante pe diverse teme profesionale am purtat şi cu oaspeţii 
temporari de la RGK: prof. dr. Mária Novotná de la Bratislava, dr. Sigrid Dušek de la Weimar, dr. Ruth 
Megaw şi prof. dr. Vincent Megaw de la Adelaida / Australia şi cu dr. Sergiu Musteaţă, conferenţiar la 
Institutul „Ion Creangă” din Chişinău, fost doctorand al Universităţii „Al. I. Cuza” din Iaşi. 

De la prof. dr. Siegmar von Schnurbein am putut să aflu detalii în legătură cu finalizarea ambiţioaselor 
proiecte ale instituţiei pe care o dirijează, altele decât cele consemnate în amănunţitele rapoarte publicate 
anual în periodicele Comisiei. Domnia sa şi-a expus şi opiniile în legătură cu perspectivele arheologiei 
germane, care în prezent dispune de profesionişti nu numai excelent pregătiţi profesional, dar şi cu admirabile 
valenţe manageriale, de talia lui Jan Bemmann, Sebastian Brather, Falko Daim, Svend Hansen, Hermann 
Parzinger, Wolfram Schier etc. Mult mai puţin optimist s-a arătat interlocutorul meu în ceea ce priveşte 
urmările pe termen lung ale aşa-numitului sistem Bologna, aflat în curs de implementare generalizată în 
unităţile de învăţământ superior din Europa. I-am împărtăşit întru totul aceste temeri, întrucât găsesc păgubitor 
să se abjure iresponsabil structuri şi norme ale învăţământului universitar pretutindeni omologate, cu vechi şi 
imprescriptibil prestigiu, numai de dragul de a se adopta elemente noi, eventual eficiente din punct de vedere 
economic, dar nu şi din perspectiva calităţii. De altfel, cameleonizarea după anumite prototipuri americane, 
din păcate nu după cele cu adevărat valoroase – pe care societatea de dincolo de Ocean nici nu concepe să le 
abandoneze –, în spiritul unei globalizări pripite, nu poate conduce în esenţă decât spre depersonalizare 
spirituală şi spre degradarea identităţilor culturale. 

Sejurul petrecut în oraşul natal al lui Goethe a fost folosit spre a revedea ansamblul arhitectural Römer, 
care a servit drept primărie a centrului citadin încă de la sfârşitul evului mediu şi loc al festivităţilor organizate 
cu prilejul alegerii monarhilor Sfântului Imperiu Romano-German (fig. 1/2), mai multe biserici medievale şi 
câteva din admirabilele muzee diseminate pe malurile râului Main (Museum für Angewandte Kunst, 
Deutsches Architektur Museum, Jüdisches Museum etc.), ce oferă o autentică instruire, dar şi delectare 
intelectuală.  

Pentru propriile rosturi profesionale, mai profitabilă a fost examinarea exponatelor de sculptură în lemn 
şi piatră din antichitatea târzie şi zorii evului mediu din patrimoniul deţinut de Liebieghaus – Museum alter 
Plastik, adăpostit în vila baronului Heinrich von Liebieg, fabricant de textile de Boemia şi mare iubitor de artă. 

Foarte instructive au fost, de asemenea, prospectările de la Museum für Vor- und Frühgeschichte, atât 
pentru diversitatea şi valoarea exponatelor, cât şi pentru reîntâlnirea cu directorul instituţiei, prof. dr. Egon 
Wamers, specialist de marcă pentru arheologia medievală timpurie şi organizator dinamic şi competent al 
aşezământului muzeal din metropola de pe Main. Nucleul său iniţial a constituit-o Archäologische Abteilung 
din cadrul Historisches Museum, fondat în anul 1878, secţie care a devenit autonomă în anul 1937, sub 
numele de Museum für Heimische Vor- und Frühgeschichte, fiind amplasat într-o mănăstire dominicană. 
Acest lăcaş fiind distrus prin bombardamentele de la sfârşitul celui de-al Doilea război mondial, muzeul – care 
din 1956 a preluat numele actual – a dobândit găzduire într-un alt stabiliment monahal, de data aceasta al 
carmeliţilor, căruia i s-a ataşat o construcţie modernă multifuncţională (fig. 1/3). Refugiat în Occident din 
Palestina, în a doua jumătate a secolului al XIII Ordinul carmelit şi-a ridicat un lăcaş şi în Frankfurt am Main, 
acesta, după adaosuri şi retuşuri suferite de-a lungul veacurilor, fiind cedat autorităţilor locale pentru a-i da o 
destinaţie muzeală. După o estimare realizată în urmă cu două decenii, Museum für Vor- und Frühgeschichte 
dispunea atunci de 28000 numere de inventar, care au crescut constant şi în anii din urmă (Cf. W. Meier-
Arendt, Das Museum für Vor- und Frühgeschichte und seine Sammlungen, în Museum für Vor- und 
Frühgeschichte Frankfurt am Main, Frankfurt am Main, 1989, p. 18-22; E. Wamers, Vom Berge Karmel zum 
Karmeliter-Hügel. Zur Geschichte der Karmelitenkirche Frankfurt am Main, în ibidem, p. 23–33).  

Stagiul de documentare în oraşul de pe Main a fost completat la Biblioteca Centrală a Universităţii 
„Johann Wolfgang Goethe”, precum şi la Biblioteca Departamentului de Istorie din cadrul aceleiaşi unităţi de 
învăţământ, ambele beneficiare ale unui fond de carte foarte bogat.  

VICTOR SPINEI 

 



VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ 449 

 1 
 

 2 
 

 3 
Fig. 1. Frankfurt am Main. 1 – Clădirea principală de la Römisch-Germanische Kommission des Deutschen 

Archäeologischen Instituts; 2 – Römer; 3 – Museum für Vor- und Frühgeschichte. 
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Studenţii unei facultăţi alcătuiesc un organism ciudat, care nu totdeauna se comportă ca o mare familie, 
cu o ierarhie clară, bine stabilită, şi cu responsabilităţi precise pentru fiecare dintre membrii săi. Chiar în anii 
’50 sau ’60 – spre care se îndreaptă gândurile mele –, excluzând existenţa unor structuri politice artificiale, 
care, cel mai adesea, propulsau lideri plăsmuiţi şi configurări false, avea loc – pe un plan paralel – un proces 
firesc, spontan, de separare şi agregare. Drept urmare, se iveau frecvent, fără a surprinde pe cineva, legături şi 
chiar prietenii între studenţii din anii terminali şi „bobocii” abia intraţi în facultate. Afinităţile pe care se 
fondau astfel de relaţii erau foarte variate şi ele plecau de la asocieri bizare între unii care „trăiau prezentul” – 
prin participarea la oricare gen de „reuniune tovărăşească”, „petrecere”, „ceai” sau „schimb de experienţă 
sentimentală” – şi până la alţii care pas cu pas îşi urmăreau numai ambiţiile şi cei care acestora le adăugau şi 
pasiunile intelectuale. Dintre aceştia din urmă, în afara celor care – mai pragmatici –, „vânau” funcţii, relaţii 
cu fiice sau fii de „ilegalişti”, ori alte specii de „activişti” sus-puşi sau, în fine, îndeplineau diferite „misiuni” 
obscure – pe care, probabil, nu le vom putea niciodată cunoaşte în întregime –, mai exista şi categoria celor 
care urmăreau cu asiduitate cursurile şi seminariile, studiau nu numai bibliografia recomandată, filtrau prin 
propria judecată datele istorice şi, în general, constituiau iniţiatorii şi nucleul tuturor colocviilor – deseori, 
spontane – cu tentă mai mult sau mai puţin ştiinţifică. 

În această atmosferă a anilor amintiţi, pe care am încercat succint să o redau cât mai veridic, nu putea să 
nu-ţi atragă atenţia tânărul, care impunea prin verbul ferm şi elaborat, forţa de convingere, gândirea directă şi 
limpede, dar mai cu seamă prin impresia de forţă fizică şi spirituală – în toate acestea putând fi recunoscute 
calităţi înnăscute de lider. 

Din acea vreme datează şi primele noastre contacte, prea puţine totuşi – trebuie să o spun -, devenite însă 
tot mai strânse pe măsură ce preocupările ulterioare ale ambilor se întretăiau sau chiar se suprapuneau, 
prilejuindu-ne o mereu mai profundă cunoaştere şi înţelegere reciprocă. Acum, după aproape patru decenii de 
colaborare sub diferite forme, dar mai ales de prietenie neţărmurită şi lipsită de sincope, prin faţa ochilor îmi trec  
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imagini fugare cu zile de arşiţă sau de frig şi zloată, petrecute împreună pe şantierele arheologice – şi în care o 
bere sau un prânz modest ne creau o stare de reală beatitudine –, ori momentele din serile în care, pe aceleaşi 
şantiere sau pe la diferite conclavuri ştiinţifice, unde ne aduna soarta, „tăifăsuiam” – adeseori chiar pătimaş şi 
de pe poziţii opuse –, laolaltă cu profesori şi colegi dragi – dintre care unii nu mai sunt, din păcate, printre noi –, 
asupra celor mai diverse subiecte; din această derulare rapidă a fantezistului film amintit nu pot lipsi nici 
clipele mai intime ale vieţilor noastre trăite reciproc cu intensitate maximă, cum au fost, de pildă, naşterea 
fiilor noştri (Alexandru şi Lucreţiu), la aceeaşi dată (zi, lună şi an) sau loviturile suferite prin pierderea unor 
oameni dragi, dintre care cea a părinţilor ne-a lăsat urme de nevindecat. 

S-a născut la Bucureşti, la 13 decembrie 1941, într-o familie de distinşi intelectuali (tatăl, inginer, 
laureat al Premiului de Stat, mama, profesoară la un liceu de elită), purtătoare a unui nume de rezonanţă în 
istoria României moderne. A urmat cursurile unui vestit liceu bucureştean („Dimitrie Cantemir”) şi, apoi, 
potrivit cu dorinţa sa arzătoare de a deveni arheolog, pe cele ale Facultăţii de Istorie a Universităţii Bucureşti, 
fiind totdeauna primul sau printre primii. În acei ani, la facultatea din capitala ţării, alături de inevitabilii 
reprezentanţi ai „noii intelectualităţi” (unii şcoliţi la Moscova, de unde aduceau cursuri traduse pe care le 
prezentau drept creaţii originale, alţii fără a avea studii de specialitate sau chiar lipsiţi de cele superioare, ca să 
nu mai vorbim de doctorate), exista şi un excelent nucleu de profesori, cu îndelungi specializări în centre 
renumite din străinătate – mulţi provenind din şcolile Pârvan–Iorga –, printre care putem menţiona numele 
sonore pentru istoriografia română ale lui Ion Nestor, Dumitru Tudor, Emil Condurachi, D. M. Pippidi, Iorgu 
Stoian, Gheorghe Ştefan, Dumitru Berciu, Andrei Oţetea, Emil Vârtosu, Aurelian Sacerdoţeanu, Damian 
P. Bogdan, Mihai Berza, ca şi ale mai tinerilor Achim Popescu, Radu Manolescu sau Gheorghe Ionescu. În timpul 
cursurilor universitare, Mircea Babeş s-a remarcat prin pasiunea sa pentru arheologie şi istorie veche, ataşându-se 
în mod special de Ion Nestor, căruia i-a rămas un fidel discipol şi îi va păstra totodată o pioasă amintire. 

Mircea Babeş are în sânge seriozitatea şi fiecare acţiune a sa, chiar cea mai măruntă, stă sub semnul 
acestei peceţi, ceea ce nu de puţine ori – trebuie să o spunem acum – i-a creat şi dezavantaje, îndeosebi atunci 
când aceasta l-a întârziat în atingerea unor deziderate mai însemnate. Respectiva trăsătură de caracter nu ar fi 
fost îndestulătoare dacă nu i s-ar fi adăugat inteligenţa, educaţia, ambiţia, puterea supraomenească de muncă şi 
mai cu seamă tenacitatea. A învăţat limba rusă în timpul liceului şi chiar foarte bine, pentru ca în perioada 
când îşi pregătea teza de licenţă – despre sarmaţi – să şi-o perfecţioneze şi să poată întreprinde (pe cont 
propriu) o călătorie în fosta U.R.S.S., cu scopul de a studia vestigiile care-l interesau. Aşa încât, nu a fost o 
surpriză pentru nimeni, când – după absolvirea strălucită a cursurilor universitare (1964) – a fost încadrat la 
Institutul de Arheologie din Bucureşti. Era o nouă etapă în calea aleasă, dar şi o recunoaştere a calităţilor 
amintite. Şi de această dată, la institutul bucureştean, a avut şansa să întâlnească o pleiadă de specialişti 
competenţi, dintre care mulţi l-au onorat nu numai prin consilieri profesionale de înaltă factură, dar şi cu 
prietenia lor: Radu Vulpe şi Ecaterina Dunăreanu-Vulpe, Vladimir şi Hortensia Dumitrescu, Gheorghe şi Petre 
Diaconu, Silvia Marinescu-Bîlcu, Vlad Zirra, Radu Popa, Alexandru Vulpe, Alexandru Păunescu, Emilian 
Popescu, Gheorghe Bichir, Petre Alexandrescu, Bucur Mitrea, Gheorghe Poenaru Bordea, Alexandru Suceveanu, 
Gheorghe Cantacuzino, Constantin Preda, Florin Mogoşanu, Mircea D. Matei, Maria Coja, Petre Roman, Nicolae 
I. Constantinescu, Maria şi Eugen Comşa, pentru a nu aminti decât pe cei care-mi răsar acum din memorie. 
Este adevărat, trebuie să o mărturisesc, cu unii dintre ei nu a avut totdeauna relaţii cordiale, deoarece Mircea 
Babeş – fire „bătăioasă” – se pricepe de minune să-şi creeze şi adversari, chiar dacă, până la urmă, relaţiile 
sale cu aceştia au rămas colegiale. 

Cu dârzenia-i caracteristică, odată ajuns la primul institut de specialitate al ţării, tânărul arheolog a 
început furibund munca dorită şi, de-a lungul anilor care au urmat, traseul său neabătut a fost marcat de o 
succesiune neîntreruptă de şantiere arheologice, comunicări şi publicaţii. Din prima categorie, în primul rând 
trebuie menţionate săpăturile de la Ghelăieşti–Neamţ (1968 şi 1969), Boroseşti–Iaşi (1968–1978) şi Poieneşti–
Vaslui (1979–2000), când se înfiripă legăturile sale cu plaiurile moldave, transformate pe parcurs într-un 
ataşament nezdruncinat. Tot de pe atunci, Mircea Babeş a închegat colaborări şi prietenii cu mulţi colegi de la 
institutul ieşean de specialitate şi muzeele regiunii. Însă, nu trebuie omis că cercetările sale l-au purtat şi în 
alte locuri, cum ar fi Romula–Olt (1965–1970), Fântânele–Teleorman (1965), Enisala–Tulcea (1968–1969), 
Cârlomăneşti–Buzău (1967–1981 şi 2001–2005), Zimnicea–Giurgiu (2000–2004) ş. a. 

Din cea de-a doua clasă, fără a mă opri asupra contribuţiilor sale la manifestările ştiinţifice din ţară, voi 
zăbovi doar la cele de peste hotare, ca invitat special pentru a susţine conferinţe sau ca participant la diverse 
conclavuri de specialitate din Germania (Berlin, 1970, 1979, 1994, 1998, 2000, 2003 şi 2004; Mainz, 1988; 
Leipzig, 1996 şi 2000; Saarbrücken, 1997; Marburg/Lahn, 1981 şi 1998; Frankfurt/Main, 1970 şi 1980; 
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Dresda, 1973; Halle, 1973 şi 1998; Schwerin, 1973; Potsdam, 1983), Grecia (Xanthi, 1984; Atena, 1996), 
Republica Moldova (Chişinău, 1990), Slovacia (Bratislava, 1991), Cehia (Praga, 2006), Italia (Roma, 1993), 
Austria (Klagenfurt, 1999; Viena, 2001), Belgia (Liège, 2001), Ungaria (Budapesta, 2001 şi 2005), Suedia 
(Göteborg şi Stockholm, 2004), Irlanda (Cork, 2005), Bulgaria (Sofia, 1977 şi 2005), Portugalia (Tomar, 
2005) şi multe, multe altele. Peste tot pe unde l-au purtat paşii, cunoaşterea profundă a chestiunilor abordate, 
dar şi dexteritatea în mânuirea limbilor de circulaţie (germană, rusă, franceză şi engleză), i-au asigurat 
preţuirea şi adeseori, din nou – trebuie subliniat – simpatia şi chiar prietenia unora dintre cei mai respectaţi 
savanţi ai domeniului. 

În sfârşit, dacă zăbovim asupra lucrărilor sale ştiinţifice – deşi, chiar şi cele din publicaţiile obişnuite de 
cultură impun prin stil şi o linie riguroasă –, încă de la prima elaborare de anvergură (Noi date privind arheologia şi 
istoria bastarnilor (O fibulă „pomeraniană” descoperită în România), în SCIV, 20, 1969, 2, p. 195–217) au 
fost vădite câteva din caracteristicile care-i vor defini ulterior întreaga sa creaţie: o documentare aproape 
exhaustivă, o viziune istorică largă şi un ascuţit spirit critic. Studiul pomenit poate constitui şi astăzi un model 
în vederea abordării – pornind de la un artefact singular –, a unei întregi problematici arheologico-istorice, dar 
şi pentru însuşirea unui anume spirit care trebuie să anime de la începutul carierei pe tinerii cercetători. A 
continuat pe această cale şi în anii următori a conceput şi tipărit numeroase alte contribuţii însemnate pentru 
istoria veche a ţării noastre, cum ar fi, mi se pare pe nedrept lăsatul în uitare Puncte de vedere relative la o 
istorie a Daciei preromane (SCIVA, 25, 1974, 2, p. 217–244) – unde se face o bine documentată critică a stadiului 
cercetării privitoare la arheologia şi istoria dacilor –, ori încercarea de ordonare a cronologiei aşezărilor dacice 
în Problèmes de la chronologie de la culture géto-dace à la lumière des fouilles de Cîrlomăneşti (Dacia, N. S., 19, 
1975, p. 125–139), sau editarea, cu un amplu studiu introductiv, a volumului al patrulea din operele lui 
Alexandru Odobescu (1976), de altfel răsplătită prin prestigiosul premiu „Perpessicius”, acordat de către 
Muzeul Literaturii Române pentru cea mai bună ediţie critică a anului.  

Mai mult de 20 de ani a lucrat pe şantierul arheologic al staţiunii Poieneşti (jud. Vaslui), explorând nu 
numai cimitirul bastarn, ci şi alte obiective. Alţi zece ani i-au trebuit pentru a epuiza cercetările de la Boroseşti 
(jud. Iaşi). Nenumărate ore de studiu bibliografic sau în muzee, mult efort pentru a analiza datele şi a le 
închega într-o sinteză cu fine şi pertinente interpretări şi, în sfârşit, a dus la bun sfârşit lucrarea – esenţială 
pentru cunoaşterea unui important element alogen pătruns în spaţiul răsăritean geto-dac – Die Poieneşti-
Lukaševka-Kultur. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte im Raum östlich der Karpaten in den letzten 
Jahrhunderten vor Christi Geburt (Bonn, 1993) –, distinsă cu Premiul „Vasile Pârvan” al Academiei Române.  

Între apariţia primului său studiu mai amplu şi paginile recente din Istoria Românilor au trecut mai bine 
de trei decenii, în care munca sa a fost intensă şi neîntreruptă. Apreciat în mod deosebit, la recomandarea 
mentorului său Ion Nestor, a devenit bursier Humboldt, sub conducerea profesorului Rolf Hachmann 
(Saarbrücken, 1971–1972). Iarăşi, tot profesorul Ion Nestor a fost cel care l-a călăuzit la început spre obţinerea 
doctoratului, încheiat în anul 1978, sub conducerea lui Dumitru Berciu, după decesul prematur al celui dintâi. 
Teza sa, intitulată Moldova centrală şi de nord în sec. II–I î. e. n., atestă cantonarea cercetărilor sale în acelaşi 
spaţiu moldav, care i-a devenit atât de apropiat. 

După cum se poate observa din cele relatate, ca şi din examinarea Listei de lucrări ştiinţifice, 
preocupările sale au fost concentrate îndeosebi asupra La Tène-ului geto-dac şi primele secole ale erei noi, 
pentru ca în ultima vreme să fie atras de istoria arheologiei româneşti.  

În acelaşi timp, a parcurs treptat şi toate treptele ierarhice, ajungând cercetător ştiinţific principal gr. I 
(1996), pentru ca în ultimul deceniu să se consacre şi activităţii didactice (profesor din 1996), chiar la 
facultatea pe care o absolvise. 

Fire deloc lipsită de conştiinţa propriei valori, Mircea Babeş a primit ca ceva care i se cuvine diverse 
onoruri şi distincţii: membru corespondent al Institutului Arheologic German (1991), membru al Consiliului 
Permanent şi al Comitetului Executiv al Uniunii Internaţionale de Ştiinţe Pre- şi Protoistorice, redactor şef al 
revistei SCIVA, membru al Consiliului Ştiinţific al anuarului Bericht der Römisch-Germanischen Kommission 
(Frankfurt/Main), preşedinte de onoare al Clubului Humboldt din România ş. a. m. d. 

Foarte sociabil, bun orator, i-a plăcut întotdeauna să fie înconjurat de colegi şi prieteni, mai ales de tineri 
discipoli, pe care i-a încurajat şi sprijinit continuu. Tonusul său permanent optimist, cu nuanţe de ironie, nu 
poate ascunde în totalitate clipele de restrişte şi frământările sufleteşti prin care trece orice om. Însă, Mircea 
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Babeş, neaşteptat de repede, aproape instantaneu, parcă-l vezi cum se încordează şi ia în piept obstacolul ivit, 
de orice natură ar fi acesta. Acum, cu acest prilej, când aniversează 65 de ani, şi când Institutul de Arheologie 
din Iaşi îl sărbătoreşte, atribuindu-i titlul de Membru de Onoare al său, colegii şi prietenii din acest institut – 
suntem siguri, împreună cu numeroşi alţii din aceeaşi urbe sau din ţară – îi urăm ani mulţi sănătoşi şi plini de 
succese alături de familie, cu noi realizări spre binele istoriografiei româneşti şi cu tăria de a continua neobosit 
cu aceeaşi intensitate numeroasele proiecte pe care le întreprinde. 

VIRGIL MIHAILESCU-BÎRLIBA 

MIRCEA BABEŞ – UN REPUTAT SAVANT 

Recomandarea conducerii Institutului nostru ca eu să fiu aceea care să  evidenţiez câteva dintre calităţile 
ştiinţifice pentru care Mircea Babeş să se numere printre membrii de onoare ai Institutului de Arheologie din 
Iaşi mă bucură, cu atât mai mult cu cât de-a lungul anilor  am fost dintre acei colegi moldoveni care au lucrat 
la teme apropiate de cele ale sale în această parte a ţării.  

L-am cunoscut ca bun coleg pe Mircea Babeş, când, preocupat de cunoaşterea descoperirilor din 
Moldova aflate la Iaşi, a apărut în depozitul institutului nostru căutând de zor materialele din săpăturile vechi 
de la Lunca Ciurii efectuate de regretaţii Emilia Zaharia şi Anton Niţu. A fost trimis de profesorul Ion Nestor, 
care a încredinţat eminentului său student o temă deosebit de importantă ce nu fusese încă elucidată de 
puţinele cercetări făcute până atunci. 

Dacă pasiunea pentru istoria veche a României a apărut de timpuriu sau nu, cert este că în timpul 
studiilor universitare a fost atras în mod deosebit de arheologie, încurajat fiind de profesorul Ion Nestor, unul 
dintre acei mari profesori care au introdus concepţii noi în cercetarea ştiinţifică românească, prin abordarea 
unor probleme cu deschidere largă, pentru interpretarea tuturor fenomenelor istorice, în special din pre- şi 
protoistorie. Rămas fidel până astăzi mentorului său, i-a urmat neabătut principiile în activitatea pe care a 
depus-o devenind unul dintre cei mai remarcabili discipoli ai ilustrului profesor. 

Din lista sa de lucrări reiese că Mircea Babeş a abordat de timpuriu problema istoriei dacilor din 
perioada preromană, istoria şi cultura bastarnilor, apoi pe cea a dacilor liberi, migraţiile din epoca romană, 
riturile şi ritualurile funerare etc. 

Atras de la începutul activităţii sale arheologice de studierea primelor migraţii de neam german, anume a 
bastarnilor, era normal ca printre primele cercetări în acest domeniu să se facă în Moldova, unde Radu Vulpe 
şi G. Fedorov au identificat pentru prima dată cultura alogenă Poieneşti–Lukaşeuca. A avut şansa să descopere 
vestigii deosebit de importante începând cu acelea de la Ghelăieşti–Neamţ, Boroseşti–Iaşi, Poieneşti–Vaslui şi 
altele. A scos la lumină, făcându-le cunoscute în ţară şi străinătate, descoperiri unice precum „căţeii de vatră” 
şi fibula pomeraniană de la Ghelăeşti, colierele în formă de coroană de la Ţibucani şi Davideni, fibulele 
Kostrewski H, M şi N, paftalele triunghiulare cu balama de la Boroseşti şi altele. Aceste descoperiri, la care s-
au adăugat cele deja cunoscute prin cercetarea a numeroase aşezări cu elemente bastarnice din stânga şi din 
dreapta Prutului, descoperite prin săpături sistematice sau cercetări de suprafaţă, printre care cele de la Ciurea, 
Botoşana, Lozna, Cucorăni sau Lucaşeuca, Dolineani şi altele de la răsărit de Prut, i-au permis să delimiteze 
aria convenţională de răspândire a acestui grup cultural, prezent pe teritoriul est-carpatic mai bine de o sută de 
ani, elaborând studii importante publicate în reviste de mare circulaţie, Dacia, SCIVA, Memoria Antiquitatis şi 
Bericht der Römisch Germanische Kommission. Deplasările repetate în zonele de origine ale acestor elemente, 
în calitate de fost bursier Humboldt, dar şi de neobosit cercetător în institute şi muzee, i-au facilitat 
posibilitatea să studieze la faţa locului toate aspectele legate de bastarni şi alte neamuri de aceeaşi origine, 
remarcând prin studiul asupra fibulei pomeraniene de la Ghelăeşti, şi a celorlalte vestigii deja amintite, faptul 
că într-o anumită perioadă de la sfârşitul mileniului I î. Hr. s-au produs mari deplasări de populaţii nordice 
spre zone din sud şi est. Pe baza a numeroase documente arheologice a demonstrat că aceste migraţii au pornit 
din locuri şi culturi diferite, s-au  desfăşurat în mai multe etape, pe parcursul a circa două sute de ani, formând 
noi culturi, printre care şi cultura Poieneşti–Lucaşeuca din zona est-carpatică. Rezultatul acestor cercetări 
complexe a fost teza sa de doctorat şi volumul Die Poieneşti-Lukaševska kultur. Ein Beitrag zur 
Kulturgeschichte im Raum östlich der Karpaten in den letzen Jarhunderten vor Christi Geburt, apărut la Bonn 
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în anul 1993 şi distins de Academia Română cu premiul „Vasile Pârvan”. Lucrarea a fost precedată de 
numeroase studii şi articole speciale, care au analizat diferite aspecte, cum ar fi căţeii de vatră, fibulele, 
paftalele şi altele, precum şi cronologia lor, coroborată cu alte descoperiri geto-dacice şi greceşti, studii 
publicate în revistele din ţară şi din străinătate. 

În paralel a făcut cercetări în obiective dacice din perioada preromană, în acest caz în afara Moldovei, 
printre care şi importanta aşezare de la Cârlomăneşti–Buzău, care a oferit argumente să  realizeze pe bază de 
fibule, monede, amfore şi ceramică autohtonă, cronologia relativă a unor aşezări cu specific şi orizonturi 
diferite. S-a referit inevitabil şi la aşezările geto-dacice din Moldova în special de la Barboşi şi dava-ele de pe 
Siret, de la Poiana, Răcătău şi Brad, în care s-au descoperit unele din cele mai importante şi variate materiale 
necesare în realizarea acestui studiu. Cunoscând deja multe din descoperirile de la Cârlomăneşti, printre care 
şi celebrele statuete zoomorfe (SCIVA, 28, 1977) sau rapoartele anuale de şantier, aşteptăm cu interes 
monografia aşezării dacice de pe cetăţuie, prin care autorul va demonstra desigur, cu noi şi temeinice 
argumente, importanţa deosebită a acestui obiectiv, precum şi a civilizaţiei geto-dacice în general, în perioada 
sa de maximă dezvoltare la poalele sudice ale Carpaţilor. Desigur că alături de alte mari aşezări geto-dacice 
din nordul Dunării, printre care Grădiştea, Căscioarele, Piscul Crăsani, Popeşti şi altele, dava de la 
Cârlomăneşti a reprezentat mult timp un centru puternic, un obstacol în calea extinderii puterii romane, în 
această parte a Europei. O preocupare constantă a fost legată de unitatea şi răspândirea geto-dacilor în 
perioada preromană, atât privind partea de nord-est a Daciei în special, cât şi alte părţi ale ţării (vezi Coţofenii 
din Dos), precum şi relaţiile geto-dacilor cu Imperiul Roman înainte de cucerirea romană 

Mircea Babeş a cercetat, de asemenea, problema dacilor liberi şi primele migraţii în spaţiul extracarpatic 
în epoca romană (sarmaţii, goţii). Prin săpăturile de la Reşca–Romula şi cele din necropola daco-romană de la 
Enisala–Tulcea şi altele a adus contribuţii importante la cunoaşterea ritului şi ritualului funerar dacic şi roman. 

Rezultatele cercetărilor sale au fost introduse în Tratatul de Istoria Românilor, vol. I şi în cursurile sale 
universitare, au fost valorificate în numeroase studii publicate în ţară şi străinătate, precum şi în interesante 
comunicări prezentate la numeroase congrese, colocvii, simpozioane şi conferinţe internaţionale desfăşurate în 
mai toate ţările din Europa. 

În calitate de director al Seminarului „Vasile Pârvan” şi de profesor titular de arheologie la Facultatea de 
Istorie, în cadrul Universităţii din Bucureşti, a iniţiat şi conduce proiecte ca cele referitoare la formare şi 
cercetare în arheologie, muzeologie şi protecţia patrimoniului arheologic; Arheologi fără frontiere; 
Dimensiunile europene ale arheologiei în România, teme la care lucrează cu colective de arheologi şi studenţi. 
Participă, în calitate de director sau colaborator, la granturi ale Institutului de Arheologie din Bucureşti, 
Facultatea de Istorie din Bucureşti, Muzeul Naţional, Muzeul Judeţean Buzău şi altele la teme privind 
civilizaţia geto-dacică, în plan fiind realizarea monografiilor Cârlomăneşti–Cetăţuia, Poieneşti–Măgura şi 
Zimnicea–Cetate, o nouă istorie a arheologiei, studii de arheometalurgie etc. Tot alături de studenţi a iniţiat 
arheologia practică, aplicând  noi metode de investigaţie pe teren, organizare de şantier, legislaţie şi teorie, în 
speranţa că muzeele şi institutele de specialitate vor putea avea pe viitor cadre bine pregătite în toate 
domeniile.  

Desigur, Mircea Babeş are încă multe alte realizări care i-au adus recunoaşteri deosebite, printre care şi 
premiul Perpessicius, acordat de Muzeul Literaturii Române şi de revista Manuscriptum pentru cea mai bună 
ediţie critică a anului 1976: Al. Odobescu, Tezaurul de la Pietroasa. A editat, totodată, adăugând o Prefaţă şi 
Note un important volum a lui M. Oppermann, Tracii între arcul carpatic şi Marea Egee; a colaborat la 
Enciclopedia arheologiei şi istoriei vechi a Romîniei, ed. C. Preda, şi altele. Ca o recunoaştere a calităţilor sale 
ştiinţifice, a fost cooptat în diverse comisii şi comitete de redacţie, este membru corespondent al Institutului 
Arheologic German, în Consiliul Permanent şi Comitetul Executiv al Uniunii Internaţionale de ştiinţe 
Preistorice şi Protoistorice. 

Bogata sa activitate ştiinţifică desfăşurată cu deosebită pasiune şi competenţă timp de câteva decenii îl 
recomandă astăzi ca pe unul dintre cei mai remarcabili arheologi români din domeniul preistoriei europene. 

Colegii din Institutul de Arheologie din Iaşi îşi exprimă deplina satisfacţie de a fi de acum înainte alături 
de noi ca membru al acestei instituţii, urându-ţi ţie şi familiei multă sănătate, putere de muncă şi noi împliniri 
ca profesor şi ca  cercetător la Institutul de Arheologie din Bucureşti. 

SILVIA TEODOR 
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IOAN MITREA, MEMBRU DE ONOARE 
AL INSTITUTULUI DE ARHEOLOGIE DIN IAŞI 

Expunerea de faţă nu-şi propune alcătuirea biografiei unui coleg şi prieten pe care-l cunosc de jumătate 
de secol, a drumului parcurs de la Căciuleştii din Moldova de sub munte la catedra universitară, nici referirile 
la neamul Mitrea venit din dăruita Mărginime a Sibiului. Am considerat utilă o rememorare a ambianţei anilor 
de formaţie şi relevarea meritelor care-l recomandă pentru atribuirea titlului de membru de onoare al 
Institutului de Arheologie Iaşi.  

Un tânăr coleg de breaslă, care poartă un prestigios nomen – Boldur – şi are ca praenomina Dimitrie Ovidiu, 
a publicat o amplă biografie a omagiatului (Profesorul Dr. Ioan Mitrea la 70 de ani, în Zargidava, VI, Bacău, 
2007, p. 5–30). Activitatea ştiinţifică va fi prezentată de principalul său îndrumător Prof. dr. Dan Gh. Teodor. 

De peste patru decenii, drumurile noastre, reşedinţele au fost diferite, dar au rămas comune preocupările 
devenite parţiale sau exclusive de cercetare a istoriei. Am început studiile universitare când tocmai se 
terminase procesul grupului de studenţi în frunte cu Alexandru Zub, Tiberiu Popescu, Mihalachi Brudiu şi alţii 
care au vrut să organizeze un pelerinaj la Putna cu prilejul aniversării a 500 de ani de la data urcării pe tron a 
lui Ştefan cel Mare; nu se stinseseră ecoul şi mai ales consecinţele pe plan ideologic  a revoluţiei maghiare din 
1956. Victoria diplomatică care a avut drept consecinţă retragerea trupelor sovietice de pe teritoriul ţării 
noastre nu putea să aibă încă pentru cetăţeni repercusiunile sperate. 

Facultatea de Filologie – Istorie avea un număr de cadre didactice care o scoteau totuşi dintr-o zonă 
cenuşie, lozincardă şi o plasau într-un spaţiu în care era posibilă cercetarea cu rezultate care au putut fi 
admise, în unele domenii şi de ştiinţa istorică a deceniilor ulterioare. Profesori ca Mircea Petrescu-Dîmboviţa 
la Istoria veche a României, Nicolae Gostar la Istoria antică universală, Constantin Cihodariu la Istoria medie 
a României, Nicolae Grămadă la Istorie medie universală, Valerian Popovici la Istoria modernă a României, 
Dimitrie Berlescu la Istoria modernă universală sau asistenţi, precum Gheorghe Platon şi Vasile Neamţu, au 
însemnat mult pentru noi. 
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Aveau maniere diferite de transmitere a cunoştinţelor. Profesorul D. Berlescu care ne-a fost, de asemenea, 
prodecan şi decan, oficia. Adăugirile lui la datele istorice nu se depărtau de zonă. Tonul era corespunzător – 
adeseori grav. Ex. „Războiul întoarce şirul normal al lucrurilor şi evenimentelor. În timp de pace copiii îşi 
înmormântează părinţii. Războiul poate avea drept consecinţe şi cea mai mare nenorocire părinţii să 
supravieţuiască copiilor” sau vorbind de Congresul de Pace de la Berlin (1878), cancelarul Bismark declarase 
că în desfăşurarea Congresului nu doreşte decât să aibă rolul unui samsar cinstit. Rezultatele finale ale 
Congresului au justificat remarca unora „că nu există samsar cinstit”. 

Moş Ciho avea un curs informat, bogat pentru Moldova care era rostit însă, de obicei, monoton. Doar la 
Ştefan cel Mare răzeşul se vedea părtaş la victoriile ştefaniene şi chipul îi devenea radios, prindea tonuri mai 
înalte. 

Valerian Popovici pleda. Revoluţia de la 1848 în Transilvania atât de complexă a însemnat o culme. Se 
simţea afecţiunea Profesorului pentru Avram Iancu, participarea la tratative, la lupte, la trista perioadă când 
mintea lui Avrămuţ rătăcea. Vorbea cu admiraţie de Tache Ionescu, „Tăchiţă Gură de aur”. 

Profesorul Nicolae Grămadă, în momentele sale bune, când nu era copleşit de idei nihiliste şi nu 
dominau intenţiile ironice, ne îndemna către cultură (vizitarea pinacotecii, participări la conferinţe cu teme 
culturale, spectacole de teatru etc.). 

Cursurile de Istorie veche aduceau cele mai multe noutăţi iubitorilor de istorie. Pe malurile Nilului, pe 
Akropolis, prin gândirea, arta, arhitectura şi acţiunile lumii elenice, pe drumul Romei de la mica cetate la 
marele Imperiu am fost conduşi de un tânăr profesor Nicolae Gostar – format în şcoala clujeană (Naum – 
Bezdechi – Daicoviciu). Zăbovea uneori asupra portretelor de femei de la Micene, asupra personajelor 
feminine din istorie (Hatsepsut, Cleopatra, Zenobia). Cursul bine informat, prezentat liber (conferinţă), cu 
privirea spre auditor, chipul plăcut al conferenţiarului făceau orele agreabile. La cursurile speciale, mai ales 
Epigrafia, puteau fi remarcate vocaţia şi principala sa pasiune. S-ar fi putut autodefini ca un personaj terentian. 

În sfârşit, Profesorul Mircea Petrescu-Dîmboviţa, înalt, slab, cu ochelari indicând ceva dioptrii, cu un aer 
aparent depărtat de cele pământene, avea aspectul cel mai apropiat de chipul imaginat de elevi pentru 
profesorul universitar. O deplasare în străinătate – eveniment rar în 1958 – i-a sporit şi mai mult prestigiul. 
Unele cursuri ale sale nu excelau prin claritate şi scria pe tablă mai ales cuvintele uşoare (Glina, Cucuteni) şi 
nu cele precum denumirile glaciaţiunilor, rămase amuzament pentru lecturi ulterioare ale studentului evoluat. 

Cercul ştiinţific şi şantierul arheologic dădeau întreaga măsură a profesorului. Perieghezele, viaţa de 
şantier ca părtaş neprivilegiat, relevarea amănuntului semnificativ, responsabilitatea celui care atacă un 
obiectiv, lupta pentru valorificarea corespunzătoare cu prudenţa ştiinţifică obligatorie se numărau între 
elementele care contribuiau la prestigiul Profesorului.  

Am avut şi cadre didactice care trăiau istoria. Erau unii Profesori domni în înţelesul integral al 
termenului. Departe de a minimaliza contribuţia şi prestaţia altor cadre didactice.  

Seminariile cu viitorul Profesor şi Academician Gheorghe Platon, maestru în logica istorică, şi exegeza 
unor documente şi reconstituirea documentată a istoriei economice a Moldovei în epoca feudală cu profesorul 
Vasile Neamţu au fost de mare utilitate.  

Am fost aşadar o generaţie dacă nu fericită, cel puţin care a beneficiat de o bună instrucţie şi lipsurile 
erau mai ales din spaţiul informaţiei. Am beneficiat de excursii de studii în ţară la cele mai importante 
obiective arheologice şi istorice. 

Cât priveşte cursurile cu tentă şi direcţie politică (ex. Istoria URSS) încă lăsau suficiente ore din cele 
40–45 săptămânale şi a unui parcurs pe cinci ani pentru a completa cunoştinţele cu lucrările accesibile în 
biblioteci. 

Mulţi colegi lasă utile însemnări unor reconstituiri istorice de dimensiuni variabile şi menţionăm aici 
într-o ordine alfabetică: Dumitru Agachi, Alexandru Artimon, Vasile Câmpeanu, Constantin Cloşcă, Constantin 
Dobreanu, Constantin Eminovici, Gheorghe Florescu, Dumitru Ivănescu, Mihai Rachieru, Mircea Stoia. La 
care se adaugă distinşi profesori în licee, inspectori etc. 

Ce ar fi de reamintit cu acest prilej despre anul nostru? Solidaritatea în activităţile „voluntare”, patriotice 
care se terminau vesel, la fel ca şi unele examene reuşite în procent important, o întrecere stimulativă. 
Majoritatea căminişti, ne cunoşteam bine cu cei de la alte facultăţi, ne anunţau de anumite cursuri sau 
prelegeri care meritau a fi audiate: Eminescu la „Moş” Agavriloaie, Goethe la Al. Dima, unele prelegeri la 
Prof. E. Stere sau Th. Simenschi. 
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Ioan Mitrea era între cei care veniseră la Facultate să înveţe, în sens larg. Lua notiţele complete, 
parcurgea bibliografia prescrisă. A înţeles că nu se poate face performanţă urmând secţia Istorie – Română şi 
s-a transferat la grupa de Istorie a României. 

Practica pe şantierele arheologice a început-o cu vacanţa anului I – 1959 – la Bâtca Doamnei–Piatra 
Neamţ, cercetări arheologice conduse de prof. Nicolae Gostar. A devenit şeful cercului de Istorie îndrumat de 
prof. M. Petrescu-Dîmboviţa şi s-a orientat către perioada Formării limbii şi poporului român. A pregătit 
lucrarea de licenţă cu această temă sub conducerea efectivă a dr. Dan Gh. Teodor. 

Desigur oportunităţile unei generaţii sunt diferite, liberul arbitru poate deţine un procent important în 
croirea/proiectarea şi desfăşurarea unor destine individuale.  

Ioan Mitrea a luptat, a depus o muncă asiduă, a avut comportamentul, a direcţionat calităţile sale pentru 
a se realiza ca individ, ca cercetător, dascăl, om de conducere şi acţiune. După absolvire a început cariera 
universitară la Institutul Pedagogic de 3 ani Iaşi, mutat la scurt timp la Bacău. Doctoratul i-a prilejuit contacte 
directe cu şcolile de istorie de la Bucureşti (Prof. Ioan Nestor, Prof. Gh. Ştefan) şi Cluj (Prof. Kurt Horedt). 

A fost asistent, lector, prodecan şi decan al Facultăţii de Istorie a Institutului de 3 ani de la Bacău, 
desfiinţat în 1975. A avut apoi o activitate în domeniu muzeistic – director al muzeului Judeţean de Istorie 
Bacău şi apoi iarăşi cadru didactic universitar şi de liceu. 

În tot acest timp a desfăşurat o prodigioasă activitate ştiinţifică: săpături arheologice, cercetări 
arhivistice, studii de istoriografie şi de istoria culturii în general. Preocuparea centrală a rămas în sfera istoriei 
secolelor VI–X, întocmirea monografiei despre staţiunea Davideni (Comunităţi săteşti la est de Carpaţi în epoca 
migraţiilor. Aşezarea de la Davideni din secolele V–VIII, Piatra Neamţ, 2001) încununând aceste eforturi. 

A fost răsplătit cu numeroase premii, între care şi cel al Academiei Române. 
Migraţiile periodice a preocupărilor prin publicarea unor lucrări care evadau din secolele a căror istorie 

l-au consacrat erau o comandă socială la care a trebuit să răspundă. La fel şi bogata activitate publicistică. 
Istoria nu este doar a istoricilor (şi nu doar pentru istorici). 

Bacăul important prin industria sa şi centru sportiv performant a devenit şi un centru cultural cu un 
învăţământ de calitate şi graţie colegului Ioan Mitrea, continuator în anumite zone al lui Iulian Antonescu. 

Prin acordarea titlului de membru de onoare al Institutului de Arheologie Iaşi omagiem aşadar un 
arheolog, un istoric, un pedagog cu rezultate de excepţie în domeniile profesate. 

Ioane îţi dorim sănătate, spre bucuria ta şi a familiei, a tuturor celor care-ţi preţuiesc munca şi 
rezultatele. 

La Mulţi Ani ! 

SILVIU SANIE 

IOAN MITREA: REPERE ALE ACTIVITĂŢII ŞTIINŢIFICE 

În aceste momente deosebite pentru instituţia noastră şi pentru cel căruia i se decernează astăzi titlul de 
membru de onoare al Institutului de Arheologie din Iaşi, îmi este deosebit de plăcut să evidenţiez activitatea 
ştiinţifică a unui cercetător de elită, un destoinic profesor şi un remarcabil muzeograf şi, dincolo de toate 
acestea, un vechi şi constant prieten şi colaborator. 

A vorbi despre activitatea ştiinţifică a unui cercetător care, timp de aproape patru decenii şi jumătate s-a 
dăruit cu pasiune şi onestitate profesiunii de a căuta şi descoperi adevăruri din trecutul îndepărtat este, fără 
îndoială, o întreprindere relativ facilă, de vreme ce acesta are o zestre impresionantă de realizări acumulată cu 
migală timp îndelungat. Din această bogată zestre spirituală voi încerca să creionez mai ales aportul pe care 
Ioan Mitrea l-a adus la clarificarea unor fundamentale aspecte ale istoriei noastre străvechi. 

Aş vrea însă de la început să menţionez faptul că, încă de la absolvirea Facultăţii de Istorie din Iaşi, Ioan 
Mitrea s-a orientat cu prioritate spre cercetarea mileniului I d. Hr., perioadă care, în preajma anilor '60 era încă 
deficitară în ceea ce priveşte cuantumul vestigiilor scoase la iveală şi a investigaţiilor arheologice, dar şi al 
numărului arheologilor implicaţi în studierea ei. Desigur, a fost o alegere fericită pentru Ioan Mitrea, dar şi 
pentru cercetarea arheologică a regiunilor de la est de Carpaţi, cu atât mai mult cu cât, în decursul anilor care 
au urmat, numărul specialiştilor în domeniu a continuat din nefericire să rămână destul de redus,  pentru 
regiunile menţionate, ca de altfel şi pentru altele din restul ţării. 
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În legătură cu opţiunea profesională a colegului Ioan Mitrea îmi face de asemenea plăcere să amintesc 
că, încă de la debutul activităţii sale ştiinţifice, am colaborat împreună, săpăturile arheologice întreprinse în 
aşezarea medievală timpurie de la Lozna–Botoşani, din 1963, constituind un început fructuos soldat cu 
frumoase rezultate, pe care le-am şi valorificat amândoi publicându-le în revista Arheologia Moldovei. Acesta 
este şi primul articol ştiinţific tipărit de sărbătoritul de astăzi. În perioada imediat următoare am efectuat 
împreună săpături arheologice în obiectivele de la Mănioaia-Costişa, jud. Neamţ, şi de la Oituz, jud. Bacău, 
rezultatele obţinute fiind publicate în revista Carpica. În decursul anilor Ioan Mitrea a participat temporar, ca 
un membru cu bune contribuţii, pe şantierele arheologice pe care le-am condus la Botoşana–Suceava, Fundu–
Herţei–Botoşani sau de la Arsura–Vaslui. De asemenea, împreună am efectuat un stagiu de cercetare pe 
şantierul arheologic de la Hansca–Ialoveni din Republica Moldova. 

Fireşte, Ioan Mitrea nu s-a mărginit doar la aceste colaborări, ci a iniţiat şi condus personal de-a lungul 
anilor săpături arheologice de amploare, sondaje sau săpături de salvare în numeroase obiective, dintre care 
trebuie amintite în primul rând, pentru valoarea rezultatelor obţinute, pe cele de la Izvoare–Bahna şi 
Davideni–Neamţ, Bacău–Curtea Domnească, Ştefan cel Mare, Onceşti şi Damieneşti-Bacău sau Câmpineanca 
şi Oreavu-Vrancea. Ca urmare a acestor numeroase cercetări de teren a scos la iveală bogate vestigii din 
primul mileniu al erei creştine, unele de o valoare inestimabilă pentru înţelegerea unora din aspectele 
procesului de formare a limbii şi a poporului român. Putem aprecia, fără teama de a exagera, că cercetările 
întreprinse ani de zile de către Ioan Mitrea în regiunile centrale ale Moldovei şi nu numai, constituie un 
exemplu de investigare arheologică, din nefericire urmat astăzi de prea puţini dintre cei chemaţi să descifreze 
taine ale trecutului nostru îndepărtat. 

Rezultatele cercetărilor efectuate cu privire la perioada secolelor VI–IX, cu deosebire în regiunea 
centrală a Moldovei, au fost utilizate exhaustiv în teza sa de doctorat, susţinută la Universitatea din Cluj-
Napoca sub conducerea profesorului Kurt Horedt (din comisia căreia am făcut şi eu parte), publicată în anul 
1980, constituind un reper pentru continuarea studierii procesului de etnogeneză românească în aceste părţi ale 
spaţiului carpato-dunărean. În activitatea sa de a investiga istoria primului mileniu d. Hr. Ioan Mitrea şi-a 
extins de-a lungul anilor aria tematică şi cronologică efectuând săpături arheologice în aşezări şi cimitire 
aparţinând civilizaţiei carpice din secolele II–III şi a civilizaţiei daco-romanice din secolele IV–V, precum 
sunt cele de la Cîrligi–Filipeşti, Borşeni, Damieneşti şi altele. S-a ocupat cu bune rezultate şi de unele 
probleme de numismatică, implicându-se în recuperarea şi valorificarea tezaurelor de la Muncelul de Sus şi 
Măgura, iar când a fost cazul nu a precupeţit să-şi îndrepte cercetările şi în domeniul preistoriei şi chiar a 
evului mediu, publicând unele articole bine documentate şi interesante. A studiat astfel o paletă relativ largă 
de aspecte punând în valoare vestigii valoroase, formulând judecăţi de valoare şi concluzii convingătoare, care 
l-au impus în timp ca unul dintre cei mai activi şi avizaţi cercetători din domeniul arheologiei evului mediu 
timpuriu de la noi din ţară şi de peste hotare. 

Fără îndoială, cele mai temeinice contribuţii le-a adus Ioan Mitrea prin intermediul cercetărilor 
întreprinse într-o serie de obiective remarcabile prin datele oferite ca cele, de exemplu de la Izvoare–Bahna şi 
mai ales de la Davideni-Neamţ. Referitor la cele două obiective menţionate (cel de la Davideni cercetat în 
întregime) trebuie scos în evidenţă faptul că au pus la dispoziţia specialiştilor un număr considerabil de 
vestigii, unele unicat şi de o valoare ştiinţifică inestimabilă. Monografia aşezărilor cercetate la Davideni-
Neamţ, pentru care autorul ei a fost răsplătit cu premiul Academiei Române, Eudoxiu Hurmuzaki în anul 2002 
(în atribuirea căruia m-am implicat şi eu prin întocmirea referatului de recomandare solicitat de înaltul for 
ştiinţific), poate fi considerată un model de valorificare a unor ample cercetări arheologice, contribuţiile aduse 
de această monografie fiind indispensabile înţelegerii procesului de continuitate autohtonă, a cunoaşterii 
trăsăturilor esenţiale ale civilizaţiei romanice de tip Costişa–Botoşana–Hansca, a consecinţelor reieşite din 
contactele dintre autohtoni şi migratori (în special slavii) şi nu în ultimul rând, a influenţelor benefice primite 
din partea civilizaţiei romano-bizantine şi bizantine. 

Cercetând cu rigoare situaţia etno-demografică, social-economică şi spirituală a unei largi zone 
geografice din părţile răsăritene ale foste Dacii nord-dunărene, Ioan Mitrea a oferit largi posibilităţi de a 
înţelege mai bine profundele prefaceri care au avut loc în sânul societăţii locale într-o perioadă istorică 
deosebit de tulbure, afectată direct, cu nefaste consecinţe, de marile migraţii dinspre răsăritul Europei. 
Concluziile cercetărilor sale trebuiesc astfel în mod obligatoriu coroborate cu cele reieşite din investigaţiile 
întreprinse în restul ţinuturilor carpato-nistriene şi integrate problematicei generale a procesului de etnogeneză 
românească, raportat întregului teritoriu carpato-dunăreano-pontic. 
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În ansamblul cercetărilor întreprinse pentru studierea mileniului I d.Hr. Ioan Mitrea a pus astfel în 
circuitul ştiinţific, prin intermediul unor temeinice studii, noi şi interesante vestigii de factură bizantină şi de 
asemenea unele în legătură cu difuzarea aici a creştinismului în sânul comunităţilor autohtone, aducând utile 
contribuţii la mai buna cunoaştere a unor fenomene de spiritualitate deosebit de interesante cu o profundă 
semnificaţie în derularea procesului de formare a limbii şi poporului român. 

Dincolo de preocupările constante referitoare la arheologia şi istoria perioadei marilor migraţii din 
mileniul I d.Hr., Ioan Mitrea s-a remarcat şi ca un competent muzeograf, contribuind cu succes la organizarea 
unor expoziţii de arheologie vernisate în ţară şi peste hotare. Concomitent, s-a implicat şi într-o susţinută 
activitate de popularizare a rezultatelor cercetărilor arheologice şi istorice şi de evidenţiere a contribuţiilor 
unor cunoscuţi savanţi din domeniul istoriei vechi, precum Vasile Pârvan, Ion Nestor, Mircea Petrescu-
Dîmboviţa, Dumitru Protase şi alţii. 

Apreciind corect importanţa valorificării contribuţiilor din domeniul arheologiei şi istoriei şi a atragerii 
către studiul trecutului nostru a tinerii generaţii, Ioan Mitrea a contribuit sau iniţiat apariţia unor reviste 
precum Anuarul Liceului Ferdinand I  din Bacău, dar mai ales a revistei Zargidava, care de câţiva ani a 
devenit una din apreciatele reviste de specialitate. 

Devotat profesiunii alese, Ioan Mitrea a considerat constant că rezultatele obţinute trebuiesc incluse, 
integral şi în timp util, în circuitul ştiinţific, pentru a putea constitui reale temeiuri de clarificare a unora din 
aspectele istorice mai puţin cunoscute sau pentru încercări de reconstituire a realităţilor din vremurile trecute, 
cât mai aproape de adevăr. Numărul considerabil al cărţilor, studiilor şi articolelor tipărite de Ioan Mitrea, de-a 
lungul anilor, însumând aproape 200 de titluri, la care se adaugă alte zeci de articole de popularizare, este 
elocvent în a demonstra demersul pe care autorul lor şi l-a propus încă de la început ,dedicându-se cu pasiune, 
deplină responsabilitate şi competenţă studierii unei perioade istorice deosebit de complexă şi de o importanţă 
covârşitoare pentru înţelegerea corectă a destinului unui popor. 

Contribuţiile aduse, timp de aproape patru decenii şi jumătate, de Ioan Mitrea la clarificarea unor 
interesante şi încă puţin cunoscute până la el aspecte de ordin social-economic, etno-demografic şi cultural din 
perioada secolelor IV–X d.Hr. alcătuiesc astăzi o zestre ştiinţifică valoroasă, pusă cu generozitate la dispoziţia 
specialiştilor români şi de peste hotare, care nu vor putea investiga, cu rezultatele dorite perioada de timp 
menţionată, fără a apela constant şi a se întemeia pe rezultatele obţinute de cercetătorul băcăuan. 

Închei, adresându-mă direct, stimate coleg şi prieten Ioan Mitrea cu urarea de a trăi mulţi ani, cu 
sănătate, cu noi împliniri, manifestând aceeaşi putere de muncă, entuziasm şi dragoste pentru trecutul 
îndepărtat, spre binele şi progresul istoriografiei româneşti. Aceleaşi urări de mulţi ani, de sănătate şi de 
realizări le adresăm întregii tale familii. 

DAN GH. TEODOR 

 



 

VOLKER BIERBRAUER LA 65 DE ANI 
(Volker Bierbrauer zu seinem fünfundsechzigsten Geburtstag) 

În luna septembrie 2005 prof. dr. Volker Bierbrauer a sărbătorit cea de a 65-a aniversare a zilei sale de 
naştere, prilej cu care Institutul de Arheologie din Iaşi al Academiei Române a hotărât să celebreze evenimentul 
printr-un medalion în revista Arheologia Moldovei1. Iniţiativa institutului din Iaşi a fost determinată de 
personalitatea şi opera ştiinţifică a sărbătoritului, de prezenţa constantă a realităţilor arheologice româneşti în 
preocupările sale, precum şi de colaborările indelungate şi fructuoase cu arheologii din România. 

Volker Bierbrauer s-a născut la 19 martie 1940 în localitatea Kirn din landul Rheinland-Pfalz, într-o 
familie originară din Saarland. Tatăl său, medicul veterinar dr. Max Bierbrauer era căsătorit cu Berta, născută 
Bickelmann. În anul 1945, după încheierea celei de a doua conflagraţii mondiale, tatăl se afla în prizonierat, 
iar fiul împreună cu mama locuiau în zona pe atunci de ocupaţie franceză Saarland. În anii 1947–1961 
urmează toate cursurile obligatorii preuniversitare (de la şcoala primară până la ultima clasă de liceu) mai întâi 

1 Majoritatea informaţiilor referitoare la persoana omagiatului utilizate la realizarea acestui medalion mi-au fost 
puse la dispoziţie de către prof. dr. Bernd Päffgen de la Institut für Vor- und Frühgeschichte und Provinzialrömische 
Archäologie der Ludwig-Maximilians-Universität München, căruia îi aducem sincere mulţumiri. De altfel, aceeaşi informaţie 
am regăsit-o în G. Ulbert, B. Päffgen, Volker Bierbrauer als Forscher und Lehrer, în: B. Päffgen, E. Pohl, M. Schmauder 
(Hrsg.), Cum grano salis. Beiträge zur europäischen Vor- und Frühgeschichte. Festschrift für Volker Bierbrauer zum 65. 
Geburtstag, Likias Verlag, Friedberg 2005, p. 19–21. O foarte scurtă notă biografică a apărut anterior şi în: J. Filip (Hrsg.), 
Enzyklopädisches Handbuch zur Ur- und Frühgeschichte Europas, Band III – Addenda, Praga 1998, p. 37. Medalionul de 
faţă este însoţit şi de lista completă a lucrărilor publicate de Volker Bierbrauer în anii 1965–2006, întocmită de dr. Katharina 
Bierbrauer şi prof. dr. Bernd Päffgen. 
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la Volksschule din Heiligenwald bei Neukirchen şi apoi din Köllerbach, după care se mută la Gymnasium din 
Völklingen (toate trei situate în Saarland) şi din 1956 la Zinzendorf-Gymnasium din Königsfeld în 
Schwarzwald (Baden-Würtemberg), pe care l-a absolvit în 1961. 

În acelaşi an începe studiile la Universitatea din Saarbrücken. Iniţial a ales ca domenii principale de 
studiu istoria şi germanistica, dar foarte curând şi-a schimbat opţiunea, preferând arheologia, atras fiind de 
cursurile şi seminariile tânărului profesor Rolf Hachmann, care în 1959 preluase ca Ordinarius postul rămas 
vacant (după plecarea lui Vladimir Milojčić la Heidelberg) la Institut für Vor- und Frühgeschichte und 
Vorderasiatische Archäologie al Universităţii din Saarbrücken. Începând cu semestrul de iarna 1963/64 
spcialitatea principală de studiu a devenit preistoria şi protoistoria, astfel încât în perioada 1962–1964 
participă la şantierul şcoală din staţiunea gallo-romană de la Hochscheid/Hunsrück (Rheinland-Pfalz), precum 
şi la săpăturile arheologice de la Kamid-el-Loz din Liban. 

Pentru transferul la o altă universitate, obligativitate tradiţională şi benefică în sistemul universitar 
german, Volker Bierbrauer se înscrie în 1964 la Institut für Vor- und Frühgeschichte und Provinzialrömische 
Archäologie de la Ludwig-Maximilians-Universität din München. Aici a avut posibilitatea să continuie şi să 
încheie studiile de preistorie şi protoistorie cu J. Werner, de istoria evului mediu cu L. Böhm şi J. Spörl şi de 
arheologie a Orientului Apropiat cu B. Hrouda. Lucrarea de doctorat cu tema „Die ostgotischen Grab- und 
Schatzfunde in Italien” a fost susţinută în semestrul de vara din anul 1969 (Schriftenverzeichnis nr. 14). Tot în 
aceşti ani a cunoscut pe viitoarea soţie Katharina, care studia istoria artei medievale şi a promovat doctoratul 
în 1972 la Florentine Mütherich cu o disertaţie despre ornamentica manuscriselor medievale timpurii2. 

Volker Bierbrauer a îndeplinit încă din perioada studiilor (1966) activităţile unui „asistent ştiinţific”, 
funcţie pe care a ocupat-o apoi oficial în perioada 1970–1978. Din 1966 a preluat şi conducerea săpăturilor 
arheologice din importanta staţiune de la Invillino/Friaul (nordul Italiei), care vor constitui şi tema lucrării de 
habilitare susţinută în primăvara anului 1977, Invilliono – Ibligo. Spätantike und frühes Mittelalter, publicată 
ulterior în două volume (Schriftenverzeichnis nr. 46 şi 48). După această promovare, în 1978 a fost cooptat în 
Consiliul ştiinţific al institutului care l-a consacrat şi în care se afla de 14 ani; aici a cunoscut toate bucuriile 
promovărilor, de la statutul de student până la acela de profesor. Relativ în foarte scurt timp, la sfârşitul anului 
1979, obţine prin concurs postul de Ordinarius la Institut für Vor- und Frühgeschichte der Rheinischen 
Friedrich-Wilhelms-Universität Bonn (începând cu 1980). Vreme de un deceniu a reuşit sa poziţioneze 
institutul din Bonn drept un centru de excepţie pentru studiul antichităţii târzii şi al evului mediu timpuriu în 
Europa, determinând un aflux fără precedent de tineri studioşi, astfel încât spaţiul institutului a devenit cu totul 
neîncăpător pentru numărul mereu în creştere al studenţilor. 

În 1990 profesorul Bierbrauer revine la München, la acelaşi institut la care îşi încheiase studiile, 
promovase doctoratul şi obţinuse habilitarea, de data aceasta ca Ordinarius, cu misiunea evidentă de a 
continua tradiţia strălucită a înaintaşilor săi. De la înfiinţarea sa în anul 1935, Institutul de preistorie şi 
protoistorie al Universităţii din München avusese la conducerea sa trei reprezentanţi remarcabili ai şcolii 
germane de arheologie: Hans Zeiß (1935-1944), Joachim Werner (1946–1974) şi Georg Kossack (1975–
1988). În aceste condiţii, ocuparea postului de la Universitatea din München însemna pentru Volker 
Bierbrauer nu numai o onoare deosebită, ci şi o enormă responsabilitate. Pentru un interval de doi ani (2001–
2003) a îndeplinit funcţia de decan al Facultăţii de filosofie, în cadrul căreia funcţiona şi Institut für Vor- und 
Frühgeschichte und Provinzialrömische Archäologie, la conducerea căruia se afla din 1990. Din 2004 şi până 
în 2006, când a devenit Professor Emeritus, a făcut parte din Senatul Universităţii din München. 

Începând din 1980 şi până în 2006, aşadar pe parcursul a mai bine de un sfert de veac, profesorul Volker 
Bierbrauer s-a dăruit noilor generaţii de studenţi, transmiţându-le ceea ce el primise în perioada studiilor de la 
eminenţii săi profesori, mai întâi de la Rolf Hachmann la Saarbrücken şi apoi de la Joachim Werner la 
München, precum şi tot ceea ce acumulase prin propria activitate la catedră şi în munca de cercetare. Astfel, el 
a îndrumat un mare număr de studenţi de la Universităţile din Bonn şi München, formându-i ca viitori dascăli 
şi specialişti în domeniul arheologiei şi acordându-le promovarea prin doctorat (21 persoane) şi în anii din 
urmă şi prin masterat (48 persoane). Lista cu această evaluare se opreşte la anul 2005, aşa încât ea va trebui 
completată cu numele celor promovaţi ulterior datei menţionate3. Unii din tinerii promovaţi de Volker 
Bierbrauer au devenit între timp reputaţi specialişti, bine cunoscuţi şi apreciaţi în arheologia germană şi 
europeană, iar alţii se află şi ei în mod evident pe calea consacrării. A spune că ţi-ai făcut studiile şi ai 
promovat la prof. Bierbrauer este o adevărată carte de vizită şi o excelentă recomandare. 

2 K. Bierbrauer, Die Ornamentik frühkarolingischer Handschriften aus Bayern. Bayer. Akad. d. Wiss., Phil.-Hist. 
Kl., Abhandlungen N.F. 84, München 1979. 

3 Vezi nota 1, Festschrift Bierbrauer, p. 15–18. 
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Activitatea la catedră a însemnat pentru prof. Bierbrauer o dăruire totală pentru formarea generaţiei 
tinere de arheologi, cursuri şi seminarii de înaltă ţinută şi numeroase ore de convorbiri individuale pregătitoare 
cu studenţii şi doctoranzii. Punctele sale forte au fost angajamentul nelimitat şi responsabilitatea maximă 
pentru reuşita actului didactic, pregătirea profesională de excepţie şi metodologia cea mai adecvată de 
transmitere a cunoştinţelor. Toate aceste calităţi, eforturile perseverente şi criteriile după care s-a călăuzit în 
desfăşurarea procesului educaţional universitar au făcut din Volker Bierbrauer un dascăl ilustru al generaţiei 
sale, care a ştiut să continue în modul cel mai fericit şi profitabil pentru breaslă, dar şi pentru ştiinţa 
arheologică în general, tradiţia strălucită a învăţământului german în domeniu. 

Contribuţiile sale ştiinţifice în domeniul arheologiei, remarcabile şi unanim recunoscute, se referă la 
arheologia şi istoria întregului continent european, începând cu epoca Latènului târziu şi până în perioada 
carolingiană. El abordează aspecte diverse şi de importanţă majoră, cum ar fi mişcările demografice de 
amploare cunoscute în istoriografie sub numele de epoca marilor migraţii, procese de aculturaţie şi de 
etnogeneză care au determinat în final o completă restructurare demografică a Europei, unele fenomene 
sociologice, aşezarea populaţiilor vechi germanice în diferite provincii ale Imperiului roman, trecerea de la 
antichitatea târzie spre evul mediu timpuriu, răspândirea treptată a creştinismului pe toată întinderea 
continentului sau istoria ornamenticii şi a stilurilor, inclusiv pictura cărţilor vechi. Este un diapazon larg de 
teme, uneori de o mare complexitate şi foarte dificile, pe care le-a tratat de fiecare dată cu o înaltă competenţă. 

Lista lucrărilor publicate, inserate cronologic în ordinea anilor de apariţie, scoate în evidenţă cu fidelitate 
zonele tematice de interes, pe etape, ale prof. Bierbrauer de-a lungul anilor. În mod evident, cea mai mare 
atenţie a fost acordată Italiei, mai ales regiunilor din nordul ei. Această întâietate a fost vizibilă de la primele 
studii publicate şi s-a menţinut constant pe aceeaşi poziţie până în prezent, fapt confirmat de studiile 
numeroase asupra realităţilor arheologice din Italia (unele de mare întindere) publicate cu regularitate de-a 
lungul timpului. De asemenea, faptul că toate cele trei volume publicate până acum (primul ca teză de 
doctorat, iar celelalte două pentru habilitare) tratează tot antichităţi din Italia vine să confirme prioritatea 
absolută acordată acestui spaţiu. Dar „tematica italiană” a fost extinsă adesea şi în zonele învecinate aflate mai 
la nord, în Austria şi Bavaria, întrucât fenomenele tratate nu se opreau la graniţa italiană, ci se manifestau în 
toate regiunile Alpilor (Alpenraum). 

Cea de-a doua problemă majoră cercetată şi rămasă ani mulţi pe agenda de lucru a profesorului 
Bierbrauer a fost arheologia şi istoria populaţiilor gotice de la începuturi şi până la regatul vizigotic din 
Spania. Tema i-a dat prilejul să se apropie mai mult de arheologia epocii migraţiilor din România şi să cunoască 
mai în detaliu îndeosebi descoperirile referitoare la deplasarea şi aşezarea temporară a goţilor în teritoriile 
româneşti de astăzi. El a avut legături strânse mai ales cu unii colegi de la institutele de arheologie din Bucureşti şi 
Iaşi ale Academiei Române. De asemenea, în anul 1980 a participat la simpozionul româno-vestgerman de 
istorie şi arheologie organizat la Piatra Neamţ şi Iaşi de Institutul de istorie şi arheologie „A. D. Xenopol” din 
Iaşi împreună cu Institut für Vor- und Frühgeschichte und Vorderasiatische Archäologie al Universităţii din 
Saarbrücken4. Interesul constant pentru descoperirile arheologice româneşti a determinat şi organizarea unor 
călătorii de studii în România pentru mai mulţi dintre doctoranzii săi de la Universitatea din München. 

Activitatea laborioasă didactică şi de cercetare desfăşurată la Universităţile de mare prestigiu din Bonn 
şi München i-au adus o binemeritată recunoaştere în Germania şi în multe alte ţări europene. În 1983 devine 
membru al Institutului Arheologic German. Două instituţii italiene, Accademia Roveretana degli Agiati şi 
Deputazione di Storia Patria per il Friuli îl cooptează în rândurile sale ca membru corespondent. În perioada 
1993–2002 este membru în Steering Committee of the European Science Foundation pentru importantul 
proiect de cercetare „The Transformation of the Roman World”. De asemenea, este membru în „Kommission 
zur Erforschung von Sammlungen archäologischer Funde und Unterlagen aus dem nordöstlichen Mitteleuropa” şi 
preşedinte al „Internationale Bewertungskommission (wissenschaftlicher Beirat) für das traditionsreiche 
Römisch-Germanische Zentralmuseum in Mainz”. În februarie 2005 este ales membru plin al Bayerischen 
Akademie der Wissenschaften5, iar după numai câteva luni (mai 2005) devine preşedinte al Kommission zur 
Vergleichenden Archäologie römischer Alpen- und Donauländer (fosta Kommission zur archäologischen 

4 I. Ioniţă, Geto-dacii în context european. Simpozion româno-vestgerman de istorie şi arheologie. Anuarul Institutului 
de Istorie şi Arheologie „A. D. Xenopol” XIX, 1982, p. 892–894. 

5 Un portret al profesorului Volker Bierbrauer cu prilejul alegerii sale ca membru al Academiei Bavareze de Ştiinţe 
a fost publicat la rubrica ‚Würdigung der neuen Mitglieder’ în Jahrbuch der Bayerischen Akademie der Wissenschaften 
2005 (2006), p. 159–160. 
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Erforschung des spätrömischen Raetien) a aceleiaşi Bayerischen Akademie der Wissenschaften in München. 
Semnificativă ni se pare în acest caz şi constatarea că aceleaşi personalităţi care au câştigat riguroasa selecţie 
pentru ocuparea postului de Ordinarius la Institut für Vor- und Frühgeschichte de la Universitatea din 
München (J. Werner – G. Kossack – V. Bierbrauer) au fost desemnaţi ulterior să conducă şi destinele prestigiosului 
institut de cercetare al Academiei Bavareze. 

Poziţia de Emeritus al Universităţii din München nu aduce profesorului Volker Bierbrauer şi liniştea 
binemeritată după o viaţă dăruită muncii, învăţământului şi cercetării, în atmosfera căreia să realizeze cu 
sentimente de mulţumire retrospectiva amintirilor şi succeselor din anii care au trecut. Prin poziţia sa în 
Academia Bavareză rămâne foarte activ în cercetarea arheologică de performanţă şi nu doar prin angajarea 
directă la o temă sau alta din programul prestabilit, ci mai ales prin implicarea sa în managementul cercetării 
şi în stabilirea priorităţilor pentru următoarele decenii. 

Nu pot încheia succinta prezentare a profesorul Bierbrauer, strălucit reprezentant al generaţiei sale de 
arheologi, coleg admirabil şi prieten adevărat, fără a aminti angajamentul lui constant şi plin de mărinimie în 
ajutorarea colegilor aflaţi în nevoie. La fel ca mulţi alţi arheologi din vestul Europei, a înţeles cu claritate 
situaţia grea în care îşi desfăşurau activitatea de cercetare colegii de dincolo de celebra „cortină de fier” de 
tristă amintire şi a făcut tot ceea ce era omeneşte posibil spre a le veni în ajutor. Numeroşi colegi de toate 
vârstele, între care se numără şi semnatarul acestor rânduri, au beneficiat în mod repetat de susţinerea sa 
totdeauna generoasă, îndeosebi la Fundaţiile Humboldt şi DAAD, pentru obţinerea unei burse de studii în 
Germania. Perioadele de sejur în institutele şi bibliotecile germane de profil însemnau pentru fiecare din noi 
condiţii ideale de lucru, parteneri informaţi şi competenţi pentru dezbateri şi acces direct nelimitat la literatura 
ştiinţifică mai veche şi mai nouă, de care duceam mare lipsă în mediul de acasă. Cunoscând bine această 
situaţie, profesorul Bierbrauer a avut grijă să lase porţile institutelor de preistorie şi protoistorie de la 
Universităţile din Bonn şi München în permanenţă larg deschise pentru toţi cei dornici să se informeze şi să se 
alinieze la nivelul ultimelor cercetări în domeniu. 

Momentul aniversar evocat este în mod firesc şi un bun prilej de bilanţ pentru profesorul Volker 
Bierbrauer. Realizările, enumerate aici în mod cu totul selectiv, pe care a reuşit să le acumuleze ca cercetător 
şi dascăl la Universităţile din Bonn şi München de-a lungul celor peste 35 de ani de la promovarea 
doctoratului l-au propulsat între elitele Academiei de Ştiinţe Bavareze. Este cel mai autorizat verdict al 
bilanţului şi el este revelator. Să-i urăm ani mulţi, sănătate, putere de muncă, linişte sufletească şi reuşită 
deplină în tot ceea ce face spre binele tuturor. 

La mulţi ani ! 
Ad multos annos ! 
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89, 1968, 909–912. 

1969 

4. Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde in der Lombardei. In: Atti di 4° Congresso internazionale di studi sull’alto 
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Burgunder und Alamannen, 2 Bde. (Bern 1971). Zeitschr. Schweizer. Arch. u. Kunstgesch. 31, 1974, 193–201. 

1975 

14. Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde in Italien. Biblioteca degli „Studi Medievali“ 7 (Spoleto 1975) 378 S., 90 
Taf., 43 Abb. 

1976 

15. Die Ansiedlung der Ostgoten in Italien. In: IXe Congrès International des Sciences préhistoriques et protohistoriques, 
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Siegmar von Schnurbein la 65 de ani 
(Siegmar von Schnurbein zu seinem fünfundsechzigsten Geburtstag) 

La sfârşitul lunii octombrie 2006 prof. dr. dr. h.c. mult. Siegmar von Schnurbein a sărbătorit a 65-a aniversare 
a zilei sale de naştere şi Institutul de Arheologie din Iaşi al Academiei Române a luat iniţiativa de a marca 
momentul printr-un medalion în revista Arheologia Moldovei. Institutul din Iaşi a dorit ca în acest mod să 
omagieze personalitatea sărbătoritului, deopotrivă pentru activitatea laborioasă îndelungată şi realizările din 
domeniul arheologiei provinciale romane, cât şi pentru menagementul promovat cu deosebită competenţă ca 
director la Römisch-Germanische Kommission (RGK) des Deutschen Archäologischen Instituts în perioada 
1978-2006. Mai ales în calitate de director timp de aproape trei decenii la RGK a avut prilejul să stabilească 
contacte directe şi să fie de mare ajutor multor arheologi români (inclusiv de la Institutul de Arheologie din 
Iaşi) ajunşi în Germania pentru documentare şi specializare. 

Siegmar von Schnurbein s-a născut în orăşelul Blankenburg (Kreis Wernigerode) din landul Sachsen-
Anhalt (Germania) la 31 octombrie 1941, aşadar în primii ani ai celui de al Doilea Război Mondial. Familia se 
mută după război în Bavaria (Bayern) şi în perioada 1947–1952 urmează cursurile şcolii primare 
(Volksschule) din localitatea Hurlach (Kreis Landsberg / Lech), iar în anii 1952–1961 îşi continuă studiile 
gimnaziale (Oberrealschule) la Landsberg. 

Studiile universitare le începe la Eberhard-Karls-Universität din Tübingen, unde din semestrul de iarnă 
1963/1964 şi până inclusiv în semestrul de iarnă 1964/65 urmează cursurile de preistorie şi protoistorie, de 
istorie veche şi de arheologie clasică. În continuare, din semestrul de vară 1965 se mută la Institut für Vor- 
und Frühgeschichte und Provinzialrömische Archäologie de la Ludwig-Maximilians-Universität din München, 
unde studiază arheologia provincial-romană cu G. Ulbert, preistoria şi protoistoria cu J. Werner şi istoria 
veche cu H. Bengtson. La 17 iulie 1970 promovează doctoratul la aceeaşi Universitate müncheneză, prezentând ca 
disertaţie lucrarea „Das große römische Gräberfeld von Regensburg“ (Doktorvater: Prof. Dr. G. Ulbert. Note: 
Summa cum laude). 

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 477–484 
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La 1 octombrie 1970 proaspătul doctor Siegmar von Schnurbein ocupă postul de referent ştiinţific la 
Westfälisches Landesmuseum für Vor- und Frühgeschichte din Münster (Landul Nordrhein-Westfalen), iar la 
23 aprilie 1971 se căsătoreşte cu dr. phil. Alexandra Milojčić. Dar la numai un an după încadrare, el va 
beneficia de bursa pentru călătorii de studii timp de un an în străinătate din partea RGK (Reisestipendium der 
Römisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archäologischen Instituts; 1 octombrie 1971 – 30 
septembrie 1972)1, perioadă în care a călătorit şi a studiat cu prioritate vestigii ale civilizaţiei romane din 
Marea Britanie, Franţa, Spania, Maroc, Algeria, Tunisia, Italia, Iugoslavia şi Grecia. Aceste călătorii de studii 
au fost un excelent prilej de a cunoaşte antichităţile şi realităţile lumii romane pe o mare întindere din hotarele 
ei, din Britania până în Spania, pe ţărmul nord-african şi în Peninsula Balcanică, la care s-a adăugat şi Italia, 
centrul absolut al marelui Imperiu.  

Cu siguranţă, Roma străveche şi eternă, cu toată civilizaţia ei strălucită, iradiată şi împlantată până la mii 
de kilometri depărtare, inclusiv în lumea germanică, cunoscută şi percepută în timpul studiilor universitare 
mai ales din cărţi, din prelegerile şi seminariile profesorului G. Ulbert şi din scurtele excursii de studii 
studenţeşti, a produs un impact deosebit asupra tânărului specialist în arheologie provincial-romană. Probabil 
şi aceste călătorii îndelungate de studii pe teritoriile întinse ale Imperiului roman ar putea dezvălui o parte din 
motivele pentru care Siegmar von Schnurbein şi-a dedicat toată viaţa arheologiei provincial-romane, fie 
implicându-se direct în cercetarea vestigiilor descoperite, fie elaborând şi aplicând un menagement competent 
şi benefic al cercetărilor din domeniu în calitate de director al RGK. 

Cu zestrea de cunoştinţe şi de percepţie asupra civilizaţiei romane consistent îmbogăţită, în octombrie 
1972 Siegmar von Schnurbein şi-a reluat preocupările de la Westfälisches Landesmuseum für Vor- und 
Frühgeschichte din Münster, la care va rămâne până la sfârşitul anului 1977 şi va desfăşura o intensă activitate 
de săpături arheologice, mai ales în cunoscutele castre romane de la Haltern şi Oberaden. De asemenea, s-a 
ocupat de publicaţiile muzeului şi a organizat şi pregătit diverse expoziţii. Remarcabilă este însă în această 
perioadă activitatea publicistică. In aceşti ani publică lucrarea de doctorat (Schriftenverzeichnis: A2) şi 
elaborează numeroase lucrări legate mai ales de descoperirile prilejuite de săpăturile din castrele de la Haltern 
şi Oberaden (Schriftenverzeichnis: A1; B1–3, 5–16). Totodată este de remarcat că unele descoperiri din cele 
două castre romane vor face obiectul unor lucrări elaborate mai târziu, când autorul se afla deja de mai mulţi 
ani la Frankfurt am Main (Schriftenverzeichnis: A3–5; B18, 20–21, 28–30, 38, 83). 

La 1 ianuarie 1978 Siegmar von Schnurbein s-a mutat de la Münster la Frankfurt am Main, unde a 
ocupat postul de consilier ştiinţific la Römisch-Germanische Kommission des Deutschen Archäologischen 
Instituts, preluând conducerea compartimentului Redacţiei publicaţiilor şi tot în acelaşi an (2 noiembrie 1978) 
a fost numit primconsilier ştiinţific. El a susţinut în 1981 habilitarea la Johann-Wolfgang-Goethe-Universität 
din Frankfurt am Main cu lucrarea Venia legendi: Geschichte und Kultur der römischen Provinzen şi în 1989 
a fost numit profesor asociat la aceeaşi universitate. La 2 septembrie 1981 a ocupat postul de „Director 
ştiinţific“ (Director adjunct / Zweiter Direktor), iar de la 1 septembrie 1990 şi până la 31 octombrie 2006 (data 
pensionării pentru limită de vârstă) postul de director plin (Erster Direktor) şi profesor la Römisch-
Germanische Kommission.  

Prin urmare, după şapte ani petrecuţi la Westfälisches Landesmuseum für Vor- und Frühgeschichte din 
Münster, profesorul von Schnurbein şi-a continuat activitatea timp de aproape trei decenii la Römisch-
Germanische Kommission des Deutschen Archäologischen Instituts din Frankfurt am Main, de-a lungul 
cărora pot fi observate trei etape distincte. Mai întâi a ocupat postul de consilier/primconsilier ştiinţific (4 ani), 
având ca principală sarcină conducerea activităţii de redacţie a publicaţiilor instituţiei (Leitung der Redaktion), 
ceea ce în parte însemna şi o continuare la alt nivel de exigenţe a unor preocupări avute mai înainte la muzeul 
din Münster. Cea de a doua etapă cuprinde anii în timpul cărora a ocupat postul de director adjunct (9 ani), 
când sarcinile şi responsabilităţile de conducere ce îi reveneau în cadrul instituţiei s-au diversificat şi 
amplificat foarte mult.  

În sfârşit, a treia etapă, care este şi cea mai îndelungată (16 ani), înglobează anii în care în calitate de 
director plin (Erster Direktor) a făcut cu prisosinţă dovada unor calităţi de menagement de excepţie. Deşi 
eforturile investite permanent cu dăruire pentru organizarea activităţilor de cercetare desfăşurate de RGK în 
Germania şi în străinătate i-au lăsat puţin timp pentru propriile investigaţii, el a continuat cu tenacitate 
săpăturile în unele obiective arheologice de mare importanţă şi de asemenea a fost o prezenţă activă la 
numeroase manifestări ştiinţifice şi implicit în publicaţiile de specialitate. Într-un cuvânt, el a trebuit să-şi 

1 P. Trebsche, Die Reisestipendiaten der Römisch-Germanischen Kommission (in zeitlicher Reihenfolge), în Ber. 
RGK 82, 2001 (2002), p. 538. 
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organizeze şi să-şi drămuiască cu mare ştiinţă timpul între problemele de menagement ale instituţiei, care au 
avut întotdeauna prioritate absolută şi clipele de răgaz pentru cercetarea proprie în domeniul arheologiei 
provincial-romane. 

Dintre cercetările de teren efectuate în perioada de la Frankfurt am Main menţionăm aici ca foarte 
importante prin rezultatele obţinute pe acelea de la Waldgirmes (Lahnau, Hessen) şi Alesia (Alise St. Reine, 
Dép. Côte-d’Or, Franţa). Săpăturile din castrul roman de la Waldgirmes, desfăşurate de-a lungul a numeroase 
campanii începând din 1993 şi până în prezent, au oferit descoperiri remarcabile pentru istoria prezenţei 
romane în valea râului Lahn în vremea împăratului Augustus (Schriftenverzeichnis: A10–11; B32, 36, 43–44, 
48, 62, 67–69, 86, 94–95). Împreună cu M. Reddé (Paris), Siegmar von Schnurbein a efectuat ample săpături 
în perioada 1991–1997 şi în celebra staţiune de la Alesia, cu prilejul cărora au fost investigate lucrările de 
asediu amenajate de Caesar în jurul fortificaţiilor de pe înălţimea Mont-Auxois, la adăpostul cărora în anul 52 î. Hr. 
încercase Vercingetorix să se apere de armatele romane. Cercetările interdisciplinare efectuate pe parcursul 
celor şapte ani în cadrul unui proiect franco-german au adus multe informaţii noi asupra complicatelor sisteme 
de fortificaţii de la Alesia  (Schriftenverzeichnis: A6, 9; B45, 51, 56, 61). 

Perioada de la Frankfurt/Main rămâne una dedicata în chip covârşitor activităţii de organizare şi 
coordonare la RGK a unor ample programe şi proiecte de cercetare. Chiar de la începutul mandatului de 
director plin i-au revenit sarcini de mare responsabilitate în reorganizarea din temelii a întregii cercetări 
arheologice din fosta Republică Populară Germană, proaspăt revenită la patria mamă prin reunificarea de la 
3 octombrie 1990. În urma unor multiple şi dificile tratative şi soluţii negociate, unele segmente ale fostului 
Zentralinstitut für Alte Geschichte und Archäologie der Akademie der Wissenschaften der DDR (Ostberlin) au 
fost trecute la Deutsches Archäologisches Institut, în cadrul căruia în acest scop a fost organizată o nouă 
secţie: „Eurasien-Abteilung”. Câteva persoane şi unele proiecte de la fostul Zentralinstitut din Ostberlin au 
fost preluate chiar de RGK2.  

Unul din aceste proiecte a avut ca obiectiv cercetările din staţiunea romano-bizantină de la Iatrus 
(Bulgaria), în care au fost continuate săpăturile începute mai demult şi au fost elaborate alte trei volume, din 
care două deja apărute în 1991 şi 1995, iar ultimul va intra curând la tipar. Un alt proiect preluat, pentru 
realizarea căruia a făcut eforturi deosebite spre a fi demarat şi extins şi în alte ţări, inclusiv în România, a fost 
Corpus der römischen Funde im europäischen Barbaricum, din care au apărut deja şase volume în Germania, 
patru în Polonia şi câte unul în Lituania şi în Ungaria. Ca director plin timp de 16 ani la Frankfurt, Siegmar 
von Schnurbein a realizat o creştere evidentă a cercetării arheologice germane ca volum şi calitate şi drept 
mărturie pentru aceasta stau numeroasele publicaţii de un profesinalism remarcabil. De asemenea, el a 
amplificat şi consolidat angajamentele RGK în străinătate, situaţie confirmată de săpăturile efectuate în 
Bosnia–Herţegovina, Bulgaria, Portugalia, România, Serbia, Spania, Turcia şi Franţa, precum şi de legăturile 
durabile cu numeroase institute de profil şi specialişti de pe tot cuprinsul planetei. 

Siegmar von Schnurbein a avut privilegiul ca director al RGK de a pregăti sărbătorirea centenarului 
instituţiei în fruntea căreia se afla de mulţi ani. Aniversarea evenimentului în zilele de 25–26 octombrie 2002 a 
fost poate ultima mare provocare la care a trebuit să se angajeze cu maximă responsabilitate şi să-şi etaleze 
încă o data calităţile excelente de organizator. Pregătirile le-a început cu câţiva ani înainte şi le-a condus cu o 
pricepere de invidiat. Remarcabil este bilanţul celor 100 de ani ai RGK, modul cum a conceput să prezinte 
evoluţia diverselor compartimente ale instituţiei (Contribuţii la istoria RGK: Înfiinţarea RGK; Compendiu al 
evoluţiei RGK sub fiecare director de la 1911 până la 2002; Săpături şi cercetări de teren; Publicaţii; 
Bibliotecă; Dokumente despre istoria RGK; Bursieri RGK; Membri RGK; Indice de localităţi şi persoane), 
pentru care a dedicat un volum întreg de peste 600 pagini din cunoscuta serie Bericht der Römisch-
Germanischen Kommission3. Această lucrare, la realizarea căreia directorul RGK şi-a asociat mai mulţi 
colaboratori şi s-a implicat el însuşi cu dăruire totală, reprezintă o adevărată bijuterie pentru istoriografia 
germană a domeniului. El nu a evitat nici momentele dificile din istoria RGK, mai ales acelea din preajma şi 
din vremea ultimei conflagraţii mondiale, pe care le abordează cu un înalt profesionalism şi detaşare. 
Colocviul festiv organizat la Universitatea Johann Wolfgang Goethe, precum şi adunarea solemnă 

2 Un scurt rezumat al acestor evenimente vezi la S. von Schnurbein, Abriß der Entwiklung der Römisch-
Germanischen Kommission unter den einzelnen Direktoren von 1911 bis 2002, în Ber. RGK 82, 2001 (2002), p. 284–289. 

3 100 Jahre Römisch-Germanische Kommission, în Ber. RGK 82, 2001 (2002). 
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(Feierstunde)4 şi recepţia finală găzduite în saloanele  primăriei din Frankfurt am Main (Kaisersaal des 
Römers und die historischen Römerhallen), au fost orânduite cu aceeaşi artă a îmbinării armonioase a utilului 
cu plăcutul de S. von Schnurbein. Şi nu era deloc o problemă uşoară sa anticipezi aşteptările celor aproximativ 
300 oaspeţi veniţi din 30 de ţări, mai ales că festivităţile au fost onorate de prezenţa Preşedintelui Republicii 
Federale Germania, precum şi a altor înalţi demnitari de stat. 

Pentru larga recunoaştere a calităţilor de specialist de elită în arheologia provincial-romană, a spiritului 
de judecată şi apreciere şi a talentului remarcabil de organizator, Siegmar von Schnurbein a fost numit sau ales 
în diferite funcţii de înaltă răspundere. Astfel, în anii 1983 şi 1987 a fost ales ca referent de specialitate pentru 
Preistoria şi Protoistoria Europei la Deutsche Forschungsgemeinschaft, precum şi ca preşedinte al Consiliului 
de specialitate Alte und Orientalische Kulturen (Arheologie), de fiecare dată pe câte patru ani. De asemenea, 
în anii 1993, 1996, 2000, 2002 şi 2005 a fost ales preşedinte al Prezidiului Societăţilor Germane de 
Arheologie, iar în 1996 şi 2001 a fost ales membru în Comitetul Executiv al Uniunii Internaţionale de Ştiinţe 
Preistorice şi Protoistorice. 

O seamă de universităţi, institute de profil şi alte instituţii academice l-au onorat pe Siegmar von 
Schnurbein prin acordarea calităţii de membru de onoare a lor sau cu titlul de doctor honoris causa. Astfel, el 
este Membru corespondent al Academiei de Ştiinţe Bavareze (1991), Membru titular al Institutului de 
Arheologie Austriac (1998), Membru de onoare al Societăţii de Antichităţi din Londra (1999), Membru titular 
al Societăţii de Ştiinţe a Universităţii Johann Wolfgang Goethe din Frankfurt (2001), Doctor honoris causa al 
Universităţii de Vest din Timişoara (2002), Doctor honoris causa al Universităţii din Varşovia (2003) şi 
Membru de onoare al Institutului de Arheologie din Iaşi al Academiei Române (2004). De asemenea, el a 
primit Ordinul „Pentru Merit în Gradul de Comandor” pentru merite în promovarea cercetării arheologice din 
România (2003) şi Medalia de onoare „De Scientia et Humanitate Optime Meritis” a Academiei de Ştiinţe 
Cehe, Praga (2004). 

La sfârşitul activităţii sale ca Erster Director al Römisch-Germanische Kommission des Deutschen 
Archäologischen Instituts (31 octombrie 2006), ca o recunoaştere a activităţii neobosite de-a lungul întregii 
vieţi în slujba ştiinţei germane şi a promovării ei în lume, i s-a decernat Verdienstkreuz 1. Klasse des 
Verdienstordens der Bundesrepublik Deutschland. 

Profesorul Siegmar von Schnurbein are la momentul bilanţului realizări numeroase, unele cu un evident 
efect major în cercetările arheologice viitoare. Este suficient să reamintesc în acest context proiectul Corpus 
der römischen Funde im europäischen Barbaricum, rămas în derulare, care la încheierea lui va oferi o cu totul 
alta imagine asupra iradierii romanităţii în largi teritorii europene aflate mai aproape sau mai departe de limes. 
La fel, contribuţiile sale cu privire la raporturile populaţiilor vechi germanice cu lumea romană au deschis 
direcţii şi orizonturi noi de cercetare pentru generaţia de arheologi care vine din urmă. Să amintim aici şi 
eforturile constante de a ajuta cu generozitate colegii de breaslă de oriunde, dar mai ales pe aceia din spaţiul 
aflat în spatele celebrei cortine de fier. A făcut-o cu mărinimie şi cu totală discreţie de fiecare dată. 

Închei aceste rânduri cu urarea sinceră de ani mulţi în care să se bucure de roadele vieţii, de prietenia 
celor din jur şi de admirabila sa familie cu cinci copii ca florile. Sănătate, putere de muncă şi tihnă pentru 
terminarea lucrărilor şi proiectelor începute şi pentru bucuria vieţii împlinite. 

La mulţi ani ! 
Ad multos annos ! 

 

 

 

4 Următorul volum din seria Berichte, cuprinzând lucrările colocviului şi cuvântările de salut, a fost dedicat 
aceluiaşi eveniment. Vezi: Die 100 Jahr-Feier der Römisch-Germanischen Kommission am 25. und 26. Oktober 2002, în 
Ber. RGK 83, 2002 (2003). 
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Schriftenverzeichnis Siegmar von Schnurbein 

(1971–2006) 

A. Monographien 

1. Die Römischen Militäranlagen bei Haltern. Bericht über die Forschungen seit 1899. Bodenaltertümer Westfalens 14 (1974). 
2. Das Römische Gräberfeld von Regensburg. Materialhefte z. Bayer. Vorgesch. Reihe A, Bd. 31 (1977). 
3. Die Römer in Haltern. Einführung in die Vor- und Frühgeschichte Westfalens 2 (Münster 1979). 
4. Zweite Auflage zu Nr. 1 (1981). 
5. Die unverzierte Terra Sigillata aus Haltern. Bodenaltertümer Westfalens 19 (1982). 
6. Cezar pod Alezja. Nowe francusko-niemieckie badania archeologiczne. Xenia Posnaniensia 7 (Poznań 1995). 
7. Vom Einfluß Roms auf die Germanen. Nordrhein-Westfäl. Akad. Wiss. Vorträge G 331 (Opladen 1995). 
8. Römer und Germanen. Zwei Forschungsprojekte der Römisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archäologischen 

Instituts. C. J. C. Reuvenslezing 7, Leiden 1996. 
9. M. Reddé, S. v. Schnurbein (Hrsg.), Alésia. Fouilles et recherches franco-allemandes sur les travaux militaires Romains 

autour du Mont Auxois (1991–1997). Mémoirs de l´ Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 22 (Paris 2001). Darin 
neun Kapitel von S. v. Schnurbein. 

10. Augustus in Germanien. Neue archäologische Forschungen (Amsterdam 2002) (vgl. auch Aufsatz Nr. 85). 
11. Augustus w Germanii w świetle najnowszych badań archaeologicznych. Xenia Posnanensia 20, Poznań 2004 

(Übersetzung zu Nr. 10). 

B. Aufsätze und Mitteilungen 

1. Ein Bleibarren der XIX. Legion aus dem Hauptlager von Haltern. Germania 49, 1971, 132–136. 
2. Römische Keramik aus Paderborn. Führer z. vor- u. frühgesch. Denkmälern 20 (1971) 144–146. 
3. Eine Grabung am Westtor des Hauptlagers von Haltern. Arch. Korrbl. 1, 1971, 173–176. 
4. Die Lampen des Gräberfeldes von Regensburg (Auszug aus der Diss.). Bayer. Vorgeschbl. 36, 1971, 258–282. 
5. Ein Helm vom Weisenauer Typus aus dem Hauptlager von Haltern. Arch. Korrbl. 3, 1973, 351–352, Taf. 69. 
6. Bemerkenswerte Funde aus einer Töpferei des Hauptlagers von Haltern. Germania 52, 1974, 77–88, Taf. 14–23. 
7. Kurzübersichten zu den Römerlagern Holsterhausen, Haltern, Oberaden, Anreppen und Kneblinghausen, in: J. E. Bogaers, 

C. B. Rüger (Hrsg.), Der Niedergermanische Limes. Kunst Altertum Rhein 50 (1974) 114–124. 
8. Zum Ango. In: G. Kossack, G. Ulbert (Hrsg.), Studien zur vor- und frühgeschichtlichen Archäologie. Festschrift für Joachim 

Werner zum 65. Geburtstag. Münchener Beitr. Vor- u. Frühgesch. Ergänzungsband 1/II (München 1974) 411–433. 
9. Weinfässer als Brunnenverschalungen. Kölner Römerillustrierte 2 (1975) 140. 
10. Ein römischer Lagergraben aus Haltern. Kölner Römerillustrierte 2 (1975) 115. 
11. Vier Bleimodeln aus dem Hauptlager von Haltern. Arch. Korrbl. 5, 1975, 215–217, Taf. 63. 
12. Zwei Grabfunde der Zeit um 700 n. Chr. aus Flaesheim, Kr. Recklinghausen. Arch. Korrbl. 6, 1976, 65–69, Taf. 23–24. 
13. Als die Sachsen kamen ... Funde aus dem heidnischen Gräberfeld in Flaesheim. Westfalenspiegel 25, 1976, Heft 2, 8–9. 
14. Die Produktion der Halternen Töpfereien. Acta RCRF 17–18, 1977, 38–50. 
15. Der Stand der Erforschung der römischen Militäranlagen bei Haltern. Studien zu den Militärgrenzen Roms II. Vorträge des 

10. International. Limeskongresses in der Germania Inferior. Beihefte der Bonner Jahrb. 38 (1977) 169–174. 
16. Der Dolch des Centurio. Westfalenspiegel 26, 1977, Heft 1, 10–11. 
17. Vor- und Frühgeschichte im Kreis Recklinghausen. In: Der Kreis Recklinghausen (1979) 53–63. 
18. Der Römische Stützpunkt von Haltern. In: Der Kreis Recklinghausen (1979) 64–72, Abb. 28–36. 
19. Ein römischer Krug aus Köln als Reliquienbehälter in Bersenbrück (Niedersachsen). Bonner Jahrb. 179, 1979, 553–555. 
20. Eine hölzerne Sica aus dem Römerlager Oberaden. Germania 57, 1979, 117–134. 
21. Untersuchungen zur Geschichte der römischen Militärlager an der Lippe. Ber. RGK 62, 1981 (1982), 5–101. 
22. Die kulturgeschichtliche Stellung des nördlichen Rätien. Ein Beitrag zur Deutung archäologischer Fundgruppen. Ber. 

RGK 63, 1982 (1983), 5–16. 
23. Neu entdeckte frühkaiserzeitliche Militäranlagen bei Friedberg in Bayern. Germania 61, 1983, 529–550. 
24. Die neuen römischen Kastelle bei Friedberg, Landkreis Aichach-Friedberg, Schwaben. Arch. Jahr Bayern 1982 (1983), 99–101. 
25. Die Besetzung des Alpenvorlandes durch die Römer. In: Die Römer in Schwaben. Arbeitshefte des Bayer. Landesamtes für 

Denkmalpflege 27 (1985) 17–23. 
26. Die Kastelle von Friedberg-Rederzhausen. Ebd. 30 f. 
27. Die Funde von Augsburg-Oberhausen und die Besetzung des Alpenvorlandes durch die Römer, in: J. Bellot, W. Czysz, 

G. Krahe (Hrsg.), Forschungen zur provinzialrömischen Archäologie in Bayerisch-Schwaben (Augsburg 1985) 15–43. 
28. Halterner Sigillata-Produkte in rheinischen Stützpunkten. Germania 64, 1986, 45–59. 
29. Dakisch-thrakische Soldaten im Römerlager Oberaden. Germania 64, 1986, 409–431. 
30. Scherben schreiben Geschichte. Terra Sigillata aus Haltern. Westfalenspiegel 35, 1986, Heft 4, 28. 
31. Festrede zur Verleihung des Eduard-Anthes-Preises 1985 – Starkenburg in römischer Zeit –. Fundber. Hessen 25, 

1985 (1987) 2–6. 
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32. Die Archäologie der augusteischen Feldzüge nach Germanien. Altertum 35, 1989, 95–103. 
33. Der neue Plan des valentinianischen Kastells Alta Ripa (Altrip). Ber. RGK, 70, 1989 (1990), 507–526. 
34. Der neue Plan von Altrip. In: V. A. Maxfield, M. J. Dobson (Hrsg.), Roman Frontier Studies 1989. Proceedings of the XVth 

International Congress of Roman Frontier Studies (1991) 208–209. 
35. Die außeritalische Produktion. In: Conspectus formarum terrae sigillatae italico modo confectae. Mat. Röm. Germ. 

Keramik 10 (1990) 17–24. 
36. Zur Datierung der augusteischen Militärlager. In: Die römische Okkupation nördlich der Alpen zur Zeit des 

Augustus. Kolloquium Bergkamen 1989. Vorträge. Bodenaltertümer Westfalens 26 (1991) 1–5. 
37. Perspektiven der Limesforschung. In: Der Römische Limes in Deutschland. Arch. Deutschland, Sonderh. 1992, 71–88. 
38. Beiträge in: J. S. Kühlborn, Das Römerlager Oberaden III. Bodenaltertümer Westfalens 27 (1992), z. T. gemeinsam 

mit J. S. Kühlborn (Forschungsgeschichte, Umwehrung, Lage, Straßen, Tore). 
39. Nachleben in römischer Zeit? In: H. Dannheimer (Hrsg.), Das keltische Jahrtausend. Ausstellungskataloge der 

Prähistorischen Staatssammlung 23 (1993) 244–248. 
40. Die Auswahl der Grabungsplätze durch die Römisch-Germanische Kommission des Deutschen Archäologischen Instituts 

in den Jahren seit 1956. In: Arch. Denkmalpfl. u. Forsch. Kolloquium anlässlich der Jahrestagung 1992, Weimar 
18.5–21.5.1992 (Weimar 1993) 41–45. 

41. Les recherches Archéologiques et les Guerres germaniques d'Auguste (Vortragsresumée). Revue Archeologique NS 
25, 1991–92, 176–178. 

42. Das Projekt: Römische Funde im mitteleuropäischen Barbaricum, dargestellt am Beispiel Niedersachsen, Ber. RGK 
73, 1992 (1993), 5–27 (zusammen mit M. Erdrich). 

43. Das neue Römerlager in Dorlar. Denkmalpfl. Hessen 2 (1993) 25–27. 
44. Dorlar. Ein augusteisches Römerlager im Lahntal. Germania 72, 1994, 193–203 (zusammen mit H.-J. Köhler). 
45. Fouilles et recherches nouvelles sur les travaux du siège d' Alésia. Comptes Rendus, Académie des Inscriptions et 

Belles Lettres 1993, 281–312 (zusammen mit M. Reddé). 
46. Die Römisch-Germanische Kommission des Deutschen Archäologischen Instituts. In: M. Herfort-Koch, U. Mandel, 

U. Schädler (Hrsg.), Frankfurt und die Antike (1994) 429–433. 
47. Römische Handwerker in der Germania Magna – Diskussionsbeitrag. In: C. v. Carnap-Bornheim (Hrsg.), Beiträge zu 
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49. Kelten, Germanen, Römer im Mittelgebirgsraum zwischen Luxemburg und Thüringen. Ein Schwerpunktprogramm 
der Deutschen Forschungsgemeinschaft. Arch. Nachrbl. 1, 1996, 70–77 (zusammen mit A. Haffner). 

50. Die Entwicklung des Publikationswesens zur Vor- und Frühgeschichte in Deutschland – Rückblick und Ausblick. 
Arch. Nachrbl. 1, 1996, 144–151. 

51. Die Contrevallation. In: Neue Ausgrabungen und Forschungen zu den Belagerungswerken Caesars um Alesia (1991–1994) 
(zusammen mit M. Reddé u. a.). Ber. RGK 76, 1995 (1996), 94–105. 

52. Fünfzig Jahre Römisch-Germanisches Museum Köln. Kölner Museums Bulletin 4, 1996, 68–71. 
53. Bronzezeit – Goldene Zeit? Editorial in: Arch. Deutschland 1997, Heft 1, 3. 
54. Die Organisation des Römischen Heeres und die Struktur des Limes in Germanien. In: A. Nørgård Jørgensen, B. L. Clausen 

(Hrsg.), Military Aspects of Scandinavian Society in a European Perspective, AD 1 – 1300, Copenhagen 1997, 11–18. 
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Baden-Württemberg 26, 1997, 141–146. 
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62. Was hat Augustus in Germanien erreicht? (zusammen mit G. Rasbach), ebd. 39–41. 
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Ament 1983–1995. Arch. Nachrbl. 5, 2000, 95–106. 
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65. Die Zeit um Christi Geburt. Arch. Deutschland 2000, Heft 1, 26–29. 
66. Ausgrabungen und archäologische Geländeerkundungen. In: A. H. Borbein, T. Hölscher, P. Zanker (Hrsg.), 

Klassische Archäologie. Eine Einführung. Berlin 2000, 25–38. 
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85. Neue Untersuchungen zum Sigillatastempel P.FLOS. In: B. Liesen, U. Brandl (Hrsg.) Römische Keramik. Herstellung und 
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In: Archäologie-Preis Baden-Württemberg 2004. Arch. Inf. Baden-Württemberg 52, Stuttgart 2005, 20–31. 
97. 100 Jahre Römerforschung in Nordwestdeutschland. Arch. Nachrbl. 10, 2005, 445–453. 
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100. Der Limes als Filter. In: Z. Visy (Hrsg.) Limes XIX. Proceedings of the XIXth International Congress of Roman 
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101. Mehrere Kapitel in: M. Reddé e. a. (Hrsg.) Manuel d´ architecture gallo-romaine. Bd. 1, Les fortifications militaires. Paris. 

C. Besprechungen 
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PROFESORUL  UNIVERSITAR  ŞTEFAN  OLTEANU 
LA  80  DE  ANI 

Unul dintre cei mai cunoscuţi specialişti în istoria şi arheologia evului mediu de la noi din ţară, prof. 
univ. dr. Ştefan Olteanu a împlinit de curând vârsta de 80 de ani. 

Născut la 29 august 1927 în comuna Filipeşti, jud. Brăila, istoricul şi arheologul dr. Ştefan Olteanu a 
urmat cursuri liceale la Buzău, apoi pe cele ale Facultăţii de Istorie a Universităţii din Bucureşti, pe care le-a 
absolvit în anul 1953. Remarcat încă de pe băncile facultăţii de unii dintre marii săi profesori (G. Ştefan, I. 
Nestor, A. Oţetea sau M. Berza), pentru pasiunea şi interesul arătat în deosebi pentru arheologia şi istoria 
evului mediu, dr. Ştefan Olteanu a fost încadrat încă de la terminarea universităţii (în 1953) la Institutul de 
Istorie Nicolae Iorga din Bucureşti unde a fost pe rând cercetător şi cercetător ştiinţific principal. Ca urmare a 
unei activităţi de cercetare temeinice întreprinse de-a lungul anilor, s-a format ca un valoros specialist cu 
precădere în domeniul arheologiei şi istoriei medievale, impunându-se constant în istoriografia românească 
prin contribuţiile sale la clarificarea unor variate şi importante probleme. 

Încă de la începuturile activităţii sale ştiinţifice dr. Ştefan Olteanu şi-a manifestat predilect interesul 
pentru investigaţiile arheologice medievale participând activ la lucrările şantierelor de la Suceava (1953–1956), 
Chilia Veche, jud. Tulcea (1973–1974), Şirna (1977–1994), Ploieşti (1985–1987) şi Gherghiţa, jud. Prahova 
(1999–2007), unele iniţiate şi conduse de el. 

A activat ca cercetător ştiinţific şi cercetător ştiinţific principal la Institutul de Istorie Nicolae Iorga între 
anii 1953–1972, devenind în perioada anilor 1972–1976 director ştiinţific al Muzeului Naţional de Istorie din 
Bucureşti. Intre anii 1976 şi 1995, timp de două decenii a funcţionat ca cercetător ştiinţific principal la 
Institutul de Arheologie Vasile Pârvan din capitală, iar din 1991 până în prezent este profesor la Facultatea de 
Istorie a Universităţii Creştine Dimitrie Cantemir, din Bucureşti. 

În anul 1962 şi-a susţinut la Facultatea de Istorie a Universităţii Bucureşti teza de doctorat, iar ulterior, 
pentru unele din lucrările sale ştiinţifice, a fost distins, în 1981 şi 1985, cu premii ale Academiei Române. 
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Datorită contribuţiilor sale şi ca o recunoaştere naţională şi internaţională a fost ales membru în Comitetul 
Executiv şi în Consiliul Permanent al Uniunii Internaţionale de Arheologie Slavă (1975) şi membru de onoare 
al Societăţii de Istorie şi Retrologie Agrară (1969–2006). 

Prof. univ. dr. Ştefan Olteanu s-a implicat şi în alte activităţi ştiinţifice şi de învăţământ sau de valorificare a 
rezultatelor cercetărilor din domeniu fiind numit secretar ştiinţific al Facultăţii de Istorie a Universităţii Creştine 
Dimitrie Cantemir (1991–2007), redactor şef al revistei Anale, seria istorie (1995–2007) de la universitatea 
sus menţionată, membru în colegiul de redacţie al revistei amintite şi secretar ştiinţific al tratatului de Istoria 
românilor, vol. III, Bucureşti, 2001. Este de asemenea, membru de onoare şi medaliat al Complexului Etnografic 
Goleşti (2006) şi preşedinte fondator al Federaţiei Sindicatelor din Academia Română (1992–2007). Din 1995, în 
cadrul Universităţii Bucureşti conduce şi îndrumă teze de doctorat în domeniul arheologiei şi istoriei evului 
mediu timpuriu şi dezvoltat. 

Ca urmare a amplelor investigaţii efectuate timp de câteva decenii cu deplină responsabilitate şi deosebită 
competenţă, prof. univ. dr. Ştefan Olteanu a adus remarcabile contribuţii la cunoaşterea unor importante aspecte ale 
evoluţiei societăţii locale medievale. In momentul de faţă este considerat unul dintre cei mai buni specialişti în 
istoria economiei medievale, domeniu în care realizările sale ştiinţifice privitoare la cunoaşterea producţiei 
miniere şi meşteşugăreşti medievale, a agriculturii din evul mediu timpuriu şi dezvoltat sau a genezei oraşelor 
din Ţara Românească şi Moldova sunt remarcabile şi cunoscute de multă vreme în ţară şi străinătate. 

Dovada acestei prestigioase activităţi de cercetare o constituie numeroasele participări, cu interesante 
comunicări, la importante sesiuni ştiinţifice din ţară, precum şi la congrese şi simpozioane internaţionale 
(Paris, Nancy, Milano, Berlin, Sofia, Bratislava, Kiev, Novgorod), ca şi publicarea a peste 200 de studii, articole şi 
note în reviste de specialitate din ţară şi de peste hotare. 

Deosebit de valoroase sunt sintezele, monografiile şi studiile de amploare elaborate singur sau în colaborare, 
unele devenind cu timpul adevărate repere în cercetarea evului mediu românesc. Dintre acestea amintim: 

Meşteşugurile din Ţara Românească şi Moldova în Evul Mediu, Ed. Academiei Române, Bucureşti, 1969; 
Istoria mineritului în România, Bucureşti, 1970; 
Les pays roumains à l’ époque de Michael le Brave, Bucurşti, 1975; 
Relations between the autochthonous population and the migratory populations, Bucureşti, 1975; 
Lupta de la Valea Albă, Bucureşti, 1976; 
Istoria ştiinţei şi tehnicii din România, Bucureşti, 1976; 
Progresul economic în România, Bucureşti, 1977; 
Din istoria metalurgiei în România, Bucureşti, 1981; 
Societatea românească la cumpănă de milenii (sec,VIII–XI), Bucureşti, 1983; 
Istoria prelucrării pieilor în România, Bucureşti, 1984; 
Pierre et métal dans le bâtiment au Moyen Âge, Paris, 1986; 
Les outils dans les Balkans de Moyen Âge à nos jours, vol. I–II, Paris, 1989; 
Les techniques miniérs en Roumanie depuis la Basse Antiquité jusqu’ au Moyen Âge, Paris, 1992; 
Romania’s economic History from the beginnings to World War II, Bucureşti, 1995; 
L’histoire de l’économie Roumaine, Bucureşti, 1996; 
Istoria economică a României, Bucureşti, 1996; 
Societatea carpato-danubiano-pontică în secolele IV–X, Bucureşti, 19972; 
Istoria românilor, vol. III, Bucureşti, 2001; 
Istoria românilor, vol. V, Bucureşti, 2003; 
Le travail et les hommes, Nancy (Franţa), 2002; 
33o de ani de la naşterea lui Dimitrie Cantemir, personalitate marcantă a culturii europene, Bucureşti, 2004; 
Comemorare. „Ştefan cel Mare şi Sfânt – 500 ani„(coordonator), Bucureşti, 2005; 
Comunitatea sătească de la Şirna, jud. Prahova, în lumina cercetărilor arheologice, Bucureşti, 2007. 

Prin activitatea deosebită depusă cu deplină responsabilitate, competenţă şi nezdruncinată încredere în 
menirea profesiunii căreia i s-a dedicat o viaţă întreagă, prof. univ. dr. Ştefan Olteanu constituie un elocvent 
exemplu pentru toţi cei ce iubesc şi respectă trecutul neamului nostru. 

La aniversarea venerabilei vârste de 80 de ani membrii Institutului de arheologie din Iaşi îi urează prof. 
univ. dr. Ştefan Olteanu mulţi ani şi sănătate pentru a putea continua cu aceleaşi valoroase rezultate cercetările 
în domeniul istoriei şi arheologiei evului mediu timpuriu şi dezvoltat. 

DAN GH. TEODOR 
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ÎNTRU AMINTIREA LUI ALEXANDER FOL (1933–2006) 

În primăvara lui 2006, comunitatea academică a fost consternată la aflarea veştii încetării din viaţă a lui 
Alexander Fol, reprezentant de seamă al studiilor clasice şi tracologice din Bulgaria şi din întrega lume. Ca un 
mai tânăr confrate, care l-a cunoscut personal şi i-a apreciat activitatea, am dorit să cinstesc memoria 
savantului bulgar printr-o trecere în revistă a unora dintre cele mai importante realizări ale sale. 

S-a născut la 3 iulie 1933, în familia unor cunoscuţi intelectuali sofioţi, Vera şi Nikolay Fol. Studiile şi 
le-a făcut în capitala Bulgariei, unde (în 1957) a devenit absolvent al Facultăţii de Filosofie şi Istorie, apoi (în 
1959) al celei de Limbi Clasice şi Moderne, la Universitatea „Sfântul Kliment Ohridski”. În 1966 obţine un 
prim titlu de doctor, după susţinerea tezei „Tracii în provinciile romane apusene, secolele I–III”, iar în 1985 
este onorat cu încă un titlu doctoral, teza „Orfismul tracic” reprezentând domeniul care i-a rămas favorit până 
la sfârşitul vieţii. 

Vreme de patru decenii (1959–1999), Alexander Fol a avut o bogată activitate didactică la amintita 
universitate sofiotă, unde a fost mai întâi asistent, apoi conferenţiar şi profesor, în domeniile istoriei vechi şi 
tracologiei. În 1979 întemeiază (în cadrul Facultăţii de Istorie) Catedra de Istorie Veche şi Tracologie, pe care 
o conduce până în 1987, iar între 1991 şi 1999 este profesor de cultură antică la Facultatea de Filosofie, la 
aceeaşi universitate. În 1999 trece la universitatea privată Nov Bălgarski Universitet, unde predă cursuri de 
istorie veche şi tracologie, tot acolo devenind profesor onorific în 2003. 

Fără îndoială însă, Alexander Fol a ajuns foarte cunoscut pe plan internaţional mai ales ca cercetător şi 
ca promotor al unor centre de cercetare. În primul rând, a fundat (în 1972, fiind apoi director până în 1992) 
Institutului de Tracologie al Academiei Bulgare de Ştiinte. Institutul (care poartă în prezent numele 
„Alexander Fol”) sărbătorea în 2002 trei decenii de existenţă, cu un bilanţ de invidiat şi cu o largă recunoaştere 
internaţională (printre membrii de onoare străini ai institutului numărându-se şi prestigioşi oameni de ştiinţă 
români, precum Acad. Mircea Petrescu-Dîmboviţa, Prof. Petre Roman şi Prof. Alexandru Vulpe). Organizaţi 
pe echipe, tracologii bulgari s-au remarcat de-a lungul anilor pe cinci direcţii principale de studiu: (1) originile 
indoeuropenilor şi ale comunităţilor etnice paleobalcanice; (2) etnogeneza, etnonimia şi tipologia (socio-economică,  
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culturală şi ideologică) ale comunităţilor tracice din Europa sud-estică, insulele egeene şi partea vestică a 
Asiei Mici; (3) zona activă de contact (Thracia Pontica) între Europa şi Asia; (4) contribuţiile tracice la 
sinteza culturală grecească; (5) moştenirea culturală tracică reflectată în cultura tradiţională bulgărească şi 
balcanică. Ca schemă organizatorică, institutul şi-a stabilit ca principale departamente pe cele de Istorie, 
Arheometrie, Lingvistică şi Cultură.  

Toate aceste dezvoltări au fost posibile în mare măsură prin eforturile lui Alexander Fol, nu numai în 
perioada în care a fost director al institutului, ci şi după 1992 (când direcoratul a fost preluat de istoricul Kiril 
Yordanov). În aceeaşi ordine de idei, se cuvine remarcat rolul institutului condus de Alexander Fol în 
organizarea Primului Congres Internaţional de Tracologie (Sofia 1972) şi în participările masive ale 
tracologilor bulgari la congresele de profil care au urmat (Bucureşti 1976, Viena 1980, Rotterdam 1984, 
Moscova 1988, Palma de Mallorca 1992, Constanţa–Mangalia–Tulcea 1996, Chişinău 2004). În 2000, un 
Congres Internaţional de Tracologie (al VIII-lea) a avut loc iarăşi la Sofia, cu Alexander Fol din nou în 
postură de organizator principal, ca şi de secretar general al Consiliului Internaţional de Studii Indoeuropene şi 
Tracice. Consiliul se putea deja mândri cu un jurnal ştiinţific de prestigiu, Orpheus, lansat tot de Alexander 
Fol, în 1990. Am menţionat acest ultim amănunt pentru că o imagine demnă de amintire din cadrul 
Congresului al X-lea Internaţional de Tracologie din Grecia (2005, Komotini–Alexandroupoli) este imaginea 
unui Alexandru Fol ceva mai încet în mişcări, distribuind cele mai recente numere din Orpheus tuturor 
grupurilor de participanţi. A fost ultimul său Congres. 

Lista de lucrări ştiinţifice ale lui Alexandru Fol indică, la o cifră rotundă, 370 de titluri. Lista este 
deschisă de primele sale articole, în bulgară - precum cel despre Democrit (1961) şi cel depre Aristotel (1963) 
– şi se continuă cu studii monografice de amploare, precum cele privitoare la orfismul tracic (1986, 1995), la 
Dionysos-Zagreus (1991) şi Dionysos-Sabadios (1994), sau la cultura sud-est europeană din antichitate 
(1998). Comunicarea sa „L’Orphisme: les métaphores grecques de la foi doctrinale non-littéraire”, prezentată 
la Congresul al X-lea Internaţinal de Tracologie din Grecia (2005), va apărea postum, în volumul (aflat în 
curs de publicare) cu lucrările congresului respectiv.  

Pe plan internaţional Alexander Fol s-a făcut cunoscut prin volume, studii şi articole publicate în limba 
bulgară, dar mai ales prin unele publicate în limbi de circulaţie (ca unic autor sau în colaborare). Dintre foarte 
numeroasele sale lucrări le-am selectat, pentru ocazia de faţă, pe cele din lista anexată mai jos. Acolo nu sunt 
însă menţionate cursurile sale universitare, şi nici multele sale participări la volume colective şi la diverse 
conferinţe, colocvii şi simpozioana internaţionale (pe teme de arheologie, istorie, cultură antică, studii clasice), 
sau textele concepute de el şi introduse în cataloagele unor expoziţii de artă tracică ce au făcut înconjurul 
lumii (Londra 1986, Montreal 1987, Helsinki 2000, Bruxelles 2002 etc.). De asemenea, ar fi fost nevoie de 
mult spaţiu tipografic pentru prezentarea întregii activităţi de iniţiator-organizator a lui Alexander Fol, sau 
pentru prezentarea multelor volume al căror editor principal a fost (remarcabil fiind volumul II al deja 
menţionatului Congres VIII Internaţional de Tracologie de la Sofia, 2000). 

Merită amintită aici şi fructuoasa colaborare pe care a avut-o Alexander Fol cu domeniul tracologic din 
România. Pe lângă multele participări la congrese, conferinţe şi simpozioane organizate la noi, a contribuit 
nemijlocit la activitatea Comisiei Internaţionale pentru Promovarea Studiilor Indo-Europene şi Trace (cu 
sediul la Mangalia). Dar în mod special se cuvine evidenţiată poziţia sa de membru de onoare al Institutului 
Român de Tracologie şi articolele pe care le-a publicat în Thraco-Dacica (a se vedea lista de mai jos). 
Semnificativ este şi faptul că unul dintre ultimele sale articole în domeniul preferat (orfismul) a fost cel inclus 
în volumul publicat la Iaşi (2005) în onoarea acad. Mircea Petrescu-Dîmboviţa. 

Despre Alexander Fol am auzit şi comentarii critice, privitoare mai ales la activitatea sa legată de 
„vechiul regim”, sub care a ajuns chiar şi la poziţia de ministru al educaţiei (1980–1986). Însă oricare i-ar fi 
fost opţiunile politice, nimeni nu i-ar putea nega marcanta personalitate şi realizările ştiinţifice. Alexander Fol 
a fost un savant cu sistem şi cu vederi proprii bine închegate. A fost printre puţinii oameni de ştiinţă care au 
avut capacitatea să vadă cultura tracică în ansamblul ei, un ansamblu cu trăsături şi dezvoltări specifice, între 
care şi acel “orfism tracic” la care el a revenit mereu, cu noi şi noi amănunte. Mai mult, Fol a investigat şi 
posibilităţile descoperirii rădăcinilor pre-antice ale spiritualităţii tracice, ajungând să constate unele prelungiri 
neolitice în zona culturală avută în vedere, după cum vedem în fragmentul de mai jos (pe care l-am tradus 
după A. Fol/ I. Marazov, Thrace and the Thracians, New York, 1977, p. 148): 

„Vechiul concept de religie indoeuropeană este cel al aşa-numitei triade, potrivit căreia indoeuropeanul 
vedea în cerurile de deasupra lui un tată, o mamă şi un copil […]. Dar triada indoeuropeană este neîndoielnic 
produsul final al unui mod de gândire care omagia simetria şi care era influenţat de mitologia clasică 
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grecească […]. Adevărul probabil este că divinitatea europeană principală şi originară a fost Mama Zeilor, sau 
Natura indivizibilă şi auto-fecundatoare. Ulterior a apărut un partener, care îi era fiu, dar care o şi însămânţa, 
pentru a asigura renaşterea ciclică. Mama Zeilor, cu al ei fiu/iubit, poate fi văzută în multe reprezentări din 
neoliticul Anatoliei. Mai târziu ea apare şi în relicve tracice.” 

Fol a avut însă în vedere nu doar rădăcinile neolitice ale spiritulităţii specifice Traciei antice, ci şi unele 
perpetuări ale acelei spiritualităţi până în vremurile noastre, după cum vedem în chiar ultimul aliniat al 
volumului din care am citat mai sus (p. 154): 

„Deşi [prin cucerirea romană] tracii ş-au pierdut independenţa politică în anul 49, ei şi-au păstrat 
identitatea etnică până mult mai târziu. Există dovezi că s-a dat foc la sanctuare şi au fost distruse reliefuri 
votive în încercarea de a răspândi creştinismul în Tracia. Dar a supune spiritul tracic nu era o sarcină prea 
uşoară. Motive păgâne care amintesc izbitor de mitologia tracică sunt de găsit şi în zilele nostre în folclorul 
bulgăresc şi în cel românesc.”  

Asemenea observaţii, alături de cele privitoare la sincretismul dionisiac-apolonic (produs în lumea 
tracică a mileniului II î.Hr.), reflectă filonul central al gândirii savantului căruia îi sunt dedicate aceste rânduri. 

Alexander Fol a plecat spre Lethe, dar putem fi convinşi că nu va fi dat uitării şi că toate cele spuse de el 
cu privire la spiritualitatea tracică vor fi puse în valoare în continuare de comunitatea academică din întrega 
lume. 

Listă selectivă de lucrări publicate de Alexander Fol (1963–2005) 

– “G. Suetonius Tranquillus – une source peu connue pour l’histoire de la Thrace antique”, Acta Antiqua 
Philippopolitana, Studia Historica et Philologica (99–107), 1963. 

– “Les tribus thraces dans l’oeuvre de C. Nepos”, Neue Beiträge zur Geschichte der alten Welt, Bd. I 
(193–202), Berlin, 1964. 

– Pesenta na Sitalk. Sofija, 1968 (106 p.). 
– The importance of the inscriptions extra fines provinciarum for the history of Moesia and Thracia 

(I–III c. AD)”, Studien zur Geschichte und Philosophie des Altertums (377–381), Budapest, 1968. 
– Trakijsko voenno izkustvo. Sofija, 1969 (124 p.).  
– “Die Dorfgemeinde in Thrakien im ersten Jahrtausend v.u.Z.”, Jahrbuch für Wirtschftgeschichte, 1 

(279–322), Berlin, 1969. 
– “La vie urbaine dans les pays thraces, macédoniens et illyriens avant la conquête romaine”, Actes du 

Ier Congrès International des Études balkaniques et Sud-Est européennes (91–99), Sofia, 1969. 
– Herosăt ostava v Trakija. Sofija, 1970 (83 p.). 
– “Thrako-Bithynische Parallelen im vorrömischen Zeitalter. II. Bevölkerungs- und Gesellschaftsstrukturen”, 

Thracia, 1 (197–212), 1972. 
– Trakija i Balkanite prez ranno elinističeskata epoha. Sofija, 1975 (246 p.). 
– (Co-autor, alături de V. Velkov) “The Ancient Balkan People (Thracians, Illyrians, etc.). Their Role 

and Importance in the Historical Development of the Ancient World”, XIV International Congress of 
Historical Sciences, 22–29 August 1974 (1–19), San Francisco, 1975. 

– Osem prikazki za minaloto na sveta. Sofija, 1976 (111 p.). 
– “Aperçu historico-géographique des tribus thraces”. Pulpudeva, 1 (9–14). 
– (Co-autor, alături de I. Marazov) Thrace and the Thracians, New York: St Martin’s Press, 1977. 
– “Les forteresses archaïques en Thrace”. În vol. The Proceedings of the 10th International Congress of 

Classical Archaeology, 23–30 September 1973, Ankara-Ismir (237–243). Ankara, 1978. 
– “Las Tierras Bulgaras en la Antiguedad”. În vol. Historia de Bulgaria (21–33), Mexico, 1979. 
– “South-East Europe and Asia Minor”. În vol. Interaction and Acculturation in the Mediterranean – 
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PETRE DIACONU (1924–2007) 

A plecat dintre noi, cu o rară discreţie, după o cumplită suferinţă, la care au fost martori doar câţiva 
dintre cei mai dragi şi apropiaţi ai săi. S-a stins în săptămâna patimilor anului 2007 şi a fost coborât în 
mormânt la Mănăstirea Dervent, lângă locul atât de scump inimii şi vieţii sale de arheolog – Păcuiul lui Soare –, 
pentru Domnia Sa, şi nu numai – Vicina. 

Nu cred că eu sunt cel îndreptăţit să vorbesc despre un om special atât în câmpul arheologiei, cât şi în 
ceea ce priveşte caracterul; din ambele perspective Petre Diaconu trebuie să primească un adevărat elogiu din 
partea mai multor generaţii. 

Aşa cum obişnuia să vorbească adesea despre obârşiile sale sud-dobrogene, în felul său special, cu o 
doză de autoironie, niciodată reţinută, Petre Diaconu s-a născut la 6 octombrie 1924 în satul Porceşti/ Porceni, 
în apropiere de Silistra. Tatăl, Nicolae Diaconu era român, iar mama sa, bulgăroaică de neam, cu ceva sânge 
grecesc, s-a numit Paraschiva Diaconu. Din această pricină un prim avantaj al viitorului cercetător va fi acela 
al bunei cunoaşteri a ambelor limbi – română şi bulgară – într-un câmp de activitate legat, în cea mai mare 
parte a vieţii sale, de Dobrogea şi Dunărea de Jos. 

A urmat gimnaziul în oraşul Silistra şi studiile secundare la Liceul Ştirbei Vodă din Călăraşi. Războiul l-a 
silit atât pe Petre Diaconu, cât şi pe fratele său mai mare, reputatul arheolog Gheorghe Diaconu, să se îndrepte 
spre alte zări, ambii slujind in mod exemplar ţara. Dacă lui Gheorghe Diaconu i-a fost hărăzit un destin 
absolut fabulos, cu încercări şi suferinţe la limita puterilor omeneşti – pe care le-a evocat în curtea Muzeului 
Brăilei într-o vară fierbinte de la începutul anilor 80 – Petre Diaconu s-a aflat în perioada ultimă a războiului 
în cadrul unei unităţi de aviaţie din preajma capitalei. A fost, din câte am înţeles, martor la întoarcerea 
delegaţiei noastre de la Moscova, unde încheiase armistiţiul din 12 septembrie 1944 cu URSS. 

După război, Petre Diaconu a urmat cursurile Facultăţii de Istorie a Universităţii din Bucureşti, pe care 
le-a absolvit în anul 1953, un timp prea puţin propice din perspectiva constrângerilor ideologice tot mai brutale, dar 
extraordinar în planul întâlnirii cu mari magiştrii ai domeniului, încă neepuraţi din învăţământul superior. 
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Aşa cum s-a remarcat de către toţi cei care l-au cunoscut, calităţile de cercetător ale lui Petre Diaconu au 
fost determinante în încadrarea sa – student fiind – la Institutul de Arheologie al Academiei în 1951. 

Fireşte, întâlnirea cu Ioan Nestor, creator de şcoala arheologica într-un moment în care această ştiinţă 
avea nevoie mai mult decât oricând de astfel de îndrumători, i-a fost esenţială. Exigentul arheolog de şcoală 
germană a intuit în Petre Diaconu pe tânărul talentat capabil să se aplece cu acribie, dar şi cu multă îndoială 
asupra evului mediu atât de sărac în vestigii cercetate până atunci. Ucenicia şi-a făcut-o în cadrul şantierului 
şcoală de la Cetatea Suceava, sub conducerea lui Ioan Nestor, acolo unde mulţi alţi colegi de generaţie, dar şi 
alţii după aceea, vor învăţa marea artă a „citirii stratigrafice” a siturilor studiate. 

Mai mult, trebuie să menţionăm că începuturile propriu-zise ale activităţii de arheolog l-au condus pe 
tânărul Petre Diaconu pe şantiere din preistorie (Cernavodă) şi această primă pasiune nu l-a părăsit toată viaţa. 
Ţin bine minte cum autoritarul conducător al şantierului medieval de la Păcuiul lui Soare „colinda” la 
sesiunile de rapoarte secţiile de preistorie, protoistorie şi antichitate pentru a şti ce se întâmplă pe aceste 
şantiere. De multe ori exprima opinii în dezacord cu mulţi din oamenii domeniului, argumentând ştiinţific, 
luptând cum spuneau unii dintre noi, pentru a dovedi justeţea punctului său de vedere. 

Dornic să cunoască mult, cât mai mult din ceea ce preceda evul mediu timpuriu din Dobrogea, aflată în 
aria sa predilectă şi statornică de preocupări, responsabilul din 1956 al şantierului de la Păcuiul lui Soare 
parafraza, de fapt, anticul adagiu în felul său caracteristic: sunt om şi nimic din ceea ce este omenesc nu mi-e 
străin, în domeniul arheologiei astfel: sunt arheolog şi nici una din problemele arheologiei nu-mi e străina şi 
nici indiferentă. 

De aceea şi pentru cât mai mari foloase a ucenicit pe şantiere din Moldova până la Dunărea de Jos, adică 
la Mănăstirea Neamţ şi Suceava la Porţile de Fier, Ploieşti, Bucureşti sau Coslogeni. Şi totuşi marea sa 
pasiune a rămas Dobrogea, de la Garvăn – Dinogeţia la Mangalia şi de la Basarabi la Balta Albă sau Niculiţel. 

De la mijlocul anilor ’50, Şantierul de la Păcuiul lui Soare, încredinţat unui tânăr atât de dotat, a devenit 
şantier şcoală în arheologia medievală românească unde se vor forma personalităţi proeminente de mai 
târziu: Radu Popa, Silvia Baraschi, Niculae Conovici. 

Rezultatele cercetărilor de aici nu au întârziat să apară şi, lucru rar în arheologia medievală românească, 
au fost publicate în două volume: monografia Păcuiului (Cetatea bizantină, Bucureşti, 1972 şi Aşezarea 
medievală, Bucureşti, 1977, în colaborare cu Dumitru Vâlceanu şi, respectiv, Silvia Baraschi. Primul volum a 
fost răsplătit de Academie cu premiul „Vasile Pârvan”, consacrând şcoala de la Păcui şi conferind autorilor 
notorietate. 

În egală măsură, cele două monografii închinate pecenegilor (1970) şi cumanilor (1978) aveau să reprezinte, 
pentru multă vreme, repere însemnate ale cercetării unei epoci atât de speciale pentru începuturile istoriei 
românilor la Dunărea de Jos. 

Spirit iscoditor, tenace, înzestrat cu un ascuţit simţ de observaţie, mereu critic şi atent la relaţia 
documentului arheologic cu toate celelalte categorii de izvoare, inclusiv cel lingvistic şi etnografic, Petre 
Diaconu a lăsat istoriografiei naţionale un număr de circa 180 de studii, articole şi note, cu o valoare la fel de 
mare ca şi alte 150 de recenzii, note bibliografice, articole omagiale şi comemorative. Ele reprezintă o temelie 
trainică pentru cei ce vor să înveţe pentru ziua de mâine stilul arheologului şi istoricului liber de orice 
constrângere, incisive şi adversar al rutinei, în acest sens putem să amintim două momente din viaţa şi opera 
arheologului şi istoricului Petre Diaconu de la începutul şi, respectiv crepusculul carierei sale: polemicile cu 
Constantin Cihodaru şi Octavian Iliescu. 

Şi totuşi, un cărturar atât de special şi un magistru pentru arheologi şi-a încheiat cariera la Institutul de 
arheologie „Vasile Pârvan” din Bucureşti, după patruzeci de ani, în 1991, ca cercetător ştiinţific III. Pentru 
vremurile de astăzi şi, mai ales pentru cele de mâine, faptul trebuie amintit, oricât de neplăcut ar fi pentru unii. 

Dar omul de ştiinţă atât de înzestrat şi robust, rămas până în ultima clipă credincios pasiunii de o viaţă, a 
fost şi un suflet cum rar se pot vedea. Zeci de cercetători îi datorează lui Petre Diaconu cel puţin un sfat, un 
impuls, o încurajare pentru a nu vorbi, aşa cum este cazul pentru unii din arheologii de la Muzeul Brăilei 
care au avut în Patriarhul de la Pacuiul lui Soare un mentor şi un ocrotitor. 

Am afirmat adesea şi repet: noi, cei de la Brăila, datorăm enorm lui Petre Diaconu. Fără înţelegerea şi 
ocrotirea sa n-aş fi putut continua cercetările de la Mănăstirea Măxineni după 1978 şi nici n-aş fi putut începe 
pe cele din vatra medievală a oraşului Brăila în 1986. La rândul său, colegul Valeriu Sîrbu îi datorează sub 
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raport profesional şi moral o recunoştinţă pe care a afirmat-o mereu, public. Cred că, la fel, cei de la 
Constanţa, Călăraşi şi toată Dunărea de Jos trebuie să i se alăture. Una din vocaţiile lui Petre Diaconu a fost 
aceea de a semăna rodnica sămânţă în toată arheologia românească. 

Dacă pentru tineri a făcut ceea ce a făcut şi fiecare din ucenici va recunoaşte si va mărturisi acest 
reazem, personal nu pot să uit prietenia sa cu profesorul Petre Ş. Năsturel, ilustrul cărturar bizantinist, aflat 
după 1970 în Grecia şi apoi în Franţa într-un exil pe care şi l-a impus. Am fost martorul unei extraordinare 
revederi după 1990 şi am înţeles, încă odată, valoarea morală şi sufletească a acestor oameni exemplari pentru 
trecutul nostru, mai mult sau mai puţin recent. Dacă Petre Ş. Năsturel a ales, cu riscurile de rigoare şi cu 
privaţiuni pe care le-a suportat cu stoicism, amarul exilului, prietenul Petre Diaconu, aşa cum ar fi spus 
N. lorga, „a rămas” suportând alte privaţiuni, dar fără să se plece şi fără să-l uite pe cel înstrăinat. 

Lecţia celor doi s-ar putea rezuma tot cu vorbele marelui polihistor: „voi, ceilalţi, treceţi la învăţătura... 
acestora”. 

IONEL CÂNDEA 
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Materiale / MCA – Materiale şi cercetări arheologice. 
MedAnt – Mediterraneo Antico. Economie, società, culture. Rivista internazionale di 

storia antica, Istituti Editoriali e Poligrafici Internazionali, Pisa-Roma. 
MEFRA – Mélanges de l’École française de Rome. Antiquité, École française de 

Rome. 
MemAntiq. – Memoria Antiquitatis, Piatra Neamţ. 
The Messiah – Charlesworth, J.H. (ed.), The Messiah. Developments in Earliest Judaism 

and Christianity (The First Princeton Symposium on Judaism and 
Christian Origins, Princeton Theological Seminary, 1987), Fortress Press, 
Mineapolis, 1992. 

MIA – Materialy i issledovanija po Archeologii SSSR, Moscova. Leningrad. 
NC – Numismatic Chronicle, London. 
PACT, 5 – PACT, 5. Revue du groupe d’études pour les techniques phisiques, 

chimiques et mathématiques appliquées à l’archéologie / Journal of the 
European Study Group on Physical, Chemical and Mathematical 
Techniques Applied to Archaeology, 5, Statistique et numismatique / 
Statistics and Numismatics, Table ronde organisée par l’École des Hautes 
Études en Sciences Sociales, Paris, et le Séminaire Marcel Hoc de 
l’Université Catholique de Louvain, ed. T. Hackens şi Gh. Carcassonne, 
Strasbourg, 1981. 

PSB – Papers of the British School at Rome, London. 
PEGTF – Poetarum epicorum Graecorum, Testimonia et Fragmenta, Pars I, edidit 

Albertus Bernabé (Biblioteca Scriptorum Graecorum et Romanorum 
Teubneriana), Leipzig, 1987. 

PGL – Lampe, G.W.H., A Patristic Greek Lexicon, Oxford University Press, 
London, 1968. 

Problemes et methods – J.-M. Dentzer, Ph. Gautier und T. Hackens (Hrsgg.), Probleme set 
methods. Actes du colloque organize à Nancy du 27 septembre au 2 
octobre 1971, par l’Université de Nancy II, Études d’archéologie 
classique, IV, Mémoires No 44, Nancy-Louvain, 1975. 

PSB – Părinţi şi scriitori bisericeşti. 
RA – Revue d’assyrologie et d’archéologie orientale, Paris. 
RB – Revue biblique, École Biblique et  Archéologique Française, Jérusalem. 
RBN – Revue Belge de Numismatique et de Sigillography, Bruxelles. 
RDAC – Report of the Department of Antiquities, Cyprus. 
RE – Paulys Realencyclopädie der classischen Altertums wissenschaft. (hrsg.). 

A. Pauly, G. Wissowa, W. Kroll, K, Mittelhaus, K. Ziegler, Stuttgart, 
1893, sqq. 

RECAM, II – Mitchell, S., Regional Epigraphic Catalogues of Asia Minor, II, The 
Ankara District. The Inscriptions of North Galatia, with the assistance of 
D. French and J. Greenhalgh, British Institute of Archaeology at Ankara, 
Monograph No. 4, BAR 135, 1982. 

Relations Thraco- Illyro-Helléniques – Petre Roman, Marius Alexianu (ed.), Relations Thraco-Illyro- Helléniques, 
Actes du XIVe Symposium National de Thracologie (À participation 
internationale). Băile Herculane (14–19 septembrie 1992), Institutul 
Român de Tracologie, Bucarest, 1994. 

RESEE – Revue des études sud-est européens, Bucureşti. 
Résumenes/Congres/Madrid – Résumenes de las Comunicaciones, XIII, Congreso Internacional de 
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Numismatica, Madrid, 2003, 15–19 Septiembre 2003, Madrid, 2003. 
Rev. Arch. et Hist. ArtLouvain – Revue des Archéologues et Historiens d’Art, Louvain. 
Rev. Roum. Géol., Géophys., Géogr. – Revue Roumaine de Géologie, Géophysique et Géographie. 
RHR – Revue de l’histoire des religions, Presses Universitaires de France, Paris. 
RIR – Revista istorică română. 
RGRW – Religions in the Graeco-Roman World. 
RN – Revue Numismatique, Paris. 
RMM-MIA – Revista muzeelor şi monumentelor – Monumente istorice şi de artă, 

Bucureşti. 
Rythmes de la production monétaire – G. Depeyrot, T. Hackens und G. Moucharte (Hrsgg.), Rythmes de la 

production monétaire de l’Antiquité à nos jours. Actes du colloque 
international organisé à Paris du 10 au 12 Janvier 1986, par la Monnaie 
de Paris, le CNRS et le Seminaire de numismatique de l’Université de 
Louvain, Numismatica Lovaniensia, 7, Louvain-la-Neuve, 1987. 

SAA – Studia antiqua et archaeologica, Iaşi. 
SC – Sources Chrétiennes. 
SCIA – Studii şi cercetări de istoria artei, Bucureşti. 
SCIV(A) – Studii şi cercetări de istorie veche (şi arheologie), Bucureşti. 
SCN – Studii şi Cercetări de Numismatică, Bucureşti. 
St. Cerc. Geol.-Geofiz.- Geogr. – Studii şi cercetări de geologie, geofizică şi geografie. 
SCO – Studi Classici e Orientali, Pisa. 
SFECAG – Société Française pour l’Étude de la Céramique Antique en Gaule. 
Studia Danubiana, II – Petre Roman, Saviana Diamandi (ed.), Studia Danubiana, Series 

Symposia, II, Cernavodă III-Boleráz. Ein Vorgeschichtliches Phänomen 
Zwischen dem Oberrhein un der Unteren Donau, Symposium Mangalia / 
Neptun (18–24 October 1999), Bucureşti, 2001. 

Symposium Baden – Symposium über die Entstehung und Chronologie der Badener Kultur 
(Malé Vozokany 1969), Bratislava, 1973. 

Survey/Congres/Madrid – C. Aefaro, A. Burnett, mit M. Amandry, Ph. Attwood, A. Canto, B. Cook, 
J. Gimeno, M. Ibañez, P. Ilisch, Jonsson, P. Otero, F. Thierry, J. Torres 
(Hrsgg.), A Survey of Numismatic Research 1996-2001, XIII Congreso 
Internacional de Numismatica, International Association of Professional 
Numismatics, Special Publication, No. 14, Madrid, 2004. 

Talanta – TALANTA. Proceedings of the Dutch Archaeological and Historical 
Society, Amsterdam. 

TAM – Tituli Asiae Minoris, collecti et editi auspiciis Academiae Litterarum 
Vindobonensis, enarravit Rudolfus Heberdey, Vindobonae,  

  III, Tituli Pisidae. Linguis Graeca et Latina Conscripti, 1, Tituli Termessi 
et Agri Termessensis, 1941. 

The Thracian World, I – Petre Roman, Saviana Diamandi, Marius Alexianu (ed.), The Thracian 
World at the Crossroads of Civilisations. Proceedings of the Seventh 
International Congress of Thracology, Constanţa-Mangalia-Tulcea; 20–
26 May 1996, I, Institutul Român de Tracologie, Bucureşti, 1997. 

TMMM, II – Cumont, F., Textes et monuments figurés relatifs aux mystères de Mithra, 
II, Textes et monuments, publiés avec une introduction critique, contenant 
493 figures et 9 planches en héliotypie, Editions H. Lamertin, Bruxelles, 
1896. 

VChr – Vetera Christianorum, Istituto di Letterattura Cristiana Antica, Università 
degli Studi, Bari. 

ZAA – Zeitschrift für ägiptische sprache und Altertums Kunde, Leipzig-Berlin. 
ZPE – Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik, Rudolf Habelt, Bonn. 
WDM – Comte, F., The Wordsworth Dictionary of Mythology, Wordsworth 

Editions Ltd., Ware, Hertfordshire, UK, 1991. 
WJA – Würzburger Jahrbücher für die Altertums wissenschaft, Würzburg. 
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