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DER UMLAUF DER OSTERREICHISCHEN
TALER IM SUDEN DER DONAU

Das Erscheinen der Taler, die zum erstenmal von Maximi-
lian I. (1493—1519) geprigt wurden, bedeutet ein ganz beson-
deres wichtiges Moment nicht nur in der Geschichte des deutschen
Miinzwesens, sondern auch fiir den Miinzumlauf des Donau-Kar-
patenraumes. In der Geschichte des deutschen Miinzwesens stellt
der Taler eine Grenzscheide dar zwischez der Minzwirtschaft des
Mittelalters und derjenigen der neueren Zeit.! Fiir den Donau-Bal-
kanraum ist der Taler diejenige Silbermiinze, welche dank der
Qualitit ihres Edelmetalls, ihrer sorgfaltigen Ausfiihrung und der
Kontinuitit der Emissionen nicht nur die tiirkische Silbermiinze
ablést — den Asper, der nach dem Vorbilde der byzantinischen
Miinze mit dem gleichen Namen zu Beginn des XIV. Jahrhunderts
gepriagt wurde, sowie spater im XVII. Jahrhundert den Piaster,
‘der den spanischen Taler zum Vorbilde hatte 2 — welche vor allem
zu Beginn des XVI. Jahrhunderts eine Vorherrschaft unter den
Miinzen ausgeiibt hat in diesem Raume, der mittelbar oder unmit-
telbar unter ottomanischem Einflusse stand, sondern auch andere
Silbermiinzen, die wir weiter unten erwihnen werden. Mit dem
Umlauf und der besonderen Rolle der Taler in der Wirtschafts-
geschichte der Ruménischen Fiirstentiimer haben sich im beson-
deren Professor C. Moisil, der Direktor des Miinzkabinetts der

1 Karl Theodorv, Inama Sternegg, Deutsche Wirtschafts-
geschichte in den letzten Jahrhunderten des Mittelalters, 11, Leipzig 1901,
S. 440.

2 Vgl F. W. Hasluck, The levantine coinage, The Numismatic
Chronicle, 5 th. series, 1—2, 1921, S. 44

1
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4 EM. CONDURACHI

Ruminischen Akademie, und jn den letzten Jahren der Professor
fiir Nationalokonomie an der Universitit Jassy, G. Zane, beschif-
tigt. 1 Es ist den Studien dieser beiden Gelehrten zu verdanken,
dass die zahlreichen und aussergewéhnlich interessanten rumani-
schen urkyndlichen Nachrichten iiber die Anfinge der Durchdrin-
gung und iiber den Wert der Taler in der ruménischen Wirtschaft
vom XVIL bis zum XIX. Jahrhundert ins rechte Licht gesetzt wor-
den sind.

Es kann nicht Aechaliches von der Durchdringung und der
Entwicklung der Taler im Siiden der Donau gesagt werden. Der
Mangel an Archiven von dem Reichtum der ruminischen, welche
Urkunden aus der Mitte des XVI. Jahrhynderts und vom Anfange
des XVII. Jahrhunderts enthalten — dieser Mangel ist zuriickzu-
fihren auf die besondere politische Lage im Siiden der Donau —~
erschwert die Lésung des Problems ausserordentlich. Darum ge-
rade gewinnt eine andere, manchmal die einzige Nachrichtenquelle
fir dieses Problem besonderen Wert: namlich das Studium der
Miinzschitze dieser Zeit im Siiden der Donau.

Ohne einen anderen Anspruch zu erheben, als die Aufmerk-
samkeit der Forscher auf diese ganz besonders interessanten Pro-
bleme zu lenken, will ich versuchen, einige Riickschliisse zu ziehen
hinsichtlich des Erscheinens und des Umlaufes der dsterreichischen
Taler im Siiden der Donau. Eingehendere Archivstudien werden
auf diese Frage der Geschichte des Miinzwesens und -umlaufes
einer Zeit und eines Gebietes, die wir gern besser kennen wiirden,
genauere Antwort bringen.

Wie auch in den Rumainischen Fiirstentiimern erscheinen die
dsterreichischen Taler im Siiden der Donau schon in den ersten
Jahrzehnten des XVI. Jahrhunderts, also sehr kurze Zeit nach den
ersten Emissionen. So enthalt der Miinzschatz von Samokovsko
nicht weniger als 27 Taler Ferdinand I., es folgen dann solche
Maximilians II., Rudolfs und Matthias 2. Der terminus post-quem
dieses Miinzschatzes ist also der Beginn des XVII. Jahrhunderts;
andere Schitze jedoch, die wir sofort erwihnen werden, beweisen,
dass wir es nicht mit einem spéten Erscheinen der Taler Ferdi-
nands I. zu tun haben, sondern dass diese nicht lange nach dem

1 G. Zane, Economia de schimb in Principatele Romdne (Tausch-
wirtschaft 'n den Ruminischen Fii_rstemtiimern), Bucuresti 1930.

2Th Gherassimow, Izvestija, Bull. Inst. Arch. Bulg., VII1, 1934,
S. 467.
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DER UMLAUF DER USTERREICHISCHEN TALER 5

Datum ihrer Emission, also am Anfang des XVII. Jahrhunderts,
auf dem Balkan in Umlauf gekommen sind. Im Laufe dieses Jahr-
hunderts und vor allem des nachsten wird der Umlauf der &ster-
reichischen Taler immer intensiver; es bahnt sich ihre eigentliche
Vorherrschaft an, die das ganze XVIII. Jahrhundert umfasst. Die
Miinzschitze von Barbovska X, Lom 2, Mihaltz 3, Schabanli 4, Gite-
novtzi,8 Tchirpan® — dieser allein enthilt 2,5 kg osterreichische
Taler und venetianische Silbermiinzen des XVI. und XVII. Jahr-
hunderts — dann diejenigen von Ruse 7. Wrabnitza8 und Watin®
um nur diejenigen zu erwdhnen, in denen die Anzahl der Taler
Ferdinands II., Rudolfs II., Matthias und Ferdinands II. diejenige
der anderen tiirkischen oder fremden Miinzen iibertrifft oder zu-
mindest thr gleich ist, beweisen die Sachlage.

Dieser intensive Umlauf der osterreichischen Taler fithrt im
XVIII. Jahrhundert zu einer vélligen Vorherrschaft, vor allem zur
Zeit der Maria Theresia, als selbst der niederlandische Taler im
Handel der Ruminischen Fiirstentiimer von den dsterreichischen
Talern verdringt wird, obwohl er in diesen Gebieten eine beson-
deres feste Tradition hatte 10. Im iibrigen erreichten Emmission und
Umlauf der ésterreichischen Taler zur Zeit der Maria Theresiz
ihren Hohepunkt. Es sind wihrend ihrer Regierung etwa 200 Mil-
licnen Taler gepriagt worden, wovon fast 20 Millionen in den er-
sten Emissionen von Wien und Halle aus der Zeit zwischen 1751-
176311, Die Miinzschitze von Kresevo 12 (Herzegowina) mit 13
kg Talern und Halbtalern, von Gorski [zvor 13, Stambolovo, 14 Sva-

1 N, A. Muschmoyv, [lzvestija, V, 1928—29, S, 384,

2 |dem, Ibidem, S. 383.

8 [dem, Izvestija, Vi, 1930—31, S. 316.

4 [dem, Izvestija, VII, 1932—33, S. 424,

5 |dem, Izvestija, 111, 1925, S. 254—55.

¢ Idem, Izuéstija, Bull. Soc. Arch. Bulg., 1V, 1914, S. 273, Nr. 52. .

7 Idem, Ibidem, Nr. 55.

8 B. Filow, lzvestija, Bull. Soc. Arch. Bulg., 1, 1910, S. 223

9 Idem, Ibidem, S. 225,

10 Vgl. F. Hasluck, a. a O, S. 52.

11 Vgl Karl Peez—Dr. . Rauduitz, Geschichte der Maria
Theresien Thalers, Wien 1898, S. 44,

12 C. Hormann, Wiss. Mitth. aus Bosnien und der Hercegovina,
1V, 1896, S. 397. ’

13 N, A. Muschmoyv, [zvestija, Bull. Inst. Arch. Bulg., V1, 1930—
31, S. 316.

14 Th, Gherassimow, Izvestija, VIII, 1934, S. 469,
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6 EM. CONDURACHI

lenik 1 und Gorni Passerel 2 in Bulgarien sind dafiir ein sprechen-
der Beweis. Selbst in kleinen Ortschaften, die ganz einsam im ho-
hen Gebirge liegen, wie z.B. bei Jelezna3, sind &sterreichische Ta-
ler aus dieser Zeit gefunden worden,

Ehe der Taler in der Mitte des XVIII. Jahrhunderts sowohl
im Siiden der Donau als auch in den Ruminischen Fiirstentiimern
zu dieser beherrschenden Stellung gelangte, wurde eine richtige
Wihrungsschlacht geschlagen. Der &sterreichische Taler hatte im
XVI, und XVII. Jahrhundert ausser der immer schwicher wer-
denden Konkurrenz des ottomanischen Geldes auch derjenigen eini-
ger fremder Wiahrungen zu begegnen.

Der ilteste Konkurrent, und einer mit einer vielhundertjdhrigen
Tradition, war der venezianische und der ragusanische Silberdu-
kat. Trotz der im XVI. und XVIIL Jahrhundert grundlegend ver-
dnderten politischen und wirtschaftlichen Situation zirkulierte die
ragusanische Miinze besonders lebhaft nicht nur im westlichen Teil
der Balkanhalbinsel, sondern sogar im Siiden der Donau, in Bul-
garien. Das beweisen die in Bulgarien aufgefundenen Miinzschitze,
wie z.B. der von Dupnitza*, der ausschliesslich ragusanische Du-
katen enthilt, dann diejenigen von Birbovska$, Gorni Passerel 8,
Lom 7, Draghic8, Svalenik?®, Raskowole Alfatlar bei Silistra11
und Dirjanitza bei Widin 12,.-bei deren Zusammensetzung die ra- "
gusanische Miinze in einem relativ starken Verhiltnis auftritt. Die
Schitze von Dolna-Djumaia13, Ruse 14 und Dirjanitza (Widin)
enthalten auch venetianische Gold- und Silbermiinzen der gleichen

1 N. A, Muschmoyv, Izvestija, VI, 1930—31, S. 317.

2 |dem, Izvestija, 11, 1923—24, S. 230.

3 [dem, Izvestija, Buls. Soc. Arch. Bulg., 1V, 1014, S. 274. Vgl. auch
G. Seure, Revue Numismatique, 1923, S. 34, Nr. 72. ’

¢ N. A. Muschmoyv, Izvestija, 1V, 1926—27, S. 321.

8 S‘ehe oben S. 5 Aam. 1.

6 S'ehe oben S. 6 Anm. 2.

7 Siehe oben S. 5 Anm. 2

8 N. AL Muschmoyv, Izvestija, Bull. Soc. Arch. Bulg., IV, 1914,
S. 271, Nr. 8.

9 Siehe oben, S. 6 Anm. 1.

10 N. A. Muschmov, Izvestija, Bull. Inst. Arch. Bulg., 1, 1921—22,
S. 243.

11 Idem, Izvestija, Bull. Soc. Arch. Bulg., 1V, 1914, S. 273.

12 Idem, Izvestija, V1, 1916—18, S, 163.

13 Siehe oben, S. 5 Anm. 2.

14 Siehe oben, S. 5 Anm. 7.
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DER UMLAUF DER OSTERREICHISOCHEN TALHR 7

Zeit, und zwar in einem geringeren Verhdltnis. Wir sind nicht
genau unterrichtet {iber das Verhiltnis der vemetianischen Miin-
zen in dem weiter oben erwihnten Schatz von T'schirpan, der rund
2,5 kg ésterreichische und venezianische Miinzen jener Zeit enthilt.

Ein ernsthafter Konkurrent, dem der &sterreichische Taler so-
wohl im Siiden als auch im Norden der Donau in den Ruménischen
Fiirstentimern begegnen wird, und den er erst in der zweiten
Hilfte des XVIIIL. Jahrhunderts wird verdringen konnen, ist der
niederldndische Taler, der hollindische oder der Lowentaler, aus
dem am Ende einer langen Entwicklung der ruménische ,,leu” von
heute wird. Wir begegnen im Siiden der Donau hollindischen Ta-
lern, die aus den ersten Emissionen stammen, wie z.B. in dem
Schatze von Gdtenovtzi (Widin) 1, der in den ersten Jahrzehnten
des XVII. Jahrhunderts vergraben wurde. Der hollindische Taler
aus diesem Schatze stammt aus dem Jahre 1577, also zwei Jahre
spater als das Emissionsjahr (1575) 2 dieser Taler. Andere
Schitze wie diejenigen von Bdrbouska3, Kiustendil4, Scha-
banli3, Wyabnitza® und Kaltinetz7 enthalten hollindische Taler
in wechselndem Verhiltnis.

Ein dritter Konkurrent, der dem &sterreichischen Taler im Geld-
umlauf der ottomanischen Provinzen im Siiden der Donau ebenfalls
lange widerstanden hat, war der spanische Taler nach dessen Vor-
bild im XVIIL Jahrhundert die tiirkische Silbermiinze, der Piaster,
geprigt wurde 8. Spanischen Talern begegnen wir in den Miinz-
schitzen von Golem Dervent? (5 spanische Taler von 1,69), von
Svalenik 10, von Rascowo 11 und von Smolca 12, aus dem XVII. und

XVIII. Jahrhundert.

1 S'ehe oben, S. 5 Anm. 5.

2 F, W. Hasluck, a. a. O., S. 51.

8 Siehe oben. S. 6 Anm. 5.

4 N. A. Muschmov, lzvestija, Bull. Inst. Arch. Bulg., V 1928—29,
S. 382,

8 Siche ohen, S. 5 Anm. 4.

8 Siehe oben, S. 5 Anm. 8.

7 B. Filow, lzvestija, Bull. Soc. Arch. Bulg., 111 1912, S. 335,

8 F. N. Hasluck, a. a. O, S. 52.

9 N. ‘A. Muschmov, Izvestija, Bull. Inst. Arch. Bulg., 1V 192627,
S. 322.

10 Siehe oben, S. 6 Anm. 1.

11 Sjehe oben, S. 6 Anm. 10.

12 N. A. Muschmov, Izvestija, Bull. Soc. Arch. Bulg., V1 1916—18,
S. 163.
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8 EM. CONDURACHI

Um diese kurze Darlegung abzuschliessen, miissen wir in die-
sem Woaihrungskampfe auch die nur kurze Zeit dauernde Anwe-
senheit eines anderen Konkurrenten erwihnen, der bis zu diesem
Zeitpunkte an der Unteren Donau weniger bekannt war, der aber
dennoch eine Zeit héchster Intensitit im Geldumlauf im Siiden der-
Donau erlebt hatte: den polnischen Silbergroschen vom Ende des
XVI. und Anfang des XVII. Jahrhunderts. Wenn uns die An-
wesenheit dieser Miinze in der Moldau dieser Zeit auch nicht
iiberraschen kann, da bekannt ist, welch enge politisch-wirtschaft-
lichen Beziehungen Polen und die Moldau schon seit dem XIV.
Jahrhundert verbanden, Beziehungen, die gerade am Ende des XVI.
Jahrhunderts und zu Beginn des XVII. Jahrhunderts eine neue
Bliitezeit erlebten, ist das Vorhandensein dieser Miinzen im Sii-
den der Donau dennoch eine bis jetzt unerklirte Erscheinung. Im-
merhin enthilt der Schatz von Lom 1 288 Miinzen Sigismunds II.
von Polen aus dem Jahre 1599 gegen nur wenige ragusanische und
osterreichische Miinzen; in den Schitzen von Mihaltzi 2, Draghic3,
Gartzi 4, Gatenovtzi 5, ist das Verhiltnis der Miinzen Sigismunds
I1. (1587—1632) demjenigen der &sterreichischen und holléndischen
gegeniiber weit iiberlegen (26 zu 4). Der Schatz ven Dolna Dju-
maia enthdlt 323 Groschen Sigismunds III, gegen 29 tiirkische
Silbermiinzen und 10 &sterreichische Taler; der Schatz von Kara
Mussal 8, Vrabnitza7, Kaltinetz 8 und Darjanitza 9 enthilt 44 pol-
mische Groschen von Stephan Bathory und Sigismund III. gegen
13 ragusanisdhe und 3 venezianische Silbermiinzen sowie 1 &ster-
reichischen Taler. Die Anwesenheit dieser polnischen Miinze in so
grosser Anzahl stellt ein besonderes interessantes Problem der Geld-
wirtschaft an der Unteren Donau am Ende des XVI. und zu Be-
ginn des XVII. Jahrhundert dar, ein Problem, das umso schwieri-
ger ist, als der Umlauf dieser Miinze so intensiv und von so kur-

Siehe oben, S. 6 Anm. 7.
Siehe ohen, S. 5 Anm. 3.
3 Siehe oben, S. 6 Anm. 8.

¢ N. A. Muschmov, Izvestija, Bull. Inst. Arch. Bulg., V1 1930—3t,
S. 317,

5 Siehe oben, S. 7 Anm. 1.

6 N. A. Muschmov, lzvestija, Bull. Soc, Arch. Bulg, 1V 1914, S. 271,
7 Siehe oben, S. 7 Anm. 6. .

8 Sjehe oben, S. 7 Anm. 7.

# Siehe oben, S. 6 Anm. 12,

N
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DER UMLAUF DER USTERREICHISCHEN TALER 9

zer Dauer ist im Vergleich zu demjenigen der anderen weiter oben
erwihnten Geldsorten. Es muss fiir diese Erscheinung eine be-
sondere Erklirung geben, die vielleicht durch spéitere Forschungen
gefunden werden kann,

Uber kurz oder lang wird der &sterreichische Taler dennoch
um die Mitte des XVIII. Jahrhunderts in diesem Wiahrungskampfe
schliesslich alle seine Konkurrenten aus dem Felde schlagen. Ohne
ein genaues Studium der Archive dieser Zeit kénnen Einzelheiten
aus diesem Kampfe um die Vormachtstellung des Talers nicht ge-
geben werden. Die entsprechende Erscheinung in den Ruménischen
Fiirstentiimern, die infolge des Reichtums an urkundlichen Nach-
richten genauer erforscht ist, wird einem eventuellen umfassen-
deren Studium des Problems von wirklichem Nutzen sein.

Wir miissen jedoch noch eins hinzufiigen: der osterreichische
Taler hat im XVIII. Jahrhundert den Markt des Donau-Balkan-
raumes nach einem langen Konkurrenzkampf mehr durch seinen
inneren Miinzwert erobert und nicht als Ergebnis einer gut gesteu-
erten Ssterreichischen Wirtschaftspolitik in diesen Gebieten, nim-
lich des kiinftigen ,,Dranges nach Osten", der die zweite Hilfte
des folgenden Jahrhunderts bestimmen sollte. Es scheint sogar,
dass in Wien zu Beginn des XVIII. Jahrhunderts vor Abschluss
des Handelsvertrages von Passarowitz 1, als die &sterreichische
Politik daran dachte, eine gewisse giinstige Konjunktur des Giiter-
austausches mit dem ottomanischen Reiche auszuniitzen, das Pro-
blem eines gut organisierten Wechselverkehrs im Siiden der Do-
nau gar nicht erortert wurde, und das ganz im Gegensatz z.B. zu
den Englindern und Hollindern, ganz abgesehen von den alten
Beziehungen der Italiener, die in dieser Hinsicht auf eine gut kon-
solidierte Tradition zuriickblicken konnten.

EM. CONDURACHI

Professor an der Hochschule fir Archivkunde

1 Niheres bei I. Moga, Les antécédents du traité de commerce de
Passarowitz, Balcania, V1 1943, S. 123 f{t.
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MONETELE TURCESTI IN
TARILE ROMANE

L

INTRODUCERE

Avem foarte putine relatiuni, in ceeace priveste monetele tur-
cesti cari circulau in {arile roméne, in timpul suzeranititii otomane
asupra lor. Afard de acele citeva note pe care le dau cronicardi
despre monetele imperiului suzeran intrebuintate in Principate - si
de cateva insemniri fugitive ale istoricilor, nu existd pani astizi
nici un studiu complect. Cercetind documentele turcesti din Ar-
hivele Statului, am avut prilejul si constat existenta unui numir
de documente privitoare la monetele turcesti intrebuintate in Tata
Romaneasc3, ceiace ne-a indemnat s3 le ddm la iveald in lucrarea
de fati. Dand, in traducere o serie din actele pomenite, am cre-
zut necesar si le insotim cu ldmuririle cuvenite, convingi c3 astfel
vom aduce o modestd contributie la studiile despre trecutul eco-
nomic al poporului romanesc.

IL
MONETELE TURCESTI

Nu s'a batut nici o monetd purtdnd numele lui Osman, inte-
meietorul dinastiei (1299—1326). Sub domnia sa au circulat pie-
sele selgiucide, numite dirhem si dinar.

Primele monete ale Turcilor otomani dateazid dela Sultanul
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12 H. DJ. B8IRUNI

Orhan, care a batut in anul 729 (1329), primele accelel. Dupa
alti autori aceste accele au fost bitute in 7272 sau 7283,

Accea-ua otomana era de 6 carate.

Dup3d Orhan au batut accele Murad 1 (761 =1360), Baia-
zid 1 (792=1390), Mehmed I (816==1413), Murad 1I (824 =
1421), Mehmed II (484 =— 1445, 855 =1451, 865=—=1461, 875 =
1471, 886—=1481), Baiazid I (886=1481), Selim I {918=1512),
Suleiman [ (926 = 1520), Selim II (974 =1566), Murad III 982 =
1574, 992 = 1584), Mehmed III (1003 = 1595), Ahmed I (1012 =

1603).
Sultanii cari au urmat au batut urmitoarele monete de argint:
Osman II in anul 1027 (1607) si 1028 (1608) onluc os-
mani si accé
Murad II w w1032 (1623) acceé, iar
w o 1035 (1626) para
Ibrahim » o 1050 (1640) accé, para, cnluc accé si

beslik accé
Mehmed IV w . 1058 (1648) accé

Suleiman 1l w 1099 gurus
Ahmed II w oo 1102 gurug
Mustafa II o . 1108 gurug, nasfié si rubié.
Ahmed III w o 1115 gurus, yighirmi paralik, on
paralik, bes paralik,
w1116 bir paralik, accé, iar
w o 1131 zolté si zolté nasfiesi.
Mustafa 111 . .. 1179 altmiglik sau cifté zolté lar
w . 1180 zolté si zolté nasfiesi.
Abdulhamid 1 w o 1187 altmiglik sau cifté zolté, iar
w . 1203 gedid ikilik.
Selim III w w1203 gurus,
v w1204 altmiglik, iar
w w1205 ikilik si gedid yiizlik.
Mahmud II w1223 gurus, »
w o 1225 gihadié, nasfié si rubié,
w w1236 gedid ikilik,
w o 1239 gedid-altmislik.

1 Cf. Takvim-et-tevarih; Tarih-et-tevarih; Giilsen-i-Mearif; Nakd-et-te-
varih; Takvim-i-meskukiat-i-osmaniyé.

2 Ali, Primele monete ale imperiului otoman, p. 48.

8 Hairullah, Deviet-i-aliye-i-osmaniyenin tarihi, vol. 11, p. 66-67.
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MONETELE TURCESTI IN TARILE ROMANE

Mahmud II -

Abdul Megid I bate in 1255

in anul 1245

13

beglik noktasiz,

beslik noktali,

altilik.

altilik, yighirmi paralik, on
paralik, ‘iar

yighirmi gurusluk, on gu-

rusluk, bes gurusluk, iki

gurusluk si yarim gurusluk.

1248
1249

1260

L

Fatih Sultan Mehmed este primul care bate in 8383 monete de
aur, ~ Filuri-Sultani,

Dup3 el:
Baiazid 11
Selim L
Suleiman' .
Selim 11
Murad III
Mehmed 111
Ahmed 1
Osman I
Murad IV
Mehmed IV
Suleiman II
Ahmed I1
Mustafa
) bitand
Ahmed III

Mahmud II
gi Osman III

Mustafa 111
Abdulhamid 1
Selim 111
Mustafa IV
Mahmud II

in

886 bate Filuri-Sultani iar

918 ,, Filuri-Sahi moneta pe care o bat
926 si ’
974

982 bate Filuri-altun, pe care o mai bat si:
1003

1012

1027

1032 si
1058, iar
1099

1102 si cel din urm3a

1106 bat memeta Serifi, acest din urmi
1108 si Gedid-Esrefi-Tugrali

1115 bate Egrefi, iar

1128 Zer-i-Islambul-Zingirli si

1127 Zer-Mahbub

1143 bat trei feluri de monete: Gedid-Is-

1168  tambul, Zer-Mahbub si
Gedid-Zer-Mahbub

1171

1187

1203 5i

1222 bat fiecare Findic si Zer-Mahbub.

1231 bate Rumi si Gedid-Rumi

1239 Adli, Dar-iil-hilafet altunu si Gedid-

adli
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14 K. DJ. SIRUNI

L]

Mahmud II in 1243 Hairié,
' . 1246 Gedid-Rubié
» 1248 Gedid-Mahmudie,

s . 1255 Mahmudié,

Abdul Megid I bate ,, 1260 Yiiztiic Megidié altunu.
*

Sub Sultanii Abdul Aziz (1277—~1293), Abdul Hamid II
(1293—~1327) si Mehmed V (1327—1336) n'a intervenit nici o
modificare in sistemul consacrat. Nu se schimba decat numele Sul-
tanului sub care erau bitute monetele. In timpul lui Abdul Aziz
s'a introdus numai moneta de aur numitd Besibirlic sau Begibi-
ryerdé (,,Cele cinci impreund’), care valora cinci lire turcegti, —
dupd cum aratd si denumirea, — si Yaribesibirlic, in valoarea de
doud lire gi jumatate.

Sultanii otomani au bi3tut monete in diferitele localitati ale
imperiului sau in orase cucerite, Astfel:

Mehmed I la Serez (Siroz), Ayaslik (in judetul Aydin),
Edigne (Adrinopol) si Brusa.

Murad II la Edirne, Brusa, Serez, Ayaslik. Ankara, Amasia
si Nevar (probabil localitatea Nevaberde dir Kesova).

Mehmed II la Stambul, Brusa, Edime, Ayaslik, Serez, Tire
(in judetul Aydin), Uskiib, Amasia, Nevar i Bergama (Pergame).

Baiazid Il la Stambul, Brusa, Edirne, Ankara, Serez, Amasia,
Uskiib (Skoplie), Konia, Karatova (in judetul Kosova) si Nevar.

Selim I la Stambul, Brusa, Amid (Diarbekir), Misir (Egipt),
Edirne, Tire, Serez, Konia, Mardin, Karatova, Larende (in jude-
tul Konia), Reha (Urfa), Nevar §i Hizan (in judetul Bitlis).

Suleiman I la Stambul, Brusa, Amid. Misir, Edirne, Amasia,
Sam (Damas), Kotchana, Sidre-Kayisi (Sidero-Capsa), Zebid (in
judetul Yemen), Hille (in judetul Bagdad), Bagdad, Karatova, Us-
kiib, Nevar, Nevaberde, Tchanitcha (in judetul Bosna), Serber-
nitche (Srabernita), Belgrad. ‘

Selim II la Stambul, Sakiz (Chio), Amid, Misir, Edirne,
Amasia, Haleb, Tarabulus, Siroz, Handja (Ghenge), Sam, Gezair,
Bagdad, Karatova, Uskiib, Nevaberde, Tchanitcha, Serbernitche,
Belgrad si Sidri-Kayisi.

Murad III la Stambul, Sakiz, Amid, Misir, Edirne, Amasia,
Haleb, Tarabulus, Siroz, Erzurum, Sam, Tunus, Van, Bagdad,
Gezair, Uskiib, Moks (la Van), Nevaberde, Handja, Tchanitcha,
Sidre-Kayisi §i Serbernitche.
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Sultan Mehmed III bate la Stambul, Sakiz, Amid, Misir,
Edirne, Brusa, Haleb, Tunus, Konia, Sam, Gezair, Karatova, An-
kara, Bagdad, Nevaberde, Tokat, Ohri, Handja, Sidre-Kayisi gi
Yenigehir.

Abmed I la Stambul, Brusa, Amid, Misir, Edirne, Trabizon,
Tokat, Haleb, Tunus, Nevaberde, Sam, Gezair, Belgrad, Erzurum
si Handja.

Mustafa la Stambul, Amid gi Misir.

Osman II la Stambul, Brusa, Amid, Misir, Edirne, Handja,
Reha, Sofia, Haleb. Yenigehir si Sam.

Murad IV la Stambul, Handja, Amid, Edirne, Misir gi Gezair.

Ibrahim la Stambul, Amid, Misir, $am, Tarabulus, Bagdad,
Tunus si Gezair.

Mehmed IV la Stambul, Haleb, Misir, Sam, Taiabulus, Bel-
grad, Bagdad, Tunus si ‘Gezair.

Suleiman II la Stambul, Misir, Tarabulus, Bosna, Tunus si
Serai.

Ahmed II la Stambul si Misir.

Mustafa Il la Stambul, Izmir (Smirna), Misir, Erzurum, Edirne
gi Orduyu Hiimayun (ic armata impdcdteasca).

Ahmed III la Stambul, Tebriz, Misir, Tiflis, Tarabulus, Re-
van (Erevan), Tunus si Gezair.

Mahmud I la Stambul, Kars, Tarabulus, Ghendjé, Tunus, Ti-
flis, Giimiighané, Bagdad, Misir si Gezair.

Sub Sultanul Osman III au fost desfiintate monetiriile din
provincii; deasemenea Sultanul Mustafa III n'a bitut monete decat
exclusiv la monetdria din Capitald. S'au pistrat insi monetériile
din Egipt, Tripoli, Tunis gi Alger §i cu toate masurile luate de
cei doi Sultani amintiti mai sus, s'a continuat a se bate monete de
aur, argint si bronz in cateva localitdti din provincii. Fatih Sultan
Mehmed II fu primul care a bitut monete la Constantinopal, in
anul 883 g anume, moneta de aur Filuri-Sultani, iar in anii 848,
855, 875 si 886 batu aspri (accé). Pan3 la Sultanul ‘Ahmed III,
pe monete a ap3rut ca loc de emisiune Konstantiniyé (orasul lui
Constantin), Sultanul Ahmed IIl a bitut monete §i cu inscriptia
Islambol, iar de atunci s'a b3tut pe monete atdt Kostantiniyé cat
si Istambul.
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Pe monetele turcesti n'a apirut niciodati efigia Sultanului, ci
numai numele gi cifra, gravate in caractere frumoase, cu data de
urcare la tron a sultanului $i un numair, indicind in al citelea an
al domniei sale s'a batut moneta.

. Un événement tragique, scrie Jouannin, signala le commen-
cement de 1837. La Zarabkhane emini (directeur de la Monnaie)
fut assasiné dans la mosquée d'Aya-Sofia. Ce crime était 'ouvrage
du parti antiréformateur: on a répandu en Europe le bruit non
fondé qu'aux yeux des fanatiques, le directeur de la monnaie me-
ritait la mort pour avoir frappé des piéces d'or portant I'effigie
du Sultan, ce qui était contraire & l'ancien usage et aux prescrip-
tions du Coran. On a méme ajouté que le Grand Seigneur, en
apprenant cette catastrophe, ordonna de suspendre la distribution
des nouvelles monnaies, et fit méme retirer son portrait des ca-
sernes et des autres lieux publics™ .

*

Spre a misura monetele de aur si de argint Turcii au avut
urmitoarele misuri de greutati:

Miscal = 1 1/2 dirhem
Dichem = 4 denk

Denk = 4 Kiarat (carat)
Karat = 4 bugdai (graunt)

Iar pentru pietrele scumpe:

Karat = 4 bugdai
Bugdai = 2 fitil
Fitil = 2 nakir
Nakir = 2 katmir
Katmir = 2 zerre

Masurile destinate monetelor corespundeau:

Miskal 4.910 grame
Dirhem 3207 .
Denk '0.802
Karat 0.200 .,
Bugdai 0.050 ..

1Jouannin-Caver, Turquie, p. 429.
.2Suleiman Sudi, p. 19.
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Avyarul aurului corespundea:

24 1000%/00
23.26 993,50
23,8 970
22,30 956,25
22,26 952
22 916,66
21,24 906,57
20,30 873
19,29 830
19.6 800
17,30 748
13,31 582

Ayarii monetelor de aur erau urmitorii:

Zer-mahbubul si Zingirli-ul Sultanului Ahmed III:

Filuriile Sultanilor Mehmed II, Baiazid II, Murad
III, Mehmed III, Ahmed I, Osman II, Murad IV
si Mehmed IV:

Serifi-ile Sultanilor Suleiman II, Ahmed II §i Mus-
tafa II, Esrefi-ile Sultanului Ahmed III, Tugra-
li-ile Sultanului Mustafa II, Findicurile Sultanilor
Mustafa III si Hamid I;

Rumié-ul, Sultanului Mahmud II:

Zer-Mahbub-ii Sultanilor Mahmud I §i Ogman III:

Megidié-ul Sultanului Megid I:

Zer-Mahbubii Sultanilor Mustafa III §i Hamid I:

Hairiyé-ul Sultanului Mahmud II:

Adliyé-ul, Dar-iil-hilafé-ul, Gedid-Mahmudiyé-ul
Siltanului Mahmud 1I, Memduhiyé-ul Sultanului
Megid I:

Findicurile lui Selim III si Mustafa IV, Istambul-
ul si Gedid-rumiyé-ul lui Mahmud II:

Zer-mahbub-ii lui Selim IIl i Mustafa IV si Ge-
did-Adliyé-ul lui Mahmud II:

Gedid-rubiyé-ul lui Mahmud II:
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IIL.
CURSUL MONETELOR TURCESTI

Lipsesc datele despre cursul exact al monetelor turcesti in
primele secole ale imperiului.

Dupa Celebizadé * in anul 1102 (1690) monetele aveau urma-
torul curs la Constantinopol:

Monetele otomane.

Aur:
Gedid Istambul altunu 400 accele
Misir zingirlisi 330 ..
Misir tugralisi 319,
Argint;
Gedid gurug 120 ,,
Nasfi (yighirmilik) 60 ..
Rubu (onluk) 3
Gedidié zolte 90 ..

Monetele striine.
Aur:

Yaldiz altunu (le séquin vénétien): 375 accele
Madjar altunu (le séquin hongrois): 360

Argint;
Atik esedi gurug de 8!4 dirhemi: 144 ,,
Solie rial gurug de 8! dirhemi: 186
Kara-gurug de 9 dirhemi: 181
Atik zolté: 88 ..
Poliyé-guruy de 84 dirhemi si Idenk:173 ,,
Béyiik lior de 2 dirhemi: 24,
Kiitchiik lior de 2 dirhemi: 10

Printr'un raport? cu data de 10 Decembrie 1719 ambasadorul
Marchiz de Bonnac ingtiinjeazid despre un firman adresat citre
cadiul din Smirna, caimacamul tarii, serdarul lenicerilor §i prin-
cipii {3rii in privinta cursului monetelor:

1 Celebizade, Zeili Rasid, VI, p. 310.
2 Hurmuzaki, Documente, V1. p. 285; cf. Archives de France, Sec-
tion historique, k. 1464.
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Les séquins neufs de Constantinople 390 aspres
Les séquins zingirlis du Caire 330 .,
Les séquins touralis du Caire 315,
Les piastres qu'on fait ,,dan ma Monnaye

Royalle” 120
La demie piastre 60- .,
Le quart de piastre 30 .,
L’Iselote neuve 9%
Un piastre 40 paras
La séquin vénitien 375 aspres
Le séquin hongre 360 .,
Les vielles piastres pesant huit dragmes et demi 186 .,
Les Karagroch pesant neuf dragmes 181
Les Iselotes vielles 88 .,
Les piastres appellées Ducat pesant 7 dragmes

et 214 137
La piastre de la Poiiille pesant 8 dragmes 15 et

un denk 173 .,
Les grands Lenours pesant 2 dragmes 24,
Les petits Lenours pesant 1 dragme 10 .,

In anul 1224 (1809) monetele au avut urmitorul curs:?!

Yaldiz-altuni 10

Madjar-altunua 9,20
Findik ,, 9

Findik riibiesi 2,20
Istambol zer-mahbubu 6,10
Nasfiesi 3,10
Misir zer-mahbubit 5,20

Nasfiesi 2,30

In anul 1238 (1822) s'a fixat urmdtorul curs al monetelor: *

Adli 12 piastri
112 Adli 6 "”
1y, . 2,20 ,,
Istambul 8 v
Misir (Egipt) 7 -

1Sami Zadé, Tarih, I, p. 242.
2Djevdet, Tarih. XIl, p. 53—54,
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Findik 11
Gezair (Alger) 12
Tunus (Tunis) 12
“Tarabulus (Tripoli) 12
Rumi 25
4"2 Rumi 121/2
e w 614
Findik rubiesi 3
Istanbol rubiesi 21/,
Yaldiz (séquin venetian) 151,
Madjar (hongrois) 15
Kramis madjar (Kremnitz) 143/,
Gihadie 5
Atik yiizlik 21/,
Gedid yiizlik 21/,
Ikilik 2
‘Gurug (piastru) 40
Rubi 10
Rialele 61/y
Avariz 6

piagtri

”

’”

parale
piastri

”

Hammer spune ¢3 la Constantinopol cursul monetelor (la 31

Octombrie 1829) era:

‘Monetele de aur de 40 piagtri —~ 5 florins, 24 Kreuzers
" "o w 20 -~ 2 . 443
o "o . 10 " -~ 1 w1 o
Monetele de argint ,, 5 " — 43/, Kreuzers
w2y, — 201, .
wooowow 1 " —- s

La aceastd dati erau in circulajie urmitoarele monete:

Ainali 44

,»  dublu 88
Mahmudiyé simplu 421/,
» jumatate 211/,

" Funduklu 24

TIstanbol -19
1/, Istanbol 91/,
1y W 143,

Onikilik 12
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1/, Onikilik 6 piagtri
e 3 "
Misirli 17 "
1/, Misirli 81, .,
e “af, .,
Zindjirli 21,
Yiizlik de argint 9/, .
Beslik - 9 "
Ikilik 8 "
Tunis 24 "
Yaldiz 33 "
Ducat de Hollande 33y,
v ,, Kremnitz 331,
Riyal sau Direkli (¢écu d'Espagne) 331/, ,,
Aslan gurug 40 parale

Ziarul oficial al Guvernului in numirul s3u din 9 Djemaz-iil4
evvel 1249 (28 Septembre 1833) publicd urmitorul curs:

Khairiyé 20  piagtri
1/, Khairiyé 10 "
Findik de 1 dirhem (drachme) 32 »
1/, Pindik 16 "
e . de 4 carate 8 .
Istambol 24 "
1/, Istambol de 6 carate 12 "
sy w3 6 "
Rumié 48 "
1/, Rumié 24
Vechiul Rumie 56 "
Adli 15 "
Vechiul Adli 161/, .,

Misir zer-mahbubit de 12 carate 20 " 10 parale
1/, Misir zer-mahbubd de 6 carate 10 " 5

1 / 4 7 " ” " 3 » 5 "
Kirklik Khairiye 40 "
Iat3 cursul din 1841:!
Direkli Riyal 25
Cicekli ., 24

1, Arsaluis Araratian”, Smirna, 28 Februarie 1841.
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Atik yighirmilik 241/,
Gedid " 211,
Yaldiz 521/,
Madjar 511/,
Rubiye 91/,
Mahmudiye 77
Misir 26
Istambul 30
Rugud 30

Cursul din 1842:1

Direkli Riyal 261/,
Cicekli ,, 251/,
Sisli " . 25
Megidiyé yighirmilik 221/,
Mahmudiye 221/,
Rusud 32
Misic 29
Mahmudiye 83
Atik yighirmilik 26
Rubiye 101/,
Yaldiz 56
Madjar 55
Atik Adliye 211,
Gedid " 191/,

Monitorul oficial (Takvim-i-vakai) din Djemaz-iil-aher 1259
(1843) fixeazd urmitorul curs:

Monete de aur. Pretul fiectirul dirhem
Vechile Findikuri ale Sultanilor Ah-

med, Mahmud §i Mustafa 45 10
Vechiul altun (aur) al lui Mahmud si

jum3tate (nisfiye) a acestuia 44 30

Vechiul altun al Sultanului Mustafa, ju-
mitatea acestuia, §i altunele batute
pan3 in 17-lea an de domnie a Sul- _
tanului Hamid. 42 30

1 ,Arsaluis Araratian“, Smirna, 5 Februarie 1842,
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Findik, Istanbol, Rubiyé gi Gedid Rumi
Atik Rumi

Atik Adli

Gedid Adl

Khairiye

Misir

Barbut de Misir

Monete de argint.

Yiizliik, lkilik, Altmislik, Zolté si Gurus
Djihadiye
Misir parasi

Monete de aur (strdine).

Yaldiz

Madjar

Lira, Imperial, Lizbon
Napoleon, Luigi
Ispania

Monete de argint (strdine)

Direkli Riyal
Kuglu '
Bes Franklik
Mora Riyali
Yazili Karbun
Kuslu Karbun

37
45
39
35
41
32
3

[ S

47
46
43
42
41

22
21
21
18
16
16

25

10

15
10

10
10
10

fiecare

22
36
10
38
37
10

23

In anul 1260 (1844)., sub Sultanul Megid I. circulau urma-

toarele monete batute de acelag Sultan:

Monete de aur

Besyiizliik 500 piagtri
Ikiyuz ellilik 250 .
Yiizlik 100
Ellilik 50 .,
Yighirmi beglik 25
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.Monete de argint

Yighirmi gurusluk 20 piastri

On " 10 .
Beg " 5 ..
1ki " 2,
Bir " 1

Yighirmi paralik 1/2

Monete de arama

Kirk paralik 40 parale
Yighirmi ,, 20
On " 10,
Bes " 5 ..
Bir " .

In anul 1280 (1863) monetele aveau urm3torul curs: !

Mahmudié 73 piastri 171 parale
Atic Findik yazili 68 . 15
Hairiye 56 . 25
Atic Adli 2 ., il
Memduhiy2 18, 39
Gedid AdL 17 . 39
Istambol altunu 28 . 32 .
Misir lirasi 106 . 6 ,
.» altunu 24 . 30 "
Sultan Selim vyiizliyi 13, 28 ”
" ,  altalighi 8 ., 10 b

Urmaitorul tablou ne d3 o idee despre greutitile si aiarele din.
1271 (1854) "ale monetelor 2

Moneta de aur de 100 piastri 7.216 gr. 23.530

o oo . 50 . 3.608 ,, 11.760
" v . 25 1.804 ,, 5.880
Moneta de argint de 20 . 24.055 ,, 4.706
" ” oo 10 12.027 ,, 2353
” . »oom 5 .. 6013 ,, 1.176

1 Pir. H Babighian, Elemente de aritmeticd, Venetia, 1863,
p. 524—25. '

2Pir. Manuel Katchuni, Aritmeticd, Venefia, 1864, p. 380..
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Moneta de argint de 2 piastri 2,405 gr. 0.470

" " v w 1 piastru 1.202 ,, 0.235

" " S V7 0.601 ,, 0.117

Moneta de arami de 20 parale 21.448 ,, 0.l16

" w e m 10 10.724 ,, 0.058

- woow 5 . 532 ,, 0.029

o v ow " 1 para 1.071 ,, 0.006
V.

MONETELE DIN TARILE ROMANE

Ce monete circulau in tarile romane in secolele trecute, nu este:
locul nici ciderea noastrd si le analizdm. Putem spune numai -3
in Principatele roménesti erau intrebuinfate majoritatea monetelor
din statele vecine sau apropiate. In actul de inchinare din 1455 al
Moldovei se pomeneste c3 tributul acestui principat catre Poarti
este de ,,2000 de zloti unguresti”; d. Babinger observd c3, prin.
aceasta trebuie sa se infeleaga ,,ducati”, dupd cum Caffa di in Mar-
tie 1455 Sultanului 3000 de ducati.? Totusi monetele unguresti
aveau o vastd intrebuintare in tirile rom@ne. Banii unguresti erau
de aur (galbeni) si de argint (florini) pentru cd erau cu -floarea
crinului francez pe ei, regele care i-a emis fiind insusi francez de
obargie. Circulau §i monete bizantine, bulgiresti si sarbegti, numite
perperi sau hiperperperi, divizate in grosi, in practici insid monet3
de simpli socoteals, nebituti. Circulau si bani poloni, tatdresti si
genovezi, numiti januisi. , Argintul frincesc”, rublele genovese §i
probabil, ducatii de aur de la Caffa veniau in aga de mare cantitate.
incat Petru Mugat putea face un imprumut de 4000 din aceste ruble
Iui Vladislav Jagello. 2 .

Existau ins3 si bani din tar3, de aram3 §i de argint, batuti la-
Brasov si la Lemberg. Primii cari au bitut monete sunt Vlaicu
Voda, Domnul Tarii romanesti (1364 — ca. 1380) si Mugat,
Domnul Moldovei. Inainte de epoca fanariotica cativa domni au in- -
fiintat banirii pentru baterea monetelor nationale. Printre ei au fost:
Alexandru Cel Bun, Stefan cel Mare, Despot-Vodd in Moldova,
iar in Muntenia Mircea cel Batran, Mihai Viteazu gi Constantin:

1F. Babinger, Omagin Lapedatu, p. 5.
2 N. lorga, Istoria comerfului romdnesc, 1. p. 81.
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Brancoveanu. Impotrivire Portei, ins3, de a recunoaste domnilor Ro-
méni dreptul de a bate monet3 a ficut ca stocul monetelor bitute
s3 fie mic §i moneta roman3 si dispar3 repede.

In ce priveste valoarea monetelor, sub Petru Rares (1527—
1538, 1541—1546) se poate spune ci 50 aspri valorau 1 ducat. C
porunca cu data de 1565 Martie 30, a Inaltei Porti, citre Alexandru
Lapugneanu, ne relateazi ci acesta din urm3 aritase c3 in Polonia
pentru un galben se pot cipita 95 de aspri iar pentru un taler 55
pe cand in Turcia galbenul are valoare de 120 de aspri, aga ci ar
trebui s3 se primeasc3 gi la Haznaua Sultanului cursul polon pentru
banii luati din tara. Turcii evitard un r3spuns in aceast3 privinti. 1
Sub Mihai Viteazu, in 1597, ducatul valora 180 aspri. Sub Cante-
mir-Vod3 (1710-1711) 80 aspri valora 1 leu, 40 parale sau 120
bani. 2 In 1769 piastrul valora 2.20 lei.3 Iarin 1812 sc3zuse la 1 leu.t

»

Trebue s3 spunem c3 in tot timpul perioadei zisd fanariotica,
in Principatele roméane au circulat monetele turcesti pe langa banii
strdini, cari aveau g§i intrebuintarea lor in operatiunile comerciale.

Enumerand monetele care circulau in Romania, Dictionarul
Academiei 8 spune c3 in diferite timpuri §i in diferite provincii um-
blau sau circulau (pan3 la mijlocul secol XVII) diferite feluri de
bani batuti in ¢irile romane sau streine: accea, albigor, argint, aspru,
bancut3, batca, burline, caragros, carboava, centim3, copeicd, co-
roan3, costandd, creifa, dinar, ducat, dutcd, fertun, fiorin, florint,
filer, finic, firfiricd, franc, funduc, funducliu, galben, gologan,
gresld, grivn3, gros, grosdtd, hus3s, icosar, irmilic, left, letcaie,
leu, leit3, lird, mahmudea, marc3, mariag, napoleon, nesfea, olandez,
obol, ort, ortitd, pardad patacd, perper, pitac, pituli, pol, polturac,
potor, potromic, puigor, rubii, rubli, rungi, saliu, sfant, ({fantic,
zvantig), sor(o) covit, stambol, taler, tener, timf, tunuh, furalu,
ughiu, venetic, zarmacup, zingirliu, etc. Monetele subliniate de noi
sunt acele care provineau din imperiul otoman, — lista dati de

1 N. lorga, Istoria lui Mihai Viteazu 1., pag. 51.
2D. Cantemir, Desc. Mold, pag. 218.

3 Vaillant, II. p. 289.

4 idem, pag. 205.

8 Dictionarul Academiei Romdne, 1. 472 cuv.
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Dictionarul Academiei fiind totugi mult incomplecti in ce priveste
cel putin enumerarea banilor turcesti.

‘Semnalim in al doiea rand, ci in tirile romane, in sec. XVII
nu numai ci circulau monetele turcesti, ci §i transactiunile finan-
ciare se ficeau dupid o sistemad unitarid luati dela Turci, sistem3 a
cdrei unitate fictivd era leul ,arslanli gurug” (piastrul cu leul).
nume dat la inceput talerului olandez (loewen riksdaler), apoi leu-
lui de argint batut pentru intdia oard de Suleiman II.1 Leul vechiu
era impartit in 40 parale sau 12 aspri (accé), numiti si lescdi, iar in
vechime mangdri: 1/4 dintr'un leu se numia ort (la Turci rub), 1/3
tult (sau leitd) 3/4 zlot. O piesd de.5 parale (sau cea de 5 lei) se
numia beslic, de 10 onlud, de 13 firfiric, de 20 yirmilic, de 60 alt-
mislic. de 100 iiizliic. Sumele mari se calculau dup3 pungi (chise).
o pungd can{indnd 500 lei vechi; iar o sumi fix3d de 36.000 pungi
se numea hazna.

Monetele mirunte erau cele mai multe de aur: caragrosul sau
ichilicul avea valoarea de 2 lei, de aceiagi valoare era gi galbenul
(zingirliu), cearcliul de 3 lei, nisfeaua de 4 lei, zermahbubul de 5
lei, timinul de 10 lei, directiul de 12 lei, misirliul de 17 lei, yir-
milicul (ca si stambolul) de 20 lei, fandacliul de 25 lei si mahmu-
deaua de 45 lei. Galbenul imparitesc (numit §i maghiar) avea va-
loarea de 21/, lei, iar galbenul venetic de 21/, lei. 2 ’

Aceste sunt tot ce se stie despre cursul monetelor striine.

Dionisie Eclesiarchul ® enumera astfel, la anul 1775, banii tur-
cesti cari circulau in Tara roméneascd pe vremea lui Alexandru Ip-
silant: ortitd, orfi, leite, zloti, lei, caragrosi de 2 zloti si altii de 2
lei si alfif cu 2 lei §i jumitate, galbeni impdritesti de 4 lei si 8
creiteri, olandezi de 4 lei §i 15 creiteri, venetici de 4 lei §i 20
creiteri. Acelag Dionisie ¢ in anul 1815 constat3: Banii s'au suit
la pret mare; un leu turcesc de cei noi: 50 parale, caragrosul ce a
fost 2 lei acum 2 lei si 25 parale, caragrosul ce a fost 2 lei si
jumatate acum 3 lei 15 parale... Asemenea §i galbenii turcesti s'au
suit la pret stambolu 8 lei, misiru 7 lei, funducliu® 11 lei gi cei
mai mici asemeni s'au ridicat la pret.

1L, S3ineanu, Influenia orientald asupra limbii §i culturii Romdne.

2 idem.

s Dionisie Eclesiarchul, Chronograful Tdrii Romdnesti deia
1764—1815, in Tesaur, vol. 11, pag. 166.

¢ Dionisie Eclesiarchul, op. ¢t. p. 224.

5 Denumirile monetare turcesti le-am dat in forma pe care am intal-

https://biblioteca-digitala.ro



28 H. DJ. BIRUNI

Filimon! pomenind monetele cari circulau in timpul lui Ca-
ragea ne da urmaitoarele relatiuni: mahmudeaua (era negociati) la
38 lei, dodecarul la 12 lei, funducul la 22, nesfeaua la 4, cercliul
la 3, galbenul la 30, zgripforul la 12 lei si 20 parale, speful la 12
lei, crontalerul la 14 lei, jar barbuta la 2 lei i 20 parale.

Dintr'o corespondenta a lui Dimitrie Aman, negustor din Cra-
iova, anul 1818, desprindem urmatorul tablou: 2

512 tal. 20 par. in 1021/, beslici (po 5 tal.)
118 20 in 19 dereclii (po 6 tal. 10 p.)

48 —_ in 8 cronteleri (po 6 tal)

26 —_ in "4 cruci (po 6 tal. 20 p.)

50 - in 10 ruble rusesti (po 5 tal.)

56 —_ tn 16 ijuzluci (po 3 tal. 20 p.)

91 - in sfanti (po 4l par.)

22 20 in 71/, ichilici (po 3 tal).

27 20 in 10 rubiele (po 2 tal. 30 p.)

7 —_ in 1 misir (po 7 tal.)

55 10 in 8 ruble cu cruci (po 6 tal. 20 p.)
54 —_ in 9 zgribsori (po 6 tal.)

22 - in 2 funduci (po 11 tal)

62 10 in 21/, mahmudie (po 24 tal. 36 p.)

Dupa cum se vede in aceastd epocd, begslicul valora 5 taleri,
derecliul 6 taleri 10 par., crontalerul 6 taleri, crucia 6 taleri, rubla
ruseascd 5, iuzlicul 3 taleri 20 par., sfanful 41 par., ichilicul 3 tal,
rubieaua 2 tal. 30 par.. misirul 7 tal., rubla cu cruci 6 tal. 20 par.,
zgribsorul 6 tal., funducul 11 tal.,, mahmudeau 24 tal. 36 par. Intr'o
socoteald cu data de 10/22 Sept. 1819 scrisd de negustorul Savva
Ion din Riureni, 3 g3sim aceste note despre cursul zilei: galbenii
(valorau) 15 lei, Crontalerii 7 lei 10 parale, Dereclii 6 lei 30—~35
parale, Talerii ordinari 6 lei 25 parale, Dori, sfucul 44 parale, Dori
zgribsorul 6 tal., funducul 11 tal., mahmudeaua 24 tal. 36 par. Intr'o
scrisoare din 17 Oct. 1821 Nistor Pavlovici, ¢ negustor tot din
Craiova, spune ci: ,Eri a strigat pristavu pentru monedd, ca si

nit-o in diferite izvoare romanesti. Cele indicate in Glosarul acestei lucrari,
sunt transcrise dupid pronuntarea lor in limba literard turceasca.

1Nic. Filimon, Ciocoii vechi si not, Bucuresti, 1863, p. 93.

2 N. lorga, Studii si Documente, XXV, p. 32—3.

3N. 1orga, Negotul si Mestesugurile in trecutul romdnesc, 1906
Buc., p. 255.

¢ N. lorga, Studii si Documente, VIII, p. 149,
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nu indrizneasca cineva si o ia mai sus adici meh (mudeaua) 26
galbeni in 16, crom(taleri) 8, deret(liu) 71/, grips(orii) 71/,,
besli (cii) 5, funduc, 11, rubiia 3. Nu stiu citd vreme va sta la acest
prej, cd jar cei mari pentru de ugurin{d le sue”. In arhiva roma-
neascd a companiei grecilor Sibiului3 se giseste o socoteali din
1820 a lui David Paun, care trimite o platd in ,,galbeni-olandezi,
‘funduci si rebiale, mahmudia, neasfiele, ruble, sfantihi gaurit, sfan-
fihi negdurit, pitaci”, denumiri cari dovedesc astfel circulatia dife-
ritelor monete turcesti gi in tinuturile de peste munti.

Un alt negustor 2 din Craiova, Dumitragscu (Stan Popovici),
la 30/12 Decembrie 1822 ne di o listd de bani: luidor, fechini,
cremniter si holandezi, stamboli, misiri, nisfiele, rubiele, [unduci,
tulus, lei noi, beglici, rubié, iusluci, ichilichi, crontaleri, dereclii,
gripsori, speties, mariias, petaci, gresife, fard a preciza cursul la
care erau negociate. Pomenitul negustor din Craiova. Dimitrie Aman
scrie intr'o altd corespondentd de pe la inceputul anului 1824;

. Dupd cum umbld banii aici pdnd acum:

Mahmudielele umbla 26 tal., stamboliu stringe zarafi 8 tal. 20
parale, rubielele 3 tal., gripsori 7 tal. 25 par., beslici.5 tal. 25 par.,
crontaleri 8 tal., iuzluci 4 tal. 5 par. si chilaci (sic) 3 tal. 6 par.
Dar la Tara Turceascd toti banii umbld mai sus, si la Bucuresti
tot mai sus umbld decat aici.”" 3

N. lorga intr'o lucrare a sa, ¢ arunci o privire generald asu-
pra monetelor turcesti cari erau in circulatie in primul sfert al se-
colului trecut: Galbenul turcesc, zis Stamboli sau turaliu era cotat
(in 1822 la Craiova) mult mai putin de cat cel din Apus, abia 9
lei. Cel din Egipt, al lui Mehmed Ali, si mai jos, numai 8 (cu cate-
va decenii in urm3 umblau cu 8 si 7). Nisfiaua mergea la Craiova
in 1822, 23/, lei, dacd era de Constantinopol, iar cea egipteani
21/,; ceva mai trziu, ea se urcd ins3d ajungind gi pani la 4 lei.
Umblau rubielele de 5 lei turcesti (pretuite la noi in 1822 cu 31/,
lei numai) egald cu vechiul zdrmacup si 21/, din vechiul galben
zingirliu. Apoi o moned3 de aur de 4 ori mai scump3, napoleonul
,din acel timp al Turcilor”, irmilicul sau icosarul, cele doud nume
unul turcesc, altul grecesc, inseamn3 aceeasi lucru, piesa de 20 lei.

1 N. lorga, Studii si Documente, XII, p. 176.

2 N. lorga, Studii si Documente, VI, p. 91.

3 N. lorga, Studii §i Documente, XXV, p. 205.

¢ N. lorga, Negoful si Mestesugurile in trecutul romdnesc, 1906
Bucuresti, p. 224—226.
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Mai mic decat napoleonul §i ludovicul, era, ins3, vechea mo-
netd a Sultanului Ahmed al Ill-lea, funducul pretuit la 1822, 14 lei
ca §i tunusul. La 1826, in Bucuresti se didea 2314—24 lei pentru
galbenul imp3ritesc; peste putin, el se suie, chiar la Iagi, pana la
25, 26, 271/,.

La 1822 se didea pe beglic'6 lei de tard. luzlicul de o sutd
de parale mergea atunci 4 lei 3/,. Ichilicul e numai 4 lei pe atunci.

In Moldova, cel pugin, se ciuta pe la 1826 si o alti moneti
europeand de argint,  columnata americano-spaniold. Ea venia prin
Turci, cari-i ziceau, prin traducere, direcliu sau derecliu. Valora
la 1826 81/, lei”

In perioada care face sublectul acestui studiu tot monetele tur-
cesti erau cele care circulau mai mult in {irile romane. In adevir
citim intr’un raport?! strdin: ,,La Monnaie turque est celle qui sert
de base a toutes les transactions, mais les piéces d’or et d’argent
se sont écoulées peu a peu vers Constantinople et, depuis quelques
années surtout, on ne voit, pour ainsi dire, que des swanzigers
d'Autriche, des roubles et des ducats". '

Este interesant si pomenim §i urmitorul: Catastih aritator
de monetele ce au intrat in Principat pe luna Septembrie 18322

1090  impdritegti,
62571/, icosari,-

45  dodecar,
18 mahmudele,
696 rubiele,
3 nasfiele,.
89 ruble,
212 beslici,
6  iusludi,

3  dereclii,
1207  sfanti,
231/, crontaleri.

1 Maria Holban, Un raport despre Moldova (1828) al Consulu-
{ui Legan (in Bul. Com. Ist. IX., 1930, p. 174).

2 N.lorga, Istoria Comertului Romdnesc, 11, p. 198-—9, Arhivele Sta-
tului, Dos. No. 1267, fila 127.
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V.

FIXAREA NOILOR CURSURI SUB GRIGORE GHICA
VODA

Dupa cum am vazut cursul monetelor turcesti s'a schimbat me-
reu. Mari pagube se aduserd comerfului cu schimbarea monetei. In
15 Decembrie 1821 Mehmed Selim Paga, Valiul Silistrei, ordona
un nou curs al monetei, nu numai turcesti, dar si a altor state.!

Iatd ordinul dat de otcArmuire ca urmare al celui al Pagei.
,.Cinstite Dumneata frate biv vel Bane Grigore Ghica Epistate al
-Spatiriei, facem Dumitale in gtire c¢d dela Maria Sa Pasa Silistra-
Valisi ne-a venit poruncd, s facem cunoscut la tofi de obste in
ce chip are s fie cursul ambletului monedei banilor, atat de alig-
verig, cat si la dajdiile Visteriei, pentru ci din nestatornicie a se
sti cursul, de la o vreme incoace s’au facut multe invilueli; dupd
care poruncd s’a facut publicatii prin judete, insemnandu-se si mo-
neda fiecireia felurimi de bani, in ce chip si se urmeze de acum
inainte, atdt la aligverig, cursul monedelor si se primeascd firad de
incirciturd, c3ci unii negutdtori turci la aligverisul lor poate sd
facd a da banii cu incarciturd, din care pricind poate §i vanzatorii
sd ceard pret mai mult, a nu cerca pagub3, din care pricind se pot
intdmpla zizanii, cat si la alte orice alte diri asemenea are sd se
pdzeascd cursul ambletului banilor si spre a fi stiut §i cinstitei sta-
paniri la pricinile ce se vor intdmpla, iar mai virtos s3 se publi-
cuiascd in semptul Spatarii, iatd se aratd mai jos moneda fiecare
cum are si Amble, ingrijind de a se pazi’.

Iatd si cursul indicat cu acest prilej:

Mahmudieaua 26 taleri,
Rubieaua 3 taleri,
Funducu 12 taleri,

Galbenu impdratesc 16 taleri,

Raialul 7 taleri 30 bani,
Direcliu 7 taleri 60 bani,
Crontaleru 8 taleri,
Caragrog ordinar 7 taleri,

Bé;licu 5 taleri,

Jurlucu 4 taleri,
1 Urechia, XIII, p. 302 N
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Ichilacu 3 taleri 60 bani,

Galbenu Tunus 12 taleri,
Nesfieaua 2 taleri 60 bani,
Stambolu 8 taleri,
Misirul 7 taleri,
Sfantih gdurit 1 taleri 18 bani,
Sfantih negaurit 1 taleri 24 bani.1

.»Abia s’a inceput a se uita paguba adusi cu schimbarea cursu-
lui monedei in Decembrie 1821, gi iatid ci la Iunie 1822 prin fir-
man al Sultanului se ordon3 un nou curs al tuturor monedelor ad-
mise in tard. In Bucuresti negutatorii inchiserd pravaliile, incat nici
pdinea nu putea obgtea si gaseascd. Fatd cu asemenea greva, Ot-
cdrmuirea cere voie Pasei s3 revoace cursul fortat, ceea ce facu,
dar peste cateva zile, veni jardsi poruncd si se urmeze cursul mo-
nedelor dup3d firman", 2 Conformandu-se acestei porunci, ocarmui-
rea Valachiei intr'un pitac cu data de 1822 Iunie 17, semnat de
Mihalache Manu, Constantin Negre si Romanit, adreseazd urma-
toarele citre staroste: ,,Dumneata staroste za negutitori, fiind ca
ne-a venit prea inalt firman imparatesc in ce chip este a se urma
deacum inainte cursul monedelor, iatd ti se scrie, cd indatad ce vei
primi acest pitac al nostru si pui telal s3 publiciriseascd in targul
politiei, ficindu-se de gtire, cd in tocmai dupd ce insemneazd mai
jos, fiesce moned3 este a se urma de acum inainte, iar nu mai mult,
atat la dat cat gi la luat, iar care se va impotrivi §i nu va urma
intocmai, unul ca acela se va pedepsi stragnic”.

Cursul indicat 3 prin acest ordin este urmitorul:

»Stambolul 8 tal.,
Funducul 11 tal,
Misirul 7 tal.,
Tunusul si Tarabuliul 12 tal,
Mahmudeaua 25 tal.,
Funducul rubiea 3 tal,
Stambolul rubiea 2 tal. 20 par.,
Veneticul 15 tal. 10 par.,
Olandezul 15 tal,,
Imparatescul 14 tal. 30 par.,

1 Cod. XCCI, p. 219.
2Urechia, .XIII, p. 302—3
3 Cod. 101, fila 115. !
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Beglicul 5 tal,
Ichilicul 2 tal,
Leul 1 tal

Ortul, dupi cum a fost mai inainte 10 par.

Trei feluri de fiorini adica taleri nemtesti, crontaleri cu cruce
si cu cei cu stalpi 6 tal. 20 par.; urdinari, caragrosi 6 tal., iar su-
fereni’ este cu totul oprit la aligveris si cel ce va avea, si-i trimit3
la zalhana ca s3-i schimbe".

La 29 lulie 1822, Otcarmuirea prezintd arz la vizirul Mehmed
Selim Silistra Valisi ,.cerdndu-i cu genunchi plecati si lacrimi, si
se revoace cursul stabilit, pentrucd pe langd pagubele aduse ob-
stiei, cumpdrdtorii huzmeturilor vamilor si al oeritului, din cauza
scdderii banilor se leapdda de intreprindere, asa c3 tara nu va pu-
tea plati lefurile ascherilor imp3ritesti.1 Arz-mahzarul pomenit, !
semnat de vechilul Metropoliei ‘Gherasim Buzeu, Barbu Vicarescu,
Dumitragco Racovitd Vornic, Constantin Biliceanu Vornic, Miha-
lache Manu vel Logofat, Const. Filipescu Vomic, Iordache Go-
lescu, Nestor Logofat, Scarlat Gradisteanu, Scarlat Mihiilescu si
Mihail Filipescu, spunea ci ,.atdt in orasul Bucurestilor cat si in
toate celelalte orase §i judeje ale {drii, am vazui indatda o maie ti-
cdlogie si lipsa simtitoare de obste, pricinuindu-se dintr'aceasta la
toti locuitorii, pentru c¢3 z3ticnindu-se numai decit aligverigul s'a
inchis si targul, incdt nici panea cea trebuincioasd hrana nu putea
obstea si gaseascd...” 2

In 1822 Noembrie 30, Consulul prusiac din Bucuresti, Kreu-
chely scrie citre Von Miltitz3 despre o noud schimbare a cursu-
lui monetelor: ,La 23, se rdspandeste zgomotul ,,que le cours de
Bukarest allait étre mis de pair avec celui de Constantinople’; mig-~
care, printre Lipscani mai ales, , qui donnent le ton aux autres...
Déja le 23, mais plus encore le 24, on avait de la peine & changer
les monnaies d'or et d'argent, et les Lipskains menacérent méme,
le 25 au matin, de fermer leurs boutiques”. La 25 dimineata. not3
oficiald anuntind noul curs al monedelor. ,,Avant I'époque oi les
monnaies commencérent d'avoir un cours trop disproportionné,
on ne voyait que des paras; méme des payements trés considéra-
bles ne se faisaient qu'en paras, mais, depuis plusieurs mois ils dis-

t Urechia, XIII, p. 304.
2 Cod. 98, p. 364. ,
3 Hurmuzaki, Documente, X. 194.
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parurent ent‘érement, si bien que trés souvent, méme presque tou-
jours, oh se trouvait dans le plus grand embarras pour changer seu-
lement un rubié ou une piéce de 20 Kreutzer d’Allemagne, il fallait
acheter quelques chose”. Mareéle Logofat anunti lucrul consulatu-
lui (11 Noembre). Ordin imperial, cursul acelagi ca §i ,in din
iibrigen Provinzen” ale Turciei.

Primele documente turcesti pe care le dim mai jos in tra-
ducere (No. I~II) si care dateazd din lunile August si Octom-
brie ale anului 1822, sunt doud firmane imparatesti care ne limu-
resc definitiv cursul oficial al monetelor la inceputul domniei lui
Grigore Ghica-Voda si a lui Ion Sandu Sturza-Voda.! Documen-
tele III-VIII privesc o corespondentd schimbata intre Domnul Mol-
dovei i muhafiz-ii Silistrei, Rusciucului, Brailei, Vidinului i Giur-
giului, despre modalititile executarii exacte a poruncilor impara-
test. Vorbind despre evenimentele din anul 1822 istoricul turc
Gevdet 2 ne da si el acest curs, adaogand cu acest prilej cA moneta
de aur numitd adlié¢ era batutd recent, — dupd cum este pomenit
si in documentul IX publicat de noi, — gi cd preschimbarea mone-
telor vechi cu aceastd monetd noud va aduce un cistig respectabil
Moneteriei.

VI
FALSIFICAREA MONETELOR TURCESTI

Ultimele doud din documentele publicate de noi (X—XI) sunt
privitoare la monetele false care erau rdspindite in tarile romane
in primii ani de domnie a lui Grigore Ghica-Voda si ai lui Ioan
Sandu Sturza-Vod3. Stim din . relatirile istoricilor turci, cd pe-
rioada de stipanire a Sultanului Mehmed II (1223—1255—1808—
1839) este caracterizatd prin abunden{a monetelor false in intreaga
tard otomand. Chiar incepdnd din anul 1234 (1818) se iviserd in
imperiul otoman multe monete false. In deosebi, din {arile striine,
erau introdusi in imperiu diferifi bani falsificati. Din aceastd cauzi
si fiind c3 de altd parte se simfea o alterare a monetelor egiptene,
printr’'un firman imparitesc directorul Moneteriei otomane a fost

1 Desi documentele adunate aici privesc exclus'v Tara Romaneascd,
este de sine inteles, ins3, ci aceleasi firmane si porunci erau prim‘te si de
Domnul Moldovei.

2 Gevdet, Tarih, p. 53—54.
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insdrcinat de Sultan cu luarea masurilor necesare pentru impiedi-
carea acestei dezordine §i pedepsirea vinovailor. !

In ciuda masurilor luate de guvernul otoman, principatele au
rdmas totugi una d‘n cAmpurile cele mai fecunde ale speculantilor
de bani. Se pare cad monetele false erau introduse din Transilva-
nia, unde se fabricau la Alba lulia. O adres3 a Marelui Vizir Der-
vis Mehmed Paga (1818—1819) citre Alexandru Sutu Vodi Dom-
nul Téarii Roménesti face cunoscut ci in Moldova au fost prinsi
cu uneltele lor doi supugi austriaci falsificatori de rubiele si alte
monete de aur, §i cd desi meritau sanctiunile necesare pentru fap-
tul lor marsav, totusi s'a ardtat indulgen({d de data aceasta, dispu-
nindu-se numai expulzarea lor din fari. Aceasta se comunici si
Domnului Tarii Roménesti spre a nu tolera intrarea si gederea lor
in tara Valahd. 2 Kreuchely scrie citre von Miltitz la 1824 Febr.
14.8 Il est généralement connu que depuis I'évacuation des trou-
pes impériales russes, plusieurs personnes firent de grandes spécu-
lations avec les monnaies turques. On commenga par les piéces de
60 paras, altmisliks, puis par les yousluks, et enfin des besliks on
fit des pi¢ces de deux florins impériaux. Puis on passa au funduks.
Cette métamorphose se faisait & Carlsbourg en Transylvanie, mo-~
yennant d'une rétribution proportionnellement modique. Méme ce
n’était pas une chose rare que de voir de ces piéces de deux florins,
sur lesquelles, malgré la nouvelle empreinte, on reconnaissait en-
core parfaitement les caractéres turcs des besliks... (Une des per-
sonnes qui firent cette spéculation, fut le frére du prince actuel,
Constantin de Ghika, général major titulaire de Russie. Aussi, en
mourant, il y a a peu prés deux ans, & Cronstadt, outre des sommes
considérables en obligations, il laissa a son fils, Matinko de Ghika,
une somme de plus de 70.000 ducats espéces sonnantes). Les fun-
duks, les besliques et les rubiées ont disparu. On fait maintenant
la méme spéculation avec les autres vieilles monnaies turques: les
roubiés, et méme avec les machmoudiés, quon transforme en nou-
velles piéces de douze piastres. Le Kloutshar Dresna qui de tout
temps soignait les affaires pécuniaires du prince, fait acheter de
tous cotés, par des sarafs adonnés, les ducats, les machmoudiés an-
ciennes, les roubiés, etc., et la cour ne paye néanmoins qu'en piéce
de douze piastres. Omul de incredere al Domnului. Dresna, este

1Sani zadée¢, Tarih, vol. Il, p. 33—37.
2 Arh. St. Doc. Ture. Np. 224,
Hurmuzaki, Documente, X. 266—T.
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semnalat in corespondentele diplomatice ca unul care era implicat
in transactiuile oneroase.

Tot Kreuchely ! scrie citre Von Miltitz la 1824 Iulie 27: ,,On
prétend presque généralement que le sieur Dresna, factotum du
prince, fait des machinations économiques et financiers de toutes
espéces, fait I'emplette des ducats par I'entremise de sarafs, affidés
et que toujours il paye les ducats au dessus du cours ordinaire, ce
qui naturellement les fait monter en prix (déja ils sont montés a
22 piastres 5). Que le prince fasse passer de I'argent en Transyl-
vanie est siir, et qu'il I'y fasse passer avec le plus grand secret
possible, a 'aide de quelques personnes, est positif“. Dintr'o scri-
soare a unui comerciant din-Bucuresti cu data de 14/26 Februarie
1825 aflim urmaitoarele: , Pizeste-te de galbeni dodecari, ¢ au
egit calpi multi, ficuti de Greci, ficuti intocmai ca cei buni; atat
numai c¢d au pret numai de opt lei, avind argint mult b3gat in-
tr'ingi, si sd zice cd in Tara Romaneascd s'au varsat 60.000, si to-
varasii Aghentii, negutitorii, zic ¢3 mai asteaptd 1.500.000, tot pen-
tru ticdloasa Tard-Roméaneasci, cu toate ¢ ochiu neadormit al Sta-
panirii a pus sigurantd mare asupra acesgtii pricini, a apandisi-o
(intimpinat-0)". .

O corespondentd din lasi, adresatd lui Hugot la 27 Februarie
1825 3 relateazd urmitoarele: ,.J'ai requ la lettre que vous m'avez
fait I'honneur de I'écrire, pour me recommander d’avoir I'ceil sur
un particulier raga, qu'on vous a dit étre détenu a Yassi, sousle
prétexte d’avoir introduit de la fausse monnaie dans la principauté.
Voici tous ce que j'ai pu apprendre sur cette affaire, qui n'est pas
-encore bien éclaircie, et qui donne lieu & mille versions différentes.
Le détenu soutient ne pas avoir apporté de monnaie fausse. Il est
trés constant que lorsqu'il fut arrété 4 Bottochan pour étre envoyé a
Yassi, on lui fit mettre son propre cachet sur le sac de piéces de
douze piastres, qu'on lui saisit, & c6té du cachet de l'autorité locale.
11 est encore certain que ce cachet avait été brisé lors de sa présence,
lorsqu’on I'amena chez le Prince pour reconmaitre les espéces. Alors
il répondit qu'il ne pouvait plus reconnaitre cette monnaie, parce
qu’'on avait pus substituer des piéces fausses aux bonnes. A cela on
ne lui fit d'autres réplique que de le renvoyer en prison”.

Aceasti corespondentd tot din lasi adiesatd lui Hugot la 27
Februarie 1825 pretinde ci: ,,M. Lippa croit décidément que la

1T Hurmuzaki, Documente, X. p. 284—35.

2 N. lorga, Studii i Documente, VIli, p. 162—3.
3 Hurmuzaki, Documente, XVII, p. 9—I0.
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fraude ne vient pas de Bucharest, comme vous le pensez, mais
qu'elle vient de Constantinople méme; et qu'on bat aujourd’hui
dans un certain endroit de cette Capitale de la fausse monnaie,
pour pouvoir ensuite saisir la vraie, sur ceux qui en sont porteurs’”.1

Kreuchely scrie citre von Miltitz la 1825 Februarie 27:

.Le Hospodar de la Valachie (recte Moldavie) avait a faire
passer 4 son fils 3 Constantinople une somme assez conséquente,
et la lui envoya en piéces de douze piastres. Le jeune prince fit
de cette somme un payement assez considérable. Mais bientdt on
lui rapporte ses piéces de douze piastres, avec la déclaration qu’elles
étaient fausses; en méme temps, un ordre de le Porte au hospo-
dar, son pére, lui enjoint de faire une exacte perquisition d'ou cette
fausse monnaie provenait. Aprés plusieurs recherches faites a lassy,
il se trouve qu'elles venaient de Bukareste et qui ¢'était un com-
missionaire du sieur Maitani, nommée Yordan Saraf, qui les avait
mise en circulaton, au nombre de 8000 piéces et plus. Il fut arrété
et interrogé. Le résultat fut que le sieur Maitani les lui avait re-
mises. Ce Yordan est encore en détention & Yassi. Le Prince de
Moldavie envoya un boyar, le sieur Prunko, a celui de la Valachie,
pour le prier d'entendre le sieur Maitani... (Celui-ci) déclara avoir
requ cet argent des Begliktshis, qui font le commerce des moutons
de Valachie & Constantinople. Les Begliktshis niérent le fait. Le
sieur Maitani fut interrogé pour la seconde fois, et ne sachant que
répliquer 3 la négation des Begliktshis, se contenta d'assurer qu'il
les avait données comme il les avait regues, et l'affaire en resta
12 jusqu'a ce moment” 2, ,,On prétend que le total des fauses piéces
de cing (sic) piastres, répandues dans les deux principautés, se
monte 2 soixante et cing mille. Les attachés au prince prétendent
que ces fausses monnaies viennent toute de la Morée. Les défen-
seurs des Grecs disent, au contraire, que les piéces de la Morée 3
sont de méme valeur intrinséque que les véritables piéces otto-
manes. A cela, les adversaires de la Cour ajoutent: ,,Si les piéces
fausses venaient véritablement de la Gréce, elles auraient du é&tre
répandues a Constantinople, voisine de la Grice, plutdt qu'ume
somme considérable y ait pu étre envoyée de la Moldavie: ,,Depuis
longtemps, disent les mémes, on sait que le prince, & I'aide de cer-
taines personnes, a su conventir les ducats qui circulaient en Va-
lachie en piéces de douze piastres, et c'est ce commerce qui fit dis-
paraitre totalement les ducats de la principauté’.

1 Hurmuzaki, XVII, p. 10.
2 Hurmuzaki, Documente X, p. 314—5.

3 Banii turki Eabri?ﬂtbs‘!?/mm—&ﬁ?@a.ro
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Hugot scrie citre Damas la 5 Martie 1825: 1. .»Depuis plu~
sieurs semaines il y a eu dans cette principauté, une émission con-
sidérable, et a ce qu'il parait systématique, de fausses piéces d’or
de 12 piastres turques. Les piéces ne contiennent, d’aprés les es-
sais qu'en ont été faits, que pour environ huit piastres de matiére,
au titre du G.S. Comme le Prince avait ccnstamment méprisés les
rapports et avertissements qui lui venaient a cet egard, les soupgons:
que les principaux agents financiers du Hospodar étaient les au-
teurs de cette émission, commengaient, 3 prendre de la connaissance
dans le public. C'est pourquoi S.A. s’est enfin déterminée, il y a
quelques ‘jours, A faire publié un ordre, dont voici la traduction
littérale. ,,Le Prince ordonne au Starosta (chéf des crieurs publics)
de faire publier dans toutes les rues de la ville, qu'il vient de pa-
raitre des piéces fausses de douze piastres. En conséquence chaque
marchand et autres qui regoivent de l'argent, doivent faire bien
attention a la monnaie, et ceux qui ne la connaissent pas, doivent
faire voir 3 ceux qui s’y connaissent. Les crieurs publics apporte-
ront au Starosta des certificats des prétres des différents quar-
tiers, pour prouver qu'ils se sont acquitté de leur devoir”. ,Au-
jourd'hui le public reste généralement persuadé que |'émission vient
de Constantinople méme, et comme on n’a pas de reméde contre ce
nouveau fléau et qu'il est fort difficile de discermer les piéces
fausses de véritables, on évite tant qu'on peut de recevoir et sur-
tout de conserver, les uns et les autres. On tdche de n'étre payé
qu'en ducats d'Autriche, dont le prix s'éléve maintenant, pour cette
taison, a 23 piastres le ducat”.

Tancoigne, consulul francez scrie din lasi la 1825 Aprilie, ur-
mitoarele despre chestiunea monetelor falge:! ,,On a enfin remis
en liberté le commis du Banquier de Bucharest, qui avait été ar-
rété ici, comme porteur de monnaies qu'on prétendait étre fausses,
et qui ne l'étaient pas. Cet argent ayant entiérement disparu, M.
VAgent d'Autriche a consenti, pour le moment, 4 ce qu'on n’en
tendit de suite que la moitié, et pour l'autre moitié, il a été donné
une assignation sur les Ispravniks de Bottochan?

Kreuchely scrie citre Von Miltitz urmitoarele la 14 Februarie
1826:1 ,,Hormis les paras, qui sont en petit nombre, on ne voit a
Yassi point de monnaie turque; les piéces de douze mémes y sont
vares, depuis la quantité de fausses qu'on y fit circuler. Les du-
cats autricheins et hollandais, les écus de deux florins de conven~

1 Hurmuzaki, Documente XVII, p. 10.
2 Hurmuzaki, Documente XVII, p. 14,
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tion, les piéces de 20 Kreutzer et de dix Kreutzer et quelques co-
lonades (columnatas) d'Espagne, sont présque seuls én vogue.
Pour suppléer aux paras, qui n’existent plus en assez grande quan-
tité pour le trafic ordinaire, qu'on les fait passer autant que pos-
sible en Bessarabie, on a cherché d'y suppléer par les pieces de
3 Kreutzer d’Autriche, qui passent a 12 paras, tandis que le zwanzi-
ger n'en vaut que 75. Lors de mon départ, le ducat valait 3 Bu-
kurest de 231; jusqu'a 24 piastres; a2 mon arrivée a Yassi, il y va-
lait 25. Lors de mon départ de Yassi, le 23 Janvier, il y valait 27
piastres et, & mon retour & Bukurest le 24, il y était monté (a) 25
piastres. Aujourd'hui, 13 Février, le ducat passe ici a 27 piastres,
méme a 27%;; il doit étre plus haut a Yassi”.

Scrisoarea veziriald pe care o publicdim (No. X) poartd data
de 21 August a acestui an si este adresatd Domnului Grigore Ghica-
Voda. Prin aceastd poruncd Marele Vizir anunt{i ci unele mo-
nete impdratejti, — gi in primul rdnd aceea numiti adlié, — erau
falsificate de frank-i. (Sub denumirea de Frenk sau Efrendj
(Franc) se intelegeau toti cregtinii nesupusi Portii. indiferent na-
tiunea cdreia apartineau, — Englezi, Francezi, Italieni, etc., cari,
ins3, in acte publice, sunt desemnati cu numele de miisteemen,
adic3 cei cari se recunosc invingi sau cari sunt in pace cu musui-
manii, in apozifie cu cei numifi harbi¢, dusman in stare de ris-
boiu perpetuu).

Ultimul document din cele publicate de noi este tot o porunci
veziriald adresatd citre Grigore Ghica-Vodad cu data de 5 lanuarie
1825. Trimis cu prilegiul scoaterii unei noi monete, — acelei zise
hairié, — ordinul marelui Vizir mai pomeneste retragerea de pe
piatd a vechii monete onichilik (adli¢), fiindcd aceasta din urm3
era imitat3 de falsificatori. La data de 7 lanuarie 1828, adic3 ime-
diat dup3 promulgarea firmanului pomenit, Hugo scria lui Damas: 2
,.Le sultan vient de faire fabriquer de nouvelles piéces de monnaie,
dont il a fixé la valeur a 10 et & 20 piastres. Elles sont d'un titre
encore bien inférieur aux précédentes fabrications. Il en a été en-
voyé a Bucharest quelques échantillons, mais le firman, qui doit
ordonner de les recevoir pour la valeur qui leur est été atribute,
n'est pas encore publié. En attendant, ces piéces de 20 piastres
sont reques pour un demi ducat d'Autriche, ou environ dix fran_cs".

H. DJ. SIRUNI

1 Hurmuzaki, Documente X, vag. 338—9.
2Hurmuzaki, Documente, XVII. 50.
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ANEXE
L

1822 August 17—26 (1237 Sfarsitul lunei Zilhidjdje).

Copie legalizatid de pe [irmanul impardtesc adresat citre gu-
vernatorul Silistrei Mehmed Selim Pasa si tuturor judecatorilor,
notabililor, ofiferilor, conducitorilor de vama §i oamenilor de treabd
din tinuturile dundrene, cdrora se comunicd noul curs al monete-
lor — ordonandu-se o strictd aplicare a prefurilor fixate, si pedep-
sirea acelora cari falsificd monetele impdaratesti sau altereazd cursul
[ixat, prevdzandu-se chiar pedeapsa cu moarte pentru cei vinovafi.

Onoratul vizir, consilier, glorios, ordonatorul lumii, diriguitor
de afaceri populare printr'o minte patrunzatoare, aducitorul la bun
sfargit al lucrurilor importante ale oamenirii printr'o judecatd drea-
pta, sustindtorul fundatiilor de prosperitate si de inflorire, conso-
lidatorul coloanelor de fericire i magnificent3, cel incarcat de toate
binefacerile Celui de Sus, Vezirului meu Mehmed Selim Paga, va-
liul (guvernator) Silistrei §i serascherul (geful ostirii) din partile
Dunarii; si Cadiilor si naibilor (judecatori) din aceste par{i glo-
rii de caliti{i §i de ordine, mine de virtuti si de cuvinte, — ca sid
fie sporitd virtutea lor; voevozilor, aianilor (notabili), celorlalti
zabiti (ofiteri), conducitorilor de vama (gémriic emini), persoane-
lor de vaza (vigiuh) ai tirii, si tuturor camenilor de treaba (is-eri).
~ ca sa fie sporitd cansideratia lor; la sfargitul acestei auguste
porunci s3 v3 fie cunoscut ci:

Cursul monetelor de aur i altor monete s'a fixat dup3d modul
urmdtor:

Stambulul 8 piastri

Findicul 1,

Misirul 7 .

Gezairul, Tunusul, Tarabulusul 12,

Rumiaua 25,

Jumitate (din Rumie) 12 .. 20 parale
Sfertul (din Rumie) 6 . o .,
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Sfertul din Findic 3 piastri ~ parale

Stertul din Stambul 2, 20 .

Yaldizul 15 ,, 10 .,

Madjarul 15 ., -

Cramitul 14 ., 30
lar din monetele de argint:

Ichilic-ul 2,

Gihadié-aua 5 .

Gurugul - 40

Sfertul (d‘n Gurus) — 10 .

Cele 3 feluri de Reale, afar3

de cel numit Avariz 6 ., 20

Avarizul 6 . -

Cursul fiind astfel fixat, s'a dec’s ca s& nu fie depasita aceasta
margine legala, iar moneta de aur numiti ,,Souverain” si fie scoas3
cu desdvarsire din circulatie. In legiturd cu aceastd hotirire a
noastrd au fost promulgate in repetate rinduri Hatt-i-Hiimaiun-uri,.
si au fost instiintati prin inalte ord‘ne autoritatile din Anatolia si
Rumelia, iar cele din Stambul prin diferite porunci viziriale (buiu-
rultu) pentru ca si nu fie dep3sit cursul fixat. Si desi in aceasti
privintd s’a trimis in zilele din urmi firmane speciale tuturor pro-
vinciilor, totugi s'a constatat ci in momentul de fata r3ufacitorii nu
renuntd la acest lucru ruginos, si negociaza in toate parfile mone-
tele de aur si celelalte monete peste prefurile fixate, iar guvernatorii,
judecitorii si ofiterii nu se str3duesc in destul pentru a-i impiedica.
Acest fapt a pricinuit nu numai stagnarea operatiunilor intre oameni
gi felurite inconveniente §i pagube, ci a impiedicat i sosirea in ca-
pitald a banilor din provincii, si prin aceasta a zidarnicit mersul ope-
ratiunilor. Astfel incat este clar ¢d nu e alt remediu pentru interzi-
cerea decit instituirea pedepsei cu moarte.

lar voi, cari sunteti pomenitul vizir, §i judecdtorii, §i voevozii
si notabilii, etc. s3 v3 stdruiti de acum inainte in privinta acestei
chestiuni privitoare la monete, s nu fi{i indulgenti i s3 va truditi
impreund spre a gisi mijloacele necesare pentru impiedicarea circu-
latiei monetelor enumerate, peste cursul fixat. lar in privinta ace-
lora care nu se indreaptd si in mod ascuns sau fatiy indriznesc a.
cilca [cursul pomenit], spre reprimarea lor si spre pilda altora ii
pedepsiti fird crutare cu moarte. Astfel fiind inalta mea vointa,
puneti toate striduintele voastre spre a indeplini acest al meu fir-
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man impdrdtesc ce vi se trimite prin..! Deci comunicati cazul tu-
turora de sub guvernarea voastra, si explicati-le pe larg ci de acum
inainte nu se va arata indulgenta fatd de cei cari mai persistd [in
act'unea lor] si s3 depunefi impreuni toatd truda voastra in acea-
std priving3, dupad cum este absolutd cerin{d mea impariteasci.

Prin urmare vre-o indrizneald de acum inainte va fi conside-
ratd ca o urmare a neglijentei si tolerentei guvernatorilor, judeca-
torilor si ofiterilor, §i poate chiar rezultatul unei indulgente din
partea lor, i vor fi mustrati si ei. S3 v3 conformati deci celor ar3-
tate si puneti in aplicare in mod solidar cerintele acestei porunci,
si s3 v3 feriti de tot ce nu este in conformitate, drept care s'a pro-
mulgat prezentul firman. La sosirea.lui s3 va conformati, exact cum
este prevazut, poruncii imp3ratesti, la care lumea trebuie si se su-
pune, si asculte 3i si urmeze, ferindu-va de tot ce este contrariu.
S3 stiti cum este scris, si s3 dafi crezare cifrei noastre imparategti.

S’a scris pe la sfarsitul lunei Zilhidjdje din anul una mie doua
.sute trei zeci §i seapte.

Se constatd de noi exactitatea dupa originalul.
Judecdtorul Silistrei.
Esseid Ahmed. 2

IL

1822 Oct. 12-21 (1238 Inceputul lunei Sefer).

Firmanul Sultanului Mahmud al Il-lea citre Grigore Ghica
‘Vodi, Domnul Munteniei, c3ruia ii face cunoscut cursul monetelor
in circulafie in imperiul otoman, §i ordond ca preful monetelor in
Tara Roméneasc3 s nu depdseascd cursul astfel fixat, iar cei ga-
.Sifi vinovafi s3 fie pedepsiti cu asprime.

Pilda printre fruntagii natiunei lui Mesie, Voevodul actual al
Valahiei Grigore Ghica Voda,

Sa fie cunoscut la sosirea acestei cifre imparitesti:

Cursul monetelor de aur si altor monete s'a ficut dupd cum
urmeaza:

Stambulul 8 piagtri
Findicul 11,
Misirul 7

[ 14

1 Loc alb in text.
Arhivele Statului, Documente turcesti, Nr. 20/XIIlL.
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Gezairul, Tunusul i Tarabulusul 12 piastri

Rumiaua 25

Jumatatea (din Rumie) 12 ., 20 parale
Sfertul (din Rumie) 6 ., 10
Sfertul din Findic 3 . - .
Sfertul din Stambul 2 ., 20 ,
Yaldizul 15 ., 10
Madjarul 15 .. ~
Cramitul 14 ., 30 .,
Ceariecul de argint 5 .

Ichilicul 2 . - .,
Gurugul - . 40
Stertul (din Gurusg) —_ 10 .,
Cele 3 feluri de Reale

afar3 de cel numit Avariz 6 ., 2

Avarizul 6 —~

" ”»

Cursul astfel fixat, s'a decis s3 nu fie depisitd marginea le-
gald, iar moneta de aur numitd ,,Souverain” si fie scoas3d cu de-
_ sdvargire din circulatie. In legdturd cu aceastd hotdrare a noastra
au fost promulgate in repetate rdnduri hatt-i-hiimaiun-uri, gi au
fost ingtiintate prin inalte ordine autorititile din Anatolia §i Ru-
melia, iar cele din Stambul prin diferite porunci veziriale (buiurultu)
pentru ca s3 nu fie dep3sit cursul fixat. Tot astfel in zilele din
urmd s'a trimis in toate parfile [Imperiului] diferite firmanuri, or-~
dondndu-se ca spre pilda altora s3 fie pedepsifi in chipul cel mai
aspru si fard crutare tofi acei cari indriznesc a cilca [aceast3 re-
guld] in mod ascuns sau faig, si astfel sa fie respectate atat la
Constantinopol cit si in alte pirti, cele poruncite in privinta cursu~
lui fixat pentru monete.

Tot asa Valahia §i Moldova liind centre comerciale, daci nu
vor aplica acolo [cursul fixat], acaparatorii vor aduna aur din alte
parti, il vor introduce in Principate, gi vor indrizni de a-l negocia
cu un pref mai mare decit cel fixat, i astfel pilda lor se va ris-
pandi si in alte parti, pricinuind dep3sirea preturilor reglementare.
Prin urmare circulaia monetelor constituind baza tuturor operatiu-
nilor i, pentru ca in toate partile si se pue toatd striduinta in’
aceasti privint3, dupd propunerea lui Husein-Bei, unul din dem-
nitarii' imperiului otoman gi conducitorul (nazir) actual al Mone-
tiriei Imparitesti, — glorie ilugtrilor §i generosilor, ca s3 fie spo-
riti gloria sa, — s'a trimis atat tie voevodului Valahiei, cat §i voe-

3
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vodului Moldovei aceast3 inaltd a mea Vointi. ca si straduiti pen-
tru ca si in principate si fie aplicatd cu strictete regula fixata, si
sd nu fie negociate monetele de aur si celelalte monete la un pret
mai urcat decit normele fixate, iar acelor riuficitori cari indriz-
nesc a cdlca aceastd [reguld] si li se aplice pedepsele meritate.

Prin urmare, fiind necesar ca chestiunea pretului monetelor sa
fie stabilitd in toate partile §i cei cari calcd ordinul dat si se ca-
fascd, vointa mea impdariteascd este ca sd pune{i toate stiruintele
voastre in aceastd privintd, sid scoateti cu desdvargire din circula-
fie pomenita monetd ,,souverain”, s3 nu tolerati si circule monetele
de aur si de argint la un pre{ mai mare decat cel indicat in cursul
ardtat, si sd dispunefi pedepsirea acelora cari indriznesc [con-
trariul].

S’a expediat gi Voevodului Moldovei un alt decret al meu [tot]
in aceastd privinti.

Sa va conformati deci celor poruncite de Mine, s3 indepliniti
cele necesare, si va stdruifi in credinta voastr3, §i s3 va ferii de
toate actele gi purtirile care sunt contrarii regulelor puse, cum pre-
vede prezentul meu firman imparitesc. La sosirea acestuia, si te
conformezi intocmai prevederilor, poruncii mele imparatesti, cireia
lumea trebuie si se supun3, sa asculte si s'o urmeze, ferindu-te cu
desdvirgire de tot ce este contrariu. S3 stii cum este scris §i d3
crezare cifrei noastre imparitesti. S'a scris pe la -inceputul lunei
Sefer, in anul una mie, doud sute, treizeci si opt. 1

(Acest firman este trimis i Domnului Moldovei tot la aceasta
dati. V. Documentele turcesti din Arhivele Statului, No. 19/XIII).

111

1822 Noembrie 9 (1238 Sefer 23)

Copie dupa o adres3 a lui [Grigore Ghica Vod4, Domnul Mun-
teniei], catre Muhafazul Silistrei, Mehmed Selim Pasa, spre a cere
ldmuriri in privinfa cursului monetelor turcesti si strdine.

Plin de putere, plin de gratie plin de afectiune, plin de mirire,
sustin3tor fari obligatie, prea inalt si prea generos stipanl!

Fiind, din cerintele inaltei voin{i imparitegti, ca monetele s3

1 Arhivele Statului, Documente Turcesti, No. 183.
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nu circule, peste cursul lor fixat, si fiind datoria noastrd de a sti-
rui pentru respectarea §i*in Tara Romaneasci a normelor decise,
desi ne este cunoscut cursul monetelor impdratesti, ne lipsesc ins3
date despre pretul monetelor europene. Prin urmare, spre lamuri-
rea noasird, atat in privinta cursului fixat pentru monetele impa-
rtesti cat i al celor strd‘ne, dupd cum se mentioneaza in inaltul
firman, indriznesc a va ruga respectuos si binevoiti a dispune si
ni se trimitd un biletel in aceastd privinta.

Dupa sosirea, cu ajutorul Atotputernicului, a acestei umile a-
drese, orice ordin §i poruncd depind de inalta voastrd vointa.

1238 Sefer 23.

GRIGORE GHICA?
IV.

1822 Noembrie 16—25 (1238 Inceputul

luiiei Rebi-iil-evvei)

Adresa lui Mehmed Selim [Paga, muhafazul Silistrei], cétre
Grigore Ghica Voda, Domnul Munteniei, pentru trimiterea a unui
firman imparatesc privitor la fixarea cursului monetelor.

Plin de magnificent3, plin de demnitate, plin de inteligenta,
plin de nobletd, amicul nostru bei!

Vi s'a trimis inalta porunc3 adresatd voud dispunand circula-
tia monetelor §i a diferitilor auri, dup3 regulele fixate si, pentru
a ingriji ca aceste monete s3 nu circule peste normele aratate; ast-
fel, dupa ce veti afla continutul ordinului imparatesc, trebuie sa
staruiti i Domnia Voastr3 ca in localititile de sub guvernarea voa-
stra, diferitele monete si auri s3 nu fie negociate decat dupd cursul
fixat, si astfel s va truditi ca inalta vointd impdrdteascd s se in-
deplineascd intocmai, ceeace este §i speranta noastrd prieteneascl.

Inceputul Rebi-iil-evvel 1328.
MEHMED SELIM 2

1 Arhivele Statului, Documente Turcesti, No. 295.
2 Arhivele Statului, Documente Turcesti, No. 350.
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V.

1822 Noembrie 30 (1238 Rebi-iil-evvel 15)

Adresa lui Essaid Mustafa [Paga, Muhafazul Rusciucului],
citre Grigore Ghica Voda al Munteniei, anuntand aprobarea cererii
Domnului, §i anume, ca acei care cdlitoresc in Jara Romaneasca,
pentru comert, s3 fie ingtiinfafi in privinfa noului curs al monetelor,
fixat prin inalt firman, iar cei suspecti si fie impiedicati de a intra
in Valachia.

Plin de magnificenti, plin de inteligent3, plin de inaltd nobleta
amicul nostru bei. '

Am luat cunostintd de stimata voastrd scrisoare prin care ne
ingtiintati despre promulgarea unui firman imp3ritesc adresat ca-
tte Domnia Voastra, privitor la impiedicarea folosirei aurului si al
altor monete negociate in public, peste cursul fixat gi, despre tri-
miterea din partea Domniei Voastre a unui ordin citre ispravnici
gi alfi functionari, privind oprirea negocierii de acum inainte [a mo-
netelor] peste prefurile fixate, in judetele puse sub guvernarea
Dvs. si prin care ne cerefi ca noi din partea noastrd si recoman-
dam esnafilor si celorlalti, ¢c3 acei cari 'pleacé in Valachia pentru
comert sd fie obligati a respecta normele puse pentru negocierea
aurului i al altor monete gi sd nu aib3 pretentiuni la prefuri mai
urcate,

Desi chestiunea mai era recomandati anterior zcelora din co-
merciani cari pleacd de aici in Valachia, totusi am mai repetat-o
in mod insistent si amenin{itor. Ajungand la auzul nostru c3, pana
acum, aurul §i monetele erau negociate §i acolo la un pre{ urcat,
s'a facut cunoscut ci pedepsele cele mai aspre ii agteaptd pe acei
cari calcd aceste dispozifiuni, numai c3 gi in partile D-voastre tre-
buie s3 puneti stiruinfa necesari.

[Afard de aceasta], prin tatarul guvernului otoman, a sosit,
in zilele din urm3, o porunc3 impir3teasc3 care dispune ca acei de
nationalitate greacd, bulgar3, sarb3 si arnduti, cari merg in partea
cealaltd [a Dunirii] adicd in Valachia si Moldova, si fie intero-
gati in fata noastrd §i nimeni s3 nu fie l3sat s3 plece decat acei
a ciror treburi §i persoand se ldmureste, §i apoi remitandu-se fie-
ciruia o autorizatie de drum, cei autorizati s3 fie predafi capuche-
haialelor respective si de acestia cdpitanilor, gi de acegti din urma
ofiterilor numiti spatari, astfel incat si se stirue ca nimeni din
aventurieri s3 nu treacd pe malul celilalt.
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Prin urmare, s'a pus toata stiruinta [din partea noastri] pen-
tru a indeplini cele ordonate prin inalta porunci, si se dea auto-
rizatiile cuvenite acelora cari c3latoresc pentru afaceri. Rimane
chestiunea parvenirii acestora la capuchehaialele malului celilalt,
deoarece capuchehaialele din Rusciuc i din Giurgiu fiind in mo-
mentul de fafi una i aceiagi persoans, — Nicolachi, ~ care degi
ingrijeste gi chestiunile de pe acest mal, §i trece si in acea parte,
totugi fiind obligat si nu treaci din aceastd parte in cealalts, vi
rugdm si dispuneti ca, sau Dumnealui s3 rimane aci spre a preda
fiece persoani care pleac3, sau si tie pusi o altd persoani sub
dispozitia Dumnealui cu gederea pe malul nostru.

Sperdm, deci, ci la sosirea acestei scrisori veti da solutionarea
cea mai potrivitd chestiunei pomenite, gi astfel veti stirui pentru
indeplinirea poruncii imparatesti.

1238 Rebi-iil-evvel 15.
ESSAID MUSTAFA!

VI
1822 Noembrie 30 (1238 Rebi-iil-evvel 15)

Adresa lui Ebubechir [Pasa, Muhafizul Brailei] citre Gri-
gore Ghica Vodd al Munteniei, anunfind primirea unei cereri a
Domnului, ca acei cari cildtoresc in Tara Roméaneascd cu scopuri
comerciale s3 fie avizafi despre cursul monetar fixat prin inalt [ir-
man si adaogénd ca Brdilenii, fiind avizafi de demult, n’au nevoe de
recomandari in acest fel.

Plin de demnitate, plin de magnificentd, plin de inteligent3,
plin de nobletd amicul meu beil

Am luat cunostin{d de prieteneasca voastrd scrisoare prin care
re anuntati promulgarea unui firman imparitesc despre impiedica-
rea negocierii aurului §i altor monete cu circulagie publicd, peste
cursul fixat, si ne propuneti ca prevederile acestui firman si fie
recomandate acelora din populativnea de pe hotar, cari fac comert
cu Muntenia. Circulatia aurului 3i a altor monete, ficdndu-se la
Briila de mult timp, dup3 indicatiunile inaltului firman, ordinul de
impiedicarea negocierei lor peste pretul fixat trebuie s3 fi fost adre-
sat citre judetele Munteniei §i Moldovei, deoarece populatiunea

1 Arhivele Statului, Documente turcesti, No. 734.
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din Briila este de demult avizati in aceasta privintd. Prin aceastj
a noastrd scrisoare prieteneascd v facem cunoscut si staruifi in a
recomanda locuitorilor din judetele depinzind de Muntenia ches-
tiunea susmentionatd gi prin aceasta indeplinifi exigentele inaltei
porunci.

La sosirea, prin ajutorului lui Dumnezeu, a acestei scrisoare
sperdm c3 ne vefi pomeni cu bine.

1238 Rebi-iil-evvel 15.

EBUBECHIR!

VIIL

1822 Decembrie 2 (1238 Rebi-iil-evvel 17)

Adresa lui Mustafa [Paga, Muhafazul Vidinului], citre Gri-
gore Ghica Vodd al Munteniei, ficind cunoscut ci, spre a satis-
fece cererea Domnului, s’a dat avertismentul cuvenit acelora cari
fac comert cu Tara Romaneasca, si respecte normele puse pentru
negocierea monetelor.

Plin de magaificentd, plin de demnitate, plin de inalt3 noblete,
plin de intelepciune, amicul meu bei!

Am luat cunostintd de prieteneasca D-vtrd adres3 prin care
ne instiintati despre promulgarea §i sosirea unui firman impari-
tesc, adresat citre Domnia Voastrd privitor la impredicarea nego-
tului, aurului §i altor monete cu circulatie public3, peste cursul fixat
si despre comunicarea din partea Dvs. a recomandirilor necesare
in aceastd privintd cdtre ispravnici si ceilal{i functionari ai fie-
ciruia judet, si prin care ne cereti ca §i noi, din partea noastra, si
facem recomandirile necesare tuturor esnafilor si celorlalti, ca acei
din populatiunea de pe hotar cari fac comert cu Tara Roméaneascd
si cari vor pleca de acum inainte in acea tar3, si respecte normele
puse pentru negocierea aurului §i al altor monete, si si nu aib3
pretentiuni la prefuri mai urcate.

Firnd deja intiintati, prin diferite bujurultu-uri [locuitorii din]
districtele Vidin si Nicopole, despre continutul firmanului adresat
Domniei-Voastre si despre ordinele viziriale trimise voud in repe-
tate randuri, in pomenitele districte §i in orasul Vidin nu se ne-

1 Arhivele Statului, Documente turcesti, No. 717.
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gociasd diferitele monete de aur si altele, peste pretul fixat si se
pune toate stridduinfa ca s3 nu fie cilcat cursul fixat. S'a comuni-
cat [totugi] tuturor esnafilor si celorlalti, promulgarea unui firman
impdratesc privitor la cursul monetelor si in Valachia si faptul ca
de acum inainte se vor respecta regulelor stabilite.

Spre a v face cunoscut c3 depinde dela Domnia Voastri in-
deplinirea vointei imparatesti, vi s'a scris si trimis prezenta scri-
soare, sperdnd c3 ne veti pomeni cu bine.

1238 Rebi-iil-evvel 17,
MUSTAFA1

VIIIL
1822 Decembrie 2 (1238 Rebi-iil-evvel 17)

Adresa lui Mehmed Salih [Paga, Muhafézul Giurgiutui]
cdtre Grigore Ghica Voda al Munteniei, anuntind ci s'a fdcut cu-
noscut populatiunei noul curs al monetelor.

Plin de magnificent3, plin de inteligent3, plin de inalti dem-
nitate, prietenul nostru beil

S’a primit gi s'a luat act de stimata Dvs. adresa privitoare la
promulgarea unui decret imparatesc in legdturd cu cursul fixat pen-
tru diferitele monete negociate in public. S'au tacut recomandarile
necesare citre negutitori, prin crainici speciali, conform cerintel
Dvs. Se profitd de ocaziune spre a se interesa de s3natatea Dvs.

1238 Rebi-iil-evvel 17.
MEHMED SALIH 2

IX.
1823 Martie 22~31 (1238 Mijlocul lunei Regeb)

Firmanul Sultanului Mehmed al Il-lea c3tre Grigore Ghica
Viodi al Munteniei, céruia ii face cunoscut cursul monetelor in
_circulafie in imperiul otoman cum si al celor ce se bat in acel mo-
ment in Monetiria Impdariteascd, si ordond respectarea acestui curs

1 Arhivele Statului, Documente turcesti, No. 707.
2 Arhivele Statului, Documente turcesti, No. 284.
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in hotarele Tarii Romaénesti [ird nici o neglijenti sau toleranfi.
Pilda printre fruntagii natiunei lui Mesie. Voevodul actual al
Valahiei Grigore Ghica Voda!
Sa fie cunoscut la sosirea acestei cifre imparitesti! Cursul mo-
netelor de aur §i al altor monete s'a fixat in modul urmaitor:

Stambulul . 8 piagtri
Findicul 11,
Misirul 7 .
Gezairul, Tunusul si Tarabulusul 12,
Rumiaua 25,
Jumitate (de Rumie) 12 ,, 20 parale
Sfertul (de Rumie) 6 . 10
Stertul (de Findic) 3 .. —
Stertul (de Stambul) 2 . 20
Yaldizul 1, 10
Madjarul 15 ., —_
Cramitul 4 ., 30 .
Iar din monetele de argint.
Gihadieaua 5 . —_ .
Yiizlicul 2 ., 20 ,,
Ichilicul 2 ., —
Gurugul - . 0 .,
Sfertul (de Gurus) - . 10 .,
Cele de 3 feluri de Reale afara de cel

numit Avariz 6 20
Avarizul ) —_

” ”

iar moneta cea noud care se bate in momentul de fatd sub
nume de: ‘

Adlié 12 piastri
jum3tatea (acestei monete) 6 .
sfertul (acestei monete) 2, 20 parale

Cursul fiind fixat, s'a decis ca s3 nu e dep3sitd aceastd mar-~
gine legald, iar moneta de aur numitd ,,souverain” si fie scoasi
dela circulatie. In legiturd cu aceastid hotdrire a noastr3, s'au pro-
mulgat in repetate rinduri Hatt-i-Hiimainuri, §i s’au ingtiintat,
prin inalte ordine, autoritifile din Anatolia si Rumelia, iar cele din
Stambul prin diferite porunci (buiurultu), ca si nu se depigeascd
cursul fixat.
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Totodatd desi in zilele din urmi s'au trimis in toate pirtile:
diferite firmanuri, dispunidndu-se ca si fie aplicate fird crutare,
spre pilda altora, pedepsele meritate acelora cari indriznesc a cilca
[regulele puse] in mod ascuns sau fifig gi, desi atat in inalta-
noastrd capitald cat si in fiecare parte a Anatoliei $i Rumeliei, s'a
stabilit necesitatea unei. atentiuni eficace in ce priveste pretul mo-
netelor fird a mai ar3ta slabiciuni [in respectarea ei], totusi s'a:
constatat cd in Valahia se negociazi in momentul de fai la un
pret mai mare decAt cel fixat.

Fiind sigur cA acest precedeu se va rispandi si in alte pirgi
§i va pricinui astfel cilcarea regulelor pomenite gi va cauza pa--
gubi tuturora, ceeace este contrar dorintei mele imparitesti, $i prin
urmare, inalta mea voint3 fiind ca si fie executate intocmai cele-
fixate, trebuie ca de acum inainte s3 striduiti incd mai mult pen-
tru ca toate monetele sd circule dup3 preturile mai sus indicate-
§i s3 nu se tolereze negocierea lor la un pret mai ridicat, iar acei
carl indrdznesc s3 facd aliy-verigul cu un ban mai mult, cilcdnd
astfel ordinele si recomandatiile mele, si fie osanditi cu pedepsele-
cele mai aspre.

Nazirul (conducitor-ministru) actual al Monetariei Impara-
testi Hiisein Hiisnii Bei, unul dintre demnitarii mari ai imperiului
otoman, glorie printre ilustri §i generogi, — ca sd fie sporit3 glo-
ria sa, — solicitindu-ne trimiterea citre Dumneata, care egti voe-
vodul Valahiei, a unui firman imparitesc privitor la stiruintele-
trebuincioase pentru impiedicarea circulatiunei monetelor la un pret
mai urcat decit cel fixat, s'a promulgat si s'a trimis acest glo-
rios firman al meu spre a ordona in mod strdduitor §i amenintd--
tor indeplinirea celor aritate.

Deci cerinta mea impariteascd este ca tu, de acum inainte
si stiruesti in mod permanent gi insistent pentru executarea or-
dinelor mele, s te feresti de tot ce este protivmic, cici daci se
aude cAndva c3 Valahia nu s'a conformat celor fixate in privinta
cursului monetelor, acest fapt se va atribui neglijentei tale, §i vei
fi considerat fir3 indoiali r3spunzitor.

Ficandu-ti-se cunoscut aceasta, se di inaltul meu firman ca
s3 te comporti intocmai, si comunici celor in drept cazul, si sti-
ruesti pentru indeplinirea ordinelor imparitesti gi s3 te feresti de
tot ce nu se potriveste regulelor puse. )

La sosirea [acestui firman], s3i te conformezi Intocmai cumr
prevede, porunca mea impariteascd, la care lumea trebue sd se su-

https://biblioteca-digitala.ro



52 H. DJ. SIRUNI

pune, s'o asculte §i s'o urmeze, fer'ndu-te cu desivarsire de tot ce
este contrariu. S3 stii cum este scris si di crezare cifrei noastre
imparatesgti.

S'a scris in mijlocul lunei Regeb dm anul una m'e, dou3 sute,
‘treizeci §i opt. 1

X.

1825 August 21 (1241 Muharrem 6).

Porunca lui Mehmed Selim [Pa§a, Marele Vizir], citre Gri-
gore Ghica Viodd Domnul Muntemez, [dcand cunoscut ci s'a ho-
tarit preschimbarea unor monete vechi cu altele noi, spre a pune
capat circulafiei monetelor [alsificate, §i cd s'au luat masuri contra
acelor europeni cari introduc in imperiu aceste monete, dispunind
totodatd reprimarea [alsificatorilor ivifi recent in Tara Romaneasca.

Desi ti s'a scris anterior despre interzicerea circulafiei monete-
lor de aur si al altora, atdt al celor ale Majestatii sale Impara-
testi cat si al celor striine, peste preturile fixate, si despre prinde-
rea si pedepsirea acelora cari provoac3 stricarea cursului monetelor
§i, degi eram siguri c3 vei pune cuvenita st3ruin{i pentru indepli-
nirea acestei vointe imparitesti §i vei ardta, astfel, credinta ta in-
cercatd, totusi aceastd chestiune a monetelor, nefiind din seria
treburilor ordinare de stat, ci chiar una din chestiunile de temelie
ale statului, trebuinta este, si fie executate si mai departe regulele
si ordinile puse. Fiind insi probabil ca ordinea va fi turburatd de
strainii aflati la Constantinopol, cei cari comit acest fapt rusinos, si
infaptuindu-l, il considerd ca un simplu comert —, aceasta neintrand
in cadrul materiilor de comert, deoarece numai lucrurile si marfurile
constituesc obiectele unui comerf:; deci nu vor fi primiti, in teri-
toriul imparatesc, toti acei [dintre strdini] indiferent de statul ca-
ruia ii sunt supusi, cei cari negociaz3d monetele interzise prin inal-
tul firman, falsifick moneta de aur zisd adlié care se bate acum
purtind numele imp3ritesc si, r3spandesc monetele contraficute
de niste falsificatori. In cazul cand ei vor cidea in mana [autori-
tatilor] vor fi expulzati, iar in caz de recidiva ei vor suporta aceiagi
'soartd ca si raialele.

1 Arhivele Statului, Documente turcesti, No. 184.

‘Acest firman este trimis si Domnului Moldovei tot la aceasta datd
V. Documentele turcesti din Arhivele Statului, No. 21 (XIII).
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Pentruca nu este toleratd decat baterea gi circulatia monetelor
imparategti numite adlié, nasfié, rubié, altmislic, zolte si monetele
marunte, iar circulatia celorlalte monete vechi imparatesti fiind in-
terzisd, s'a comunicat tuturora ca acei cari posedd asemenea mo-
nete sd le aducd la Monetiria Impardteasca spre a le vinde dupa
valoarea aurului si dupa pretul fixat. De asemenea s'a comunicat
ambasadorilor si insircinatilor cu afaceri din Constantinopol, ai
puterilor strdine, cd se vor pedepsi acei cari calcd regulele puse.
Dansii neg3sind nimic de obiectat, au dat consimtimantul lor pro-
cedeului adoptat. Astfel, s'a indeplinit m3sura pomenit3 in privinta
acelora dintre europeni cari au fost pringi.

Aceasti chestiune a monetelor s'a recomandat pe larg si in
mod insistent printr'un firman impar3tesc tuturor guvernatorilor
(vali), prefectilor (mutesarif) si judecatorilor (hachim) de pe cu-
prinsul imperiului otoman. Auzind c3 se s3varsesc §i in Tara Ro-
maneascd asemenea fapte urdte din partea unor europeni (frenc) si
a altora, tu trebule s3 depui toatd st3ruinfa ta pentru aceasta ches-
tiune prea important3, si in privinta europenilor, cari rispindesc
auri falsi si intrebuinteazi alte monete interzise, vei aplica masu-
rile adoptate in capitald. De asemenea vei aresta §i inchide autorif
dacX, s3varsirea acestui fapt este atestatd yi de aljii, confiscand
monetele interzise si gisite in mana lor si ingtiintindu-ne despre
cele intadmplate.

S'a scris §i s'a trimis aceasta ca s3d pui toatd rdvna ta in a-
ceastd privint3. La sosirea, cu ajutorul Atotputernicului, a acestuia
ai s3 te porti intocmai.

1241 Muharrem 6.
' MEHMED SELIM 1

XI.

1828 lanuarie 18/27 (1243 Inceputul lui Regeb)

Porunca lui Mehmed Selim [Pasa, Marele Vizir], cdtre Gri-
gore Ghica Vodd, Domnul Munteniei, anuntind scoaterea din cir-
culafie a unor monete falsificate si baterea unei noud serii de bani,
recomandind o deosebitd bigare de seamd cu prilejul operafiuni-
lor comerciale si sanctionarea cu pedepse severe a acelora care calca

regulele puse.
1 Arhivele Statului, Documente turcesti, No. 992.
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CREDINCIOSUL MEU !
. 7

Monetele impdaratesti fiind baza tuturor operatiunilor §i masura
statului i a natiunei, §i fiind o necesitate imperioasd p3zirea lor de
falsificatie §i de lipsd de ayar, nigte r3uficitori imitdnd monetele
de aur, numite onichilic, bitute in zilele din' urm3, au reugit si faca
falsificatele gi lipsa lor este intr'o form3 greu de deosebit. Din
aceastd cauzd, desi de cite ori s'a schimbat chipul [acestor mo-
neéte], ei le-au falsificat, totusi, intr'o form3 greu de cunoscut, in-
cat acei cari nu sunt in stare de a le deosebi, au inceput si le fo-
loseasc. '

Acest fapt pricinuind paguba populatiei si stagnarea opera-
tiunilor comerciale intre oameni, iar inalta mea voin{3 fiind a feri
lumea de pagube s§i de stagnarea operatiunilor comerciale, s'a re-
nuntat, cu des3varsire, la baterea pomenitei monete onichilic si s'a
batut in Moneteria Impiriteascd o nou3 moneti cu nume de hairié
in trei feluri, anume carc-gurugluc, yighirmi-gurugluc si on-gu-
rusluc.

Aceastd schimbare a monetelor imparitesti s'a ficut numai
pentru a protegui lumea de pagube si pentru a scoate din circulatie
zisa moneta lips3 la ayar, onichilicul.

Se cere ins3, ca acei care negocia'z'é aceste noi monete si fie cu
mare atentie in momentul folosirii lor, iar acei cari nu sunt in stare
a le deosebi si le arate celor cunoscitori; prin urmare se reco-
mand3 o deosebitd bigare de seama in aceastd priving3.

In cazul ¢and se vor falsifica gi aceste noi monete, cum s'a fi-
cut cu acele numite onichilic, trebuie ca, acei in mana cirora cad,
unele din aceste monete, s3 le remitd ofiterilor, cum se face deja si
in capitala noastrd, spre a fi trimis3 la Inalta Poart; cand faptul
sse intdmpld intr'o provincie, cei cari au primit-o sau au-dat-o tre-
buie s fie cercetati §i interogati, iar vinovatul cel adevirat s3 fie
prins §i inchis, iar cazul comunicat autorit3filor din capitald. Pretul
fostei monete de aur onichilic, fiind fixat la 12 piagtri, jum3tatea la
6 si sfertul la 3 piagtri, iar negocierea lor peste pretul fixat fiind
interzis cu desavirsire, se vor aplica pedepse aspre acelora cari
depisesc in folosul lor pretul fixat.

O atentie deosebitd trebue s3 se observe si In privinfja ace-
lora cari procur3 in firile islamice monetele de aur si de argint in-
terzise, spre a lef introduce in alte tiri, Spre a se respecta cu insis-
tent3 tot ce precede s’au scris celor in drept din capitala noastr,
buiurultu-uri, iar celor din provincie s'au trimis scrisori.
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Prin urmare, de acum inainte se va pazi o des3varsitd atentie
din partea tuturora, spre a protegui aceastd monetd zisi hairié, iar
in cazul cAnd se va g3si vreo monetd contraficutl, acela la care
ea s'a gisit, s3 fie prins §i cercetat, iar vinovatul cel adevirat in-
chis, si cazul comunicat autorititilor din capitald. Tot astfel si He
interzisd negocierea monetei de aur numiti onichilic, peste pretul fi-
xat, gl impiedicatd cu des3virgire folosirea acelor monete de aur
si de argint, a c3ror circulatie a fost interzis3d in mod absolut. Iar
acei in mana cirora se g3sesc asemenea monete, s3 le preschimbe
cu monetele in circulatie, aducindu-le mubaia’agi-ilor (cumparatori)
desemnati din partea Moneteria Impariteasca.

Aceasta fiind vointa noastrd absolut3, se recomand3 tuturora
a se comporta intocmai, deoarece vor fi trimigi in toate localititile
inspectori speciali, spre a cerceta si verifica faptele, §i spre a aplica
pedepsele meritate acelora cari se dovedesc vinovati. Pentru toate
acestea s'a scris gi s'a trimis aceasti a noastrd scrisoare, spre a-i
indemna pe toti si-gi puie toatd silinta in aceastd chestiune.

La sosirea acestuia s v3 conformati celor recomandate.

1243 inceputul lunei Regeb.
MEHMED SELIM 1

1 Arhivele Statului, Documente tarcesti, No. 1111,
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GLOSAR.

abbasi: ,,moneta lui Abbas”; monetd persand de argint bi-
tutd sub sahul Abbas I Cel Mare (1557—1628); era impartitd in
2 mahmudi-i §i valora 0,97 fr. spre mijlocul secolului XVII; 50 de
abbasi-i formau un tuman.

In anul 1118 (1706) era primitd ia Iracul otoman, cu valoa-
rea de 40 accele, la incasarea impozitelor, dar cind Sultan Ahmed.
IIT a cucerit Tebrizul, Tiflisul si Erivanul a suprabétut aceste mo-
nete persane, transformindu-le in piese otomane, iar cele gasite
lipsa la cantar, le-a topit, batind din ele monete noui.

accé: ,.albisor”; traducerea adjectivului grecesc aspros (aspru),
intrebuintatd ca substantiv spre a desemna monetele de argint si
de arama si in special monetele mici. Moneta veche de argint de
origind turceascd a cdrei valoare a variat foarte mult in decursul
secolelor.

Cu prilejul reformei monetara a Sultanului Ahmed III, in 1115
(1703), cand gurusul s'a adoptat ca bazd monetar3, valoarea accé-
lei a fost fixatd la 1/3 dintr'o para sau 1/20 dintr'un gurus.

Origina sa o are in moneta cu acest nume a Asiei anterioare,
unde cantirea o jumitate de dirhem (dram) sau un sfert dintr'un
dirhem. Adoptatd de Turci ca moneta lor nationald cantirea la
inceputu! Imperiului Otoman 5 carate si 3 graunte, dar greutatea sa
a scizut cu timpul. Ultimele monete cu acest nume, batute in 1116
(1704) cantdreau 3/4 carate.

Accé-aua s'a batut pentru prima d.até sub Sultanul Orhan:
(761 = 1360), Baiazid 1 (792 =1390), Mehmed I (816—1413),
Murad II (824—1421). Mehmed II (in 848 — 1445, 855= 1451,
865 — 1461, 875 = 1471, 886 — 1481), Baiazid II (886==1481),.
Selim I1 (918 = 1512), Suleiman I (926 =1520), Selim II (964 =
1566). Murad III (982=1574, 992=1584), Mehmed III
(1003 = 1595), Ahmed I (1012 =1603), Osman II (1027 =1617,
1028 = 1618), Murad IV (1032 = 1623), Ibrahim (1050 = 1640)..
Mehmed IV (1058 = 1648), Ahmed III (1116 =1704).

Aceasti mici monet3 fiind unica piesd divizionard intre mo-
neta de aur §i cea de arama, nu era suficientd pentru usul curent,
de aceea circulau in imperiul otoman piesele de argint ale tuturor:
statelor europene.

accé-i-osmani: ,,accea otomand’’, primele accele otomane spre a.
fi deosebite de cele de provenient3 orientald.
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adlié (altund): ,,aur de justifie”, moneta de aur de 20 de pia-
stri, a lui Mahmud al Il-lea, in anul 1239 (1823). Pe monet3, in -
dreptul tugralei, era inscriptiunea ..adli” (just), de unde denumirea
sa adlié,

Dupa ce s'a mai bitut o noud serie din aceasti monetd (ge-
did-adlié¢), prima emisiune fu numiti atic-adli¢ (adlié-auza cea
veche).

. Avea o greutate de 7 carate si 3 gr3unti, cu un ayar de 19,29
(830%00).

altilic: ,,de 3ase’’; monetd de argint din 1249 (1833) sub Mah-
mud II, valordnd 240 de parale, adici 6 piastri. Era impartitd in —
iitchliic (3 piagtri) i altmislic (60 de parale sau un piastru §i juma-
tate). Avea un ayar de 0.435—0440.

altmislic: ,,de saizeci’’, monetd de 60 parale, adicid de un piastru
§i jumatate, batutd intai in 1179 (1765) sub Sultanul Mustafa III,
cantirind 9 carate cu un ayar de 600°¢0; apoi in 1204 (1790) de
Sultanul Selim III, cu o greutate de 5 carate si 13 graunti, cu un
ayar de 465%00. Sultanul Mahmud II a emis §i el un nou altmislic,
care s'a numit gedid-altmislic.

altun-chisesi: ,,punga de aur'; v. chisd.

armudli-altun: ,,aur in pere’; medalie de aur, in forma de pere,.
purtatd de femei i avand ca inscriptie magallah.

altun: ,aur; monetd de aur”. Pani in anul 1453 monetele de
aur care circulau in imperiul otoman erau de provenientd strdina
si au fost denumite pur gi simplu altun. Primele monete de aur in-
troduse la Turci au fost mai intdi ducatul venetian (venetic altuna),
si apoi ducatele ungare (madjar altuni) $i cele olandeze. Dupa cu-~
cerirea Constantinopolului Fatih Sultan Mehmed II a batut in 883
(1478) primele monete turcesti de aur cu un ayar de 23.26
(993.509/90) cantirind 1 dram, 1 carat, 1 griunt (3.49 grame) si
valorand 40 accele, (Ducatul ungar cantirea 3.491 gr. si cel olan-
dez 3.494 gr.).

Cele bitute de urmasul siu Baiazid II (in 886 — 1481) va-
lorau 40 accele, iar cele bitute de Selim I (918 =1512), Sulei~
man 1 (926 =1520) si Selim II (974=1566) valorau 60 accele,
toate pastrand acelag ayar si greutate, si purtind ca marca de le-
gislatie cuvantul sah (suveran), de unde vine denumirea lor de
sahi. Monetele de aur bitute sub Sultanii urm3tori: Murad III
(982 ==1574), Mehmed III (1003=1595), Ahmed Il (1012=
1603) si Osman Il (1027 =1617) valorau 70—~120 accele, cele
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batute de Murad IV (1032 =1623) 150~250 accele, cele ale lui
Mehmed IV (1058 =1648) 160—240 accele, pastrand toate aiarul
de 23.26 si fiind denumite feluri-altuni (florin), cu o mici deo-
.gebire in greutatea lor.

Monetele bitute de Suleiman II (1099=1687), Ahmed II
(1102==1691) si Mustafa Il (1106 =1695) au luat denumirea
-de gerifi, avind un ayar de 23.8 (970% o) si o greutate de 1 dram
.gi 1 carat, valoarea lor urcandu-se la 260—270 de accele. Mone-
tele de aur batute in 1108 (1695) tot de Mustafa Il si in 1115
(1703) de Ahmed III s'au numit tugrali si egrefi, pastrdnd aiarul
§i greutatea monetelor anterioare, valordnd numai 300 accele.

De atunci incepe seria monetelor de aur numite Stambul, zer-
-mahbub si findic, primele (numite si zingirli), bitute in 1128
(1716) sub Sultanul Ahmed IIl cu o greutate de 1 dram, 1 carat,
-2.40 gr3unti, cu un ayar de 24;

Zer-mahbub-ul bitut tot de Sultan Ahmed III in 1137 (1725)
cu un ayar tot de 24, si cu o greutate de 12 carate, 14 mascal, iar
[findic-ul fu batut de Mustafa IIl in 1117 (1757) intr'un singur
ayar de 23.8 (970% ), valorand 480 accele §i cantirind 1 dram,
! carat §i 1 griunt.

Toate aceste trei monete furd bitute si pdstrate in circulafie
«un secol intreg sub sultanii Ahmed III (1703—1730), Mahmud I
(1730—1754), Osman IIl (1754—1757), Mustafa III (1757—
1774), Abdul Hamid I (1774—1789), Selim III (1789—1807),
Mustafa I'V. (1807—1808), insi cu mici deosebiri in ayare, greu-
itati gi valoare (v. si cuvintele stambul, zer-mahbub si fmd:c)

Sub Mahmud II furi bitute mai multe monete de aur, — in
1231 rumié (23 piastri, ayarul 22.30, greutatea 1.7.3) si gedid-ru-
.mié (8 piagtri, ayarul 6.19, greutatea 0.11.3): in 1239 adlié (12
.piastri, ayarul 19.29, greutatea 0.7.3).

Tot in acest an bat monedele dar-iil-hilafet (cu 12 piastri,
.ayarul 19.29, greutatea 0.7.3) si gedid-adlié (ayarul 17.30, greu-
tatea 0.7.3.); in 1243 hairi¢ (ayarul 20.30 greutatea 0.8.3.); in
1246 gedid-rubié (ayarul 13.21, greutatea 2 carate); in 1248 ge-
-did-mahmudié (ayarul 19.29, greutatea 8 carate); in 1255 memdu-
.hié (20 piastri, ayarul 19.29, greutate 7.3.).

Sub “sultanul Megid s'a batut in 1255 (1839) aurul memduhié
de o valoare de 20 piastri, ayarul fiind de 19.29 (8309/y,) §i greu-
tatea 7 carate i 3 gr3unti, iar in anul 1260 (1844) acest Sultan a
:mai b3tut o altd monetd de aur de 100 piagtri, care a luat denu-
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mirea de megidié (altuni), avand un ayar de 22 carate (916.669/4,)
¢i cantdrind 2 dramuri §i 4 carate. Aceastd denumire ins3 s'a pre-
schimbat sub Sultanul Abdul Aziz in acea de lira-i-osmani sau
osmanli-lirasi (lira otoman3), denumire ce s'a pastrat pan3 in zi-
lele noastre.

Monetele divizionare de aur ale Sultanului Megid erau =
besyiizliic (500 piagtri), ichi yiz ellilic (250 piastri) ellilic (50 piasg-
tri), yighirmi beglic (25 piastri).

arslanli: ,,cu leu”, numele unei monete selgiucide, avand ca
efigie un leu si un soare.

arslanli-gurug: ,piastru cu leu” (loewen riksdaler), numit gi
esedi gurus, denumire datd de Turci, leului olandez, unicul care era
in circulatie in tarile otomane; era monetizat la 8 dramuri gi ju-
mitate. S'a adoptat apoi ca bazd transacfiunilor comerciale §i a
cursului de schimb.

agrafi: v. egrefi.

atic-adli (altund): v. adlié-altuni.

atic-findic (altuni): ,findicul cel vechi'.

atic-rumié: ,rum‘eaua cea veche”, v. rumie.

atic Sultan Mehmed (altunti): denumirea dat3 monetelor de
aur bitute de Sultanul Mehmed 1 (in anul 1143 =1730) sub nu-
mele de gedid-Stambul (v. acest cuvant).

avariz; spre sfarsitul secolului XVIIl-lea avariz-ul era un im-
pozit de 500 aspri, ce se percepea dela locuitorii oragelor.

ayar: marcarea metalelor, greutitilor §i masurilor.

ayarul de 24 carate se socotejte mie la mie, cel de 23 carate
958,339/4,. cel' de 22 916,669/y,, cel de 21 carate 8759/¢,, etc.

ayetla-altun: ,,aur cu verset’, monetd de aur avand in loc de
inscriptie, un verset din Coran si purtati de femei ca medalie.

ayineli (altuni) ,aur cu oglindi”, denumire populard dati
monetelor de aur batute de Sultan Mustafa IlI in 1171 (1757) din
cauza formei lor.

bachir-para: moneta de arama, dupi istoricul Gevdet (Vol. V.
pag. 301), prima monet3 de arama a fost batuta chiar sub sultanul
Orhan (1326—1360) cand aceastd monetd se chemd inca mangar
dupd cuvantul mongol mangun. Abia in timpul Sultanului Sulei-
man 11 a intrat ins in sistemul monetar, cand in 1099 (1687) Sul-
tanul a fost nevoit a o scoate in abundentd d'n cauza crizei finan-
ciare a acestui an. De atunci este pomenitd mereu de istorici, ca
una din monetele raspandite, sub numele de bachir-para. Monetele
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de aram3 se numeau in termen oficial nehagi-accé sau secché-i-
nehasié, iar in timpurile din urm3 s'a numit in graiul popular ciiiriic-
accé (ban putred).

In reforma monetard din anul 1844, monetele de aram3 emise
de Sultanul Megid erau:

carc-paralic (40 parale): 6 dramuri, 1014 carate (21.386 gr.).

yighirmi-paralic (20 parale): 3 dramuri, 5 1/4 carate
(10.693 gr.).

on-paralic (10 parale): 1 dram, 10 carate (5.346 gr.).

bes-paralic (5 parale): 13 carate (2.673 gr.).

bir-para (1 para): 4 3/4 carate (0.535 gr.).

Bagdad-gurugi: piastru emis la Bagdad intr'un anumit moment
valorand dou3 dirheme, adicd 1 gurus si 32 parale.

- barbutd: monet3 care circula in timpul lui Ioan Caragea-Voda

(1812—1818).

Belgrad-accesi: ,,acceaua din Belgrad™ (v. simitgi accesi).

besgurusluc: v. beglic. '

begibirlic: ,cinci intr'unul”; nume popular dat monetélor de
aur de 5 lire turcesti (500 de piagtri) bitute de Sultanul Megid.
v. begyiizliic.

besibiryerde: v. besibirlic.

beslic: ,,de cinci’’; monetd turceasci de argint, de 5 piagtri,
In circulatie mai ales in Muntenia, numitd de Gréci §i de Moldo-
veni pendar. Aceasti moneti fu emisd de Sultanul Mahmud II in
anul 1245 (1829), cu o greutate de 4 carate §i 13 graunti, cu un
ayar de 2209/yo. A avut si divizionarele sale: yiizliic (100 de pa-
rale), carclic (40 parale), yighermilic (20 parale) si onluc (10 pa-
rale). (v. si cuvantul poctasiz).

besparalic: monetd de aram3 de 5 parale, bitutd de Sultanul
Megid, cu o greutate de 13 carate (2.673 gr.).

besyiizliic; ,,de cinci sute”; monetd de aur de 500 de piagtri,
emise de Sultan Megid, cantirind 11 dramuri §i 4 carate (36.82 gr.).

bugdai: ,.griunt”; v. dirhem.

bir-paralic: ,de o para”; monetd de argint de 1 para, batutd
de Sultanul Ahmed III in 1116 (1704) cant3rind 215 grdungi, cu
un ayar de 680%.

caimé-i-nacdié; v. kaimé.

calb: monet3 fals3.

calbezen: falsificator de bani; forma vulgard a cuvantului cal-
bazan, folosit gi in vechime i in limba romani sub forma calpuzan.
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calpuzan: v. calbezen.

cara-gurug: ,piastru-negru” de aliaj pur, care nu se ruginea;
denumire veche a scutului german, numit gi rial-gurus si ,.souve-
rain”, cantirea 9 dramuri.

cérc-gurusluc: ,de patruzeci de piagtri”’; monetd de aur, zis3
gl hairié altuni, bitutd in 1243 (1827) de Mahmud II, avind ca
divizionare .yighirmi-guruslucul (20 piagtri) §i on-guruglucul (10
piagtri).

diarcli: moneta de aur de cinci piagtri emis3 de Sultanul Mah-
mud II in 1223 (1808) la Bagdad, céntirind 2 dramuri i 1 1/4
carate. S'a numit §i gedid-beslic.

cdrat: ,carat” a 16-a parte dintr'un dirhem (0.20 gr.). Caratul
cantdrea in Olanda 20.5894 gr. si in Austria 20.610 gr.

Schela de Aur era impirtitd in 24 carate (v. ayar).

ciariec: ,,un sfert”; denumire datd monetelor de argint emise
de Sultanul Megid in 1844, valoridnd 5 piastri, adici a patra parte
dintr'o monet3 de 20 piagtri, numitd megidié.

cechi: v, dirhem.

ceyirdec: v. dirhem.

chem-ayar: lipsa de aliaj".

chisé: ,,pung3”; denumirea dat3 unei sume de 500 piagtri, cum
altidata o punga de aur (altun chisesi) valora 10.000 piastri. Punga
de argint era impdrtita in chisé-i-rumi (punga de Stambul) i chisé-
i-misri (punga egipteand), a cdror valoare varia dupa timp §i dupa
fluctuatiunile piastrului.

chizil-gurug: ,,piastru-rosu’, expresiune care desemna toate scu-
turile de aur striine.

cifté-zolté: ,.dublu zolota"; denumire dat3d monetei de argint
de 60 parale numitd ,altmislic’; aceasta din urm3 s'a bitut in
1179 (1766) de Sultanul Mustafa IlI, pe baza zolotelei, dubland-o
in pret si marindu-i greutatea dela 6 drami §i 3 griunti, la 9 dramuri.

cil (para): monetd noud b3tuta.

columnatas: monet3 de argint avind curs in coloniile ameri-
cane ale Spaniei: era egald cu 5 lei, 43 de bani.

crdmit: denaturarea cuvéntului Kremnitz, care era denumerea
ducatului unguresc $i a unei monete austriace, in valoarea de 11
franci 90 centime. Cuvantul are origina sa in localitate in acest
nume din Ungaria, bogat3 in minele de aur §i de argint.

crontaler; veche monetd de argint b3tutd de Austriaci in a
doua jumitate a veacului XVIll-lea (Kronenthaler), a cirei va-
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loare pe la inceputul secolului trecut era intre 6 §i 9 lei, in Principate.
ciiiriic-para: ,ban putred”.

cuslu carbun: ,,carbun cu pasire’’; monet3 rusi cotati la Cons-
tantinopole la 16 piagtri 10 parale, dupd cursul oficial din 1259
(1843).

dariilhilafé (altunit): a doua serie a monetei de aur numita
..adli¢”, bitutd de Sultan Mahmud II in 1239 (1823), avand aceiasi
greutate (7 carate §i 3 graunti) si acelasi ayar (19.29 =9309/40).
S’a numit astfel deoarece pe reversul siu purta inscriptiunea ,.dar-
iil-hilafet-ul-ali¢” (,poarta inaltului Califat" = Stambul). In graiul
popular s'a mai numit surre-altuni.

deng: v. dirhem.

derecli: v. direcli.

dinar: cuvant arab, care impreund cu dirhem erau intrebuintate
sub califii din Bagdad spre a arita misurile de greutate si monetele
de aur si de argint. Dela Arabi au trecut in tirile invecinate, mog-
tenite apoi de Selgiucizi, le-au intrebuintat §i Turcii in prima pe-
ricadd a imperiului lor.

dinar-i-Sultani: denumire datd de localnici monetelor turcesti
bitute in Egipt, Tripoli, Tunis si Gezair.

dirhem: m3surd de greutate, care era intrebuintatd in Monete-
ria Impariteasca ca bazi la greutatea monetelor. In sistemul monetar
turcesc, occauza era impdrtitd in 400 dirhemi (dram), iar

mascalul 1Y dirhemi, dirhemul (dram) in 4 dengi, dengul in
4 ceyirdeci sau cirati, iar ceyirdecul (carat) in 4 bugdaii sau habbé-i
(griunt).

Pentru a cantiri greutdfile mai mari, se intrebuintau in mone-
teria impiriteascd si alte mdasuri; astfel cechi-ul mdsura 100
dirhemi, tefé-ul 11 occale, terazi-ul 5000 dirhemi, i chepcéaua 15
terazii (75000 dirhemi), (occaua valora 1.282,945 grame, dirhemul
3.207 grame, caratul 0.20 grame, iar bugdai-ul 0.050 grame).

Pentru cantirirea diamantelor §i a giuvaerurilor se intrebuin-
tau misuri mai mici (evzan-i-esgar); c3ratul care valora 4 bugdaii,
bugdaiul 2 fitili, fitilul 2 nachiri, nachirul 2 catmiri, catmirul 2
zere-i,

direcli (rial) v. columnatas (direc = culomn; direcli=cu
culomn).

ellilic: moneta de aur de 50 piastri, emis3 de Sultanul Megid,
cantirind 1 dram 2 carate (3.608 gr.).

el-muzaffer daima: ,mereu invingdtor'; expresiune pe care o
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intrebuinteaz suveranii turci in turaua dup3 numele lor si pe care
o mai gdsim in unele monete ale sultanilor.

emir: ,suveran’; titlu care s’a intrebuintat in unele monete
turcegti.

esedi (gurus): v. arslanli-gurus, (esed = arslan = leu).

esrefi (altuni): aga s'au numit monetele de aur pe care le-a
batut in anul 923 (1527) Sultanul Selim I la Cairo, dupa cucerirea
Egiptului, cum erau numite §i monetele emise altidati de stipani-
torii memluci in Egipt. (Cuvantul de egrefi s'a mai intrebuintat in
forma de serifi sau gerafi). Acest nume s'a dat si monetelor de aur
batute de Sultanii Siileiman I in 1099 (1687), Ahmed II in 1102
(1691), Mustafa II in 1106 (1695), si Ahmed III in 1115 (1703),
toate avand un ayar de 23.8 (9709/,,) si cantirind 1 dram si 1 ca-
rat. Valorau 260-300 accele.

evrac-i-nacdié: monet3-hartie.

filus: numele dat monetelor de arama bitute in 806 (1403) in
Egipt si rimas mai tarziu in vocabularul arabesc spre a desemna mo-
netele de arami.

feluri: v. flurin.

[ituri: v. flurin.

findic (altund): ,aur de alun3”, denumire dati unei monete de
aur, din cauza micilor griunti desemnate imprejurul monetei si spre
a o deosebi de monetele de aur bitute anterior, — sultani, sahi,
egrefi, tugrali, zingirli, etc. S'a batut pentry prima datd in 1171
(1757) sub Mustafa III, in valoare de 480 accelé, cu nu ayar de
23.8 (9709/40). cantdrind 1 dram, 1 carat, 1 griunt. A mai batut-o
Sultanul Hamid I in 1187 (1774), cu acelas aiar, valordnd 600 accele
si cantirind 1 dram, 1 carat, 2 griun{i. S'a batut §i sub Selim III
in 1203 (1789) 'si sub Mustafa IV in 1222 (1807), cu un ayar de
19.6 (8000/—00) si cantirind 1 dram, 1 carat si 1 graunt.

firfiric: veche moneta de argint, foarte micd, a cirei valoare a
variat in' diferite timpuri,

Hurin: denumire dat3d ducatului venetian §i pastratd sub primii
Sultani, spre a indica schimbul de aur otoman; de aceia numire de
secché-i-feluri-(moneta-florin), intrebuintatd in vechile cronici tur-
cesti. Apoi aceasta din urm3 monetd s'a numit esrefi §i sahi, iar
denumirea de feluri s’a pastrat numai pentru florinul austriac.

fransaz (riali): monetd de 5 franci francezi. In anul 1202
(1788) sub domnia lui Hamid I valora, dupd cursul oficial, 100
parale.
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frenghi-rial: v. fransiz(riali).

gazi: ,invingdtor”; titlu care s'a gravat pentru prima dat3 pe
manetele lui Sultan Mahmud II in 1223; sub domnia lui Abdul
Hamid II ea apare, in 1293, sub forma de el-gazi (invingitorul).

gazi (altuni): v. hairié (altuna).

gedid-adlié (altuni): monet3d de aur, bituti de Sultan Mah-
mud I, in anul 1239 (1823). S'a numit astfel spre a se deosebi de
atic-adli¢ altuni. Cantirea 7 carate §i 3 griunti gi avea un aiar de
17.30 (748/q,).

gedid-altmislic: monets de 60 parale emis3 in 1239 (1824) de
Sultanul Mahmud II.

- gedid-beslic: .,(monetd nouid de cinci'; v. ciarcli.

gedid-esrefi (altunt) v. tugrali altuni. Monetid de aur batut3
in 1108 (1697) de Sultan Mustafa II.

gedid-ichilic: moneta de argint de 2 piastri sau 80 parale, bi-
tuti de Sultan Hamid I in 1203 (1789) si de Sultan Selim III in
1205 (1791), prima cantirind 9 carate si 4 graunti, iar al doilea 8
carate, amandou3 cu un ayar de 4659/,,.

gedid-mahmudie (altunti): monetd de aur ba'uti in 1248 (1832)
de Sultan Mahmud II, cu un ayar de 19.29 (8309/4,), 5i cantirind 8
carate. Poporul o numia yighirmilic altun. v

gedid-rubié (altuni): monetd de aur batutd in 1246 (1830) de
Sultanul Mahmud, cantirind 2 carate, §i avand un ayar de 13.31
(5829/ ).

gedid-rumié (altunt): monetd de aur de 8 piastri, batutid in
1231 (1816) de Sultan Mahmud II, numitd de popor s§i yazili-
mahmudie. Cantirea 11 carate gi 3 graunti §i avea un aiar de 19.5
(8000o0).

gedid-yiizlitk: ,,(moneta) noud de una suti"; moneta de argint
de 100 parale, emisd de Sultanul Selim in 1205 (1791), cantirind 10
dramuri.

gedid-Stambul (altuni): monetd de aur emisi de Sultanul
Mahmud in anul 1143 (1730) cu o greutate de 1 dram, 1 carat §i
1 griunt, si avind ayarul de 23.8 (9709/,). Valora 450 accele (150
parale).

gedid-zingirecli (altun): monetd de aur bitutd in timpul Sul-
tanului Ahmed III (1703-1730) in orasele Tebriz, Tiflis gi Erivan,
valorand 400 accele, cu un ayar de 24 (9/q 1a 0/q0).

Gezair: monetele bitute in Gezair de Sultanii otomani, ince-
pand dela Sultanul Sileiman I (1520-1566) pani la Mahmud II
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(1808-1839). Ultima monet3 de aur bituti de acest din urmi Sul-
tan in anul 1231 (1815) valora la Constantinopol 12 piastri, dup3
cursul oficial din 1238 (1822). Avea si divizionare, ~ nisfié¢ (ju-
matate) gi rubié (sfert).

gihadié-beslic: monet3 de 5 piastri, bAtuti in 1325 (1810) sub
Sultan Mahmud al Il-lea, cu o greutate de 8 carate, §i un ayar de
7300/go. S'a numit gihadié (,.pentru rasboiul sfant") deoarece era
destinatd pentru acoperirea cheltuelilor de rasboiu. Divizionarele
acestei monete erau gihadié-nasfiesi §i gihadié-rubiesi.

gihadie-nésfiesi: Jum3tatea unei gihadié‘.

gihadié-rubiesi: sfertul unei gihadié.

gripsor: v. sgripsor.

gross: v. gurus.

giimiig: argint; monetd de argint. Prima monet3 de argint fu
batutd de Sultanul Orhan (699-726 = 1300-1326) sub forma de
accé (v. acest cuvant). Primele accele cantireau 6 dramuri. Cele din
792 (1390) aveau o greutate de 5 carate gi 3 griuti si aveau un ayar
de 90%,. iar cele din 826 (1423) aveau ayarul de 85% si cantireau
3 carate §i 1 graunt.

In anul 1035 (1626) sub Sultanul Murad IV apare o nou3 mo-
netd de argint, 15 parale (v. acest cuvant). Cantirea 5 carate §i 1
grdunt si avea un ayar de 7000/4,.

In sfargit in anul 1099 (1687) sub Sultanul Siileiman II se bate
o noud monetd de argint, gurugul (v. acest cuvant). Avea o greu-
tate de 6 carate, §i un ayar de 89890/y, valorand 40 parale. De
atunci fu bitutd mereu, pastrind aceast3 valoare, schimbandu~gi nu-
mai ayarul §i greutatea. Cele batute in 1115 (1703) sub Ahmed III
aveau 8 carate i ayarul lor era 7000/yo. Cele bitute in 1176 (1762)
aveau o greutate de 6 carate gi 3 griunti, si un ayar de 6009/, iar
cele batute de Selim III in 1203 (1789) si de Mustafa IV in 1223
(1808) cantdreau 4 carate §i aveau un ayar 4659/4o.

S’a mai batut multiplele si divizionarele acestui piastru.

S'a pus in circulatie pentru prima dati in anul 1131 (1719)
sub Sultan Ahmed III zolota-ua cu o valoare de 30 de parale, cAn-
tirind 6 caratesi 3 griuti, i avdnd un ayar de 600°/4,, iar in anul
1204 (1790) 5 carate gi 13 griunti cu un ayar de 4659/4q; ichilic-ul
(2 piagtri sau 80 parale), in anul 1203 (1789) cantirind 9 carate §i
4 griunti, in anul 1205 (1791) cant3rind 8 carate, amandou3 cu un
ayar de 4659/, iar.cel bitut in 1236 (1821) avand greutatea de 4
carate gi ayarul de 8300/y,.
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Sub Mahmud II's'a mai batut, afars de cele pomenite maj sus,
si diferite alte monete de argint:

gihadié-beslic (5 piastri), batut in 1225 (1810) cu o greutate
de 8 carate si un ayar de 7300/,,;

noctasiz beglic (5 piagtri), batut in 1245 (1829), cantirind 4
carate $i 13 grauti si un ayar de 2200/,0;

noctali beslic (5 piagtri), batut in 1248 (1832), cantirind 4
carate i 12 graunti, cu un ayar de 1700/40;

altific (6 piagtri), batut in 1249 (1833), cu o greutate de 3
grame si 13 graunti ¢i un ayar de 4359/,,.

In timpul reformei monetare a Sultanului Megid din 1260
(1844) s'a emis o nous monets de argint, sim-megidie,
de 20 piagtri, cantirind 7 dramuri §i 8 grdunti si avand un ayar de
8300/9q. Divizionarele acestei monete de argint erau: .

on gurugluc
sau onluc (10 piagtri), beg gurusluc (5 piastri), sau beslic, ichi-gu-
rusluc sau ichilic, (2 piastri), birgurusluc sau gurus (1 piastru),
yighirmi-paralic (1/2 piastru sau 20 parale). : '

gurus: denumire data de Turci acelei monete de argint, care
bitutd pentru prima dati in secolul XVII-lea, fu adoptat3 in sec.
XVIll-lea ca unitate monetar in operatiunile financiare. Cuvantul,
tradus in' limbile europene prin piastru, are insi gi el o originid euro-
peand derivand din latinescul grossi (groschen in limba germana si
grosz in cea polond). Intr'adevdr imediat dupa aparitia in Europa
a monetei gros (primele, les gros tournois, — fura batute de regele
Ludovic IX in 1250) ar fi introdusa si la Turci; intr'un firman din
anul 795 (1392) al lui Ba‘azid I, cuvantul gurus este intrebuintat
in mod oficial. In orice caz cuvantul era deja consacrat sub Selim I
(918-925 =1512-1520). Siileiman II (1099-1102 = 1687-1691) fu
acela care a batut aceastd monetd pentru prima datid in atelierele
sale imonetare. (Dupa altii, gurug-ul turcesc a fost bitut pentru
prima datd sub Murad IV, in anul 1626). La inceput gurusul tur-
cesc, fu batut cu o greutate de 6 dramuri (19 gr. 24), adicd mai usor
decat scutul austriac care predomina in acest moment in Turcia, cu
o greutate de 9 dramuri.

Dup3 ce accé-aua a fost inlocuitd cu para-ua, valoarea sa in ra-
port cu gurusul a fost stabilitd la 1/40, raport care s'a péstrat
pand ‘n zilele noastre. Monetele divizionare ale gurug-ului furd zo-
lota (30 parale), yirmilic (20 parale), onbeglic (15 parale), onluc
(10 parale), beslic (5 parale) iar multiplele= altmislic (60 parale),
ichilic (80 parale), yiizliic (100 parale).

cu o valoare
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Sub Mahmud I (1750—1754) si Osman III (1754-1757), s'a
produs o urcare vremelnicd de greutate, .apropiindu-se de ceea a.
scutului austriac (apr. 24 gr.); suirea pe tron a lui Selim III (1203=
1789) a adus o scidere rapida in greutatea §i in ayar, scidere ce a.
durat pani la reforma monetard din 1259 (1843), sub Sultanul
Megid, care a schimbat-o intr'o mici monetd divizionara de 1,2 gr.
avand 83’ miligrame de argint pur.

La inceputul secolului XVIII-lea gurusul valora 3 franci fran-
. cezi, iar dupd tratatul de Cainargi, cand Turcia a fost nevoita si
plateascd despagubiri de rasboiu Rusilor, valoarea sa a scizut mai
intdi la 2 franci, apoi la 1.60 fr. (in anul 1803), la 1 fr. (1812),
la 0,85 (1818), la 0.60 (1824), 0.45 (1826), 0.30 (1830), la 0.23
(1838) si 0.21 (1843).

In afara de Constantinopol s'au batut piastri §i in Statele din
Africa de Nord, vasale Turciei, in Egipt, etc. (vezi si arslanli-gu
rus, cara-gurug §i cizil-gurus).

gurus-nasfiesi: jumatate piastru; monetd de argint batutd pen-
tru prima datd in 1108 (1697) de Sultanul Mustafa II.

gurug-rubiesi: un sfert de piastru; monetd de argint batuti tot:
de Sultanul Mustafa Il in anul 1108 (1697).

habbé: griunt; a 4-a parte dintr'un carat §i 64-a parte dintr'un.
dirhem (0,050 gr.).

hairié (altuni): monetd de aur de 40 piagtri, pe care a bitut-o.
Sultan Mahmud al Il-lea, in al 2-lea an al domniei sale, in 1243
(1827). Era denumit de popor gazi-altuni sau sandicli altuni. Can-
tirea 8 caracte si 3 gr3unti si avea un ayar de 20.30 (8739/y).

hazné: (hazné = khaziné — vezné), ,tezaur’.

ialdiz (altunu): v. yaldiz (altuni).

ichigurug: v. ichilic.

ichilid: monet3 turceascd in valoare de 2 piagtri, emisd de mai
mulfi Suliani, — de Ahmed III (in 1203=1789), de Selim III
(1205=1791), de Mahmud II (1236=1821), aceasta din urmi
cantirind 4 carate §i avind un ayar de 8309/y,. A mai batut-o si
Sultanul Megid in 1260 (1844), ca una din divizionarele sistemu-.
lui s3u monetar,

ichiziizellilic: monetd de aur de 250 piagtri emisd de Sultan
Meg‘d, cantidrind 5 dramuri 4 carate (7.216 gr.).

icosar: v. yirmilic.

Islambol: ,.plin de Islami’; etimologia arbitrard a cuvantului
Istambul (=Stambul, cuvint derivat de expresiunea greceascd stim:
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poli), prin care Turcii denumea citeodat3 capitala imperiului oto-
man, §i pe care o gisim intrebuinjatd si pe unele monete ale diferi-
‘telor Sultani. -

iiizliic: v. yiizliic.

iiizliic altuna: v. yiizlic (altunu).

lira-i-osmani: v. osmaali lirasi.

kayimé: ,lactiitor’’; hirtie-monetd, pe care Turcii au scos-o cu
‘prilejul dificultatilor financiare din 1839—1840, gi prima emisiunea
cdreia nu era decit intr'o valoare de 32.000 pungi, rambursabil in
8 ani, cu o dobandi de 8% anual.

khacan: ,suveran’; unul din titlurile intrebuintate pe monetele
sultanilor otomani.

khan: ,suveran”; unul dintre titlurile imp3ritilor otomani, in-
trebuintate pe monetele lor. _

Madjar (altuni): denumire dati de Turci ducatului ungar.

In timpul reformei monetare din anul 1138 (1725) de sub dom-
nia lui Ahmed III, valora, dupd cursul oficial, 330 accele, iar in
1202 (1788) sub Sultanul Hamid 1. 5 piagtri. Sub Sultanul Mah-
‘mud valora in 1224 (1809) 9 piastri si 20 parale, iar in anul 1238
(1822) 15 piagtri.

mahmudi: v. abbasi.

mahmudié-(altunu): monet3d de aur bitutd de Sultanul Mah-
‘mud in anul 1248 (1832), cantirind 8 carate, §i avand un ayar de
19.29 (8300/40)-

manghir: monetd micd de aramd care valora un sfert de accé
(aspru); sechin de arama imitand aurul pentru coliere, bratare, etc.
‘Erau ciutate mai cu seam3 cele- numite Sultan Baiazid manghird,
care se vindeau in targurile din Baiazid (in Armenia). In graiul
‘popular cuvantul de manghir este intrebuinfat ca sinonim de mo-
netd. (v. si cuvantul bachir-para). ,

Aceastd monet3 dateaz3 din timpul Sultanului Murad I, fiul lui
‘Orhan (1359—1389). Cursul acestei manete a fost variabil in de-
cursul secolelor. Intr'un timp opt mangari valorau o accé, si patru
accele un dram; apoi 16 mangari au corespuns cu o accé, pe cind
4 sau 3 ale acestuia valorau o para.

mascal: m3surd de greutate, cintirind 1 dram gi jum3tate sau
‘24 carate sau 96 griunti.

megidié: sistemul monetelor de aur si argint infiintat de Sul-
tanul Megid in anul 1260 (1844).

Moneta de aur cu acest nume valora 100 piagtri (23 fr. 530)..

https://biblioteca-digitala.ro



MONETELE TURCESTI IN TARILE ROMANE 69

cantdrind 2 dramuri i 4 carate (7.216 grame), cu un ayar de 22
(916,500/o9). In aceastd serie erau: begyiizliic (500 piastri), ichi
yiizellitic (250 piagtri), ellilic (50 piastri) si yighirmibeslic (25
piastri). Monetele de argint emise de Sultan Megid erau: yighirmi
gurugluc (20 piagtri) cantarind 7 dramuri, 8 carate — 24.55 gr.,
avand ayarul de 8300/49, on gurusluc (10 piastri), besgurusluc (5
piastri), ichigurusluc (2 piagtri), birgurusluc (1 piastru). Sulta-
nul Megid a mai batut si monetele de arami: circ-paralic (40 pa-
rale), yighirmi-paralic (20 parale), onparalic (10 parale), bespa-
ralic (5 parale), birparalic (1 para).

meihanegi accesi: ,accea de cdrciumar'; denumire populari
datd accelei, in timpul Sultanului Mehmed IV (1648 —1687), cand
acceaua a ajuns la un pret minim, din cauza crizei monetare. (v.
simitgi accesi).

memduhié (altunu): monetd de aur de 20 piastri, bitutid in
1255 (1839), la inceputul domniei Sultanului Meg‘d, cantirind 7
carate §i 3 graunti, cu un ayar de 19.29. A avut ca divizionare
nisfi¢ (jumatate) in valoare de 10 piastri §i rubié (sfert) de 5
piastri.

memduhié (giimiis): monetd de argint batute in 1255 (1839)
de diferite valori: altdlic (6 piastri), iitchliic (3 piagtri), altmisparalic
(1 piastru si jumatate sau 60 parale), iar ca divizionare: yirmipara-
lic (20 parale), onparalic (10 parale), birparalic (1 para).

mescuchiat: monete batute (sing.: sicché).

mescuchiat-i hisabié: monetele marunte, fie de aur, fie de ar-
gint, considerate ca baz3 in sistemul monetar §i in calcul. Aceastd
bazd a variat ins3d in decursul secolelor, — chisé (pungd), gurus
(piastru), para, accé, pul. '

meschuchiat-i-istibdalié: ,,acte de valoare” pentru schimb, cum
sunt d. ex. politele.

mescuchiat-i-nacdié: monetele de aur sau de argint cu va-
loare.

mescuchiat-i-sarafié: lingourile de aur §i de argint.

metalic: denumire dat3d monetelor de 10,20 si 40 parale, ba-
tute dupd reform3 monetard din 1288 (1871), sub Sultan Abd-il-
Aziz,

midiné: numele dat unor monete de aur bitute de Sultanii turci
in Egipt. Aceastd denumire ar fi derivati din cuvantul muaedi. .

(Stapanitorul Egiptului Muaed, bituse in 818 (1415), o serie
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de monete, cari furd numite derahim-i-muaedié =— monete muae--
.diene).

Misir: ,Egipt; Egiptean’’; monetele batute in Egipt de Sul-
tanii otomani, incepand dela Sultanul Selim I (1512—1520) pana
la Hamid II (1876—1909), atat timp cat a durat suzeranitatea oto-
mand asupra Egiptului. Erau atat de aur cat si de argint si de ara-
m3. Misirul aur batut de Sultanul Mahmud, valora la Constanti-
nopol 7 piastri, dupd cursul oficial din 1238 (1822).

Cele batute sub ultimii Sultani (Megid, Aziz, Hamid II) erau
de 100 piastri, avand §i divizionarele lor de 50,20 si 5 piastri.

Misir tugralisi: monetd de aur b3tuti sub Ahmed al Ill-lea,.
valordnd 315 aspri (105 parale).

Misir zingirlisi;: monetd de aur care valora 330 agpri (110
parale).

nacad (para): bani ,,comptant”’; monetd de bun alaj. (v. mes-
cuchiat-i-nacdie).

ndsfié: ,jumatate”; denumire datd monetelor devizionare de
aur valordnd jumitatea monetelor respective. Prima monetd nasfié-
a fost batuta in 1078 (1688) la Tripoli de Sultanul' Mehmed IV.

Nemcé (riali): rialul german.

nisfia: v. nasfieé.

noctali (beslic): ,.cu puncte”; monetd de argint de 5 piagtri
bitutd de Sultan Mahmud Il in 1248 (1832), purtind un punct
imediat sub nodul paglicei. Ayarul era 1700/y, si cantirea 4 carate
si 12 graunti.

noctasiz (beslic): ,fard puncte”’; monetd de argint de 5 pia-
stri bitutd de Sultan Mahmud II in 1245 (1829), numitd astfel
spre a fi deosebitd de ceea cu puncte. Avea un ayar de 2200/,
cantirind 4 carate si 13 grdunti.

occa: occaua; masurd de greutate, care cantireste 400 dramuri
(1.272 grame). v. dirhem.

onbeglic: ,,de cincisprezece'; una din divizionarele monetei de
argint numitid altmislic, batutd in 1765 de Sultanul Mustafa III,
in 1790 de Selim III si in 1823 de Sultanul Mahmud I

ongurusluc: monetd de argint valordnd 10 piagtri, batutd in
1260 (1844) de Sultanul Megid ca una din divizionarele monetei
sale de argint de 20 piastri, numitd yighirmi-gurusluc (v. acest
cuvant). Asa s'a numit §i una din divizionarele monetei de aur de
40 piagtri, batutd in 1243 (1827) de Mahmud II.
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onichilic: denumire populard dati monetelor de aur adli¢ si
-dariithilafé, care valora 12 piastri (v. cuvintele respective).

onluc: v, onluc-osmani. .

onluc-osmani: monetd de argint bitutd de Osman II in 1027
(1617), valorand 10 accele. )

onparalic: monetd de argint batuti in 1115 (1703) de Sul-
tanul Ahmed III. si in 1260 (1844) de Sultanul Megid, valorand
10 parale. In timpurile mai recente s'a batut gi monete de arama
.sub acest nume.

ort: un sfert dintr'un leu vechiu, adicd 10 parale.

osmani: V. accé-i-osmani.

osmani (altuni): prima monetd de aur turceascd zisd §i Sul-
tan-altunu, batuti in 883 (1478) de Fatih Mehmed 1I, avand ca
bazid ducatul venetian §i cantirind ca §i el un dram, un carat gi
2.40 igréunti. Ayarul era de 23.26 (993,500/¢0). Se numea si felurl
(florin). Aceastd moneta s'a batut si in 886 (1481) sub Baiazid 1I.
.Sub urmasii acstuia moneta de aur a luat alte denumiri: yahi, esrefi,
.tugrali, stambul, zer-mahbub, findic, rumié, adlié, hairié, mahmu-
dié, megidié, etc. (v. cuvintele respective).

osmanli-lirasi: ,lira otomand"; denumire ce s'a dat sub Sul-
tanul Abdiil Aziz (1861 —1876) monetelor de aur bitute de Sul-
tanul Megid si denumite megidié yiizliic altunu, de atunci numele
de megidié pastrandu-se numai spre a ardta monetele de argint de
.20 de piagtri.

para: monetd turcd, la origind o piesd de argint de 4 accé-le,
— apirutd in 1035 (1626) sub Murad IV, si consacratd mai tar-
ziu ica unitate monetard in locul accé-lei, cintdrind intii 5 carate
.¢i 1 graung, (1.10 grame), fu redusad la inceputul secolului XIX-lea
la trei sferturi din greutatea de altidatd. Multiplele paralei de ar-
gint erau: beglic-ul (5 parale), onlic-ul (10 parale), onbeslic-ul (15
parale), yighirmilic-ul (20 parale), zolota (30 parale) si gurus-ul
sau piastrul (40 parale). S'au batut citeodatd §i valori mai supe-
rioare: altmislic-ul (60 parale), ichilic-ul (80 parale) si yiizliic-ul
(100 parale). In noul regim monetar al lui Sultan Megid din 1860
(1244) paraua deveni o mic3 monetd de arami avand ca multiple
.besparalic-ul (5 parale), onparalic-ul (10 parale), yighirmiparalic-ul
(20 parale), si gurusul (40 parale). In ultimele decenii ale impe-
riului turc groasele piese de arami de altidati furd inlocuite prin
monete de nickel. Sub Republica turceasci paraua nu constitue de-
.cit o notiune pentru socoteald, piesa cu valoarea cea mai mica fiind
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aceia in bronz i aluminium, de 100 parale sau 2 piagtri gi ju-
matate.

Polia-gurug: denumirea dati de Turci piastrilor emisi in {arile
de sud ale Italiei §i care circulau in imperiul otoman.

In timpul Sultanului Ahmed II (1703—1730) valora, dupa
cursul aficial, 173 accele.

pendar: v, beslic.

piastru: v. gurus.

pul: micd monetd de arami.

real: piastru spaniol, valordnd apr. 25 centime.

rubié: ,,a patra parte’’; micA monet3 de aur care valora o dat3
sfertul unei monete de 20 piastri; apoi denumirea s'a dat sfertului
lirei turce de 100 piagtri, adici aproape 5 fr. 75.

vulg. urubié.

-

rumié: monetd de aur bituti de Sultan Mahmud al Il-lea in
anul 1231 (1816); s'a mai batut nisfié-aua (jumitate) acestei mo-
nete, dar intr'o cantitate restrdnsd; s'a numit §i atic-rumié (vechea
rumie) spre a fi deosebit de a doua serie, numitd gedid-rumié (noua
rumie). Prima valora 25 de piagtri cu o greutate de 1 dram, 7 ca-
rate si 3 gr3unti, cu un ayar de 22.30 (956.25%/y9). a doua nu va-
lora decat 8 piagtri, cantirind 11 carate si 3 grdunti, cu ayarul
de 19.6 (8009/4).

sag-para: ,monetd sindtoasd’.

sah: ,suveran’’; titlu dat de obiceiu suveraaniior’ Iranului, céte
odat3 i sultanilor turci. Este intrebuintat pe monetele unor Sultani
dela Selim I (918) pan3 la Mehmed III (1003).

sahi (altuni): monetd de aur bitutd in 918 de Sultanul Se-
lim I, cu un ayar de 23.26 (993.509/y,), cantirind 1 dram, 1 ca-
rat, 2.40 gr3unti, si valorand 60 accele.

sandicli (altuna): v. hairié (altuna).

secché: metal transformat in monetd v. sicché.

semen: ,.a opta parte’’; denumire dati de Turci micilor mo~
nete franceze in valoare de 5 sou, care circulau in Turcia ca a
opta parte a unui rial, sub domnia Sultanului Mehmed IV (1648—
1687).

séquin: din cuvantul italian zecchino, derivat la randul siu din
cuvantul arab secché; moneti de aur cu o valoare variabili, intre-
buintatd in diferite state italiene gi in Orient, valorand apr. 12
franci. Si Austria a bitut monete cu acest nume cu o greutate de
13 carate gi 10 gr3unti.
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La sfargit denumirea de ,.séquin” fu rezervati exclusiv mone-
telor turcegti, ca echivalentul cuvantului arab ,,sicche” (moneta ba-
tutd), datd monetelor de aur din trecut (findic, zzr-mahbub, etc.).

gerefi (altuni): v. egrefi altuni. ’

serafi (altuni): v. esrefi altuni.

sfanf: ,,zwanzeiger”; ban de argint austriac, care circula in
Principate in prima jumitate a secolului XIX, cu o valoare de 20v
craiteri. Era intrebuintat mai mult pentru bacsijurile dregitorilor:
celor mici, de unde vine si vorba de a sfafui. La 1826 in Moldova
sfantul valora 20 de parale. Jumitate de sfant{ valora 10 craiteri..

sgripsor: vechea monetd de argint austriacd, cu vulturul cu
doud capete pe stema, care circula in Principate, avand ca valoare.
12 lei vechi si jumaitate.

sicché; cuvantul arab care insemneaz3 monetd batutd (pl. mes--
chuchiat).

silic (para): monetd stearsd, roasd prin frecare.

sim; cuvant persan care insemneaz3 argint.

sim-megidié: , megidié-argint”; v. yighirmi-gurusluc.

simitgi accesi: ,,aceea de covrigar’'; denumire populari daté.
accelei in timpul Sultanului Mel aed IV (1648 ~1687), ci3nd din
cauza crizei pecuniare preful accelei era cu totul decdzut si cind.
Sultanul adundnd din provincii toate monetele uzate le-a batut din
nou la Belgrad si in Bosnia cu un ayar abia de 500/,

solid-gurug: denumire datd de Turci piagtrilor francezi emigi.
de Ludovic XI, si purtind un soare ca emblema.

In timpul Sultanului Ahmed III (1703—1730) valora 186 ac-
cele, dupad cursul oficial.

.Souverain”; monetd de aur englezd valorand 25 fr. 20 ,al
pari“. S'a mai numit astfel moneta de aur baitutd in Austria, va-
lorand 17 fr. 58, si una la Milano in valoare de 35 fr. 16. Mone-
tele ,,souvierain’’ erau in circulatie si in imperiul otoman, pdna Mah-
med II, care le-a suspendat in 1328 (1822). (v. §i cara-gurus).

Sultan: ,suveran’’; titlu dat imparatilor otomani, cari l-au intre-
buinatat §i pe monetele lor, incepand dela Sultanul Mehmed II
(855) pana la Sultanul Abdul Hamid II (1293). Cuvantul era in-
trebuintat in diferitele expresiuni de pe monete:

Sultan-bin-i-sultan (Sultan fiu de Sultan) pe monetele sulta-
nului Mehmed I (816);

Sultan-el-berrin ve Khacan-el-bahrin es-sultan ibn-iis-sultan
(Sultan al uscatelor §i suveran al mirilor, Sultan, fiu de Sultan) pe:
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monetele mai multor sultani incepand de Sultanul Mehmed II (855)
pana Sultanul Abdul Megid 1 (1255);

Sultan-el-berr vel-bahr (Sultanul uscatului si al marii) pe mo-
neta lui Suleiman I (926):;

Sultan-iil-adil vel-kiamil ebb-ul-lutuf (Sultanul cel dre:ct i
-cel perfect, pirintele favoarelor) tot pe o monetd a lui Suleiman
I (926);

Essultan-fil-ber vel-bahr (Sultanul pe uscat si pe mare) pe
monetele Sultanilor Selim II (974) i Murad III (982);

Sultan-el-berrin vel-bahrin (Sultan al uscatelor si al marilor)
pe o monetd a lui Abdul Hamid I (1187);

Sultan-i-Selatin-i-zeman (Sultanul sultanilor ai timpului) pe mo-
netele Sultanului Mahmud II (1223).

Sultan altuni: moneti de aur bituti pentru prima dat3d in
1478 sub domnia lui Mehmed II Fatih; s'a numit mai tarziu sahi
sub Selim I in 1512, egrefi sub Siileiman II in 1687, ugrali sub
Mustafa Il in 1696, Stambul sub Ahmed III in 1716, etc. v. si
-osmani altuni.

Sultan Baiazid manghird: v. manghir.

surré-altuna: v. dariilhilafé altuna.

Stambol (altuns): monetd de aur batuti de Ahmed III in 1128
(1716), 5i denumitad astfel, deoarece cuvantul Istambul (Stambul)
fu intrebuintat in loc de Constantinié pentru prima dati pe aceastd
.monetd; de atunci atdt , Istambul” cat si ,,Constantinié” aparurd pe
monetile turcegti. Avea ca greutate 1 dram, 1 carat, 2,40 gr3unti,
iar ayarul de 249/y¢; s'a mai numit zingirli-altun,

Stambol-zer-mahbubi: a doua emisiune a Stambolului, batuti de
‘acelag Sultan, cu mici deosebiri. (v. §i zer-mahbub).

Sultan Selim yiizliiyii: ,,sutanil Sultanului Selim"; monetd de
argint de 214 piastri, emis3 de Sultan Selim in 1205 (1801), cu
-un aiar de 4659/55. Avea ca divizionara ellilic-ul (50 parale).

Tarabulus: ,, Tripoli‘; monetele atat de aur cat i de argint ba-
-tute in Tripoli de Sultanii Suleiman I (1520—~1566) pani la Mah-
-mud II (1808—1839).

Moneta de aur batutd ultima datid la Tripoli in 1223 (1808)
‘valora la Constantinopol 12 piastri, dupd cursul oficial din 1238
(1822).

tefé: v. dirhem.

terazi: v. dithem.

tugra: cifra impar3teascd, pe care o vedem in fruntea decre-
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telor si ordinelor imparatesti (hatt-i-hiimayun, firman, iradé, be-
rat), §i pe monetele turcesti. Nu se cunoagte precis origina acestei
embleme. Dup3 unii (Hammer, Geschichte des Osmanischen Re-
cihes, I. p. 173) Sultanul Murad I (1359—1389) cand incheia in
767 (1365) tratatul cu Raguzanii, nestiind s3 scrie gi sa iscileascd,
a muiat mana in cerneald gi a apasat-o pe document in loc de sem-
ndturd, §i aceastd amprentd a sa s'a transmormat cu timpul in tugra,
consacrdndu-se ca cifrd gi emblem3 impariteasca. Dupa altii (Ah-
med Vefic Pagsa, Lehgé-i-osmani, 1891, p. 766, Ahmed Midhat,
Mufassal Tarih-i-curun-i-Gedidé, 1, p. 349), tugraua este trans-
formare a unui vultur, pe care Oguzii il intrebuintau ca stem3. Un
autor contimporan (Ali, in revista , Tarih-i-Osmani-endjumeni
medjmuasi”, 1334—1914, fasc. 44) sustine cd tugraua este creiatd
si evoluatd in cadrul turcesc, fir3 a fi rezultatul unei intdmplari sau
o imitare.

tugrali (altun): monetd de aur purtind tugraua; Murad II fu
acela care a pus pe monetele sale de aram3 acest semn; dar tu-
graua a primit o form3 mai regulati sub Mustafa II, care a pus-o
si pe monetele de aur si de argint, de aceia monetele sale de aur,
batute in 1108 (1697) furd numite fugrali altun sau gedid esrefi:
cantireau 1 dram si 1 carat, avand un ayar de 23.8 (9709/40). (Sub
sultan Megid, tugraua de pe monetele otomane §i-a luat forma sa
definitiv3, intr'un chip frumos).

tult: micd monetd de 15 parale.

Tulus: v. Tunus (altunil).

tuman: v. abbasi.

Tunus: monetele de aur §i argint bitute in Tunis de Sultanii
otomani incepand dela Murad III (1574—1595) pani la Hamid II
(1876—1909), adica in tot timpul suzeranititii otomane asupra ma-
lului aifican.

Tunusul aur, cel bitut de Sultanul Mahmud II, valora la Cons-
tantinopol 12 piagtri dupa cursul oficial din 1238 (1822). Sultanul
Megid a batut in 1272 (1856) tunus-uri de 40,20 si 10 riali; Abdul
Aziz in 1279 (1863) si Hamid II in 1295 (1878) l-a emis in va-
loare de 25 de riali.

turaliu: v. tugrali (altuna).

iitdhliic: monetd de argint de trei piastri, bitut3 in 1249 (1833).

urubié: v. rubié.

Venetic (altuni): ducat venetian, valorind 5 piastri vechi.

vezné: v. hazné.
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yaldiz-altung: denumire datd de Turci ducatului venetian in-
trebuintat in imperiul otoman incepand dela Sultanul Siileiman II
(1687—1691). In timpul reformei monetare din anul 1138 (1725)
a lui Sultan Ahmed III valora, dupi cursul oficial, 375 accele, iar
in 1202 (1788) sub Sultanul Hamid I, 5 piagtri 10 parale. Sub Sul-
tanul Mahmud era cotat, in 1224 (1809), 10 piastri, iar in 1238
(1822), 15 piastri 10 parale.

In anul 1287 (1870) sub Abdul Aziz valora 51 piastri si 19
parale, avand un ayar de 23.26 (993%49/40)-

yaribesibirlic: ,jumatate celor cinci impreund” moneta de aur
de 2 si jumatate lire turcesti, batute de Sultanul Abdul Aziz (1861-
1876), ca fractiunea mometei de aur numitd besibirlic care valora
cinci lire turcesti.

yazili carbun; ,carbun cu inscripfie’’; monetd rusd cotatd la
Constantinopol, 16 piastri 37 parale dupd cursul oficial din 1259
(1843).

yazili mahmudié: v.” gedid rumié (altund).

yighirmi beslic: denumire care s'a dat monetei de aur, numitd
rumi¢, batutd in 1231 (1816) de Sultanul Mahmud II. (Asa s'a
numit $i moneta divizionara de aur de 25 piagtri, batuti de Sultanul
Megid, si cantirind 9 carate — 1.804 gr.).

yighirmi-gurusluc: monetd de argint de 20 piastri, batuti de
Sultanul Megid in 1260 (1844), cu un aiar de 8300/,,, cantirind
7 carate si 8 grdunti. (Asa s'a numiit §i una din divizionarele mo-
netei de aur de 40 piastri, numitd hairié, bitutd in 1827 de Sulta-
aul Mahmud II).

yighirmi-paralic: monetd de argint de jumditate piastru sau de
20 parale, batutd in 1115 (1703) de Sultanul Ahmed III, cu un
ayar de 7009/yo, cantirind 8 dramuri.

yirmilic (gurug): ,.de doudzeci’’; monetd de argint de 2C piag-
tri. v. yighirmi-gurusluc.

' yirmilic (altuni): v. gedid-mahmudié (altuni).

yiizliic; monetd turceascd, de argint, avand o valoare de 100
de parale. Fu batutd in 1205 (1791) de Sultanul Selim III, avand
o greutate de 10 dramuri (ayarul 8659/y,).

yiizliic (altuni): monetd de aur de 100 piagtri, batuti in 1260
(1844) de Sultanul Abdiil Megid; cantirea 2 dramuri §i 4 carate.,
(7.215 gr.), cu un ayar de 22 (916.669/4).

zarb—darb: ,,a bate’" (o monetd).

Monetele turcesti au fost bitute nu numai in capitalele succe~
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sive ale imperiului otoman (Brusa, Adrianopol si Constantinopol),
ci si in mai multe orage cucerite, — Sirez, Aiaslic, Nevaberdé (No-
vaberda), Angora, Amasia, Isgiib, Tire, Conia, Amid (Diarbe-
chir), Bergama, Derbend, Maras, Musul, Larende, Ruha (Urfa=
Edessa), Khizan, Mardin, Caratova, Misir (Cairo), Tarabulus
(Tripoli), Gezair, Tunus, Damasc, Bagdad, Alep, Navar, Co-
ceana, Sidre-Caisi, (Sidero-Capsa), Zebid, Ghengé, Cianicea, Ser-
bernicea, (Srebernitza), Belgrad, Sacdz (Chio), Bagdad, Van, Mo-
cis, Tocat, Okri, Yenisehir, Smirna, Trabizunda, Erzerum, Sofia,
Bosna-Serai, Tebriz, Tiflis, Erivan, Giimughané, Kars.

zarbhané: Moneteria Statului,

zarmacub: v. zer-mahbub.

zer: cuvintul persan care insemneazi aur.

zer-i-istanbul: ,,aur de Stambul"; v. zingirli altun.

zer-mahbub: ,aur favorit”; numele unei monete de aur de 240
accele batutd dupd modelul aurului egiptean in anul 1137 (1725)
sub Ahmed III. Avea un ayar de 24 carate (9/gq la 9/go) si ©
greutate de 12 carate §i 14 de mascal in prima sa emisiune; s'a mai
bitut: in 1143 (1730) si 1164 (1754) de Sultanul Mahmud I. si
Sultanul Osman III, cu un ayar de 22.26 (Y529/44), cantarind 12
carate si 3 grdun{i si valordnd 330 accele (110 parale); sub Sultan
Mustafa III (117—1757) avea un ayar de 21.24 (906,579/y,) si
cintirind 12 carate §i 2 grdunti, cu o valoare de 360 accele; in
anul 1187 (1774) sub Sultanul Abdiilhamid I pastra acelasi ayar,
dar cantidrind 13 carate si valorfind 420 accele; in anii 1203 (1789)
§i 1222 (1807) sub Sultanul Selim III gi Sultanul Mustafa IV avea
un ayar de 17.3 (7489/4,), cantirind 11 carate gi 1 griunt.

Rimas in circulatie pand la reforma monetard din 1280 (1844)
a lui Sultan Megid, zer-mahbubul avea si dublele si quatruplele
sale, cum i piesele sale divizionare de jumatate gi sfert.

zikin: v. sequin.

zingirli (altun): ,aur cu lant”, monetd de aur avdnd un cor-
don in trans, batuti la Stambul sub Ahmed al Ill-lea in 1128
(1716). S'a mai numit zer-i-Istambul sau Stambul altuna, fiind pri-
ma monetd care purta inscriptiunea ,Islambul”, in loc de ,,Cons-
tantini¢”, cum se obisnuia pan3 atunci. Avea ayarul de 24 carate
(900 la 9/0) $i 0 greutate de 1 dram, 1 carat gi 2.40 griunti; va-
lora intre 360—400 accele.

zingirechi (altun): ,aur cu linfisor"; monetd de aur cu.un
cordon mic. v. si gedid-zingirecli.
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zolté: v. zolota.

zolota: monetd de argint, de provenient{d strdin3, cu‘o mare
circulatie in imperiul otoman, fiind c3utati foarte mult in opera-
tiunile comerciale; din cauza ingradm3dirii sale’in Iran intr'o mare
cantitate, simtindu-se pe piata otoman3 o mare lipsi de m-nete de
argint, Sultanul Ahmed III a fost nevoit a bate in Moneteria sa, o
monetd de argint de 30 parale, tot sub numele de zolota in anul
1131 (1719), cu un ayar de 6009/,,, cantirind 6 dramuri si 2 carate.

Zolota-ua s'a mai batut de Sultanul Mustafa III in 1185
(1772), cantdrind de astidati 4 carate §i 6 grdun{i, pastrdnd ins3
ayarul si pretul.

zolte-nasfiesi: ,jumitatea unei zolote, batutd in 1131 (1719)
de Sultanul Ahmed III, valorand 15 parale; s'a mai batut in 1185
(1772) sub Mustafa IIl, avand tot aceiasi valoare.

H. DJ. SIRUNI
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MOUVEMENTS POLITIQUES ET SOCIAUX
DE LA PENINSULE BALKANIQUE DANS
LA SECONDE MOITIE DU Xl-e SIECLE

Dans la seconde moiti¢ du XI-e siecle, 'Empire byzantin est
dominé par deux phénoménes: des luttes politiques intérieures et
extérieures pour maintenir I'Empire (ou seulement l'empereur) et
des mouvements sociaux intérieurs, qui ne portent pas atteinte a
l'universalité¢ de I'Empire mais empiétent sur les principes de gou-
vernement.

Les luttes intérieurs sont livrées pour assurer la possession du
trone impérial; les luttes extérieures tendent & la violation de l'in-
tegrité territoriale de I'Empire. Les autres mouvements ont 4 leur
base des querelles religieuses ou des charges fiscales excessives.

L

La succession au tréne byzantin revét toutes les formes possi-
bles mais aucune ne posséde un caractére de stabilité. Nous nous
référons, en premier lieu, au principe de I'hérédité, puis a celui
de l'zlection, qui ne sont pas trop respectés. C'est plutdt la puis-
sance de celui qui convoite le trone qui compte. Le Xl-e siécle
spécialement montre beaucoup de variations, aprés la mort de Ba-
sile I Bulgaroctone. Ainsi Zoé¢, fille de Constantin, le frére et le
successeur de Basile, dgée de 53 ans, régne et épouse successive-
ment Romain III Argyre, Michel IV le Paphlagonien et Constan-
tin IX Monomaque, qui lui survéciitl. Il faut aussi ajouter quel-

1 1] faut encore ajouter i ceux-la Michel V le Calaphate (1041—1042),
fils adeptif de Zoé, qui, voulant la detroner, eut les yeux crevés devant le
peuple. Cf. N. lor g a, Histoire de la vie byzantine, Empire et civilisation,
1, Bucarest, 1934, p. 210.
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ques favoris & ces derniers. Par conséquent, le tréne impérial dé-
pendait des bonnes graces des héritiéres légitimes et de l'appui
des adulateurs. Une femme, Théodora, soeur de Zoé, succéde a
Monomagque. Il est évident qu'aprés tant de dominations Féminines
les affaires de I'Empire ne pouvaient étre florissantes. Une réac-
tion devait s'ensuivre. Et elle ne tarda pas. Aprés le court passage
de Michel VI Stratiotikos (1056—1057), par un coup d'état, le
trone- fut donné a Isaac Comnénel, qui, quoiqu’il edt provoquée
la joie générale dans la cité protégée de Dieu, se hdta cependant
d'abdiquer a la fois & cause de certaines défaites prés du Danube
mais aussi parce que les luttes civiles de Constantinople, qui le
contrariaient beaucoup, ne s'apaisaient pas. Son successeur fut Con-
stantin X Doucas. Celui-ci réussit a pacifier les citoyens et l'armée,
mais commit une faute en congédiant les troupes révoltées, ce qui
amena |'affaiblissement de la défense de I'Empire. Romain IV Dio-~
géne, un bon guerrier, lui succéda mais finit par tomber entre les
mains du Sultan Alp Arslan aprés le désastre de Mantzikert 2. Mi-
chel VII Doucas fut nommé ensuite empereur mais il fut détréné
par les intrigues de sa femme, Marie, qui, par une révolution de
palais, fit nommer A sa place Nicéphore III Botaniate, devenu
I'époux de l'impératrice rebelle. Le plus illustre général de celui-ci
était le jeune Alexis Comnéne3.

A la cour on cherchait 3 saper le crédit d"Alexis auprés 'em-
pereur. Les chefs de l'intrigue étaient deux hommes de confiance:
Germain et Borile. Si leurs plans avaient réussi, il est certain que
la famille des Comnénes aurait eu un autre sort. Mais Alexis en
fut informé et y échappa en s'enfuyant avec l'armée sous ses or-
dres 'a Tzouroulon. Les plus illustres hommes d'état se joignirent
a lui. Parmi ceux-ci on peut citer: Jean Doucas le César et Georges
Paléologue, qui était aussi un général éprouvé quoique jeune. Ils

1 Cf. G. Schlumberger, Lépopée byzantine a la fin du dixidéme
siécle, Ill. Les Porphyrogénétes Zoé et Théodora, Paris 1905, pp. 100—171.
Ch. Dieh], Figures byzantines, 1-e série, Paris 1925, pp. 245—316, Ch.
Diehl ét G. Marcais, Le Monde Oriental de 395 & 1081, dans
Histoire du moyen-dge, 111, col. Glotz, Paris 1936, pp. 532—553; Iorga,
ouvr. cit,, pp. 208—213.

2 A son retour il fut repoussé et les Constantinopolitains lui crevérent
les yeux. lorga, ouvr, cit, pp. 223 et 225.

3 N. lorga, The Byzantine Empire, London 1807, pp. 122—130;
Ed. Foord, The Byzantine Empire, the rearguard of european civilization,
London 1911, pp. 316—330.
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travaillaient tous pour Iréne Doucas, -niéce du César. L'empereur,
malgré les insistances des ministres, qui lui conseillaient de ne pas
abdiquer, se retira cependant au monastére de Peribleptae, la veille
de Paques (1081), laissant la place libre au nouveau prétendant?,
Alexis vint avec sonh armée assiéger la capitale, mais elle capitula
sans résistance, probablement par une trahison? Mais & quel fait
la victorie d'Alexis est-elle due? D'aprés la fagon dont les événe-~
ments se sont dérouls nous pouvons suivre le développement d'une
intrigue byzantine dans un moment critique. L'imperatrice Marie
avait un fils, Constantin, de ‘son premier mari. Botaniate ne l'avait
pas accepté comme successeur, lui préférant Nicéphore Synadéne 3,
Cela ne convenait pas a l'impératrice Marie qui, recherchant 1'ap-
pui des Comnénes, leur dénonga le complot tramé contre eux. Elle
pensait que les Comnénes aideraient Constantin a faire valoir ses
droits. Mais son plan ne lui réussit pas.

Avant que ces événements eussent lieu un autre général, Ni-
céphore Méglisséne, parent d'Alexis¢, s"était révolté en Asie et
s'était dirigé vers la capitale (1079), car il avait été nommé ,.ba-
sileus” par les troupes impériales qui s'y trouvaient. Alexis, chargé
par Botaniate de l'arréter, avait refusé de partir ®, Ensuite, tandis
que lui-méme s'ennuyait & Tzourulon, Mélisséne était arrivé au
promontoire Damalis. Voici quel était pour Alexis le rival le plus
a craindre au moment de l'abdication de I'empereur Nicéphore Bo-
taniate. Cependant, il n'osa pas traverser la mer, quoique les cir-

1Anne Comneéne, Alexias, ed. Bonn, 1839—1878, 12 p. 132;
W. H. Waddington, Nicéphore Mélisséne, prétendant au tréne de By-
zance, dans la Revue Numismatique, nouv. série, t. VIII, 1863, p. 393; C.
Paparrigopoulos, ‘lotopia Tod0 ‘EAAnvwed éfvoug dmi tdv  dpyawtdtev
Ypovav péypt TV vewTéPwy, vol. IV, Athénes 1874, p. 444; G.F.Hertzberg,
Geschich’e des byzantinischen und des osmanichen Reiches, dans Onken
Allgemeine “Geschichte, Berlin 1883, p. 263; lorga, Vie byzantine, I,
pp- 225-226. .

2 F. Chalandon, Essaisur le régne & Alexis Comnéne, Paris 1900,
pp. 44, 45, 48, 49.

3 Anne Comnéne, I, 2, pp. 86—87.

4 [ avait épousé Eudoxie Comnene, niece de I'empereur Isaac I Com-
néne; cf, Waddington, ouvr. cit, p. 395.

s Waddington, ouvr. cit, pp. 396—397 ,les courtisans attribue-
rent sa défaite 4 une entente avec Mélisséne, qui était son beau-frére”, En
1080, Mélisséne considérait la partie gagnée. Ses monna’es, frappées a cette
époque, portent la légende suivante : a. M.P. [6.T.]; r. [KE. BOHBEI]
HIKH®OPQ AECIHIOTH. TQ. MEAICHNQ, Id., ibid., pp. 393, 400.
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constances demandassent une action précipitée. Se rendant compte
que la situation était critique, Mélisséne proposa a Alexis de par-
tager l'empire: il garderait 1'Asie et Alexis I'Europe®. Gréace A sa
diplomatie, Alexis parvint a écarter un conflit armé. 1] était d'ail-
leurs maitre de la ville et avait pour lui la plus grande partie de
Varmée?, grace a laquelle il pouvait s'assurer les insignes impériaux?,
Cependant, il se rendait compte que seule I'unité de I'Empire lui
assurait la force et le droit. Néanmoins, ne pouvant encore opposer
une résistance rapide et ouverte, il eut recours a la résistance pas-
sive. Il ne répondit pas aux propositions de Mélisséne et attendit la
suite des événements. Il ne lui offrit que le titre de César et le théme
de Thessalonique comme apanage, avec 'espoir de revenir sur sa
promesse. Aprés la prise de Constantinople, Yarmée d'Alexis s'était
dispersée et s'addonait au pillage. Si, au moins & ce moment-l3,
Mélisséne avait osé¢ abandonner sa réserve et ne plus temporiser, il
aurait changé le cours des événements et cela parceque Nicéphore
Paléologue, le pére de Georges, m'avait pas encore passé du coté
d’Alexis. En fin de compte il fut obligé d'accepter les conditions
qu’Alexis lui avait imposées . Le nouvel élu arréta le pillage des
armées®. Il se fit ensuite couronner ,basileus”, lui d'abord, sa
femme Iréne quelques jours plus tard®.

1 Chalandon, ouvr. cit, p. 47; Waddington, ouvr. cit., p. 398.

2 Georges Paléologue avait attiré dans le parti d’Alexis toute la flotte
qu'il commandait, cf. Hertzberg, ouvr. cit., p. 262.

3 Du Cange, Historia byzantina duplici commentatio illustrata, 1,
Familiae byzantinae, Paris 1686, p. 175: , Alexius purpuram induit a Christi
1081, ind. IV, Aprilis 1, feria quinta majoris Hebdomadae; vir bellica laude
clarissimus, sed ab fraudes ac perfidias non mediocriter a scriptoribus la-
tinis infamatus*,

¢ Rien que huit jours aprés le couronnement d’Alexis, Mélki:-:ne rece-
vait le titre et I'apanage promis, ce qui arréta toute résistance de sa part,
cf. Anne Comnéne, Ill, 4 p. 147; Zonaras, ed Bonm, XVIII,
21, p. 732 : mavumepaéBactos. Waddington, ouvr. cit, p. 399.

5 Anne Comnéne, IIl, 2, p- 138—139. Ces pillages eurent un
grand retentissement en Occident; cf. Jean Baptiste Egnace, Sum-
maire de chroniques... faict premiérement en la langues latine par vénérable
et discréte personne |. B. Egnace, Venicien et translate- de la dicte langue
latine en langaige francoys, par maistre Geofroy Tory de Bourges, Paris
1529, f. LVI v-o, dit qu’Alexis entra dans la ville ,,comme s'il eut été ennemy,
La pilla toute en faisant inestimable mani¢re d'opprobre a4 tous les habi-
tants”; cf. aussi 1 orga, Vie byzantine, 11, 226.

6 Anne Comnéne, Ill, 23, pp. 138—141, dit que le couronnement
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Tout ce mouvement ne partait pas seulement d'Alexis mais
était dd en grande partiec 4 sa meére, Anne Dalasséne, qui dési-
rait gouverner a tout prix. A son abdication, Isaac avait offert la
couronne a son mari, Jean le Curopalate, qui était le frére de 1'em-
pereur. Mais il se hata de la refuser pour la faire passer dans la
famille Doucas. A cause de cela, Anne haissait toute la famille
Doucas. Elle obligea méme son fils A rompre ses relations avec
sa femme, Iréne, niece du César Jean Doucas?!, a l'aide duquel
elle avait eu recours tant de fois. De fait Alexis était sous la tu-
telle de sa mere. Il s'était fait couronner empereur, il avait gagné
la confiance de ses sujets mais il n'asait pas faire couronner sa
femme, parce qu'Anne Dalasséne n'aimait pas sa bru2 Si la fa-
mille des Doucas ne Vavait pas obligé 3, Alexis aurait peut-étre
perdu son puissant appui. Une nouvelle révolution aurait pu avoir
lieu dans la capitale. Cependant Iréne n'était impératrice que de
nom. Pour illustrer l'autorité dont jouissait Anne Dalasséne, en
vertu d'un décret promulgué par Alexis et conservé par sa fille —
qui cherchait toutefois & atténuer le plus possible son importance
— elle exerqait les pleins pouvoirs dans I'Empire . Pour la justi-
fication de cet acte on pourrait invoquer le fait gque l'empereur
était souvent obligé de partir en expédition et qu 11 avait besoin
d'une persaqnne de confiance 3 lintérieur, Mais cette personne
n'étant pas sa femme, il n'est pas difficile de deviner le motif qui

de sa mére eut lieu sept jours plus tard. Elle nie cependant que I'empereur
ait eu l'intention, 4 l'instigation d’Anne Delasséne, de se séparer d’elle.

1 Elle était la fille d’Andronic, le fils ainé du César. Anne Comnéne,
pp. 144—145,

2 Paparrigopoulos, ouvr. cit, p. 445. Georges Paléologue aussi
avait ordonné a ses marins d'acclamer Fimperatrice Iréne.

3 Cf. 1 or g a, Byzantine Empire, p. 137.

¢ Anne Comneén'e, IIl, 6 pp. 157—160. Chalandon, ouvr
cit., pp. 25, 57, 272. Le sceau d’Anne Dalassene a été conservé: B[EOTO]-
KE BOHOEI TH CH AOYAH ANNH KOYPOITAAATICH TH AAAAC-
CHNH. Cf.'G. Schlumberger, Sigillographie de d’Empire byzantin,Paris
1884, p. 650. L'éditeur ajoute: ,,C'est 1a le sceau de la fameuse Anne Da-
lasséne, femme du curopalate Jean Comnéne qui, par son énergie virile,
prépare la grandeur future de ses fils Alexis et Isaac Comnéne”. Sur un
autre ,lorsqu'elle fut régente aprés I'avénement de son fils, pendant que
celui-ci était occupé a combattre sur les frontiéres les ennemis de ’Empire”.
K[TPI]E B[OH]B[EI] ANNH A'TH AAAACGHNH TH MHTPI TOY
BACIAEQL ; id., ibid.
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aura guidé son geste. Lorsque, plus tard, Anne Dalasséne passera
au second plan et, abandonnée par ses fidéles, tombera méme en
disgrace auprés de l'empereur, Iréne semble a peine l'avoir rem-
placée. L'empereur la soupg¢onnait cependant méme alors, car il vo-
yait bien qu'elle s'opposait 4 sa volonté en ce qui concernait le
choix d'un successeur. Sa méfiance alla si loin qu'il jugea prudent
de I'emmener avec lui, chaque fois qu'il devait quitter la capitale.
Anne Porphyrogénéte laisse entendre que sa femme 1'accompagnait
de bon gré, surtout lorsque l'empereur était souffrant.! Il ressort
cependant clairement de son texte lui-méme que cela n'était pas le
vrai motif. '

En effet, le trone d'Alexis, attaqué par toutes sortes d'enne-
mis, menacé par tant de révoltes, fut ébranlé par une tentative
tramée dans le palais méme. Iréne n'y était pour rien. En février
1094, alors qu'il se dirigait contre Vlkan a Liplyan, il découvrit
un nouveau complot. C'était l'ceuvre des plus remarquables per-
sonnalités de 'Empire, ainsi que Michel Taronite, | ex-impératrice
Marie, Nicéphore Digéne, protosébaste et premier trésorier, Cé-
cauméne Katakalon? et d’autres sénateurs et généraux. Digéne
et Katakalon eurent les yeux crevés. Leur plan n'avait pas réussi,
mais l'impératrice en fut dicréditée. Cependant il fut prouvé que
les supcons de l'empereur n'étaient pas sans fondement. Plus tard,
lorsqu’Alexis se trouva sur son lit de mort et désirait que son [ils
Jean lui succédat, Iréne, d'accord avec sa fille Anne et son gendre,
Bryenne, chercha par tous les moyens a assurer la succession a
ce dernier 3. Mai cette tentative aussi échoua; Iréne reconnut en
son fils le nouvel empereur imposé par Alexis et se retira dans un
monastére. Mais Anne voua tout le reste de sa vie une haine
acharnée a som frére Jean.

L

Parallélement & ces mouvements qui s'apaisaient dés que l'un
des rivaux revétait la pourpre, il s'en manifeste d'autres qui, fré-

1 Chalandon, Alexis Comnéne, p. 274. _ _

2 Sur lui cf. N. Binescu, Un duc byzantin au XlI-e siécle: Kata-
kalon Kékaumenos, dans Ac. Roum., Bull. de la section hist, XI (1924)
pp. 25—36; pour la conjuration v. p. 36.

8 Nicétas Choniate, De Johanne Comneno (éd. Bonn) 2, pp.
8—12.
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quement répétés et créant une insécurité continuelle, ruinaient l'au-
torité impériale.

Les Bulgares furent les premiers qui attaquérent I'Empire sans
réussir & porter atteinte a son intégrité. Aprés 1014—1019, la Bul-
garie n'est considérée que comme assujettie 4 la puissance byzan-
tine, contre laquelle se manifestent quelques révoltes infructueuses.
L'une est due & Pierre Delianos (1040) dans la zone Belgrade-
Nich-Skoplje?, l'autre a Georges Voitéh (1072—1073) qui, uni
aux Petchénégues et constituant deux armées pour pouvoir agir
dans deux zones différentes, fut vaincu par les Byzantins & Kas-
toria et prés de Paonia. Une troisiéme insurrection peu conaue
fut celle de Léka et Dobromir, dans la région Philippopoli-Sofia.
Elle fut écrasée par le général Alexis Comnéne (1080) 2.

D'autre part, l'histoire des insurrections de l'époque se con-
fond avec les troubles religieux locaux et les tentatives serbes
d'indépendance. Cela d'autant plus qu'il n'y avait pas encore de li-
mite ethnographique précise_entre les éléments de chaque nation.
Nous devons considérer plutdt comme insurrections locales et non
nationales les mouvements qui eurent lieu a Silistrie, Sofia, Nich,
Skoplje ou Prizrend.

Des mouvements importants et qui se placent & l'origine de
leur état sont ceux des Serbes. En 1057 le conflit était devenu iné-
vitable surtout entre la Serbie Maritime et Byzance, car cette année-
1a, le stratége grec de Bari avait envoy & Constantinople la femme
du roi Kréchimir qui avait été faite prisonniére. Vers 1073 les
Serbes étaient en pleine révolte, les uns sous la direction de Michel,
qu'on considérait roi, les autres sous les Vénitiens. Les Croates
avaient promis au doge Dominique Selvo de mne pas recevoir les

1 C. Jire&ek, Geschichte der Serben, 1, Gotha 1912, p. 232; Iorga,
Vie byzantine, 11, 211, 212,

2W. N. Zlatarski, Geschichte der Bulgaren, 1, dans Bu!garische
Bibliothek, V, Leipzig 1918, p. 87—89. L’insurection des cités danubiennes
a laquelle le Vestarque Nestor avait pris part, est classée par Zlatarski
parmi les insurrections bulgares, et Nestor lui-méme est considéré comme
bulgare (p. 88). Cependant il est certain que ces cités n’étaient pas bulgares.
Nous les suvpposons byzantines et, en conséquence, nous ne pouvons pré-
sumer upe pareille insurrection; on peut encore croire que leurs élements'
constitutifs n’étaient pas uniquement bulgares, étant donné que les mouve-
ments caractéristiques des Bulgares en ce temps se manifestent non pas au
Nord de Balkans, mais dans d’autres régions, tout-a-fait différentes.
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Normands dans leur pays!. En #change, en 1076, leur chef Zvo-
nimir, fut couronné roi. 2

Vers lest linsurrection continuait. Bodin, le fils de Michel
fut appelé par les Serbes de cette région, et proclamé empereur —
Baakeds Bovkydpwv.—~, & Prizrend, d'ou il se dirigea vers le nord de
I'Albanie. En méme temps un seigneur, Petrillo, fut proclamé jou-
pan. Lorsque I'armée byzantine se prépara & marcher comtre eux,
Bodin se retira vers Nich, et Petrillo en Macédoine?. Plus tard
Bodin fut pris & Taonion et conduit 4 Constantinople d'ou il fut
dirigé comme prisonnier en Asie. Mais 3 Antioche quelques mar-
chands vénitiens, de connivence avec son pére, le sauvérent* En
1080, il épousa jaquinte, la fille d’Argyros, patrice de Bari. En-
suite il est probable qu'il regna avec son pére jusqu'a la mort de ce
dernier (1082 7) juste au moment ot Bohémond prenait 1'offensive
en Grace® Il voulait & tout prix agrandir son patrimoine. C'est
pour cela qu'il rompit ses relations avec Byzance et attaqua sans
cesse ses thémes. Il tua le fils de Radoslav, son oncle, et sem-
para de son héritage. Cependant il semble qu'en assiégeant Du-
razzo pour la seconde fois, il tomba de nouveau entre les mains
de Jean Doucas — et quoiqu'il pit étre délivré, son autorité s'a-
faiblitt considérabiement ®,

1G. L.F.Tafelet G L. Thomas, Urkunden zur aelteren Han-
dels- und Staatsgeschichte der Republik Venedig, dans Fontes Rerum Aus-
triacarum, sect. 11, Diplomataria et acta, vol. XIl, Vienne 1856, pp. 41—43.

2 A, F. Gfrorer, Byzantinische Geschichten, 1I, éd. Weiss, Graz
1874, p. 236. La courronne lui fut cependant accordée par le pape Grégoire
VII; cf. N. lorga, Serbes, Bulgares et Roumains dans la peninsule bal-
canique ae moyen-dge, dans Ac. Roum., Bulletin de la section historique,
1, 1915, p. 213,

3 Jiralek, ouvr. cit., p. 225; Chalandon, ouvr, cit, p. 8 n. 1.

4 Cedréne, (ed. Bonn), II, 718; Jire&ek, ouw. cif.,, pp. 225—226.

6 Je tiens i rappeler ici que, en ce qui concerne la chronologie des
&vénements, je n'ai suivi que fort rarement les dates établis par Ed. de
Muralt, Essai de chronologie byzantine — 1057-1453, 1, Bale-Genéve-
St. Petersbourg 1871 — qu’on connait le plus chez nous, mai plutdt, autant
qu'il m'a été possible, je me suis appuyé sur ‘les dates données par la
critique la plus recente.

8 Jire&ek, Geschichte der Serben, 1, 258, ,die Geschichie dieser
zweiten Gefangenschaft des Bodin ist nicht ‘bekannt’‘; cependant I'on sait
que ,seine Autoritdt nach der Freilassung zu sinken begann“. Mauro Orbini
Raguseo, Il regni de gli Slavi, hoggi corrotamente detti Schiavonni, Presaro
1601, p. 232: ,,questo Bodino... usurpo il nome imperiale” — cf. lorga,
Vie byzantine, 1l, pp. 216—T1.
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Parallélement & cette décadence, d'autres insurrections popu-
laires aboutirent a la proclamation, comme princes des Serbes, de
Vlkan et Marko a Rassa (1090) 1. L'année suivante une nouvelle
révolte générale serbe eut lieu. Les Serbes profitérent du fait que
Jean Doucas avait été envoyé avec la flotte de Durazzo contre Za-
chas en Asie. Sa place fut occupée par jean Comnéne. L'empereur
était entravé aussi pas l'insurrection de Gabras & Philippopoli. En
1093, Vlkan avanga jusqu'a Liplijan, mais demanda la paix lorsque
I'empereur arriva & Skoplje. Il ne la respecta cependant pas, battit
Jean Comnéne, le rejeta sur Constantinople et occupa Vrania. En
février 1094, I'empereur prépara une nouvelle expédition contre lui
a Liplijan; il fut cependant empéché de s’y rendre par une nou-
velle conjuration des hauts dignitaires. Mais Vlkan eut peur et re-
demanda la paix, il donna comme otages ses propres neveux Uroch
et Etienne. Alexis accepta de faire la paix, car 3 ce moment méme
une nouvelle invasion de Cumans l'obligeait a retourner &3 Constanti-
nople pour y préparer la résistance. Plus tard Bodin ,.Sclavorum
rex"’, attaqua les Croisés a Skoutari, et en 1106, Vlkan essaya de
nouveau une insurrection libératrice conire Jean Comnéne. Alexis se
dirigeant contre lui arriva & Strumitza, mais la guerre fut suspendue
car Vlkan s'empressa de livrer des neuveaux otages. Aprés cette
date la tranquillité revient. Il ne reste plus en Serbie que deux jou-
pans importants, Vlkan et Uroch 2

Les Normands d'Italie sont cependant ceux qui ont provoqué
les plus importantes insurrections. Byzance en a réellement souf-
fert.

1]Jireéek, ouvr. cit, pp. 235-238. lorga, Byzantine Empire,
pp- 124-5 identifie Constantin, fls de Michel, surnommé Bodin, avec celui
qui porta le nom de Pierre comme empereur des Bulgares, cf. aussi lor g a,
Vie byzantine, 11, 16; Petro ff, Le Prince Constantin Bodin, dans ,,Hom-
mage Lamansky”, St. Pétersbourg 1883, I'ident fie avec Vikan, mais Chalan-
don, Alexis, pp. 142—5 (discussion de I'article de Pétroff) trouve qu'il s'agit
de deux personnes d fférentes. Je partage la méme opinion car a cette date,
les invasions des Petchénégues dans I'Empire devenaient de plus en plus
fréquentes et Bodin qui profitait toujours de pareils mouvements n’apparait.
plus. Son autorité commence, au contraire, a faiblir et Vlkan passe au
premier plan.

2 [ls écraserent les autres prétendants 3 Morala; Vikan refoula Coc-
ciaparus, et Groubecha mourut i Antivari Tous étaient des prétendants
dans différentes régions de la Serbie,
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L'ltalie était encore troublée par la lutte entre les successeurs
légitimes du conquerant Humphroy et I'envahisseur Robert Guiscard
qui les avait dépossédés. Celui-ci était certain de pouvoir pa-
cifier les nouveaux états normands et c'est pourquoi dés 1060 il
commenca & lutter contre les Grecs d'Italie, qui peu 4 peu furent
chassés. Il songea ensuite & passer sur la céte occidentale de la
péninsule byzantine. C'est dans ¢e but qu'il commenga la campagne
de 1066. D'un c6té et de l'autre de la mer les Grecs et les Nor-
mands luttaient par intermittences, car ils n'avaient pas un motif
sérieux de guerre. Cependant lorsqu'Alexis Comnéne fut proclamé
empereur, Constantin, le gendre de Robert Guiscard, fut depossédé
de son droit. Il avait déja été dépossédé une fois par Nicéphore
Botaniate . Robert voulait défendre la couronne impériale réservée .
a sa fille.

En effet, un mois & peine aprés son accession au trone, Alexis
fut obligé de commencer la campagne contre les Normands 2, Ro-
bert partit lui aussi en Illyrie, accompagné par son fils Bohémond,
pour harceler la population des frontiéres de |'Empire.

L'empereur sentait la situation critique, surtout parcequ'il
ne possédait pas une flotte puissante. C'est pourquoi il chercha
I'alliance de Venise, qu'il obtient en comblant de priviléges la Cité
de Saint Marc3. Ensuite, les Normands ‘¢tant les alliés du Pape,
Alexis profita de la lutte entre celui-ci et Henri'IV d'Allemagne,

1 D’autre part le mariage avait eu lieu aprés de longues insistances,
cf. B. Leib, Rome, Kiev et Byzance & la fin du Xl-e siécle, Paris 1924,
pp. 171—174. En 1081, Robert Guiscard avait envoyé le comte Raoul chez
Alexis, encore grand Domestique, pour I'attirer dans son parti et e décider
4 se battre contre l'usurpateur, Nicéphore Botan.ate. En route, le comte
apprit qu'entre temps Alexis avait été nommé empereur, ce qui rendait son
ambassade inutile; cf. Anne Comnéne, 1,15 p.72. F. Chalandon,
Histoire de la domination normande en Italie et en Sicile, 1, Paris 1907,
p. 266, n. 1; id. Alexis, p. 62 et n. 1: Leb eau, Histoire du Bas-Empire,
(éd. Brosset), XV, Paris, p. 84; ]. Armingaud, Venise et le Bas-
Empire, Histoire des relations de Venise avec le ‘Bas-Empire depuis la
fondation de la République jusqu'a la prise de Constantinople aw Xlil-e
siecle, dans Archives des missions scientifiques et littéraires, ll-e série,
t. V. 1867, Paris, pp. 358—359.

2 G. F, Hertzberg, Geschichte Griechenlands, Gotha 1876, I, 350.

3Armin glau d, ouvr. cit, p. 365; W. Heyd, Histoire du commerce
du Levant au Moyen-Age, traduction Furcy-Renaud, I, Leipzig 1885, pp.
116—117.
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en affaiblissant sa résistance en Italie et en aidant de son or
I'empereur allemand *.

Les Normands cherchérent d'abord a s'assurer une base siire
d’opérations en conquérant les cités albanaises d'Avlona et de Du-
razzo. Georges Paléologue remplaga le commandant de cette der-
niére cité, qui essaya de résister. Toutefois les armées normandes
prirent l'offensive et Kastoria tomba entre leurs mains. L'éxpe-
dition d'Alexis du 18 oct. 1081 ayant pour but la levée du siege
de Durazzo, fut désastreuse. C'est la que moururent les généraux
Nicéphore Paléologue, Constantin Porphyrogénéte, frére de Michel
VII et Nicéphore Synadéne. L'empereur fut contraint non seulement
de battre en retraite mais de prendre littéralement la fuite2, Le
désastre 2tait dii en partie au joupan Bodin qui, tout en étant dans
le camp impérial, refusa de prendre part au combat. Les vainquers
avaient conquis tous les environs et se préparaient & poursuivre
I'empereur en fuite. Celui-ci eut recours a un autre expédient. Abé-
lard, le” fils d'Humphroy, s'était refugié¢ & Constantinople, lorsque
Robert avait usurpé ses droits. L'empereur 1'envoya en Italie, lui et
son frére Hermann, afin qu'ils suscitassent des troubles et des ré-
voltes. Robert ainsi fut obligé de laisser Bohémond en Albanie
pour retourner pacifier I'Italie. Mais le 21 février 1082, Durazzo
tomba. Cela était dd & la trahison et au manque de vivres.

Aprés avoir refait son armée, en mars, Alexis chercha a de-
fendre laninna mais il fut vaincu et obligé de s'enfuir jusqu'au Var-
dar, oit il leva de nouvelles troupes. Ochride était restée sous le
commandement de Pacourien. En cherchant & regagner ses posi-
tions, Alexis fut de nouveau battu a Arta et la marche en avant de
Bohémond était inevitable, parce que les cités grecques ne résistaient
méme plus. Quelques temps aprés la bataille de Larissa (1083),
ayant subi une défaite, le sort de Bohémond paraissait incertain mais
il se retira tranquillement & Kastoria3. Pierre d'Aulps occupa les
deux Polobos, Raoul de Pontoise prit Skoplje ¢ et Bohémond Veria,
Servia, Vodéna, Moglena, cantonna pendant trois mois ses troupes

1 Leib, ouvr. cit, p. 18 et n. 2; Chalandon, Alexis, p. 69.

2 K. Schwartz Die Feldziige Robert Guiscards gegen das byzan-
tinische Reich, nach der Quellen dargestellf, dans Fuldauer Gimnasialpro-
gram, Fulda 1854, p. 24.

3Anne Comnéne, V. 5 p 244; H Hagenmayer, Peter
der Eremite, ein kritische Beitrag zur Geschichte des ersten Kreuzzuges,
Leipzig 1879, p. 312, n. b.

¢t Schwartz ouvr. cit. pp. 33—4.
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4 Aspra Ecclesia, prit Pelagonia, Tzibiscon et Trikala et envoya
des troupes assiéger de nouveau Larissa, ot il voulait passer I'hiver 1.
L'Empire semblait s'effondrer avec une rapidité étonnante.

L'habilité d’Alexis le tira cette fois aussi d'embarras. Bohémond
n'avait pas payé ses troupes depuis longtemps et était & court d'ar-
gent. L'empereur attira alors & lui quelques chefs normands qui, &
son instigation, obligérent les soldats a réclamer leur solde. Bohé-
mond se vit obligé de confier son armée a quelques généraux et
de partir lui-méme en Italie pour chercher de l'argent. Pacourien
attaqua le premier les Normands privés de leur chef, en occupant
Moglena, et I'empereur, avec une armée refaite 3 Constantinople et
une aide de 7000 hommes eavoyés par Soliman, occupa Kastoria
(oct. ou nov. 1083). Sa marche en avant fut soutenue par la
flotte vénitienne qui s'empara de Durazzo. Les Normands étaient
aussi pris entre deux feux. La victaire des Byzantins semblait as-
surée, car plus tard & la suite de I'éxpedition de 1084, le Doge
requt en récompense de l'empereur la Dalmatie, la Croatie et le
titre de Protosébaste impérial 2.

Le mirage de Byzance, grice & son luxe, & sa renommé et
a sa gloire, attirait méme ses ennemis les plus acharnés. Ainsi, en
1084, Alexis pouvait compter au sein de l'armée normande sur
I'appui de Guy, propre fils de Robert, de méme qu'auparavant il
avait comme alliés les compagnons de Bohémond: Raoul de Pontoise,
Renard et Guillaume, dont la conjuration avait été cependant décou-
verte et chatite3, A leur tour, les Normands aidéreat les Ma-
nichéens de la vallée de la Maritza 4 se revolter, sous le comman-
dement de Traoulos, mais ils ne purent profiter de I'insurrection
4 cause d'une épidémie qui avait décimé leur armée. Robert lui-
méme, aprés avoir dépensé de grands efforts pour garder la Cé-
phalonie et Corfoli, mourut entouré de ses trois fils et de son auda-
cieuse épouse, Sykelgaite.

La tentative des Normands avait échoué4. L'Empire s'étendait

1 Chalandon, Alexis, pp. 87—88; Id. Histoire de la domination
normande, 1, 280.

2 Tafel-Thomas, Urkunden, p. 55: ,Dux suo addidit titulo: Dalma-
tiae atque Croatiae et imperialis Protosevastos”; Dandolo dans Murator i,
Scriptores Rerum Italicarum, XlI, col. 250; Chalandon, Alexis, p. 92;
V. Miller, Essays on the Latin Orient, Cambridge 1921, p. 49—50.

3 Chalandon, ouvr. cit, pp. 88, 9192,

+ Schwartz ouv. cif., pp. 44-55, 47, ,Die Macht der Normannen,
vor welcher unter Robert Guiscard zwei Kaiser gezittert haten, sank schon
nach seinem Tode*,

https://biblioteca-digitala.ro



MOUVEMENTS POLITIQUES ET SOCIAUX 95

de nouveau jusqu'a la mer 1, Roger, le fils et le successeur de Robert
Guiscard, essaya de rétablir I'ordre en Italie, car, & cause des in-
trigues, le royaume qu'il avait hérité (1085) était dans une com-
plete anarchie. Bohémond se soumit quoiqu'il dut réster sans hé-
ritage 2. )

La paix régna pendant plus de dix ans? En 1096 eut lieu la
premiére Croisade. Bohémond fut parmi les premiers qui y adhé-
rérent. Il voulait fonder lui-méme un royaume et probablement
venger son échec passé. D'ailleurs, c'est lui qui contribua le plus
a brouiller I'empereur et les croisés. Toutefois ce qu'il avait acquis
en Asie — a la suite de la Croisade — ne suffisait pas 4 son am-
bition. Mécontant, il ébaucha d'autres plans. Ayant besoin d'une aide
pour ses nouvelles entreprises, il alla en France et épousa en 1106
Constance*, fille de Philippe 1-er. Le 9 oct. 1107, il débarqua a
Avlona avec 34.000 hommes, Le 13 du mois il attaquait Durazzo 5.
L'Empereur, qui se trouvait a Salonique, lui opposa rapidement
ses troupes. Bohémond, qui n'avait aucune autre aide, fut vaincu
et demanda la paix (1108). Son plan n'avait pas réussi, car le
Pape lui-mé&me, vaincu et humilié, n'était pas en état de le se-
courir. Or c'est justement sur son aide qu'avait compté Bohémond.
Au contraire, Alexis, encouragé par ses succés, songeait 4 reprendre
les possessions perdues en Italie® A cette occasion l'empereur

1Hertzberg, Geschichte des byzantinischen und osmanischen
Reiches, p. 271.

2 Chalandon, La domination normande, 1 p. 271.

3 Heyd, ouvr. cit.,, p. 190: ,Aux guerres contre les Normands suc-
céda dans tout I'Empire grec une periode de calme, mais d'un calme passa-
ger, que la premiére Croisade n’allait pas tarder a troubler profondément”.
Byzance maint.nt les relations avec Venise. Cette derniére toutefois craignait
les Normands, quoique Bohémond lui eiit donné un privilege pour Antioche
(Tafel, Urkunden, p. 64) et en 1101 elle signa — sous le doge Michel Vi-
tale — un traité défensif contre les Normands avec Coloman, le roi de
Hongrie; cf. ouvr. cit., pp. 65—66 et Dandolo, I c., col. 259.

¢« A.Fliche, Le régne de Philippe I-er, roi de France (1060—1108),
Paris 1912, p. 89. Fliche croit y voir plutot une continuation de la Croisade.
C'est dans ce sens que Bohémond, nouveau marié, tint un discours dans
'église de Chartres, racontant ses exploits et promettant des richesses &
ceux qui le suivraient. Cf. cependant Hey d, ouvr. cit, p, 192 et Chalan-
don, Alexis, p. 242.

§ Chalandon, ouvr. cit, p. 243,

8 W. Miller, Mediaeval Rome from Hildebrand to Clement VIII,
col. The Story of the Nations, Londres 1901, p. 28.
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renouvela la convention avec Venise contre les Normandes et leurs
alliés 1,

IL

Tous ces mouvements avaient comme but la conquéte de nou-
veaux territoires. Chez les Serbes on peut méme découvrir en une
certaine mesure la tendance a former un état indépendant de By-
zance; de méme chez les Bulgares il nous semble entrevoir le
désir de refaire leur ancien empire, sans que nous puissons cepen-
dant préciser jusqu'a quel point l'idée de nation entre en jeu.

Plusieurs des campagnes entreprises contre les insurrections
ont échoué mais aussi pour d’autres raisons. Les troubles religieux
d’'abord, les révoltes dirigés contre le fisc et les complots contre
I'empereur ensuite, ont le plus affaibli Byzance en |'4puisant petit
4 petit et en créant autour du tréne une perpétuelle insécurité 2.

Constantin Doucas, voulant amasser le plus d'or possible, con-
gédia une partie de l'armée. Il apaisa ainsi les querelles a l'inté-
rieur de la ville mais en affaiblit la défense. Il se décidait a aug-
menter en méme temps les imp6ts. Les plus frappés par cette déci-
sion étaient les Valaques des monts de 1'Hellade, population
de bergers et d'agriculteurs. Jusqu'alors ils ‘avaient payé leurs im-
pOts en nature et n'avaient pas besoin de se procurer de I'argent.
Maintenant l'empereur les obligeait a payer en espéces ce qui
était exceptionnellement difficile pour eux, car, vivant dans les
montagnes, ils ne pouvaient pas facilement vendre leurs produits,
surtout en été. Donc, la majoration des impdts et leur payement
en argent mécontérent a tel point les Valaques, qu'en 1066 il essa-
yérent de se soulever3. '

Le soulévement eut lieu le long de la riviere Plerés en Thes-

Y Tafel, Urkunden, p. 74; Dandolo, lieu cité, col. 261. Sur
I'épopée franco-normande on peut lire les merveilleuses pages de
I'exposé synthétque de Jean Longnon, Les Frangais d&'Outre-mer
au Moyen Age. Essai sur Uexpansion frangaise dans le bassin de la Médi-
terranée, Paris 1929.

2 Cf. aussi C. Neumann, Die Weltstellung des byzantinischen
Reiches vor den Kreuzziiges, Leipzig 1894, et la trad. franc. de Renauld et
Kozlowski, La situation mondiale de 'Empire byzantin avant les Croisades,
dans la Revue de I'Orient latin, X, 1903—4, pp. 57—I171.

3 Ceci est rapporte par Cécaumeéne, Strategicon, ed. Wassilewski-
Jernstedt, Petrograd 1894. '
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salie, entre les ceatres valaques de Pharsale, Trikala ett Larissa.
Les habitants de Trikala n'étaient pas tous Valaques, mais a La-
rissa, ils se réunissaient dans la maison d'un certain Bepifoog 6
BhdZoc.1. Le protospathar Nicoulitza, parent par alliance de Cé-
caumene, était stratége de I'Hellade 2. Nicoulitza, prévoyant cette
insurrection, alla & Constantinople et essaya deux fois d'exposer la
situation & l'empereur. Celui-ci cependant refusa de I'écouter de
peur qu'on ne lui demandat d'exemption d'impét. Il ne lui répondit
pas méme aux questions qu'il envoya de Thessalie. Nicoulitza
chercha alors A entretenir des relations avec les chefs des rebelles
pour pouvoir étre au courant de la situation. Mais ceux-ci l'obli-
gérent & passer de leur coté et le proclameérent général. Les rebel-
les formérent une puissante armée et par deux chemins différents
partirent pour délivrer toute leur contrée du joug des Grecs. Ils
conquirent la cité de Kitros et ensuite avec beaucoup de difficultés
Servia. Cette fois-ci I'empereur effrayé répondit 3 Nicoulitza. Il
pardonnait aux rebelles et leur faisait grace; ceux-ci cédérent diffi-
cilement. Les chefs de la révolte vinrent méme & Constantinople
avec Nicoulitza. Celui-ci fut cependant banni en Asie et l'on ne
sait plus rien du sort des autres?3.

Ce soulévement détermina un moment assez important pour la
domination byzantine, méme en Gréce proprement dite, surtout
parce qu'en méme temps se précisait |'insurrection normande. Mais
la révolte une fois apaisée, les Valaques, non seulement ceux de
Gréce, mais ceux de toute la péninsule balkanique, ne réagirent plus,
mais devinrent les sujets fidéles de Byzance, surtout sous les em-
pereurs Comnénes, jusqu'a la fin du Xll-e siecle.

La situation de Byzance était encore grave. Un soulévement
analogue & celui des Valaques de I'Hellade avait commencé —~

1 Cecaumeéne, ouvr. cit., p. 68; cf. aussi N. lorga, Notes d’un histo-
rien relatives aux événements des Balkans, dans Ac. Roum., Bull. de la sect.
hist., 1. 1913, p. 75—7, étude republiée par Id, Etudes byzantines, 1,
Bucarest 1939, pp. 23—25; A. Sacerdoteanu, Considérations sur I'his-
toire des Roumains au moyen dge, extrait des Mélanges de I'Ecole Rou-
maine en France, V1, 1928, p. 117; I'édition roumaine, entiérement refondue,
Consideratii asupra istoriei Romdnilor In evul mediu, ‘Bucarest 1936, pp.
236—238. _

2 G. Murnu, Istoria Romdnilor din Pind, Viahia Mare (980—1259),
Bucuresti 1913, p. 489.

3 Ibid., pp. 83—106
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aprés 1073 — dans la région du Danube et s'était étendu aux cités
riveraines. Pour I'Empire, le danger était d'autant plus sérieux que
— & cause des voisins du Nord ~ c'était le point le plus vulné-
rable. C'est pourquoi le vestarque Nestor fut envoyé comme katé-
pane de Silistrie, la plus importante cité byzantine sur le Danube,
dans le but précis de rétablir la tranquillit¢. Cela ne fut toutefois
pas possible. Les habitants de Silistrie ne voulaient plus obéir 2
l'empereur et préférérent livrer la cité aux Petchénégues. Nestor
lui-méme pensa profiter de cette situation et s'unit aux insurges. !
Bien plus encore, il fit ce que Nicoulitza n'avait pas osé faire: il
combattit contre I'Empire. Le succés ne fut pas considérable. Aprés
avoir passé les Balkans les rebelles assiégérent Andrinople, dévas-
térent les environs et se dirigérent vers Constantinople. Les com-
pagnons de Nestor, croyant que leur entreprise avait réussi, proje-
térent sa mort. Cette acte irréfléchi, ou peut-étre insinué par un
espion byzantin, amena le démembrement de |'armée. Le mouvement
échoua et les rebelles se retirérent.

Les barbares restérent cependant maitres des cités danubien-
nes, base trés avantageuse pour leurs expéditions futures. Voulant
reconquérir plus tard la Silistrie, Alexis lui-méme subit une hon~
teuse défaite.

Cependant les revoltes ne cessérent pas. Chaque année on
trouvait de nouveaux prétextes, surtout d'ordre religieux, pour les
justifier. Elles sont dues en premier lieu aux sectes religieuses des
Bulgares du bassin des fleuves Maritza et Toungdia. Au moment
ou Durazzo tombait aux mains des Normands, un puissant soulé-
vement de Manichéens persécutés par l'empereur avait lieu dans
la vallée de la Maritza. Le centre de la revolte était a Philippopoli 2.

1 Cf. lorga, Vie byzantine, I, 216; N. Bianescu, La domi-
nation byzantine sur le Bas-Danube, dans A. R, Bull. de la sect.
hist., XII1, 1927, p. 18; id. Dobrogea bizantind: ducatul de Paristrion, dans
Dobrogea, cincizeci de ani de vieatd romdneascd, Bucuresti 1928, p. 301;
Zlatarski, Geschichte der Bulgaren, p. 88, croit que les rebelles du Danube
étaient Bulgares et que Nestor lui-méme serait de méme origine, d'oit son
alliance avec eux.

2 Wasiliewskij, Crebtuw # paaxasw Bmsaurilicvraro Bospmaa
XI PBt+ka, dans Jurnal Ministerstva narodnago prosvésteniia, vol, CCXV-
CCXVI, juillet-aoit 1881, St. Pétersbourg, p. 150.
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L'action avait commencé par Traoulos, homme de confiance de
I'Empereur, qu'il avait en effet longtemps fidélement servi. Zonaras
accuse méme Alexis d'avoir inventé le complot des Manichéens afin,
de pouvoir s'emparer des richesses de leurs chefs!, Parmi ceux-ci
se trouvaient des parents de Traoulos. Ce dernier n’hésita pas
longtémps et s'unit & eux, pour venger ses soeurs dépossédées par
I'empereur. Il pilla Philippopoli et campa a Veliatova, dans la vallée
de la Maritza. Il entra en relations avec les chefs petchénégues de
Silistrie et Glavinitza. Alexis, occupé aussi en Asie, offrit d’abord
la paix, mais Traoulos refusa de l'accepter, et I'empereur fut obligé
de guerroyer non seulement contre lui, mais, en premier lieu contre
les Petchénégues. Pour les combattre, il avait envoyé Pacourien et
Brana.

Plus tard (en 1091), alors qu'Alexis devait pacifier les Serbes
et lutter contre Zachas en Asie, il fut obligé d’apaiser, encore a
Philippopoli, une autre révolte, celle de Gabras. En méme temps
commencent les redoutables invasions des Petchénégues, qui com-
ptaient sur I'instabilité intérieure de I'Empire et sur les insurrections
nombreuses et variées des peuples des Balkans.

Constantin le Monomaque avait eu 'imprudence de permettre
aux Petchénégues arrivés jusqu'au Danube de s'établir aussi sur la
rive droite du fleuve. Peu & peu ils arrivérent a se rendre maitres
des puissantes forteresses qui défendaient la frontiére byzantine
de ce c6té 2. De 13 ils pouvaient venir en aide & n'importe quels
rebelles, fussent-ils politiques ou religieux3. A Tappel de
Traoulos ils entreprirent leur premiére invasion importante
sous les ordres des chefs de Silistrie et Vicina*. Pacourien et
son lieutenant Brana tombérent sur le champs de bataille, laissant
libre la route vers Andrinople. Byzance fut en proie a la terreur;
c'est pourquoi Alexis appela en toute hate Tatikios et I'envoya a
Andrinople former une nouvelle armée. Puis il lui envoya comme
renfort Humbertopoulos et ses soldats, les Francs venus de Cyzi-
que. Tatikios se fixa & Blesmé entre Andrinople et Philippopoli.

1Zonaras, XVII, 22, p. 736.
2 Cf. lorga, Vie byzantine, 11, 212—213.

3 Au sujet des invasions petchénégues antérieures et :surtout en ce qui
concerne I'impuissance de Monomaque  les repousser, cf. Gfdrer, By-
zantinische Geschichten, 111, 474—507.

¢ Anne Comnéne, VI, 4, pp. 279—280.
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Cependant les Petchénégues effrayés se retirérent. Entre temps,
encouragés par leur victoire antérieure, ils dévastent encore une fois
I'Empire, sous la conduite de Tzelgou-khan?,

L'expédition fut reprise en 1087. Les Petchénégues avance-
rent jusqu'a Chariopolis, prés de Rodosto, sans rencontrer la moin-
dre résistance. Le chef de l'armée byzantine, Nicolas Maurokata-
kalon, se porta au devant d'eux a Pamphilion entre Demotica et
Rodosto, mais se retira 3 Koulé. La, bien qu'attaqués a l'impro-
viste, les Byzantins gagnérent la bataille et le chef petchénégue
Tzelgou-khan 2 mourut dans le combat. L'armée petchénégue, dé-
cimée, se retira 3,

Cette fois Alexis décida d'entreprendre une expédition décisive.
Il concentra son armée dans le bassin de Toundgia a Lardea entre
Yamboli et Goloé. Il envoya une flotte bien équipée qui partit
d'Anchialos aux embouchures du Danube sous les ordres de Geor-
ges Euphorbéne. Bryenne et Maurokatakalon s'opposérent a l'idée
d’'une expedition au-deld des Balkans, mais Georges Paléologue la
soutint et réussit & faire passer l'armée par les Portes de Fer (Si-
dera). Les Petchénégues, effrayés par I'armée et la flotte byzaati-
nes, envoyérent une délégation pour demander la paix. Les com-
mandants de l'armée la dirigérent vers Constantinople, mais en
route les gardiens furent tués par les envoyés qui s'enfuirent. Ceci
determina encore plus Alexis a entreprendre une action rapide®,
Les Petchénégues appelérent entre temps les Cumans a leur se-

1 |d. ibid., VII 1, pp. 330—331; Hertzberg, Geschichte des byz. und
osm. Reiches, p. 272, '

2) Chatlandon, Alexis, p. 112, admet comme compagnon de Tzelgou,
Salomon, le rod détroné de Hongrie (1085), qui serait ainsi mort dans la
mélée, en se basant sur Chronicon Posoniense (Mon. Arp. ad., p. 56). De
méme St. Katona, Historia critica regum Hungariae stirpis Arpadianae, 11,
Pest, pp. 499—500, qui cite Turocz. Cependant Leib, Rome, Kiev et Byzance,
pp- 143—152, montre que Salomon meurt en 1087, prisonnier dans son propre
royaume. Anne Comnéne VII, 1, p. 331, dit d’'une fagon précise que I'armée
assez important des Daces avait comme chef un certain agitateur Salomon
xai d@md Tod Aaxwxod otpatedpatog odx Ohiyons dv 6 obtw xakedpevog
Tolopdv dnpajwyes fv. Je crois qu'il s'agit d’une autre personne, n'ayant
rien 4 faire avec la Hongrie; il est méme possible que le mot dace n’ait
pas ici ce sens.

3 Chalandon, ouvr. cit, p. 113,

4 Les auspices ne paraissaient pas trés encourageants. Différents pré-
sages se montralent défavorables a I'empereur. Parmi ceux-la on mentionne
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cours. Une fois arrivé & Silistrie et se pressant d'engager la lutte,
I'empereur fut vaincu et s'enfuit 3 Goloé, puis a Berrhoé. Dans
la relation qu'elle nous en donne, Anne n'omet pas le mot d’esprit
populaire qui caractérisa cette fuite tragique. Les citoyens de la
capitale se moquaient de son pére en lui disant que de Dristra a
Goloé le chemin n’avait été ni long ni honorable 1. Mais la querelle
qui éclata entre les Petchénégues et l'armée des Cumans nouvelle-
ment arrivée, permit & Alexis de s'échapper. Retiré & Eski-Sagra,
il commenga a refaire son armée vaincue dans l'espoir d'une nou-
velle expédition. Le comte de Flandre, qui revenait justement de
Jérusalem, lui promit un renfort de 500 chevaliers 2.

L'année suivante les Petchénégues envahirent de nouveau I'Em-
pire jusqu'd Markella. Les Cumans cependant les poursuivaient de
prés et par peur d'eux, ils demandérent la paix. Mais Alexis, tout
en la leur offrant, occupa les défilés, attira les Cumans par de
riches présents et les obligea & se retirer. En effet, les Petchéné-
gues n'avaient pas respecté la paix et continuérent & avancer. Ils
attaquérent Philippopoli et obligérent les impériaux se retirer a
Ipsala entre Andrinople et Demotica. Cette fois-ci 'empereur, ne
pouvant livrer bataille, fut obligé de solliciter lui-méme la paix
(1089). Les envahisseurs passérent I'hiver & Taurokomon et au prin~
temps se dirigérent vers Chariopolis 3. Le camp impérial tait a Bul-
garophygos sur la riviere Erghiné. C'est 13 qu'arriva le secours du

une éclipse, qui aide i dater I'événement; ¢f. Chalandon, Alexis pp.
101—136, et K. Dieter, Zur Glaubwilrdigkeit der Anna Komnena, |,
der Petcheneger Krieg, 1084—1091, dans Byz. Zeitschrift, 111, 1894, p. 387,
datent la guerre proprement dite en I"automne 1088 jusqu'au 29 avril 1091.
Pour la chronologie des batailles nous suivons Chalandon, ouvr. cit.,
pp. 101—106, qui vérifie d’'une fagon détaillée les dates d’Anne Comnéne.

t Anne Comnéne, VII, 3, p. 350: e xal Zheyov of moditar dmd
oy Aptotav eig Tokany xakdv dxknxtov, Kdpvnve —; cf, aussi. Wassili-
ewskij, ouvr. cit. p. 163 : or» [lectpa a2 To~om xnpomas cranms, Kov-
padb. G, 1. Britianu, Vicina, dans A. R. Bull. de la sect. hist., X. 1923,
p. 122; ,)a course n'élait pas pettie”; dans la n. 1., d'aprés Kulakovskij, on
cite Papadimitrij, qui propose la conjecture amhixtov en traduisant-,de
Drestr a Goloé trés belle halte, Comnéne...”, v. aussi la Il-e ‘ed. dans Re-
cherches sur Vicina et Cetatea Albd, Bucarest}1935, p. 17—18. C'est la méme
traduction que celle de Wassilliewskij citée plus haut.’Cf. aussi N. lorga,
Les premiéres cristallisations d'Etat des Roumains, dans?Bulletin de la sec-
tion hist. V-VIII (1920), p. 41.

2 Anne Comnéne, VI, 6 p. 355.

3 La chronologie est établie par Chalandon, ouvr. cit, p. 120, n. L
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comte de Flandre. Alexis I'envoya cependant contre le Sultan de
Nicée, Aboul-Kassim, qui attaquait Nicomédie, et contre Zachas,
avec une partie de l'armée, sous les ordres de Constantin Dalasse-
nos. Lui-méme fut obligé de se fortifier & Tzouroulon tandis que
les Petchénégues occupa‘ent Hafsa et Bulgarophygos et se prépa-
raient & y passer l'hiver. Au début de I'hiver, laissant le com-
mandement de l'armée a Nicolas Maurokatakalon, il. vint 2 Con-
stantinople -aprés avoir remporté deux victoires 'sans importance a
Chirovaché. Zachas essaya d'attaquer aussi les provinces euro-
péennes et chercha & attirer de son coté les Turcs au service de
I'empereur. Ce geste semble avoir décidé Alexis 3 demander des
mercenaires en Occident. C'est & cela que se référeraient les pas-
sages dans Ekkehard et Bernold!. L'empereur n'aboutit, cette fois
non plus, 3 aucun résultat.

Au printemps de 1091, l'empereur prépara une nouvelle cam-’
pagne. Il concentra les armées a4 Aenos sous les ordres de Nicéphore
. Mélisséne. Mais les Petchénégues avangaient poursuivis par les Cu-
mans appelés par Alexis et conduits par Togortak et Maniak. On
ne pouvait cependant pas trop compter sur leur appui car les Bar-
bares pouvaient & chaque moment trahir les Byzantins, surtout de-
puis que l'empereur, qui avait repris le commandement de I'armée,
était obligé a cause d'eux d'ouvrir les hostilités. L'attaque fut fixée
le 28 avril. A cette méme époque 5000 Petchénégues passérent
dans les rangs byzantins, augmentant ainsi leur courage 2. En ce
qui concerne le commandement de l'armée, 'empereur était assisté
par les généraux Georges Paléologue, Constantin Dalasséne, Mo-
nastra et Humbertopoulos 3. La bataille fut livrée le 29 avril a Le-
bounion. La défaite des Petchénégues fut definitive. Un massacre
affreux s'ensuivit, di probablement & Synésios, ex-ambassadeur

1 Cf. id, ibid., p. 131.

2 V. id, ibid., p. 133 et n. 3; cf. N. lorga, Les premiéres cristalisa-
tions, p. 45, o1 'on nous dit que ces ,hommes audacieux des régions auto-
nomes de la montagne, qui, au nombre de 5000 accourent aider 'empereur
dans ce combat de Lébounion”, pourraient étre des Macédo-Roumains, sur-
tout du fait que la tentative de Chalandon, ,d'interpréter adtsnoog par
transfuge n'est pas réussie. A l'endroit cité Néantzes n’est nullement un
transfuge mais un rebelle”; v. aussi id., Vie byzantine, 11, 251—252.

4

3 Dans leurs rangs figurait aussi un corps arménien, d’aprés la réla-
tion de Mathieu d’Edésse, Chronique, dans I'éd. Dulaurier, Bibliothéque
historiqgue arménienne, Paris 1858, p. 200.

https://biblioteca-digitala.ro



MOUVEMENTS POLITIQUES ET SOCIAUX 103

chez les vaincus . Ceux qui survécurent furent colonisés auprés du
Vardar, out se trouvajent aussi quelques éléments turcs 2,

Par cette victoire le péril petchénégue était écarté. Mais I'in-
surrection cumane eut lieu quelque temps aprés.

En effet en 1095, un Pseudo-Digénes entra en relations avec
les chefs cumans juste au moment ou Alexis devait tenir téte a une
nouvelle insurrection de Vlkan. L'histoire de ces relations n'est
pas trés explicite 3. On nous mentionne cependant la route suivie
et le passage du Danube. Un Vlaque annong¢a a l'empercur le péril
qui le guettait, mais les Cumans étaient aussi accompagnés de Vla-
ques*. Alexis pensa d'abord occuper les défilés des montagnes et
se rendit & Anchialos, point de concentration de I'armée, maijs il
envoya d'abord Monastra et Euphorbéne a la rencontre des envahis-
seurs. Avec un secours indigéne les Cumans attaquérent Anchialos.
Ne réussissant pas & la conquérir, ils marchérent sur Andrinople
oil ils se heurtérent & la résistance de la garnison commandée par
Bryenne. Alexis s'empressa de venir en aide a la ville assiégeée, [it
prisonnier par ruse le chef cuman et I'envoya 2 Constantinople ot il
fut aveuglé. Restés sans chefs, les envahisseurs s'addonérent au
pillage, et ils furent facilement vaincus & Taurokomon. Ils. se re-
tirerent au-deld du Danube par les Portes-de-Fer 5.

Mais Alexis ne put cependant pas jouir de la paix. En Occi-
dent se préparait une expédition armée pour la délivrance des Lieux
Saints: la Croisade. La premiére, formée de plusieurs corps expé-
ditionnaires ainsi que les suivantes, devait traverser le territoire by-
zantin.

1Anne Comnéne, VI, 7, pp. 407—S8.

2Zonaras, VI, p. 741, Hertzberger, Gesca. der Byz, p. 273.
id. Gesch. Griechenlands, 1, p. 358—9.

3 C’est Nestor dans sa chronique qui nous em parle (L. Léger,
Chronique dite de Nestor, Paris 1884, p. 190, cf. maintenant aussi I'éd. de
G. Popa-Lisseanu, Izvoarele istoriei Romanilor, VII. Cronica lui Nestor,
traduction et commentaires, Bucarest 1935, p. 163: ,Devgenevici“). En
méme temps, cependant Ord. Vitale, Hist. eccles. (ed. Prévost vol
IV, p. 212) nous cite encore un Diogéne, compagnon de Bohémond en
France. Plus tard, en 1166, la chronique russe mentionne un certain Léon, fils
de Romain Diogéne, beau-pére de Vsevolod laroslavitsch.

4 Anne Comneéne, X, 3, p. 311.

6§ Racki, Borba, 77, 196—212, apud Jire &ek, Gesch. der Bulgaren,
p. 209; cf. de méme Anne Comnéne, X, 4 p. I7.
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Le premier, Gauthier-sans-Avoir prit dans I'Empire la route
de Zemlin-Belgrade puis par Nich, Sofia, Philippopoli, Andrinople
a Constantinople ot il arriva le 20 juillet 1096. A sa suite venait
son compagnon Pierre I'Ermite dont I'armée se montra indiscipli-
née justement en territoire impérial. Les deux expéditions ,,popu-~
laires" furent lamentablement écrasies en Asie par les Turcs .

La troupe conduite par Godefroy de Bouillon était mieux or-
ganisée. L'empereur envoya 3 sa rencontre des ambassadeurs qui
lui demandérent une seule chose: de maintenir 1'ordre. Il est vrai
qu'il fut gardé de Zemlin jusqu'a Silivri, prés de Constantinople,
ol les Croisés commencérent & piller, ce qui augmenta la méfiance
de l'empereur. Ils entrérent 3 Byzance le 23 decembre. Hugues
de Vermandois y était arrivé avant Godefroy, aprés s'étre d'abord
arrété & Durazzo. De 1a il avait ét3 escorté avec soin jusquia la ca-
pitale par Jean Comnéne et Nicolas Maurokatakalon, gardiens de
la coté albanaise. Les deux croisés se soumirent a I'empereur.

Bohémond le Normand et ses compagnons arrivérent de méme
4 Durazzo et Avlona, se dirigérent par la vallée du Drin et arrive-
rent par Kastoria et Pélagonie au Vardar. C'est 1a qu'ils furent
attaqués par une armée imperiale formée de Petchénégues et de
Turcs, car ils avaient aussi attaqué uae cité byzantine. Cette ba-
taille provoqua une querelle entre Bohémoand et son compagnon Tan-
créde. A Serrés toutefois deux curopalates notifirent & Bohémond
le désir de I'empereur de conclure avec lui une alliance personnelle.
C’est pourquoi, une fois arrivé a Roussion, Bohémond confia le com-
mandement de l'armée a Tancréde, et partit avant l'armée a
Constantinople. Dans sa discussion avec l'empereur, il rechercha
certains avantages personnels, peut-étre méme quelque dignité ou
un apanage, tout en se comportant d’'une fagon fort arrogante.

Ensuite vinrent les Croisés de Provence avec Reymond de
Toulouse et I'evéque Adhémar de Puy, qui — de Skutari ou ils
avaient été attaqués par Bodin — se dirigérent vers Durazzo, étant
surveillés par les Grecs. lls passérent ensuite 3 Vodena et Rous-
koi, oil ils dévastérent la ville. A leur tour a Rodosto ils furent
attaqués par les troupes petchénégues. Dans la méme contrée, ils
étaient suivis par Robert Courteheuse, comte de Normandie et

1 Leur chronologie est fixée par H. Hagenmayer, Chronologie
de la premiére. eroisade, extrait de la Revue de I'Orient latin, VI—VI,
Paris 1902. v S e
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Etienne, comte de Blois et de Chartres, qui étaient aussi arrivés
a Durazzo®.

Taus les Croisés se réunirent a2 Constantinople ou ils furent
éblouis par la splendeur de la ville. L'empereur se montra trés gé-
néreux envers eux, et ne leur fournit aucun motif de mécontentement.
Il chercha cependant a se les attacher par différents traités, éga-
lement avantageux, leur reconnaissant les possessions qu'ils pren-
draient aux Musulmans et qui ne seraient pas byzantines. Pour leur
permettre d'atteindre leur but, I'empereur lui-méme mettait a leur
disposition beaucoup de moyens 2

Le passage des Croisés dans la péninsule balkanique, au mo-
ment o elle était si agitée, fit que les peuples qui constituaient
I'Empire, oubli¢rent complétement de se rendre compte qu'ils fai-
saient parti d'un corps indivisible, concevable seulement dans sa to-
talité: l'integrité impériale. La tendance d'individualisation des chefs
croisés imprima cette mentalité aux populations balkaniques avec
lesquelles ils venaient en contact. Le moment était -favorable pour
linfiltration de telles idées.

-

La confiance des sujets impériaux commence a disparaitre et
Byzance ae peut plus compter sur leur fidélité. Les événements ul-
térieurs vérifieront cela, bien que Byzance lutte de toutes ses for-
ces pour pouvoir prolonger sa vie. Les nouveaux états qui naissent
de ces troubles et qui ont la force de s'affirmer, annulent toute ré-
sistance de sa part.

1 Cf. les sources principales dans Recueil des historiens des Croisades,
Historiens Orientaux, Occidentaux et Grecs, et Documents Arméniens, Paris,
et H. Hagenmeyer, Anonymi Gesta Francorum et aliorum Hyerosoli-
mitanorum, Heidelberg 1890; L. Bréhier Histoire anonyme de la pre-
miére croisade, Paris 1924. Et les études suivantes: H. v. Sybel, Ge-
schichte des ersten Kreuzziiges, éd. 2, Leipzig 1881; R. Rdohricht,
Beitrige zur Geschichte der Kreuzziige, 2 vol., Berlin 1874—1878; id.
Geschichte des ersten Kreuzziiges, Innsbriick 1901; F. Chalandon,
Histoire de la premiére croisade, Paris 1925; L. Bréhier, L'Eglise et
I'Orient au moyen-dge. Les Croisades, éd. 5, Paris 1928; N. lor ga, Bréve
histoire des croisades, Paris 1924; id. Essai de synthése de lhistoire de
Phumanité, 11, Paris 1927, pp. 268—366; R. Grousset, Histoire des
croisades et du royaume franc de Jérusalem, 1, Paris 1935.

2 Ceci resort clairement des lettres des croisés et méme de Bohémond,
admirablement mises a la portée des investigations par Hagenmayer,
Die Kreuzziigsbriefe aus den Jahren 1088—110, Innsbruck 1901, pp. 138—9,
154—b5.
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Tous ces mouvements politiques et sociaux par lesquels les
empereurs se succédaient, les armées luttaient et les invasions étaient
arrétées ont contribué a l'affaiblissement de I'Empire. Mais les vic-~
toires qui ont couronné tous les efforts de domination maintinrent
encore longtemps le prestige de Byzance. Cependant le Xl-e siécle
signifie sa décadence politique: les nations sous sa tutelle commen-
cent & penser & une domination politique nationalel, C'est ainsi
qu'une atmosphere différente se crée dams la péninsule des Balkans.

A. SACERDOTEANU

1 Au sujet de 'atmosphére créée par la croisade, cf. A. Sacer do-
teanu, Spiritul popular al cruciadei 1, dans ,,Convorbiri liferare, LXI,
1928, pp. 283—300.
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ARMENII IN VIATA ECONOMICA
A TARILOR ROMANE

1. ASEZAREA ARMENILOR IN TARILE ROMANE

Nu sunt l3murite, in mod definitiv, primele aseziri compacte
ale Armenilor in tirile romane. In primul rdnd nu existi, din ne-
fericire, izvoare roménesti contimporane care si ne dea date cel
putin aproximative, despre instalarea in tarile romanesti a diferite-
lor emigratiuni armene. Si apoi notele date de istoricii si cronicarii
armeni din secolele trecute sunt preavagi pentru a ne l3muri ince-
putul agezirilor armenegti.

In lumina noilor cercetiri §i precizdri putem insi si fix3m cel
putin cadrul general al acestor emigratiuni, drumul pribegiilor gi
desvoltarea ulterioard a nucleelor armenesti. In acelas timp sun-
tem in putin{d de a pune in justa lor valoare unele versiuni des-
pre primele ageziri ale Armenilor in tirile romane. S'a vorbit, de
exemplu, despre existenta unei colonii armene la Cetatea-Alba, la
mijlocul secolului al X-lea. S’a pomenit chiar o inscriptiune in ar-
menegte la Cetatea-Alba cu data de 967. Grigore Goilav care a pu-
blicat aceast3 inscriptiune, ! a mai insistat asupra autenticittii ei. *
Aceastid datid ne pare insi indoelnicd. D. Grigore Avakian, care a
studiat inscriptiunile dela Cetatea-Alb3, ® nu pomeneste nimic des-

1 Grigore Qoilav, Armenii ca intemeietori de orase in pdrtile
de rdsdrit ale Europei, 1909, p. 12.

2 Grigore Goilav, Bisericile armene de prin tdrile romdne, 1912,
Bucuresti, p. 3.

3Grigore Avakian, Inscripfiile armenesti din Cetatea-Albd, 1923,
Bucuresti. o ’
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pre ea, ian intr'o rectificare ulterioar3 asertiunea lui Grigore Goilav
0 gaseste rezultatul unei grejite descifriri, 1

Tot asa existd o oarecare exagerare in ce priveste vechimea
elementului armenesc in regiunile ardelene. Intr'adevar cronicarii ma-
ghiari 2 pomenesc de o colonie armean3 in Ardeal in timpul duce-
lui Gheza (972—~997) si a regelui Stefan (997—~1038). Christo-
for Lucacsi 3 pentru a explica prezenfa acolo a elementului arme-
nesc in secolul al X-lea citeaza versiunea istoricului armean Ghe-
vond, dupd care in secolul al VIII-lea Armenii se aflau in mare
numir in armata lui Chagon, Kazarul din Caucas, care cunoscand
vitejia lor, le didduse posturile de comanda in risboi 4, si-addugand
o altd versiune, dupd care sapte rase kazare ale Ungurilor erau
unite spre a cduta locuri noui in Europa, conchide ci §i Armenii,
s'au alaturat Kazarilor §i Ungurilor i au participat la cucerirea re-
gatului. Prezenta Armenilor in Ardeal in secolul al X-lea s'ar pu-
tea explica si prin faptul cd drumul Balcanilor nu le era necunoscut
chiar din timpurile imparatilor bizantini, din ale ciror ordine multi
Armeni au emigrat fortat si s'au agezat acolo.

Prima emigratie fortatd a avut loc in timpul i din ordinul im-
paratilor Mauriciu (582~~602) si Focas (602—610), dup3 cum po-
vesteste istoricul armean; din ordinul lui Mauriciu §i cu consimta-
méntul regeului persan Hosrov (Chosroes) Abruez au fost trimise
spre tinuturile balcanice acele elemente nelinistite ale Armeniei, care
didea loc la ciocniri armate intre Bizant si Persia si acolo, in tarile
transdanubieme, sub conducerea unui general din familia armean3
a Mamiconienilor, au luptat impotriva dusmanilor Bizantului. lar
Imparatul Focas, dupd suirea sa pe tron, a emis un decret prin
care didea ordin ca un numir de 30.000 cavaleri si se ducd din
Armenia spre Apus, in Balcani, pentru a infrunta atacurile dugma-
nilor s3i apuseni. Istoricul armean adaog3 c3 acesti cavaleri au luat
cu ei §i familiile lor, punand astfel baza expansiunii elementului ar-
menesc spre Apus. Dupd un secol si jumitate, sub Constantin al
IV-lea (740—775) din Armenia furd transportafi in Bulgaria fai-
mosii sectanti paulicieni, cari au instalat centrul lor la Filipopol si

1Grigore Avakiapn, Rectificiri i addogiri: Cetatea-Alb3, in re-
vista Ani, anul 1, fasc. 1ll, p. 75—80.

2Simonem de Kezo, Cronicarium, c. 8; Thuroczii, Cronicarum,
I, c. 22, _

$Christophorum Lucacsi, Historia Armenorum Transilva-
nige, 1859, Vienne, p. 9 si urm.

4 Pir Hugas Ingigian, Hdnakosutiun Haiastani, 1, p. 338
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cari in anul 810 au cdpitat dreptul de cetdtenie. O altd emigrare.
fortatd a avut loc din ordinul imparatului Bazil II (976~1025),
cum povestegte istoricul armean Stepannos Asoghic (Istoria Uni-
versalad. S. Petersburg, 1885, p. 201), dupd care Bazil ordonid ca
sd se alcituiascd o legiune din Armenii de sub domnia lui, spre a
proteja granitele Bizantului impotriva Bulgarilor. Enumerand toate
aceste date, Strzygowski ! ajunge la concluzia ci aceste evenimente
politice pot davedi ci intre Armenia i t3rile dunirene a existat
o legaturd permanenti.

Armenii mai sunt pomeni{i in Ardeal? in anul 1243 sub Re-
gele Bela al IV-lea (1235—1270), care la 31 Mai al acelui an,
reinoieste Armenilor din Gran nigte privilegii ,.avdnd in vedere
punct cu punct libertatila de care se bucurau si considerand ci a-
ceste libertdti au existat in adevar”.? Armenii din Ardeal sunt po-
meniti incd odata, atunci cdnd Manastirea Armenilor (Monasterium
Armenorum), odatd cu Tara Armenilor (Terra Armenorum), este
facuta danie de citre regele Ladislav al IV-lea al Ungariei (1262—
1296) Augustinilor din Gran.¢ Par. Alisgan pomenejte in 1343 pe
episcopul Martin al Armenilor din Tolmachy, a cirui pecete in la-
tind era: ,,Martini Episcopi Armenorum de Tolmachy”.5 B. P. Hag-
deu pomeneste si el de acest episcop armean in Ardeal, ca , Epis-
copus Armenorum de Tulmacy”.8 Totusi toate aceste urme ar-
menesti in diferite parti ale Ardealului sunt emigrari indirecte, caci
nu exist3 nici o altd indicatiune despre o emigrare directd din Ar-
menia spre {inuturile transilvinene; deja ele n'au nici o legiturd
cu coloniile armene cari s'au agezat ulterior in Moldova in mod
compact, nici cu acele nuclee armenesti cari s'au format ulterior in
diferitele pirti ale Ardealului.

Mi se pare ins3, ci in Moldova propriu zisd n'a existat o
populatiune armean3 compacta in secolul al X-lea. Dupd cronicarii
armeni prima emigrare compactd a Armenilor in Moldova si in Po-
lonia dateazi din sec. XI-lea, cind s'a prabusit Ani §i a fost des-
fiintatd dinastia armeand a Bagratizilor. Vorbind despre aceastd
emigrare, un istoric armean, care a cercetat viata seculari a Ar-

1], Strzy gowski, Die Baukunst der Armenier und Europa, Wien,
1917, p. 735.
"2 N. lorga, O paraleld istoricd, p. 60.
8 Chr. Lukacsi, Historia Armenorum Transilvaniae, p. 10.
4 Georgius Féjer, Codicis Diplomatici, Tom. V, vol. lll, p. 77.
5 Alisan, Camenita, p. VII.
¢ B. P. Hagdeu, Cuvinte den bdtrdni, t. 11, p. 251.
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menilor din Polonia, cat §i a celor din Romania spune: ,In anul
1060, cind oragul Ani a trecut in mana strdinilor, mulfimile Anio-
tilor i Armenilor din imprejurimi au parasit solul Armeniei i au
pornit la drum spre Polania si Moldova. (Pirintele Minas Pijig-
kian, ,,Célatoria in Polonia”, Venetia, 1830, p. 83). Tot aceasta a
fost parerea mai multor istorici armeni, cari s'au ocupat cu emigra-
tiunile armenegti.

Noi nu credem, ins3, ca aceastd prim3 emigrare a fost deslan-
tuitd dintr'odatd. Terenul o fi fost pregitit de demult. Armenii vor
fi ciutat de demult o {ard ospitalierd, pentru cazul unei eventuale
nenorociri, care se intrezdrea deja la inceputul secolului. Intr'ade-
vir gtim cd, desi Ani a trecut in anul 1060 in mana barbarilor, to-
tusi dinastia, din punct de vedere al organiz3rii nationale, era pri-
busitd de mult, cdnd s’'a produs navilirea Mongolilor in Armenia
si ca deci spiritele erau pregitite pentru a pardsi pAmantul strimo-
gesc. Neajunsurile indurate de Armeni, chiar la inceputul acestui
secol nenorocit, din partea Bizantului, ni se pare ci au fost facto-
rul determinat pentru pribegia lor.

Cind regele Armeniei Gaghik I muri (1020) dupi o domnie
pacinici de peste trei decenii, cei doi fii ai s3i, Sembat i Asot,
pornird o lupt3 aprigd pentru succesiunea lui, i nici catolicosul Be-
dros I Ghetadarf, nici notabilii neputand si-i impace pe cei doi pre-
tendenti ai tronului, fara fu impar{itid intre ei, cu interventia lui
Gorg, regele Abkhazilor, 5i Armenia avu atunci doi regi, pe Sem-
bat al Ill-lea in provincia Sirag, cu capitala Ani si pe Agot al
Ill-lea, ~ care lud provinciile extreme. Cand, ins3, izbucni con-
flictul dintre Bazil Il-lea si regele Abkhazilor, regele Sembat IlI-lea,
care nu era in termeni buni cu Abkhazii, ceru imparatului si-1 ia
sub protectia sa, promitdndu-i in schimb, ci va ceda, dupa moarte,
oragul Ani Grecilor. In 1042, cand au murit amandoi fratii, Sembat
Ill-lea si Agot Ill-lea, imparatul Mihail V-lea a revendicat oragul
Ani cu imprejurimile lui in baza actului incheiat de Sembat. Ar-
menii au refuzat, obiectdnd ci actul de cesiune fusese reziliat de
citre imparatul Constantin. Grecii, atunci, invadard Armenia, pus-
tiind tara, dar furd respingi de Anioti, cari opuneau o rezistent3
eroici, avand in capul lor pe regele Gaghik II-lea. Grecii, con-
vinsi ca nu vor putea cuceri Ani prin lupt, recurserd la viclenie. Ei
invitard pe regele Gaghik la Constantinopole, jurdndu-se cd nu-i
vor face nimic, dar cand Gaghik ajunse la Constantinopole, fu se-
chestrat migeleste de imparatul Constantin Monumachus §i trimis
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apoi in Capadocia, fu ucis de caiva soldati Greci in 1079. In mo-
dul acesta Grecii ocupara oragul Ani, unde furd numiti guvernatori
greci. Bizanful, ins3, nu s'a bucurat mult timp de cucerirea sa, ne-
putand rezista nivalirilor barbare si fu alungat gi el din Armenia.

In aceastd epocad incepu, marele exod al Armenilor, cari fura
silifi s3 se expatrieze spre a-si salva viata, plecind spre Crimeea,
Polonia, Moldova si diferite alte tari. Ni se pare ¢i drumul Mol-
dovei §i Poloniei n'a fost necunoscut Armenilor, cind s'a intam-
plat nenorocita pribugire a patriei lor. Nu este locul de a cerceta si
verifica in mod amdanuntit, nici istoria inceputurilor armenesti in
tarile roméne, nici intamplarile istorice cari au determinat pe Ar-
meni s3-gi pardseascd glia strimogeascd. Trebue s3 notim ins3,
c3d in a doua jumitate a secolului Xl-lea, atait Moldova, cat si
Polonia g3zduiserd un element armenesc.

Dup4 istoricii. armeni, in anul 1064 avem o noud — a doua ~
emigrare din Ani in t3rile moldave si polone, cdnd o noul invazie
a adus in Armenia teroare §i spaima. ,In anul 1064, — spune Pai-
jigkian, — cand Persanii au ocupat si jefuit orasul Ani, majorita-
tea locuitorilor au parisit patria, urménd pe primii refugiati spre
Moldova, si'de acolo spre Polonia”. (P3jigkian, ,,Calatorie in Polo-
nia”, p. 83). Daci la emigrarea din 1060 a fost nobilimea cea care
a parasit patria, acum era randul masselor.

A treia emigrare mai compacti a Armenilor in Polonia §i in
acelas timp in Moldova, are loc in spre mijlocul veacului al XIII-
lea. Aceasta se intampla in anul 1239 cdnd, — precum povesteste
parintele Pijiskian, — ,,0 mulfime imens3 de Té&tari au invadat p3-
méintul Armeniei §i au darimat multe localititi” §i cdnd ,,putini au
putut sc3pa si fugi spre {3ri indepartate”. Aceastd a treia emigrare
din Armen‘a a ajuns in {inuturile romane §i pe cale indirectd, adic3
dup3d un stagiu in Tataristan §i in Crimeea.

*

Nu putem fixa, nici in mod aproximativ, numarul Armenilor
pe cari caravanele succesive i-au adus aici. Este insd un lucru cert
cd Armenii erau deja asezati in Principat in mod compact inainte
chiar de descilecare. Incd din timpul lui Dragog-Voda, intemeie-
torul  Principatelor, in Moldova se aminteste de o colonie arme-
neasc3 bine situat3. ! Vorbind despre coloniile armenesti din Mol-

1 B. P. Hasdeu, Istoria Tolerantei Religioase, 1868, p. 62—64.
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dova, N. lorga spune: ,Ils sont venus dés le XIV-e si¢cle, avant
la fondation du pays moldave. De sorte que la Principauté a trouvé
les Arméniens en Moldavie. Ce ne sont donc pas des colons qui
eussent été attirés plus tard; ils sont les fondateurs, dans le vrai
sens du not, dans le sens d'une autonomie qui a été soumise en-
suite a l'autorité du prince” 1.

N. lorga vorbind in altd parte despre infiintarea oragelor ro-
manesti, observa: , Certaines villes, fondées par les Saxons, les Al-
lemands de Galicie, les Hongris, les Arméniens, sont plus an-
ciennes que la principauté moldave, ot elles se trouvent” 2. Tot N.
Iorga insistd asupra prezentei Armenilor in Moldova inainte de
Dragog-Voda: ,,En tous cas, vers 1330 il y avait déja des Armé-
niens assez nombreux, et, comme la Principauté de Moldavie a
été en réalité créée par la voie de commerce, ceux qui ont suivi
cette voie de commerce sont devenu des collaborateurs pour la créa-
tion de !'Etat national roumain en Moldavie" 3.

II. CRIMEEA CA PRIM POPAS

Dupa cum am observat, primul popas al Armenilor plecaji din
Ani a fost Crimeea. De aici au pornit, in diferite randuri, mai
multe caravane de pribegi spre Polonia §i Moldova, la fiecare dati
aducdnd un nou avant in viaja comerciald §i economicd a tarilor
primitoare. Pan3d acum un timp, se credea c3 elementul armenesc
nu dateazid in Crimeea decat incepand din secolul al XIV-lea4,
Invatatul mechitarist, parintele Minas Pajiskiant, care in prima ju-
matate a secolului trecut a studiat viata Armenilor din sud-estul
european si din Crimeea, ne-a infitisat primul datele despre inte-
meierea coloniei armene din Crimeea, culegandu-le dintr'un izvor
pretios, memorialul unui Haismavurk (Martiralog), dupa care Ar-
menii din peninsuld sunt originari din Ani, vechea Capitald a Ar-
meniei, distrusd th secolul XI-lea 5. Altii au relatat ¢ exodul Anio-

1 N. lorga, Patru Conferinte, p. 90.

2 N. lorga, Anciens documents de droit roumain, 1, p. 16.

8 N. lorga, .Choses d'art arméniennes, Bucarest, 1935, p. 7.

4+ Pentru relatiuni mai ample vezi brosura noastri ,,Armenia Maritimd-
Crimeea ca prim popas al Armenilor din {drile romdne", extras din Anua-
rul Ani, 1942—1943.

5§ Pir. Minas Pidjiskiant, Cdidtorie in Polonia si in alte tdri
locuite de Armeni, trmagii celor originari din Ani, Venetia, 1831.
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tilor in Tataristan a avut loc din cauza invaziei Khanului Cearma-
gan al Mongolilor in anul 1239, cand Armenii, in numir de 40.000
persoane, au venit in Tataristan si au locuit la Aksarai din Astra-
han, si dupd ce s'au bucurat de o primire a Tétarilor, au fost su-
pusi unor neajunsuri din partea acestora, si in al saizecilea an al
asezarii lor, in 1299, au trimis soli citre prinjul Genovezilor, soli-
citdind bunadvointa acestuia spre a-i ingadui trecerea lor in Crimeea,
unde au §i venit in 1330, dupd o riscoald impotriva Titarilor.
Aceste asertiuni ale Arhiepiscopului armean Hovsep Yerkainabazuk
Arghutiant, intr'o lucrare inedit3 !, le-au impartasit si alfii — Hov-
hannes Ter — Abrahamian, ? Stanislav Sestrentevici, mitropolitul
catolicilor din Rusia intr'o lucrare despre Taurida,® Filip Bruun,
membru al Academiei de stiinte din Petersburg.* Un alt savant
rus, Jurghevici, constat3 ins3, c3 emigratia armeneasc3 s'ar fi ficut
mult mai inainte de epoca fixatd de arhiepiscopul armean i <3 po-
porul armean ar fi inceput s3 piriseascd patria sa din secolul XI-lea,
cdnd fara armeand era obositd atit de provocatiunile necontenite
ale imp3ratilor bizantini cat si de invaziunile Turcilor selgiucizi.
Par. Kerope Kusnerian, mechitarist din Venetia, autorul unei lu-
criri despre vechea colonie armeneasci din Crimeea, este §i el de
pirere ci prezenta Armenilor este anterioari dateior indicate de
Arghutian. El pomeneste existenta in 1316 a mai multor biserici
armene la Caffa, una deja intr'o stare prea invechitd, ceeace do-
vedeste ci data intemeierii sale este mai anterioard decét cea in-~
dicatd de Arghutian 8.

Vechimea Armenilor in Crimeea este cercetatd si de autori ro-
mani. Astfel dup3 Jorga trebue si se admiti ¢ o mare parte din
Armenii cari se intdlnesc mai tdrziu in Crimeea, in Polonia §i par-
tile rusejti adause la damsa, si in Moldova erau de obérsie mai
veche 8. Vechimea elementului armenesc in peninsula tauridian3 o
constatd si d. Gheorghe Britianu. Iatr'c lucrare despre comerjul

1 F. Macler, Arménie et Crimée, p. 356.

2 Hovhannes Ter-Abrahamian, Istoria Crimeiei 1865, Teo-
dosia, I, p. 97—98.

3St Sestrentevici, Sobranie actov armianscavo naroda, I,

. 44,

P ¢ Philippe Bruun, Notife istorice si geografice privitoare la co-
loniile genoveze i Gazaria, Petersburg, 1866.

5Pir. Kerope Kusnerian, Istoria emigratiunei Armenilor din
Crimeea, Venetia, 1895.

8 N. lorga, O paraleld istoricd, p. 60.

https://biblioteca-digitala.ro



114 H. DJ. SIRUNI

genavez in Marea Neagrd in secolul XIIl-lea, d. Britianu ob-
serva: 1 ,on croyait d'abord que les Arméniens n'étaient venus en
Crimée que vers 1340, aprés avoir quitté leurs premiers établisse-
ments d’'Astrakhan et de Kazan ou les avaient transportés les
conquérants mongols. Mais déja Bruun observait avec raison que
.les relations fréquentes entre les parts asiatiques de la mer Noire
et ceux de la Crimée attiraient sans doute dans cette contrée des
marchands appartenant & ce peuple, qui se distingue aujourd hui
encore par sa grande aptitude pour le commerce”. Le Synaxaire
grec de Soldaia 2 nous apprend qu'en 1292 les Arméniens de cette
ville célébrérent par erreur la féte de Paques le 13 Avril, alors
qu'elle tombait le 6. En 1316 il y avait 2 Caffa deux églises ar-
méniennes trés anciennes, 3 et d'ailleurs les actes notariés de 1289
et 1290 mentionnent a4 chaque instant des Arméniens”.

L

Se credea pand acum un timp ci vechea colonie armeand din
Moldova este intemeiati de colonigti armeni veniti din Polonia.
Ultimele cercetiri au dovedit insd c3 aceastd parere nu era inte-
meiatd. Acum este un lucru cert c3 elementele armenesti ale Caffei
au format baza desvoltirii armenimii din Moldova, si aceasta chiar
mult mai inainte de intemeierea principatului.

In ce priveste drumul pe care au venit Armenii din Crimeea,
negotul intre Orient §i Apus avea doud drumuri: 1. La Miazi-
noapte de Marea Neagrd intre Caffa §i Lemberg, pe care drum
au mers Armenii de s'au asezat la Lemberg. 2. La Miazi-zi de
Marea Neagra si anume: a) la inceput Lemberg—Dorohoi—Bar-
lad—Galati §i Lemberg—Cetatea-Albi sau Chilia. b) mai tarziu
Lemberg—Maldova— Silistra— Constantinopol. Cel dintai drum se
chiam3 drumul tit3resc, deoarece ducea din Lemberg la Taitarii
din Crimeea; cel de al doilea, drumul moldovenesc, deoarece du-
cea prin Moldova4. , Tous les Arméniens, spune N. lorga, du
Sud-Est européen — bien entendu pas ceux qui sont venus indivi-
duellement au XVII-e et XVIIl-e siécle, des ressortissants de I'Em-

1 G. 1. Bratianu, Recherches sur le commerce génois dans la mer
Noire an Xlll-e siécle, Paris 1929, p. 227—228.

2Ph Bruun, op. cit, p. 57.

8 Officium Gazariae, 1838, col. 407.

4 N. lorga, Relatiile comerciale {drilor romdne cu Lembergul.
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pire ottoman, mais les participants du premier exode — viennent
de Caffa. Et par quel chemin eut. lieu cette diaspora partant de
Catfa. Une seule est possible: celle par le port de Moncastro (Ce-
tatea-Alb3d). La voie de commerce entre la Galitie et Caffa avait
un embranchement vers Cetatea-Alb3. Clest de Caffa que Lwow
requt Ja plupart de ses colons arméniens... Suceava en eut aussi
de ces colons, par Cetatea-Alba... ce fut Suceava qui dévint le
point central dont assamérent les autres colonies” 1,

Un savant francez, care a cercetat trecutul coloniilor arme-
nesti din sud-estul Europei, spune: ,.La colonie commerciale de Gé-
nes, établie 3 Caffa, est déja trés puissante en 1340. Elle entre-
tenait des relations continuelles avec une autre colonie génoise
établie & Bruges, qui recevait, par mer, les marchandises de Génes,
destinées aux villes des Flandres. Le voisinage des Turcs rendait.
cependant ce chemin par mer assez dangereux; il obligea les Gé-
nois a chercher, par terre, une voie plus siire, voie qui traversait.
la Russie Rouge et la Pologne. Et les Génois arrivent a Cracovie.
par deux chemins, l'un conduisant des Bruges a Cracovie, l'autre
allant de Caffa & Cracovie, et ils s'installent la, & distance & peu
prés égale de ces deux points extrémes: Bruges et Caffa”. In 1453,
dup3d c3derea Constantinopolului Armenii agezati la Pera trec in
Moldova ,,pentru a se aseza lingX fratii lor in {arile de peste Du-
nire, rimase autonome’ 3. Aceastd colonie ins3, n'a avut nici o le-
gdturd cu masa armeneascd din Asia Mica de sub stipanirea tur--
ceasc3, ci era o colonizare a Armenilor tot din Crimeea, 'agezati la
Galata i Pera, in timpul Genovezilor, ca nuclee negustoresti. Por-
neste din Crimeea o ultim3 emigrare a Armenilor, mergand fie
spre Polonia, fie spre Moldova, in 1475, cand Titarii si Turcii
pun stipanire pe Crimeea, §i atunci un mare numir de refugiati
armeni vine in Moldova, unde Stefan cel Mare le face o calda
primire si ii colonizeaz3 in Suceava, lasi, Botosani, Focgani §i Ro-
man 4. Comunititile armene infiintate astfel in diferite orage ale
Moldovei, au pastrat un timp indelungat un contact strins cu cele
din Crimeea. Acest contact a fost atit in domeniul de negot cét in
cel cultural.

1 N. lorga, Sur lorigine des Arméniens de Moldavie, in ,,Handes-
Amsorya"”, Viena, 1927, p. 904—910. .

2 Fr.Macler, Rapport.., p. 11.

3 N.lorga, O paraleld istoricd, p. 64,

¢+ Wickenhauser, Moldawa, Wien, 1862, p. 68.
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III.  ASEZARILE ULTERIOARE

Primele ageziri compacte ale Armenilor in Moldova au avut
loc, dupd cum am vazut, in secolele XIV-lea si XV-lea. Aceste
agezdri veneau din Armenia, fie direct, fie dup3 popasuri in alte
tari. Dupd secolul XV-lea aceastd legaturd este intrerupta. In pri-
mul rand din Armenia propriu' zisi, aceea dela poalele Araratului,
nu mai pornea nici o caravand spre tarile de pe {drmul Marii Negre.
Crimeea, la randul s3u, pierduse deja rolul siu de altidata. In ce
priveste legaturile intre Armenii din Polonia si cei din Moldova
nu mai pastrau vechea lor cildurd. Contactul strans intre cele doua
colonii nu mai putea s dureze din moment ce colonia din Polonia
a aderat la legea catolica.

Din secolul XVlI-lea incepe sirul imigrarilor din Asia Mici,
de asta dat3 instalandu-se in diferite parti ale Munteniei. Prin ur-
mare coloniile armenesti din Tara Romaneascd sunt alcatuite in
timpurile mai recente decét acele din orasele moldovenesti. Astfel
in 1598 cand izbucneste in provinciile risaritene din Armenia tur-
ceascd, Erzerum, Erzénga, Kemah, Eghin, Divrig, etc., revolta Ge-
laliilor o'mass3 compactd din populatia armeneascd, neputind su-
porta ndvalirile rdsculailor, se refugiazd in Serbia, Polonia §i in
special in tirile roméane.!

"~ Un nou exod al Armenilor din Asia Mica il vedem in Aprilie
1600 in urma revoltei fratilor Yazigi, Abdulhalim §i Deli Hasan,
cari luptind cu armatele turcesti, devasteazd mai multe orase si in
special orasul Tokat. Poetul cronicar Stepannos pomeneste de tre-
cerea mai multor Armeni in tirile roméine 2. Intre anii 1602—1607
se petrece iardsi o emigrare in massa din Asia Mic3, din cauza ni-
vilirilor persane si a unei secete cumplite3.

In secolele XVlI-lea, XVIIl-lea si XIX-lea mai multe familii
armenesti trecuserd in Muntenia, venind din diferite localititi ale
Bulgariei. Elementu! armenesc rispandit in diferite pirti ale tarilor
romdne a mai primit noi contingente de pribegi in timpurile mai
recente: dupd prigonirile si masacrele hamidiene din 1895—1896.

1 Grigor din Daranag, Cronica, 1915, p. XIL

2 Alisa n, Haiapatum, 11, p. 315.

SHrand Asadur, in Calendarul Spitalului Armenesc, 1901, Cons-
tanfinopol, p. 87—88; Grigor din Daranag, Cronica, p. 95—96.
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Atunci a pornit o emigratiune din Constantinopol i din diferite dis-
tricte ale Turciei (Kemah, Erzanga,” Rodosto, Sabin-Karahisar,
etc.); o emigrare treptatd s'a mai simiit intre anii 1908—1914,
<and Armenii din Turcia, abia sc3pati de sub jugul hamidian, avu-
seserd libertatea de a parasi solul strimogesc; in fine ultimul exod
din 1922, cdnd un nou contingent de refugiai a gasit adipost in
aceastd tard ospitalierd, venind din Constantinopol §i din Smirna,
§i aducand cu ei un nou avént in comertul si industriile romanesti.

IV. ARMENII CA ELEMENT COMERCIAL

Rolul cel mai insemnat al Armenilor in decursul veacurilor de
convetuire cu elementul bastinag era desigur comertul. In istoria
lor Armenii nu erau un popor cu insusiri comerciale, sau, cel
putin, ne lipsesc date edificatoare. In Sfantd Scripturd, profetul
Iezekiel aminteste cd targurile din Tyr erau pline de cai, care si
«catéri din Armenia.

Xenofon, istoricul si comandantul grec care a trecut prin Ar-
menia in anul 401 {nainte de Christos, declard c3 Armenii erau
in relatii comerciale cu Persia si cu India. * Herodot vorbeste cu
mirare despre cordbiile construite de Armeni in scop comercial. %)
Strabon si Plinius declard cd mirfurile din India erau transpor-
tate in Grecia si in restul Europei prin Bacteria (azi Turkestan),
pe Marea Caspicd, apoi spre Phasis, Djorokh prin fluviul Kur,
apoi de Marea Neagra. Cea mai mare parte a acestor marfuri erau
transportate de Armeni 3).

Pozitia geograficd a Armeniei nu era favorabild pentru o ac-
tivitate prea desvoltatd in domeniul comercial. Comertul in timpu-
rile vechi era rezervat tirilor maritime, iar Armenia era departe de
mare sub cele trei dinastii ale sale, cea a Artagizilor {190~2 in. C.)
a Arsacizilor (34-428) si a Bagratizilor (885-1079). Totusi cand
Arabii au cucerit Mesopotamia, Persia, Siria, Armenia §i toate
tirile dimprejur, noui drumuri §i targuri comerciale s'au deschis
in fata lumii. Armenii au stiut s3 se foloseascd de aceastd noud si-
tuatie. Din secolul al V1I-lea Armenia a participat la comerful mon-
dial prin dou3 porti gi in doud perioade distincte. In prima pe-

1 Xenofon, Reiragerea celor zece mii.
2 Herodot, Istoria, 1.
8 Strabon, Geografia, XI.
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rioadd Marea Armenie §i cea Mici se gisea pe drumul comercial.
Dela Bagdad se deschid drumuri spre Azerbeidjan, spre Valea
Eufratului, Dwin, Ani, Kars, pe valea Djorokhului spre Marea
Neagra. In aceste timpuri oragele Dwin, Ani, Kars devin impor-
tante centre comerciale unde isi dau intilnire bogatiile dela Est
si Sud cu marfurile dela Nord §i Vest. Datorita acestei stiri pros-
pere, suveranii armeni din Ani §i din Kars primesc coroani regala
si intemeiaza regatul Bagratizilor din Ani si cel din Kars. Un drum
comercial foarte frecventat dela Kars spre Marea Neagra, era cam-
pia Basen §i Erzerum. Acolo, oragele Ardzan si Karin sau Erze-
‘rum au fost debugeuri comerciale armenesti In secolul Xl-lea
insd cand a luat fiin{3 Armenia Ciliciand pe {irmul Mirii Me-
diteraniene, Armenii s'au distins inc3 mai mult ca un element co-
mercial; stransele lor legdturl cu Apusul, mai cu seam3 cu Ve-
netieni, ‘Genovezi, etc. au adus o mare contributie in desvoltarea
insugirilor lor negustoresti. Astfel oragele Armeno-Ciliciei au de-
venit renumite centre comerciale.

Cucerirea Marii Rosii de citre dinastia Fatimitilor inchidea
Europei drumul citre Indii. Numai Armenii cunosteau mijlocul de
a intra in relatii cu Musulmani. In timpul dinastiei Rubiniene din
Armenia cilician3, Armenii sunt cei care deschid drumul Orientu-
lui cidtre marile orage comerciale ale Europei, Genova, Venetia,
Livorno.? Cilicia devine locul schimbului de mirfuri orientale gi
occidentale. Regii Armenilor incheie tratate cu republicele citate
mai sus, acorduri comerciale reciproce. Astazi, gratie arhivelor din
Venetia gi memoriilor istoricilor armeni, se gtie c¢a Cilicia exporta
in Europa marfuri din India, China, Persia, pe cari caravanele le
aduceau pe drum de uscat in marele port armenesc de atunci, Aias.
Exporta deasemenea bumbac, stofd din par de caprd, sare arme-
neascd ,(Sal Armiago-sel ammoniaque), fier, aramd, piatrd acra,
cai, catdri, migari, vite gi mai ales blinuri gi piele de bivol. In
afard de aceasta trebue s3 mai amintim de grau; stafide, struguri,
vin, cherestea, fan, garantd, risin3, unt, matase. lar din Venetia
si Genova se importau articole din 1an3 si postav, samiti, condi-
mente, sticldrie, piese de corabie, arme, mobile.

Dup3 daramarea regatului Armeno-Ciliciei pe la sfarsitul se-
colului XIV-lea, cand unii fugiau din Lajazza (Aias) in Cipru, alti
negustori armeni se indreptau c3tre coastele de Nord ale Mairei

1 Despre legiturile Armenilor cu Venetia vezi Pir. Alisan, Ar-
meno-Veneto, Venetia, 1893.
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Negre. Numirul lor nu va fi fost insi prea mare, cici nici nu erau
multi de tot cei de pe coasta ciliciand in veacul al XIV-lea.!
Trebue s& se admitd deci cd o largd parte din Armeni, cari se
intalnesc mai tarziu in Crimeea, in Polonia §i partile rusesti adause
la dansa, §i in Moldova, erau de obargie mai veche. i alte argu-
mente sprijind aceastd parere. Imigrantii au vorbit totdeauna de
Ani ca patrie a lor. Ani cea cu ,,0 mie §i una” de biserici. Dar
aceastd veche Capitald a Armeniei Mari fu pustiitd de Selgiucizi
in veacul al XI-lea?) Intr'adevir chiar in secolele cand regatul
Armeno-Cilicie era in plina sa desvoltare, intilnim in Crimeea ele-
‘mente armenegti ca nuclee comerciale. Astfel Andrea da Pagano
si Oberto di Vignano printr'un act semnat la 23 Aprilie 1289 la
‘Caffa in Crimeea, inchiriazi armeanului Parosa de Cazarese, —
care semneaz3 in numele sdu si al Armeanului Costar, — galera lor,
spre a2 o duce la Conestasium pentru a incirca 300 obroace de
grau gi 400 de meiu si s3 o inapoieze apoi la Trabizonda in schim-
bul a 9 obroace de grdu si de 14 obroace de meiu3, Tot ast-
fel, printr'un alt document semnat la Caffa, in 1289, 18 Iulie, Raf-
faelo Embiaco recunoagte ci a primit dela armeanul Chilacos de
Cazarese ,.aspri baricatos” pentru cari se angajeazd a plati 2000
»aspri de Soldaia” dupd 15 zile dela sosirea sa la Arsuf in Siria.
Printre martorii sii este 5i Armeanul Costamir 4. Armenii Perra
Bogza de Sevan, Vassili Ivan Melik si Priche Avarian Evaha,
tmpreun3 cu grecii Theodore et Costa® recunosc ca Vivaldo La-
vaggio, comandantul unei galere armate, a lua tot ce jefuise dela ei
piratul Jurzuchi si le-a inapoiat. Intr'o deciziune emanati dela se-
natul Venetian cu data 1332 Martie 16, gisim mentionate ,galerele
din Trabizund si din Armenia 6. Intregul bazin al Marii Negre era
cunoscut de atunci negustorilor armeni. Calitorul Wavrin giseste
la Cetatea-Albd multe corabii ale celor din Trabizund §i ale Ar-
menilor 7.

1 Mas-Latrie, Histoire de lile de Chypre sous le régne des prin-
ces de la maison de Lusignan, 11, Paris, 1852, p. T4.

2 N. lorga, ,,O paraleld istoricd”, p. 60.

8G. L Bratianu, Actes de notaires genois de Péra et de Caffa
de la fin du troisiéme sidcle (1821—1290), Bucuresti, 1927.

4G I.Bratianu, op. cit, p. 244.

5 idem, op. cit., p. 271.

8 idem, Les Vénétiens dans la mer Noire au XIV-e siécle, 1939, p. 43.

7]Jean de Wavrin, Enchiennes cronicques d’Engleterre, in co-
lecfiunea societifii ,’Histoire de France", Paris, 1858—1863.
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Desvoltarea comerfului armenesc, inceputi sub regii Arme-
no-Ciliciei, a luat un avant §i mai pronungat in timpul agezirii
Armenilor in Crimeea, §i in special dupa contactul lor cu Geno-
vezii. Nu e locul ins3 si insistdm pe larg asupra rolului Armeni-
lor in comerful din r3siritul apropiat, in timpul acelor 3 secole cat
a durat regatul armeno-cilician sub dinastia Rubenienilor (1080—
1393), si in decursul de aproape 3 veacuri (XII-XIII) cand colo-
niile armenesti din Crimeea au cunoscut o adevirati desvoltare.
Din nefericire nu este l3muritd pan3 acum aceasti pagini din is-
toria Armenilor. , Par dessus les deux autres civilisations armé-
niennes, observd Prof. N. lorga, il y a d'abord, ’Arménie de
Crimée. Je suis convaincu qu'on peut écrire une histoire des Ar-
méniens de Crim#e, qui n'a pas encore été entreprise, mais dont
les matériaux existent, surtout des matériaux d'art trés riches,
mais, & c6té de ces matériaux d'art, les piéces diplomatiques, ces.
documents génois concernant la Crimée qui ont été publiés depuis
longtemps par le Pére Amedeo Vigna, dans son Codice diploma-
tico. C'est la qu'on peut trouver des renseignements nombreux sur
I'activité économique des Arméniens de cette péninsule” 1.

Am pomenit rolul elementului armenesc in comertul acestui ra-
sirit, pentrucd de atunci incepe contactul armenesc cu tarile ro-
mane. Acest contact, Armenii din Caffa l-au indeplinit cu mare pri-
cepere. Ei veneau dintr'un tinut deja desvoltat din punct de ve-
dere comercial, din Crimea Genovezilor, sub ale caror auspicii,
Armenii, trecuti in Crimeea in mass3, in urma unei conventiuni
incheiate cu Genovezii §i venind din regiunile Astrahan §i Khazan
de pe Volga, unde nu putuserd suporta jugul tit3resc, popularad
partile pustii ale Crimeei, pe care le ridicara la o stare infloritoare
in scurtd vreme, astfel incat, cronicarii vremii dideau Crimeei de-
numirea de ,,Armenia Maritima". De aci incepe si rolul Moldovei
ca factor comercial. Prin Moldova trecea drumul comercial care
lega Apusul cu Orientul si Armenii care serveau de mijlocitori co-
merciali intre aceste doud lumi, au avut ca baz3 legaturilor lor Mol-
dova. Intr'adevir din punct de vedere comercial Moldova prezenta:
avantajul c3 se gisea pe marele drum al negofului, pe unde ne~
gustorii armeni puteau s3 desfacd mirfurile lor §i si cultive re-
latiuni comerciale §i economice cu toate tarile invecinate. Rezumand
acest rol al Armenilor, Ion N. Angelescu spune:

1 N. lorga, Choses d’art arméniennes en Roumanie, Bucarest, 1935,
pag. 5.
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..Si les Roumains sont parvenus, & un moment de leur apogée
comercial ancien, & parcourir des régions éloignées, A connaitre
tous les bords de la Mer Noire et & pénétrer méme par les Dé--
troits dans la Méditerannée, ce n'est pas a la direction des Ita-
liens qu'ils Font dii, mais c'est grace a4 d'autres négociants qui con-
naissaient bien tout le Levant, les Arméniens. Ils jouent un grand
role dans les débuts du commerce roumain et dans la formation de
la population des villes roumaines. Les Arméniens sont venus chez
nous a plusieurs reprises, mais ceux qui ont eu une plus grande in-
fluence sur le commerce roumain sont précisément ceux qui sont
venus dans les premiers temps de la fondation des villes. C'était
un peuple ancien, avec des traditions nationales conservées au mi-
lieu des nombreuses vicissitudes, avec une certaine culture plus
avancée que celle qu'ils trouvaient dans les régions roumaines,
avec une longue expérience d'une vue d'Etat et surtout d’une vie
comerciale” 1.

V. PRIMIREA CE LI S'A FACUT

Num3rul Armenilor agezafi in Moldova in timpul desc3lecarii.
nu era desigur deajuns pentru a contribui in mod eficace la des-
voltarea economic3d a Principatului. De aceia primii Domni au cre~
zut necesar si cheme in tara lor elemente armenegti si din alte parti.
Mai cu seam3 Alexandru-cel-Bun fu acela care vizind prosperi-
tatea economicd a oraselor polone, in cari Armenii erau mai nume-
rogi decat in orasele moldovene, chiam3 in anul 1407 negustori ar-
meni din Polonia, oferindu-le diferite scutiri de impozite, daca
se vor stabili la Suceava, Siret si Cernduti. Atunci s'a stabilit la
Suceava 700 familii armene, cari in curdnd i-au dat oragului o §i
mai mare importan{i economici 2. Este interesant gi faptul cd Ale-
xandru cel Bun printr'un hrisov cu data de 30 lulie 1401, dispune
intemeierea unui episcopat armenesc la Suceava. Acest hrisov, care
se afla in cancelaria bisericii armene din Lemberg si care a fost
publicat de d-1 P. P. Panaitescu, 3 este cel mai vechiu act in le~

1 Prof. Dr. I. N. Angelescu, Histoire Economique des Roumains,
Paris, 1919, I, p. 238. }

2 Viad Bdndfeanu, Armenii in istoria si in viata romdneascd,
1938, p. 18, )

3P P.Panaitesau, Hrisovul lui Alexandru cel Bun peniru episco-
pia armeand din Suceava, extras din Revista istoricd romdnd, 1935, Bucuregti.
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giturd cu trecutul comunitdiflor armene din Romania. Hrisovul
-spune: ,,Deci noi am dat episcopului Hovhanes bisericile armenesti
§i pe popii lor. In intreaga noastra tar3 va avea putere asupra Ar-
menilor cu dreptul s3u episcopal. I-am dat scaun la Suceava, in
‘cetatea noastrd, care dintre Armeni il veti cinsti, va fi ca §i cum
-ati face-o pentru noi, in fara noastrdi a Moldovei; care nu-l va
-asculta, noi il vom pedepsi cu ména lui.”

Documentul pomenit ‘este o prefioasd mirturie pentru exis-
itenta in mod compact a unui element armenesc la inceputul seco-
lului XV-lea in orasele moldovenesti ,,cu bisericile si popii lor”,
:gi in acelag timp gi pentru grija primilor Domni de a acorda aces-
‘tui element semne de consideratiune si de simpatie. Astfel pe tim-
pul lui Alexandru cel Bun Armenii se agezaserd in'mod compact
in Moldova, unde ei, ca cunoscatori ai imprejurimilor din Levant,
dobandird curdnd o mare inriurire asupra negofului molovenesc.?
Printr'un hrisov domnesc cu data de 1408 Oct. 8, Alexandru Voda
'cel Bun reguleazd? comerful de import, de export §i de transport
:al negustorilor din Galitia gi din Podolia cu Moldova in privinta
‘urmitoarele obiecte: postavuri, marfi t3tireascd, adicd genovezd
din Crimeea, vite, marfi munteneasc3, m3runtiguri, cai, argint,
jderi, ceard, peste, adiugand dispozitiuni comerciale, unde spune:
.am incheiat cu consiliarii §i ordgenii din tirgul Lemberg urmitorul
-agez3mant doganiar, dupre cum trebue si umble ei cu marfurile lor
in teara noastr3, plitindu vam3 mai usoard decum au fost in trecut,
¢i anume: ,..Jar in Cerndutl vama pentru un car nemfesc patru
‘grogi, pentru carul armenesc sese grogi, pentru o vitd cornutd un
gros, pentru zece oi un grog, iar pentru cal sau iapd cite doi grosi
Iar la trecitoare si pentru carele nemtesti incircate si pentru cele
armenesti cite patrt grosi. Aceasta-i vama Cerndutului. In Cer-
n3uti, carele nu se scuture, ci negufitorul si-si dea cuvantul siu,
‘c3 nu are marf3 opritd in carul siu, jderi, argint, ceara si cai buni
de tard”.? .

Printr'un hrisov cu data de 18 Martie 1434, Stefan Voevod
-al Moldovei, intireste negustorilor din Liov privilegiul comercial,
ordnduit de Alexandru cel Bun; textul este acelag, numai in loc

1lon Nistor, Istoria Basarabiei, 1923, Cerndufi, p. 289.

2 B.P. Hasdeu, Archiva Istoricd, I, p. 131; Kaind|, Geschichte
der Bukowina, 11, 95.

3 M. Costdchescu, Documente Moldovenesti, 11, 1932, p. 630.

https://biblioteca-digitala.ro



ARMENII IN VIATA ECONOMICA A TARILOR ROMANE 123

de ,cuvantul sdu” este intrebuinfat ,credinta sa” 1 Aceasti grija
au avut-o §i urmagii primilor Domni. Printr'un hrisov din 27 Au-
gust 1449 al lui Alexandru Voevod al Moldovei dat boerului Ion
Armenciocul tarcan se prevede , ci s'a milostivit cu dansul, ca si
dea nimic din casa sa din Suceava, §i din ceiace ar cumpdira ori-
cand, in [Tara Moldovei, s& nu plateasca nici o vam3. Petru Aron
Voda, Domn al Moldovei, printr'un hrisov dat la Suceava la 29
lulie 1456 intareste negustorilor din Liov privilegiile de mai ina-
inte dispunand: , Iar in Cernauti, pentru un car ciriugesc vama pa-
tru grosi, pentru zece pdarfi un gros, pentru cal sau pentru iapd
cite doi grogi. lar la trecitori de car, fie nemtesc sau armenesc cate
patru grosi, dar numai cidnd vor trece pe poduri umblitoare. lar
cénd va fi inghetat sau vor trece prin vad, atunci carele si nu dea
nici un grog. Aceasta este vama Cerniutilor”. Si in Cern3uti carele
sd nu se scuture, ci negujatorul si-gi dea cuvantul siu drept, c3
nu are marfa oprita, jderi, argint, ieard sau cai buni de tari.” 2
Stefan-cel-Mare (1457 —1504) spre a-si inflori capitala adre-
seazd un hrisov Armenilor, invitandu-i a veni in Moldova si pro-
mitandu-le protectia sa, precum s§i privilegii comerciale. Tot ast-
fel in 1475 cand Tatarii si Turcii pun stipanire pe Crimeea, un
mare numir de refugiati vin in Moldova, unde $tefan cel Mare le
face o caldi primire i colonizeazd in Suceava, lagi, Botogani,
Focsani si Roman 4. Tot asa 5i urmagul s3u, Bogdan al Ill-lea (1504
—1517), care asemenea lui Alexandru-cel-Bun si lui $tefan-cel-
Mare, a dat unele privilegii comerciangilor armeni. Se stie ci in
timpul lui Bogdan al III-lea Moldova a trebuit s3 pliteasca tribut
Turcilor si a fost nevoit si el la rdndul s3u s3 pun3 dairi pe locui-
torii tarii. Una din darile interioare era cotdritul, care era destinat
in mare parte bisericii Sf. Spiridon din lasi si care trebuia platit
de toate privailiile care vindeau marfuri cu cotul. Aceastd dare erau
obligati s3 o pliteascd toti Armenii, mai cu seamd acei cari vin-
deau pe cai sau transportau pe cai mirfuri dintr'un loc intr’altul 5.
Aceastd preocupare a Domnilor o g3sim §i in secolele urmitoare.
Trebuie si pomenim ins3 c3 se pune pe seama lui Stefdnitda Voda

1 M. Costichescu, op. cit, p. 667.

2 M Costichescu, Documentele moldovenesti inainte de Stefan
cel Mare, 11, lasi, 1932, p. 395—396, dupi traducerea german3 din Wicken-
hauzer, Moldawiza, p. 63.

3 M Costdchescu, op. cit, p. 788

4 Wichenhauser, Moldowa, Wien, 1862, p. 68.

8 Kaindl, Geschichte der Bukowina, II, p. 54.
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un hrisov cu data de 20 Sept. 1525, scris in Topliceni si dat pen-
tru targovetii din Vaslui spre a-i feri de coacurenta Armenilor, Ji-
dovilor §i Grecilor, la arenzi de cragme, arenzi de mogii §i vanzare
de carne i paine. Prin acest hrisov, Stefan Vodi cel Tanar, in
urma tanguirii targovetilor Vaslueni, amintind pe de o parte modul
in care au fost primiti si agezati in Moldova emigrantii strdini sub
Alexandru cel Bun, iar pe de altad parte avand in vedere preroga-
tivele cu care $tefan cel Mare inzestrase oragul Vaslui, dupa ba-
talia dela Racova, porunceste parcalabului Carabaf: 1) s3 nu inga-
duiascd Armenilor i Evreilor de acolo de a cumpara mosii si de a
fine maceldrie, carciuma sau pitdrie; 2) sd nu permitd Grecilor i
la orisicari alti strdini de a cumpara mosii; 3) si aibi voe strainii
de a tine locuri numai cu chirie dela pAméanteni; 4) pentru pasterea
vitelor pe teritoriul municipal s3 pliteasca strdinii pe an cite un
galben unguresc la biserica domneasca din Vaslui, afard de darea
generald pentru vestierie i de darea speciald pentru steagul ora-
gului; addogand cad cilcarea tuturor acestor regule va trage dupd
sine pedeapsa spanzuritoarei.! B. P. Hasdeu reproduciand acest
document observa ci nu se poate pronunta deocamdatd, daci el
este fals sau nu. ,,Povestea cu hrisovul luj Stefanitd Voda e o gro-
soland fauriturd sioneascd, spune Gh. Ghibanescu. Autorul acestui
fals a trait dupd 1832, cidnd deja se stia de unele privilegii acor-
date boerilor, manastirilor, breslelor si unor targuri... Nicderi Ar-
menii pan3 la 1814 n'au avut privilegiul t3erii cirnei... sunt multe
mdsurile luate de voevozii romani contra Jidovilor si Grecilor, dar
acestea se ivesc in secolul al XVIIl-lea, nu in al XVlI-lea; si nu
Armenii erau cei vizati de a fi impiedicati in exercitarea acestui co-
mert, ei cari tocmai cipitase incd din 1814 acest privilegiu la Ro-
man’’. 2 $tefan Tomga Voda (1563—1564) Domnul Moldovei, in-
vitd in tar3, in randul altor negustori si pe Armeni, dandu-le unele
privilegii.” 3

In schimb in secolele XV-lea si XVI-lea Armenii au putut s3
joace un insemnat rol in Tdarile Romane. Din mijlocul lor au iesit
nu numai negustori de vazi, ci §i agenti diplomatici, — un Agop

1 B. P. Hasdeu, Arhiva istoricd a Romdniei, 1864, anul I, No. 8,

p. 57—58.
2 Gh. Ghibidnescu, Breasfa Armenilor din Roman, lasi, 1910,

p.- 22,
3P.P.Panaitescu, Mihai Viteazul, p. 130; cf. Zubrycki, Kro-

nika miasta Lwowa, p. 347.
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care in 1419 indeplineste rolul de trimis al domnitorului muntean,
in incercarea ocrotirii Mocanilor dela Halchiiu fmpotriva Sasilor, 1
un Petru Vartic, care prin servicii de t3lmaciu secret s'a ridicat
de Petru Rares la boierie, si fiul sdu Juragco Varticovici, care in
timpul lui Jancu Voda era interpretul Domnului 2, Nicolae Armea-
nul, care in 1562 este trimis de Sultanul Suleiman spre a instinta pe
Sigismund August despre confirmatiunea lui Despot pe tronul Mol-
dovei, dupd rugdmintea Moldovenilor; 3 un Armean din Cesarea,
Bostan, care ajutd la Constantinopol negocierile lui Mihnea Voda
(1577—1583 i 1585—1591) si ale unchiului siu Petru Schiopul 4,
si in fine vestitul agent diplomatic a lui Mihai Viteazu, Petru Gri-
gorovici Armeanul 5. Tot asa negustorii armeni s'au bucurat de in-
treaga incredere a Domnilor. Intim gi tovards de afaceri al luj Pe-
tru-Voda Alexandrovici Cazacu fu pe la 1594 un Ovac Matisovici,
care fu prins si dus la Constantinopol impreun3 cu acest stapin
al saus,

Domnii roméni au simtit §i in timpurile de mai tarziu nevoia
de a atrage din alte parti colonisti armeni, La 21 Aprilie 1677 An-
tonie Ruset V. daruieste episcopului armenesc din Suceava pen-
tru episcopie si pentru Metoc, 5 familii de scutelnici; ,,acestia si
fie scutiti de orice dare, zloti, taleri, lei si de toate celelalte an-
gdrii si s3 nu fie suparati de nimeni, nici de targoveti, nici de alfii.
Si de acum inainte s3 fie tari a chema maj multi Armeni din Tara
Turceasca sau din Tara Leseascd. Armenii s3 fiz scutiti, dupd cum
scrie mai sus, iar dacd vor veni la episcopie, s§ vind la domnia
noastrd; ca si le dam o carte de scuteald, pentru a nu fi supdrati
de nimeni. lar voi dregatorilor s3 nu-i supdrati, iar cine le va face
asupreald, va fi de mare pedeapsd. lar de pe roadele ce vor cregte
pe pimantul episcopesc, ca §i la Metoc, s3 nu se ia de a zecea si
nime s3 nu-i supere, ci episcopul armenesc s3 ia de a zecea din
roade si din toate veniturile” 7,

1 N. lorga, Istoria comerjului romdnese, 1, p. 63.

2 Hurmuzaki, Documente, X1, p. 30.

8 B. P. Hasdeu, Arhiva istoricd, 11, p. 61.

¢+ Hurmuzaki, Documente, XI, p. LXXXI, LXXXIII, 329349, 569,
S Hurmuzaki, Documente XII, p. 308—400, 403, etc.

8 N. [ orga, Studii si Documente, XXIII, p. 432.

T"Teodor Bialan, Documente Bucovinene, IV, p. 236, dupi o
copie germana din arhivele Statului din Cerniuti, dosarele Militare No. 146.
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VI. PRIVILEGIILE ACORDATE

Spre a atrage pe Armeni s3 vina in far3 nu era suficient de a
le da privilegii comerciale; Armenii fiind legati cu o mare ravn3
de legea lor strimogeascs, de datinile lor §i de autonomia lor in-
ternd, trebuiau si capete privilegii speciale, Armenii s'au bucurat
de aceste privilegii in timpul sederei lor in Crimeea in decursul se-
colelor; asemenea §i dupa trecerea lor in Polonia. Astfel la 17 Iu-
nie 1356 Regele Cazimir cel Mare al Poloniei acordand orasului
Lemberg dreptul din Magdebourg recunoagte Armenilor privilegiul
de a pastra ritul lor, administratia lor intern3, tribunalele lor, i
dhiar primarul lor (voit), privilegiu, care cu unele schimbari si ris-
trangeri a durat pani in 1784, cand au fost suprimate tribunalele
armenesti din Galiia in mod definitivl. La 6 Mai 1505 regele Ale-
xandru al Poloniei interzice orasului Lwow de a percepe ,,un droit
d'octroi’” asupra marfurilor ce Armenii le aduc din Valachia, Tur-
cia, Ungaria, Tataria, Silezia si din alte parti2.

In Moldova Armenii s'au bucurat de drepturi similare, in deo-
sebi la Suceava, unde spre a se asigura stabilirea Armenilor, li se
promiseserd acestora privilegii aseminitoare cu cele ce aveau in
Polonia. In Suceava, spune N. Iorga, ei formau o lume aparte cu
soltuzul lor si cu sfetnicii lui 3. Armenii, spune B. P. Hagdeu, aveau
in Moldova nu numai o jurisdictiune religioasd, dar in unele orage
mai cu seamd la Suceava §i Botogani ei se bucurau pan3 si de o
administratiune municipald proprie aliturea de cea romaneasca.
Deja in anul 1449 intr'un act emis de Alexandru-Vod3 se pome-
neste de Serkis, ca goltuz, cap municipal al Armenilor din Suceava, 4
Existenta unei organizatiuni comunale armene neatirnati de cea
roméneascs, observd Hasdeu in altd parte, ba inc3 tocmai in vechea
resedintd princiard Suceava, demonstrd ea singurd inaltul grad de
favoare, nu numai religioasd, ci chiar politic3, ceeace este negregit
mult mai grav, pe care stribunii nostri nu s'au silit d'a o acorda
laboriosilor ocaspeti, veniti aici de sub poalele Caucazului. lar Ar-
menii tiau si arate in imprejurdrile cele mai propice destul de

1 F. Macler, Rapport sur une mission scientifigue, in Revue des
Etudes Arméniennes, 1927, p. 40—4l.

2 Ibidem, p. 52.

3 N. lorga, O paraleld istoricd, p.

4 B. P. Hasdeu, Etymologicum Magnum, 11, p. 1698, dupa Uliantzky.
Materialy dlia istorii, Miskva, 1887, p. 76.
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buni patriofi, spre a fi meritat cu tot dreptul o asemenea distinc-
tiune 1.

Aceastd autonomie comunald s'a pastrat mult timp. Minas To-
katti in al s3u ,,Cant de jaliré”, enumerdnd oragele (Suceava, Bo-
togani, Siret, Hotin, lasi, Vaslui $i Roman) unde Armenii formand
obsgtii compacte aveau biserici bine zidite §i clerici numerosi de
toate treptele, pomeneste in 1551 la Suceava de voifi (soltuzi) si
pargari, ca capi ai Armenilor 2. Acesti joltuzi treceau ca boeri si
numele lor figureaza in actele domnesti in randul celorlalfi demni-
tari ai Capitalei. Printre goltuzii armeni din Suceava sunt pome-
nite la diferite date mai multe figuri: in anii 1448 3, 1449 4 gi 14565
Serkis, in 1563 Ion Zur-Cadag ¢ in 1609 Norco 7, in 1624 Hacic 8,
in 1605 Toader 9, in 1669 10 si 167011 Chiril.

Este interesant faptul ci aceasti independentd administrativd
§i judecitoreascd Armenii erau s'o duci si in Ardeal, obligind con-
sacrarea din partea principilor locali, aga cum dovedeste decretul
din 7 Febr. 1695 din Alba-lulia dat de Apafi al II-lea Armenilor
din Elisabetopol §i cel din 14 Decembrie 1714 al lui Carol al VI-
lea dat Armenilor din ‘Gherla, ambele confirmand diferite privilegii
Armenilor veniti din Moldova.

VIL ARMENII CA MIJLOCITORI COMERCIALI

Prima etapd a negotului armenesc in tdrile romane fu aceia
de mijlocitori comerciali. Domnii romani din primul moment gi-au
dat seama de importanta acestui rol al Armenilor. De aceia toate
privilegiile pe cari le-au acordat in mai multe randuri negustorilor
armeni, dupd cum am vazut intr'un capitol precedent, Efectul pri-
vilegilor acordate Armenilor de citre domnii moldoveni, s'a aratat
favorabil negotului moldovenesc. Deja prin anul 1400, intregul co-

1 B. P. Hasdeu, Istoria Tolerantei Religioase, p. 62.

2 Minas Tokatti, Cdnt de jdlire, Bucuresti, 1895.

3 Ulianitzky, Materialy dlia istorii, Moskva, 1887, p. 76.
4+ M. Costdachescu, Documente Moldovenesti..., 11, p. 386.
5 lon Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1, p. 503.
8 H. Dj. Siruni, Cronica Armenilor din Camenita, p. 10.
7Gh. Ghibanescu, Surete §i Izvoade, XXIII, p. 127.

8 Idem, X1V, p. 11.

® Teodor Balan, Documente Bucovinene, 111, p. 20,

10 B, P. Hasdeu, Arhiva Istoricd, 1, p. 139.

11 N, lorga, Studii si Documente, 1, p. 139.
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mert interior $i exterior al Moldovei era concentrat in mainile Ar-
menilor, cari au gtiut s3 profite de situatia exceptionald a catorva
orage (intre care in special Suceava) dela cari drumuri de transit
internafionale, duceau spre Polonia, spre Hotin, lasi, Cetatea-Alb3,
in Rusia, sau pan3 in Germania orientala. !, Ils formaient en Rou-
man‘e une population, — spune Ion N. Angelescu, — qui était en
mesure d’'établir des rapports comerciaux entre les deux mondes
qui se rencontraient sur notre territore: 1'Occident de I'Europe et
I'Orient de I'Asie. Ayant des relations étendues dans l'empire turc
oll vivaient en grand nombre leurs compatriotes, les Arméniens
sont, pour quelque temps, les principaux intermédiaires dans le com-
merce international de I'Orient. En s'établissant sur le sol roumain,
dans les villes, les Arméniens ont contribué dans une grande me-
sure au développement du commerce roumain, et notre apogée eco-
nomique a partir du XVI-e siécle, doit leur attribué en grande
partie” 2.

Lembergul, cetatea lui Lev Danilovici, principe rus-al Galiiei,
care o intemeie dupd ndvilirea Tatarilor, langd o agezare mai ve-
che, juca un rol cu mult inainte de anul 13003. Incid de pe vremea
cand provinciile de la izvoarele Nistrului si Prutului ficeau parte
din organismul de Stat lituano-rusd, deci inainte de cucerirea po-
lon3 care se indeplini in cea d'intdiu jumatate a veacului al XIV-
lea, erau la Lemberg Rusi ,.de drept rutenesc”, Armeni, Evrei, Ta-
tari si Saracini, ba chiar §i alte ,neamuri”, trdind fiecare dupd
rosturile lui de acasd, conform principiului medieval ca fiecare duce
cu sine oriunde dreptul lui. Prezenta Titarilor, a ,,Saracinilor” si
a Armenilor se explici prin negotul ce ficea acest orag, care, in
apus, avea legituri pani la Thorn, in Prusia, cu bogati cetate ge-
noves3, pe pidmant titiresc, Caffa Crimeei, unde toate aceste nea-
muri erau reprezentate 4.

Drumul moldovenesc, odatid bine asigurat, inlocui repede, a-
proape cu totul, in folosul aproape exclusiv al Liovenilor, cari iz-
butird iute si inlature pe rivalii din Cracovia, vechiul drum tata-
resc, intre altele pentru ci nu mai era de nevoie acum riscul tre-

1 Viad Binateanu, Armenii in istoria si in viafa romdneascd,
1938, p. 22.

2Prof.Dr. . N Angelescu, op. cit. p. 243.
3 Rasp. Beitrdge zur Geschichte der Stadt Lemberg, in ,Archly fiir

bsterreichische Geschichte”, XLIH, p. 381.
¢+ N. lorga, Istoria Comertului Romdnesc, 1, p. 75.
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cerii pe la Tatari ori cheltuiala suplimentard a Caffei, cici tot ce
era cerut si gisia in depozitul dela Cetatea-Alb3, unde erau si
negustori cari se oferiau a cumpira pentru export pe seama lor tot
ce aduceau Armenii §i Nemtii din Galitia.? ,,Les relations economi-
ques, — spune N. lorga, — entre Lwow et les pays roumains voi-
sins au Sud ne datent que de la seconde moitié du XIV-e siécle
et elles ne viennent pas de la vitalité en progrés des deux régions.
Elles ont été provoquées d'un coté par I'établissement des colons
germaniques en Galicie sous le régne et par la decision de Casi-
mir le Grand et des émigrés de la Petite Arménie suivrent aprés
la destruction du royaume par les Turcs et leur passage de Crimée
vers I'Ouest polonais, — et de l'autre, par la bande génoise qui
se forme de Péra jusqu'aux vallées du Caucase a partir de la fin
du XIV-e siécle”. 2

Legiturile comerciale dintre Armenii din Polonia si Moldova
se maj intiresc cand Alexandru cel Bun (1400—1432) si Stefan
cel Mare (1457—1504) oferiri, pentru desvoltarea economicd a
tarii, mari inlesniri negustorilor armeni (si sasi) din Polonia ca sa-i
atragd in Moldova si cand un mare numir de Armeni trecurd in
Moldova, instalandu-se in Suceava, Siret si Cernduti, cari devenird
centre comerciale.

Armenii au indeplinit aceastid sarcind de mijlocitori in decur-
sul mai multor secole. Chiar dupd ce Galitienii, Sasii, Chiotii, Cre-
tanii, parasird rostul lor de mediatori comerciali intre Apus §i Ra-
sarit, Armenii il pastreazd, aducind vinul de Malvasia, piperul,
sofranul, stofe scumpe gi acele aromate, a ciror desfacere li-o atri-
buia, desi nu era exclusiva, incd dela 1580, Mancinelli.

Armenii, nu rdmaserd ins3 fird concurenti.

.Au XV-e siecle, — scrie P. P. Panaitescu, — quoiqu'ils
souffrissent déja la concurrence des Allemands et des Armé-
niens ces mnécociants italiens se trouvaient en assez grand nombre
dans les villes des deux pays (de Moldavie et de Valachie). Ce
ne sont point des négociants vendant et achetant en détail, ou
bien, comme les Arméniens suivant leur chariots, qui avangaient
péniblement le long des routes. De toutes leurs transactions il
résulte que les Italiens étaient en Moldavie et en Pologne de grands
capitalistes et on peut affirmer que le commerce du XV-e siécle

1 N. lor g a, Istoria Conmertului Romdnesc, 1, p. 87.
2 Idem, Choses d’Orient et de Roumanie”, 1924, Bucarest, p. 79.
3 N. lorga, O paraleld istoricd, p. 66.
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sur la route qui nous préoccupe était financé par les banquiers ita-
liens.”" 1

Un ambasador venetian Vincentio d'Alessandri care era tri-
mis prin anul 1525 la curtea Sahului Tahmaz, vorbind despre ora-
sul Tebriz d3 importante marturii relative la exportul de matase
si spune: ,,Se aduc in Constantinapol pe uscat §i de acolo sunt tri-
mise in Bogdania (Moldova) pentru a fi introduse in Polonia, Da-
nemarca, Suedia §i in alte {ri. Ins3 cheltuelile sunt atat de mari,
incat cativa Armeni pe cari i-am intalnit in Tebriz si apoi in Tri-
polis erau nemultumiti. Comerful continud tnca declinul s3u” 2,

Rolul Ammenilor ca mijlocitori comerciali dureazi pani in sec.
XVII; locul lor a fost ocupat pe incetul de Greci §i Evrei. Nu e
mai pujin adevirat ci si in sec. al XVIII-lea s’au g3sit Armeni,
cari indeplinird rolul strimosilor lor. Armenii din Cetatea Alb3,
de exemplu, pastraserd in randul intdiu sarcina de mijlocitori de
comert intre Polonia si Principate, formdnd o colonie numeroas3,
care se inmulfi inc3, sub guvernul direct al Turcilor 3.

VIII. ARMENII IN CELE SAPTE ORASE

Etapa a doua a negofului armenesc este caracterizatd prin in-
fiintarea in diferite puncte ale tirilor romane a nucleelor perma-
nente, spre a sprijini trecerea caravanelor. Aceste nuclee au jucat
un mare rol in formarea oraselor moldovenesti, mai cu seam3 in
cele sapte orase ale Moldovei. Astfel, Pray pomeneste initiativa lui
Alexandru-cel-Bun de a stabili 3000 familii de emigranti armeni
in 7 orase din Moldova, — Suceava, Hotin, Botogani, Dorohoi,
Vaslui, Galati, lagi4. Dupd Luigi Maria Pidou cele sapte oraje
erau: Galati, Siret, Hotin, Vaslui, Botosani, Suceava §i lasi5. En-
gel citeaz3 8 numai Suceava ji alte 5 orage cirora nu le di numele.

1P P. Panaitescu, La route comerciale de Pologne ¢ la Mer
Noire Age, in ,Revista Istorici Roméni"” 1933, p. 178.

2 A Narrative of Italian Travels in Persia. Transl. and edited by Cha r-
les Grey, London, 1673, p. 225.

3 N. lorga, Chilia si Cetatea-Albd, p. 193, dupd Papiu llarian, Te-
zauru de monumente istorice, 1866, vol. 111, p. 213.

4 G. Pray, Dissertationés historico-criticae, Vindaborne, 1775, cap.
Xl, p. 170.

6 Luigi Maria Pidou, Breve relazwne , in N. lorga, Studii
si Documente, 1—11, p. 430.

8 Engel, Geschichte des ungarischen Reiches, 1V, 2, Halle, 1804, p. 108.
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Xenopol citeazd cele gapte orage dupd cum urmeaza: Suceava, Ce-
tatea-Alba, Galafi, Vaslui, Botogani, Dorohoi §i Hotin 1. Papadopol-
Calimach citeaza si el cele 7 orage, inlocuind Cetatea Alba cu lasi:
Suceava, lasi, Galati, Vaslui, Botosani, Dorohoi, Hotin 2. Hasdeu
citeazd si el aceleay 7 orage. Aproape dupd un secol §i jumitate
dela Alexandru, Minas din Tokat amintind de persecutiile lui Ste-
fan Rares, citeaza si el cele 7 orage ca centre armenesti: Suceava,
Siret, lagi, Botogani, Hotin, Roman, Vaslui, adica in loc de Galati
§i Dorohoi pomeneste de Siret si Roman 4.

Din relatirile tuturor acestor izvoare se dovedeste ci targu-
rile cele mai populate de Armeni erau: Suceava, Hotin, Botogani,
Dorohoi, Vaslui, Galati, Iasi, Cetatea-Alb3, Siret §i Roman, cel
putin in primele secole ale asezirii lor -in Moldova. In Moldova,
sunt foarte mul{i Armeni, dar, nici orientali, ca dincolo, nici striini
de tara, ci deveniti de mult indigeni in oragele de sus ale Moldo-
vei, precum Grecii erau in cele de jos. Sunt Galitieni, de origina
caffesd, agezati in Siret i in Suceava, in Roman deocamdati, de
unde vor trece cu vremea in Botosani si lasi, in Galati, in Bac3u,
in Targu-Ocnei gi in Focsani, indat3 ce aceste orage vor dobandi
o insemnitate comerciala, sau, in general, economica 5, Astfel Coc~
sea Armeanul din Suceava, care ficea, se pare si el in 1462 negot
de rdscumpdrare a pringilor de r3sboi din Polonia 8, el era in le-
gaturi cu Dorino Cattaneo, cunoscutul vames al lui Stefan-cel-Mare
si Ingrijea de negotul cu peste, cu morun (chiar si prdjit), in cara,
pe care-l ficea la Liov Stefan cel Mare 7. In 1476 Armenii din Su-
ceava Jacub, Tolak, Zachariam, Ulubey, Jaczko, Schadbey, Ser-
kis, primesc dreptul de cetiteni armeni ai Liovului — ,,suscepimus
in ius armenicum"”’, unde se strimutd 3. In 1502 Stepan Armeanul din
Suceava ducea mirfuri moldovenesti in Turcia ca si la Muscali®.

Pe vremea cind s'au instalat la Cerndufi Armenii chemati din

1 Xenopol, Istoria Romdnilor, 11, lasi 1889, p. 251.

2 Papadopol-Calimachi, Notifd istoricd despre orasul Bo-
tosani, 1887, p. 10,

3 B, P. Hajdeu, Etymologicum Magnum, 11, p. 1697.

4 Minas Tokatti, Cdntec de [dlire, Bucuresti, 1895.

5 N. lorga, Istoria Comerfului Romdnese, 1, p. 134,

8 Studii §i Documente, XXIII, p. 295

TN. lorga, Ibid., p. 296.

8 N. lorga, Istoria Comerfului Romdnesc, 1, 135; Studii si Docu~
mente, XXi1l, p. 310.

® N. lorga, Studii si Documente, XXIIl, p. 329,
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Polonia de Alexandru cel Bun, acesta nu era decat un targusor,
sau mai probabil nici atat, ci un simplu vad pe Prut. $i totusi,
cele trei orage moldovene (Suceava, Siret si Cernauti), devenira
in urma comerfului Armenilor, centre comerciale, iar Cernautii a-
veau la inceput o populafie compusi jumitate din Moldoveni si ju-
métate din Armeni.! E sigur ca din cea mai adinci vechime cu-
noscutd a lasului Armenii s'au gdsit stabiliti aici, ca negustori gi
industriagi, in orasul care servea de punct de intilnire a mai mul-
tor drumuri comerciale dintre Asia gi Centrul Europei. , Armenii
-au fost §i sunt inca §i astizi oameni foarte mult dedati industriei
§i comertului, cirora le-a placut sau au fost siliti de imprejurdri s
cutreere lumea intreaga, spre a-si castiga viata”.2 O ulitd foarte
veche, a cdrei nume aminteste o agezare de negustori, este ulija
Trapezeneasca, de care vorbesc documentele dinainte de 1780.
Dupi Gh. Ghibanescu acest nume s'ar trage ,dela negustorii ar-
meni din Trapezund, care la urzirea targului lagi au fost cei din-
tai negustori, dind numele lor ulitei ocupate de dansii“.3 Un iz-
vod de negustori striini din lasi, alcatuit sub a doua domnie a lui
Constantin Mavrocordat (1741—1743), dovedeste cd intr'adevar
‘Trabizonda ne daded multi negustori. in puterea unui obiceiu mai
vechiu, de sigur, aga incat in primele timpuri, cdnd Grecii nu apu-
-caserd inicd s3 vie pe la noi, Armenii vor fi fost cei dintai, cari
em‘grard definitiv, asezindu-se si pe aceastd ulitd, desi centrul lor
de asezare era in jurul bisericei armenesti din Cizmaérie. * Lucrul
nu este de mirat. Trabizonda juca o datd pentru negustorii ar-
‘meni un insemnat rol ca locul de intalnire a drumurilor comerciale.
Intr'adevir aducand in Asia Micd marfuri occidentale, Armenii
le vindeau si la intoarcere duceau spre Occident productiunile {3~
rilor orientale. Drumul cel mare ducea spre marele debuseu, Erze-
rum, unde se adunau marfurile din Tauris. Asia Mijlocie, India si
China. De aci se deschideau doud drumuri principale, unul ducea
spre Aias din Cilicia iar celalalt spre Trabizonda. Acoclo, dupa méar-
turiile lui Pegoletti se vindeau in fiecare an o cantitate de 14.000
‘quintale mirfuri. Se organiza un targ anual, unde se ficea schimb

1Viad Bandteanu, Armenii in istoria si in viata romdneascd,
‘Bucuresti, 1938, p. 19.

2,)N. Bogdan, Orasul lasi, p. 239.

8 Gh. Ghibinescu.in Jon Neculce, 1922, p. 333.

4 Eugen Pavelescu, Economia Breslelor din Moldova, 1939,
p. 278.
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intre tesdturile aurite aduse din Cairo si Bagdad, pietrele pretioase
din India si Persia, tesiturile de matase si bumbac din China si
India, postavuri rosii de Florenta, etc.?!

Indatad dupa a doua descilecare — ca intdia descilecare se
considerd colonizarea lui Traian — a Moldovei Botosanii se bu-
curd de insemnatatea unui centru comercial moldovean... ,Incd mai
inainte de Dragog acest orag cuprinde in sine o numeroasi popo-
réciune armeand; o poporidciune nu numai esentialmente negusto-
reascd, ci incad aflitoare in legaturi comerciale cu Galitia, in care
Armen‘i erau de mult r3spanditi si imbratisati’.? La 1542 lanua-
rie, Ivagco, ginerile lui Bogdan Sahac Armeanul din Botosani, re-
cunoaste c3 i s'a platit de consulul liovean Nicolae Jaczimirsky da-
toria cu care ,eidem tenebatur pro duobus equis apud eundem pro
viginti caldaribus cum duobus ansis empt's, iuxta chirografum eius-
dem domini... Jaczimirsky”.® La 1670 mirturii se dau impreun3 de
.targoveti romani §i armeni de tirg de Botogani”4. Nimica nu ue
opreste de a afirma ca intre cei dintdi negustori, ce au venit sa se
-aseze in targul Roman, si nu fi fost i Armenii 5. Poate si fi
venit in 1418 sub Alexandru-cel-Bun, cum se afirm3 de istorici, -in
orice caz in sec. al XV-lea se giseau Armeni in Roman .

La 1701 Septembrie 12 tirgoveti vaslueni vand lui Ion Paladi
vel sulger doud locuri de prisici. In act sunt citati mai multi targo-
veti armeni: ,,Adicd noi toti targoveti din Vaslui, anumi: Ion Bah-
nari si Hacico Armanul §i Sarghie Armanul,, 5i Carste Armanul, si
Toader san Ursul, si Ivan Armanul, §i Porumb Armanul, si Bogdan
joltuz Armanul, si altii tofi cati sdntem...”" 7 '

Dintre orientalii de altad confesiune sau de alti lege, gdsim
aici, la Munteni, cite un Armean. Astfel — precum il videste si
numele — acel Hacic din Ramnic, al c3rui fiu, un ,sdrman” al
Domniei, avea galcevi cu un sas din Bragov pe la 1500 8. Armeni
mai erau: astfel acel Avedic care, la 1500, apare langa Gheorghe
Grecul 5si Romanii Mihnea si Chirca, langd Dragota de Arges, in-

ir. B. Sarkissian, in ,Pazmaveb”, 1882, p. 122.
.P. Hasdeu, loan Vodd cel Cumplit, cd. 11, 1884.
lorga, Studii yi Documente, XXIII, 338—9.
. P. Hasdeu, Archiva Istoricd, 1, p. 21.
6 Gh. Ghibinescu, Breasla Armenilor din Boman, 1910, p. 6.
¢ G. Pray, Dissertationes, Viena, 1775, p. 170.
Tloan Antonovici, Documente Bérlddene, 111, 1915, p. 196.
81, Bogdan, Relatiile, p. 234.
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tr'o afacere de datorie cu un Sibian 1. Pe la sfarsitul sec. al XVI
un vizitator scrie: ,In orasul acesta T4rgoviste, sunt mulfi negus-
tori greci bogati, cari fac comert{ cu deosebite cirti din tara Tur-
cului si din altele. $i Armenii sunt mul¢i si avufi” 2.

La 1630 Bucurestii erau vast gi mare (Vastum gi ingens); ,toate
strazile si pietele erau pline”, , de marfuri scumpe, pe care Italieni,
Greci, Roméani, Turci gi Armeni le scoseserd in vanzare' 3, Prin-
tr'un hrisov domnesc. Mihai Racovit{d Vodi, Domnul Tarii Ro-
mane;ti, dispune la 11 Februarie 1743, ,,tuturor Armenilor ca¢i sunt
gezdtori aici in orasul domniei mele in Bucuresti, si cati vor fi cu
pravilii de vand marfa gi se vor fi hrdnind cu ver ce fel de mejte-
sug in acest targ s3 fie in pace si nesupdrati de fumirit”, , pentru
ca acest fumdrit ce se lua de la Armeni 'au dat domnia mea ca s
fie pentru ajutorul §i chiverniseala bisericei care o au f3cut-o oa-
menii aici in oragul domniei mele in Bucurejti din Mahalaua“ 4.

Gisim si in celelalte parti ale tarilor romdne nuclee comerciale
armenesti. Dimitrie Cantemir pomeneste de Chisindu in tinuturile
Lapugnei gi-l numegte ,,targusor” (urbecula) de putin3 insemnitate.
Populatia compusa ,,din Crestin’, Armeni si Jidovi" era carmuiti
de un soltuz si mai mulfi pargari dupa obiceiul municipal din Mol-
dova 5. La 1619 vedem inflorind balciul din Soroca, la care cu toatd
frica, intemeiat3, de prada cazacilor, veniau boieri de tard, Armeni,
Tatari 8. Intr'o descriere a rasboiului dela Hotin intre Poloni si
Turci, se spune c3 ,les Cosaques qui avaient fait l'incursion se
sont retirés jusqu'au bourg de Soroka au deld du Pruth; il n'y
a parmi eux, aucun ordre; ils ont laché beaucoup d’'Arménijens et
de boyards moldaves qui s'y étaient réunis & cause de la foire™ 7.
La 1 lunie 1742 Constantin Voda Mavrocordat da , Pentru Arme-
nii din Chisindu: iatd si ei, find breasld de cinste, si negustori
i de folos pamantului, de vreme ci toate targurile cu aligverisurile
lor sa deschid, si socotind Domnia Mea c3 s3 cade s3 nu fiie osabit

1 Hurmuzaki, Documente, XV, p. 152—4.

2 N. lorga, Istoria Comerfului Romdnesc, p. 243; Cdldtorii, Amba-
sadorii si Misionarii, p. 67.

8 N. lorga, Istoria Comerfului Romdnesc, p. 249—250.

¢+ Eugen Melic, in Adevdrul Literar din 1935.

8lon Nistor, Istoria Basarabiei, Cernduti, 1923, p. 147.

8 N. lorga, Istoria Comerfului Romdnesc, 1, p. 282,

THurmuzaki, Documente, Supl. 112, p. 467.
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<cu obiceiurile de negustori romani, dupa cum sint aleg §i Armenii
din lasi i de pe la alte tirguri, §i cu dangii am ficut Domnia Mea
mild: pentru desatina de stupi si gastina de mascuri si de oi, ca s3
dea §i ei pe toate bucatele drepte a lor ce vor avia, de zece bucate
un leu, precum dau si negustori roméni de lagi, i Armenii din Iasi,
de pe la alte targuri, gi le-am intirit lor aceastd mili a Domniei
Mele cu testament statitor la mana lor”. Si pentru Armenii striini
cari ar veni acolo. !

O statisticd a Moldovei de peste Prut din 1795 enumerd 6 du-
gheni armenesti la Chiginau, 4 la Orhei 5i 5 la Telinesti 2. Condica
Liuzilor pe anul 1803 indicd la Targul Chisindu 133 birnaci mol-
deveni cu bir anual de 880, si 44 birnici armeni cu 660. 2 Cilitorul
Karl Koch, gi3seste ,,La Chiustenge, bombardati de rusi, un restau-
rant german, un important nego{ de tranzit, cu Rifaat-Pasa, ci-
randu-yi marfa spre Constantinopol, cu negustori din Tiflis, deg-
terati de doisprezece ani, Armeni din inaltul neam al Mamigonie-
nilor, cari duc spre Persia optzeci de baloturi din Leipzig; nu gtiu
nemteste, dar laudd Germania, §i pentru femeile cinstite de acolo™ 4.

IX. ROLUL CARAVANELOR

Comertul de atunci se ficea prin caravane. In istoria comer-
tului romanesc au insemn3tatea lor ,carele armenegti’ 5, cu cari
se alcituiau caravanele de negot, in cilatoriile lor dintre Apus si
Risirit. Caravanele se formau din mai multe care, spre a fi in
numir mai mare pe drum, pentru securitatea lor. Cilitorul polon
Erasm Otwinowski, care a insotit solia lui Andrei Bzicki, castelan
de Chelm, trimis in Turcia de regele Sigismund-August, in jurna-
lul siu de calitorie, pomeneste, la 19 Iulie 1557, de carele arme-
nesti. ,,Noaptea am stat, spune, in tabira lang3 oras si erau acolo,
ajteptand, multe care armenesti” 6.

Caravanele erau obligate si aibe caii lor proprii de schimb in
diferite localititi de pe drumul lor; intr'un timp Domnii Moldovei

1 N. lorga, Studii 5i Documente, V1, p. 366—T.

2 N. lorga, Studii si Documente, XXI, p. 107 si urm.

3 Uricar, VII.

4 N. lorga, Istoria prin Cdldtorii, 1V, p. 3L

5 B. P. Hasdeu, Arhiva Istoricd, 1, p. 131.

8 P, P. Panaitescu, Cdldtori poloni in tdrile romdne, 1930, Bucu-

resti, p. 6—7.
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au infiintat menziluri in diferite puncte ale {arii, unde asteptau in
permanenfa cai in numdr suficient, djspoaibili caravanelor sosite.
S'au mai intemeiat, in diferite centre principale, caravanseraii, pen-
tru gdzduirea caravanelor sosite si unde se controla numirul si po-
vara lor §i se percepeau taxele de vama. Vazand ca aceste cara-
vanseraiuri nu sunt satisficatoare pentru gizduirea caravanelor, s'au
infiintat in mai multe localitati hanuri, despre cari gasim multe
note si insemndri la diferiti istorici roméni. Polonia era punctul de
plecare al caravanelor. De acolo porneau cele destinate pentru Ra-
sarit, venind cateodatid din tinuturile cele mai indepartate ale Eu-
ropei, din Silezia, Germania, etc. Istoricul polon Wladislaw Lozin-
ski, «care in opera sa istoricad ,,Potricjat i mieszezanstva” (Lwow,
1902) consacra un intreg capitol Armenilor din Polonia (p. 265~
306), vorbeste si despre caravanele armenesti: ,,Seful caravanei era
totdeauna armean §i se numea carvanbasi. Si fiindci caravana tre-
cea prin tinuturi aparfindnd regatului polon, carvanbagiul beneficia
de drepturi absolute asupra participantilor la caravand, asa cum
un cdpitan de vas se bucurd de drepturi nelimitate asupra echipa-
jiului si pasagerilor sii, in largul marii. Autoritatea carvanbasiului
avea un caracter oficial, fil{ndc3 intre Turcia si Polonia existau con-
ventiuni speciale, — asemindtoare capitulatiunilor in vigoare ac-
tualmente in orient, — dupi care, caravana trecidnd in proviaciile
turcesti sau inapoindu-se in Polonia, avea un caracter de exterito-
rialitate”.

Vorbind despre drumul urmat de caravane, autorul adaoga:
,,Drumul dela Lemberg spre Stambul trecea prin linia asa numiti
a Valahiei (strada Luciacovscaia de astizi), iar in sec. al XVlI-lea,
prin Glin‘an, Zlocisvis Scal, Trimboval, Camenita-Padolsc, Hotin,
lasi, Bazargic si Adrianopol si de obiceiu se numea iendro-iegcino.
Caravanele se compuneau dintr'o serie enorma de care grele, fur-
nizate de oameni a ciror ocupatie exclusivd era aceasta §i cari in
majoritate, aveau cateva duzini de cai in grajdurile lor. , Cardusia
sau afacerile de transport erau foarte desvoltate la Jemberg si in
alte orase. Cardusii cari se angajau pentru calatorii lungi, erau de
obiceiu oameni bogati si integri, de o eruditie extraordinard, cu-
noscatori ai limbii si ob‘ceiurile din tarile prin care trecea drumul
care duce spre Rasirit. Rar se intampla ca ei s& piraseascd in drum
marfa ce li se incredinta. E de notat ca li se dddea de multe ori
in primire bogatii imense.

Se intamplau, ins3, §i cazuri in care se simfea nevoia unui

https://biblioteca-digitala.ro



ARMENII IN VIATA ECONOMICA A TARILOR ROMANE 137»

sprijin. Un astfel de sprijin consta in calatoriile ambasadorilor po-
loni spre Turcia. Aliturarea acestor ambasadori, era pentru comer-
ciant nu numai o siguranj{d in timpurile anormale, dar constituia
si o afacere rentabild, cici ea ii asigura scutirea de taxele vamale",
Autorul polon ne relateaza cu aceasta ocazie, cazul urmitor: ,,Cand.
tn anul 1552, regele trimise la Inalta Poartd pe Cagtelian Betki,
i se alatura acestuia un intreg grup de Armeni, spre a realiza un
cistig mare, din scutirea de taxele vamale. Iar in drum, i se alipira.
ambasadorului polon, multi comercianti armeni si de alte nationa-
litasi, spre a putea, sub auspiciile inaltului demnitar, si scape mar-
furile lor de taxele vamale din Valahia, iar la Istambul de plitile
ce se faceau pentru banii introdusi”. Istoricul polon adiogid ci a-
cestia, la intoarcerea lor in Lemberg, refuzaserd si pliteasci suma
promisd de ei in schimbul inlesnirilor de cari s'au bucurat in tim-
pul trecerii lor prin Valahia si in Constantinopol. Armeni, in cele
din urma, sunt siliti s3 plateascd 5000 de zloti. ! Rezuménd rolul
caravanelor Fr. Macler spune: ,Les Arméniens, 4 L#opol, com-
mandaient le commerce avec I'Orient. L'organisation des carava-
nes était un monopole arménien, et de leurs services profitérent les
marchands allemands de Nuremberg, ainsi que tout le monde po-
lonais, de Dantzig, de Cracovie et 'ailleurs”.? De atunci dateaza
si hanurile armenesti in diferitele orage. Astfel Paul de Alep, po-
meneste in 1656 de un han armenesc la Roman. Se pomeneste in.
30 Mai 1816 un proces pentru un han in Iasi la Podul Vechiu ti-
nut de Hariton Ovanes 3. Pani in zilele recente la Botosani a exis-
tat in targul Vitelor hanul Armeanului Zadorowicz4, Madama
Broznet, cu compania sa, desfiteazd publicul cu comediile sale, la
Hanul lui Ilie Armanul prin August 1840 5. In ce priveste vestitul
han pe care l-a posedat in Bucuresti marele om de afaceri si diplo-
mat armean Manuc, era unul din centrele cele mi frecventate de
negustori.

Hanul Manuc fusese clidit in 1808, pe locurile vechii Curti
domnesti expropiate in 1807, si vandute apoi particular. Fusese cla-
dit Tn epoca cand marile hanuri, incepute cu un secol §i ceva ina-
inte, erau in decadentd, atat in ceeace priveste constructiile, cat gi

1W. Lozinski, Patrucyeti Mieszezanstwo, p. 265—306.
2 Fr. Ma cler, op. dt. p. €2

3 N. lorga, Colectia Calimachi, 1, p. 524.

4+ Gr. Goilav, Armenii ca intemeietori de oragse, p. 18.
6 N. Bogdan, Orasul lasi, p. 283.
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din punct de vedere comercial. Acesta ins3, prin importanta pro-
prietarului si afacefile care le ficea, era cel mai renumit. Pravaliile
eray numeroase §i incdperile de locuit de asemenea si mult mai
spatioase §i mai luminate decit la celelalte. Era un han central si
cu reputatie mare, pentru care motiv, intr'una din silile lui, s'a
semnat in 1812 tratatul de pace dintre Franta si Rusial. Hanul
acestui aventurier bogat, spune lonescu-Sion, a fost in Bucuresti
unul din hanurile cele mai vizitate #ntre 1808 gi 1860 2. Hanul avea
‘doud etaje, un subsol §i pivnife boltite pe alocurea 3.

X. IN ORASELE ARDELENE

Negustorii armeni au jucat un insemnat rol in legiturile co-
merciale intre tarile roméane gi oragele ardelene. S'a afirmat ci o
parte din Armenii din Moldova ar fi emigrat in Ardeal sub dom-
nia lui Duca Vod3 in a doua lui domnie (1668~1672),.in timpul
rdscoalei lui Hancu gi Durac serdarul ,.ei fiind armeni”. Cronica
tace ins3 acest lucru, iar hrisoavele domnesti il desmint. Nu din
-cauza migcdrii lui Hancu gi Durac contra Grecilor lui Duca au
fugit Armenii din Moldova, ci din cauza n&vilirii Tatarilor, din
‘care una §i cea mai insemnat3 s'a petrecut sub Dumitragco Can-
tacuzino (1674). Astfel citim intr'un hrisov al lui lon Teodor Ca-
limah Voevod din 1 lanuarie 1760 c¢3 ,de la rascoala Titarilor"
-cei mai multi dintre danyii s'au instrdinat printr'alte parti de loc™ 4.
Astizi este perfect 1dmurit ¢d dacid o mare parte din Armenii Mol-
-dovei trecurd dela 1670 inainte in. Ardeal, aceasta nu se datoreste
unor motive politice proprii, ci numai impiedicdrii negotului gi su-
ferintelor continue indurate de negustori in timpul celor dou3 ris-
‘boaie turco-polone (1672 si urm., 1683 si urm.) cari se desfisura
pe pimintul moldovenesc 5.

Trebuie s3 semnaldm ins3 c3 inainte chiar de agezarea com-
‘pactd a Armenilor din Moldova la ultimul sfert al secolului XVII-
lea in cele patru orase ale Ardealului (Gherla, Elisabetopol, Cic-
Sipviz si Gheorgheni), oragele ardelenesti nu erau necunoscute co-
merciantilor armeni. Bula Papei Bonifaciu IX dela 15 Decemvrie

1 George Potra, Din Bucurestii de allddatd, Bucuresti, 1941, p.
2G. lonescu-Sion, Istoria Bucurestilor, p. 404.

3 Revista Boabe de Grdu, 1933, p. 691.

4 Gh. Ghibadnescu, Breasla Armenilor din Roman, p. 6.

8 N. lorga, O paraleld istoricd, pp. 68—69.
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1399, care intre ,,multimea” locuitorilor nesasi si necatolici ai Bra-
sovului numeste §i pe Roméni (walachi), Greci si Armeni. Papa
Bonifaciu IX ,,auzind, c3 in oragul Corona numit de popor Bragov,
situat la marginile crestintatii (catolicismului) al diocezei Strigo-
nului, in care multimea (multitudo) Grecilor, Romanilor, Bulgari-
lor, Armenilor i a altor necredinciogi au o biserica (ecclesia), ,,pen-
tru uzul lor i cultul lui D-zeu", trimite o scrisoare de ,,indulgent3”
pentru convertirea acestor ,necredinciogi”’ (infideles) la catoli-
cism. ! Bula spunea:

,,Cum itaque sucut accepimus in oppido Corona seu vulgariter
Brascho nuncupato Strigoniensis diocesio in confinibus christiani-
tatis situato, in quo tam Graecorum, Walachorum, Bulgarorum,
Armenorum quam aliorum infidelium multitudo quandam eccle-
siam in oppido praedicto pro eorum usu et cultu deorum haben-
tium.? La 5 Iunie 1418 Mihai I, Domnul Tarii Roménesti inti-
reste Sasilor din Cisn3dia (Heltha) dupd rugdmintea trimisilor la-
cob Armeanul si Cristel privilegiul dat de Mircea VV, de a pagte
vitele in muntii TArii Roméanesti. * Se pomeneste in anul 1500 ne-
gustorul armean Avedic la Sibiu, in timpul lui Radu cel Mare,
Domnul Munteniei (1496—1508) 4. _

Radu cel Mare, Domnul Tarii Romanesti cere la 1500 Aprilie
12, din Targovigte, Sibienilor ® si facd dreptate lui Mihnea in pro-
cesul ce acesta avea cu v3duva lui Nicolae Prol, care ii datora
31.000 de cutite pe cind Mihnea avea si dea lui Prol numai 280
fl.; negustorii romani au avut s3 sufere pan3 atunci destule pier~
deri la Sibiu. In act este pomenit negustorul armean Avedik:
.Noster praefatus Michne rediens de Cibinio testes idoneos fide
ac honore dignos in nostram praesentiam adduxit, videlicet domi-
num Kirka, dominum Michne, Georgium Grecum et Avedik qui
conscientiose fassi sunt super animas eorum, quod dominus Nico-
laus Prol ipsis praescriptes testibus ore proprio dixit”. Printr'un
alt act, Radu cel Mare cere dela pargarii Brasovului si sileascd
pe urmasii lui Bliume Han3s s3 pliteascd banii ce acesta datora

1 Anuarul lastitului de Istoria Nationald din Cluj, 1V, 1929, p. 201.

2Zimmermann-Werner-Miiller, Urkundenbuch, vol. I,
p. 247. .

3 En<wgel, Geschichte der Wdallachay, 1, p. 164; Hurmuzaki, I, 2,
p. 502. ..

¢ Hurmu2aki, Documente, XV, pp. 153—155.

S lon Bogdan, Documente privitoare la relatiiile Tdrii Romdanesti
cu Brasovul §i cu fara Ungureascd, 1, p. 345.
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lui Hacicu dela Ramnic.! Printr'un ordin din 26 lanuarie 1632,
Principele Rakoczy I. autorizeazi Breasla aurarilor din Brasov de
a urmdri, aresta §i da in judecatdi — conform regulamentului din
1592 — pe toti acei giuvaergii neautorizati cari lucreaza cu mai
putin aur curat gi-§i vand fabricatele in tard, prin targuri cu aju-
torul negustorilor greci, romani §i armeni. 2

Gésim unele amanunte despre prezenta Armenilor in orasele
ardelene, — inaintea exodului lor din 1672 in aceste tinuturi, — in
actele pe care le-a publicat N. lorga, culegandu-le ,.din arhivele
campaniei de comerf din Brasov”.? La 1588 dupd plecarea in Po-
lonia' a principelui $tefan Bathory, tinandu-se seama de adevirul
cd ,preful ieftin vine nu din putinatatea, ci din belsugul mairfuri-
lor”, se di voie nu numai grecilor, dar si ,,altor negustori“ de a
vinde, peste cuprinsul privilegiilor oragelor sisesti, oriunde, numai
pretul s3 nu fie mare. Cum ins3 la mijloc se intercaleazd cucerirea
lui Mihai Viteazul, capabild de a trezi la privilegati si mai ales
la invingdtorii lui dugmania contra a tot ce vine din Rasarit, dieta
acestor invingitori socoate, la 25 Octombrie 1600, c3 ,,ruinele tre-
cute au venit {irii noastre mai ales de la negoful §i cercetarea nea-
murilor strdine, care-si cdutau castigul inliuntrul ei, precum: ,,Anno
1600, die 25-a mensis octobris Leczfalvae conclusi paragraphus
3-tius. Enimvero siquidem praeteritae enormes ruinae regno nos-
tro potissimum a quaestura et exploratione forensium intrinsecus
quaestum exercentium populorum profluxerint, ut sunt Graeci, Va-
lachi, Turcae, Dalmatae, Armeni et ab aliis similibus nationibus". 4
Grecii, Romanii, Turcii, Dalmatii (Ragusanii), Armenii — tot au-
xiliarii lui Mihai, ca Mihalcea, fratii de Marini Poli, Petru Grigor
rovici Armeanul, — ,.5i de alte natii de acelasi fel”.5 Adunarea
din Alba-lulia crea, la 1-iu Octombrie 1678, al doilea privilegiu
pentru Grecii din Brasov. ,,Siquidem, benignissime domine, Graeci,
Judaeci, Armeni ac alii extranei quaestores non modicas expensas
causarent patriae filiis... 8 Mai intilnim aluziuni despre Armeni in
actele din anii 1679 si 1687.7

1]lon Bogdan, op. cit. p. 234.

2Dr. Andrei Veress, Documente privitoare la Istoria Ardea-
lui, Moldovei si Tdrii Romdnesti, vol. 1X, 1937, p. 316—318.

3 N. lorga, Acte romdnesti si cdteva grecesti, 1932, Vilenii de Munte.
lorga, op. cit. p. XXIII.
lorga, op. cit. p. VL.
lorga, op. cit. p. XXVII—XXVIL
lorga, op. cit. p. XXIX, XXXI.
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Am spus c3 o massd compacti a Armenilor moldoveni a tre-
cut in 1672 in diferitele orase ale Ardealului. Refugiatii armeni,
fiind de mai inainte in legaturi comerciale cu Orientul si Occiden-
tul, inflorird mult comerful local. Industriile de cipitenie cu cari
se indeletniceau erau tdbacadria gi fabricafiunea pielei fine de ca-
pricard, in diverse culori, mai ales in cea rasie, cunoscand ei sin-
guri secretele fabricatiunei. Armenii mai ficeau un comert foarte
intins de vite. Armenii din Gherla erau constituiti in bresle. Erau
breslele tabicarilor, pielarilor, negutatorilor, etc. Fiecare din aceste
injghebiri i5i avea regulamentul intdrit de autoritatea competenta.

Avem o urm3 de raporturi intre Armenii din Moldova, ¢a un
Toros, gi cei din Gherla ardelean3.? La lasi se afld in 1741 un
Armean, care cu doi ,.feciori ungureni” si cu doi ,,copii iar din
Tara Ungureascd”, ,,umbld cu negot de Brasov". ? Privilegiul acor-
dat in Ardeal, la Bragov si Sibiu, companiei ‘Grecilor (1758), apoi
si acelei a Armenilor (1774) contribui esential la intretinerea unor
relatii mai stranse cu acele par{i.® Un mare numir de negustori
moldoveni mergeau cu boi §i vaci — si pana la o sutd de capete —~
la Brasov, Sucevenii ocupau atunci intdiul rind, Armeni, ca Var-
tan, ‘Gaspar, Avac, Migardici, ori Nemti ca Handy, Martin, si
Romani, Anghel, Ivagco, Barbosul, Nicolae.*

XI. SUB DOMNII FANARIOTI

~ Cand ajunse la Domnie Stefan Tomsa (1611—1616) se grébi
a da toate asiguririle negustorilor din Polonia, de natie polond
chiar ori rutean3, armeneasci §i evreiascd, deschizindu-li-se larg
toate drumurile vechi, al Cerniutilor, al Hotinului, al Sorocai5.
\Pentru marele negot cu Polonia si prin Pclen'a cu Eurcpa Cen-
trald si Apuseand — pe care-l ingiduia din nou, la 15 Aprilie
1658, Gheorghe-Voda Ghica — se ficeau toviradsii. Astfel aceia
de prin 1680 intre un negustor de tard §i popa armenesc din Ca-
menita, incheiatid inaintea popei armenesc Mandrul din Suceava,
,.s4 inble amandoi, si negustoreasc3 si dobanda ce ar avea, si im-

1 Studii si Documente, V1, p. 280.

2 Studii si Documente, V1, p. 329.

3 N. lorga, Istoria Comerfului Romdnesc, 11, p. 23. Jickeli, p. 103.
4 Jdem, p. 155.

§ N, lorga, Istorla Comertului Romdnesc, 1, p. 282.
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pérteascd” 1, Contributia negustorilor armeni din Polonia a fost
cautatd gi in secolul XVIll-lea. In 1734 Iunie 16 Constantin Ma-
vrocordat-Voda intireste privilegiul Armenilor poloni. Ei si oame-
nii lor sunt scutiti de ,.hartii” i orice ,,angarii”’, ,,ei numai vor da
vama §i corndrit pe boi de negot §i pe alte vite, vaci, iar pe cai
vor da cunitd, pe obiceiu 2. In biblioteca Academiei Romane se ga-
sesc patru documente din 16 lun‘e 1734, 1 Noembrie 1733, Martie
1735 si 11 Aprilie 1739, prin care Constantin Nicolae Vodi Ma-
vrocordat face cunoscut negustorilor armeni din Tara Legeasci
cd au voie a face negot cu vite in Moldova3. In 1737 Apri-
lie 14, Grigore Matei Ghica Vodi, Domnul Moldovei avizeazi
pe starostele de Cerndufi s3 nu supere pe negustorii armeni din
{Tara Leseasca ,,care ar fi den hergheliile lor, ci le-am ficut dom-
nia mea testament ca ori cdnd ar vrea ca s3 treci sd~i ducl in teara
leseascd sd aibd pace de vami de starostie”; , pentru care iat3 ci
v3 scriem vizand carte domniei meale si le dati buni pace, mai
mult peste carte domnii meale supar si n'aib3, pentru cai ce ar
fi den iapele lor, iar pentru alti ce or fi facuti de aici de teara, pe
aceiia vor da starostii i c3pi(ta)nii p3 obiceaiu §i carte aceasta de
mana lor si nu ia, ci pururea s3 fie ap3rati” 4. In 1739 Aprilie 11
Grigore Matei Ghica Vod4, Domnul Moldovei stabilegte 8 ¢4 dar
vor plati negustori armeni din fara legeascd ce fac negot cu boi
in Moldova: ,Ils donneront pour les boeufs a vendre... le droit
des cornes (cornirit) un leu, un potronic ancien par boeuf et un
leu de chaque boeuf comme douane... Et pour les bestiaux et les
troupeaux de juments qu'ils ont en Moldavie, ils paieront la cunifa
selon la coutume, 40 bans par téte et par jument... Pour le revenu
du staroste de Cernduti et des Grands Douaniers et pour le re-
venu du secrétaire (grdmitic), ils cont'nueront 2 prendre leurs
revenus selon l'ancienne coutume: e staroste un patronic par boeuf
et le Grand Capitaine de Cofmani un leu par troupeau et les doua-
niers qui sont aux gués de frontiére (otace) un leu par troupeau
et quatre bans par boeuf pour le sécretaire et deux potronics par
troupeau aux soldats a cheval (Cailiragi) qui gardent le gué.
..Leurs serviteurs étrangers, des Mazours de Pologne”, seront exem-

1 Hurmuzaki, Documente, XV, p. 1397.

2 N. lorga, Studii si Documente, V, 271—2.

3lon Bianu, Catalogul Manuscriptelor romdnesti, |, ‘pp. 502—508.

¢ Teodor Bilan, Documente Bucovinene, 1V, 129.

5 N. lorga, Studii si Documente, V1, 438—439; Anciens Documents,
I, 848; Teodor Bilan, Documente Bucovinene, 1V, p. 153.
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tés de tout impdt, ainsi que les serviteurs indigénes non-mariés
qu'ils auront comme pétres auprés de leurs bétes”, lesquels ne don-
neront que deux ducats par téte aux ,,papiers”. Ils pourront fau-
cher le fo'n avec la permission des propriétaires, par des gens du
pays et payant la dime. ,,Pour 200 meules de foin princier qu'ils
prennent a Botosanii, d'aprés la coutume”, ils paieront deux lei an-
ciens et demie par meule. Pour les boeufs qui se détacheat en troupe
du troupeau et s'enfuient, ils donneront le gateau (colac) a celui
qui retrouvera les bouefs, deux lei par troupe... Et, si un ou deux
boeufs seuls se détacherant du troupeau, on paiera & la parcalibie
un leu par téte. Ils ne seront jugés qu'au Conseil (Divan).

La 7 Aprilie 1742, printr'un hrisov al lui Constantin Mavro-
cordat Voda, o altd scutire a Armenilor poloni de cai gi olac si
.de drum': ,nici de pe la odiile lor, nici din oile lor la conace
nime s3 nu le i3, nici oi nici cai”. ! Constantin Vodd Mavrocordat
Domn al Moldovei, printr'un act din 1742, anunti ,tuturor bo‘a-
rilor si boerenagilor, mazililor §i altor dregatori, vorniceilor, vitima-
nilor §i tuturor licuitorilor {3r3i", ca, ,,avdnd purere milad de {ar3
gi de sirac, intocma ca de o patrie a noastrd”, a ascultat rugdmin-
tea tuturora, ,cersind si pohtind asidzadmantul dajdiilor ce s'au
facut Tardi-Romanesti”. Ordonanta domneascd dupd ce pomeneste
vechile d3jdii vicaritului, conitii, pogoniritului, etc., dispune: , A
la place de ces impbdts, il y aura quatre quarts par an,  'savoir: no-
vembre, décembre, janvier, premier compte, etc. Tout homme doit
se présenter prendre son billet scellé (pecete) et entrer dans le ta-
bleau princier des répartitions, autant ceux qui ont une famille
que les non-mariés majeurs, les agents princiers, les patres, les ser-
viteurs privés et autres, soit qu'il se nomme mazil ou petit mar-
chand, ou curtean, ou capitaine, ou étranger établi dans le pays,
ou possesseur d'un contract avec la Chambre (ruptas) ou vornic
ou vdtiman, quo‘qu'il soit comme personne ou classe, tous doivent
étre sur le tableau de répartition du-village et prendre le billet
scellé pour lui, sauf les boiars mazils et les marchands qui seront
sur la liste princiére scellé, qui ne doivent pas prendre le billet
princier scellé... Les Juifs et les Arméniens prendront des billets
scellés séparésiet répartiront la somme entre eux séparément d’'a-
prés le méme ordonnement; maix ceux qui sont dans les villes fe-
ront la répartition sur la base du tableau princier de répartitions,

1 N. lorga, Studii si Documente, Vi, 236.
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et ceux qui sont dispersés par les villages paieront leur sceau (pe-
cete) et me seront pas répartis avec le village” 1,

Un act din 9 Iunie 1742 dispune , Armenilor din Tara Le-
sascd din targu Horodenca a starostelui Canoschi, care tine in Mol-
dova vite de negof, adec3 epe, vaci, giuaci, s aib a plati cuniti, cate
40 de bani de vit3, si cunitd de oae cite 60 de bani, §i deseatina
de stupi, de 10 bucate un leu, dup3d agezimantul ce au i alti Ar-
meni din Tara Leseasca.? ,En 9 Avril 1743 Constantin Mavro-
cordato, prince de Moldavie, ordonne aux bourgeois de Chisiniu,
pour qu’ils donnent chaque année cing lei, & partir du quart de
Mai, & quatre termes de 55 paras par téte, et les cing paras sont
pour les perceptori (zlotasi). Et.ils entretiendrons aussi la poste
de Chisindu avec leurs chevaux, et ils fourniront la dépense des
hotes qui passeraient en haut et en bas. Et dans cet établissement
seront compris aussi les Juifs et les Arméniens et les hommes des
boiars et toute autre catégorie; et qu'on ne leur demande rien de
plus.” 3 _

Intr'un document polon, al lui I. V. Constantin Palatin, — citre
interpretul polon Giuliani — se vofbe;te de un ferman din 15
Noembrie 1760, ,.que feu le comte de Mnezsech, notre frére, étant
ambassadeur & Constantinople, 2 obtenu en faveur des marchands
arméneins établis en Pologne, dans mes terres, et des autres, qui
commercent depuis longtemps avec des cheveaux, des boeufs et
d’autres bétails, possédant des haras et des troupeaux en Molda-
vie. En dernier lieu, le dernier hospodar, Constantin Nicolas, les
8 renouvellé, et plus clairement expliqué: j'ay I'honneur d’envoyer
a V. E. le copie. Depuis un an que Janko Theodore Kalmusz a
succedé au Constantin, ils sont opprimés cruellement, car, non ob-
stant les privileges, les usages et le ferman, il a imposé des contri-
- butions exorbitantes; non seulement ils sont obligés de payer au
double pour leurs bestiaux, qui possédent, mais aussi pour des per-
sonnes qui tient pour vaquer au commerce; c'est qui est contre
leur privilege, directement. Ils sont obligés d'abandonner le com-
merce qui ménent, ne pouvant supporter les duretés et les moles-
tes quon leur fait souffrir. Cependant, il est & craindre que le
peu de commerce que nous avons de cette c6té-1a ne vient a tom-
ber, qu'il me semble qu'il est juste et nécessaire de les aider. C'est

1 N, lorga, Anciens documents de droit roumain, 11, 1931, p. 496-501.
2 N. lorga, Studii si Documente, V), p. 353.
3 Idem, Anciens documents de droit roumain, 11, p. 428.
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pour cela que jay I'honneur de vous présenter, Monsieur, ce mé-
moire en vous souppliant que vous leurs accordiez votre protection,
a sgavoir que vous representiez & S. M. notre gracieux Roy les
injustices que les dites marchands souffrent sous le Hospodar Kal-
musz, et que S. M. ordonne 3 M. 'ambassadeur & Constantinople
qu'il aye le soin de cette affaire et qu'il demande a la Porte un
(h)atticherif pour eux, qui sont les léttres plus expressifs et plus
amples que ferman. C'est par la qu'on couperait & jamais les mo-
yens aux Hospodars d'opprimer les dits marchands et leurs héri-
tiers, et les princes de Moldavie seroient obligés de se tenir fort
tranquilles & l'avenir. Daignez donc, Monseigneur, de faire atten-
tion & mes demandes et faire ressentir aux pouvres opprimés l'effet
de votre générosité et votre puissante protection.” ! In 1742 Iulie
20 ,.0 carte la starostele de Cern3uti, pentru gostina unor Armeni
de tara legeascd 2 a starostelui Conovschi gi a lui voevoda Halitchi
care ged la Cutari gi la Snetin, s3 le de porunca s3-gi pliteasci
gostina acea de astd toamn3; iar de aice inainte li se va tine in
seam3 toate dupd cum le scrie carte, iar gostina aceia de asti toam-
na s3 s'o platiascd, cd astd toamnd la gostina n'avea carte gospod
la mana lor, de asedzare, c’apoi, de n'or da banii, li se vor lua oi,
de s'or vinde pentru banii gostinii. '

Alexandru Mavrocordat Voda di in 9 Martie 1784 un hrisov
in favoarea comerciantilor de boi, armeni, supusi Austriei. Acest
hrisov este de altminteri o reinoire a altui hrisov dat acelor ne-
gustori de unchiul lui Alex. Mavrocordat, Ioan Nicolae Mavrocor-
dat. Proprietarii de mogie inchiriau pasuni acelor negustori, apoi
se ingelegeau intre ei spre a scumpi-acele imase, ba uneori sub cu-
vant de protimis, le luau din mana unui negustor arendag spre
a le da altora, care dddeau pret mai bun. Hrisovul opreste sub
pedeapsd asemenea procedee.® Hrisovul spune: ,Il est du devoir
et de la prudence des souverains de veiller sans cesse et de favo-
riser ceux qui, pour l'utilité des sujets 3 eux soumis, s'empressent
de faire prospérer leur industrie, leur travaux, le commerce et l'a-
griculture. Comme il se trouve, depuis- longtemps dans cette prin-
cipauté, un grand nombre de marchands arméniens, sujets autri~

1 N. | orga, Callimachi, H, p. 242, cf. corespondenfa Moldo Polond
din vremea dominilor din familia Callimachi, dupd originalele p3strate tn
Biblioteca Muzeului Czartoryski, din Cracovia.

2 N. lorga, Studii si Documente, VI, p. 378—8.

3 V. A. Urechia, Istoria Romdnilor, 1, p. 216--217.
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cheins de la Gallicie, avec leur boeufs, chevaux et autres bestiaux,
et comme il est de notorité publique qu'ils ne sont pas d'une mé-
diocre utilité au pays, entendu qu'ils élévent, a4 la satisfaction des
habitants, le prix des bestiaux et autres objets, et comme ils ont
¢té favorisés par nos illustres prédécesseurs qui leur ont accordé
de graces, ainsi qu'il résulte de leurs privileges et notamment de
celui qu'ils ont en mains et 4 eux délivré par notre oncle defunt
le Vaivode Jean-Nicolas (Mavrocordat), avec des privileges ex-
clusifs, nous avons, en conséquence cru qu'il est juste non seule-
ment de renouveler et de confirmer lesdits privileges, mais de les
augmenter et d'y joindre quelques nouvelles graces pour le rendre
plus stables, et c'est a cette fin qui Nous avons delivré le présent
diplome”.! Hrisovul mai prevede: 1) ..Aucun habitant du voisi-
nage n'osera molester ou chasser avec le mot protimissis ou priorité,
les marchands qui sont établis depuis longtemps sur un terrain
avec leur troupeaux, et qu'ils occupent du consentement du pro-
priétaire... 2) Qui qui se soit de vois‘nage ne peut semer, labourer
ou couper l'herbe forcément sur les terres qui sont louées anuelle-
ment par ces marchands... 3) Quant au foin... ils auront la facult?
de s'accorder avec les gens d'un endro’t quelconque... 4) A l'égard
des boeufs qu'il achéteront pour leur commerce, ils paieront pour
leur droit de corndrit un piastre et un potronic pour chaque boeuf,
selon l'usage. Ils auront encore & payer pour tout le troupeau, un
piastre et soixante deniers aux douaniers des limites. Ils paieront
également pour chaque béte échappée, deux piastres & ceux qui les
rameneront... 5) Ils paieront également pour tout le bétail qu'ils
ont dans le pays (excepté les boeufs de commerce) comme vaches,
chevaux, juments la conitza, a raison de quarante sous par téte, se-
lon l'usage. A l'égard des bestiaux qu'ils achétent a la foire pour
les exporter...., ils ne sont pas obligés de payer le conitza... 6) On
n'exigera aucun droit & la douane pour les ¢hevaux de leurs pro-
pres races qu'ils voudront transporter en Pologne.,. 7) S'ils ont
des abeilles et des pourceaux en cette province de Moldavie, ils
paieront le dissetine, 4 raison de dix vieux deniers pour tout le
nombre qu'ils ont. 8) On ne pourra prendre pour ['olac ou pour
la poste leurs chevaux, ni ceux de leur race ni ceux de leurs habi-
tations de la route. 9) S'il s'éléve des différends... et qu'ils ne

1t Raicevich, Voyage en Valachie et en Moldavie, trad. Lejeune
J. M,, 1882, Paris, p. 170.
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soient pas satisfaits de la decision des Ispravniks, ils peuvent en
appeler & notre Divan..” 1

Intr'un raport din lagi cu data de 1784 Martie 24, Raicevich
scrie citre Kaunitz, despre mairfurile de export din Moldova in
Austria §i di lista comerfului Armenilor galitieni: 5.000 boi a
25 f., fiecare (= 125.000 f.), 6000 vaci a 10 f. (= 60.000), 1000
cai a 50 f. (= 50.000 f.). Pentru acest transport comerciantii ar-
meni pliteau ca corndrit 5000, konniza 1000 i dogana 70002,
Printr'un firman imparitesc din anul 1795 al lui Sultan Selim III
adresat citre Alexandru Calimaki Voevod, Domnul Moldovei, se
cere ugurdri pentru comerciznfii armeni supusgi austriaci.?3

XII. ARMENII IN INDUSTRIA AGRICOLA

Apoi incepe 0-noud epocd pentru comerciantii armeni, — aceea.
a contributiei lor in industria agricold a {irii. Armenii au fost cei
dintai, cari au ficut agriculturd sistematici pe intinderi mari de
p3dmént. Armenii din Moldova au fost aceia cari au crescut cei
mai frumogi cai de rasd pamantean3, pe cari ii vindeau apoi in
Austria §i in Prusia. Geograful armean Ingigian spune ¢3 au o re-
putatie meritatd caii din Moldova ca obiect de negot. Fiecare boier
posedd 100—200 de cai, pe care ii creste gi inmulteste, ins3 cei mai
buni ii posedd Armenii. Sunt de culoare rogcatd sau neagri-ros-
catd, de staturd inaltd, frumosi, renumiti prin copitele lor frumoase,
sprinteni §i ascult3tori, buni §i pentru cilarie §i pentru tractiune 4.

Pentru a putea exporta zecile de mii de vite si cai, Armenii
aveau crescitorii anume in tard pentru export. Avind nevoie de
mult pimant, ei luau in arendd portiuni intinse de pimant, pe care
cu timpul il cumpd3rar3; de a'ci $i numirul mare de mosieri armeni,.
in special in Bucovina, Basarabia si in Nordul Moldovei 6. Carra
noteaz3 ci un numir insemnat de herghelii de iepe sunt conduse
de Armeni sau Evrei 8. In Moldova este pomenit in a doua juma-.

1 Raicevich, on. cift.; Martens, Recueil des traités, t. 111, p.
728; Hurmuzaki, Documente, VII, p. 417—18.

2 Hurmuzaki, Documente, XIX, I, p. 169,

3 Neumanan, Recueil des:traités, 1, p. 515

4 Pir, Hugas Ingigian, Valahia si Moldova, Ac. Rom. Mem..
Sect. Ist. Seria [lI, Tom. 1X, Mem. 8 p. 18.

8 Vliad Bandteanu, Armenii in istoria si in viafa romdneascd,.
1938, p. 33.

6 Carra, Histoire de la Moldavie et de-Valachie, lassy, 1771, p. 182..

https://biblioteca-digitala.ro



148 H. DJ. 8IRUNI1

tate a sec. XVIll-lea armeanul Baronti, glambag de cail. Cili-
torul Francisc Josif Sulzer scrie in 1781 ¢3 Armenii cump3rau vitele
slabe pentru a le ingrisa in tari. Extragem urmitorul pasaj din-
tr'o lucrare a unui consul austriac: 2. ,,Les deux principautés &lévent
et poursuivent un grand nombre de boeufs et de vaches; mais ceux
de Moldavie sont plus gras et plus charnus; ils sont de la méme
taille que ceux de Hongrie, mais ils ont les pieds plus courts et
le ventre plus gros. On en exporte un grand nombre pour les pays
voisins, surtout pour la Silésie. Une race de Bohémiens Moldaves
appelée Lingourari, parce qu'ils fabriquent des cuillers et autres
ustensiles de bois, nourissent et propagent la meilleure espéce de
boeufs qu'ils vendent & raison de 60 piastres chaque aux Armé-
niens de la Gallicie, lesquels ont en Moldavie diverses terres qu'ils
louent, et ou ils engraissent les boeulfs, et maintiennent les races
de chevaux. Il ne sera pas inutile de donner ici aux lecteurs quel-
ques détails sur ces Arméniens. Sous la régne de Sca Abbas (Sah-
abbas), sophi de Perse, qui fit la conquéte de 1'Arménie, et- en
transporta les habitants dans sa ville de Giulfa, pour la peupler, un
grand nombre de ceux-ci se refugiérent en Pologne et s'applique-
rent principalement aux commerces des boeufs et de chevaux. Une
chose digne de remarque, c'est que jusqu'aujourd hui, ils ont con-
servé leur langue, la physionomie nationale et enfin leur couleur
olivatre et le poil noir, quoiqu'il y ait plus de deux cents ans qu'ils
vivent dans un climat qui ne produit que des blonds. La tyranie
accoutumée du gouvernement Moldave, a dérangé fortement le
commerce de ces honnéts marchands. La Gallicie ayant eu l'avan-
tage de retourner sous la domination autrichien, S. M. Impériale,
toujours attentive a favoriser les justes avantages de ses sujets
par lintermédiaire de son agent dans la principauté, leur a fait
accorder, par le prince de la Moldavie, un privilége qui se trouve
A la fin de cet ouvrage. Depuis ce temps, ces marchands ont été
plus tranquilles et moins troublés dans leur négoce, ,...I1 y a de
nombreuses races de chevaux en Moldavie, chaque boyard a une
race, les uns de cent et d’autres de deux cents juments. Les meil-
leurs sont celles des Arméniens dont j'ai parlé; chacun cherche a
procurer de leur étalons” 3. ,...Les Arméniens de Gallicie dont j'ai

1 Hurmuzaki, Documente, X, II, XXIII, 17, XV, 18—19.

2 Ratcevich, Voyage en Valachie et en Moldavie, trad. Lejeune
1, M, 1882, Paris, p. 31--2. '

3 Idem, p. 35.
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déja parlé transportent par I'Allemagne, et surtout par Breslau cing
milles boeufs gras et six mille vaches" 1.

Armenii din Focjani se indeletniceau cu industria matisii 2. O
industrie de matase in stil mare a incercat-o Bogdan Buiucliu in
anul 1806 cand cumpir3d mosia Caiata de langid Focganii-Muateni,
in scop de a face pe ea vaste plantatiuni de duzi, necesare indus-
triei sale de maitase. Aceastd incercare insd nu-i reusi, Guvernul
Tarii Romanesgti refuzandu-i si-i intireascd cumpdritura pe nu-
mele lui, ca unul ce era supus strdin. ?

*

Armenii n'au rdmas numai la tirgurile principale ale tarilor
romdne; ei s'au rdspandit apoi in toate parfile, —. in special la
sate, D3m mai jos o listd a localitatilor din diferite judete ale
tarii, cari sunt si pand astdzi denumite cu numiri armenegti..

Suceava-Armenesti (sat).*

lagi. — Satul Armeanului (comuna Ceplinifa, plasa Bahluiu),
numit §i Moara-Prefectului. 8

Movila Armeanului (Plasa Turia, comuna Rascani) 5.

Satul Armenii (de langd Cotnar, plasa Cirligatura) 7.

Botosani — Valea Armeanului (com. Cucoreni, plasa Targu) &.

Dealul Armeanului (comuna Cucoreni, plasa Targu) 9.

Dorohoi, Dealul Armeanului (com. Hudesti, plasa Prutul d. o.).

Lunca Armeanului (comuna Hintesti, plasa Berhometele).

Valea Armeanului (comuna Havirna, plasa Prutul d. s.).

Fantana Armeanului (comuna Viculesti, plasa Cosgula).

Rediul Armeanului {comuna Hintesti, plasa Berhometele) 10,

1 Idem, p. 60.
21 C. Filitti, Domniile Romdne sub regulamentul organic, 1915,
p. 514.

3 Academia Romina, Grigore M. Buiucliu, p. 24.

¢ M. Costachescu, Documentele Moldovenesti inainte de Stefan-
cel-Mare, 11, 1932, lasi, p. 573-4.

8C. Chirita, Dictionar geografic al judetului Iasi, Bucuresti,
1888, p. 13. '

8 Gik. Ghibinescu, Ispisoace si Zapise, IlI, 1, 1910, p, 114.

TGrigore Goilav, Bisericile armene de prin {drile romdne,
1912, p. 13.

8V, C. Nadejde si I. Titu, Dictionar geografic al judefului
Botosani, 1805, Bucuresti, p. 9.

o Ibidem. -

10 George loan Lahovari, General C. I, Britianu si Grigore
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Barlad. — Armenestil,

Rimnicu Sirat. — Satul Armeni (plasa Costesti, comuna Slo~
bozia-Cioragti) 2.

Odaia Armenilor (comuna Martinesti, plasa Marginea Bo-
tescu) 3,

Vaslui — lazul Armenilor (comuna Lipova, plasa Racova) 4.

Platoul Armenilor (comuna Lipova, plasa Racova) 5.

Armenesti (sat pe Sacovag) 8.

Covurlui — Mojie Armeneascd (comuna Bujor, plasa Prut) 7.

Vilcea — Piscul Armeanului (pisc al Culmei Malaia) 8.

Lipusna — Lacul Armeanului (Bujor) 9.

Hotin — Valea Armeanca (satul Hrinduti) 10.

Bilti — Valea Armeanca (satul Mogeni) 11,

Soroca — Armeni (citun, numit §i Turca, la Volosti Na-"
dugita) 12,

Carag-Severin. Armeni3-Orményes (plasa Teregova) 13,

Alba de Jos. — Armeni (Arményszékes), plasa Sangutin 14.

G. Tocilescu, Marele Dictionar Geografic al Romdniei, vol. 1, Bucuresti,
1898, p. 119,
1 Gh. Ghibdnescu, Ispisoace si Zapise, V, I
2 Ministerul Agr.culturii si Domeniilor, Dicfionar stafistic al Romdniei,
vol. 11, 1915, Bucuresti, p. 668.
3 Grigore Gr. Dianescu, Dictionarul geografic al judefului
R.-Sdrat, 1896, Bucurest?, p. 11,
¢ C. Chirita, Dictionar geografic al judefului Vaslui, 1889, Bucu-~
resti, p. 15.
6 Ibidem, p. 15.
8 Gh. Ghibanescu, Cuzestii, p. 268, Surete si Isvoade, p. 106,
208, 209, 210, 222; VIII, p. 14, 15, 45, 46, 79.
7 Moise N. Pacu, Diclionar geografic al judefului Covurlui, 1893,
Galati, p. 15.
8 C. Alessandrescu, Dictionar geografic a! judetului Vdlcea,
1893, Bucuresti, p. 225. : '
9 Gh. Ghibinescu, Surete §i Izvoade, XXV, p. 104.
10 Zamfir Arbore, Dicfionar Geografic al Basarabiei, 1904,
Bucuresti, p. 8. ' '
11 Ibidem, p. 8.
12 Jbidem, p. 8.
18 C Martinovici si N. Istrati, Dictionarul Transilvaniei 5§
Banatului, 1921, Cluj, pag. 11.
14 Silvestru Moldovan si Nicolae Togan, Dictionarul nu~
mirilor de localitdti cu poporatiunea romdnd din Transilvania, Banat, Cri-
sana si Maramureg, 1919, Sibiu, p. 9.
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XIII. ARMENII IN MICUL COMERT

Este demn de semnalat rolul Armenilor in micul comert al ti-
rii. Nu era de ajuns rolul lor de mijlocitori; trebuia si desfacerea
mirfurilor aduse. De aceia nenumeratele pravilii cari au fost des-
chise de Armeni. Este gtiut ci Armenii din Lemberg aveau voe
s3 tind la Suceava, pe vremea lui Alexandru, o carcium3, o mi-
celarie §i chiar o fabricid de bere. ! Mancinelli vorbind in 1584 des-
pre Armeni spune ci ei fac, inainte de toate, negot cu ,aromate’;
smirnd §i timaie pentru bisericd i, pe lang3 acestea, mirodenii de
pus in mancari, cdci noi aveam bucitiria Constantinopolitan3, care
intrebuin{eazd multe mirodenii. 2

.Les marchandises d'Allemagne et des Flandres, des draps
surtout, spune Dv]1 P. P. Panaitescu, étaient achetés par les Génois
et les Arméniens en Moldavie. Ceux-ci apportaient en échange des
. produits orientaux (des étoffes, des vins, du poivre et aussi des
esclaves)”.? Tot astfel se exprim3 si D-l lon Nistor.*

Un geograf italian Malini, ne spune c3 inainte de 1598 lo-
cuiau in Moldova Armeni, Evrei, Unguri, Saxoni si Raguzeni, cari
acaparase aproape intreg negoful, si ei trimit grinele §i vinul mol-
‘dovenesc in Rusia si in Polonia, ceard, miere, cirnuri de bou si-
rate, unt si chiar legume la Constantinopol; ,,vinurile faimoase din
Creta ce se trimit in Polonia, toate trec prin Moldova, prin mij-
locirea de sigur a acestor striini negustori. ® Multe lucruri Curtea
nu gi le mai furniza de la Sasi, ci dela ceilalti vecini (poloni).. la
1605 din Liov isi aducea leremia Vod3 ,hartie de scris carti”...
Romani, Armeni din Moldova, Armeni din Camenita, — ca acel
Luca, de la care Doamna Elizaveta avea s3 iei in acelagi an 1605
o datorie de 600 de zloti®, se ocupau cu aceasti ramur3 a comer-
tului polono-moldovenesc 7.

Cilitorul polon' Samuel Twardowski descriind o masd data
de Domnul Moldovei in anul 1622 in onoarea solului polon, ducele

1t Hurmuzaki Documente, 11, 678—680.

3 N. lorwga, Istoria prin cdldtorii, 1, 246.

3P. P. Panaitescu, La Route commerciale de Pologne & la Mer
Noire au Moyen Age, in Revista Istoricd Romdnd, 1933, p. 173.

+ 1. Nistor, Die auswdrtigen Handelsbeziehungen, der Moldau im
XIV—XVI Jahrhundert, Ghota, 1911, p. 17—18, 178—196.

& N. Bogdan, Orasul lasi, p. 338.

8 N. lorga, Istoria Comertului Romdnesc, 1, p. 284,

THurmuzaki, Documente, Supl. II, p. 359—60.
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de Zbaraz, spune: ,,Pe mesele acoperite cu frumoase fete de masa
stau in talere de argint gustiri reci in abunden{3, precum si man-
caruri calde, destul de proaste ca gust si ca savoare, afar3d de ,,abu-
chte” si ,bastram” (pastrama). (,,Abouchte” si pastrama sant afu-
mate §i uscate la soare; cele dintdiu din carne de vac3, pastrama
din carne de berbec. Ambele sant vestite in Moldova)"“1. Or, cele
dou3 afumituri men(ionate erau specialitatea Armenilor din Mol-
dova. Cuvantul ,,abouchte” este luat chiar din limba armeana. La
5 August 1741 Grigore Vod3, ,pentru Pambuc Armeanul”, viind
in tard ,,cu megtesugul sdu, gtiind a face strune... Unde ar gasi pre
la trunchiuri sau la sulgerie, mate de oae de treaba mestesugului
sdu, sd fie volnic a strdnge, de vreamd c3 acelora nu sint de
treaba’” 2,

Incetul cu incetul Armenii acapareazi — spune N. Bogdan —
cea mai mare parte a negofului iesan, luptindu-se in concurenti
cu alti strdini, ca Turcii, Grecii, Evreii, etc., pe cari ii dovedesc
prin iste{imea lor, — de unde se forma in popor zicala: un jidan
insald zece Moldoveni, un grec ingald zece jidani si un armean
ingeald zece grecil.. li g3sim dar, in epocele mai apropiate, pe
langa indeletnicirile citate §i in cele de: cafegii, ciubucii, mindiri-
gii, croitori, cismari, pitari, cofetari, placintari, zarafi, etc.; doar
negotul cu luméniri de ceard si alte mirezme intrebuintate in bi-
serici li se opregte prin anumite hrisoave domnesti, ca unii ce
.nefiind de-o lege cu moldovenii’, ar aduce prin aceasta o pinga-
rire a credintei ortodoxe.

»Desi agezdmantul principal al Comunitdtii Armeie era chiar
in centrul Iasului, intre Solia, St. Sava, Curtea Domneasca si Bei-
lic, populand mai cu totul Podul Vechiu si alte ulife negustoregti
din vremuri, ei au, pentru odihna lor gospodareasci si pentru cei
mai nevoiasi, o mahala intreag3, care si panid astizi se numegte
Mahalaua Armeneascd, in care stau una langd alta multe familii,
in case proprii cu ogrdzi i livezi mari, §i unde femeile armence,
foarte megtere in cusuturi si broderii de albituri, sunt mult intre-
bate de cocoanele iegence, ce vor a-gi injgheba albituri de zestre,
cu frumoase fildurele, horbote §i monograme. In zilele noastre
apucdm mari negustori cu dugheni bogate, pe Armenii Pruncul,
Hudig, Karacas, Inge Robert tutungiul (fost cdpitan de Arn3uti

1P. P. Panaitescu, Cdldtori poloni in Tdrile Romdne, 1930,
p. 1.
2 N. lorga, Studii si docuntente, VI, p. 448.

https://biblioteca-digitala.ro



ARMENII IN VIATA ECONOMICA A TARILOR ROMANE 153

la Mihail Sturza), Melidonovici, multi arendasi si chiar proprie-
tari de mogii, din familiile Buiucliu, Kesim, Ciolac, hangii de sama
ca Missir, llie Armeanul, Ghimes, etc.

,Din vremea cea mai indepartatd Armenii din Iasi au fost insa
impartiti in mai multe categorii: unii considerati ca pdmanteni prin
faptul asezirii vechi a mai multor generatiuni, cari erau in acest
caz considerati ca apar{indnd nafiei Moldovene, si altii ca su-
difi nemfesti, acei carii venise mai de curdnd din Galitia, Polonia
sau alte tari striine. Apoi chiar in privinga ritului, Armenii iegeni
au fost deosebiti in ortodocsi, catolici si mahomedani, cici nu toti
acei ce azi formeazd o singurd bisericd armean3, au venit din ace-
leasi locuri §i au avut aceleasi credinfe religioase.? Din actul re-
inoirii catastivului din 1767 Noembrie 9 isi poate face cineva o
ideie mai deplini de chipul in care erau orinduite daraverile bres-
lei ciubotarilor, §i dupd aceste regule, urmau si se conducid in
mare parte si majoritatea celorlalte bresle din lasi. Punctul I al
acestui act spune ,,Naimitul Moldovan, de se va biga la Arman,
s3 ajbd a da herdia un ort ciubotarilor”. Mugterii ciubotari erau
impartiti in doud sau mai multe categorii: cei ce ficeau incal{i--
minte scumpa si delicatd pentru musgterii bogati, erau ciubotarii pro-
priu zigi; cei ce ficeau inciltdminte proastd, eftini, pentru popor
si muncitori, se numeau cizmari si in afard de acestia mai erau sim-
pli carpaci.... cu cite un sciunag §i o masd scurtd, la ulit3d, sau
prin medeanuri, spre a cirpi inc3l{imintea stricatd de umblet a
siracimei, 2 Mahalaua Armeneascd., sau Armenimea se afla pe
ambele maluri ale pirdului Cilcaina, §i era, §i este inc3 in parte, lo-
cuitd de armeni megtesugari, blanari, mindrigii, cusutorite cari lu-
crau si brodau monograme frumoase pe albituri etc. La capitul a-
cestei mahalale se afla din vechime i un cimitir armean™.?

Printr'o invoire intre breasla blanarilor din Botosani si boga-
sierii armeni, cu data de 16 Mai 1797, intaritd in fata lui Matei
Milo Banu si Dimtrios Pitarus, Armenii se invoesc a nu vinde
blanile osebite, ,.gujuliile” insesi, ¢i numai hainele gitite cu ele
prin munca megterilor blanari; vor putea da acestora spre lucru
sdngeapul si alte tanéle cumpdirate dela ,.negutitorii laturasi ce le
aduc de vinzare la acest orag’ de sigur acei Cazaclii, cari aduceau

1 N. Bogdan, Orasul Iasi, p. 345. Aserfiunea este un neadevar gro-
solan; printre Armeni n’a existat niciodati vreun adept al legii musulmane.

2N, Bogdan, Orasul lasi, p. 349.

8'N. Bogdan, Orasul lasi, p. 82—3.
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odati dela Cazaci, iar acum dela Muscali, marfa de blani ru-
seascil. La Botosani, toate magaziile, sau cum ziceau ei, bolfi ori
dugheni in stil de bazar oriental, cu arcade, erau ale Armenilor,
ei i5i aveau in ele praviliile §i atelierele, lipscanii, bragovenii, b3-
canii, cismarii, blinarii, abagerii, s. c. 1., stipaneau in mod exclu-
siv centrul si ulitele dimprejur. Dacd centrul negotului §i al bres-
lelor a fost exclusiv al acestui neam dela inceput, se impune con-
cluzia ca targul acesta. ca atare, ca centru de comert, de ei a fost
intemeiat. !

In 1820 breasla Armenilor din Roman luase o desvoltare des-
tul de mare in ceia ce priveste comerful. Erau in breasld: 1) bo-
.gasieri, care aveau a plati cite 15 lei pe an ajutorint; 2) brago-
veni care plateau 10 lei; 3) cavafii, tot 10 lei; 4)bicanii cate 8
lei; 5) rachierii cate 8 lei; 6) cafengii havaetul lui cafegi-basa. Cea
mai aleasd specialitate era manufactura find, ce se vindea in bo-
-gasierii. Apoi venea manufactura mai ordinar3 dela Brasov — bra-
sovenii, apoi veneau magaziile de inc3ltiminte, cafavii, bacalii si
-rachierii. 2 Intr'un hrisov din 1 Mai 1827 citre breasla Armenilor
din Roman sunt enumerate meseriile cu care se indeletniceau mem-
brii acestei bresle: 3

bogasierie (boccassin),

bragovenie (marchand de Brasov),

cavifirie (cordonnier),

bacilie (epicerie),

rachierie (boutique d'eau-de-vie),

mungerie (fabricant de bougies),

cafenele (cafés),

desdgari (besaciers).

La 1818 negustorii din Bucuresti erau, in mare parte greci,
‘dar si slavi de peste Dunire (un Cealicovici, un Pavlovici), Ar-
‘meni (Dilanoglu, Avedov, Garabet, Melicovici) 4. In catastihul5
celor 3269 patentari de negutitori §i meseriagi din Politia Bucu-
restilor, pe anul 1832, g3sim un numir de 111 patentari armeni,
‘§ anume:

1 N. lorga, Breasla Bldnurilor ain Botogsani, p. 10.

2Gr. Goilav, Armenii ca intemeetori de orase, 1909, p. 18.

3Gh. Ghibanescu, Breasla Armenilor din Romdnia, p. 12.

¢ N. lorga, Studii si documente, VI, 564—5.

5 N. lorga, Istoria Bucurestilor, p. 201.

¢ Emil Vartosu, Ion Virtosu si Horia Oprescu, Ince-
.puturile edilitare 1830—1832, Bucuresti, 1936, p. 131—223. '
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3 lipscani, 1 lipscan toptangiu, 21 bogasieri, 1 m3mular, 6
zarafi, 2 sureccii, 2 bacani, 7 tutungii, 1 ciubucciu, 17 cafegii, 1
micelar, 1 pescar, 2 precupeti, 1 arendag, 9 giuvaergii, 3 cizmari,
1 bumbicar, 2 p3plomari, 2 brutari, | simigiu, 1 lum3narar de seu,
10 croitori, 11 ibrigimgii, 2 barbieri, 1 salar, 1 covac, 1 fisecciu.

XIV. BRESLELE ARMENESTI

Si acum citeva cuvinte despre breslele armenesti. In mai multe
orase ale Moldovei Armenii erau organizati in bresle. Armenii
furd rdspanditi ca negustori prin toatd Moldova, Transilvania,
Galitia si imprejurimi. Ei capitd diferite privilegii dela vechii
Domni ai Moldovei, intre cari unele asa de mari, incit se pedep-
seau si boerii mogieri gi megiesii lor, cari s'ar fi incumetat s3 le
ridice pretul arenzei mosiilor ce ei {ineau in posesie (Uricariul, II).
Incepand dela negustoria cu carele de pe vremea lui Alexandru-
cel-Bun, si micile mestesuguri exercitate umbland din loc in loc,
Armenii se indeletnicesc pan3 la cele mai insemnate intreprinderi,
ca bacali, bogasieri, postdvari, importatori de lucruri orientale,
blAnari, argintari, marungisuri §i chiar arendasi de mogii, §i-gi in-
jghiabd pretutindene bresle, biserici gi gcoli.?!

Intiia condicd de oranduieli a lui Grigore Ghica Voda, Dom-
nul Moldovei, alcdtuitd in 1775, desemneazd ca venit al lui vel
ciminar 20 lei dela ,starostele de Armeni, cu toati breasla arme-
neascd, pe trei luni un sfert”, iar pentru culucurile vel cimira-~
sulu 110 lei dela haham-baga intr'un, 110 lei dela starostiile de Ji-
dovi si 30 lei dela starostele de Armeni.? Tot aceasta condici
de orinduieli a Iui Gligore Ghica Vod3, Domnul Moldovei, fixand
vepitul cotdritului din toat3 {ara de la cei ce vind cu cotul, enu-
merd dupd cum urmeazi:

3 lei Lip{canii;

3 ,, Jidovi post3vari;

2 ,, Bogasierii pdmanteni si Armeni pAménteni;

2 ,, Abagerii §i sucm3narii;

2 pol Sirbii gi Armenii strdini;

1 pol Jidovii si alti ce vind maruntiguri cu cotul, §i disigarii
ce umbl3 prin tard §i vand cu cotul 3,

1 N, Bogdan, Orasul Iasi, p. 346.
2 N. lorga, Studii si Documente, XXIl, p. 23—24.
3N lorga, op. cit, p. 12—13,

12
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La 1776 Gr. Ghica Vod3d Domnul Moldovei admite in ageza-
mantul sdu vechiul obiceiu ca trei bresle din lagi, adecd neguta-
torii strdini, Armenii si Jidovii, bresle ,,care sint date §i randuite
la vel-cimaras, si aiba a da acestuia zeciuiald, cdnd va ciuta ju-
decatiile lor, dupd hotdrirea ce va face cu dreptate §i implinind gi
banii... lar cand vreo parte nu se va multumi lui vel-cimaras i
vor iesi la Divan si de se va schimba hotirirea judecatii lui Vel-
camirag, dupd dreptatea ce se va cddea, atuncea dupd hotirirea
velitilor Boeri ai Divanului, implinind banii vitaful si ciausul de
Aprozi, s3 iea zeciuiald acesti doi zapcii 1.

Dela 1776 gasim o enumerare de felul breslelor de meseriagt
si megustori ce au existat in Capitala Moldovei, cari se impartiau
astfel: 1. Jidovii, 2. Armenii, 3. Strdinii, 4. Bacalii, 5. Pitarii, 6.
Placintarii, 7. Mesarcii (casapii), 8. Chiragii, 9. Carciumarii, 10.
Aparii (sacagii), 11. Zidarii, 12. Pietrarii, 13. Varnicerii, 14. Ca-
ramidarii, 15. Olarii, 16. Teslarii, 17. Ciobotarii ce lucreazi seh-
tieni (de lux), 18. Ciobotarii ce lucreazi teletinuri (cizme ordi-
nare), 19. Mahalii, 20 Butnarii, 21. Tamplarii, 22. Curelarii, 23.
Ceprezarii, 24. Blanarii, 25. Cojocarii, 26. Croitorii, 27. Slicarii,
28. Zlatarii (juvaergii), 29. Birbierii, 30. Sucmanarii, 31. Aba-
gerii, 32. Ficlierii i 33. Vutcarii (cofetarii) 2. Fiecare dintre a-
cestea avea Starostele ei; deosebit mai erau patru obstii sub au-
mele de bresle: a negustorilor, a Evreilor, a Armenilor §i a car-
ciumarilor. In acel an, dupad glasuirea asezamantului lui Grigore
Ghica, breslele trec in mod formal sub obliduirea stipanirii: ,A-
fard de Chircibaga, de Tarzibaga si afard de Ciungibasa, de sta-
rogtii de Jidovi, de Armeni, pe ceilalti starosti, ce se arati in
condica aciasta, sd-i fac3 si s3-i rdnduiascd Vel Aga, care si fie
scutiti de bir. Si fieste care si fie dator a avea purtare de grij3
de briasla sa; si de sami cadnd a fi trebuinta de intrebiciune pen-
tru vreo poruncd’ 3,

Breasla numitd a striinilor nu totdeauna cuprinde la un loc
pe toti adevaratii ,strdini de tari"; cici odati gisim cupringi in
aceastd denumire pe Nemti, Unguri, Sagi, Greci, Turci, Legi, Ji-

1P, Riscanu, Lefile si veniturile boerilor Moldoveni in 1776, lasi,
1887, p. 33—X.

2N. Bogdan, Orasul lasi, p. 342.

3P, Pascanu, Lefile si veniturile boierilor Moldovei in 1776, lasi,
1887, p. 15—16.
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dovi, Armeni, etc., altd datd gisim ca bresle deosebite de ale strai-
nilor, pe ,,Jidovii" si pe ,,Armeni" 1. Statutul Breslei ciobotarilor din
Iaji reinoit la 9 Noembrie 1767 prevede ci , nici un megter s nu
aib3 voie si vandi ciobate a Jidovului sau a Armeanului, iar cum
se va afla facand viclesug s3 se certe unul ca acela, §i si dea
si cinci oca ceard la praznic” 2. Ia , Lista Starostilor deosebitelor
corporatii din Capitala lasii"’ pe anul 1860, gasim in al 18-lea rdnd
pe Ariton Garabet, staroste de mindirigii 3. Pomenind navalirea
Rusilor a 1738 care atinsese §i pagubise intre alte orase si Boto-
sani, N. lorga spune c3 ,,ea nu {inu ins3 decédt prea pu{ind vreme
si negotul rominesc si armenesc, harnicul lucru al breslelor, se
puturd desfasura indatid fard piedici 3i primejdii” 4.

La 1779 Noembrie 27 Constantin Dimitrie Moruz Voevod in-
tareste Armenilor din targul Botosani unele drepturi ,,dupd jalobi
ce-au dat Domniei Mele pentru starea lor, ardtindu-se carti si
de la alfi luminati Domni ce-au fost mai inainte de noi, pentru
mila ce-au facut cu dansgii, adeverind c3, la vreme desitinii pe
bucatele ce vor avea, sd plateascd cite 4 parale vechi de stup si
de rdmdtoriu, pard la trei mii de bucate”, ,,insid si se feriascid de
nu numai nis carva bucate a cuiva, din cei ce plitesc cite opt pa-
rale de stup, pe numele lor"”, — altfel vor plati desetind indo’ta s.
Prin aceiasi jalobd Armenii din Botogani ,,jiluind Domniei Mele
cum c3 s3 afld supdrafi cu cai de olac §i cu randueli de cara i
cu alte havaleri, si chivirnisala lor fiind cu negutdtoria, li se
pricinueste zaticnire si mare striciciune”, ,,facem Domnia Mea mila
si ii iertdm, si afard de birul lor ce ieste agezat in tablile vestie-
riei, de dau pe sferturi, cu cai de olac si cu alte diri §i angarii,
intru nimic sd nu fie suparagi, numai la cheltuiala targului ce s'ar
face acolo, si dea § ei cite treizeci de bani intr'un an, de cas3,
jar mai multd supdrare s3 nu aiba™.

Condca Liuzilor pe 1803 arati la Botosani breasla Armenilor
cu 62 liuzi §i cu un bir anual de 2300 6. Negustorii armeni for-
meaz3, pand la privilegiul de autonomie partiald a Botosanilor din
1819 gi dupa aceasta, unul din grupurile nationale ale negusto-

1N. Bogdan, op. cit, p. 345.

2 Convorbiri Literare, XXII, la art. 15.

3 N. Bogdan, opn. cit, p. 344.

4 N, lorga, Breasla bldnarilor din Botosani, Analele Acad. Roméne,
S. II, Tom. XXXIV, 1912, p. 2,

8 N. lorga, Studii si documente, VII, pp. 127—8

8 Uricar, VIL
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rimii botog3nene. 1 In luptd cu unele din breslele moldovenesti, cum
¢ a blanarilor, ei pistreazd dreptul inditinat de a vinde bogasie-
ria, impreund cu ,0arescare grijulii din partea blinariei, cum gi
straie gata blanite, adecd malotele, cataveici’, pardsind doar, prin
contractul dela 1797, gujuliile. 2

Breasla Armenilor din Roman a existat chiar in secolul XVII-
lea. Rascoala Titarilor Nogai din 1730 sub Gr. Ghica Voda, a
pricinuit mari neajunsuri Armenilor gi a intrerupt activitatea bres-
lei lor. Dupa ce Ghica Voda ii bate pe Tatari, ii pune la dare de
hac si le ia despagubiri de rasboiu 700 pungi de bani, incheidnd
pace cu ei pentru totdeauna, Armenii iardgi s'au aciuiat pe la ca-
sele lor 5i comertul a inceput si migte.3 Intr'adevdr un hrisov cu
data de 1 lanuarie 1760 al lui Ion Teodor Calimah Voda zice c3
.viind negutitori armeni inaintea domniei mele ce-au aratat cirti
si de la alti luminati domni mai denainte pentru agezarea birului”
§i ,socotind c3d §i cdmara gospod si se foloseascid mai mult, am
facut mild", reinoiegte privilegiile breslei armenesti, -privilegi cari
au fost stricate cind de la riscoala Titarilor cei mai multi din-
tre dansii s'au instrdinat printr'alte parti de loc’. 4 Privilegiile bres-
lei armenesti din Roman au fost reinoite mereu. In 1799 Sept. 24
Alexandru Copstantin Ipsilanti Vod3 se ingrijeste de ei incd o-
datd ,,socotindu-se ca unii ce cu negutitoria care fac,.aduc folos
gl cdmadrii gospod cum si locuitorilor inlespire aligverigului lor, cu
cale si cu dreptate li s’a facut privilegiul.” 5 In 1803 Martie 7 Ale-
xandru Constantin Moruzi Voda le reinoieste privilegiu ,,socotin-
du-se ca unii ce cu negutitorea ce fac aduc folos i cimirii gos-
pod si locuitorilor inlesniri la aligveri;. ¢ In 1814 Mai 10 Scarlat
Calimah Vod3 acord3 aceleasi privilegii. 7 Mihail Grigore Sutu
Voevod in Octombrie 1820 di un hrisov breslei negustorilor ar~
meni din Roman, spunind: ,,cercetind domnia mea si incredin{in-
du-m3 din hrisoavele gospod ce mi-au aritat c3 atit pentru darea
birului cat si pentru alte rdndueli a negutitoriei lor au avut privi-
leghiuri in ce chip s3 se urmeze si socotindu-ne breasla aceasta
cu negutitoria care fac, aduc folos si cAmirii gospod si locuitorilor

1N, lorga, Stadii §i documente, V, p. 669.

2 N. lorga, Breasla bldnarilor din Botogani, p. 2.
3Gh. Ghibidnescu, op. cit, p. 6.

¢+ Gh. Ghibidnescu, op. cit, p. 8.

6§ Gh. Ghibidnescu, op. cit, p. 8.

8 Gh. Ghibdnescu, op. cit, p. 8

7Gh. Ghibidnescu, op. cit, p. 8

https://biblioteca-digitala.ro



ARMENII IN VIATA ECONOMICA A TARILOR ROMANE 159

inlesnire la alijveris sd cuvine dupd dreptate a avea §i acum acele
privileghiuri”.? Armenii din Roman, cdpitau astfel la 1760, 1799,
1803, 1814 si 1820, dela Domnii moldoveni privilegiul lor spe-
cial, ca breasld nationald, prin care se lamureste intreg rostul lor
ecanomic in acest oras; li se fixad ca bir unic suma de 2200 de
lei pe an, plus rdsura de 15 parale pentru fiecare leu. Ajutorinta
de iarn3 va fi de 15 lei de bogaserie, 10 de bragovenie, 10 de
c3vifirie, 8 de bicinie ca §i de rachierie si' de mumgerie, iar cafe-
nelele raspund numai haraciul lui Cafegi-Bagd. Carciumile dau la
ajutorini3 3 lei de bute, 60 de parale de poloboc. , Des3garii” lor
vor fi liberi de a cutreiera satele, iarmaroacele, tirgurile, Armenii
vor putea si tie la caslele lor, la ,bucatele (vitele) caslelor”, ,,pas-
tori”, rugi, ,mazuri”. Nu li se vor cere cai de menzil, zaherea gi
salahori. Pentru cheltuelile targului vor putea fi impugi cu 60 de-
bani de cas3. Ciubotarii ce lucreazi acasi nu vor plati nimic. De-
setina de stupi si porci vor fi numai de 4 parale. Colacul pentru
.boii ce se rup carduri de prin cirezi si fug, cum si cai, iepi din
herghelie” vor da colac 2 lei de card, iar pentru vite raslete unul
seWa puted t3id carne de oaie sau caprd numai pentru stipani.
..Protimisirea” provisorie se ingddue pentru mogkle ce le {in cu
anul pentru p3gsunele bucatelor gi pentru fanul ce fac spre hrana
bucatelor lor.” 2

Printr'un hrisov cu data de 1 Mai 1827 loan Sandu Sturza
Voda, Domnul Moldovei, reinoeste, dupd cererea breslei negus-
torilor armeni din targul Roman, — cari aratase hrisoavele vechilor
domni in privinta drepturilor acestei bresle, —urmatoarele privilegii: 3

. Premiérement, ¢ toute la contribution de cette corporation
sera par an mille deux cents lei, argent de la Trésorerie, et en
dehors de cela quinze paras par leu, comme paiement des percep-
teurs (rdsura). A la quelle somme tous contribueront, d'aprés la
juste répartition qu'ils feront entre eux, sauf Mihalachi si Carstea
Misir, qui sont rangés parmi ceux qui ont des conventions (rupte)
avec la Chambre, par un acte spécial de ma Seugnerie. Et la somme
de cet argent sera payée en deux termes, i savoir la moitié de I'ar-
gent & la St. Georges et la moitié¢ a la St. Démétre.

Secondément, pour les boutiques qu'auront 2 Roman les mar-

1 Gh. Ghibinescu, op. cit, p. 1.

2 N. lorga, Studii si Documente, V1, p. 341,

8 N. lorga, Studii si Documente, VI, pp. 564—565.

4 N. lorga, Anciens documents de droit roumain, 11, p. 494.
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chands arméniens de cette corporation, autant dans les villes de
Roman que dans d'autres districts, comme 3 Targul-Frumos, a
la ville Neamt, a la ville de Bac3u, qu'ils a’ent & donner l'aide
(agiutornita) d’hiver, quinze lei pour une boutique de boccasins
(bogasierie), dix lei la boutique des marchands de Brasov, dix
lei la boutique de cordonnier, huit fei la boutique d’epicerie et huit
lei 1a boutique d'eau-de-vie et huit lei la boutique des fabricants
de bougies, en plus quinze paras par lei pour les percepteurs. Et
les cafés qu'ils auront, autant 3 Roman qu'a Neamt, puisqu'ils
paient le droit (havaet) au Cavédjbachi, ne seront pas molestés,

Troisitmement pour les cabarets (circium3) qu'il auront, ils
paieront, a 'époque des aides, trois lei par gros tonneau et soixante
paras pour le petit tonneau.

Quatriémement, leurs [ils et leurs fréres, ainsi que les appren-
tis qui servent dans leurs boutiques, non-mariés, ne seront pas
molestés avec le payement de la contribution ou des angaries (ha-
valele); de méme que lorsquils iront aux foires et aux jours de
marché et par les villages avec des marchandises & vendre. Et cpux
qu'on appelle besaciens (desdgari) ne sergat pas molestés par les
fonctionnaires, et on ne leur prendra pas ua sou sous prétexte
de contribution ou sous celui d'autres dépenses, car ils payent
tous leurs impéts selon la convention, au district de Roman. Mais
que tous ceux-la soient certifiés par le témoignage des officiers de
Roman appartenir & la Corporation des marchands du la-bas. De
méme les serviteurs (argati) qu'ils auront dans leurs maisons, non
mariés ne seront pas molestés. De méme aussi les patres qu'ils au-
ront auprés des bétes de leur Kichlas, étant des Mazours, des Rus-
ses, des étrangers, et certifiés comme étrangers par le témoignage
des fonctionnaires de la frontiére, n'ayant pas de communion en
fait d'impdt avec les habitants du pays, sont exemptés de toute con-
tribution au Trésor ainsi que de tout impdt.

Cinqui¢mement, cette corporation ne sera molesté en rien pour
les chevaux de poste (menzil), pour les provisions des Turcs (za-
hirea), pour les manoeuvres (salahors) et toute autre charge (ha-
valea), pesant sur les autres habitants. Et pour les dépenses qui
arriveront ld & Roman, ils aideront eux aussi les autres bourgeois,
donnamt soixante bans de chaque maison. Mais, aux autres villes
ou ils auraient des boutiques, ils ne seront molestés par aucune de-
mande d'argent, sous le nom de dépemses de marcheé.

Sixiémement, les cordonniers de cette corporation travaillant
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chez eux sans boutiques ne seront molestés avec aucune demande
d'impdt pour leur métier.

Septitmement, a I'époque de l'impdt de la dime des abeilles
et des porcs (desetina), ils auront a payer pour tous ce qu'ils au-
ront, ruches et porc, sans étre plus molestés.

Huitiémement, pour les boeufs qui se détachent en bande des
troupeaux et s'enfuient, ainsi que pour des chevaux, des juments
de leurs haras (herghelie), ils donneront le colac a celui qui les
trouvera seulement deux lei par bande. Et, lorsque se détacherait
du troupeau un seul boeuf ou deux, ainsi que de leur haras un che-
val, une jument ou deux, ils donneront comme colac un lei.

Neuviémement, pour le besoin de leurs maisons, ils pourront
tuer deux brebis et des chévres mais sans vendre la viande a des
étrangers.

Dixiémement, pour les terres qu'ils tiennent a ferme par an
pour paitre leur bestiaux et pour le foin qui sert & nourrir leurs
bétes, bien qu'il eit été donné un ordre généra! pour qu'on sache
comment il faut procéder, cependant nous ordonnecns par ce chry-
sobulle que pour ceux qui auraient le droit de priorité (protimisis)
pour la prise & ferme des revenus des terres par aa jusqu'a la St.
Georges, chacun aura & chercher son droit de priorité selon la jus-
tice, mais, aprés ce temps, personne ne pourra plus le réclamer; De
méme pour ceux qui n'auront pas de terrain pour labourer ou fau-
cher sur les terres o ils sont établis et le revenu de ces terres ne
sera pas affermé & d'autres pour leur commerce, au cas otu ils ne
pourraient pas s'entendre avec les propriétaires des terres pour
qu’ils leur donnent un terrain & dime pour le labourer, alors vous,
les fonctionnaires des districts, devrez leur trouver un terrain sur
les terres voisins, en vertu d'une canvention, pour que, en échange
de la dime, ils puissent faire le labeur nécessaire pour leur nourri~
ture, leur donnant une place a part, et mon par morceaux, suivant
la terre.

Onziémement, les marchands de cette corporation allant 4 tra-
vers le pays pour leur gain et ayant un procés avec quelqu'un, Ma
Seigneurerie vous ordonne a vous, les fontionnaires des districts,
de les juger selon la justice, ou bien, s'ils ne sont pas contents de
la décision de la-bas, qu'ils viennent, au terme et avec votre té-
moignage sur le cours du procés, au conseil princier (Divanul
Domnesc).”

Acelag regim aproape se aplici Armenilor din lagi, Baciu,
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Neam{, Targu-Frumos, etc.! Este de notat ci breasla Armenilor
din Roman posedid 7 dughani in Baciu, Neam{ §i Targul-Fru-
mos. % ’

Breslele armenesti au existat si in Tara Romaneasc3. Urechia
descriind alaiul la intrarea lui Alexandru Ipsilanti la Bucuresti, in
3 Februarie 1775, emumera: inainte steagul catanelor de tard, cu
cdpitanii si toate catanele... toate isnafurile ce sunt sub Aga si
apoi polcovnicul podurilor cu to{i podarii... Toti polcovnicii Agiei...
Vel capitanul cazacilor pdmanteni.. talposii dorobantesti cu chi-
verile, capitanul de dorobanti cu zapcii sdi inainte, cu cajiva din
breasla Armenilor i cu steagul siu..”? Prin actele de sub Ipsi-
lante Armenii sunt considerati ca o singurd breasla. Starostele ju-
decid pricinile dintre Armeni. Pricinile mai mari le judecd Vel
Camarasul. * Mihail Sufu Vodé printr'un pitac din 1791 Decem-
brie 23, intdreste starostea Armenilor d‘n Bucuresti. ,,ca s3 aib3
a fi staroste si purtitor de grije, breslii acestia, si judece prici-
nile ce vor avea danjii Armean cu Armean, §i dupd alegerea lor
si-i indrepteze, iar pe pricinele mai mari §i care nu se vor odihni
pe alegerea ce le va face starostea, pe aceia si-i trimitd la céd-
mara Domniei mele si la toate, atit pentru breasla, cat pentru dan-
sul, si urmeze dup3d vechiul obiceiu, precum s'a urmat gi mai na-
inte, dupd cuprinderea privilegiurilor si carfilor domnesti ce au
avut §i mai nainte, cari s'au vazut de Domnia Mea si in condicele
Divanului, pentru care poruncim Domnia mea tuturor celor ce ti-
neti legea armeneasc3, s3 aveti a-l sti de staroste al vostru si s3-i
dati cuviincioasd supunere si ascultare”. 5 Dupd cum se vede din
acest pitac, Armenii din Bucuresti au avut §i mai inainte breslele
lor i starostele. Astfel incdt int3rirea lui Mihai Sufu este o re-
faoire a vechilor orindueli.

In 27 Maiu 1794 locuitorii armeni din Bucuresti capiti de la
Alexandru Moruzi o agezare speciald la dijdie. Ia aceasta oca-
ziune fiind c3 starostea lor era in varsti si bolnav, &i aleg un nou
staroste in persoana lui Sarchiz. Damnitorul aprobi aceasts re-
guld a breslei armenesti i ordond marelui cdmiras si oranduiasca
staroste pe cel cerut.® ‘Armenii erau atunci in numir de 40 lizi

1 N. lorga, O paraleld istoricd, p. 14.

2 Gh. Ghibidnescu, op. cit, p. 16.

3 V. A Urechea, Istoria Roménilor, 11, p. 10.
¢V. A Urechea, op. cit, p. 199.

8V.A. Urechea, on. cit., p. 295.

8 V. A Urechea, I, 174.
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dajnici cate taleri 1 gi 60 vecii de liude. Li se lasa 16 liuzi ca aju-
toare, urmédnd ca sd se cisluiascd intre dansii dup3d a lor putere.1
Alexandru Sutu Vioda intireste in 15 Februarie 1819 pe noul sta-.
roste al Armenilor. 2 Armenii sunt aratati ca a 12-a companie din
cele din Bucuresti in ,,Matca de numele tuturor companiilor ¢arii
alcituitd pe judete §i orage, §i cu banii datoriei raspunderilor, pe
tetrameniia urmitoare ot. Septemvrie, Octomvre, Noemvre §i De-
chemvre (1820), cum inlauntru s3 aratd”.3 Alexandru Suiu Vod3,
di Armenilor in 1820 Sept. 22, dupd cererea lor, o specialad carte
Domneascd de reorganizare a breslei lor. * Prin aceasta carte Dom-.
nul dispune ca: 1) Toatd breasla Armenilor, adunandu-se, cu sfat
de obste, sa aibd a alege patru epitropi, cari s3 fie cei mai cinstiti
locuitori de aici gi acei patru si aleagd un staroste, care s3-] faci
cunoscut, domnegtei C3mari. 2) Acesti 4 epitropi, impreund cu
starostea, s3 dea chezisie, la domneasca Visterie, cum ci vor ris-
punde la vreme cuviincioasid dijdiile, ce vor esi asupra breslei
Armenilor. 3) Acesti alesi cu starostea s3 pue la bun3 orandueala
cele ce se vor intimpla la breasla lor, urmand intru toate, dupa
vechiul obiceiu. 4) Starostea si nu aibe voie a c3uta nici o pri-
cin3, fird stirea epitropilor, de vreme ce impreun3 au s3 dea ris-
puns la orice intimplari ale breslei. 5) Cum si cdnd se va intim-
pla a se judeca Armean cu Armean, tot acesti cinci impreund s3
aib3d a cerceta si a le face alegere dupi dreptate, iar nemultumin-
du-se vreo parte, si-i infatiseze la domneasca cdmard, dup3d ve-
chiul obiceiu. Asa dar, binevoind Domnia Mea a li se p3zi gi a li
se urma ordnduelile acestea cu dreptate intru toate, li s'a dat a-
ceastd carte a Domniei mele de intirire.

Intr'un manuscris dela Academia Romian3 se afli ,,Matca de
numele tuturor companiilor t3rii alcatuitd pe judete si orage” pe
anul 1820. In randul acestor companii Armenii fiqureazi in ran-
dul al 15-lei.5 Matca de numele ,tuturor companiilor tarii, alca-
tuitd pe judete si arase, §i cu banii datoriei lor, pe tetraminiia ur-.
mitoare ot Ghenarie, Fevruarie, Martie si Aprilie (1821) cum
induntru s3 aratd”, pomeneste in Bucuresti: I. Companiile: boga-
sierilor, bacanilor, cupetilor, arniuttchioiliilor, cojacarilor si calfi-
lor cu hrisov. II. Companiile: ,,al treilea”, a zidaro-dulghero-tam-

1 Cod. XXVII, Inventariul 8, fila 12.

2 Cod. XCVIIl, p. 100.

31on Bianu, Catalogul Manuscriptelor romdnesti, 1, p. 542.
4V, A Urechea, Xl n. 393; Cod. XCIII, fila 183.

S lon Bianu, -Catalogul manuscriotelor romdnesti, 1, p. 542.
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plarilor, iglicarilor, cojocarilar bascaldi si calpaciilor, cavafilor, o-
vreilor, streinilor de la Gheorghit3, cojocarilor subtiri, lipscanilor,
Armenilor”. 1

Condicile pe anul 1821 ne dau pentru Bucuresti 187 de bres-
lasi romani, 37 de armeni, impar{i{i pe mahalalele numeroase ale
acestei capitale, anume ari3tate in manuscrisul No. 247 din Biblio-
teca Academiei Romane.2 Pomenind aceste cifre Urechia ad3oga:
»Aceste cifre sunt eloquente. Ele arat3, incd odati, cit de minu-
natd protectiune didea industriei nationale existenta breslelor, cu
jurisdictiunea speciala si cu privilegii, cari ingreuiau agezarea strai-
nilor breslasi in tarid. Mare isbire se dete industriei roméine prin
desfiintarea breslelor in numele pretins al libertatii. Regulamentul
organic din acest punct de vedere inci a fost fatal comertului si
fndustriei nationale si a deschis cu deosebire Evreilor portile ti-
1ii". 3 Ca staroste a brutarilor din Bucuresti este pomenit armea-
nul Babic, care ajunsese vestit prin cuptorul siu din care scotea
jimbla numai in coltuce, si dela care vinea zicitoarea bucureg-
‘teand: Coltuc dela Babic.

XV. COMERCIANTII ARMENI CA CTITORI

In istoria coloniilor armenesti, comerciantii armeni ocup3 un-
loc de frunte. Fird indoiald, bogitia aducza cu sine luxul. Dar pe
langd lux apar si alte virtu{i ca binefacerea, dragostea pentru
gtiint3, artd, frumos. Numerogi au fost cei cari au construit bise-
rici, mandstiri, palate, poduri, hanuri, tipografii, fstitufii de bine-
facere. Ei ficeau donatii chiar si institufiilor strd’ne. La jumitatea
‘gsec. XVIIl-lea a murit la Madras un Armean, Bedros Oskan, care
‘nu numai cd a canstruit un mare pod pe fluviul ce traversa orasul
st 0 scard cu 133 trepte in satul Mamlan, dar a l3sat prin testa-
ment 60.000 rupii bisericii Sf. Petru din Roma, 60.000 man3stirii
armeand din Etchmiadzin, 50.000 bisericii Sf. Mantuitor din leru-~
salim, 3000 mandstirii Sf. Garabet din Mu; si 30.000 musulmani-
lor din Mecca. Un alt bogitas armean, Hogea Safraz, incepuse s3

1lon Bianu, Catalogul manuscriptelor romdnesti, 1, p. 545.

2V. A. Urechea, in ,Analele Academiei Romdmne’, 1887, seria I,
“Tom. IX.

3V. A Urechea, in Analele Academiei Romdne, 1887, seria II,
“Tom. IX.
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construiascd un pod de piatrd peste fluviul Zenderud intre Ispa-
han si Noua Djulfa. Armeanul Camarsan din Suceava s§i sotia sa
Stana daruesc dupd moartea lor casa din ulita Targului din Suceava
manastirii Moldovita, danie care o confirm3 Petru Aron Ill in a
doua sa Domnie (1448~—1449) . Donatia lui Camarsan este con-
firmata la 10 lanuarie 1451 de cidtre Bogdan al Il-lea? si la 12
August 1457 printr'un hrisov al lui Stefan-ce-Mare. Tot Petru Aron
in a treia sa domnie (1451—1455) sancfioneaza la 6 Oct. 1454,
donat‘a unui Armean cu numele Hovhannes, care lasase mogtenire
‘0 casd mandastirii Moldovita, scutind-o de impozite.3 La 8 lanuarie
1483 Stefan-cel-Mare sanctioneazd donatia lui Hovhannes Armen-
sin care l3sa mogtenire o jumitate din satul Ostapcana — de langa
lagi — manastirii Moldovita 4.

Comerciangilor armeni li datordm ctitoriile mai multor biserici
de prin tirile romine. Manistirea Zamca din Suceava, care se
mai numegte SE. Auxentie (Axente =— Oxen al Armenilor) este
pomenitd in 1415 ca resedint3d episcopului armean Avedic; 5 ea se
reclideste in 1551 avand ca ctitor pe negustorul Agopja Vartan,
spre a fi reconstruitd, dupa o versiune armeneasc3, in 1606, de ca-
tre fratii Hagop, Auxent si ‘Grigor, iar dupd o alti versiune, pe
care o inregistreaz3d Filaret Scriban, de un bogitas armean, care o
cumpédrase cu 600 ducati de la Roméni. In anul 1512 se clideste
manastirea Hadjgadar din Suceava de citre comerciantul Asduad-
zadur (Bogdan) Donavac in timpul domniei Voevodului Bogdan-
cel-orb (1497—1517). Traditia spune ¢d Driagan Donavac, negus-
tor de vite, dormind intr'o noapte acolo, pe cand cilitorea cu boii
spre Bed (Buda), ar fi auzit prin vis cantand ingerii, si ar fi ju-
ruit ca la intoarcere si zideascd acolo o méinistire, dacid negotul
ii va izbuti. ¢ Biserica Sf. Cruce din Suceava fu claditd in 1521
in timpu! domniei lui Stefanit3 Vod3 de citre negustorul Cristea
Hanco (Hacic Hancoian). La Suceava se clideste o alt3 biserici
in 1606 cu hramul Sf. Simeon, care are si denumirea de Turnul
Rogu. Biserica s'a cladit de negustorul $ima (= Simeon), in tim-
pul domniei voevodului Eremia Movili, a c3ruia sotie era o Ar-

1 Wickenhauser, Moldowa, Wien, 1862, p. 63.

2 Xenopol, Istoria Romdnilor, 11, lasi, 1889, p. 140.

3 Wickenhauser, loc cit.

4 Wickenhauser, op. cit, p. 63.

S B. P. Hasdeu, Istoria Toleranfei Religioase, 1868, pp. 6T—68.
e Gr. Goilav, Bisericile armene..., p. 5.
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meancd din familia Ciomartan. Biserica din Roman era mai inainte
o constructie de lemn, iar la 1609 s'a.facut din nou cu zid de
piatrd, cum aratd urmditoarea inscriptiune: ,,a ales Dumnezeu un
om bun, numit Domnul Agopsa, care a zidit acest templu in nu-
mele Maicei Domnului, spre pomenirea sufletului siu si a sotiei sale
Doamnei Mughal, si a parintilor sdi ‘Domnul Vartan §i Dovlat,
si a fiilor s3i Domnul Vartan, Saco... i a Domnului Donig, §i a
fiicelor sale Melusa gi Dovlat” 1. Biserica armeand din lagi, cla-
ditd in 1395 cu hramul Sf. Maria, aviand ca ctitori pe Hagi Mar-
car din Ciuha si pe Hagi Grigor, dar in 1451, fratii Agopsa si
Ariut (Leul) cumpira si diruiesc acestei biserici o evanghelie scrisd
la Caffa in anul 1351. Biserica Sf. Axente din Botosani, dupa
cum relateazd o inscriptie pusd acolo cu prilejul refacerii din te~
melie a bisericii in anul 1797, s'a cladit ,,in anul 1560 cu hramul
Sf. Axente cu cheltuelile lui Grigorcea, de fel din Camenita”, iar
refacerea sa din anul 1797 s'a ficut ,.cu cheltuelile lui Aghacea
Anton fiul lui Hagi Axente Heuliant”. Dupi ce s'a daramat in
1685 biserica Sf-tii Arhangheli din Bucuresti s'a cladit, in acest
an, de citre bogitasul armean din Constantinopol Hoveany Haru-
tiun Amira, ajutat de nepotii sdi Boghos Amira, si doi frati ai s#i
Hagi Eghiazar si Hagi Varteres, locuitori din Adrianopol, etc.
dupd cum ne aratd o inscripfiune din 1781, asezat3 la biserica, cu
prilejul unei reparatii. Ctitorul bisericii armene din Cetatea-Alba
nu ne este necunoscut. In schimb gtim numele unor persoane cari
au contribuit la ridicarea unor parti, — a unui Edigar in 1446,
unui Agopga in 1451, etc. Biserica din Hancesti a fost cladita de
Manuk-Bei. Afard de sfintele locaguri, negustorii armeni de alt3
dats au contribuit §i la ridicarea altor asezdminte, — jcoli,
azile, etc.

XVI. REGIM DE RESTRICTII

Regimul de restrictie pentru comertul armenesc se accentuiazi
incepand dela ultimul sfert al secolului XVIII-lea, in toiul domi-
natiei Domnilor fanarioti. Perioada aga zis3 fanarioti s'a conside-
rat ca fatald pentru influenta armeana in economia tirii. Este ins3
0 mare gresald aceea aser{iune a multora, dupd care Armenii in ge-
neral au fost supusi unor prigoniri, in ce priveste drepturile lor ci-

T Melchisedec, Inscriptiunele Bisericilor Armene din Moldova
An. Ac. Rom., Seria II, Tom. V, Sec 11, 1882, p. 69.
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vile in perioada zisd fanariotd. In primul rand este o greseala isto-
ricd de a introduce in istoria poporului roman o pericada rezervati
exclusiv Domnilor fanarioti. $i apoi chiar dacd admitem o asemenea
perioada, trebuie s3 o datim dela primul Domn fanariot, — Ni-
colae Mavrocordat (1709—1710) pe cand restrictiunile nu sunt
constatate decat sub domnia lui Alexandru Mavrocordat Firaris
(1785~1786). Pana atunci in Moldova negustorii armeni sunt ocro-
titi contra proprietarilor de mosii, cari cdutau si-i despoaie, prin ac-
tele domnesti din 1784 si 1785.1 Ceva mai mult cei cari se credeau
loviti de unele ilegalititi, erau satisficuti in plangerile lor. Episco-
pul Melhisedec relateazd c3 Armenii din Roman au intentat proces
Episcopiei pentru c3 le lua dijma. Episcopul Athanasie s'a prezen-
tat la divanul domnesc cu uricele de la deosebifi Domni, si chiar
cu uricul ce diduse pentru aceasta Mihail Racovitd cu 4 ani in
urm3, — toate doveditoare acestui drept dat dedemult Episcopiei.
Domnul, spre a scurta procedura, s'a adresat la Mitropolitul Geor-
.gie, ce fusese Episcop la Roman, cerdnd de la el si marturiseasc3,
cum este.adevirul, si cum a ficut el cind era Episcop. Mitropoli-
tul a r3spuns in favoarea Armenilor, spunind c3 el nu le-ar fi luat
dijma din lazuri si din finete. Pe aceastd aritare a Mitropolitului,
‘Domnul a dat Armenilor carte de scutirea dijmei. 2 Si cifrele sunt
-elocvente in aceastd privinta.

Intr'un raport3 din lasi cu data de 1784 Martie 24 Raicevich
scrie citre Kaunitz, despre mirfurile exportate din Moldova in
Austria i d3 lista comerfului Armenilor Galitieni:

5000 boi a 25 £. unul 125.000 f.

6000 vaci a 10 f. una 60.000 f.

1000 cai a 50 f. uwnul 50.000 f.

w

Totugi in deciderea comertului armenesc, grecii au jucat un
-oarecare rol. Se stie c3 la inceputul secolului al XVIIl-lea cénd in
Principate incepu epoca Fanariotilor, elementul grec din tarile ro-
mane se intdri foarte mult. Grecii, incurajati de politica de ocrotire
a Domnilor coreligionari, ciutau s3 apese negustorimea armeand si
s3 ocupe locul lor in economia tarii. Dar persecutiile acestea sub
-domnia fanariofilor nu avurd un caracter cronic §i Armenii gtiur3 in

1 N.lorga, Ist. Com. Rom., 1, p. 66.
2 Methisedec, Cronica Romanului, 11, p. 19,
3 Hurmuzaki, XIX, I, p. 169.
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cele din urma, s ajungd la o intelegere cu acesti trimisi ai Stam-
bulului. 1

Armenii din Moldova, primii loviti de concurenta inegald a
Grecilor au desemnat totusi pe Domnii de origind greac3 ca singura
cauzi a necazurilor lor.

Aceast3 situatie creiatd Armenilor dateaza, dup3 cum am spus,
din ultimul sfert al secolului al XVIlI-lea.

Printr'un memoriu ,,despre temeiurile care necontestat indre-
tuesc pe natia armeand a avea toate driturile civile si politice gi de a
cumpira mosii de veciu in Principatul Moldovei”, — memoriu pre-
zentat de forurile armenesti din Moldova, intru c3pitarea vechilor
drepturi, se spunea (Punctul IV) ca: ,activ se dovedeste cd Ar-
menii pand la anul 1785, au fost impart3siti din toate driturile civile
st politice intocmai ca Moldovenii, de vreme c¢3 si chiar Tronu-
rile tarii au fost ocupate de aceasti natie, si in care prilejuri au
si lasat mai multe monumente de binefaceri”- In adevar in acest
an 1785, o mare loviturd se aduce vechilor drepturi ale Armenilor,
nemai ingdduindu-li-se nici de a cumpira mosii de veci.

Printr'o jalbd 2 cu data de lanuarie 1833 emanati ,,de la toati
natia Armenilor locuitoare in Principatul Moldovei” si adresat
..citre inalt Excelentia sa Domnului General Plenipotent Princi-
patului Moldovei si Valahiei”, se spune ca ,.intdmplarile, crudele
rasboie §i prddiciuni ce au urmat in epohele vremei invechite au
supus piereciunei atdt cele mai multe si mai insemnate documenturi
cit 5i averea particularnicilor acestei natii care reméind la siricie
§i nevoi nu numai ci n'a mai putut cumpira padmant, dar §i mogiele
ce avea cumpdrate, unele s'au r3pit de citre pAmdnteni, iar altele -
nevoiti singuri le-au vandut gi prin aceasta s’a fost gters urma
obiceiului si a privilegiilor ce avea aceastd natie” §i ,,atunci o suma
de boeri terii ce cirmuiau pe acest principat a fost gisit prilej de
a ficut obsteascd socotint3d in anul 1785 Decembrie 28 care poate
se va fi gasind in arhiva terii, incheg3toare unei dardmare subgiuite,
ci3 adica aceastd natie nu s'ar cuveni se aibd asemine dreptiti’’.

Rezultatul acestor restrictiuni s'a simtit intr'adevdr peste
cédtiva ani.

O jalba 3 din 11 lanuarie 1853 a Armenilor din Moldova cétre
Domn citeazi ci: ,Les Arméniens participérent i tous les droits

1V. Mestugean. Istoria Armenilor, 11, p. 63.
2 Mss. Ac. Rom., 4604, Documente Buiucliu, p. 66—617.
3 Mss. Ac. Rom., 4604, Documente Buiccliu, p. 74—18.
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civils et politiques dans le pays, possédant des terres, occupant des
emplois, et furent maintenus dans cette jouissance jusqu'en 1792,
comme on le voit par les patentes premiéres ci-annexées,’. !

C3 mosii de veci au avut Armenii — spune mai departe Memo-
riul pomenit — dovedesc actele si hrisoavele care le pastreaza si
astdzi, unele s'au rapit dela ei la vreme de risboae, iar parte s'a
vandut cu sila. Memoriul citeazi cu acest prilej hrisoavele date lui
Hristea Buzatu Armeanu §i lui Vasile Misir Armeanu, in privina
drepturilor acestora de a st3pani mosii de veci. ,,Dupa nenorocirile
anului 1785, natia armeand fiind desbracati de driturile patriotice
a pamantenilor, totusi n'a contenit a dovedi Statului o desavarsitd
credint3, ce mai ales sporind industria lor practic3, au imbogatit co-.
mertul, si au ridicat la perfectie agricultura pamaéantului, etc.”. Ast-
fel incat pe la sfarsitul secolului al XVIll-lea ,,negustorii local-
nicd ficeau comer{ intre ei sub supravegherea Marelui Cimdiras:
printre acestia erau $i Armeni si Evrei, ins3 comertul exterior este
in mana strdinilor, intre cari sunt Albanezii, Ionienii. Valahii din
Transilvania, Evreii din Polonia §i Galigia" 1.

Tot in aceastd perioadd Armenii pierduserd rolul lor de alt3
dat3 in comerful exterior.

Intr'un capitol precedent am vizut concesiile consimtite de
Domni comerfului Armenilor galitieni. In timpurile din urma dupi
ce in 1772 a avut loc prima impartire a Poloniei i dupa ce Bucovina
este anexatd de Austriaci in 1775, acest comert nu se mai bucur3
de privilegiile de altd data.

Acest fapt este constatat si in corespondentele diplomatice ale
timpului. Printr'un memoriu cu data de 30 Oct. 1782, Raicevich
scrie 2 despre inchegarea legiturilor comerciale intre Moldova 3i
Austria gi despre rentabilltatea comerfului Austro-Moldovean:

XVII. Gli Armeni di Lemberg fanno il commercio dei cavalli
in Moldavia, .

In Moldavia si trova stabilita una compagnia di Armeni di
Lemberg nel distretto di Potosciani prossimo alla Bucovina; castoro.
fanno il principale commercio di cavalli per la Polonia.

Il Principe Morusi li ha fatto la guerra per 3 anni, finalmente:

1Pir. Hugas Ingigian, op. cit, p. 25.
2Hurmuzaki, Documente, XIX 1, p. 70.
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li aveva accordata una permissione tacita de fare il loro commercio
per quietare anche il popolo, che non sapeva cosa fare dei suoi
cavalli.

XVIIL. Ingiustizia [atta alli Armeni dal passato Principe.

L'anno scorso costoro avevano fatta una buna provvisione di
fieno, ed essendo mancato questo ai loro vicini Moldavi, costoro lo
hanno preso a forza con grave danno delli Armeni, che sono ricorsi
-alla giustizia del Principe. Il divano li faveriva, ma il Moruzi li ha
" (dato) torto.

Si crede, che il governo di Lemberg sia informato di questo
affare.

In 1784 Mai 25 Oechsner scrie! de la lagi citre Raicevich des-
pre doleantele negustorilor armeni din Galifia si despre piedicile
care se pun negotului lor de vite:

A. Les marchands Arméniens de Gallicie, qui entretiennent
leur bétail en Moldavie se plaignent que leur état est pire a présent,
qu'il n"était auparavant. Les boyards sont jaloux du Crisovole ob-
‘tenu nouvellement de Mr. le Prince en leur faveur, et ne le pouvant
digerer, n'oublient rien pour les chicaner. Tantét ils envoyent leurs
paysans sur les terres, que ces Arméniens ont en ferme pour y
labourer contre la teneur expresse du Crisovole. Tantdt ils cher
chent 4 les chasser de leur terre a titre de Protimisis. Mr. le Prince,
comme il nous est bien connu, change des sentiments d'un moment
4 Tautre, et g'il était possible, il désavouerait tout le Crisovole, et
Tautre jour il disait que ce Crisovole ne pouvait point déroger ni
aux lois, ni aux usages du pays. Sentence d'une étendue 3 boule-
‘verser le tout.

B. Ayant présentée il y a peu des jours, & Mr. le Vestiaire
une des ces lettres patentes du Prince, de quelles vous aviez fait
munir ces marchands pour leur servir les vexations ordinaires, il
faisait semblant, comme s'il ne savait pas, par quel moyen on avait
'surpris ces lettres, et grondait fortement le paharnik Carpoff,
comme la cause de toutes ces innovations. Ce vestiaire cherche a
mettre des obstacles et causer des difficultés dans toutes les affai-
res. Le paharnik Carpoff me dit, qu'il ne veut plus servir dans son
‘emploi, & cause de ce Vestiaire qui le reproche toujours, quand il
solicite la decision d'une affaire, qui regarde nos sujets, et lui dit,
qu'il #était plus dévoué a nous, qu'a eux. Je crois de mon devoir de
vous observer, que l'état de ces Arméniens de Gallicie sera tou-

1Hurmuzaki, XIX, I, p. 185.
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jours extrémement précaire, si ce Crisovole ne sera pas confirmé par
un ferman de la Porte Ottomane.

(Ut is litteris Oechsner. Wiener Hans-Hof-und Staats-Archiv.
Moldau und Walachei, Fasc. 3, copie in Bibl. Ac. Rom.)

In raportul sdu din 1785 lanuarie 26 Raicevich scrie citre
Herbert.

.11 nuovo consolo di Prussia, che qui faceva il maestro di lin-
gua e andato a Caminiek per consegnare il suo piego alla posta
per Berlino. Questo contiene un piano per distruggere il grandioso
commercio di bovi, che fanno i nostri mercanti Armeni tra la Mol-
davia e Breslavia. L'autore ¢ da poco temo, che passa apprire gli
occhi all'industria Prussiana, e col tempo ci causi degli danni",

Un alt raport ! cu data de 1785 Septembrie 12 a lui Raicevich
citre Internuntiul Herbert, se spune:

.Stavo attendendo il risultato delle operaziuni di V.E. a favore
degli Pastori Transilvania, e la sue istruziuni, to trattanto ho otte-
nuto da questa Principe un privilegio a favore di quelli che vengono
qui, e sono in poco numero, e per uso non pagano che aspri 10 per
mutone, ¢ non 12 come in Valachia, ne di che non ho voluto par-
fare per non pregiudicarci che non si riduca tal dritto a aspri 8; il
suddetto privilegio & ad verbum conforme alle mie domande, che
mando in copia. '

..Prescindendo dal punto di disertori tanto per il privilegio no-~
minato, che quello dato ai nostri Armeni Galiziani che traficano con"
Bovi, e Cavalli, e per tutti gli affari in generale, io mi trovo molto
obligato a questo Sigr. Principi per i suoi modi onesti, e la facilita
nel trattare, che ha usato sin ora™. !

*

Erau orase unde comerciantilor Armeni nu le era ingiduit de
a deschide pravilii gi a face comert cu amanuntul, dac3 nu ar fi le-
gati cu birul la vestieria domneasc3, sau la compania negustorilor
locali.

Un hrisov domnesc din August 1803 adresat chiprovitilor din
Ramnicu de Vel-ocna (Ramnicu-Valcea), dispune ca ,,pe Armeni gi
pe ovrei cari nu vor fi legati cu birul la Vestierie nicidecum si
nu-i primeascd a tine pravilii s vanz3d cu maruntisu, ci cand s'ar
ispiti vreunul dintre acegtia, s3-si deschiz3 pravilie, a vinde cu ma-

1 Hurmuzaki, VII, p. 449,
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runtisul, indats si faci stire d-lui Vel-ban ca si-i izgoneasci”.!

Hrisovul adaoga ca ,.ajijderea si negutatorii crestini, cari nu
vor fi cu bir la aceasta companie sau legati cu deosebita dajde la
Visteria Domneasc4, 1aré$l nu fie slobozi a-si deschide praviliile
s3 vanzd cu maruntisu’.

Citim intc'un hrisov dat la 29 Februarie 1804, companiei ora-
gului Craiova: ,,S3 aibd voe starostea si cu epitropii ca s3 primeasca
la aceastd companie negutitori crestini, Sarbi si altfel de oameni,
insd pamanteni. De se va intdmpla a veni niscareva negutatori
streini cu marfuri in orasul Craiova, Sarbi, Armeni, Ovrei, cari nu
vor fi legati cu dajdia in vestierea domniei mele, unii ca aceia si
nu aibd voe a vinde cu maruntis, c¢i numai cu ridicata, iar dovedin-
du-se ca au vandut cu maruntisuri, starostea cu epitropii si aiba a

arita la dumnealui Caimacamu Craiovii ca si-i isgoneascad.””’ 2

*

In neajunsurile pe care Armenii le au suferit in ultima perioad3
a dominatiei fanariote, a jucat un mare rol si aceia urd religioasa
ce o raspandeau preofii greci.

Mitropolitul Ungro-Valahiei Grigorie, a adunat in 1824 intr'o
carte ® multe din cele ce s'au scris §i s'au povestit despre Armeni,
relatand chiar si stupida fabuld a unui cdine in onoarea ciruia Ar-
menii ar fi avand si un post.

Poate §i mai putinii cunosc cartea pastorald din 1816 a Mi-
tropolitului Moldovei §i Sucevei Veniamin Costaki, care sub bles-
tem opreste pe dreptii credinciosi de a sluji la Armeni, de a dormi
in casele lor, de a manca §i a bea cu déansii.

S'au gasit insi alte fete bisericesti cari au incercat si risi-
peasc3 aceste calomnii. Astfel losif Gheorghian, Mitropolit al Un-
gro-Vlahiei si primat al Roméaniei cand vrea s3 r3spandeascd spre
folosul neamului sdu o carte strdind, alege si traduce opera insem-
natului teolog WA. Guetté, operd de impiciuire, iar nu de discor-
die dintre crestini, in care, dupe ce intre altele se aratd deosebirea
dintre biserica greaci si cea armeand, se stabilegte puritatea dog-
maticd a bisericii armene.

Un alt inalt prelat, Melchisedec, Episcop de Roman, in pre-

1 Papi'u Harian, Tezaur de monumente istorice, 11, p. 310.
2Papiu Harian, Tezaur de monumente istorice, 1, p. 324,
3 Dovedirea Inpotriva cresului Armenilor, Bucuresti, 1824.
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tioasa sa cronicd a Romanului, ocupdndu-se de Armeni si de reli-
gia lor, deplange tot rdul ce au suferit acegtia de la Greci: ,,Din
certele religioase, ce au urmat din antichitate intre Greci i Armeni,
intre aceste doud nafiuni, s'au iscat §i intdrat o mare urd g§i anti-
patie, care nu odatd au ajuns la fanatism. Grecii au starnit asu-
pra Armenilor o multime de fabule calomniocase si le-au raspandit
prin scrierile lor si pe la celelalte natiuni ortodoxe. Au niscocit,
cd ei s'ar fi inchindnd unui caine Hartiburie, care ar fi zugravit in
bisericile lor, pe care I'ar fi sarutand spre ziua de Pasti seara, cand
se aduna de fac invierea; ca ar fi postind in onoarea !ui sdptimana
din carnavalul de iarn3, care la noi se numeste harfi; ci Armenii
ar fi avand cea mai placutd desfatare de a spurca pe crestinii or-
todoxi prin mancare, pentru care ii si poftesc la mesele lor".

Ura si dispreful grecilor pentru armeni nu a dispidrut, dupd
Hasdeu, decédt in forma unui fel de necaz, de care dacd ei, atat
de moderati in toate celelalte privinfe, nu se putea stipaai uneori,
nu-l mai testau altmintrelea decat prin nijte glume si persiflari
la adresa Armenilor, trecute ca idiotisme in limba (arii.1 Aceste
nevinovate glume nu impiedicau armonia perfectd dintre cele dou3
neamuri de oameni.

*

Restrictiunile la care era supus elementul armenesc sub dom-
nii fanarioti §'a indemnat si caute alte domenii de activitate.

In primul rind ii gasim ca zarafi. In capitala Munteniei in
prima jumatate a secolului trecut gasim pe zarafii Hagi Magardici,
Anusoglu, Sarkis Arakeloglu, Altin Babic, Hairabet Mardiros,
Hugas, Garabet, Ovanes Babic Tatsaz2

Intalnim negustori armeni cari imprumutd Domnilor. In aceasta
privintd cei din Constantinopol avusese mai intdi un rol insemnat.
Astfel Ghica ajunsese Domn prin Armeanul zaraf Agop % Boghos
Sebastian, omul de incredere a lui Constantin Ipsilanti, in caetul
sdu de note insemneazd (p. 9):

.La 1802, la sfarsitul lui Septembrie, am ajuns la Rugciuc,
pentru ca, din partea beiului meu, Domnul Munteniei Constantin
Ipsilanti, s& cer bani de imprumut de la Aga Tersenecli-oglu Is-

1 B. P. Hagdeu, Istoria Toleranfei Religiioase, p. 61.

2 Emil Virtosu, lon Virtosu si Horia Oprescu, lace-
pdturile edilitare 1830—1832, Bucuresti, 1936.

3 N. lorga, Doc. Grecesti, 1, p. 1121, No. MLXXXIX.
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mail. Domnul cerea 500 de pungi de aur de la acelasi Aga Ter-
senecli-Oglu Ismail, pentru ca s3 poat3 plati solda de trei mii de
pungi aur acelor soldati turci cari sunt pusi de stipanire spre a
apdra {ara de muhafizul Vidinului, Pazvantoglu Osman Paga, care
se revoltase contra Statului (otoman). M'am dus la numitul Ismail
Aga si I'am convins. Insd el mi-a promis numai 250 de pungi de
aur imprumut, pe care ni le-a §i dat. Atunci am scris adeverul dom-
nului meu, care era in drum spre Muntenia. Cand a ajuns la sa-
tul Sarsinlar din apropierea Silistrei, Domnul meu s’a intdlnit cu
Tersenecli-Oglu si a discutat cu el.1

Pe aceasi pagind Boghos Sebastian copiazi o scrisoare a sa
citre Domn, cdruia ii face cunoscut c3 s'a prezentat pentru a doua
oard la Tersenecli-zadé, care chemind pe administratorul s3u
Cheosé-Ahmed-Efendi §i pe sfetnicul siu Manuc, prin 1ntermed1ul
acestora a promis si dea jumatate din sum3.

Printr'o adresd 2 din 1813 (1228) Scarlat Callimachi, Domnul
Moldovei, citre Manuc-beiu, prezintd situatia penibild a Moldo-
vei si nevoia de a procura bani pentru trebuinte cu dobanzi enor-
me, il roag3 s nu fie atidt de exigent pentru datoria sa de 21.000
piastri. .

Bogdan Buiucliu era, spune biograful s&u, destul de instarit
pentru a putea, in mai multe randuri, imprumuta Visteria trii, la
nevoile ei, cu sume relativ insemnate. 3

Intr'o adresd trimisd de Mehmed Selim Paga, Muhafizul Si-
listrei, cu data de 1239 Muharrem 9 (1823 Septembrie 15), gisim
o aluziune despre incercirile Domnului de a imprumuta bani dela
un negustor armean din Budapesta spre a pliti datoriile sale catre
unii zarafi din Constaatinopol. ¢

Extragem dintr'o scrisoare cu data de 27 August 1824 tri-
mis3 de la Jagi de Tancoigne citre Damas: , La trésorerie, qui doit
plus de huit cent mille piastres 4 differents habitants de la Prin-
cipauté, vient de trouver de l'argent, pour payer aux troupes otto-
manes une partie de ce qu'elles exigent. Des marchands arméniens
ont répondu pour le reste”, 6

1 H. Dj. Siruni, Manuscrisele armenesti ale Academiei Romdne,

2 H. Dj. Siruni, O corespondenjd necunoscutd in limba turceascd a
lui Scarlat Callimachi, Domnul Moldovei, in ,Revista Istorici“, 1931, No.
7—9, p. 162.

3 Academia Romana, Grigore M. Buwucliu, 1914, p. 25.

¢ Arhivele Statutui, Doc. Turc., No. 78/VIIL.

8§ Hurmuzaki, XVI, p. 1151.
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Citim intr'un raport diplomatic din 24 Decembrie 1825 din
Iaji, c& ,un certain Nicolaki, banquier arménien, autrefois créa-
ture de Halet Effendi, qui d'abord l'avait placé auprés du hos-
podar, et qui postérieurement #tait devenu 'homme d'affaire de
Kutchuk Achmet, a été exilé a Fokchani, avec un autre banquier
arménien, nommé Krichor. Ces deux hommes sont créanciers du
hospodar™. *

Printr'un hrisov domnesc al lui Sandu Sturza Vod3, Domnul
Moldovei, din 20 Iunie 1827, se dovedeste cd Acsenti Heul pe
lang3 c3 a slujit Statului, apoi a inlesnit si Visteria cu bani in
vreme de risboiu pentru care i s'a dat privilegiu de a fi scutit de
orice dar §i havalele atat el cdt gi urmasii lui din neam in neam. 2

*

Domnii fanarioti recurgeau totodata la ajutorul comerciantilor
armeni din Tarigrad. In clientela rasiriteand a Domnului, spune
N. lorga, se intdlneau uneori §i Armeni, cari joacd un rol foarte
important, ~ dar nu cei din Moldova, Armenii mai vechi decét
principatul si avind nume roméinesti, deprinsi cu datinile noastre,
c¢i Armeni noi, cari vin din cartierul armenesc al Constantinopo~
lului... Cauza e §i aceia cd bani veni{i din cregtinitate se intilneaun
mai putin decat inainte, cici comertul sises¢ decade, iar cel polon
insugi dela o bucati de vreme sldbeste. Dar Domnilor li trebuie
bani, fiindcd legiturile cu Turcii prin Tribut se ficeau pe baze
binesti pe lang3d anume pescheguri. Dar banii nu-i puteau da de-
cat anumiti capitalisti din Constantinopol, unde se string bogi-
tiile Imparitiei intregi. 3

Cand in 1761, se clitina Domnia lui Scarlat-Voda din Tara
Roméneasca §i candidatura lui Constantin Mavrocordat fu pro-
pusi, Agem Ali, sclavul atotputernic al Marelui Vizir Raghib-
Pagsa ficu pe Marele Vizir s3 se impotriveascid la aceasti numire
si cdnd Sultanul isi impuse dorinta de a milui inc3 odati pe Ma-
vrocordat, Ali trebui s3 plece in Cipru, intr'un exil onorabil, care,
multumitd Vizirului fu scurt, ca o plimbare. Acest Ali era insid
pentru Callimachi. Si-1 ajutau alti doi oameni din preajma puter-
nicului, insemnati §i acegtia prin bogatia si creditul lor, Armenii

1 Hurmuzaki, XVII, p. 42.
2 Memoriul, din 1856 al Armenilor din Moldova.
3 N. lorga, Istoria Roménilor prin cdldtori, 1, p. 152.

https://biblioteca-digitala.ro



176 H. DJ. SIRUNI

lui Raghib, — Cezar si Petra. Cu Raghib, Ali si cei doi Armeni
puteau s3 cdrmuiasc3 civva fard frica de viitor. Dar greutdti si dug-
manii, venite din alte parti inveninard pe noul si batranul Domn..."" 1

Incid din domnia lui Mihai Sutu Voda din 1795, el rim&sese
dator cu 30.000 lei la negustorul afmean Bogos Apik Zade; drept
platd Voda Suju vinde cu zapisul s3u in grecegte din 1801 Oc-
tombrie 1 creditorului s3u biserica Sf. Gheorghe din Herta, cum
si intreaga vatrd a tdrgului Dorohoiului. Epitrop al acestei averi
fu randuit v3rul siu Ovanes Apik-zade, si el tot negustor, care
vine in tard si scoate la mezat in 1804 biserica din Herta 2

Fazele ulterioare a acestei ced3ri sunt amintite in izvoarele
timpului. ® Un zaraf din Constantinopol, Agop Tinghir Oglu era
si el in legdturd stransi cu Tara Romaneascd: o scrisoaret cu
data de 17 Ramazan 1236 (29 lunie 1820) a Portii citre Grigore
Ghica Vod3, Domnul Munteniei, reaminteste confinutul unei po-
runci impardtesti anterioare privind clarificarea datoriilor r3mase
din timpul Domnului fugar® pe chestia zahirelei destinatd grana-
rilor Rusciucului, §ii adidogad cd Hasechi-ul Mehmed Aga si zara-
ful Tinghir Oglu Agop, pretind dela Domnul decedat niste sume
tot pe chestia zahireli. ®

Ali armeni s'au facut furnizori. Printr'un document cu data de

1223 Zilhidjdjé 9, Ahmet roaga pe amicul sdu Manuk si-i procure: ”
20.000 ocale miere.

100.000 ocale seu.
10.000 ocale branza.
5.000 ocale fasole, linte, soia.
2.000 ocale iofci.
50.000 ocale lumindiri.
150.000 buciti de oua.
Alti negustori armeni ii gdsim arendagi. In primul rand ei sunt
pomenifi in Tara Romaneascd cu arenda de sare.

1 N. forga, Callimachi, 1. prefata, p. XClll; Documente Grecesti, Il.
1141, 1134; At. C. Ipsilanti, p. 378.

2 Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise; vol. VI, part. 1}, 1933,
lasi, p. 189—190.

3 Vezi Gh. Ghibanescu, op. cit. p. 224; N. lorga, Studii si
documente, XXIi, p. 395; Ac. Rom. Documente, Pach. 181, Doc. 21.

4 Arh'vele Statului.

§loan Caragea Vod3 Domnul Munteniei, 1812—1818.

6 Cf. H. Dj. Siruni, Doud Beizadele la Cenghel-Chdi, 1940, p. 24.

7 Orig'nalul in posesia noastra.
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.Les turcs, spune Cara, n'étant pas contents du tribut con-
venu, firent adjuger & leur trésorerie Impériale les Salines de la Va-~
lachie, et les droits de l'entrées et de sorties quon affermait 2
des marchands Grecs ou Arméniens, ou aux seigneurs du pays”.?!
Vestitul Manuc a avut odat3 aceastd arend3 in Tara Romaneasca.

In intdia jumitate a veacului XVIII, arendasii apar in Mol-
dova in chip sporadic: cite unul, crestin sau evreu, pe ici §i colo,

dar cu vremea ii vedem inmultindu-se pe zi ce merge si este cert
c3, pe vremea recensidmantului ficut in Moldova la 1831, ei alci-

tuiau o breasld destul de numeroasi. Majoritatea lor se alcituia
din Armeni, Greci si Evrei, dar nu lipseau printre ei nici Ro-
manii. 2

Dup3 o statistici? din anul 1844 intre 212 capi de familie din
Roman erau:

63 comercianti,
10 cismari,

3 croitori,

2 plapamari,
2 preoti,

1 boiangiu,

1 cafegiu,

1 dascal

Ocupatia principald a Armenilor din Bucuresti era debitul cu
tutun. Dupi ce aceastd bransi s'a transformat in regie, Armenii
au suferit mari pagube. Ca negustori de tutun sunt pomeniti in
primul sfert al secolului trecut, Chircor ‘Garabet, Rahel Armeanul,
Hagi Garabet Dandanaoglu, Hagi Samoil Armeanul, Garabet Hagi
Altunian, Iosep Ovanes. 4

In notele sale de drum, dintr'o cilitorie intre anii 1846—1848,
D-na de Valowitz noteaza: Capitala Argesului e un oray de 11~

1 M. C. Cara ¢, Histoire dela Moldav'e et de la Valachie, lassy, 1777,
p. 20.

2 Radu Rosetti, PimAntul, Sitenii gi Stapanii in Moldova, 1, 1907,
p. 379—80.

3 Aflatoare in biblioteca armeanid d'n Capitala.

¢ Emil Virtosu, lon Virtosu si Horia Oprescu, Ince-
puturile edilitare 1830—1832, Bucuresti, 1936.
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12.000 locuitori, cu o manistire, mai multe biserici, cu poduri si
case bune. Sunt negustori bogati, si intre care §i Armeni si Rusi.1

»

In timpul fanariotilor nici un armean n'a ajuns la boerie. A-
ceastd onoare a avut-o numai Manuc Bei, care a ajuns in 1802 la
rangul de serdar i in 1803 la cel de paharnic, 2 iar doud decenii
mai tarziu, fratii Magéirdici 5i lacob Buiucliu care au fost iniliati
primul la rangul de comis §i celdlalt la rangul de ci3minar, prin-
tr'un hrisov din 10 lanuarie 1826 drept recunostin{d pentru ser-
viciile tatilui lor, Bogdan Buiucliu, care intervenise pentru a aplana
un incident diplomatic intre autoritifile din Moldova §i consulul
austriac Lippa 3.

Armenilor le erau ingdduit numai postul de portar-basa. ,La
charge du Grand-portar ou Portar-Bachi était la seule qu'on con-
ferait quelquefois &4 des Arméniens, peut étre par la raison qu'on
ne trouvait pas toujours des individus qui parlent assez bien le
turc. Ce fonctionnaire était la maitre des cérémonies, chargé en
présenter au Voivode les Turcs étrangers, qui venaient voir le
prince, pour quel but que ce soit. Il devait en outre, les pouvoirs
des logements et des vivres necessaires. ¢

Unii dintre comerciantii armeni au fost insircinati totusi de
Domnii ca capuchehaiele in orasele de pe malul Dunirii. Astfel au
fost Mesrob, capu-chehaiaua Domnului Munteniei, Grigore Ghica
Vod3 la Constantinopol in 1824 25; Hanim-oglu Bedros, capu-che-
laiaua Domnului Munteniei, la Rusciuc in 1822, la Calafat in 1822
si la Giurgiu in 18258; Kirkor, capu-chehaiaua lui Grigore Ghica
Voda in 1823 1a Nicople. 7

Armenii se inal{3 iar3si la boerie numai dupi rec3pitarea drep-~

1 N. lorga, Istoria Romaénilor prin cdldtorii, adause..., 1922, p. 61.

2 H Dj Siruni, Viata politicd a Iui Manuc-bei Mirzalan (in ma-
nuscris); idem Bairakdar Moustafa Pacha et Manouk-Bey, ,Prince de Mol-
davie”, in ,Balcania”, 1943, p.. 54.

3 Academia Romaini, Grigore M. Buiuclitr, 1914, p. 26.

¢ Hurmuzaki, X, p. 523—4.

5 Hurmuzaki, X, p. 278, 286, 288, 292; Supl. 1, 4, p. 38; Erbi-
ceanu, Cronicari greci, p. 285.

8 Arhvele Statului, Doc. Turc. No. 285, 288, 322, 325, 633, 705, 737,
827, 1017.

7 Idem, No. 816.
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turilor politice si civile. De atunci vedem in Moldova si chiar in
Tara Roméneascd un mare numir de boeri armeni:

Solomon Trancu (serdar), Serafim Babic (serdar), Isaia
Trancu (spatar), Grigore Popovici (medelnicer), Lusic Sarmacag
(pitar), Cristea Caracag (comis), Garabet Hacikian (clucer), Ner-
ses Biladurian (gatrar), Ohannes Pruncu (Vornic) din lasi. Gas-
par Goilav (spatar), Hovhannes Taranu (comis), Anton Buiu-
cliu (stolnic), M. Baronti (cadminar), P. Ciolac (serdar), N. Cer-
kez (serdar), I. Goilav (spatar), Cristea Goilav (serdar) din Bo-
tosani, Hacic Cerkez (paharnic), Todirag Misir (medelnicer), Ova~
nes Cristu (cAminar), Donic Simonovici (cAminar) din Roman, Bog-
dan Simionovici (clucer) din Focgani, Teodor Misir (medelnicer)
din Galafi, Garabet-Anus (pitar) din Bucuresti, Andries Goilav
(cdminar), V. Goilav (ciminar), Iacob Ivanovici (comis), Barac
Kapri (caminar), Cristea Manea (ciminar), S. Serghievici (ser-
dar), Sava Sahanovici (cadminar), lacob $ahanovici (ciminar), la-
cob Sahanovici (ciminar), M. Taranu (serdar), G. Taranu (pa-
harnic) din Botogani.

Tot din aceastd cauzd unii dintre Armenii locuitori ai Mol-
dovei au fost nevoiti a ciuta citeodatid protectia strdind, si in pri-
mul rind aceea a Austriei.

Dupi o statistici ! din 1844, intre 212 capi de familie armeni
din Roman aflam:

193 raiale
12 supusi armeni
7 supusi prusiaci.

Intr'o listd statisticd intocmitd in 1844 la lasi2, dintre 133
capi de familie, numai 65 figura cu supusenia lor, iar dintre acestia

37 raiale

26 supusi austriaci
1 supusgi prusiaci
1 supusi rusi.

1 Aflitoare in Biblioteca armeani din Capitali.
2 ldem.

https://biblioteca-digitala.ro



180 H. DJ. 8IRUNI

De aceastd protectie s'au bucurat mai intdi comerciantii ar-
meni supusi austriaci. Agentii austriaci au mai intervenit pentru
comerciantii armeni din Polonia, atit in mod direct, pe langa
Domni, cit gi prin demersuri la Constantinopol. In aceastid pri-
vin{d a avut un rol activ Raicevich, consulul general austriac.

Alex. Mavrocordat a resistat cu energie la atacurile lui Rai-
cevich mai ales cat fu la putere, la Constantinopole, protectorul
sdu ! Reiss-Efendi Ismail. Totusi s'a crezut obligat a face unele
concesiuni fatd cu pretentiunile lui Raicevich. Asja s'a dat in 9 Mar-
tie 1784 un hrisov in favoarea comerciantilor de boi, armeni, su-
pusi Austriei. 2 '

In timpul rasboiului din 1788 unii dintre comerciantii armeni
au cautat chiar supusenia austriacd, intr'un timp cénd tarile roméne
se aflau sub cdrmuirea striin3, ruseascd in Moldova, austriaci in
Tara Romaneascs, iesind insd din acest risboiu nevitimate, prin
pacea de la Sistov din 1791 intre Austria si Turcia, si de la lagi
din 1792 intre Turcia si Rusia.

La 17 Martie 1792 Markelius scrie citre secretarul domnesc
Codrici in chestia persoanelor care dobandird cetitenia austriaca
in timpul rasboiului: ,Je ne protége ni reconnais aucunement tels
gens qui seulement pro tempore ont assuré 3 mon Souverain les
devoirs et tant qu'il tait dans la possession de cette province, par
la force de ses troupes victorieuses, par un serment de fidelité
prété a 'administration du pays existante alors™.

Reprezentantul austriac adiduga ca el este totusi dator ,,de pro-
‘téger comme sujets Impériaux Royaux par des ordres sublimes
expresses, qui se sont obligés par serments de fidélit?é pour toute
leur vie dans les pays Impériaux Royaux, comme véritables con-
tribuaux et dont je n'ai pu découvrir jusqu'a ce jour que 3 per-
sonnes’”’, dintre cari unul este Armeanul Seraphim Babik, si cari
»Se trouvait présentement ici..., & cause de leurs affaires et com-
merce, parceque le 1-er article du traité conclu a Sistov leur assure
la pleine amnistie”.3

Urmeaza un alt caz, cel al fratilor Misir din Roman, ,.qui
.avaient pris la protection impérial peadant la guerre”, dupd cum re-
lateazi la 17 Decembrie 1793 agentul austriac din lagi, Timoni,

1V, A Urechia, Istoria Roménilor, 1891, p. 216—S8.
2V.A. . Urechia, Istoria Romdnilor, 1891, p. 216—8.
8 Hurmuzaki, XIX, I, p. 593.

https://biblioteca-digitala.ro



ARMENII IN VIATA ECONOMICA A TARILOR ROMANE 181

cdtre Herbert-Ratkheal 1, 3i cari sunt constringi zcum de catre
Doma sau s3 renuntd la patenta sau ,.de vendre leurs possessions
et de s'en aller”. Fratii Missir, spune agentul austriac, joacd un
dublu rol, declarand dintr'o parte cd ,.s'ils se trouvaient dans la
necessité de vendre leurs bienfonds ils aimeraient mieux prendre
la protection du pays”, si de altd parte rugand pe reprezentantul
austriac a-i protegui.

Magardici Buiucliu intr'o scrisoare cu data de 12 Decembrie
1821 scrie din Botogani c3 ,.0astea turceascd din zi in zi se inmul-
teste; marfurile noastre pdnd acum inchise sad la Boian, gandul
nostru este si ierndm la Suceava. Bolta din lasi a sc3pat, fiindc3
luasem dela Agentia (austriacd) bandela, si pajura nemteasc3 era
pusi inaintea boltii; noaptea aceea — 23 Octombrie — au indrdz-
mit 45 Turci de Ieniceri cu topoare, cu f3nar si cu intreaga ga-
tire 5i au stricat usa de fier §i au carat lucrurile cele mai scumpe
a jupunului Mardiros si lucrurile altora; doi oameni au fost opriti
ca fiind complici, dar lenicerii ii scipa 2.

In aceastd privin{3 este interesant cazul fratilor Buiucliu. Cei
doi fruntasi armeni din lasi, Magardici si lacob, erau si ei su-
pusi austriaci. In daraverile ce avurd cei doi frati, ca arendasi, cu
Logofatul lorgu Ghica, interveni in contra lor ,.0 hot3rire de o
strigdtoare nedreptate, pusid de Mihaiu Sturza Voda, la adipostul
unui hrisov domnesc, care dupa principiul autoritatii lucrului jude-
cat, introdus in tard cu Regulamentul Organic (art. 364), inchi-
dea drumul la orice altd jeluire’. 3

A urmat o luptd aprigi, care a durat mai multi ani, a inter-
venit Poarta si guvernul austriac, fratii Buiucliu au c3patat chiar
dela Sultanul Medjid un firman prin care se declara f3r3 tarie
hrisovul domnesc, afacerea s'a tirdg3nat insid de pe o zi pe alta,
pand ce intervenind in Orient, dupd r3sboiul Crimeii, evenimen-
tele politice cunoscute, s'au schimbat in totul raporturile Princi-
patelor cu imperiile vecine; iar firmanul Buiucliilor, obfinut cu ata-

1 Hurmuzaki XIX, I, p. 678.

2 N. lorga, Studii si documente, VIII, p. 151.

3 Pentru mai multe amidnunte asupra procesului V. Memorandum con-
cernant le procés des fréres M. & J. Buiucliu, sujets autrichiens avec le
boyard moldave Gheorges Gh'ca, Paris, 1895; Grig. Buiucliu, Dimitrie Bri-
tianu si firmanul Buiucliilor, extras din ,Convorbiri L'terare”, XL1V, Bu-
curesti, 1910.
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tea jertfe, a trebuit s3 r3dména in arhive ca un obiect de curiozi-
tate din timpurile trecute ..

O porunca 2 a Marelui Vizir Mehmed Selim Paga catre Dom-
nul Moldovei amintegte ¢3 unii Armeni si Evrei din Moldova care
trecuserd ca suditi in supugenia Austriei, a Rusiei §i a altor tari
nemai putind suferi asupririle cancelariilor respective au ‘solicitat
primirea lor din nou in calitatea de raia, dand cu acest prilej unele
instructiuni.

*

Spre a recdpita drepturile lor rapite Armenii au facut toate
incercirile posibile. Dup3 cerintele si imprejurdrile timpului, reali-
zarea reformelor politice, de cari fara simtia nevoie, nu se puteau
face decdt cu concursul puterilor striine; tot cu acelag concurs
sperau si Armenii s3 capete plenitudinea drepturilor in tari. De
aceea, fie la ocuparea Principatului de una din puterile vecine, fie
la instituirea vreunei Comisii politice stridine in {ar3, Iacob Buiu-
cliu pu pierdu ocazia de a prezenta, prin memorii, doleantele co-
religionarilor sii, invocind si mijlocirea in mod oficios a inaltilor
functionari de origine armeani, ce stia s3-i descopere atit in ser-
viciul Turcilor, cat si al Rusilor 3.

In timpul ocupatiunei rusesti, comandamentul general rus prin-
tr'o adresd cu data de 5 Septembrie 1828, No. 3518, face cunoscut
Generalului de origind armeand Hacik Hovakimian Lazariant c3,
dand curs unui demers al acestuia, s'a trimis cite un ordin celor
dou3d Divane s3i se anuleze restrictiunile in drepturile Armenilor
din ambele Principate.

In 1857 se prezintd o cerere citre Safvet Effendi comisar im-
pardtesc a Inaltei Porti in Principatele Dunirene, care este rugat
,qu'a l'occasion des travaux de réforme qui se prépare sous les
auspices de la S.P... d’obtenir le droit, d'obtenir la faculté d’acqué-
rir des propriétés fonciéres, ainsi que la plénitude des droits dé-
coulant de I'indigénat. Ces droits nous les avons possédés en con-
sidération de notre établissement séculaire dans ce pays” 4.

.Dadian Artin efendi, — ulterior Paga §i subsecretar de stat

1 Ac. Rom., Gr. M. Buiucliu, p. 36—317.

2 Arhivele Statului, Doc. Turc., No. 29/X.

3 Academia Romaini, Grigore M. Buiucliu, p. 34.

4 Mss. Ac. Rom., No. 4604, Documente Buiucliu, p. 170—1T71.
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la externe, — care in 1857 se gasea in Moldova impreund cu Saf-
vet Efendi a contribuit la redobandirea drepturilor Armenilor. 1

Vazand ca toate aceste incerciri n'au dus la vreun rezultat,
animatorul de atunci al Armenilor din Moldova, lacob Buiucliu,
pleacad la Paris pentru a inmana reprezentantilor acelor Puteri in
mod oficios i prin mijloacele lui proprii, un memoriu despre sta-
rea si nevoile Armenilor.

Memoriul pomenit cita un mare numir de hrisoave domnesti
spre a dovedi c3 Armenii:

a) au fost folositori Camarei Gospod;

b) au fost folositori aligverisului locuitorilor {&rii prin prisire
de vite, agricultura, industrie §i comert;

c¢) au fost pururea plecati de a plati statului birul, ceeace a
indemnat pe Guvern de a-i ageza la ruptoarea Visteriei;

d) au avut drit de protimis la imposesuire de mosii cu osebite
consideratii, indrituindu-i de a nu esi de pe orice mogie, avand
voe a gedea pe ea fAr3 si-i poatd scoate cineva;

e) Ii indatoreste a aduna Armeni oricit de multi dm alte
Staturi;

f) Ii indatoreste a invita pe Armeni imprastiati din acest stat
in striinitate, de a se reintoarce in Moldova;

g) ki se da privilegia cd atat ei cum gi a lor sluji sd fie jude-
cafi numai de Domnescul Divan, [ird a se amesteca dregatorii ti-
nuturilor in a lor preciuri.

Tratatul din Paris deschide o nou3 er3d pentru Armeni.

XVII. DECADENTA COMERTULUI ARMENESC

In decursul veacurilor rolul Armenilor in viafa economica a
tédrii s'a stins pe incet. Locul lor a fost acaparat de Greci mai in-
tai, si apoi de Evrei. Epoca cea mai strilucitd a comertului arme-
nesc a fost desigur secolele XIV, XV, XVI si XVII, cind Ar-
menii erau singurii mijlocitori de vaza intre orientul apropiat si
rdsdritul european. Apoi veni perioada decaderii, cind drumurile
comerciale in aceastd parte a lumii schimb3 traiectul lor si cautd
alte elemente de mijlocire, si cidnd intrd in areni si alte elemente
cu insugiri negustoresti, Grecii si Evreii, §i acapareazi terenul, prin
toate mijloacele de concurenti.

1 Mss.. Ac. Rom., No. 4604, Documente Buiucliu, p. 192.
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Este ciudat insd, cid preponderenta comerciald relativa a fie-
cdrui din aceste trei neamuri, observd Hasdeu, corespunde cu o
epocd deosebitd. Comertul armean dureazd panid la 1600, period
de glorie a Roméanismului; comerciul grec dela 1600 pani la 1800,
doi secoli de o gradata decadentd; comerciul evreesc dela 1800 si
pana cand? O fazd de peire! de unde oare provine aceastd ciudati
coincident3d? Fiecare virgula, in viata umanit3tei are un profund
inteles' 1.

De Evrei se pomeneste de mult in Moldova. Numarul lor insi
in vechime n'a fost nici o datd mare. Cind ajungeau si fie prea
numerosi, — spune d. Prof. lon Nistor, — Domnul ii izgonia, din
tard peste hotar in Galitia i Podolia, de unde veniserd in Mol-
dova. Asa s'a intdmplat bundoar3d pe vremea lui Petru-Voda-Schio-
pul. Ei triiau din negot, dar nu se puteau lua la intrecere cu Gre-
cii i Armenii, cari erau si ei megteri neintrecuti in breasla comer~
tului, avidnd vechi legaturi cu regiunile levantine. Numai in cursul
veacului al XVIIl-lea. Evreii incepurd a patrunde in numir mai
mare din Ucraina in targurile Mioldovei dintre Prut si Nistru. 2

*

Decadenta comertului armenesc dacd o datordm unei intole-
rante vadite a domnilor fanariofi §i concurentei aprige a protejati-
lor lor, nu e mai putin adevarat ci alipirea Bucovinei. dupd cum
am observat, a jucat si ea un rol fatal.

Stapanirea austriacd a dat atunci toate inlesnirile spre a atrage
in Bucovina anexat3d elemente armenesti din Ardeal si din Mol-
dova. Dupa rapirea Bucovinei de cdtre Austriaci in 1775, primul
guvernator al provinciei, Generalul von Splen, acorda negustorilor
armeni multe fnlesniri, scdzind taxele vamale si ingdduindu-le s3
‘importe vite din Moldova.

Guvernul austriac, in scop de a inflori nou provincie, proiectd
si formeze la Suceava o mare coloilie armeneasca cu colonisti din
Moldova si Constantinopol. Dar proectul fu mai intdi amanat din
cauza intereselor politice diatre Austria si Turcia, iar mai tarziu
inl3turat cu totul, Poarta amenintind s& execute pe agentii aus-
triaci pringi ficdad propagand3 pentru emigrarea Armenilor din
Constantinopol. '

Printr'o adres3 3 cu data de 4 Februarie 1780 Kaunitz di in-

1 B. P. Hasdeu, Binele public, 1883.
2Jon Nistor, Istoria Basarabiei, 1923, Cemauti, p. 287.
SHurmuzaki, VII, p. 318
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ternuntiului Herbert instructiuni, pentru a stdrui ca Poarta sd apere.
granitele austriace de hoti §i pentru a inlesni infiinjarea de colonii
armenesti in Bucovina.

,,Ferner schliesse hier einen Auszug von dem zu dero eigenen
Einsicht hier an, was lezthin der Hofkriegsrath wegen Ansetzung.
einer Colonie von Armeniern aus der Moldau und andern Tiirki-
schen Laendern zu Suczava...”? '

Si iatd ce spune Memoriul Consiliului de rasboiu catre Kau-
nitz despre noile colonii armenesti din Bucovina: 1

..Schon im Jahre 1776 hatte ein zu Lemberg wohnhafter wohl-
bemittelter armenischer Handelsmann Nicorovicz den Antrag ge-
macht, zu Beférderung der Handlung gegen die Wallachey, Mol-
dau und die Tirkischen Laender, sowie auch gegen die Ukraine
eine Colonie von der Armenische Nation aus den besagten ver-
schiedenen Gegenden zusammenzusetzen™.

In 1786, losif al Il-lea, vizitind pentru a doua oard Bucovina,
pe care o uni cu Galifia, Suceava fu declaratd oras comercial liber.
Comertul ludnd un nou avant, numérul Armenilor merse sporind
panid la jumitatea veacului al XIX-lea.

Mai multi negustori mari din Botosani gi Focgani cerurd au-
torizatie de a se stabili in Bucovina, punand anumite condifiuni
cari furd acceptate si intirite prin decret imperial, — facultatea
de a cumpdra mosii, drepturi egale cu bastinasii de a practica co-
merful; a fi scutiti timp de 20 de ani de serviciul militar; inlesniri
de a-5i constitui locuinte; libertatea importului din Moldova, etc.

In mintea unui armean din Lvov, Nicorowitz, rasiri ideia de
a invia vechiul negot intre Galitia si Moldova; el credea cd Sniaty-
nul ar putea fi punctul pentru o expansiune, mergand pand la Du-
nire si cuprinzind si Ucraina. Pentru aceasta ar fi si se ridice
.pravilii, depozite si, dupd obiceiul oriental, si b3i”, care s'ar da
colonistilor. Amandoud riturile armenejti ar fi ing3duite, §i s'ar
intemeia scoald si tipografie, dar Evreii n'ar fi ingaduifi decat de
doud ori pe an, la iarmaroace. Proecful parand prea vast, se ceru
propunitorului s3 caute localititi de colonizare in Bucovina insasi.
gi, intre Cernduti, Boian, Siretiu si Suceava, el alese pe cea din
urmd, in care trdiau incd ridmdsifele puternicei aseziri de odimi-
oara.

Aici gisi biserici intregi, ori ugor de reparat, gesuri intinse pen-

1Hurmuzaki, VII, p. 315
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tru pasunat, putintd de vanzare a vinului moldovenesc, a rachiului
si berii, cele cinci iarmaroace pe an. Credea ca s'ar putea exporta
caii i boii in Silesia prusiana, iar vacile si juncile in Ardeal, unde
ar ki crescute. Dac3 s'ar face colonia, i s'ar acorda tot felul de
scutiri. S'ar clddi scoli armenesti, germane si latinesti, bai, circiu-
me, Evreii intrucdt ar fi tolerati, avind numai drepturi de vanzari
-cu mdruntisul; s'ar da voe de import pentru tabac; s’ar face dou3
iarmaroace noui pentru tot felul de oameni si tot felul de marfuri,
la Anul Nou si la Sampietru.

Un trimis al Patriarhului armenesc din Constantinopol fu con-
sultat asupra planului de colonizare. Rimanea ca hot3rirea si fie
luatd la Viena.! Dar planul se opri acolo, Austria aritindu-se in-
capabild de mari creatiuni noi, ca ale Prusiei, cu care in lumea
-german3 se afla in concurenti2, Si la Constantinopol de altfel, In-
ternuntiul se speriase de apelurile scrise indreptate de Nikorowitz
coreligionarilor s3i din Impir3tia Turceascd.? Armenii din Lvov
se multumird a stabili o Companie pentru negoful de cai in Boto-
yani. ¢ Proectul oficial din 1786, tot aga de zadarnic, prevedea fa-
‘brici de postav si de pielirie. &

De atunci incepe declinul acestei agezdri in Bucovina, cici
incetul cu incetul pierd insemnitatea lor in viata economicd a Pro-
‘vinciei.

In ultima jum3tate a secolului trecut, elementul armenesc din
Bucovina este in plind descompunere, cifrele cari urmeazi sunt edi-
ficatoare in aceasti privint3:8 -

In 1869 1710 Armeni

. 1880 1442 "
. 1890 1293 "
.» 1900 820 "

. 1910 757 "

Printr'o jalbd citre Domn Armenii din Moldova relateaza
wque les effets de la susdite restriction se font déja sentir au dé-

2 N. lorga, Istoria Comertului 'Romdnesc, Il, p. 65.

3Hurmuzaki, VII, p. 319—20,

¢ Hurmuzaki, XIX, p. 759.

SHurmuzaki, VII, p. 473,

¢ Leon Babaian, Armenii in Moldova si in Bucovina, 1911, Tiflis,
‘pa. 146.

7 Mss. Ac. Rom. 4604, Documente Buiucliu, f. T0—T71.

https://biblioteca-digitala.ro



ARMENII IN VIATA ECONOMICA A TARILOR ROMANE 187

triment de la principauté, car plusieurs familles arméniennes les
plus riches, dans l'impossibilit? d’acheter des terres en Moldavie,
ont quitté le pays pour s'établir dans les provinces limitrophes'.

Intr'o jalba din 11 lanuarie 1853, se spune: ,Plusieurs famil-
les arméniennes ont déja quitté la principauté, en emportant leurs
capitaux et on causé ainsi 4 la Moldavie une perte irréparable. Nul
doute que cet exemple ne soit suivi par tous les Arméniens qui
jouissent de quelqu’aisance, si le gouvernement de V. A. S. ne
previent ce résultat regrettable” 1, -

Mihail Kogalniceanu2? ints'un discurs tinut in jedinta din 12
Noembrie 1857 a Adundrii ad-hoc, rdspunzand unui cuvant al de-
putatului din Roman, Gh. Sturdza, care zisese cd jumitate de mo-.
sii din Bucovina au ajuns a fi in mana Armenilor, spune: ,,Pentru
ce ins3 aceastd? Este pentru c3 losef II a decretat ca deosebirea
religiei nu poate s3 se intemeieze exclusie intru intrebuintarea drep-
turilor civile si politice. Atunci Armenii din Moldova, desi locui-
tori vechi ai ei, vizand c3 aicea li se ridicau drepturile, ci se de-
clarau strdini in insugi locul nasterii dreptul de a {inea mosii in
veci, ei au exploatat si mosiile §i mai ales pe locuitori; toatd rdvna
lor a constat in a aduna bani; §i cidnd capitalul era indestul de
mare, ei treceau in Bucovina, unde puteau castiga drepturi; unde
in sfarsit puteau da copiilor lor o patrie! N'ar fi fost mai bine gi
pentru {ara noastrd ca o asemenea emigratie si nu se faci? Ca
Armenii sd padstreze Moldovei si activitatea si averile lor? In loc
de exploatatori de oameni, am fi avut un numir mare de cetifeni
folositori*.

'

Astfel dupa alipirea Bucovinei si apoi a Basarabiei comertul
armenesc a pierdut in Moldova insemnitatea sa de odinioara.

Totusi in Tara Roméaneascd s'a pastrat o oarecare activitate.
In primul rind comerful cu Turcia era incd viu, si Armenii aveau
rolul lor in acest contact.

Se vede c3 un oarecare numir de comercianti armeni din alte
tari, si in deosebi dela Constantinopol, au pornit spre tirile ro-
mane dup3 ce Grecilor li s'a interzis intrare in Principate. Se stie
c3 la numirea in 1822 a lui Grigore Ghica Voda ca Domn al Tarii

1 Mss. Ac. Rom. No. 4604, Documente Buiucliu, f. 74—18.
2Sturza-Colescu Vartic, VI, — A, p. 230,
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Romanesti 5i a lui Ioan Sandu Sturza Vodi ca Domn al Moldo-
vei, erau prevazute in firmanele chiar de numire unele restrictiuni
impotriva elementului grecesc, din cauza amestecului sdu activ in
evenimentele din 1821.

~ Un act turcesc® adevereste c3, dupd o adjudecatie tinutd din
partea Domnului Moldovei, s'a dat in arend3 o mogie din Focgani
unui armean din Constantinopol, Kapamagi Oglu Kirkor, pentru
o perioadd de 3 ani, 1238—1241 (1822—1825) cu o chirie anuald
de 35.000 piagtri. Printr'o plangere catre Poartd 2 susnumitul Ar-
mean ingtiinteaza insd c& Domnul Moldovei, inainte de a fi impli-
nit termenul de 3 ani al contractului de arendd, cautid alti aren-
dasi. In pomenita sa plangere zaraful armean aminteste ci ,,avand
in vedere cd Grecilor le era interzis de a intra in tarile roméne, a
insotit el pe Domnul Moldovex la plecarea sa din Constantmopol
in scop de comert”.

- Mehmed Said Galib Pasa, Mare Vizir intervine 3 in 1823 pe
langd Domnul Moldovei pentru o datorie de 7400 piastri a unui
comerciant armean din lagi Eprem Hanémian citre negustorul Ke-
vork din Constantinopol, prin dou& poh;e din 1227 Saban I 51 1227
Regeb 21 (1823 August).

O adresi a lui Mehmed Ahmed Pasa cu data de 1240 Sefer
I (1824) face cunoscut Domnului Moldovei sosirea Armeanu.lm Kll.'-
cor, primul zaraf a Marelui Vizir. ¢

Printr'o adres3 6 cu data de 1238 Zilhidjdje 25 citre Domnul
Moldovei, Sadik-Bei, reis-efendi, pomeneste unii comercianti din
Constantinopol, §i printre acestia pe Armeanul Mardiros, cari de-
leag3 pe fiul acestuia, Nigoghos, in serviciul Domnului, spre a in-
casa o sum3 de 25.820 piagtri, ce are de luat dela unii locmton
din Moldova.

In aceastd perioadd comerciantii armeni din Tara Roméaneasci
avuseserd stranse legituri cu conationalii lor de pe malul celélalt
al Dundrii.

Mehmed Selim Paga, Muhafizul Silistrei printr'o adresid 8 cu
data de 7 Zilhidjdje 1239 intervine pe langd Grigore Ghica Voda,
Domnul Tarii Roménesti, pentru o sum3 de 1000 piagtri, pe care

1 Arhivele Statului, Doc. Turc. No. 60/1X.
2 Arhivele Statului, Doc. Turc. No. 75/1X.
3 Arhivele Statului, Doc. Turc. No. 27/X.
4 Arhivele Stafului, Doc. Turc. No, 28/XIL
5 Arhivele Statului, Doc. Turc. No, 45/1X.
® Arhivele Statului, Doc. Turc. No. 449.
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ii datora comerciantului Babic din Bucuresti conationalul sdu din
Rusciuc, Kirkor. Deja, pe cénd in Moldova comertul armenesc era
intr'o stare de descompuneré, in Tara Romaneascd Armenii se bu-
curau de un regim mai tolerat. O jalbi! a Armenilor din Moldova
citre Domn roagd ,.de daigner donner des ordres & la commission
chargée de refondre le Code Civil, afin qu'elle rétablisse en faveur
des Arméniens le droit d'acheter des terres en Moldavie, & I'exem-
ple de ce qui se pratique de temps immemorial en Valachie".

In jalba din 11 lanuarie 1853, se spunea: ,,(Nos demandes)
consistent en ce que les Arméniens aient le droit d'acheter des
terres, et d'étre admis dans les diverses branches du service pu-
bligue a l'instar des indigénes. Le gouverne Valaque est déja en-
trée dans cette voie salutaire qui ne peut que procurer aux pays
des citoyens utiles et devoués’ 2.

In sedinta de 25 Octombrie 1857 a Adunirii ad-hoc Mihail
Kogalniceanu spunea: ,In Tara Roméneasci nu numai ci liber-
tatea culturilor este mai mare, dar chiar §i driturile politice sunt
mai intinse; spre pild3, Armenii au drit a cumpira mosii...”" 3

Astfel vestitul Manuc poseda in judeful Ilfov un mare numr
de mogsii, afard de proprietitile sale din capitala munteani: 4

Dragomirestii de jos; Dragomirestii de sus; Volagc3; Tamas-
doasa, Giulesti; Tangabesti; Pasirea; Cunegti; Cocani; Hagi-Ghe-
orghiu;” Chiajna; Snagov; Ciorogarla; Popesti; Ciorba; Broboditi;
Mudurgan; Ispazi; Filaret.

In primul sfert al secolului trecut cei 112 patentari armeni
érau impirtiti in urmitoarele bresle: 8

3 Lipscani,

1 Lipscan toptangiu,
21 Bogasieri cu mirgelarii i mitisarii, mXmaulatii i bohceagii,
1 Mimular,

6 Zaralfi, .

2 Sureccii cu copanlii 5i gelepi,

2 Bacani,

1 Mss. Ac. Rom., No. 4604, Documente Buiucliu, f. 70—T71.

2 Mss. Ac. Rom., No. 4604, Documente Buiucliu, f. 74—T78.

9Sturza-Colescu Vartic, VI—A, p. 16.

¢ Testamentul lui Manuc, ficut in 1815 lIulie 19 la Bragov (copia le-
galizati a originalului in posesia noastrd).

SEmil Virtosu, Ion Virtosu si Horia Oprescu, Ince-
puturile edilitare, 1830—1832, Bucuresti, 1936.
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7 Tutungii cu tabaccii §i ciobuccii,
1 Ciubucci,
17 Cafegii,

1 Macelar,

1 Pescar,

2 Precupeti cu varari gi pastramagii,
1 Arendas,

9 Giuvaergii §i ceasornicari,

1 Bumbacar,

2 Paplomari,

2 Brutari,

1 Simigiu,

1 Lumandrar,

10 Croitori,
11 Ibrisimgii,

2 Barbieri,

1 Selar,

1 Covac,

1 Fisecciu.

Dup3 localitati acesti breslasi ficeau comertul lor; la Ploesti
10, Pitasti 7, iar in strazile capitalei: Str. Olari 22, str. Armeni
9, str. SE. Gheorghe Veche 8, str. Curtea Veche 7, str. Mantuleasa
8, str. Caimata 5, str. Scaune 5, str. Sf. Dumitru Nou 3, str. Popa
Rusu 3, str. Antim 3, Hanul Manuc 2, str. Silvestru 2, str. Razvan
2, str. Ecaterina 2, str. Sf. Nicolae 2, str. Dobroteasa 1, str. Bi-
serica (Amzei 1, Hanul lui Zamfir 1, str. Dudescu 1, str. Radu
Voda 1, str. SE. Gheorghe Nou'l, str. Doamna Bilaga 1, str.
Staicu 1, str. Popa Ghitu 1, str. Delea Veche 1.

XVIIIL. IN ZILELE NOASTRE

Decadenta propriu zisd a comertului armenesc incepe pe la
mijlocul secolului trecut. Aceastd decadent3d a lor o datoresc mai
intdi concurentei altor elemente, dupd cum am observat.

\Ultima loviturd a comertului armenesc s'a dat insd la mijlo-
cul secolului trecut.

Se stie 3 la 7/19 August 1858, conferinta din Paris incheia
conventia cuprinzitoare principiilor de organizare a Principatelor
Unite Moldova si Valahia. Intre acele principii, la Art. 46, st3
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urmitoarea dispozitie: Moldovenii si Valahii de orice rit crestin
se vor bucura deopotrivd de drepturile politice.

Prin aceastd dispozitie se puse capat stdrii anormale de care
Armenii din Principate sufereau de un timp indelungat. Primiti
de atunci §i fard nici o rezervd in marea familie a indigenilor, ei
au pirisit denumirile de Colonie Armeani 3i de Nafie Armeana,
rdmase fird injeles spre a adopta pe acea, singurd potrivitd cu
noua lor stare, de Romaéni de religiune armeani.?!

Astfel incat, dupd 1858, cand tofi Armenii bagtinasi au c3pi-
tat toate drepturile politice si civile ale pdméantenilor, incetul cu
incetul ei au lapadat ocupatiunile comerciale, consacrandu-se tre-
burilor publice, profesiunilor libere, etc.

In 1927 cu prilejul unei calatorii in orasele moldovenegti am
constatat intr'adevir: Dintre 20 notabili armeni bistinagi din Ba-
cdu 5 erau jurigti, 2 judecatori, 3 fabricanti, 2 demnitari, 1 rentier,
1 ofiter, 2 agronomi, 1 medic, 1 inginer, 1 farmacist, 1 comer-
ciant. Dintre 18 fruntasi din Roman 15 erau mogieri, iar restul
juristi La Botogani era un singur comerciant dintre Armenii bis-
tinasi, iar la lasi nici unul. Tot asa si la Suceava. Majoritatea ce-
lod din Focgani erau mogieri sau liberi profesionisti (avocati, in-
gineri, etc.).

Nu rimisese astfel decdt memoria ,.celor sapte orase’ ale
Moldovei, unde Armenii erau in numir gi unde negotul armenesc
era altddatid intr'o prosperitate insemnata.

In schimb nu se observa nici 0 urma din vechile aseziri arme-
nesti ale unor localitdti: Siret, Vaslui, Hotin, Dorohoi, Barlad, Chi-
lia, Cern&uti, Husi, Herta, Cotnari, Tecuci, etc. etc.

Vorbind despre asimilarea vechilor familii armenesti in ele-
mentul preponderent din tar#, Grigore Buiucliu, atunci consilier
de Casatie, spunea? acum o jumitate de veac ci pierderea limbii
mai intdi, prin pardsirea de citre generatiunile noud a unor gcoli
devenite insuficiente pentru trebuintele lor, slabirea traditiunilor
str3mogesti in al doilea loc, ca consecinti a ignorantei limbii, sunt
semne cd timpul isi face lucrarea sa. .$i aceastd asimilare, sub
scutul institutiunilor civilisatoare din tar3, va merge inainte trep-
tat, fird ca si fie In putinta niminui de a-i schimba cursul ei fi-
resc. '

Reluand constatérile lui Grigore Buiucliu, Grigore Goilav, fos-

1 Academia Romana, Grigore M. Buiucliu, Bucuresti, 1914, p. 34.
2Minas Tokat{i, Cdnt de jdlire, 1895, p. 28.
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tul senator, spunea ci: ,In cele mai multe orage intemeiate sau
populate de ei, au disparut firi a lisa alte urme, decdt monumen-
talele lor clidiri, cu multele lor inscriptii ce nu mai pot fi citite.
lar unde ei inci tot mai fiinteazi cu notiune de neam, si acestia
sunt meniti si dispard de azi pe maine." 1

’ .

Acum 50 de ani, imediat dupi masacrele hamidiene, un nou
num3r de Armeni a gisit ad3post in aceastd {ard, instalandu-se la
Bucuresti, Constanta, Galati, Tulcea, Braila, Sulina, etc.

Acesti pribegi erau, in marea lor majoritate, meseriagi §i lu-
critori (cizmari), muncitori (hamali in porturi) §i mici comercianfi
(bicani st cafegii).

Iar dup3 ultimu) exod din 1922, au venit in tari un numir
de Armeni, relativ de elitd: comercianti, industriasi si intelectuali,
in marea lor majoritate venind dela Constantinopol §i Smirna, multi
dintre ei cu capitaluri si experient3.

O statistici intocmiti de moi in 1928, pe baza datelor culese
din registrele Uniunei Armenilor din Roménia, unde sunt inscrisi
Armenii refugiati, in numir de circa 2500 capi de familie, a dat
urmatorul procentaj:

30% cizmari (patroni sau lucrdtori).

20% cafegii si bicani, (inclusiv biietii de privilie.

10% reparatori sau vanzitori de covoare.

10% meseriasi (tamplari, fierari, frizeri, etc.).

5% comercianti sau funcfionari comerciali.

5% licritori (hamali, lustragii, etc.).

59, casnici sau fir3d ocupatie.

5—10% liberi profesionigti (invatitori, medici, arhitecti, den~
tigti, duhovnici, etc.).

In ultimii 15 ani acest procentaj s'a schimbat simtitor.

Presupunind un num3r de 15.000 de armeéni 2 in infreaga fard

1Grigore Goilav, Armenii ca intemeitori de orase, 1909, p. 21.

2 Dupa recensimintul din 1930 Armenii erau in numir de 15.544 su-
flete, impértiti in diferitele judete ale {irii dupd cum urmeaza: Ilfov 4751,
‘Constanta 3350, Caliacra 1007, Durostor 833, Lipusna 583, Somes 424,
Cetatea Albd 408, Covurlui 573, Tulcea 280, Briila 275, Balti 242, Putna
241, ‘Prahova 194, Cluj 186, lasi 182, Botosani 161, Bacidu 158, Vlasca
109, Dolj 107, Suceava 197, Ciuc 94, Silaj 91, Arad 79, Cerniuti 78, Is-
mail 73, Roman 64, Arges 62, Soroca 60, Buzau 59, Tighina 58, Mehe-
d'nti 44, etc.
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si dintre acestia 3000 capi de familie, ei se repartizeazd astfel, cu
oarecare aproximatie:

30% meseriagi (cizmari §i pantofari, reparatori de covoare,
ceasornicari, strungari, bijutieri, instalatori, tamplari, electricieni,
etc.). '

22% lucrétori (lucratori la cizmarie, la ateliere i la fabrici).

17% functionari (de pravilie si de birou).

16% mici comercianti (de coloniale, cafea, manufacturd, ga-
lanterie §i maruntisuri, articole tehnice, electrice §i sanitare, etc.).

2% mici industriasi (de covoare, pantofdrie, cizmirie, rahat
§i zaharicale, radio, sipun, parfumerie, produse de ciment).

1% comercianti angrosigti (textile, covoare, colomale)

1,% industriagi (textile, covoare, zahir).

1%4,% liber profesnom;tx (medici, avocati, dentigti, ingineri, ar-
hitecti).
 10% fara ocupatie (rentieri, pensionari de stat, fo$u comer-
cianti, gomeuri, decézui;x)

Este interesant si faptul ci cei veniti din Constantinopol,
Smirna, Trabizonda, etc., se ocupad de obiceiu cu comertul de ma-
nufactur3, cei din Cesarea cu comertul de covoare, cei din Erzanga
si Kemakh cu bacanie si cafea, cei din Rodosto cu cismirie.

*

In momentul de fatd majoritatea Armenilor este concentrat3
in Capitala Tarii. Vin apoi comunititile din Constanta, Galati,
Ploesti si din alte orage si orasele cu viaj3d economicd mai intensi.

Imensa majoritate a Armenilor bastinagi este inglobata astizi
in marea familie roméneascd; in oragele moldovenesti ea se con-
fundi astizi cu elementul etnic.

Iar cei nou veniti intr'un numdr atit de neinsemnat nu pot
s3 joace in nici un caz rolul strimosilor lor; acestia din urmi ve-
neau in numdr compact, intr'un tinut care abia se organiza ca stat.
si aduceau cu ei o vastd experientd in domeniul negustoresc avand
§i stranse legdturi cu nucleele comerciale de peste hotar. Totugi
si cei nou veniti au adus un impuls vadit vietii economice a tirii.

Pan3 la risboiul trecut Armenii jucau un rol neinsemmnat in
comer;ul tarii; cei vechi nu mai figurau in treburile comerciale; cei
noui erau prea putini pentru a putea si se observe, neavand decat
doué profesii de cadpetenie, — bicinie si c1sm5ne.
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lIar acei cari veneau dupi marele risboiu, aduceau cu ei o
lungd experientd in domeniul negustoresc, un spirit incercat de
initiativd, gi totodatd legdturi cu diferite centre comerciale din
strainitate, multi aducdnd cu ei si capitaluri proprii

N'a sosit incd timpul pentru a putea pune in balantad aportul
ce l-au adus in decurs de un sfert de veac, atat la desvoltarea co-
mertului de dupa rasboiu, cit si a altor ramuri ale industriei irii.

Dacd din unele din aceste industrii Armenii n'au facut decat
s3 urmeze drumurile incercate, in alte ramuri ei s’au observat chiar
ca initiatori.

Astfel datordm initiativei Armenilor nou veniti fabricarea in
tard a covoarelor orientale, ramura atdt de desvoltatd in pragul
marelui rasboiu, incat luase proportia unei industrii indigene. Des-
chiseserd multe fabrici §i ateliere la Bucurejti, Bazargic, Braiila,
lagi, Fagarag, etc.

H. DJ. SIRUNI
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ANEXA

Firmanul Sultanului Selim 11l dat, la 17—26 Decembrie 1802, comer-
ciantului armean din Ardeal, Stefan Altun-Oglu. '

Glorii de calititi si de ordine, mine de virtuti si de cuvinte judelor si
judecatorilor, — ca si fie sporitd virtutea lor, — din localititile pomen'te
mai jos cari sunt pe drumul atit prin uscat cAt prin mare dela captala
mea impdrdteascd pand la hotarul austriac; glorii printre ilustri si vestifi
— ca s fie sporitd gloria lor »— reprezentantilor lui Kul-Kehiasi (Kethiida-
yeri), ofiferilor de ieniceri, intendentilor de schelele si altor ofiferi; pilda
printre fruntagii ai natiunii lui Mesie, voievozilor din Tara Romaneasci
si Moldova, — ca sfarsitul zilelor lor si fie terminat cu bine ! La sfars tul
acestei .auguste porunci si fie cunoscut ci : -

Ministrul din capitala mea al statului austriac pilda dintre fruntagii lui
Mesie cavaler de Sturmer — ca sfarsitul zifelor lui si fie terminat cu
bine — trimitdnd la pragul nostru de fercire o adresd pecetluiti, a soli-
citat ca :

Avind in vedere ci dupd prevederile conventiunii incheiate la Passa-
rowitz intre imper.ul otoman si Austria, nu se incaseazi dela comerciantii
ambelor parti decdt o singurd dati taxa vamalad de 3 la suti atit pentru
mirfurile aduse [in Turcia] prin mare si prin uscat cit si pentru cele cum-
parate in hotarele musulmane si trimise in tirile lor; cd deasemenea ei nu
sunt constriansgi a plati afard de taxa de ancoraj (selamet resmi) de 300
de aspri, nicio altd contributie de masdariyé, de kasabiyé, etc.; ca tot asa
negustorii austriaci, asemenea cu comercianti ai altor tari cari sunt intr'o
stare de pace si de amicifie cu impdritia mea, vor putea a cumpiara si
a exporta d'n imperiul meu in provinciile lor marfuri si efecte, iar in caz
cd va fi nevoie de a autoriza marfurile interzise, imparatul austriac va fi
preferat; si ca tot astfel, dupi tratatul de comerf incheiat cu Rusia, ra'alele
acestei {iri pot si cumpere in imperiul nostru bumbac brut, fir de bumbac,
maroquin, ceard, etc, si le pot.exporta unde doresc;

Comerciantul Stefan Altunonglu, supus al impdratului austriac si din

raialele din Ardeal, si fie autorizat de a cumpidra la Constantinopol unele
marfuri §i efecte, plitind contra chitanti taxele cuvenite de vama inten-
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Firmanul Sultanului Selim I1I dat, la 17—26 Decembrie 1802, comerciantului
armean din Ardeal, Stefan Altun-Oglu. Originalul este pastrat in
Casa Culturala Armeand din Capitala (vezi Anexa)
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a) Petifia cu data de 5 Zilhidjdje 1204 (1790 August 16) a lui Melcon,
negustor armean din Ismail, solicitind o autorizatie de célitorie spre a

putea sd mearga la Stambul si sa aduca marfa la Ismail.
b) Rezolutia prin care se cer lamuriri despre pomenitul comerciant.

¢) Avizul favorabil al Agalei din Ismail.
d) Rezolutia prin care se da autorizatia ceruta.
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S Bl B A AR .

a) O petitie cu data de 1203 Sevval 1203 (1789 Noembrie 19) prin
care se cere o autorizatie de cadlatorie in scop de comert.

b) Rezolutia cerdnd relatiuni despre solicitator.

¢) Avizul favorabil. )

d) Rezolatia prin care .esté data autorizatia solicitata.
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Un act de tovardasie in 1796 la Chisiniu intre comerciantul armean
Hagi Kevork si comerciantul Vasilica.

La 1 Februarie 1796 eu Hagi Kevork m’am fdcut tovards la Chisindu
cu Vasilicd. Dumnezeu sd ne ajute. Sd ne facd lucrdtor cu fata curatd.

Puterea acestui act este cd eu Hagi Kevork n’am fdcut tovards cu
Vasilicd, pundnd eu ca capital 6000 piastri, iar Vasilicd 4500 piastri, adicd
impreund 10.500 piastri, cu aceastd conditie cd cdstigul se va impdrti intre
mine Hagi Kevork si Vasilicd, dar, dacd, — sd nu dea Dumnezeu, — vom
avea perderi tot asa se va impdrfi intre mine si Vasilicd.

Dumnezeu sd ne ajute. Sd ne facd lucrdtor cu fata curatd. Amin.

Eu Hagi Kevork fiul lui Hagi Kaprel
am scris cu mina mea

(Originalul in Biblioteca Casei
Culturale Armene din Bucuresti)
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'O-reinoire a unei tovdrdsii in 1795 la lasi intre comerciantii armeni
Hagi Kapriel si Melcon.

Puterea acestui act este cd s’a fdcut la lasi in anul 1795 in ziua de
15 Aprilie, cdnd cu Hagi Kapriel si ¢u Melcon, cari ne fdcusem tovardsi
in anul trecut, la 15 Aprilie 1794, la implinirea anului am fdcut socotelile
si iardsi cu voia lui Dumnezeu ne-am consfdtuit si ne-am fdcut tovardsi
si pentru acest an, la data pomenitd de 15 Aprilie 1795, pundnd eu Hagi
Kapriel un capital .de 4600 merceli si eu Melcon 500 merceli, cu condifia
ca ce va da Dumnezeu atdt cdstig cdt si pierderi jumdtatea sd fie a mea,
Kapriel, si jumdtatea a fratelui Melcon, si drept confirmare am incheiat
acest act, ca sd mdrturiseascd la timphl oportun; sd fie pldcut celor cari
il vdad sau il aud; s'q fdcut cu voia noustrd; este accepiabil pentru noi.

Eu parintele Nerses am scris si mafturisesc pentru acesta

Eu diaconul Mdgdrdici marturisesc Este cu voia mea

Eu Kricor din Cesarea mdrturisesc Melcon

Eu Eghia mdrturisesc

(Originalul in Biblioteca Casei
Culturale Armene din Bucuresti)
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Inventamul din 19 Septembrie 1795 al unei pravalii de tutun la lasi, apar-
{inand - unos- Armeni, - inventar intocmit la predarea praviliei Armeanului
Hacic. Sunt insemnate: 978 ocale de tutun de calitate mijlocie 2 piastri
ocaua, 135 ocale de tutun de prima calitate 100 parale ocaua, 276 bucati
de fulea 3 parale bucata, 717 bucati de brichete 50 parale bucata, etc.
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Lista banilor si polifelor ce s’a incredintat numitului Nazar, care fusese
trimis la Stambul in ziua de 7 lanuarie 1795 pentru cumparaturi. In listd
sunt insemnate: 524 bucati de aur unguresc 7 piastri fiecare, 275 bucati
de aur ,Findic' 7 piastri fiecare, 10 bucati de aur ,Yaldiz*“ 7 piastri fie-
care, 24 bucdti de aur ,Stambul“ 5 piastri fiecare, 13 bucidti de aur
,Misir“ 4 piastri fiecare, 15 aur , Tunus“ costind 3 piastri, 1 bucatd de
aur , Zingirli®, costand 3 piastri 20 parale, etc.
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Lista marfurilor primite de la Stambul, la I Mai 1795, prin numitul
Nazar. In [isti sunt insemnate: 420 pacheie de fir colorai 100 parale pa-
chetul, 10 testele de brau mare negru 17 piastri testea, 5 testéle de
brau mijlociu '141, piastri testea, 90 pachete de captuseli 3 piastri 6 pa-
rale pachetul, 11 bucdji de pestimal mare de Brusa 520 piastri bucata,
4Y5 ocale de ibrisim 26 piastri ocaua, etc.
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Un permis de drum dat de autoritifile orasului liber armenesc Szamos-
Ujvar (Armenierstadt — Gherla) unui comerciant turc cu data de
25 August 1766.
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KRICOR (GRIGORE) ANUS
comerciant armean din Bucuresti din sec. XVIII.

(Colectla Casel Culturale Armene)
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MANUK BEY MIRZAIANT

comerciant armean din Romania (1769—1817), proprietarul vestitului han
care i-a purtat numele §i al multor mosii in imprejurimile Capitalei
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Statuia si piatra de mormdant ale unui comerciant din lasi

(In curtea Bisericii Armene din Iasi).
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HAG! BOGDAN BUIUCLIU
comerciant armean din lasi (1760—1828)
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MAGARDICI BUIUCLIU

comerciant armean din lasi indltat la rangul de cdminar prin hrisovul
din 10 lanuarie 1826
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IACOB BUIUCLIU
comerciant armean din lasi (1809—1881), indltat in 1826 la rangul de comis
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VARTERES AMIRA MISAKIAN

comerciant armean din Constantinopol, cu cheltuiala cdruia s'a cladit o
scoala armeana la Bucuresti in anul 1847

(Colectla Casel Culturale Armene)
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PARTEA I-a

CAPITOLUL I

FORMELE $§I ORIGINA CUVANTULUI , FERIE"

1. — Institutiunea feriei o afldm in documente cu numiri ne-
asemanandu-se perfect, ca forma, dela caz la caz. Aproape fiecare
dintre hrisoavele care vorbesc despre aceastd institutiune prezinta
o infatisare osebitd a numelui ei. In aceasti situatiune, acest capitol
va expune in limite care tind s epuizeze subiectul — far3d a reusi,
decarece materialul documentar continud a fi dat publicitafii —~
pluralitatea formald a numelui dat acestui agezdmaint,

Dar, daca scopul principal al acestui capitol este si prezinte
diversele forme ale cuvantului ferie, forme pe care ni le-au adus
hrisoavele, el nu se va limita aici numai la aceasta, ci va examina
si cauza acestui fenomen de transformare formald a cuvéantului.

Importanta acestui capitol este osebitid deoarece din compa-
ratiunea elementelor infitisate de documente vom descoperi forma
inifiald a cuvantului ferie in limba romaneasci si, baziandu-ne pe
aceastd form3, marturisitd chiar de hrisoave, studiul asupra origi-
nei cuvantului ferie va fi mult inlesnit. Dar acest capitol prezinta
interes §i pentru ci in cuprinsul lui se pregateste forma cuvantu-
lui care va trebui sa fie primitd, de literatura gtiinfificd pentru cir-
culatunea de toate zilele.

Precum am anuntat, documentele ne aduc forme osebite ale
terminului ferie. In tabloul care urmeazi enumerim documentele
cu numele §i institutiunea care ne intereseaz3, pentru ca din zceast3
infatisare, aproape completd a formelor, s3 se poatd stringe con-
cluziunile problemelor care au fost propuse cercetérii.
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200 GEORGE D. LONGINESCU

Forma cuvAntulul Transcrlerea cuvAintuluf
Data documentulul tn document, de citre traducdtori 1)
1573 Dec. 21 depito ferie (Uricarul); feriiu,

ferdae (Surete, 19 si
2; Arhiva-lasi)

1580 Mart. 24 — ferie

1580 April. 26 — ferie {Cercetari), ferae
(Surete)

1580 Sept. 21 (pepit feria

1581 Sept. 14 — ferue

1582 Mart. 10 epin ferde (Ispisoace si

Judecata la Romani); feri1

(Arhiva-lasi)

1583 April. 8 depito fierie

1583 lulie — feraia

1584 Mai 7 — ferie

1585 Sept. 10 ephio ferae

1588 Oct. 6 . — feria

1592 Febr. 24 depzio ferie

1598 April. 5 Jepuro feriiu

1598 April, 27 _— ferie

1598 Aug. 17 Qepi fierie

1599 Mart. 30 $epuio feraie

1600 ,, 25 Pepito ferie si ferae (Ispisoace);
feriiu (Arhiva-lagi)

1603 ,, 18 + ep3K ferdia (Isp.), ferdiu
(Arhiva-lasi)

1604 13 eprrp feria

1604 Mai 10 — fieriiu

1604 ., 26 — feria

1604 Iun. 10 depi0 ferie

1604 Oct. 10 — fierie

1605 Iul. 13 — ferue

1605 Nov. 23 (pephio ferie

1607 - April. 30 epuro feraie

1607 Mai 21 “(pepia feriia

1608 Nov. 5 npae ferde

1609 lan. 22 pHEpRE fierde

1609 Mart. 26 Pepuro ferde

1 Pentru locul publicatiunii a se vedea indicele cronologic de docu-
mente dela sfarsitul acestui studiu.
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Dots documencatst  POTASIASN Trowsres covdnu

1609 Iun. 11 drepen ferei

1609 Sept. 22 Piepie fierie

1609 Nov. 5 — ferde

1610 Iun. 17 — ferie

1611 Aug. 9 XEPAE herie

1612 Mai 8 ¢epito ferie (Surete); ferii
{Arhiva-lagi)

1612 Dec. 21 epen ferei

1613 April. 25 — firaii

1613 30 (epiio fieriiu

1615 lan. 17 — ferie

1615 ,, 26 depno ferde (Surete); feriiu
(Arhiva-lasi) '

1617 Mai 12 iepie fierie

1617 Mai 20 GepBw0 ferde

1617 dephio fierde

1618 Mai 12 ¢epze ferde

1619 Mai 14 (epzH ferde

1619 Iun. 3 epae ferde

1619 Ivn. 28 bepen ferei

1619 Dec. 20 ¢eprio si Gepaw ferue

1620 Mart. 13 Qeparw ferde

1620 Mart. 23 J— fierdia

1620 Mai 4 — ferue

1620 Nov. 1 — ferii

1621 April. 24 — ferae

1622 lun. 28 drepeto feruia

1622 Iul. 23 uepzi fierdie

1623 Febr. 14 Pepi ferae

1623 Mart. 20 — ferie

1624 Dec. 21 XIEPAA hieraia

1625 lan. 11 — fierde

1627 Mai 3 depaw fier3e

1627 lul. 2 —_ fieraie

1628 lan. 16 — feriea

1628 — heraia

1628 Mart. 11 depi ferue

1628 Iun. 28 ¢epero feruia

1628 Dec. 10 depzn ferde si ferdie

1629 April. 29 PepzI fer3e
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Drin dorumentut POTASMAIM  Trgnectieres suvtnout
1629 Iun. 3 — fhieruia
1630 Oct. 4 deprwR ferae
1630 Nov. 1 - pepalo ferie
1630 Dec. 21 epzA feraea
1631 Febr. 15 — hieraia
1631 April. 27 ¢iepze fierde
1631 Mai 11 — ferdiu
1631 Iunie 15 — fierde
1632 Nov. 10 (IEpLE —_
1633 lan. 29 bepaw ferdiu
1634 lan. 30 Piepao fierie
1634 Febr. — fieraa
1634 Febr. — fierda
1634 Febr. 28 ¢iepaw fierde
1634 Mart. 20 _ ferde
1634 Tul. 6 — heraia
1634 Aug. 20 dEprH 5i depre ferde
1634 Dec. 27 bepae ferde
1635 April. 8 — ferae
1635 April. 14 —_ ferde
1635 Iun. 28 pepur  fierde
1635 Aug. 4 — feriia
1635 Aug. 18 — ferae
1636 Mai 14 — ferde
1636 lul. 27 pEpbER fierde
1636 Aug. 4 — ferie
1636 .. 31 PIepTE herae
1638 lan. 25 — hieriia
1638 Mart. 9 Xiepin feraia
1638 Mart. 18 Qepam ferdia
1638 Mai 1 — fierie (Isp.):
1638 Iun. 6 — ferie (Doc. bucovinene,
1638 Sept. 3 — ferii
1639 Iun. 28 PEpAK ferge
1639 Sept. 11 — herie
1640 Dec. 10 JepzEw ferde
1641 Mart. 2 —_ heraa
1641 Apr. 22 PrepRK ferae
1641 Mai 10 — hera (ie)
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Data documentulul

+wFERTIA” 203

Forma cuvAntulul Transcrierea cuvantului
tn document de cltre traducdtori

1641 Mai 21
1641 Mai 25

1642 Sept. 4
1642 Mart. 20
1642 April. 25
1642 Iun. 3
1642 Iul. 21
1641 Sept. 2
1642 Oct. 19
1643 Aug. 22
1644 Mart. 22
1644 lun. 5
1644 lun. 25
1644 Aug. 6
1644 Dec. 1
1645 Sept. 15
1646 April. 24
1646 lun. 14
1646 Iul. 6

1646 Aug. 24
1646 Sept. 18
1654 Dec. 2
1656 Febr. 27
1656 April. 20
1657 Febr. 5
1660 Apr. 15
1662 lan. 15
1662 Febr. 15
1662 Mai 12
1663 Febr. 11
1663 Febr. 18
1663 lun. 16
1668 Mai 12
1668 lun. 18
1672 Apr. 29
1672 Sept. 19
1685 Mart. 18

Dupzm firdia (Uricarul); ferde
(Doc. bucovinene)

XEPAIL herie (Uricarul); herie
(Doc. bucovinene)
¢epero fereiu
—_ fierde
— ferie
uepzi fierae
bepzEw ferde
— ferie
— feriia
(iepzio fieraiu
— fierie

iepar fierde
GepREw ferde

biepawp fierdie

epzn ferde
— herd a

depzo feraiu
— heraia

— herde (Uricarul); ferde
(Doc. bucovinene)
— fierdia
— ferde
— fiersia
XBP3EA ferap
— fierdia
_— hiar3e
XEPBE herae
— fierie
— hierdia
— fierdia
— fierdia
— hierdia
uepza —
— heriia
— heriiia
— herde
— ferie
https://biblioteca-digitala.ro



204 GEORGE D. LONGINESCU

Deci formele cuvantului care denumegte institutiunea exami-
natd in acest studiu, sunt foarte numeroase. Aceastd multitudine
formala a terminului ferie a provocat surprindere si desbi-
nare intre cercetdtori. Astfel, cand fu vorba ca acesti cercetitori
contemporani sd3 intrebuinteze cuvantul, ei adoptard, fird discer-
ndmant stiintific, fie o forma fie altd din acele pe care le intilneau
in documente, ca infifisdnd cuvantul ferie. lar altii, nemultumiti
cu acest procedeu, au inventat forme noui.

Intre formele din documente ale cuvantului ferie observim ca
unele din aceste forme au sunetul initial f- pe cand altele au ini-
tial h-. Deci, in primul rand, putem face osebire intre formele cu-
véntului ferie prin impartirea lor in doud grupe: una cu initiala f-
si alta cu inifiala h-.

Dia punct de vedere al epocii de aparitie putem deasemenea
afirma cd grupa cu sunetul initial f- este anterioard aceleia cu h-.
Numai dupad anul 1610 am intalnit forme cu h- initial. Astfel feno-
menul linguistic romanesc de palatalizarea labialelor primegte aici
deplind confirmare, cu addugarea in favoarea lui a unui indiciu
asupra epocii in care a apdrut.

Odata ce am stabilit documentar cd formele cuvantului ferie,
incepdtoare cu sunetul f- sunt mai vechi fat3d de formele cu h- ini-
tial, sd incercim s3 afldm care este explicafiunea trecerii dela for-
mele incepand cu - la cele incepand cu h-. Explicatiunea acestui fe-
nomen, desigur, nu o vom avea in litera documentelor, ea aparti-
nand regulelor generale ale filologiei roménesti. Ori, in cadrul a-
cestei stiinte, transformarea sunetului f- in h- pe teritoriul moldo-
vean este prea cunoscutd, pentru a nu mai fi nevoe a stirui asu-
pra acestui fenpmen, Explicatiunea transformdrii sunetului f- in h-
se afl3d in tendinta de palatalizare a labialelor din cuvintele voca-
bularului moldovenesc.

In resumat, deci, documentele, confirmand un fenomen filo-
logic roméanesc, ne indreptitesc si sustinem c3 formele originare
ale cuvantului sunt acelea cu f- initial, iar cele cu h- initial sunt
forme derivative i apartin unei epoce tardive.

Dar, pe lang3 aceastad transformare fonetic3, pe care a sufe-
rit-o cuvgatul ferie, mai putem observa — in tabloul presentat —
si alte osebiri intre cuvintele infifisate de documente ca nume ale
institutiunii cercetate. Desigur, in acest caz, este vorba de cele-
lalte osebiri formale ale cuvantului ardtand institutivnea feriei, ose- -
biri pe care le intdlnim inlduntrul fieciruia din grupele fixate mai
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inainte, in baza transformismului fonetic. Aceste forme, pe care le
avem in vedere, sunt: ferie, ferie, fieriie, ferde, ferae, ferdi, ferdiu,
fereiu, ferei, ferue, ferii, feriiu, fierie, fierde, fierdie, fieraie, fierie,
fhieruia, firdi gi herie, heriia, herdiie, herdiia, herd, hierdia, hieriia,
hérdiea.

Daci osebirea intre cele doud grupe de forme ale cuvantului
[erie se datoreste unei tendinte proprii grupului etnic romanesc, din-
regiunea Nord-Est-ic3, de a indulci sunetele labiale, care va fi ex-
plicatiunea acestei variabilititi formale, inlduntrul fiecirei grupe?
Asupra acestor osebiri nu se poate emite o explicatiuaze cu arma-
turd stiingificd. Credinta este cd in aceastd pluralitate formala tre-
bue si se vadd numai o impreciziune scripturald datoritd diacilor
cancelariei domnesti, mai mult decit unei osebiri de naturid mate-
riald (intrinsecd).! Nimic nu ne indritueste si credem altfel.

Ceea ce se poate conchide, la sfargitul acestui prim capitol,
este cd numele institufiunei s'a prezentat sub aspecte diferite, pu-
tandu-se insd clasifica aceste forme in doud grupe: una care pre-
zintd cuvantul avand sunetul cu initiala f- si alta cu sunetu! initial A-.
Prima grupd, adicd aceea cu initala f-, este neindoelnic ca in ea
cuprinde forma originard si original3, in documente apirand mai
intadi forma cu f- initial. Ca in ce priveste celelalte variatiuni for-
male ale cuvantului ele sunt de minima insemnitate si igi au expli-
catiunea numai in lipsa de preciziune ortograficd cu care scriau
dacii.

Inainte de a pardsi acest capitol destinat s3 arate numele sub
care s'a prezentat institufiunea cercetatd aici, precizdm c&: un sin-
gur cuvant a fost numele institutiunii si nu mai multe, iar osebirile
pe care le-am semnalat nu insemneazd cuvinte diferite, ci numai
forme, infatisari, ale cuvantului care in esen{d si permanent a ra-
mas acelasi. '

2. — Urmeaz3a s3 ne ocupdm de origina cuvantului ferie. Voim
deci sa stabilim dacd pentru limba roméneasca este un neologism, in
care ne rdmane sa descifram gi terminul strdin, simant3 de cuvant
nou romanesc, ori dacd, dimpotriv3, cuvantul ferie a aparut in voca-
bularul nostru ca un produs propriu. In realizarea scopului indicat

1V. Bogrea, Din vechea noastrd terminologie juridicd: Feriie, in
Anuarul Institutului de Istorie Nationald, I, p. 349.
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va trebui s3 infat{isdm in prealabil discutiunile care au avut loc cu
privire la origina cuvantului, pentru ca din confruntarea lor, pre-
cum i tinind seama de criticele aduse, s putem conchide, daca
au definitiv, cel putin cat mai apropiat de adevir, asupra forma-
tiunii cuvantului ferie.

Asupra problemei originei cuvantului ferie cercetatorii s'au
oprit indelung. Discutiunile in jurul problemei originei au luat as-
pecte din cele mai serioase, din pricind c3 toate concluziile care se
admiteau aici trec ca argumente fruntage in constructiunile privind
incadrarea institutiunei insdsi. Ori, din acest punct de vedere se
poate afirma ca problema definirii originei cuvantului ferie nu-i de-
cdt un corolar al acelei lupte scriitoricesti din vechiul Drept romé-
nesc pentru stabilirea rostului depunerii feriei in raportul procesual,
cici ajungénd la’un rezultat sau altul, procurdm argumentul filo-
logic respectiv fiecarei ipoteze.

Si incercérile de a trata ambele probleme prin prisme perso-
nale nu au lipsit,

A. Cea dintai cercetare a originei cuvantului ferie este aceea a
istoricului A. D. Xenopol. Comentariul lui, facut in anul 1889, in
Arhiva Societatii Stiinfifice si Literare din lasi (pag. 631), are in-
semndtatea de a fi cea dintdi prezentare in literatura moderna, tot-
odatd a unei incercari asupra caracterului institutiunei cat si asu-
pra originei cuvantului ferie. Profesorul A. D. Xenopol, pentru a
afla care este locul unde trebue incadratd institutiunea feriei in
Dreptul vechi romanesc, ciutind si descopere, deci, functiunea ju-
ridica, in radspunsul dat a infeles s3 se bazeze §i pe un argument
de ordin filologic. Din cdutarea acestui fundament filologic si nu
din vre-o ambit‘e de studiere independent3 a cuvéntului, Xenopol
a ajuns sd formuleze o ipotezd in privinta originei cuvantului fe-
rie. Aceastd teorie va fi expusi §i examinata in randurile care ur-
meaza.

Terminul haréia (Xenopol! intrebuinteaza forma hirdie. yzpza,
poate si pentru cd documentul pe care-l avea in fatd prezenta
aceastd forma) isi are origina in suvantul turcesc vire, vere. (Pentru
aceast origind a cuvantului ferie a opinat si 1. Nadejde, Viafa
Romaneasca, 1. pag. 414, nota 1.)

Pentru aceasta susiinere Xenopol ceru parerea slavistului loan
Bogdan. Scrisoarea de consultatie a acestuia, publicatd de Xenopol
in acelasi loc, cuprinde urmatoarele. idei: ,,Mie mi se pare c3 cu-
vantul nostru (feriz n. n.) vine din cuvantul turcesc vire, vere”,
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..ce inseamn3 credinta, incredere, credit, invoiala, capitulatie”,. ,.Vere
in turceste poate avea insemnarea ,.garanfie”.

.Schimbarea lui v in h se poate admite ca la vitel, hitel, etc.”
,,Cuvantul trebue sd fie relativ nou; in secolul XIV—XV nu
cred s3 fi existat. Tot nou e la Bulgari §i Serbi”.

,JHardie a putut trece in romineste nu deadreptul din vire ci
dintr'o form3 turceasca vereje, dativ'.

Dar Profesorul Xenopol nu s'a multumit cu parerea lui 1. Bog-
dan. El a c3utat si alte argumente spre a intiri ipoteza originei
turce a cuvantului ferie. Astfel a observat ¢3 ,forma cea mai ve-
che a cuvéntului romin este ferie, ce se poate deduce mai usor din
turcescul vire” (pag. 632). '

A c3utat, deasemenea, sd explice aparitiunea cuvantului ferie
in Moldova ca apartinand influentei turcesti din a doua jumatate
a veacului al XVI-lea: , pentru origina turceascad a cuvantului vor-
beste si imprejurarea ca intr-un document de la Stefan cel Mare
din 1461, pe cand inraurirea turceascd nu era cunoscutd in Mol-
dova, desi se cunoagte asezdméantul, nu este ins3d insemnat cu cu-
vantul de hardie”. .

Si insistd apoi c3 institufiunei asigurand pe cagtigator asupra
irevocabilititii sentintei date, intelesul de garantie pe care il are
deci cuvantul ferie la noi, este in perfectd concordanti cu intelesul
pe care l-a avut in vocabularul turcesc. ,,Intr'un document dela lancu
Sagul din 1581, in plind inriurire turceascd, scrie Xenopol, gasim
asezdmintul legaturii insemnat cu cuvantul ferie ( ¢epiio ). Domnul
declard c3 Gavril perzand procesul cu Grija si Alexa, castigatorii
au pus ferie 12 galbeni,” §i de aceea de acum inainte sd nu mai aiba
a trage la judecatd pentru aceastd treabd Gavril pe ‘Grija §i Alexa
si s& nu mai aib3 pretentie nici odatd dinaintea acestei scrisori a
noastrd”. ,,Se vede c& aice feria sau legdtura, adicd garanfia, era
depusd de partea castigitoare pentru a impiedeca reinoirea pri-
cinei”.

In Istoria Romanilor din Dacia Traian3, aparutd mai tarziu,
A. D. Xenopol mentine aceastd parere, scriind: ,,cuvantul ferie,
[hierue, hierdie, pare a veni dela turcescul vere, veresia — garan-
t'e. El fiind de origind turceascd nu se regdsegte in uricul lui Ste-
fan cel Mare”. (Editia I-a maj., vol. IV, pag. 119, nota 16.) Si
autorul sintezei asupra istoriei Roméanilor nu uitd si citeze, pentru
origina turcd a cuvantului ferie pe 1. Bogdan.

Aceastd opinie, apartindnd lui Xenopol si intdrit3 de slavistul
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Ioan Bogdan, dup3 care cuvaatul ferie provine din turcescul vire
nu poate rdmane farad obiectiuni.

Observatiunile in sensul inadmisibiltatii acestei ipoteze for-
meaz3d primul obiectiv al randurilor care urmeaza.

Prima replicd inpotriva ipotezei lui Xenopol, potrivit cireia
termenul ferie descinde din limba turca, este bazatd pe datele de
ordin general ale istoriei noastre precum si pe concluziunile filo-
logiei roméane. Turcii, in expansiunea lor pe teritoriul peninsulei din
Sud-Est-ul Europei, urmeaza din cucerire in cucerire drumul spre
Nord, spre centrul batranului continent. Prin forta lucrurilor deci,
prima formatiune statald romaaeascd, din Nordul Dunarii, pe care
aveau s'o intdlneascd era Tara Roméaneasc3. Prin ea au luat Turcii
contactul de vecinatate, a urmat dusmania si lupta, pentru ca in
sfargit Tara Roméaneascd s3 recunoascd suzeranitatea Portii. Intai
se luptd cu Turcii Mircea cel Batran si mai tarziu Stefan cel Mare,
nu pentru cd ei au voit astfel, ci pentru cd expansiunea turceascad
a ameninfat Tara Moldovei iatr'o epocd mai apropiatd. Dar cata
departarei cit timp s'a spulberat dela luptele lui Mircea cel Ba-
tran- la rasboaele lui Stefan cel Mare! Acest rdstimp indica tardi-
vitatea nazuintei turcesti de a cuceri Tara Moldovei si implicit
tardivitatea inrduririlor asupra acestei tari. Daca terminul ferie vine
dela Turci, care-i explicatiunea ca el nu apare in regiunea in care
influenta turceasci a inceput mai devreme gi a fost mai puternica?
Prin ce capriciu cuvantul feria nu apare in limbajul Romaénilor din
Tara Romaéneascé gi-] aflaim numai pe plaiurile mai indepartate de
vecllea si puternica influentd turca?

Pe langa aceasta, epoca de influentd turceasca asupra Moldo-
vei incepe la o epoci mai tarzie decat afldm noi intrebuintandu-se
cuvantul ferie in hrisoavele caicelariei domnesti din Tara Moldo-
vei (veacul al XVl-lea). Dacad anterior influentei turcesti apare
la noi cuvantul ferie. presupusa trecere este evident hazardati. N.
lorga, a semnalat deasemenea ci terminul ferie apare in Moldova
anterior influentei turcesti. (Revtte historique de Sud-Est européen.
X (1933), pag. 33, in nota.)

Pentru Turci, afirma 1. Bogdan, cuvantul vire denumea o func-
tiune identicd aceleea pe care o indeplinea, la noi feria. Aceastd
functiune de garantie, asigurare, era echivalentd feriei care avea
de scop sa asigure definitivarea judecatilor.

Inpotriva acestei sustineri se ridica insd autorii din ultima vre-
me, cari dovedesc ci institujiunea feriei, de care ne mdrturisesc
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hrisoavele Tarii Moldovei, nu avea de scop garantarea castigito-
rului. Astdzi deci, in aceastd situatie, din punctul de vedere al in-
telesului nu se mai poate afirma c¢3 feria noastrd era identicd vere
turcesti.

In fata acestor dificultdti, pe care le ridica teoria originei tur-
cesti a cuvantului ferie, teorie emisd de A. D. Xenopol ajutat de
I. Bogdan, suntem indreptititi s3 o calificdm lipsitd de fundameat?
cu atdt mai mult cu cat pana astdzi ea nu a fost sustinutd din nou
de vre-un alt cercetitor,

B. — In acest loc urmeazi si examindm o teorie care sustine
ca ferie este un cuvant de origind neogreaci.

Asupra originei neogrecesti a cuvéntului ferie s'a pronuntat
Tiktin in Dictionar roman-german, vol. II, p. 619, ad. voc. ferie.

In aceastd privin{d autorul citat scria: ,,Et. Viell. (vielleicht)
n. n.) ngr. yépt ,,Hand", gen. pl. yzptiw.

Deci, dupa parerea lui Tiktin cuvantul ferie provine din cu-
vantul neogrec yipt care are intelesul de ,,mani".

In primul rand, dacd ferie provine din neogrecul yipt trebuia
ca in primele documente grafiile cuvantulu’ nostru sd apard cu h
litera initiala. Ori forma cu h (herie) apare in documente mult mai
tirziu, ca rezultat al fenomenului linguistic moldovenesc de pala-
talizarea labialelor. Daca totugi, contrazicind datele sigure pe care
le avem, vom socoti ¢3 forma originald in limba noastrd a cuvén-
tului cercetat a fost her‘e nu vad ce explicatie s'ar da transformarii
sunetului h- (herie) in f- (ferie).

Apoi, nici ca infeles nu se evidentiazd vre-o legaturd intre
yépt  care insemna ,,mand" § ferie care era o taxd platitd cu oca-
ziunea unei judeciti.

In fine, veacul al XVlI-lea nu a fost de prea sirénse legdturi
intre Moldoveni si Bizantini. In ori ce caz in aceasti epoci este
greu a se vorbi de schimburi intre acele doud popoare. Dar, admi-
tand posibilitatea unui schimb, cuvantul cel nou, ,herie”, trebuia
dat unei institutiuni noi, natural imprumutati dela acelasi neam.

1 Pentru aceleasi consideratiuni respingem si opinia lui 1. Peretz (Curs
de Istoria Dreptului Romdn, vol. 1, ed. Il-a, p. 436 si vol. [I1, ed. Il-a,
p. 154 dupd care cuvintul ferie este de origind turco-titard, derivand din
cuvantul fira’, firagh, care inscamna ,odihn3, liniste, repaos", ,retroce-
dare a dreptului‘.
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Pana astizi, ins3, nu suntem informati cd Bizantinii ar fi avut o
institufiune, asemanatoare feriei noastre, pe care o numeau yEpt.

Fata de aceste consideratiuni ni se pare c3 nu se poate admite
pdrerea originii neogrecesti a cuvantului ferie

C. — Ne vom ocupa acum de una dintre cele mai interesante
ipoteze asupra originei cuvantului ferie, adicd: explicatiunea ca fe-
ria, nu provine dintr'un cuvént strdin, ci este un cuvant de forma-
tiuna proprie limbii romanesti.

Autorul acestei ipoteze este colectionarul §i traducitorul de
documente Profesorul G. Ghibanescu. La explicatiunea dati de G.
Ghibanescu s’a raliat si Profesor D. Mototolescu-Vadeni (Revista
Arhivelor, 1, p. 111 si Heréie, eine alt-ruménische Rechtsinstitution.

Cu toate ca in scrierile de mai inainte Profesor Ghibanescu
impdrtisea in privinta originei cuvantului ferie explicatiunea infati-
satd de Xenopol totusi in studiul , Feriea” publicat in Arhiva
Stiinfifici si Literard din lasi in anii 1908 (p. 393—402) st 1909
(p. 58~70), el pariseste vechea opimie, pe atunci la moda, si for-
muleazd ipoteza cd terminul ferie este un produs al graiului roma-
nesc i nu un cuvant a cdrui origind se afld in cuvintele vre-unui
popor cu care eram invecinati (p. 67).

In studiul acesta, Ghibinescu demonstreazd formatiunea au-
tohtond a cuvantului ferie, n3scut spre a denumi institutiune ro-
méneascd, creatd de necesititile sociale ale timpului §i vietii mol-
dovenesti. Vorba ferie, sustine aceastd teorie, este o conceptiune
sinteticd produs3 in cadrul linguistic romanesc. latd cum igi ex-
plicd autorul opinia: ,,..nu e exclusd posibilitatea formatiunii unui
derivat diminutiv in corpul limbii romane dela ridicina fer, prin
sufixul-ue (cetdtue, feristrue, etc. deci din fer, ferue, scris de
diecii slavoni in peste 20 de forme...” (p. 67).

In privinta obiecfiunilor care le intdmpin3 teoria lui Ghiba-
nescu, trebue s3 menfiondm c3 ea nu poate fi combatutd cu
argumente de ordin general istoric, intrucat dupd aceastd pdrere
cuvantul ferie este format inlduntrul limbii romane. Totusi nu este
mai putin adevirat ca si o astfel de explicatiute nu este asigurati
cu totul in privinta obiectiunilor.

Astfel, din punctul de vedere al acestei teorii, nu se poate
justifica pluralitatea de forme sub care se afld mentionatd de do-
cumente institutiunea cercetatd aici, c3ci, in spet3, nu este vorba
numai de guturalizarea sufixului, ¢i de o mare imprecisiunea in re-
darea ridicinei ins3si.

Deasemenea, Prof. N. Driaganu (Etimologii: ferie (herie);
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[erdie {heraie), Dacoromania, vol. V, p. 354) combate aceasta
tezd care susfine cad origina cuvantului ferie este in cuvéntul fer la
care s'a mai adaogat sufixul-ue pentru faptul cd Ghibanescu por-
neste, in explicajiunea pe care o incearcd, de la o constatire asu-
pra cireia existd indoiald, anume: ,grafia ¢epy, Prof. N.
Draganu scria: ,,nu este sigur c3 trebue cetitd feruiu. Ea se poate
ceti si ferdia sau feriiu” (pag. 357).

Si tot prof. N. Draganu a aritat, ci in cazul in care s'ar ad-
mite formajiunea cuvantului ferie din fer si sufixul -ue ,sufi-
xul -tie ar fi trebuit s se pastreze’ pag. 357).

Din cele ardtate mai sus se poate vedea c3 formatiunea in
corpul limbii romanegti a cuvantului ferie, care si suplineascd o
nevoe de ordin judiciar, nu este probabild. Impotriva admiterii unei
asemenea teorii se ridic3 obiectiuni ca acelea privind varietatea for-
mali, indoiala asupra formei de baza, imposibilitatea de a explica
transformarea sufixului uie in ie, consideratiuni care in chip ho-
tarit impun rezerve.

Totusi, cu toate indoelile care o umbrese, teoria lui G. Ghi-
binescu este si interesantd si plind de rezonamta sentimentului na-
tional. Dar mai presus de aceste doud consideratiuni, ceéa ce face
aceastd ipoteza sd fie mereu d'scutatd este cd ea ramane in stiinta
o viziune, pe care descoperirile ulterioare o vor putea confirma.

D. — In aceste rinduri urmeazi si ne ocupdm, cu privire la
origina cuvantului ferie de o altd opinie, care sustine c3 acest cu-
vint nu provine din vre-o vorb3d strdini, ci s'a format in launtrul
limbii noastre. De aici se vede, cd aceastd teorie este apropiatd de
parerea lui G. Ghibanescu.

Profesorul N. lorga (Bulletin de I'Inst. pour Fétude de I'Eu-
rope sud, or., I, 53 scria: ,,Ferie in sens de masurd de capacitate
(cum l-am aflat si aiurea) explica vechea ferie, herie amenda™) si,
independent de el, prof. August Scriban (Arhiva-lagi, XXVIII—
1921, p. 71 si Dictionaru limbii roméanesti, p. 502, cuv. ferie) au
formulat ipoteza ca terminul ferie derivd din cuvantul fer, la fel
ca ipoteza lui Ghibdnescu, dar sufixul care s'a addogat nu era -ue
ci -ie (indicat de citre A. Scriban), adica ferie, apoiherie. Dupa
acesti autori cuvantul astfel format avea la inceput intelesul de ma-
sura de capacitate. A. Scriban explici aceastd formatiune astfel:
,Ferie si herie f. (dela fer, adicd ,cu cercuri de fer”, ca ardmie
din arami ori lemnie din lemn. Comparati cu acov §i demerlie, tot
vase ferecate) (p. 502).
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Odata ce au explicat formatiunea cuvantului ferie din cuvan-
tul fer, acesti autori erau datari s3 ne indice §i prin ce proces cu-
vantul ferie, cu inteles de masurd de capacitate, a ajuns s3 enunte
o taxa depusd de cagtigitor in judecdti. $i susfinatorii acestei ipo-
teze au justificat trecerea de la un inteles la altul prin faptul c3 la
inceput taxa feriei consta din cate-va ferii, adicd masuri de capa-
citate. Ferie. herie, taxd, a descins din cuvantul ferie, herie, cu
intelesul de masurd de capacitate printr'un proces de trans-
formare semanticd, sustin acesti autori, transformare asemdnatoare
aceleea care schimba sensul cuvantului gileatd, m3surd de capa-
citate pentru cereale, in denumirea unei contribufiuni fiscale. Se
citeazd apoi, ca probd ci feria la inceput a avut infeles de masurd
de capacitate si mai tirziu de taxd documentul bistritean de prin
1650 (lorga, Doc. rom. in arhivele Bistritei,']l, p. 99) in care se scrie
asa: ,ne-ms .mphcats... $'amn dat gi herid: vr'o patru-cinci hersi de
mied", de unde rezulti ambele intelesuri pe care le-a avut cuvan-
tul ferie, cici de fiecare datd cuvantul are unul din intelesurile
ardtate mai sus (masurd de capacitate, ori de taxa).

Ne riméane si aratim obiectunile, pe care le intAmpina aceast
ipoteza.

Pentru ca si se poatd admite trecerea dela ferie masura de ca-
pacitate, la ferie — taxd judiciard, trebue ca feria — mdsurd de
capacitate, si fi fost pe teritorlui T4arii Moldovei un cuvéant cu uti-
lizare frecventd si s3 fi avut in vocabularul Moldovenilor o exis-
tentd anterioard indelungatd. Deci premizele necesare ale acestei
teorii sunt: ’

Cuvantul ferie-m3surd de capacitate si se intilneascd in vo-
cabularul Moldovenilor;

S3 avem indicii cd in acest vocabular a avut o mare circula-
tiune;

Ferie — masura de capacitate sa fie anterior cuvantul ferie —
taxd, desigur in acelasi grai.

Ori cu exceptia documentului citat, apartinind unei regiuni
de graniti, in vocabularul Moldovenilor nu maj avem vre-un caz
in care sd apard feria - mdsurd de capacitate, micar cu alte oca-
ziuni decét in hrisoavele de judecdti. Deci nimic nu ne indritueste
sd credem cad in Moldova a existat o masurd de capacitate care
sd a’ba denumirea de ferie.

Dar, pe langa faptul cd premisele necesare ale acestei teorii
nu sunt confirmate, la inadmisibilitatea ei se adaogd si caracterjs-
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tica instituiunii feriei: pe teritoriul Tarii Moldovei feria consta
intr'o sum3 monetar3,

Din expunerea obiectiunilor ridicate teoriei formulate de N.
lorga §i A. Scriban cu privire la origina cuvantului feriei se vi-
deste imposibilitatea transformarii cuvantului ferie - mdsurid de ca-
pacitate in ferie - tax3 si deci lipsa unui temei pentru primirea a-
cestei pdreri.

E. — Urmeazi s infifisdm opinia dup3 care cuvantul ferie
este de origind maghiara.

Aceastd opinie a fost desvoltats de citre Prof. N. Driganu in
studiul: Etimologii: ferie (herie); feraie (heraie) publicat in Daco-
romania, V, 354.

Prof. N. Draganu a explicat origina cuvantului hérie, férie, cu-
vant pe care il gdseste intrebuintat si astdzi in partile Transilva-
niei, gisind-o in cuvéntul maghiar féreje, fére. Intelesul cuvantului
hérie, [érie, este de m3surd de capacitate. Apoi sustine c3 ter-
minul ferie, a carui origind o cercetim in acest capitol, este o
forma derivativd a cuvantului transilvan [érie. latd concluziunea
autorulvi in aceastd privintd: ,,Cuvantul unguresc explici pe cel

oménesc nu numai din punct de vedere semantic, ¢i si formal
[éreje, fére, da in romaneste tocmai ferie, ferje s. fere” (p. 356).

Teoria aceasta se apropie mult de opinia expusd anterior si
prin care N. Iorga si A. Scriban susfineau cd feria provine din
cuvantul ferie cu intelesul de m3surd de capacitate. Osebirea intre
aceste doud teorii este ¢3 pe cind-lorga si Scriban sustin (cd
ferie - m3surd de capacitate este un cuvant format inlduntrul gra-
iului romanesc, prin addogarea sufixului -ie cuvantului fer, N.
Drdganu sustine ci ferie - misurd de capacitate este un neologism
a cirui origine se afli in terminu! maghiar féreje, fére. Dar améan-
doua teiriile vad origina cuvantului ferie - taxa in ferie - masura
de capacitate.

Punctul care ne intereseazd ins3d in prealabil, in acest loc
rezervat obiectiunilor care se aduc acestei teorii, este dacd a fost
posibild trecerea de la cuvéntul férie - masurd de capacitate, la
feria din documentele moldovenesti, unde are intelesul de taxa, si
nu dacd férie - m3surd de capacitate este un neologism de ori-
gind maghiard sau o form3 lexicala proprie. Numai dacid am admite
aceastd transformare semanticd ar fi cazul s& cercetdm si origina
cuvantului transilvan a cirui inteles este de misurd de capacitate.

In subcapitolul precedent am arétat consideratiunile pentru care
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trecerea dela férie - masurd de capacitate la ferie - tax3 nu se poate
primi. Acele argumente sunt valabile 3i pentru aceastd teorie, care
sustine la fel cu aceea ci ferie - tax3 descinde din férie - misuri
de capacitate.

In aceasta situatie discutiunea asupra originei cuvantului tran-
silvan férie - misurd de capacitate este lipsitd de interes in cadrul
acesiui studiu.

Fatd de cele aritate si de concluziunile puse, cand am exami-
nat teoria emisd de N. Iorga §i A. Scriban, trebue respinsa teoria
lui N. Draganu care sustine descendenta ferie - taxd din cuvantul
[érie - masurd de capacitate.(de origind maghiar3).

F. — In acest loc urmeazd se ne ocupdm de teoria potrivit
cdreia origina cuvaatului ferie se afld in terminii vocabularului
polon.

Aceastd teorie apartine profesorului Vasile Bogrea si a fost
expusa in studiul: ,,Din vechea noastra terminologie juridica: Ferlie",
publicat in Anuarul Institutului de Istoria Nationald, 11—1923, p.
345 (vezi si adaosul acestui-studiu publicat in acelasi loc, [11—1924
~25, p. 520). De curand la aceastd teorie s'a raliat Agapie Bog-
dan, Institufia Fieriei, contribufiune la cunoagsterea Dreptului Cu-
tumiar Romanesc, 1942, pag. 15.

Vasile Bogrea porneste in cercetarea originei cuvantului ferie
pe un drum nou. El cerceteazd cuvintul independent de institufiu-
nea juridici pe care o desemna. In aceastd incercare fira prece-
dent de a studia cuvantul in sine trebue aflat marele merit al
autorului. Pana la el scriitorii tratau deavalma institufiunea cu cu-
vantul care o numea. Curajos prin gestul lui de a deslipi lucrurile
vazute pana atunci nedespirtte, V. Bogrea indriznegtz si caute
origina cuvantului ferie, intemeidndu-se numai pe argumentele de
filologie.

Dacd drumul acesta era nou §i parcurgerea lui va aduce re-
zultate surprinzitoare, nu-i mai pufin adevarat ci datele procu-
rate de el cu aceastd ocaziune sunt foarte importante pentru desle-
garea problemei originei cuvantului ferie. Astfel, rezultatele pre-
zentate in privinta incadrdrii temporare, a delimitdrii teritoriale,
precum §i precizarea elementelor fonetice alcituind cuvantul ferie
raman castiguri permanente ale stiingei.

Pentru a ajunge la concluziile pe care ni le da in privinta ori-
ginei cuvantului ferie V. Bogrea constata in prealabil:
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Cuvintul ferie aparfine aproape exclusiv vocabularului moldo-
venesc.

Epoca la care in mod sigur apare in acest vocabular este a
doua jumaitate a veacului al XVlI-lea;

Epoca disparifiunii acestui cuvint este inceputul veacului al
XVIll-lea;

Forma apropiatd de cea originard este aceea in care primul
sunet este f. (,,.Din multimea variantelor ingirate, se desprind, to-
tusi, doud constatidri: a) ci forma originard a cuvantului nostru
nu incepea cu h (cum implicd etimologia lui Tiktin), ci cu f. (cf.
dubletelor fonetice fi-hi, fiu-hiu, fier-hier; si b) ca acea forma ori-
ginard pare a fi sunat: , feruie”, feriie”'. Pag. 350).

Variabilitatea formald a cuvantuluii dovedeste ca feria nu se
acomodase posibilitatilor de exprimare ale limb‘i roménegti, din acea
vreme.

Pe baza acestor constatari, Vasile Bogrea isi incepe construc-
tiunea in Privinta originei cuvintului ferie. Argumentarea este a-
ceasta: Ferie, este un cuvint moldovenesc care apare sigur in vea-
cul al XVI-lea si care din pricina imperfectiunii de exprimare este
probabil de origina streind. Care este cuvintul strein din care de-
rivd ferie, se intreabd V. Bogrea? Desigur un cuvaat al vocabu-
larului unui popor vecin c¢u Tara Moldovei. Care este acest popor?
Raspunsul: Slavii nordici, anume Polonii, la care intdlnim cuvintul
feruje (dela ferowaé), de acest termin apropiindu-se si forma cu-
vantului nostru, care in primele documente este mentionat incepand
cu f (ferie). latd si chipul in care autorul isi infit'seazd, cu un
aparat demonstrativ bogat, teoria: ,In conceptia noastrd, ter-
minul feriie este un neologism de caucelarie, moldovenesc, a cérui
provenientd trebue c3utati in sfera de influente nord-slave, speci-
fice mediului respectiv’.

.Ni se pare si singura ipotezd in care se poate explica si as-
pectul cu adevarat proteic al cuvantului, extraordinard govdire in
transcriptia lui: ¢epy'w, Qeputo (Ghibanescu, Surete si izvoade, 1,
49; cf. ibid. ,.i postavili sobi fervi vi zlat 8"), ferew (60), ferye
(305), feriw (28) ferin (249, 275), fieran (95), fieraw (302),
feran ferne (ibid, 1II, 4), fierzaw (59), ferzew (117, 168). fieraa
(133), herde (71, doc. rom.) heran (190, 323, id.), hardia, hara‘a
(aceasta din urma in Arhiva-lasi, I, 631) etc.: fatd cu noutatea gi
exotismul intrusului, diacii, pentru a-gi fixa forma, il alipiau, adici,
de cate un cuvant de acasad (fier, feri)".

..De unde vine, deci, in Moldova, unde a stralucit timp de un
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sec. §i jumatate acest meteorit lexical, care a radiat doar sporadic
in Tara Roméneasca, desi a lisat, se pare, acolo, o interesanti
supravietuire in herias, ,.gakcevitor’”, din Glosarul muscelean al
D-lui Radulescu-Codin, p. 39 (cf. carcotas, din carcotd, buclucas
din bucluc, iar, ca sens, cérciogar, gvornic, priceav)?’

.Din multimea variantelor ingirate se desprind totusi doud
constatari: a) 'cd forma originard a cuvéntului nostru nu incepea
cu h- (cum implica etinologia D-lui Tiktin), ci cu f- (cf. dublete-
lor fonetice fi-hi, fiu-hiu, fier-hier); si b) ca acea forma originard
pare a fi sunat: , feruie”, , feriie”.

,,Origina enigmaticului cuvant iese din intuneric si controver-
satul termin juridic se explicd plausibil ca termin de cancelarie
domneascd, de felul fr. vidimer, germ. vidimieren (= lat. vidimus,
pus ca ,vizd" pe actele autentificate), din polonul feruje, dela
[erowaé, ,,prononcer la sentence’ (J. A. E. Schmidt, Nouveau dic-
tionn. frangais-polonais et polon.-frangais, ad voc.), ferowaé, -owal,
-uje”’, durch gerichtlichen Ausspruch bekriftigen, befestigen” (Booch
Arkossy, Polonisch-deutsches Wérterb, ad. voc.), — un pendant
profan al cunoscutului vr. veruie, ,,Crezul” din limba bisericeasca:
,-§i aceasta o mérturisim tare in credinta noastrd, unde cetim ve-
ruia”, spune Varlaam (Cazania, ed. Socec, p. 16; cf. si Puschila,
Molitvelnicul lui Dosoftei, p. 60: ,,Vérum" e numit simbolul cre-
dintei dupa cuvéntul cu care incepe-in slav. véruju — ,cred” — si
compard rom.-pop. ocenasile = Tatal nostru, la care s’ar putea a-
daogi: vr. voscresnele din Gaster, Lit, pop. rom., p. 469, impreuna
cu bine-cunoscuta injurdturd popular3 de vascris =— Invierea, Pasti,
serbo-cr. vaskrs, ,Ostern”, etc."” (pag. 350).

In randurile urmitoare vom enumera obiectiunile care s'au
adus ipotezei ci fgrie este un cuvant de origind polon3, mai precis
c3 descinde din terminul polon feruje.

Obiectiunile asupra originei cuvantului ferie in polonul feruje
au fost ridicate de prof. N. Driganu in studiul: ,,Etimologii: ferie,
ferdie (heradie)”, Dacoromania, V, p. 354.

Iati cum fsi formula N. Driganu prima lui obiectiune impotriva
teoriei lui Vasile Bogrea: ,Ins3si paralela pe care ne-o da Bogrea,
ne arat3 ins3 cd si in acest caz -uie trebuia s3 se pastreze. De alta
parte am v3zut c3d cetirea feruie nu este siqurd; in orice caz, cum
aratd celelalte grafii, mult mai numeroase, nu este cea originala“.
(Pag. 357). Prof. Driganu tinde prin aceastd obiectiune si ne arate
ci feruie n’a existat ca formd originard $i originald. Argumentul in
sprijinul sustinerii ca feruie este o form3 inventatd de Bogrea. fara
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sa fi existat in graiul Moldovenilor, consta in acea ci din forma ori-
ginar3 a cuvantului feruie sufixul -uie nu trebuia s3 se schimbe. Su-
fixul -uie insd nu s'a pastrat, deci forma aceasta este imaginari.
Consecinta acestei demonstratiuni este c3, lipsind in graiul nostru
forma [eruie, intre ferie terminul polon feruje nu existd nici o le-
gatura.

Este in stare aceastd obiectiune sd dirdme constructiunea lui
Bogrea? Credem ca nu. Ori cét de temeinic ar fi argumentul lui N.
Draganu, datele prezentate de Bogrea pentru a justifica o legatura
intre ferie i polonul feruje rAman nesdruncinate. Fara indoiala, insa,
nu vom subestima valoarea obiectiunilor lui N. Driganu, dar vom
conchide c3 teoria lui Bogrea s'a apropiat foarte mult de adevir in
privinta originei cantului ferie. Intre ferie si ferowacd existd o le-
giturd. Bogrea a intuit-o. Explicatiunea pe care a dat-o nu pare
a fi insd cea mai stiintifica.

O alta obiectiune ridicati de N. Draganu constd in aceea ca
din punctul de vedere al intelesului nu existd vre-o legaturd intre
cuvantul feruie si polonul ferowaé-feruje.

In aceastd ordine de idei N. Driaganu se exprima astfel: ,In
sfarsit ingelesul cuvantului nu este cel de ,sentintd”, cum am ag-
tepta, ci de ,,chezasie”, ,,garantie” ori de ,birsag”. (Pag. 357).

Aceastd obiectiune, privind lipsa de identitate intre ingelesu-
rile cuvantului polon si feria Moldovenilor mi se pare ¢d nici nu
trebue discutati aici, deoarece nu voim s3 anticipAm asupra insti-
tutiunii pe care a desemnat-o cuvantul ferie. In acest studiu ne-am
propus s3 cercetdm atat problemele in legaturd cu cuvantul cat si
acelea privind institufiunea independent unele de altele. Ne ferim
de gresala acelora care presentau drept argumente pentru problema
originei cuvantului sustinerile in capitolul tratdnd functiunea insti-
tutiunii feriei, deci luind de baz3 lucruri pe care le intemeiau pe
concluziunile din acest loc. Lizand insad la o parte aceste conside-
ratiuni si fortati s& dim rdspuns unei obiectiuni, putem afirma to-
tusi cd nu este exclusd posibilitatea ca feria sa fi avut in{elesul de
,.sentintd”’, inteles pe care il avea si cuvantul ferowaé, feruje. Acest
inteles a fost adoptat pentru cuvantul ferie de majoritatea scriito-
rilor din ultima vreme.

Astfel ca acest argument al lui N. Draganu pentru sfiramarea
constructiunii lui V. Bogrea, pe 1anga cé nu poate duce la resolva-
rea directd a problemei care ne intereseaz3 dar astizi se afl3i de-
pasit de ultimele rezuliate ale stiintei. ‘

In aceste rdnduri am expus teoria lui V. Bogrea in privinta ori-
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ginei cuvantului ferie. Am aratat ca potrivit acestei pareri feria este
un neologism de origind polond. Cuvantul din care descinde pe pa-
mantul Tarii Moldovei fiind feruje (dela ferowaé). Deasemenea
am examinat ipoteza lui Bogrea sub raportul ei structural, consta-
tand ca prezintd doud parti: una analitic3, in care examineaza da-
tele in legdturd directd cu terminul ferie, ca: epoca de aparitiune
a cuvantului; epoca de disparitiune; teritoriul pe care acest cuvanat
a circulat; precum si forma cea mai apropiatd de cea originar3, ast-
fel cum apare din document. Partea a doua a teoriei o formeaza
opinia propriu zisd a lui Bogrea, adicd demonstratiunea descenden-
tei feriei din cuvantul polon feruje, ferowaé. Enumerand si anali-
zand criticele aduse acestei ipoteze, care sustinea un raport de ru-
denie intre ferie §i feruje, am aritat c3 ele sunt departe de a avea
puterea s3 o sfirdme in intregime, obiectiunile, reducindu-se nu-
mai ]2 améanunte.

Concluziunea: Intre cuvantul ferie gi terminul ferowaé-feruje
este o foarte stransi apropiere. Deci, din acest punct de vedere teo-
ria lui Bogrea se afld pe calea adevarului. Insd obiectiunile care
s'au adus ne arati c3, desi prin tendinta afirmatd a ajuas la rezul-
tate ce nu pot fi trecute cu vederea, totusi demonstratiunea lui Bo-
grea nu epuizeaz3d subiectul cici pentru a fi adoptatd trebue sd su-
fere unele rectificari.

.G. — In acest loc vom iafatisa concluziunile noastre in pri-
vinta originei cuvantului ferie.

Mai inainte de a ne expune pirerea asupra problemei cerce-
tate si incercdm si stabilim elementele a ciror intrunire trebue
si se afle in conceptiunea a cirei ambifie este si inchida discu-
tiunile asupra originei cuvantului ferie.

Orice teorie care voegste si indice originea ferie trebue si {ina
seama de urmaitoarele date:

Ca terminul ferie se infajiseazd in documente cu o uimitoare
varietate scriptural3;

Existenta feriei cu utilizare specific juridica se constatd numai
in Tara Moldovei; '

Formele majoritare din documente indicd ferie c2 forma ori-
ginara si originala;

Derivarea cuvantului ferie cu iatelesul conferit de hrisoave din
vre-un cuvant apropiat ¢a forma, dar cu alt inteles, nu se poate jus-
tifica;
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Epoca de aparitiune a cuvantului in terminologia juridicd mol-
dovean3 trebue si coincidd epocei de influentd generala.

De aci o serie de consecinte. Le enumerdm:

Marea pluralitate formala pledeazd c3 ne gasim in fata unui
cuvant nou.

Intrebuintarea exclusivd in Tara Moldovei ne duce cu gandul
la o influent3d exercitatd de un neam invecinat numai acestei por-
tiuni a teritoriului romanesc.

Sensul juridic al cuvantului ferie ne indeamni s3 credem ci
vorba strdin3, in care el isi are origina, avea, la ridndul ei, un in-
teles apropiat de al lui.

In Jumina acestor consideratiuni trebue s3 cdutim origiza fe-
riei in Polonia, tara care a exercitat o inrdurire asupra Moldovei.

Influenta aceasta este prezenti in epoca de aparitiule a cu-
vantului ferie in documentele moldovene.

Terminul polon, de care forma originald a cuvantului nostru se
apropie este ferowaé, feruje. .

Terminul ferowaé, feruje, are o stransi legaturd de inteles cu
feria din documentele moldovenesti. Pawel Kalina in Slownik fran-
cusko-polski i polsko-francuski, (vo! II, p. 152, ad. voc.), indica
terminul ferowaé in expresiunea uzuald de ferowaé wyrok — pro-
noncer un arrét. Ferowaé avea deci in limbajul juridic intelesul de
a hotari, a judeca. La noi feria era o taxa ce se plitia cu ocaziunea
pronuntarii unei sentinte. Pronuntarea judecatorului: ferowaé atra-
gea plata taxei de judecata: feria.

Apare deci clar ca intre ferie §i ferowaé au existat legaturi din
cele mai strinse, dovedite prin formele asemanitoare §i intelesu-
rilor.

Totusi nu putem sustine c3 intre cele doud cuvinte ar fi exis-
tat un raport de descenden{d. Am ardtat mai inainte cd trecerea
dela ferowaé la ferie nu poate fi admis3, intrucat, in acest caz alta
ar fi fost infatigarea cuvéntului nostru.

In urma acestor explicatiuni pentru 2 afla origina cuvantului
ferie trebue s& avem in vedere urmatoarele consideratiuni:

Ferie este un cuvant nou in vocabularul Roménilor din Réasa-
ritul Carpatilor.

Cuvantul ferie are un pendant in limba polon3, in terminul fe-
rowaé, de care se leagd prin forma apropiatd si ingeles.

Cuvantul ferie este probabil venit in Tara Moldovei dela Nord,
de pe tdrdmurile Polonilor, unde o form3 a lui a rdmas in voca-
bularul polon.
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Acum problema originei cuvantului ferie ni se pare in parte re-
zolvat3, intrucat drumul de urmat ne-a fost indicat.

Daca ferie si ferowaé sunt cuvinte asemanitoare nu este pro-
babil c3 au origind comuni?

Pawel Kalina ne indicd pentru ferowaé origini latina, dela
ferro.

Verbul latin a avut i semnificatiunea de: a da (un aviz); a
rosti (o hotirire). In aceste sensuri Quicherat & Daveluy, in Dic-
tionnaire latin-frangais, (pag. 541, ad. voc.), redd expresiunile:
..Ferre suffragium. Cic. Donner son suffrage. — judicium. Cic.
Rendre un arrét. — sententiam. Cic. Emettre une opinion, porter
un jugement’’.

La Poloni cuvantul latin trece cu semnificatiunea de a hotari,
a judeca, a se pronunta. lar la noi verbul se substantivizeaza, aviand
s3 denumeasca taxa cu care se risplitea acela care indeplinea ac-
tul de a hotari, a judeca, a se pronunta intr'o pricina.

Pentru noi cuvantul ferie este de origind latind §i a venit in
Moldova adus de influeata polona.

L4

Mai inainte de a incheea acest capitol avem de dat o expli-
catiune.

In tot cursul acestui studiu intrebuintdm forma ferie, pentru
cuvantul care a denumit institufiunea cercetata.

Ferie este forma originard si originali a numelui institufiuzii
asupra cdre’a am scris studiul de fata.

CAPITOLUL II

DURATA CUVANTULUI , FERIE" SI TERITORIILE
PE CARE A FOST INTREBUINTAT ACEST CUVANT

In cadrul acestui capitol urmirim s3 stabilim limitele tempo-
rale ale cuvantului ferie, aceasta in primul rdnd, iar in urma si
aflaim hotarele inlduntrul carora poate fi dovedita existenta cu-
vantului.

In locul intai urmeaz3, deci, s3 cercetdm epoca in care cuvan-
tul ferie apare in limba roméneasc3, iar apoi, epoca in care urmele
acestui cuvant dispar.
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In cel de al treilea rind vom cerceta care a fost teritoriul ro-
manesc in graiul cdreia s'a intrebuintat cuvantul ferie.

Mai inainte de a trece la -desvoltarea punctelor aritate mai
sus ca scopuri ale acestui capitol, trebue si facem o observatiune:
cuvantul ferie a cirui limitd ascendentd si descendentd precum gi
al carui spatiu de utilizare le c3utim este acela pe care il aflam
in hrisoavele judecatilor facute de citre Domnii Tarii Moldovei si
in care marturisiri scrise ale vremii feria avea intelesul de taxa.
Vom lasa deci la o parte osebitele conjuncturi facute de filologi
intre ferie si alte cuvinte, de care el se poate apropia formal, dar
de care intelesurile diferite il despart. '

1. Asupra problemei epocii de aparitiune a cuvaatului ferie in
graiul romanesc cercetitorii nu s'au ocupat in chip osebit. Cel mult
dacd unii dintre ei au anuntat ¢3 pentru prima dati acest cuvant
apare in hrisovul lui Ioaa Domnul Tarii Moldovei, din 1573, Dec.
21, aratand ci la aceastd datd apare cuvantul ferie in graiul Mol
davenilor.

Ceea ce ne intereseaza in acest loc este sa stabilim priatr'o cer-
cetare mai atentd problema de cronologie care ni se infa{igeaza,
anume dacd, in adevar, in 1573 apare pentru prima dat3 vorba fe-
rie in limba roméaneasca.

Documentul din 21 Dec. 1573 reprezintd din acest punct de
vedere o dati certs, dela care existenta cuvantului ferie in graiul
nostru nu poate fi suspusi indoelii. Dar, intrebarea care revinz in
acest caz este dacd dincolo de data ar3tatd mai sus, anterior ei,
ne putem oare pronun{a asupra existentei feriei, sau, dimpotriva,
trebue sd cansiderdm anul 1573 drept datd de aparitiune a cuvan-
tului pe care-l cercetdm aici.

Cu aceasta ocaziune trebue sd semnaldm c3 rezolvarea acestei
probleme este strins legatd de existenta anterior hrisovului lui loan
Voevodul Tarii Moldovei a institutiunei desemnate de cuvantul
[erie sau de absenta acestui asezimant.

Nu avem nici o marturie scris3 contemporan3, mai inainte de
1573, ca ar fi existat in vocabularul Moldovenilor .cuvantul ferie,
precum nici un hrisov nu indicd existenf{a institutiunii inainte de
aceastd data.

In lipsa unor mirturii scrise, emanand dela scriitorii contem-
porani, va trebui s recurgem la alte dovezi, desigur mai putin preg-
nante, decdt acelea venind dela persoane care au auzit si rostit
acest cuvant, deoarace in credinta noastrd cuvintul ferie a existat
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in graiul roméanesc anterior datei pe care o poartd hrisovul lui
Ioan Voevod. Argumentele sunt urméitoarele:

Introducerea sau formarea cuvantului ferie, numind o institu-
tiune existentd sau noud este putin probabil si nu fi fost mentio-
natd de citre contemporani. Letopisetul ar fi trebuit s3 indice;

Cuvantul ferie nu apare la aceastd datd ca termin de cance-
larie in Tara Moldovei, ci ca un termin apartinadnd intregului corp
linguistic moldovean (feria era o taxa incasatid de judecdtor indi-
ferent daca el era Domn sau numai boer. (Vezi partea Il-a, cap. II);

Hrisovul Voevodului $tefan Tomsa din 7130, Iunie 28, vor-
beste de ferie ca despre o institutiune apartindnd vechiului obicei
al tarii. ,,5i am luat dela Dochita si dela toti fratii ei feruia dupd
cum este legea tarii" (Surete si izvoade, 11, 60);

Cuvantul ferie, precum am ardtat in capitolul precedent, pro-
vine din limba latind medieval3 si s'a adoptat prin intermediul Po-
lonilor, desigur in epoca de influent3 a acestora (sec. al XIV-lea).

Fata de aceste caasideratiuni credem c3 terminul ferie trebue
socotit ca apartinind vocabularului moldovenesc incd mult inainte
de mirturia produsd de documentul din 1573, cici influenta polona
asupra Tarii Moldovei este anterioard epocei in care s'a dat acest
hrisov.

2. Ceea ce voim si3 stabilim in acest subcapitol este epoca in
care a avut loc disparifiunea cuvantului ferie din graiul Romanilor
din Tara Moldovei.

Desigur ne referim la cuvantul ferie astfel cum rezultid el din
documentele moldovene,

Din cancelaria moldoveand cuvantul ferie dispare la sfarsi-
tul veacului al XVIl-lea, odatid cu ultimele hrisoave mentiondnd
institutiunea juridicd pe care o vom cerceta in acest studu.

Dijn aceastd constatare s'a tras incheerea ci sfarsitul acestui
veac este morméntul cuvéntului ferie in limba noastra.

Totusi lucrurile nu stau astfel. Dacd documentele moldovenesti
nu mirturisesc nimic despre existenta vorbei ferie, de aici pani la
concluziunea propusd este oarecare departare.

Desi hrisoavele sec. al XVIII-lea nu pomenesc despre cuvan-
tul ferie, avem totusi la indeman3 alte mirturii scrise care s3 ne
arate ci si in veacul acesta feria era un cuvant intrebuingat de
Moldoveni. Astfel Dimitrie Cantemir, in lucrarea lui asupra Tarii
peste care obliduise, mentioneazi cheria (Descriptio Moldaviae,

p. 106).
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Dar nu numai acest argument pledeazd pentru existeita feriei
in graiul Moldovenilor dupd veacul al XVIl-lea, ci si fartul c&
intdlnim acest cuvant la sfarsitul veacului al XVIll-lea si chiar in
veacul al XIX-lea. In agezadméantul Ciubotarilor intarit in an:l 1766
de citre Gavril Mitropolitu! Moldovei si reconfirmat apoi dz ca‘re
Domnitorul loan Sandu Sturza in anul 1821 (Ufricarul, XIV, p. 2
si 11), gdsim cuvantul herdia (forma alteratd a cuvintului ferie).

Care este deci data la care cuvantul ferie dispare din grziul
Moldoveailor?

Larga popularitate de care se bucura cuvantul ferie in graiul
Moldovenilor, precum §i mdrturiile indicate mai sus ne obligd s3
credem ca despre disparitiunea lui nu se poate vorbi pana in prima
parte a veacului al XIX-lea. Totusi este posibil ca descopzriri ul-
terioare s3 ne arate cd epoca in care acest cuvaat dispare este gi
mai apropiati de noi.

3. Ne raméane si ardtim hotarele, pana la marginea cirora cu-
vantul ferie a fost intrebuintat de Romani, pentru a numi institu-
tiunea ale cirei caractere vor fi studiate in aceastd lucrare.

Cuvantul ferie, cu sensul pe care ni-l aduc hr'soavele este
intalnit ca fiind intrebuintat in osebite locuri ale Tarii Mo!dovei.
Nimic serios nu ne impiedicd si afirmdm c3d acest cuvant a existat
in graiul tuturor Moldovenilor, fie cd ei se aflau in satele de pe
malul Nistrului, in cele de pe plaiurile Carpatilor, sus, in Nord pe
apa Ceremusului sau in satele Vranciei. (Vezi colectiile d= dacu-
mente: Ghibanescu, Ispisoace si zapise, Surete si izvoade; Bailan,
Documente bucovinene; A. Sava, Documente privitoare la targul §i
tinutul Lipugnei). Ocinele pentru care s'a depus in pricini ferie
sunt multe si de pe aproape toate plaiurile Tarii Mo!dovei, astfel
cd terminul acesta era [ir3 indoiald cu o cirzulatiune conpletd esu-
pra intregului teritoriu al Tarii Moldovei.

Dar si in afard de limitele Tarii Moldavei intdlnim acest ci-
vant in tinutul Bistrifei de unde un document de prin 1650 (lorga,
Doc. romanesti in arhivele Bistritei, I, p. 99 § CXXXI) ne aduce
cunostintd cd Dornenii si loan Bilan, vamesul, impicandu-se au
platit ,.heria”: vr'o patru-cinci hersi de mied”.

Aceast3 intdlnire 2 cuvantului ferie dincolo dz hotarele Tarii
Moldovei isi are explicatiunea in aceea c3 relatiunile dintre Mol-
dova si tinuturile Transilvaniei dela granita ei au fost foarte strénse.

In alte tinuturi romanesti nu am mai intalnit cuvéntul ferie,
herie, desi unii autori au c3utat s¥ ne convingd c3 intrucdt ferie
cu intelesul dat de c3tre documente nu-i decdt o form3 specifica,
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de sens minor, a cuvantului ferie — masurd de capacitate, care
apartine cu valoare circulatorie curenta graiului Romanilor din Tran-
silvania §i Oltenia, harta feriei trebue complectatd si cu aceste
provincii. Cum orice legaturd intre ferie — taxa si ferie — masura
de capacitate a fost respinsd fatr'un capitol precedent, modifica-
tiunea propusi §i bazatid pe acest temei este absurd3, cici ceeace
ne intereseazd pe noi in acest capitol este numai teritoriul peste
care a circulat cuvantul ferie cu ingelesul de tax3, aritat de do-
cumente.

Canclusiunea este ca ferie a fost un cuvant a cdrui circulatiune
nu poate fi pusa la indoiala in ce priveste intregul pAmant al Trii
Moldovei si cd din acest loc a trecut dincolo de hotarele moldo-
venesti, ca spre exemplu in regiunea Bistritei, dar nimic nu ne
indica patrunderea lui si in alte regiuni locuite’de Romani.

CAPITOLUL III1

INTELESURILE CUVANTULUI ,FERIE"

In acest capitol urmarim s3 ardtdm care au fost iafelesurile pe
care, fie cumulativ, fie dealungul vremii le-a avut cuvantul ferie.

Obiectivul acestui capitol, adica” aritarea osebitelor sensuri pe
care le-a intrunit cuvantul ferie, desi de mare interes, totusi nu
s'a bucurat din partea cercetitorilor de prea mult3 atentiune.

Numai I. Tanoviceanu a mentionat in articolul: ,,Zavezcu si
ferdie” (rev. Dreptul, 1916, nr. 11, p. 87), ca terminul ferie a avut
patru accepfiuni. '

latd care sunt acceptiunile cuvantului ferie dupi 1. Tanovi-
ceanu:

In primul rand cuvantul [erie desemneazd institutiunea, pe
care o aflam in documente intitulat3 ,,ferie’’;

Un al doilea ingeles al cuvantului ferie este de alddmas;

Al treilea inteles in care se utiliza cuvantul ferie este de tax3
cuvenitd judecdtorului pentru osteneala depusd in rezolvarea pri-
cinei;

Si, in fine, acelasi autor, aratd ca terminul ferie, intr'o epoca
mai tarzie, se afld intrebuinfat cu acceptiunea de amendd megte-
sugdreasca.

In randurile urm3toare vam examina aceste acceptiuni atri-
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buite cuvantului ferie de catre I. Tanoviceanu. §i dacd va fi cazul
vom complecta tabloul intelesurilor pe care le-a intrunit acest ter-
min §i cu alte sensuri neindicate de autorul ardtat mai sus.

I. Tanoviceanu, in studiul amiatit, a ardtat ca in cele mai
multe cazuri in care este intrebuintat cuvantul ferie in cancelaria
veche moldoveneasc3 el indic3 institufiunea intitulatd de hrisoavele
de judecati, ferie. Dar Tanoviceanu nu se opregste aici, cdnd este
vorba a indica infelesul cuvantului in aceastd acceptiune, cdci, dupa
el, terminul ferie, luat in acest sens, indicd mai precis o taxd care
garanteazd castigitorului irevocabilitatea sentintei obtinute. De ce
in sens mai precis, I. Tanoviceanu opina ca terminul ferie indica
o taxd producand autoritatea de lucrul judecat din Dreptul Mo-
dern? Raspunsul: I. Tanoviceanu susfinea cd feria era ,o alti
institufiuae menitd si asigure irevocabiiitatea lucrului judecat” (p.
87). Deci, cuvantul ferie in aceastd acceptiune indica tocmai taxa
care producea acest efect.

Poate s3 fie primit3 opinia lui I. Tanoviceanu in privinta in-
telesului cuvantului ferie, dupad care opinie acest term’'n ar fi in-
semnat: institutiunea numitd ferie, o taxd judecitoreasca, sau maij
precis o tax3 care garanta irevocabilitatea hotiririi pronuntate?

Aceastd opinie a lui I. Tanoviceanu desi in general valabila
totusi in precizarea intelesului cuvantului ferie se depdrteazd de
adevar, cici dac3 este fird indoiald ¢3 una din acceptiunile acestui
cuvant indica institutiunea din cartile de judecatd, adici taxa pe
care o platea castigitorul judecdtorului, nimic nu ne poate incre-
dinta cd mai precis, in aceastd intrebuintare cuvéntul acesta avea
sensul de tax3 care producea efecte juridice, prin aceea ci jude-
cata cu ocazia cireia se depusese nu putea s fie reluatd in viitor.

Atunci care este intelesul cuvantului ferie intrebuintat de hri-
soave pentru a denumi institutiunea ,.feriei’"?

Pentru a da un rdspuns si infatisdm citeva spefe de procese
in care se depusese ferie, pentru ca pe aceastd cale si se poatd
deduce, fard replic3, intelesul cuvantului ferie, in cazurile in care
el desemna institufiutea de care vorbesc hrisoavele.

In primul hrisov, care pomeneste depunerea feriei, para jude-
catd .de cdtre loan Voevod, numit de cronicar, cel Cumplit, 1a 21
Decembrie 1573, este purtatd de citre preotul Drighici si nepotii
lui, impotriva lui Lazir §i a fratelui lui Toader, pentru satul Bar-
bosi. Lazar gi Toader cagtiga si ,,§'au pus ferie 12 zloti in visteria
noastrd’"’ spune hrisovul. (Uricarul, XIV, p. 152).
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Intr'un hrisov in care deasemenca castigitorul depune ferie
este cel cu para intre , Ghiarghit”, nepotul lui Ciolpan de Brilejti
si Ursul, feciorul lui Nichita, pentru poiana ,,Muncei”. Judecata
este facutd de citre Vasile Vodd Lupu. Hrisovul poartd data de
4 August 1636 si se inchee astfel: ,rimas-au sluga domnii meale
Ursul pre Gheargit den toatd leagea tirai, si si-au pus a sa fierde
la vistearul domnii meale 12 florinti..."” (Ispisoace si zapise, II,
1, p. 124).

In fine, un alt hrisov. din 1685, Mart. 18, dela Constantin
Cantemir Voevod, in para lui Andronic si a lui Stefan Visternicul
cu Vasile Bordun, se aratd c¢d Andronic si Visternicul Stefan au
castigat in fata Domnului ,.5i §'au pus si fierd in vist(e)ria domnii
miali 24 de taleri”. (Ispisoace 5i zapise, IV, 1, p. 120—122).

Din aceste cirti de judecati se poate vedea limpede ¢ feria
era o taxa pe care cstigitorul o didea Domnului, adici judecito-
rului.

Deci, in concluziune, trebue s3 spunem cd Tanoviceaau, cind
indicd pe cel mai popular inteles al cuvantului ferie, ca fiind accep-
tiunea de institufiune judec3toreascd, de tax3 procesuald, este pe
linia adevarului, dar introducerea ideii specifice de taxa asigurdnd
autoritatea de lucrul judecat, conform teoriei lui ci institutiunea
feriei avea functiunea de a dotd hotirirea cu asemenea calitdti este
firad temei stiingific. In p3rerea noastrd semnificatiunea cuvantului
ferie, in acceptiunea lui populard din hrisoavele de judecat3, este
de taxd judecdtoreascd pe care o depunea castigatorul in favoarea
Domnului (judecitorului), fird a putea si ne pronunt3m dacd a-
ceastd tax3 avea vre-o functiune juridici.

In ce priveste cel de al doilea ingeles al cuvantului ferie de al-
dimas, indicat de I. Tanoviceanu, acesta scria urmitoarele: ,,Vom
spune de altmintrelea, ca acest cuvant are o semnificatie mai larga,
decit insemnarea pe care i-am dat-o noi. Astfel intr'un document
de pe la mijlocul veacului al XVIl-lea, pare ci are insemnarea de
alddmag, fiind cd dupa impacare se spune ci: amn dat si heria, vr'o
patru-cinci herni de mied".

Deci din documentul de pela anul 1650, 1. Tanoviceanu deduce
ca terminul ferie avea semnificatiunea si de aldamas. (lorga, Docu-
mente romanesti in arhivele Bistrifei, 1, p. 98—99, doc. nr.
- CXXXI).

Nouia ni se pare c3 niciodatd cuvéntul ferie n'a avut acest in-
teles. Documentul citat aratd cd locuitorii din Dorna s'au certat
cu Ioan Bilan Vamesul, iar cand s'au dus in fata judecitorului,
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acolo s'au impacat §i au pus ferie. Noi nu vedem in depunerea
feriei in acest caz o derogare dela sensul pe care il indica cele-
lalte documente, ci o confirmare a pirerii noastre ci feria avea
semnificatiunea de tax3 cuvenitid judecitorului, cici, in acest caz,
judecdtorul (vatimanul) i-a impécat.

In al treilea rand lon Tanoviceanu gisea ci terminul ferie
avea intelesul de taxd pentru osteneala judecitorului. Acest inteles
il gasim, nu aumai confirmat de documentele indicate de el (N.
lorga, Studii §i documente, XI, p. 48, § 8 si G.. Ghibanescu,
Surete si izvoade, II, p. 67), dar precum am aratat mai sus a-
ceastd accepfiune a cuvantului este aceea in care il g3sim intrebu-
intat in documentele de judec3{i care meationeazid depunerea taxei
.feriei’” pemtru judecator. De data aceasta suntem de acord cu lon
Tanoviceanu.

In fine, Ion Tanoviceanu mai g3se1 un ultim inteles cuvantu-
lui ferie, citre sfarsitul existentei lui in graiul romanesc, anume:
amenda megstesugdreascd. Alirmand cd terminul ferie ar fi avut
acest inteles, de amenda, pe care era obligat s3 o pliteascd megte-
sugarul starostelui, lon Tanoviceanu se baza pe cuprinsul dispo-
zitiunii a gasea din Agezdmantul Ciubotarilor din 1766, Noembriz
9. Aceasti dispozitiune, care se prezinta astfel: ,,Naimitul moldo-
van, de se va baga la arman, si aibd a da herdia un ort ciubota-
rilor”, este reprodusa si de Asezamantul ciubotarilor din 17 Noem-
bri 1821. (Ambele publicate in Uricarul, XIV, p. 2 si 11).

Rezulta din cuprinsul acestui articol de regulament mestesuga-
resc ca terminu! ferie avea intelesul de amend3, cum sustinuse I.
Tanoviceanu? Noi credem ca altul este intelesul cuvantului ferie
in intrebuintarea lui din agezdméntele mestesugdresti, mentionate
mai sus. Care era acest inteles? De tax3 pe care trebuia si o pla-
teascd mestesugaru! (ciubotarul) care in loc sd lucreze la un pa-
tron roman se angaja la un patron armean. Nu se putea prevede
intr'un regulament megtesugaresc o amenda, pentru ca amenda este
penalitatea sdvarsirii unei contraventiuni, ori in cazul in care un lu-
critor roman se angaja la un patron armean el nu sivargea o in-
fractiune. Pentru a limita ins3 aceste angajari Agezamintele citate
preved .o taxa platitd de lucratorii care se angajau la patroni streini,
care desigul c3 ii plateau mai bine.

In credinta noastra, deci, terminul ferie in utilizarea lui de ca-
" tre Asezamintele ciubotarilor din veacurile al XVIlI-lea si XIX-lea
avea semnificatia de tax3 mestesugdreascd si nu de amendi, cum
s'a sustinut de . Tanoviceanu.
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Din cele expuse pand acum rezultd ci terminul ferie a avut
doud intelesuri: un prim inteles de tax3 judec3toreasc3, semnifica-
tiune cu care il afldm intrebuintat in hrisoavele de judecati din
veacurile XVI si XVII; si un al doilea infeles de tax3d megtesuga-
reasca, semnificatiune pe care o avea in limbajul mestesugarilor din

veacurile XVIII si XIX.

Mai inainte de a incheia acest capitol ne riméane de cercetat
incd o problem3, anume: dacd numai acestea au fost acceptiunile
cuvantului ferie in existenta lui de patru secole in graijul roméanesc?
Suntem de pirere c3 terminul ferie a avut i alte intelesuri care
n'au fost remarcate de I. Tanoviceanu. Astfel in hrisovul lui Duca
Voda din 1672, April 29, afldm cuvantul ferie cu o altd semnifi-
catiune. Hrisovul lui Duca Vodi are, in rezumat, urmétorul cu-
prins: Domnul intireste lui Vasile Marzacu, vel capitan de Hotin,
si lui Gheorghe Zgabara, parcilab de Hotin, cumparaturile lor din
satele Buhdeni, Manestergureni si Drigoesti. Desi este un hrisov
de intariturd de ocini totusi Duca Voda declard ca a primit feria:
,puindus si heriia in visteriul domnii meli 24 zloti". Surete. 22,
p. 28; idem 1X, p. 159). '

Deci ceea ce ne relevd acest document este c3 pentru cea de
a doua jumaitate a veacului al XVIll-lea terminul ferie are pe langa
semnificatiunea de tax3 judecitoreascd, precum am aritat mai
dinainte, si de tax3 domneascd, adicd de taxa pe care Domnul o
incasa ori de cite ori prin activitatea lui produce anumite beneficii
supusilor.

S3 ne oprim asupra evolufiei semantice a cuvantului ferie. La
inceput are semnificatiunea de taxi judecdtoreasc3, apoi, in cea
de a doua jumatate a veacului al XVII-lea, apare, concomitent cu
prima acceptiune, a doua semnificatiune de taxd domneascd si,
in fine, in veacurile XVIII si XIX cu semnificatiunea de taxd
profesionala.

In aceastd evolutiune putem observa mai iatdi cum semnifica-
tiunea cuvantului ferie se generalizeazd. In prima epoc3d a exis-
tentii lui terminul ferie are un inteles specific, de taxd judecito-
reascd, de tax3 cuvenitd judecadtorului. Mai térziu cdnd Domnul
a creat §i alte taxe le-a dat numele tot de ferie, cuvantul ferie fiind
in acea epocd sinonim cuvantului faxd de astizi. Apoi, citre sfar-
situl veacului al XVIII-lea, incepe un_proces de discriminare in
evolutia semantic3, deoarece, dupd epoca de apogeu, in care feria
era sinonimd cuvantului tax3, cuvéntul ferie are din nou o semni-
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ficatie speciald de taxd profesionald. Si cu acest inteles ultim el
pare a fi disparut din graiul nostru.

Mai inainte de 'a incheia acest tablou al acceptiunilor cuvan-
tului ferie trebue s3d aradtim c3 acest termin pare a fi avut §i un
alt inteles, anume de amendd judiciars. Am lasat discutarea aces-
tui infeles al cuvantului ferie la urma peatru cd, pe deoparte, sem-
nificatiunea aceasta de amend3 judiciard nu se incadreaza in evo-
lutiunea semaatici pe care am putut s'o stabilim si apoi pentru fap-
tul cd izvorul care ne raporteazi aceasti acceptiune s'a dovedit a
nu fi intotdeauna bine informat. Aceastd semnificatiune trebue s'o
primim numai sub beneficiul de inventar, ceeace i facem. Mentio-
narea §i analizarea ei nu putea insd sa lipseascad din acest studiu.

Despre ingelesul de gloaba, amenda judiciard a cuvantului fe-
rie ne raporteazd numai Dimitrie Cantemir in Descriptio Molda-
viae (p. 106) in chipul urmitor: ,,Sin autem alteruter dicta die non
comparuerit, cheria i. e. mulctam pecuniariam solvere debest: rusti-
cus viginti quinque aureos, nobilis centum, baro sexcentum®. In
acest caz, deci, feria era amenda pe care trebuia s'o plateasca par-
tea care desi fusese chematd la judecatd, totusi absenta fird nici
o motivare. Dac3 este adevirat ci despre acest inteles de amenda
judiciard al terminului ferie nu ne mirturiseste decat fostul Voe-
vod al Tarii Moldovei, totusi nimic nu contrazice afirmatiunea lui,
astfel, ca trebue s& luim act ci cel putin la inceputul veacului al
XVIll-lea acest cuvant avea si semnificatiunea de gloabd, de
amendi judiciard, pentru partea care absenta dela judecata.

In fine, rezumand, cuvantul ferie a avut urmitoarele accep-
fiuni: de taxi judecitoreascd; de taxd domneasci; de taxd profe-
sionald si de amend3 judiciara.

In acest capitol am cdutat sa infatisez infelesurile pe care cu-
vantul ferie — meteoritul lexical, cum il denumise Vasile Bogrea
— le-a aprins in existenfa lui de peste patru veacuri in graiul ro-
ménesc.
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PARTEA Il-a
CAPITOLUL I

PERSOANA CARE DEPUNEA , FERIA"

In acest capitol urmarim si stabilim persoana din contractul
judiciar care depunea feria.

Insemnitatea acestui capitol este dubla, deoarece concluziunea
lui este hotaritoare in rezolvarea catorva probleme privind institu-
tiunea feriei.

In primul rand, s'a sustinut de catre unii cercetitori ca feria
este numele mai nou al institutiunii pe care anterior anului 1573
o aflim numitd zavescd. Ceea ce se opune categoric acestei afir-
matiuai este faptul ca plata feriei ce facea de citre castigitor, pe
cind zavesca se platia, in viitor, de citre partea care rdmdasese §i
care voia si reinceapd judeaarea pricinei.

O alta problema, de aceeasi importantd si tot in legaturd cu
aceea a persoanei care ficea depunerea feriei, este a naturii juri-
dice a institutiunii. Astfel, unii autori au ficut afirmatiunea ca
institutiunea feriei producea, pentru judecitile in care era depusa,
autoritatea de lucrul judecat. lar autorii acestei teorii se intrebau,
cand au avut sa determine aceastd structurd, care alta putea sa fie
menirea unei taxe a carei platd se ficea de citre castigdtoru! pri-
cinei? Si astdzi cel mai de temei argument in favoarea teoriei auto-
ritatii lucrului judecat se bazeazd pe aceastd caracteristicd a feriei,
ca era depusa de catre castigator, in loc si se depund de citre par-
tea rdmasa.

S3 cercetdm acum documentele, pentru ca, pe baza lor, si a-
flam care era persoana care platia feria. Inainte insd de a incepe
acest examen trebue s3 menfiondm c3 unanimitatea ‘scriitorilor au
ajuns la concluziunea c3 persoana care depunea ferie era céstiga-
torul pricinei.
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In cel dintai hrisov marturisind depunerea feriei, cartea dom-
neascd a lui logn Voevod, datd la lasi in anul 1573 Dec. 21, in
para dintre preotul Draghici gi nepotii lui, cu Lazar Comiselul, fe-
ciorul Anghelinei i cu Toader, feciorul Crastinei, nepotii lui Mi-
cul Barbosul, se aratd ca Lazir §i cu Toader, parati, au castigat
inaintea Domnului §i au pus ferie. Hrisovul se exprima astfel:
.Deci noi cand am viazut cd au cdzut cu jalobd, asupra lor, noi
le-am dat mai sus numitilor, lui Lazor comigelu, feciorul Angheli-
nei §i lui Toader, feciorul Crastinei, zi de vade ca si faci jura-
mé&atu cu 24 oameni pentru ocind in acel sat §i cand au venit ziua
vadelei ei au venit cu martori 5i s'au indreptat dinaintea noastra
s @u pus ferie 12 zloti in visteria noastra”.

Din acest document avem de scos doud observatiuni: Feria
se platia dupd ce se incheease litigiul, adicd dupa pronuntarea sen-
tintei: Persoana care depunea feria era castigatorul.

Sa vedem daci aceeasi situafiune r3mane in tot timpul cat a
dainuit institutiunea feriei.

Iata si hrisovul lui $tefan Voevod, din 1615, Ghenar 26, dat
in para lui Gherman Pitarelul si a femeii lui Odochita, fata lui
Draghici, cu Toader Boul, biv visternic, pentru o parte din satul
Nisporesti. In fata judecatii castigd Visternicul Boul care depune
si ferie 12 zloti. Vorbele hrisovului sunt acestea: ,,iar Boul visternic
s'au indreptat gi au pus ferde 12 zloti". (Surete si izvoade, 1I, 27.)
Din acest document reese ca in anul 1615 feria se depunea in ace-
leagi condifiuni ca in primul document care mirturisegte existenfa
institutiunii feriei.

In fine, mai inainte de a ardta care sunt concluziunile noastre
in privinta persoanei care depunea feria si citdm un ultim hrisov.

In anul 1656, April 20, Gheorghe Stefan Voevod judeca pri-
cina lui Cont3si Cimirasul si a fratilor lui, cu Constantin Mitelea,
din Stroesti, cu Alexandru, feciorul Bordei, i cu altii. Primii, anu-
me Contasi si cu fratii lui reclamau jumitate din satul Stroesti dela
parati. Contasi castigd si plateste feria. lar documentu scrie: ,,$i
au ramas Constantin Mitkla si Alexandru fecior Bordei denain-
tea noastrd si den toatd legea tarii, care sluga noastra Contag ca-
marasul el s'a indireptat §i sau pus ferda in visteariul domniei
meale”.

Din hrisoavele de judecadti, din care au tras si mirturiile de
mai sus, se desprinde limpede ca plata feriei s'a facut, in tot cursul
existentei acestui institufiuni, de citre persoana care se indreptase
inaintea .judecatorului, fie c¢3 judecdtorul era Voevodul sau numai

un boer.
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CAPITOLUL II

BENEFICIARUL DEPUNERII FERIEI

In acest loc urmeaza si cercetim daca de suma depusa ca ferie
profita judecatorul sau, dimpotrivd, aceasta dupa incasare trebuia
s'o ‘depuna in visteria {arii, sau constituia, fie in méana judecatoru-
lui fie la visteria domneasca, un fond cu afectiune speciala.

Acest capitol este interesant, deoarece, daci in cuprinsul lui
se va stabili cad feria era un venit personal al judecatorului, atunci
nu se va putea sustine cd pdstrandu-l, insusindu-l, judele beneficiar
asigura definitivarea hotaririi, cu atdt mai mult cu cat judecatile
boerilor puteau fi atacate la curtea domneasca.

Pentru 1. D. Condurachi feria era platitd in profitul visteriei
tarii. El scria asa: ,,La hierdia était versée au profit du trésor pu-
blic”. (Recherches sur I'ancienne organisation judiciaire des Rou-
mains, p. 122).

I. Tanoviceanu arat3, in felul urmator, ci feria era o tax3 pe
care o Incasa fiscul, deci visteria domneasca: ,,Feraia pare dictati
din spiritul de fiscalitate al domnilor, gi de aceea ea infloregte mai
cu seamd in timpu! domniei lui Vasilie Voda, desi este mult an-
terioara acestei domnii. Ea poate fi criticat3, dzoarece este nedrept
ca acel care castiga si au are bani sd plateasca ferdia, si nu aiba
aceeagi sigurantd pentru dreptul sdu, ca acela care a plitit feria,
Sa ia fiscul banii dela acela care pierde, lucrul se poate infelege,
83 ia dela acela care castigd procesul, dupa ce a suferit cu nedrep-
tatea potrivnicului lui este absolut injust. (Zavezcu i ferdie, ,.Drep-
tul”, 1916, p. 82).

Tot in beneficiul visteriei ;Tarii a ardtat i prof. St. Gr. Bere-
chet c& se platia feria: ,,Aici avem ciarificatd partea care depune taxa
aceasta (,fierdia’), adicd cea castigitoare si ingelegem cd suma
depusa in visteria tarii o va plati §i partea care a pierdut procesul™.
(Procedura de judecatd la Slavi si Romani, p. 125 si Judecata la
Romani panéd in secolul al XVIl-lea, p. 89).

In acelasi sens si prof. D. Mototolescu-Vadeni scria astfel:
. Aus dem Studium aller Urteilsbriefe, welche in ihren Inhalt die
Institution ,,Feriia" anfiihren, ist zu ersehen, dass die Gewinnpartei
in die fiirstliche Schatzkammer eine Summe Geldes hinterlegte”.
(Heriie, eine alt ruminische Rechtsinstitution, p. 24.)

Observam ci toti acesti scriitori se refereau, cénd indicau pe
beneficiaru! feriei, la judecitile domnesti, fara si aibd in vedere i
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pe acelea ale boerilor pentru care deasemenea se depunea ferie. Ei
erau pe linia indicatd de G. Ghibinescu care scria in anul 1909
ca: , Taxa feriei se plitea la visterie'. (Feriia, Arhiva-lasi, p. 69),
functiunea lui de judecator, sau era un venit al Tarii?

Dar nici in cadrul acesta restraas al judecatilor domnesti au-
torii citaii nu au rezolvat problema in intregime. Feria intr'adevir
in acest fel de judecdti se depunea in visteria domneasca. In acest
loc insd se aduaau atat veniturile personale ale Domnului cat si
veniturile Tarii. Feria era un venit personal al Domnului, pentru
functiunea lui de judecator, sau era un venit al Tarii?

Raspunsul acestei intrebari nu a fost cautat de scriitorii ante-
riori. Noi ne vom pronunfa asupra acestei probleme numai dupa
ce vom fi analizat, in complexul ei, problema beneficiarului, atat
in cazul cand judecatorul care incasase feria era un bier sau Dom-
nul insugi.

Pe baza cartilor de judecatd s vedem de cine se incasa feria.

DATA DOCUMENTULUI INCASAREA FERIEI
1573 Dec. 21 visteria noastrd
1580 Mart. 24 " "

1580 April 26 ,. domneasca
1580 Sept. 21 visteria noastra
1581 Sept. 14 ,, domneascd
1582 Mart. 10 inaintea noastri
1583 April. 8 visteria noastra
1583 lulie " o

1584 Mai 7 " —_

1585 Sept. 10 domniei meale
1588 Oct. 6 in visterie

1592 Febr. 24 dinaintea noastra
1598 April. 5 vistiarul domniei meale
1598 April. 27 — —
1598 Aug. 17 — —_
1599 Mart. 30 —_ —
1600 Mart. 25 in al nostri vistier
1603 Mart. 18 —_ —_
1604 Mart. 13 — —_
1604 Mai 10 —_— —
1604 Mai 26 —_ —
1604 Iunie 10 —_— —
1604 Oct. 10 — —_

1605 lulie 13
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1605
1607
1607
1608
1609
1609
1609

1609

1610
1611

1612
1612
1613
1613
1615
1615
1615
1617
1617
1617
1617
1617

1618
1619
1619
1619

- 1619

1620
1620
1620
1620
1621
1622
1622
1623
1623
1624
1625
1627
1627

Nov. 23
April. 30
Mai 21
Nov. 5
Ian. 22

Mart. 26
Iunie 11
Sept. 22
lunie 17
Aug. 9
Mai 8
Dec. 21
April. 25
April. 30
lan. 17
Ian. 26
Mart. 29
Febr. 26
Mai 3
Mai 12
Mai 20
Mai 12
Mai 14
Iunie 3
Iunie 28
Dec. 20
Mart. 13
Mart. 23
Mai 4
Nov. 1
Aopril. 24
Tunie 28
Tulie 23
Febr. 14
Mart. 20
Dec. 21
lan. 11
Mai 3
Tulie 2
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— —

— —

inaintea Domniei meale
si am luat

inaintea Domniei meale

1
|

[ T S
[ T O

—

l

vistilarul Domniei meale

[ O
|

111
I U I O

—_—

in mana noastra

inaintea noastra

in al nostru vistiar

in visteria Domniei meale

vistiarul domnesc

vistierul gspdz.

visteria Domniei meale
inaintea noastra

in poarta domniei meale

— —

vistilarul Domniei meale
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1628 Mart. 11 vistieria Domniei meale
1628 Dec. 10 vistiiarul Domniei meale
1629 Aprilie 29 vistierul domnesc

1629 lunie 3 visteria domniei meale
1630 Oct. 4 —_ —

1630 Nov. 1 — —

1630 Dec. 21 —_ —_

1631 Febr. 15 inaintea noastr3

1631 April 27 visteria domneasc3

1631 Mai 11 visteriul nostru

1631 lunie 15 visteria Domniei meale
1632 Nov. 10 " " noastre
1633 Ian. 29 — —_

1634 lan. 30 — —

1634 Febr. inaintea noastri

1634 Febr. visteria Domniei meale
1634 Febr. 28 — —

1634 Mart. 20 visterie

1634 lulie 6 visteariul domniei meale
1634 Aug. 20 visterul domnescu

1634 Dec. 27 fnaintea noastri

1635 April 8 visteria noastra

1635 April 14 .  gospod.

1635 lunie 28 vistiar domnesc

1635 Aug. 4 vistearnicul Domniei Meale
1635 Aug. 18 vistearul domnii meale
1636 Mai 14 vistierul gspd.

1636 lulie 27 vistiarul domniei mele
1636 Aug. 4 visteariul domnjei meale
1636 Aug. 31 vistiarul nostru

1638 lan. 25 visteria Domniei mele
1638 Mart. 9 vistearul domniei meale
1638 Mart. 18 vistearu! domnii meali
1638 Mai 1 —_ _

1638 lunie 6 visterie gspdu.

1638 Sept. 3 visteria Domniei mele
1638 Iunie 28 vistiar domnesc

1639 Sept. 11 visteariul domniei meale
1640 Dec. 10 vistearul domnesc
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1641 Mart. 2 visteria Domniei meale
1641 April. 22 vistiarul gospod.

1641 Mai 10 visteria Domnii Sale
1641 Mai 21 - —

1641 Mai 22 vistiarul domnesc

1641 Sept. 2 visteria Domniei

1641 Sept. 4 vistieru! gospod.

1642 Mart. 20 visteria domniei mele
1642 April 5 visteria domniei meale
1642 Tunie 3 vistiarul domnesc
1642 lunie 21 vistiarul nostru

1642 Oct. 19 visteriia domnii mele
1643 Aug. 22 vistiarul domnesc
1644 Mart. 22 visteriia domniei meli
1644 lunie 5 —_ —

1644 Iunie 25 vistiarul domniei mele
1644 Aug. 6 visteria domneasc3
1644 Dec. 1 —_ -

1645 Sept. 15 vistiarul domnii meale
1646 April. 24 — -

1646 lunie 14 vistiarul domnii meale
1646 lulie 6 _ —

1646 Aug. 24 vist3riul nostru

1646 Sept. 18 visteriul gospod.

1647 Febr. 15 visteariul domniei mele
1648 lunie 14 visteriia domnii meale
1649 Febr. 22 vistiarul domnesc
1650 April. 7 vistierul nostru

1653 Febr. 24 vistiarul nostru

1654 lulie 6 vistearul domnesc
1654 Dec. 2 vistijarul nostru

1656 Febr. 27 _ —_

1656 April. 20 visteariul domniei meale
1657 Febr. 5 vistiiarul domniei meale
1660 April. 15 —_ —

1662 lan. 11 vistierul domnesc

1662 Febr. 15 visterie

1662 Mai 12 —_ —_

1663 Febr. 11 vistiarul domniei mele
1663 Febr. 18 vistearul domniei meale
1663 lunie 16 — —_
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1668 Mai 12 visteariul domniei meale
1668 lunie 18 vistearul domniei meale
1672 April. 29 visteriul domnii meli
1672 Sept. 19 —_ —_

1685 Mart. 10 “visteriea domnii miali

Majoritatea hrisoavelor de judecadti domnesti ne aratid deci ci
feria s'a platit visteriei. Unele hrisoave ne indicd mai mult, ca plata
s'a facut chiar in fata divanului, cici se scrie: ,.si-au pus lorusi
ferde inaintea noastrd’”’. (Doc. din 1582, Mart. 10). Un hrisov ne
mentioneazd cd Domnul insusi a primit feria: ,.5i-a pus el si ferde
in mana noastrd”. (Doc. dupa 1618, Mai 12).

Prin urmare Domnul primea, fie personal, fie prin visterie suma
de bani numita ferie.

«  Dintre hrisoavele de judecati boeresti mentiondm pe acela dat
de Ghianghia vel logofat (15 Februarie 1631), in care se arata ca
feria s'a platit ,inaintea noastrd'. In cartea de judecati a parci-
Inbului de Cotnar, Pavel, cu soltuzii, nu se specifici daca plata a
avut loc chiar in fata completului de judecatd sau s'a incasat apoi
de catre péarcalab. In fine, documentul din jurul leatului 1650 ra-
porteazd ca feria in pricina dintre Dorneni si loan Balan, vamesul,
s'a sfarsit prin imp3carea partilor ,la casa vatamanului si de nain-
tea giuratilor §i de naintea a tot satul, s’am dat si heria: vr'o patru—
cinciherni de mied”. (N. lorga, Doc. roménesti in arhivele Bistri-
fei, I, pag. 99).

Pentru a ne putea pronunta asupra beneficiarului feriei in ca-
zul judecatilor boeresti trebue, pe langa aceste informatiuni incom-
plecte, pe care ni le aduc documentele mentionate mai sus, sd pro-
ducem si alte marturii.

Astfel in catastiful de cheltueli facute de feciorii lui losif din
Munteni se mentioneazi ca s'a platit: ,,5 taleri ferie Marelui Logo-
fat” (lorga, Studii si Documente, XI, p. 48, § 8). Deci marele logo-
fat a primit ferie 5 taleri. Din aceastd listd de cheltueli facute cu
ocaziunea parii cu Toader Grebincea de catre mostenitorii lui losif
din satul Munteni rezultd ca feria se cuvenea logofitului judeca-
tor, deoarece la punctul urm3tor se trece: ,1 ughi ispisoacele”.
Prin urmare scriitorul acestei insemndri da randurilor lui intelesul
c3: 5 taleri s'a platit feria cuvenitd marelui logofdt §i 1 ughi s'a
‘platit drept cost ispisoacele.

g Deasemenea din litera si spiritul hrisovului dat de Constantin
Movilda Voevod. in 1608, lanuarie 7, rezultid ci feria se cuvenea
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boerului care judeca pricina. In aceastad carte de scuteali, data
manastirii Probata, se arat3 pricinile pe care boerii aveau dreptul
sa le judece, precum i pricinile in care nu aveau dreptul a se ames-
teca. Hrisovul acesta scrie asa: , Dar daca va fi vre-un om rau si
hotdrit mortii sau de altd pedeapsd, boerii s facd dupd pravila
si dupa treaba, ,,iar cari de acolo a vre sa globeascid de la jude-
catd acela sa giudice si sa ia ferii’’. (I. Minea, Despre feriia din
asezamantul lui Miron Voda Barnovski, Cercetari Istorice, X—XII,
2, p. 206). Deci boerii judecatori aveau dreptul ,,s3 ia ferii”. Dar
trebue sa observam si s3 insistdm §i asupra unui alt aspect al aces-
tei probleme. Prin cartea de scuteald mentionati mai sus Domnul
constituia o serie de venituri manastirii. Cand era vorbe de feria,
pentru anumite pricini care se judecau de boeri, el le recunoagte
acestora dreptul la incasrea feriei. De aici rezultd ca feria era
o taxd legatd de funcfiunea judecdtorului, cdruia i se cuvenea
aceastd suma. De aici si consecinta cd Domnul nu putea si dea in
beneficiul manastirii inzestrate acea ce se cuvenea boerului in
schimbul functiunii de judecator. De aici concluzia ca feria nu era
o taxd cuvenitd visteriei {3rii ca un venit al tarii, ci fiind un venit
al judecitorului, cand acesta era boer rimanea in patrimoniul lui,
jar cand judecatorul era Domnul, atunci feria se incasa de visteria
domneasca §i avea caracterul unui venit personal, ca al oricdrui
bun pe care il avea in calitate de proprietar §i nu de Domn al
Tarii Moldovei.

Intr'o alti carte de scuteald, aceea datd de Alexandru llias,
in leatul 1621, se aratd ci pentru pricinile judecate de , Vladica de
Husi" acesta si incaseze §i gloaba si feria. De aici rezultd ci, pre-
cum am aritat noi mai sus, feria era strans legatd de indeplinirea
functiunii de judecator. De ori céte ori aceastd functiune era inde-
plinitd de citre un erarh el avea dreptul i la ferie. Cartea de scu-
teala (Melchisedek, Cronica Hugilor, p. 71) a lui Alexandru lliag
intireste acest fel de a vedea.

Si in fine intr'un alt hrisov de scuteald se scrie asa: ,....agigderea
si prcalabii si n'aibé trébd cu satele sfintelord mondstiri... a prada
pentru de périturi §i pentru alte sfédzi ce se vorid face. ci numai
talharii si furii ce se vorii gasi si aibé tréba parcilabil a-i prada,
érii alte globe ce s& vorii face sa aiba a-i giudeca egumenuli §'a-i
globi dupa vina lorli cum se va cadé, érdi de nu le va placé giu-
detulii cum ii va giudeca egumenulii cu soborulii. s& mérgé sa iea
sorocii dela piircalabi si-isorocésca sa-i giudece piircalabil gi s3
iea numai feriea #rit gléba s3 fie calugérésca;...” B. Petriceicu Has-
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déu, Arhiva Istorica a Romaniei, I, 1, p. 175). Ceeace se hoti-
rdste prin acest hrisov este cd partile nemul{umite de judecata egu-
menilor cu soborul se pot adresa spre o noud judecata pircilabilor.
Pracalabii au in aceste cazuri dreptul la ferie, pentru cd au jude-
cat pricina, iar despre gldabe,\ amenzile, aceste cuvenindu-se viste-
riei domnesti ca un venit al tarii, Domnul putea si le cedeze in
profitul manastirilor inzestrate. Deci §i din acest hrisov observim
ca feria era in legaturd cu acela care judecase pricina, iar domnii
cu toatd puterea lor exorbitantd nu au stirbit dreptul judecatorilor
. la incasarea feriei. Dimpotrivd ei au respectat acest drept 5i in
chip expres aratiand, atunci cand era 'de trebuinti, cd, desi jude-
catile boerilor erau pentru pricini intdmplate in satele lasate danie
manastirilor cu toate veniturile posibile (ex. gloaba pe care Dom-
nul o ceda in calitatea lui de Voevod al Tarii Moldovei), in pri-
vinta feriei se ficea exceptiune, ea fiind o taxd care in mod ab-
solut se cuvenea acelui care judecase pricina.

In randurile de mai inainte am aritat ci feria se plitia pen-
tru pricinile judecate de citre Domn in visteria t3rii sau direct
Domnului in fata boerilor din Divan.

Am aratat apoi c3 taxa numit3 ferie era un venit special al boe-
rului judecdtor, venit care i se cuvenea in intregime §i pe care
Domnul n'a cautat si-l gtirbeascd, ci dimpotrivd a ciutat si-1 con-
solideze.

In fine am aratat c3 pentru Domn venitul feriei care se incasa
de catre visteria tarii pentru judecdtile domnesti era un venit per-
sonal al acestuia de pe urma activitatii lui de impartitor al drep-
tatii, deoarece acelasi caracter il avea feria si cind era incasatd
de citre un judecdtor boer.

Pe scurt putem spune ca: feria era un venit (personal) al jude-
catorului Domn sau boer ca recompensd a activitdtii depusd in
rezolvarea pricinei.

CAPITOLUL II1

MOMENTUL IN CARE AVEA LOC DEPUNEREA FERIEI

In randurile de fatd urmarim a stabili in care dintre fa-
zele de desfasurare ale conflictului procesual se depunea feria de
catre castigator.

Inainte de a cerceta aceastd problema, s3 expunem opiniile au-
torilor in privinta momentului de depunere al feriei.
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M. Pagcanu scria; ,, Toate documentele ce cunoastem... spun
cum cd feria s'a depus numai dup3 ce s'a dovedit ci pretentiile
uneia dintre parti erau neintemeiate 3i deci, procesul fusese cag-
tigat de adversarul ei'’. (Doud incercdri in studiul Dreptului, p. 87.)

In lucrarea Recherches sur l'ancienne organisation judiciaire
des Roumains, 1. Condurachi exprima aceeasi idee astfel: ,La fie-
ria était versée toujours au trésor, par la partie qui avait eu grain
de cause, aprés la proaonciation de la sentence, car autrement on
n'aurait pas su qui la devait”. (p. 120). lar in alt loc: , La hieriia
devenait immédiatement exigible, aprés la prononciation de la sen-
tence’. (p. 122).

Din lucrarile prof. Stefan Gr. Berechet, Procedura de jude-
catd la Slavi 5i la Romani (p. 125) si Judecata la Romani pand in
secolul al XVIl-lea (p. 89) rezultd deasemenea cad depunerea fe-
riei avea loc imediat dupa pronuntarea sentintei, caci, comentand
hrisovul lui Gheorghe $tefan, care a judecat para dintre calugarii
dela Golia cu aceia dela Agapia (hrisovul din anul 1655 Februa-
rie 22), se exprimi astfel: ,,Calugarii de la Manastirea Golia au
pierdut judecata, cagtigind calugdrii dela Agapia, punindu-;i fie-
rde de 24 galbeni in visteria domneasca“.

Prof. D. Mototolescu constatd acelasi lucru. El scrie: ,,Die
Summe wurde brauchgemiss eingezahlt, wenn der ganze Prozes
beendet war und des Urteil verlautbart wurde, jedoch vor Abfassung
die Urkunde'. (Heriie, eine altruminische Rechtsinstitution, p. 24.)

Putem deci afirma c3 in chip unanim autorii au conchis c3 de-
punerea feriei avea loc imediat dupad pronuntarea sentintei.

In randurile ce urmeazid vom examina pe baza documentelor,
daca in adevir plata feriei se facea dupd pronuntarea sentintei. Apoi
vom confrunta rezultatul obfinut cu acela al analizei desfasurarii
raportului procesual.

In 1573, Decembrie 21, loan Voevod d3 un hrisov, primul
care mentioneazid depunerea feriei, relatand ca au fost parati La-
zar Comigelul si fratele lui Toader de citre preotul Draghici pen-
tru satul Barbosi. Hrisovul aratid apoi cd pentru a respinge sus-
tinerile reclamantului s'a dat paratilor, lui Lazar si lui Toader, ju-
rimant cu 24 de oameni. Proba admisd a fost favorabild parilor
care au castigat 3 au platit feria. Aceste fapte le aratd hrisovul
astfel: ,,Deci noi indati ce am vazut cum se pricesc ei in de ei,
noi le-am dat zi mai sus zisului Lazir comigel, fiul Anghelinei, §i
lui Toader, fiul Cristinei, cum s3 jure cu 24 oameni, ca si le facd
de ocina in acel sat; si cand au fost la zi, iar ei au venit cu mar-
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tori §i s'au indreptat inaintea noastrd si si-au pus lorusi feriiu
12 zioti in al nostru vistiar, iar popa Draghici si cu nepotii sai
ei au rdmas dinaintea noastrd din toatd legea si dat-am si am in-
tarit slugilor noastre lui Lazar, fiul Anghelinei si lui Toader Ffiul
Cristei, nepoti Micului Barbosul, acel de mai sus sat, ca si le
fie 5i de la noi cu toate veniturile si de acum inainte si nu aiba
a se para, nici a mai dobandi vreodineoard in veci, inaintea acestei
carti a noastre’’. (Surete si izvoade, 11, 275.)

Intr'un alt hrisov, acela din anul 1608, Noembrie 5, al lui
Constantin Movila Voevod, se aratd para pe care a facut-o Groza
din Lucava¢, ca Simon Setrat, Maxim, lonagcu Toader si Mariica,
n'ar avea ocind in satul Geamin cu el. Groza a obtinut zi spre
a face dovadd cd paradfii nu erau rude cu el, dar la zi el nu
prezintd martorii. Si hrisovul se inchee astfel: ,,Deci, Simion
getrar 5i Macsin si lonasco si Toader si Mariica ei au venit la zi, si
li s'a mai dat incd o s3ptaména prespre zi, si s'au indireptat si si-au
pus ferde inaintea Domniei mele, iar Grozea n'a venit la zi, 3i au
rdmas de zi si din toatd legea. — Drept aceea cum sa aiba a-si sta-
pani cel sat Geameni cu neamurile lui, iar Grozea s3 nu aibd nici
o treab3 in veci; si de acum inainte si nu aibd a mai pari Grozea
pe Simion setrar si pe Macsin si pe loansco si pe Toader si pe
Mariica de aceastd pard nici a dobandi lor nici odandoara in veci
inaintea acestei cirii a domniei mele”. (Ispisoace i zapise, 1, 2,
p- 68.)

In 1644, August 6, Vasile Voevod judeca pricina dintre Oan-
cea si fratii lui din Turbitesti cu Vasile Corlat, pentru niste ocini
din acest sat. Pentru a rezolva pricina Domnul a trimis carte lui
Gheorghe Verga pentru a face cercetdri. lar hrisovul se sfarjeste
astfel: ,,51 a rdmas Vasile Corlat dinaintea Domniei mele si din
toatd legea tarii. lar Oancea s'a indireptat §i si-a pus luisi fierdia
in visteria domneasca; s& aibd deci a-gi stdpani cu ai sdi frati acea
de mai sus scrisd parte de ocin3, partea lui Marco, cu toate veni-
turile. Iar Vasile Corlat s& nu mai aib3 niic o treab3 a se amesteca,
5i de acum inainte mai mult s3 n'aibd a se mai judeca pentru a-
ceastd pricind nici oddndoard in veci, inaintea acestei cirti a dom-
niei mele”. (Surete §i izvoade, 111, p. 59).

Si, in fine, in 1663, Februarie 18, Evstratie Dabija Voevod ju-
decd plangerea lui Toader Perjul impotriva jupanesei Paraschiva
a lui Ion Prijescul Vornicul. Perjul sustinea c3 la vanzarea unor
pirti de ocina ale rudelor lui el n'a fost intrebat, daci vrea si le
cumpere. Partile de ocin3 erau in satele Viscani si Oncegti. Van-
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zdtori fusesera nepotii lui Calapodu, cari erau rude cu nevasta lui
Toader Perjul, iar cumparator raposatul mare vornic Prajescul. Giu-
péneasa Paraschiva dovedi plangerea li Perjul neintemeiatd, prin
jurdmantul martorilor ,pre sfanta Evanghelie”. Si hrisovul lui Da-
bija Voevod se termind cu urmatoarele vorbe: ,,Deci, Domnia mea
§i cu tot svatul nostru vdzind atitea marturii §i mai apoi si giu-
randu socotit-am ca se acoliseste Perjul fard cuvant; dirpt aceaia
am dat ramas pe Perjul casa nu mai aib3 a dodei nici a2 mai pari pe
giupdneasa Paraschiva Prijescul, iar giupdneasa Paraschiva Pra-
jesca sau indreptat dinaintea noastrd si sau pus fierdia 24 zloti
in vistearul domniei meale si aceale parti de oprit si ispisocul dela
Ghica Voda cel de ramas carele sau aflat facut pre gura Perjului,
sau luat 'si sau rupt inaintea divanului §i aceastd pard s3 nu se
mai pdrascd nici dandoard in veaci preste cartea dommii meale”.
(Surete i izvoade, 1V, p. 222.)

Multiplicarea citatelor este inutild; ea nu aduce nimic nou in
rezolvarea problemei. Hrisoavele de judecatd au incheeri in forme
aproape de nedeosebit intrucét, desi, am mentionat un numér redus
de asemenea cirti domnesti, totusi pe baza lor se poate ajunge la
o idee clarad in privinta problemei cercetate, adici aceea a momen-
tului in care avea loc depunerea feriei de citre castigator.

Taxa feriei se plitea de castigator dupa pronuntarea sentintei,
cici pand dupd acest moment nu avem o parte care s'a ,indrep-
tat” si alta ,rdmasd”, ci numai reclamat si pirit.

Dar, ca plata feriei avea loc dupa momentul pronuntarii sen-
tentei si imediat urmitor acestui act al raportului judiciar, rezultd
5i din expositiunea pe care o fac hrisoavele pricinilor judecate in
care castigitorul platise feria. Astfel, hrisoavelz in primul rand in-
dica partile care veniserd in fata judecdtorului si obiectul litigios.
Expun apoi motivul pentru care reclamantul chema in judecatd pe
parat si sustinerile pe care i le opunea paratul. Urmeazi verifi-
carea hrisoavelor date de Domnii anteriori sau mijlocul de pro-
batiune care fusese administrat si rezultatul obtinut. In sfarsit hri-
sovul indici pe scurt consideratiunile sententei pe care o di jude-
citorul, mentioneazd care parte s'a ,indreptat’” si care ,,a rimas”
cum si faptul c3 partea indreptatd a platit feria. Hrisovul se inchee
cu fraza tipici in care se spune: ,si si le fie lor si de la noi
ocind si mosie de uric cu tot [venitul si s& nu se mai parascd
cu aceastd pard niciodatd in vecii vecilor. Si altul s3 nu se
amestice’’. (Din hrisovul lui Moisi Movild Voevod, 1634 lanuarie
30, publ. A. Sava, Documente privitoare la tirgul si tinutul Li-
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pusnei, p. 44—47). Numai dupa ce hrisovul arata cine este cagtiga-
torul mentioneazd depunerea feriei. Expresiunea: ,,s'au indreptat
inaintea noastrd ;i si-au pus fierie 24 zlo{i” se intalnegte aproape
identicd in toate documentele continand feria. In ori ce caz nu
gasim nici un hrisov care s3 ne arate c3d mai intdi s'a platit feria
si apoi care a fost partea castigitoare.

In fata acestor constatiri credem c3 feria se platia intotdeauna
imediat ce judecdtorul (Domnul sau boerul se pronunta, aratand
care dintre pirtile din judecatd s’a indreptat,

CAPITOLUL IV

IN CE CONSTA ,FERIA" SI MARIMEA EI

In acest loc ne propunem a cerceta in primul rand din ce consta
depunerea feriei si, in al doilea rand, marimea ei.

La prima vedere acest capitol pare a avea un rol secundar,
desi- in realitate nu este astfel, cici prin telul propus, de a deter-
mina valoarea in care se plitea feria, el influenteazid deslegarea
problemei originei cuvantului ferie.

Daca terminul ferie, numele institutiei pe care o cercetam, pro-
vine din cuvantul ferie care avea semnificajiunea de ,misurd de
.capacitate’’, cum s'a sustinut de unii cercetdtori, in acest caz va
trebui sd afldm feria, in epoca ei initiald de existentd, consistand
dintr'unul din obiectele care puteau fi masurate cu vasul numit
ferie. Dacad ins3 nu vom intalni feria depusd dintr'un bun care sa
se poatd masura cu vasul ferie, atunci ipoteza originei cuvéantului
ferie, numele institufiunii, in cuvantul ferie=masurd de capacitate.
'va trebui inlaturata.

Deji studiul valorii in care se ficea depunerea feriei nu i s'a
-dat importantd cuvenitd, totusi scriitorii au mentionat, in treacat,
care era valoarea depusd ca ferie.

Ion Tanoviceanu citeazd documente in care depunerea feriei
consistd dintr'o sumd de zlofi, taleri ori florinti. (Zavezcu §i fe-
rdia, ,.Dreptul”, 1916, p. 84).

Deasemenea, c3 feria depusd era o suma de bani rezultd im-
plicit din aceasta fraza a prof. St. Gr. Berechet: ,,Aici avem clarifi-
.cati partea care depune taxa aceasta (,fierdia”’ n. n.), adici cea
«cagtigdtoare gi intelegem cd suma depusd in visteria {arii o va
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plati 5i partea care..” (Procedura de judecati la Slavi si Romani,
p. 155 si Judecata la Romani pand in secolul al XVlIl-lea, p. 88).
In visteria domneascd nu se putea depune decat o valoare mone-
tara.

D. Mototolescu Vadeni aratd in chip clar ¢d depunerea feriei
consista dintr'o sum3 de bani. El scria astfel: Aus dem Studium
aller Urteilsbriefe, welche in ihrem Inhalt die Institution ,heriie”
anfihren, ist zu ersehen, dass die Gewinnpartei in die fiirstliche
Schatzkammer eine Summe Geldes hinterlegte...”” (Heriie, eine alt-
ruménische Rechtinstitution, p. 24.) Valoarea in care se ficea plata
feriei era deci o suma de bani, ,.eine Summe Geldes".

Agapie Bogdan, desi cunoaste un document care arat3d c3 de-
punerea feriei a constat din cite-va masuri de miere (,,vr'o patru-
cinci herhi de mied”, N. Iorga, Doc. roménesti in arhivele Bistri-
tei, I, p. 99), totusi a susginut cad feria ,se platia intotdeauna in
bani, nu §i in naturd”. lar apoi scrie: , Aceasta este dealtfel gi
una din caracteristicile feriei”". (Institufia Fieriei, p. 23).

Pentru a lamuri in ce constd depunerea facutd de castigator,
in achitarea obligatiunei lui fatd de judecator, s cercetim amanun-
tit hrisoavele care ne limuresc existenta institutiei feriei.

Data documentului Numérul monetelor Felul monetelor
1573 Dec. 21 12 Zloti
1580 Mart. 24 12 Zloti
1580 Apr. 26 12 Zloti
1580 Sept. 21 12 Galbeni
1581 Sept. 14 110 Zloti
1582 Mart. 10 —_ _
1583 April. 8 12 Zloti
1583 lul 12 Zloti
1584 Mai 7 12 Zloti (tataragti)
1585 Sept. 10 — —_
1588 Oct. 6 12 Zloti
1592 Februarie 24 24 Zloti
1598 April. 5 24 Zloti
1598 April. 27 24 Zloti
1598 Aug. 17 — —
1592 Febr. 24 24 Zloti
1599 Mart. 30 24 Zloti
1600 Mart. 25 24 Zloti
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Data documentului Numaéarul monetelor Felul monetelor
1603 Mart. 18 24 Zloti
1604 Mart. 10 12 Zloti
1604 Mai 10 12 Zloti
1604 Mai 26 12 Zloti
1604 Iun. 10 12 Zloti
1604 Oct. 10 — —_
1605 Iulie 13 12 Zloti
1605 Noembrie 23 12 Zloti
1607 Aprilie 30 12 Zloti
1607 Mai 21 12 Zloti
1608 Noemb. 5 —_ —_
1609 Sept. 22 24 Zloti
1609 Ian. 22 24 Zloti
1609 .Mart. 26 —_ —
1609 Tun. 11 12 Zloti
1610 Iun. 17 24 Zloti
1611 Aug. 9 - Zloti
1612 Mai 8 12 Zloti
1612 Dec. 21 12 Zloti
1613 April. 25 12 Zloti
1613 Apr. 30 12 Zloti
1615 lan. 17 12 Galbeni
1615 lan. 26 12 Zloti
1615 Mart. 29 12 Zloti
1617 Mai 3 12 Zloti
1617 Mai 12 — —
1617 Mai 20 24 Zloti
1617 — 12 Zloti
1619 Mai 14 3 Ughi
1619 lun. 3 12 Zloti
1619 lun. 28 12 Zloti
1619 Dec. 20 12 Zloti
1620 Mart. 13 24 Zloti
1620 Mart. 23 12 Zloti
1620 Mai 4 12 Zloti
1621 April. 24 20 Arginti
1622 lunie 28 —_— -
1622 lul. 23 24 Zloti
1623 Febr. 14 24 Zloti
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Data documentului  Numdirul monetelor

1623
1624
1625
1627
1628
1628
1628
1629
1629
1630
1630
1630

1631
1631
1631
1631
1632
1633
1634
1634
1634
1634
1634

1634
1634
1635
1635
1635
1635
1635
1636
1636
1636
1636
1638
1638
1638
1638
1638

GEORGE D. LONGINESCU

Felul monetelcr

Mart. 20
Dec. 21
Ian. 11
Iul. 2
Ian. 16
Mart. 11

Decembrie 10
April, 29
lunie 3.

Oct. 4

Nov. 1

Dec. 21

Febr. 15
April. 27
Mai 11
Iunie 15
INoembrie 10
Jan. 29
Ian. 30
Febr.
Febr. 28
Mart. 20
Tul. 6
Aug. 20
Dec. 27
April. 8
April, 14
Iunie 28
Aug. 4
Aug. 18
Mai 14
Tul. 27
Aug. 4
Aug. 31
Ian. 25
Mart. 9
Mart. 18
Mai 1
Iunie 6
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12

—
—

12

—

12
12
24
24
12

—

—

12
12
12
24
12
24

Pl

24
12
12
12

5

12

—t

24
12
24

Zloti
Florinti
Zloti
Zloti
Zloti
Zloti
Zloti
Florinti
Zloti
Taleri
Zloti
Zloti
Zloti
Zloti
Zloti
Zloti
Florinti
Taleri
Florinti

—

Taleri
Taleri
Zloti
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Data documentulul Numadarul monetelor

247

Felul monetelor

1638
1639
1639
1640
1641
1641
1641
1641
1641
1642
1642
1642
1642
1642
1642
1642
1643
1644
1644
1644
1644
1644
1645
1646
1646
1646
1646
1646
1647
1646
1649

1650°

1650
1653
1654
1654
1656
1656
1657

Sept 3
Iunie 28
Sept. 11
Dec. 10
Mart. 2
April. 22
Mai 10
Mai 21
Mai 25
Mart. 20
April. 5
Iunie 3
Iul. 21
Sept. 2
Sept. 4
Oct. 19
Aug. 22
Mart. 22
Iunie 5
Iunie 25
Aug. 6
Dec. 1
Sept. 15
April. 24
Iunie 14
Iulie 6
Aug. 24
Sept. 18
Febr. 15
Tunie 14
Febr. 22
April. 7
Febr. 24
Iunie 6
Dec. 2
Febr. 27
April. 20
Febr. 5

24

—

12

24

24

24
12
24
24
12
12
12
12
12
24
24
24
12
12
20
12
patru-cinci
12
24
24
12

1

1
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Zloti

—

Zloti
Arginti

—

Taleri de argint

-—

—

Zloti

Zloti
Taleri
Taleri
Taleri
Fiorinti
Zloti
Taleri

Taleri
hierbi de
Zloti
Zlott

’”

’

—
—

—

miel
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Data documentului Numirul monetelor Felul monetelor
1660 April. 15 — —
1662 Ian. 11 12 Zloti
1662 Febr. 15 12 Taleri
1662 Mai 12 —_ —_
1663 Febr. 11 12 Zloti
1663 Febr. 18 24 Zloti
1663 lunie 16 —_ —
1668 Mai 12 — —_
1668 lunie 18 12 Zloti
1672 April. 29 24 .
1672 Sept. 19 — _
1685 Mart. 18 24 Taleri

Din documentele citate mai sus se constatd urmitoarele: Cele
mai multe dintre ele ne arati c3 feria depus3d consta din o sumi
de taleri, zloti, galbeni, florinti, sau ughii: un numiar mai redus de
hrisoave mentioneaza plata feriei, fard a indica §i valoarea din care
a constat depunerea ei; iar un singur document aratd cd feria s'a
achitat in naturd. (N. lorga, Documente romanesti in Arhivele Bis-
tritei, I, p. 98—99).

In fata acestor constatiri, concluziunile noastre vor fi c3 de-
punerea feriei consista dintr'o valoare monetard intotdeauna ast-
fel cum am vizut c3 au sustinut unii scriitori, ori aceastd pirere
va trebui rectificatd?

In ce priveste prima grupd de hrisoave care arati ci feria
consta dintr'o suma de taleri, zloti, galbeni, florin{i sau ughii, in-
cheerea noastrd nu poate fi decat in sensul c3 in aceste cazuri de-
punerea feriei era o valoare monetara.

Pentru cazurile in care insd desi hrisoavele mentioneaza plata
feriei, dar nu indicid In ce anume a constat aceastd depunere, noi
credem cd ne aflam in fata unor expresiuni eliptice, cici si in a-
ceste judecati feria depusd consta tot dintr'o valoare monetara.
Bazidm aceastd opinie mai ales pe faptul ci feria incasindu-se de
citre visteria domneasca, astfel cum indicd unele dintre aceste hri-
soave, este imposibil de sustinut ci visteria incasa o taxi in na-
turd. Pentru aceasta interpretare pledeazi 3i numirul mare de hri-
soave in care feria apare ca o sumi de bani.
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Totusi, pentru cd am aflat un document in care depunerea
feriei era in naturd — desi trebue sa f{inem seama ca ne raporteaza
despre feria incasatd pentru un litigiu dintre locuitorii unei agezari
de munte §i cid aceastd ferie era incasatd de un mic dregitor, o
slugd neinsemnatid a domniei — nu vom putea primi afirmatiunea
¢d feria consista totdeauna dintr'o valoare monetara.

Pentru noi depunerea feriei consta in chip obisnuit, incid dela
inceputul existentei acestei institutiuni, dintr'o valoare monetara, si
numai in cazuri exceptionale, determinate mai ales de natura sta-
diului economic al {inutului in care avea loc judecata, feria se pu-
tea plati si in naturd. In specificul acestei institufiuni era ca de-
punerea sa fie o valoare monetarad gi prin acest caracter ajeziman-
tul feriei se deosebeste de alte taxe judecitoresti care se pliteau
in naturd.

*

In randurile care urmeazi ne vom ocupa de marimea feriei, a
sumei pe care o plitise cajtigatorul dupa pronuntarea sentintei in
favoarea lui.

Inainte de a trece la observatiunile asupra acestei probleme
este necesar si examindm tabloul de mai sus, cu specificirile do-
cumentare in privinja numdrului de monete plitite de ferie. Din
observarea acestui tablou se poate vedea cd feria nu consta dintr'o
sumd fixd, cu alte vorbe valoarea monetard a feriei nu era identica
in toate cazurile. Pentru unele procese feria consta dintr'un nu-
mir mai mare de monete in timp ce pentru alte procese numarul
monetelor era redus. Deci, putem spune cd feria ca tax3d nu era
fixa, ci dimpotrivd variabil3, putind s3 consiste dintr'un numair
de 12 sau 24 de zloti, ori chiar 110 zloti; 5 sau 20 taleri; sau nu-
mai din 3 ughii.

Odata stabilit ¢d mdrimea feriei era variabild si cercetdm cri-
teriul care determina aceasti variabilitate.

Problema catului feriei nu s'a bucurat de osebita atentiune din
partea cercetitorilor. Majoritatea lor s'au mulfumit si indice ca-
te-va cazuri in care feria era de 12 sau de 24 de zloti, sau de ata-
{ia taleri, ughii, florinti sau galbeni, fard a trece insd peste aceste
lamuriri.

Doi, insd, dintre acesti autori au indicat criteriile care ar fi
determinat suma feriei. Ipotezele acestor autori urmeazi si le ana-
lizim acum.
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Marele carturar Dimitrie Cantemir care a fost Voevod al Ta-
rii. Moldovei, in descrierea principatului asupra ciruia stipanise,
a ardtat c3 feria era de 25 de galbeni cand o depunea un sitean;
de 100 de galbeni cand o platea un nobil si de 600 de galbeni cand
o plitea un boer.

Dupa Cantemir (Descriptio Moldaviae, p. 106) deci, crite-
riul care determina suma plititd ca ferie era starea sociali careia
apartinea partea care ficea aceastd depumere.

Obiectiunile, care se aduc informatiei lui Dimitrie Cantemir,
sunt urmatoarele: Despre feria ca amend3 judiciara pentru\ partea
care citatd, nu se prezenta la zi, fird motiv, nu avem nici o alta
indicatiune in afard de relatarea acestui autor. Cantemir se ra-
porta la o altd institutiune, la o amenda judiciard 3i nu la institu-
tiunea feriei din hrisoavele de judecati.

Indicand drept criteriu pentru fixarea cuantumului feriei starea
sociald a depunéatorului nu se raportd la feria din documentele de
judecati, ci la o alti institutiune depe vremea sa, numitid pare-se
tot ferie.

O alt3 apinie cu privire la elementul care determina catul fe-
riei a fost emisd de cdtre G. Ghibanescu, care a sustinut ca va-
loarea depunerii feriei era in raport cu valoarea obiectului asupra
ciruia se purta litigiul. Aceastd ipoteza a proporfionalita(ii feriei
cu valoarea obiectului litigios o expune astfel: ,,darea aceasta era
de 20 de taleri, i pand acum din documentele publicate nu se stie
incd dupa ce norme se incasa o asemenea taxa.

., Probabil pare a fi fost proportionalitate intre valoarea paman-
tului i darea heriei”.

,In adevar Savenii fiind targ mare pe Bageu, Anghelina a platit
24 de zlogi; aceasta la 1592; iar la 1628 Mart. 11 pentru doud sate
din Basarabia si pentru o baltd cronicarul Grigore Ureche plateste
numai 12 zloti mosiile fiind mai mici (Uricarul, XVIIL, p. 220, 392)".
(Din traista cu vorbe, 1, p. 233).

Sau:

.53 fi fost o proportie intre taxe si intinderea pamantului pus
in judecati? Era ea lisatd la voia Domnului cum ar reesi din Uri-
cul lui Stefan cel Mare? Noi credem cd era o proportie intre na-
tura procesului si intre heraie, cici nu putem crede ci numai vo-
inta Domnului hotira, ci visteria i3i avea deja ponturile ei in a-
ceasta”. (Feriia, in Arhiva lasi, XX, 1909, p. 70).
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Ipoteza lui G. Ghibanescu, care sustine cd era un raport intre
suma depus3d drept ferie si valoarea obiectului litigios, desi osebit
de interesantd, nu se poate intemeia pe un examen jtiintific al do-
cumentelor, Comparatiunea pe care ne-o dd Ghib3nescu in aceastd
privintd este fird valoare, deoarece prin nimic nu se dovedeste ca
pretul celor dou3 sate din Basarabia era mai mic decat al satului
din Moldova. Argumentul acesta asupra cdruia de altfel Ghiba-
nescu nici n'a insistat, — in studiul din 1909 — nu este con-
vingdtor atita vreme cit nu ‘vom avea marturii sigure asupra va-
lorii obiectelor litigioase.

Nici cel de al doilea argument al ipotezei lui Ghibdnescu nu
este mai temeinic, deoarece simpla prezumte cd visteria isi avea
tarifele fixate de obisnuintd, nu poate fi coroborati cu vre-un alt
indiciu provenind din insuji continutul documentelor.

Daca prima ipoteza privitoare la criteriul care determina suma
feriei nu poate fi luatd in discutiune, cici autorul ei se raporti la
o altid institufiune numitd tot ferie (amend3d judiciarid pentru par-
tea care absenta la ziua fixatd judecdtii), cea de a doua ipoteza,
susfinutd de catre' Ghibanescu, nu poate fi acceptatd pana ce in
prealabil nu se va fi stabilit valoarea obiectelor litigioase pentru
ca proporjionalitatea intre aceste obiecte si ferie si fie dovedita
in chip deplin.

Dup3 parerea noastrd ceeace determina feria nu era numai va-
loarea obiectului in litigiu, dar i alte elemente, ca durata desba-
terilor, greutatea rezolvarii conflictului (in acelagi sens si Agapie
Bogdan, Institutia Fieriei, p. 23) si mai ales necesitatile visteriei dom-
nesti. Pe lang3 aceasta nu trebuz s3 se uite cd Domnul avand pu-
terea sa fixeze taxa ce i se cuvenea pentru judecata lui p:tea si
stabileasci feria la oricat, socotind 3i care era starea persoanelor
intre care avusese loc litigiul.

In fixarea feriilor nu cred s3 fi existat un singur criteriu, ci
marimea acestei taxe se determina de la caz la caz, avindu-se in
vedere circumstantele judecatii si necesitatile visteriei.
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CAPITOLUL V

INSTANTELE IN CARE SE DEPUNEA ,FERIA*

In capitolul de fa{i urmeazd si cercetdm daca feria se de-
punea exclusiv in fata instantei domnesti de judecatd ori, dinpo-
trivd, dacd aceastd tax3 se platia si pentru judecata celorlalte in-
stante.

Interesant este acest capitol, deoarece dacid se va stabili ca
depunerea feriei avea loc pentru foate instanfele, atunci afirmatiu-
nea cd aceste taxe aveau de efect s3 consacre definitivarea unei
judecati va trebui s3 fie inlaturatd de plano. Cercetitorii cari au
sustinut aceast3 teorie se bazau pe consideratiunea ci feria fiind
platitd Domnului, acesta la randul lui se obliga si nu rejudece
pricina. Ori daca feria era platitd si celorlalti judecatori, in acest
caz, desigur, nu mai poate fi vorba de asigurarea lucrului judecat.
Impotriva ‘hotaririi boerejti se putea recurge la judecata Dom-
nului.

Despre aceastd problem3 a instantelor in care se depunea fe-
ria numai Agapie Bogdan ‘s'a ocupat, citdind in rezolvarea ei
cate-va documente din colectiunile mai noui. Concluziunea sa era
¢3 feria se depunea si ,la scaunele de judecati inferioare divanu-
lui” (Institufia Fieriei, p. 21).

S& trecem la o cercetare amdnuntitid a acestei probleme, atat
de importante in rezolvarea naturii juridice a institutiunii feriei,
pe baza documentelor care mirturisesc depunerea ei.

Data documentului Voevodul judecitor

1573 Dec. 21 loan (cel Cumplit)
1580 Mart. 24 Iancul (Sasul)
1580 April 26
1580 Sept. 21
1581 Sept. 14
1582 Mart. 10 "
1583 April 8 Petru (Schiopul)
1583 lulie

1584 Mai 7

1585 Sept. 10

1588 Oct. 6 B
1592 Febr. 24 Aron (Tiranul).
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1598 April. 5
1598 April. 27
1598 Aug. 17
1599 Mart. 30
1600 Mart. 25
1603 Mart. 18
1604 Mart. 13
1604 Mai 10
1604 Mai 26
1604 lunie 10
1605 lulie 13
1605 Nov. 23
1607 April 30
1607 Mai 21
1608 Nov. 5
1609 lan. 22
1609 Mart. 26
1609 lunie 11
1609 Sept. 22
1610 lunje 17
1611 Aug. 9
1612 Mai 8
1612 Dec. 21
1613 April 25

1613 April 30

1615 lan. 17
1615 lan. 26
1615 Mart. 29

1617 Febr. 26
1617 Mai 3
1617 Mai 12
1617 Mai 20
1617

1618 Mai 12
1619 Maj 14
1619 lunie 3
1619 lunie 28
1619 Dec. 30
1620 Mart. 13

»FERIAY

Voevodul judecdtor

Eremia Movila

—

Eremia Movila

Simion Movil3

Const. Movila

Stefan Tomsa

Gaspar Gratiani

> »”
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Data documentului

1620 Mart. 23
1620 Mai 4
1620 Nov. 1
1621 April 24
1622 lunije 28
1622 lulie 23
1623 Febr. 14
1623 Mart. 20
1624 Dec. 21
1625 lan. 11
1627 Mai 3
1627 lulie 2
1628 lan. 16
1628 Mart. 11
1628 Dec. 10
1629 April. 2
1629 lunie 3

—

1630 Oct. 4
1630 Nowv. 1
1630 Dec. 31
1631 April 27
1631 Mai 11
1631 lunie 15

1632 Nov. 10
1633 lan. 29
1634 lan. 30
1634 Febr.
1634 Febr. 28
1634 Mart. 20
1634 lulie 6
1634 Aug. 20
1634 Dec. 27
1635 April 8
1635 April 14
1635 lunie 28
1635 Aug. 4
1635 Aug. 18
1636 Mai. 14

D. LONGINESCU

Voevodul judecdtor

Gaspar Gratiani
Alexandru Iliasi
Stefan Tomga

” "

Radu Mihnea

Miron Barnovschi-Movila

Alexandru lliazi

Moise Movila

Vasile Lupul
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1636
1636
1636
1638
1638
1638
1638
1638
1638
1639
1639
1640
1641
1641
1641
1641
1641
1641
1642
1642
1642
1642
1643
1644
1644
1644
1644
1645
1646
1646
1646
1646
1647
1648
1649
1650
1653

1654
1654

Iulie 27
Aug. 4
Aug. 31
Ian, 25
Mart. 9
Mart. 18
Mai 1
lunie 6
Sept. 3
Iunie 28
Sept. 11
Dec. 10
Mart. 2
Apr. 22
Mai 10
Mai 21
Ma: 25
Sept. 4
Mart. 20
Iunie 3
Lulie 21
Sept. 2
Aug. 22
Iunie 5
Iunie 25
Aug. 6
Dec. 1
Sept. 15
April 24
lunie 14
Iulie 6
Sept. 18
Febr. 15
Iunie 14
Febr. 22
April 7
Febr. 24
Iulie 6
Dec. 2

~FERIA"

Voevodul Judecttor

Vasile Lupul

Gheorghe

”

»

»”

Stefan
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Data_documentulul Voevodul judecitor
1656 Febr. 27 Gheorghe Stefan
1656 April 20 .
1657 Febr. 5 " "
1660 April 15 Stefan Lupul
1662 Ian. 11 Evstratie Dabija
1662 Febr. 15 .
1662 Mai 12

1663 Febr. 11
1663 Fel?r. 18
1663 lunie 16

” .

1668 Maj 12 Alexandru Iliasi
1668 lunie 18 " "

1672 April 29 Gheorghe III Duca
1672 Sept. 19 Antoniie Roset

1685 Mart. 18 Constantin Cantemir

Din numirul mare de hrisoave domnegti in care se mentio-
neazd depunerea feriei, rezultd fira indoiald c3 aceast3 institutiune
isi afla aplicatiunea in judecdtile ficute de cdtre Domni.

Asupra depunerii feriei in judec#tile domnesti autorii au fost
intotdeauna de acord.

Ne rdmdane ins3 aici s3 cercetim, dac3 institutiunea feriei se
aplica si in judecdtile ficute de instantele inferioare celei dom-
nesti, adicd in judecatile boerilor (mari vornici, vornici, cim3rasi,
parcalabi) ori ale conducatorilor orajelor (consiliul pargarilor pre-
zidat de goltuz). (In privinta instantelor de judecatd a se cerceta
lucrarile: St. Gr. Berechet, Judecata la Romani pana in secolul al
XVll-lea, p. 5—~32 si C. C. Giurescu, Istoria Romanilor, vol. II,
p. 484—490).

In general putem insd afirma c3 in vechiul nostru Drept putea
s3 fie judecator ori care dintre boerii {arii.

Despre depunerea feriei in judec#tile ficute de catre boeri ori
de catre consiliul pargarilor prezidat de goltuz avem urmitoarele
marturii ale cirtilor de judecatd:

Dupa anul 1631 Ghianghia vel logofit a judecat para Nastei,
nepoata lui Ionascu Capotd, cu popa Vasile §i cu Ion, feciorul Chir-
canii din Porcesti. Nasta castigd si si-a pus si hierdia doisprezece
florinti naintea noastrid”. (Ispisoace si zapise, 1I, 1, p. 68.)

La 10 Octomvrie 1604 soltuzul 5i pargarii din Cotnar au ju-
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decat para dintre Cozi Frincu! si Urita, sctia unchiului lui Cozi
Frincul. Cartea de judecatd intocmitd cu aceastd ocaziune men-
tioneaza ca s'a platit ferie. (St. Berechet, Doc. de drept public si
privat, Sec. XVI—XVII, in rev. Intregiri, 1, p. 193, 1938, lasi).

Documentul bistritan de prin 1650 arati ca Ion Bilan Vamesul
si locuitorii din Dorna s’au impdcat la casa vatdmanului si au platit
feria. (Iorga, Doc. romanesgti in arhivele Bistritei, I, p. 98—99).

Din aceste cir{i de judecatd, putine la numir de altfel, se
poate insd vedea c3 institutiunea feriei isi afla aplicatiune si in
cazul in care judecata era ficutd de o instan{d alta decat Divanul
Domnesc. _ .

Numi3rul redus de marturii de acest fel se explicid prin faptul
cd, de obiceiu, boerii, care nu aveau la dispozitiune o cancelarie
formatd in scopul de a emite asemenea inscrisuri, se multumiau sa
dea numai oral sentinta. Dealtfel si pricinile judecate de boeri erau
de mai mic3 importantd, iar posibilitatea de a ataca sentinta lor
inaintea Domnului fiind permanents necesitatea unui asemenea act
nu era absoluta.

Din cartile de judecatd prezentate rezultd c3 feria s'a depus.
intr'un proces care fusese judecat de citre un mare dregitor: un
altul judecat de citre conducatorii de oras; si, in fine, un altul in
care judecata ajunsese s3 impace partile, iar judec3torul era un
slujitor al domniei mic in rang.

O altd marturie o aflim in catastiful de cheltueli facute de
feciorii lui losif din Munteni, cind s'au judecat cu Toader Gri-
bencea si cu Nichifor i cu altii, din leatul 1604, Iulie 26. in care
se aratd ci au platit ,,5 taleri ferie Marelui Logofat”. (N. lorga
Studii gi documente, XI, p. 48 § 8).

Iar in afard de aceste mentiuni care se referd la cazuri spe-
ciale sunt si alte mirturii referitoare la depunerea in general a feriei
in judecatile boerilor.

In 1608, lanuarie 7, Constantin Movild Voevod, prin hrisov
dat manastirii Probata, aratd felul cum se va impar{i justitia in
satele acestei mandastiri 3i aratd in care cazuri au dreptul boerii
s3 se amestece §i care va fi rasplata judecatilor facute: ,Dar daca
va fi vre-un om riu §i hotirit mortii sau de alti pedeapsi, boerii
¢4 facd dupd pravila §i dupid treaba, iar cari de acolo a vrea s3
globeasca dela judecatd, acela s3 giudece si sé ia ferii” (1. Minea,
Despre feriia, Cercetdri Istorice, X—XII 2, p. 207).

Deasemenea cartea de scuteald dati de Alexandru Ilias Voe-
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vod in anul 1620. Noemvrie 1. hotiriste ci pricinile dintre lo-
cuitorii satelor Episcopiei Husilor vor fi judecate de citre vladica,
care va incasa ji gloabele ji feriele. (Melchisedek, Cronica Husi-
lor, p. 72). Prin acest hrisov trecindu-se in competinta egumeni-
lor si episcopului judecatile locuitorilor satelor Episcopiei Husilor,
Domnul a dat episcopiei si venitul judecatilor care in mod obiz-
nuit se cuvenea boerilor.

In fine, Miron Barnovschi Vcevod hotdrind in anu! 1628.
lanuarie 16, in ce masurd si intervind parcilabii in administrarea
justitiei in satele manastirii Cuvioasa Paraschiva din laji scrie asa:
...agijderea si piircalabii si n'aibé tréba cu satele sfintelori mo-
nastiri... a prada pentru de périturi §i pentru alte sfédzi ce se vori
face, ci numai talharii si furii ce se vorli gasi si aibé trébd piir-
calabii a-i prada, éri alte globe ce se vorli face si aiba a-i giu-
deca egumenulii s'a-i globi dupa vina lorli cum sé va cadé, érii de
nu le va placé giudetuli cum ii va giudeca egumenuli cu sobo-
rulii, si mérgi sa iea sorocil dela piircalai si-i sorocéscd sa-i giu-
dece piircalabii si sa iea numai feriea, érid globa sa hie calugé-
rescd;...” (Doc. acesta a fost publicat de Hasdeu in Arhiva Istoricd
a Romaniei, 1, p. 175). Dz aceastd datid Miron Barnovschi Voevod
mentine parcadlabilor care au judecat pricinile locuitorilor satelor
acestei manastiri dreptul la incasarea feriei. Domnul respecta drep-
tul judecatorului asupra feriei pz care o depunea cistigatorul.

Prin aceste carfi de scuteald Domnii dide u manistirilor pro-
prietatea unor sate din cuprinsul {arii i atribuiau egumenilor sau
episcopului, in cazul unei episcopii, functiuni judecatoresti. In a-
ceste cazuri clericii cu asemenea functiuni aveau si dreptul la in-
caszrea feriei, atribut al puterii de a judeca. De cate ori Domnii
lasau totusi boerilor, judecatori obi;nuiti, dreptul de a judeca le
respecta si venitul rezultand din depunerea de catre castigitor a
feriei.

Pe baza cartilor de judecatd, care ne indicid plata feriei i in
judecdtile facute de boeri singuri ori de cédtre-goltuz cu pirgari, pre-
cum §i pe baza hrisoavelor de scuteald din care razulti caracterul
de generalitate al taxei feriei pentru toate aceste instante inferi-
oare de judecatd, putem afirma ca institutiunea feriei nu era legati
de o anumitd instantd de judecatd, ci dinpotrivd existenta ei se
poate constata in oricare dintre instante ar fi avut loc judecarea
unei pricini. Mai mult, era atat de legata de func{iunea de jude-
cator, incat Domnul cand investea cu aceastd atributune pe cle-
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rici, acestia aveau atunci §i dreptul la incasarea feriei. Mai
mult, feria se intalnejte a fi fost depusd nu numai in fata instan-
telor obignuite de judecatd, dar si in fata instangelor speciale (cele
clericale), pe care Domnii le creau prin hrisoavele de scuteald date
méndstirilor sau .episcopiilor. )

Conchidem in sensul cd feria era o taxa care se plitia de cas-
tigator, indiferent daca judecata se facuse de Domn sau de un boer.

CAPITOLUL VI

JUDECATILE IN CARE SE DEPUNEA FERIA

In acest capitol urmdrim fixarea unuia dintre caracterele insti-
tufiunii feriei, anume: dacd feria se plitea pentru orice fel de ju-
decdti sau, dinpotrivd, dacd aceastd depunere era specifici unui
anumit fel de judecdti. Cu alte vorbe, voim si determindm daci
feria era o institutiune cu aplicatiune generald judecatilor sau de-
punerea ei avea loc numai in cazul in care obiectul litigiului era
un anumit bun.

Daca acesta este scopul catre care tintejte capitolul de fata,
insemnitatea lui se remarca fird a fi nevoie de prea multe expli-
catiuni. ’ »

Amintim cd teoria functiunii feriei de a garanta lucrul judecat
va primi un argument impotriva ei, dacd in acest loc vom stabili
ca feria se platia si in pricinile penale in care desigur nu poate fi
discutiune cd se garanta proprietatea lucrului primit.

Deasemenea, pirerea ci marimea feriei era proporgienald cu
valoarea obiectului litigios va fi inlaturatd in cazul in care vom
ardta cad feria se depunea in pricinile penale, in care nu este vorba
de multe ori de vre-un obiect care poate fi prefuit,

In primul rénd sd vedem care au fost opiniile cercetitorilor
dinaintea noastrd asupra acestei probleme.

A. D. Xenopol, urmat de catre Gr. I. Alexandrescu (Studiu
asupra istoriei generale a Dreptului, p. 298, § 161 si p. 302, § 208),
precum §i G. Ghibanescu, s'au pronuntat in sensul ci feria se pla-
tea exclusiv in pricinile civile, A. D. Xenopol scria despre ferie
ca era: ,pentru judecitile civile cel putin un mijloc de a ingreuia,
dacd nu a impiedica reinceperea judecdtilor” (Istoria Romanilor
din Dacia Traian3, ed. I, maj., vol. IV, p. 117) 3i se referea nu-
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mai la judecatile asupra unor bunuri imobiliare. Aceastd situatie
a indemnat pe urmasul lui, G. Ghibanescu (Din traista cu vorbe,
p. 233), cercetdtor mai atent al acestei probleme, sa se pronunte
astfel: ,Probabil pare a fi fost proportie intre valoarea padmantu-
lui §i darea herdei”. Deci atat pentru A. D. Xenopol cat 3i pen-
tru Ghibanescu, — Gr. 1. Alexandrescu il compileazd pe Xenopol
.— feria se depunea exclusiv in judecitile actiunilor imobiliare.

Numai recent Agapie Bogdan pare a se referi si la judecitile
actiunilor mobiliare — indicd un hrisov care marturiseste cid se
platise ferie intr'o judecatd pentru un rob — cand scrie: ,,Fieria era
taxa pe care o plitiau instantelor vechi de judecati castigatorii
proceselor de naturd civila”. (Institutia Fieriei, p. 21, doc. la pag.
22, nota 1).

Ceea ce trebue refinut este cd o serie de scriitori, avind iIn
frunte pe A. D. Xenopol, au crezut c3 feria se depunea exclusiv
in judecdtile care se purtau asupra imobilelor, desi in exprimarea
acestei péareri intrebuintau un cuvant care in tehnica juridicd are o
semnificatie mai larga.

In randurile care urmeazd s3 supunem unei analize documen-
tare aceasti problemd a campului de aplicatiune al feriei. Cu a-
ceastd ocaziune vom controla dac3 parerea lui Xenopol, adoptatd
apoi si de alti autori, poate reprezinta, astfel cum a fost formu-
lati, expresiunea adevirului.

Aproape unanimitatea tezaurului documentar privind feria ne
raportd depunerea feriei In judecatile al ciror obiect il forma unul
sau mai multe bunuri imobile. Astfel hrisovul lui loan Voevod din
anul 1573, Dec. 21, mentioneazd depunerea Fferiei intr'un proces
al cirui obiect il forma o ocind in satul Barbosi. Hrisovul lui lancu
Voevod din 1582, Mart. 10, ne spune ci obiectul procesului il
ferma satul ,.Bodesti pe Cracduy, in tinutul Neamtului”. Un alt hri-
sov, acela din 1615, lanuarie 26, dela S$tefan Voevod, aratd ca
cbiectul litigiului il forma ,,0 parte din satul Nisiporesti ce-i in ti-
nutul Sucevei’. Hrisovul dat de Vasile Voda Lupul in 1645, Sept.
15, indica obiect al litigiului ,,0 parte de ocin3d in satul Voitesti, in
tinutul Carligaturii”. Si, in fine, pentru a incheea aceastd expu-
nere documentard, semnaldm documentul din 1685, Mart. 18, dat
de catre Constantin Cantemir Vod3 si in care obiectul litigios este
o parte din mojia Marcoviceani.

Rezults, deci, indubitabil ci feria se depunea in procesele al
caror obiect consta dintr'un bun imobil.

Dar daci nu poate fi discutiune cd pentru litigiile asupra bu-
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nurilor imobile exista obiceiul in Dreptul vechiu moldovenesc sa
se plateascd de castigitor judecidtorului feria, a limita problema
aplicabilitatii feriei numai in aceste cazuri, — riménand astfel la
opinia lui Xenopol, — este a nu trata in toat3 intinderea ei aceast3
problema.

Astfel, intrebarea care in mod necesar ia nastere, dupid ce
am stabilit documentar ca feria se depunea in actiunile imobiliare,
este daca aplicabilitatea ei avea loc numai atunci cand obiectul
litigios era un imobil.

In aceastd privin{d trebue si contrazic opinia autorilor care
credeau ca plata feriei era strdns legatd de obiectul imobil al li-
tigiului, deoarece feria se platea §i in cazul in care obiectul liti-
gios era un bun mobil.

Iatd hrisovul lui Eremia Movilda Voevod din 1598, August
17, dat in pricina dintre Anghelina si Ileana, fetele Antimii Bur-
naresei cu sora lor Anifa. Ceeace ne intereseazi pe noi din re-
latarile acestui hrisov sunt dou3 elemente pe care le intdlnim: de-
punerea feriei, in randul intdiu, 3i apoi ci judecata a avut de
obiect bunuri mobile, anume: boi, vaci, iepe, oi, albine si porci,
pojijea casei si hrand. (A. Sava, Documente privitoare la targul si
tinutul Lipugnei, p. 30).

-Un alt hrisov care ne raporteaza ca feria s'a depus intr'un
proces asupra unui bun mobil este acela dela Constantin Movila,
din 1611, August 9, in care se arat3 cd jupaneasa lui Stefan Blenda
s'a judecat cu jupdneasa lui Zupco pentru un rob figan. (Surete
si izvoade, XXI, p. 185).

Ceea ce rezultd din examinarea hrisoavelor prezentate mai sus
este ci plata feriei avea loc 3i in pricinile al c3ror obiect era un
bun mobil, dup3 cum feria se depunea in actiunile imobiliare. (Un
cercetitor modern, d. Agapie Bogdan, Institutia Fietiei, p. 1, s’'a pro-
nuntat deasemenea in acest sens).

In alineatul precedent am pus concluziuni in sensul ci depu-
nerea feriei avea loc atat in cazul actiunilor imobiliare cat gi al
actiunilor mobiliare. Mai inainte insi de a parasi aceasti demon-
stratiune, suntem datori o explicatiune, la urmitoarea obiectiune
care ni s'ar putea ridica: de ce avem, un numir foarte mare de
hrisoave care contin feria depusd pentru pricinile purtind asupra
imobilelor si un numir redus de documente in cazul in care obiec-
tul litigios era un bun mobil? Sau aceeasi intrebare in alte cuvinte:
In mod obisnuit sau numai exceptional se depunea feria in prici-
nile cu obiectul litigios un bun mobil?
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Raspunsul este urmitorul: Feria se depunea in mod obignuit
5i in litigiile asupra unor bunuri mobile, dar numarul hrisoavelor
care sid ne marturiseascd acest lucru este mai redus, din pricin
cd bunurile mobile au o vieatd mai redusd decat bunurile imobile.
Odati cu disparitiunea lucrului, pentru care se judecase cineva si
depusese feria, necesitatea pastrdrii inscrisului in care se consem-
nau felul in care se rezolvase para precum si plata feriei inceta;
astfel dela aceasta datd pastrarea cartii de judecatd devenea inu-
tila. Documentele pe care le-am citat nu sunt cazuri de exceptiune
1n care feria s'a depus in litigiile asupra bunurilor mobile, ¢i nu-
riai exemplare pe care vremea vitregd nu le-a distrus 3i ni le-a
adus ca marturie despre plata feriei in pricinile asupra mobilelor.
Documentul de judecatd asupra bunului mobil nu a fost nimicit
numai de tadiugul necrutator al anilor, ci §i de lipsa lui valoare ma-
teriald dela o generatiune la alta.

Deci concluziunea nu poate fi decat in sensul ca feria se de-
punea atdf in pricinile pentru bunurile imobile, dovadi numarul
mare de documente relatind depunerea feriei in aceste cazuri, cat
3i in pricinele pentru mobile precum maérturiseste numarul redus
de documente care au rasbatut sirul anilor, cu noroc osebit fati
de documentele similare, carora nimic nu le reclama existenta dela
o generatiune la alta.

Odat3 ce am stabilit mai inainte ci feria se depunea deo-
potrivd in pricinile pentru bunuri imobile §i mobile, adici in pri-
cinile -numite civile, mai raméne o singurd problemi de cercetat
in acest capitol §i anume, daci feria se plitea si in cazul judecd-
tilor penale.

Am vizut mai sus, care a fost pirerea cercetitorilor in frunte
cu istoricul A. D. Xenopol, in privinfa campului de aplicatiune al
feriei i cat de restrdnsd era intrebuintarea feriei cidnd vorbeau
despre pricinile civile. Pentru pricinile penale nici nu era vorba,
dupa acesti autori, si se fi depus feria. '

Noi s3 ne oprim totusi asupra acestei probleme.

Este drept c3 pentru elucidarea ei nu putem aduce un hri-
sov de judecatd, in care si se arate depuncrea feriei in judecdtile
penale. Dar acest fapt nu ne poate conduce singur si sigur la ris-
punsul negativ, dupd cum lipsa de asemenea hrisoave nu ne duce
la concluziunea ¢ pe acea vreme judecitile penale lipseau.

Daca inscrisul privind o judecatd pentru un bun mobil avea
valoare numai in timpul unei generatiuni, cu cat era mai. redus
acest timp, cand era vorba de judecitile penale, care primeau exe-
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cutare imediat. Ce interes prezenta pentru generafiunea viitoare
achitarea cuiva i plata feriei pe care acesta o ficuse, cind proba
acestor fapte se putea implini foarte bine cu martori?

Pentru judecatile penale, probabil cancelaria moldoveneasca
nu avea obiceiul s3 elibereze carfi de judecatd. La aceastd afirma-
tiune ne indeamna si faptul c3 n'am descoperit pan3 ast3zi ase-
menea hrisoave. Ori, dacd nu avem cirli de judecatd care si ne
marturiseascd despre pricinile penale, cum s3 avem dovezi despre
depunerea feriei in astfel de pricini?

Cu aceasta am explicat motivul pentru care astizi nu putem
produce hrisoave de judecatd, aritand achitarea feriei in pricinile
penale.

Dar, daca ne lipseste hrisovul de judecatd, in care si se arate
judecata penald in care se plitise feria, depunerea feriei in aceast3
spetd de pricini este mirturisiti de alte isvoare a ciror expunere
urmeaza,

Iata hrisovul lui Miron Barnovschi Voevod din 1628, Ian. 16,
in care stabileste in ce masurd vor interveni parcilabi in adminis-
tratiunea §i impartirea dreptdtii in satele manastirii Cuvioasa Pa-
raschiva din Iasi. Parc3labii s3 aibd de a face numai cu talhari
si cu furii. Pentru celelalte pricini era judecitor egumenul. Par-
tilor care nu le va .conveni judecata egumenului erau in drept
s3 se adreseze parcilabilor spre o noud judecati. Pentru aceasta
judecatd parcalabi aveau sa ia feria, numai feria, iar ori ce gloabs,
amend3, dideau aceasta era in folosul manastirii. lata si cuvintele
acestui hrisov: ,,..agijderea si piircilabii s n'aib& tréba cu satele
skintelorli monastiri... a prdda pentru de périturi si pentru alte
sfédzi ce se vorii face, ci numai tilharii si furii ce se vorii gasi s3
aib€ piircalabii a-i prada, éri alte globe ce sé vord face si aiba
a-1 giudeca egumenuld s'a-i globi dupa viina lord cum sé va cadé,
érli de nu le va plicé giudetulii, cum ii va giudeca equmenulii cu
soborulii, s3 mérga si iea sorocii dela piircdlabi si-i sorocésca sa-i
giudece piircdlabii si s3 fea numai feriea, erii globa sd hie calu-
gérescd;...” (Arhiva istoricd, I, 175).

Rezulta dar c3 pentru rezolvarea gloabelor, care erau de com-
petinta egumenului si a soborului manastirii, in prima instanta, cea
de a doua judecatd, apelul, se facea de parcdlabi, cari in aces't
caz aveau dreptul sd incaseze numai feria.

Acest document prin cuprinsul lui ne intereseazi in rezolva-
rea problemei expusd mai inainte, intrucit ne raporta despre ferie,
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fard sa limiteze depunerea ei numai la anumite pricini. Dar, pe
langa acest argument in favoarea celor susfinute maij sus, din a-
celaji hrisov rezultd c3 feria se plitia pentru pricinile penale, de-
oarece majoritatea proceselor dintre locuitorii satelor manastiresti
era formatid de aceasti spetd de diferende, cici ce altfel de con-
flicte pot s& existe intre locuitorii satelor manastiregti a ciror avere
este foarte redusi.

Aceeasi concluziune rezultd si din hrisovul lui Alexandru Iliag
Voevod din 1621, Nov. 1 (Melchisedek, Cronica Hugilor, p. 72).

Dar iatd si un hrisov mai vechi, din 1608, lan, 7, in care
Constantin Movila Voevod hotdriste ci, pentru satele manistirii
Probata, gloabele si desugubinile ce se vor face in aceste sate si
le judece starostii, globnicii §i desugubinarii, cari in acest caz vor
avea dreptul s3 incaseze feria §i altceva nimic.

Cand ins3 se comisese o infractiune grava ;i infractorul tre-
buia pedepsit, (,,dacd va fi vre-un om r3u (i) hotdrdt mortii sau
la altad pediapsd"), atunci judecata trebuia ficutd de boeri, cari
aveau incuviinfarea si incaseze numai feria. Cuvintele acestui hri-
sov trebue refinute, deoarece rezolvi in sensul aritat de noi pro-
blema depunerii feriei in pricinile penale: ,,Dar dacd va fi vre-un
om rau g(i) hotdrdt mortii sau de altd pediapsd, bo(e)rii si-i faca
dupa pravild §(i) dupa tr(e)aba, iar cari de acolo a vre sd glo-
beascd de la gud(e)catd acela si giudici (i) s3 ia ferii...” (Cer-
cetdri istorice, XIII—XVI, p. 110).

Putem, deci, afirma, in temeiul acestor marturii ca feria se
depune si in judecdtile penale.

Am aritat in acest capitol c3d potrivit unei concepfiuni care
astdzi nu mai poate fi consideratd valabild se sustinea depunerea
exclusivd a feriei in pricinile ale cdror obiecte erau bunuri imobi-
liare §i c3 aceastd conceptiune gresitd se datora in mare parte
numirului redus de documente pe baza cirora se pronunta auto-
rul ei, A. D. Xenopol.

Apoi am aritat ca feria se depunea att in pricinile cu obiecte
imobiliare cat si mobiliare, adicd intrebuintind expresiunea teh-
nici modernd, feria se plitia in actiunile civile.

Si in fine am ardtat, pe baza unor relatiuni ale vremii, fara
a fi pus3d in posesia unor cirti de judecatd pentru pricinile penale
in care se depusese feria, ci plata acestei taxe avea loc 5i in aceste
judecdti de ordine publicd, astfel cum ne marturiseste mai ales
hrisovul de scutiri dela Constantin Movila Voevod.

Dupi pirerea noastrd deci depunerea feriei avea loc in pri-

cinile cu caracter civil, precum si in acelea cu caracter penal.
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CAPITOLUL VII

SPATIUL APLICABILITATII , FERIEI"

Revine aici s3 fix3m spatiul peste care a dominat odinioard
institutiunea feriei.

Importanta unei institutiuni provine, in prim rand, din du-
rata ei gi din intinderea teritoriului peste care ea gi-a avut apli-
catiune. Putem afirma c3 intr'atit cit o institufiune se realizeazi
pe coordonatele timp si spatiu, cu ecouri profunde dealungul ani-
lor, cu cercuri tot mai vaste de raspandire pe teritorii, ea se dis-
tinge mai clar din nourii trecutului §i trebue cunoscutd. De aceea,
pentru acela care tarziu, peste secole, vrea s3 descifreze fiintarea
unui agezdmant, aflarea limitelor geografice este de prima valoare
in cunoagterea insemnétatii institutiunii. Feria va fi cu atat mai ose-
bitd cu cét hotarele ei de aplicare vor fi mai departate unele de
altele. Intelegdnd acest adevir incercdm s3 stabilim, voim s3 aflam
marginile acestui domeniu institutional. Voim s vedem tara feriei.

Autorii cari s'au ocupat cu cercetarea institufiunii feriei nu
au insistat asupra domeniului peste care existenta feriei a fost pre-
zentd odatd. Nu s'a vorbit decat rar despre harta feriei, pentruca
ea riminea mereu in umbr3 fatd de sforf{area de atatea ori reinoitd
de a cunoaste incadrarea teoretici a institufiunii insasi.

Urmeaza, deci, s3 stabilim harta feriei pe baza maérturiilor pe
care ni le aduc documentele.

Hrisoavele care mentioneazd depunerea feriei aparfin aproape
in unanimitate cancelariei moldave.

Concluziunea care se impune pe baza acestei afirmatiuni este
ci feria s’a aplicat pe teritoriul Tarii Moldovei.

Dar intrebarea care se ridicd atunci cand se discutd problema
aplicabilitatii feriei este dacd feria s'a aplicat pe toatd intinderea
pamantului Tarii Moldovei si nu dacd feria s'a platit vre-odata in
aceastd tara, deoarece acest fapt nu poate fi supus nici unei con-
troverse.

Pentru a arita ci feria se depunea pe toatd intinderea pdman-
tului Tarii Moldovei, vom expune un tablou sumar de tinuturile
mentionate in documentele in care apare institufiunea feriei.

Pentru parile asupra pamanturilor din tinutul Cerndufi ne ra-
porteazi plata feriei documentele din: 1615, Mart. 29; 1634, Mart.
20; 1641, Mai 25.
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Idem ginutul Hotinului: 1641, April 22;

Idem tinutul Dorohoiului: 1630, Oct. 4; 1635, April 14; 1644,
Iunie 25;

Idem tinutul Soroca: 1600. Mart. 25; 1620, Mart. 23; 1641,
Mai 25; 1650, April 7;

Idem tinutul Carligaturii: 1609, Noemvrie 5; 1618, Mai 12;
1645, Sept. 15; 1663, Febr. 11;

Idem tinutul Orhei: 1615, lan. 17; 1634, lan. 30; 1641, Mai 10;

Idem tinutul Suceava: 1615, lan. 26; 1619, Mai 14; 1619, Dec.
20; 1622, Iulie 23; 1625, lan. 11; 1636, lulie 27; 1639, Sept. 3; 1640,
Dec. 10; 1641, Mai. 25; 1642, lulie 21;

Idem tinutul Neam¢: 1604, Mart. 18; 1629, April 29;

Idem tinutul Harldului: 1641, April 22;

Idem tinutul Cotnarului: 1613, April 30; 1641, Mai 25;

Idem ocolul Targului Frumos:-1630, Noemvrie 1;

Idem tinutul Jagului: 1635, April 8 1641, Mai 25; 1642,
Iunie 3;

Idem tinutul Tigheciului: 1599, Mart. 30; 1628, Mart. 11;

Idem tinutul Falciu: 1623, Febr. 14; 1636, Aug. 31; 1613,
Febr. 24; 1656, Aug. 20;

Idem finutul Romanului: 1649, Febr. 16;

Idem tinutul Vasluiului: 1634, Febr.; 1635, Aug. 18; 1635,
Dec. 27; 1662, lan. 19;

Idem tinutul Barladului: 1508, Oct. 9; 1647, Febr. 15;

Idem tinutul Tutovei: 1634, Febr. 28;

Idem tinutul Vrancii: 1613, April 25.

Din cuprinsul acestui tablou sumar rezultd c& feria s'a depus
in pricini a cdror obiect se putea afla in tinutul Cerndutului sau
pe apa Nistrului (doc. 1607, April 30) sau pe aceea a Cogalnicu-
lui (doc. 1604, Iunie 10).

Deci suntem in drept s3 afirm3m c3 depunerea feriei era un
obiceiu care aparfinea tuturor tinuturilor Tarii Moldovei, deoarece
hrisoavele ne marturisesc plata feriei pentru bunuri din osebite
parti ale tarii.

In sprijinul acestei pareri putem cita 3i faptul ca feria inca-
sindu-se de citre Domn, care avea dreptul si incaseze aceastd
taxad, obiceiul acesta domnesc aparfinea prin firea lui intregei {ari.
Dacid Domnul incasa feria in pricinile care se purtau asupra unor
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obiecte situate in Nordul {arii, nimic nu-l impiedeca si aplice ace-
lagi tratament si cdnd era vorba de litigii asupra unor bunuri si-
tuate in Tara de Jos.

Am stabilit in randurile de mai sus cd intalnim feria pe toati
intinderea Tarii Moldovei. In acest sfarsit de capitol ne mai ra-
méine s3 cercetdm o problem3, anume dac3 feria, obiceiul de a de-
pune judecitorului o sumi de bani, nu a trecut de aici si in alte
regiuni locuite de Romani.

Intg'o singurd regiune, aceea a Bistritei, intilnim o marturie
care s3 ne indice despre depunerea feriei si in aceste locuri. Este
cartea din 1650, in carc se aratd ci pricina dintre Bilan Vame-
sul si locuitorii din Dorna s'a sfarsit prin impacarea partilor 3i ci
s'a’ platit si feria vre-o patru-cinci ferii de mied. (lorga, Docu-
mente romanesti in arhivele Bistrifei, I, p. 98—~99). '

In concluzie putem arata: feria apare in Tara Moldovei si in
regiunea Bistritei, fard sa fi trecut si in alte regiuni locuite de
Romani.

CAPITOLUL VIII

DURATA |, FERIEI"

In acest loc ne propunem si cercetim care au fost limitele
in timp ale institufiunii feriei pe padmantul moldovenesc. Voim,
deci, s aflim epoca in care aceastd institutiune apare, precum si
epoca de la care se constatd disparifiunea ei din viata romaneasca.

Acest capitol despre durata feriei are osebitd insemnatate, desi
cei mai multi dintre cercetatorii de pani azi s'au ocupat numai su-
mar de problema limitelor temporare ale institutiunii cercetate aici.
Astfel, probleme ca originea institutiunii feriei, dar mai ales aceea
a naturii juridice se vor rezolva just numai tinindu-se seama de
datele acestui capitol. Data de aparitiune a feriei in Tara Moldo-
vei va fi o bazd sigurd pentru rezolvarea problemei, dacd aceastd
institutiune este produsul geniului national sau, dimpotriv3, ea a
fost imprumutatd dela neamurile cu care am avut schimburi cul-
turale. De asemenea problema naturii juridice a feriei va fi greu
de rezolvat, dacd nu cu totul imposibild, fird a avea in vedere
epoca in care s'a aplicat feria, cici numai incadrand institujiunea
in conditiunile sociale ale vremii vom putea afla rolul pe care ea
l-a indeplinit.
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Dar fard a avea nevoe de asemenea legdturi pentru rezolva-
rea problemelor adiacente, fixarea limitelor de existen{d in timp
ale feriei are importan{d prin sine insdsi, cici cu cat durata in-
stitutiunii va fi mai mare, cu atdt cercetitorul va trebui s3 se o-
preascd mai insistent asupra acelui agezidmant, care in faptul fiin-
tarii lui cuprinde unul dintre caracterele acelei epoci.

Pentru a implini scopul acestui capitol trebue in primul rand
s3 examinim epoca la care feria apare intre institutiunile moldove-
nesti si in al doilea rand epoca in care dispare.

1. — In acest loc re propunem s3 cercetdim epoca in care in-
stitutiunea feriei apare intre ajezamintele Tarii Moldovei.

Problema osebit de importantad a epocei in care feria este pri-
mitd in lumea moldava a aflat o prim3 rezolvare in cadrul stiintei
Dreptului rominesc vechiu, din partea cercetitorilor cari soco-
teau c3 zavesca §i feria erau una §i aceeasi imstitutiune, in sensul
cd data de aparitiune a ajezimantului feriei este identica celei de
aparitiune a zavescai, '

Intre scriitorii care au susfinut c3 data de aparifiune a feriei
este data primului hrisov care menfioneazi institufiunea zavescai,
a legaturii, putem cita pr A. D. Xenopol, Dr. I. Alexandrescu, G.
Ghibanescu, D. Mototolescu i C. C. Giurescu.

A. D. Xenopol in Istoria Romaénilor din Dacia Traiana, (ed. I,
maj. (vol. IV, p. 117) aratd ci: ,documentul cel mai vechiu in
care el apare”, adicd asezdméntul feriei, este din 1461 de la Ste-
fan cel Mare, care s'a pistrat numai in traducere gi care numegte
incd hierdia de mai tarziu cu cuvAntul legdturs.

G. Ghibanescu in articolul Feriia (Arhiva lasi, XX (1909)

p. 65) se exprima astfel: ,De la 1459 pana la 1669, intr'un ras-
timp de 210 ani vedem vorbindu-se in acte de o tax3, care se
impunea de domn uneia din prigonitoarele parti in afaceri de para
pentru lucruri nemigcatoare’’.
. Deasemenea in privinta datei de aparitiune a feriei prof. D.
Mototolescu-Viadeni scria astfel: ,.In hrisoavele moldovene gésim
pomenindu-se cam pe la inceputul secolului al XV-lea si conti-
nuindu-se pani citre finele celui al XVIl-lea, institutiunea juri-
dica, purtind numele la inceput de ,,zavescd”, apoi rare ori ..lega-
turd" si-n cele mai multe hrisoave de ,herdie” cari numiri in fond
aparfin uneia §i aceleiagi institutiuni, numitd herdie” cari numiri
in fond apartin uneia si aceleiasi institutiuni, numitd heraie (Herie,
Revista Arhivelor, 1, 111).
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In fine, in Istoria Romanilor, prof. C. C. Giurescu, socotind
zavesca si feria ca aceeasi institutiune, sustine cd data introducerii
feriei in Tara Moldovei este indicatd de primul document care men-
tioneaza existenta zavescdi. Se exprima astfel: ,,Partii care pierduse
nu-i mai rdménea... decat sd astepte o noud domnie, pentru a pu-
tea redeschide procesul. Si aceasti redeschidere insd era adeseori
ingreunatd, deoarece se luase obiceiul, in Moldova, si se fixeze o
taxd insemnatd, numitd la inceput zavescd, iar mai tirziu, in a
doua jumaitate a secolului al XVI-lea 3i in secolul al XVIl-lea
herdie, pe care cel ce voia si reia un proces trebuia s'o pliteascd
in prealabil vistieriei domnegti. In Tara Romaneasc3, aceast3 tax3
se numeste gloabd si ea se intilneste in documente mult mai rar
decat in Moldova, unde zavesca e amintitd curent incd din timpul
lui Alexandru cel Bun (prima mentiune in hrisovul din 13 Apri-
lie 1415)". (Vol. 112, p. 486).

In randurile de mai inainte am. enumerat autorii dup3 care
feria i zavesca sunt aceeasi institutiune si deci epoca de apari-
tiune a feriei este aceea indicatd de primele documente mentionand
zavesca-legdtura, transcriind §i cuvintele in care ei s'au exprimat
in privinia epocei de aparitiune a feriei in Tara Moldovei.

Pentru noi insd intre institutiunea zavesca si institufiunea fe-
rie nu era nici o legdturd. Un raport de descendentd intre ele nu
poate fi probat. Asupra distinctiunii intre ferie §i zavéscd vom re-
veni.

Atita vreme cit nu se va putea dovedi identitatea dintre za-
vesca gi ferie, ori cel putin raportul de descendentd, este nepermis
a indica data de aparitiune a institutiei feriei in Tara Moldovei,
primul hrisov mentiondnd zavesca.

Un alt grup de scriitori a sustinut ca aparitiunea feriei, a avut
loc in cea de a doua jumaitate a veacului al XVI-lea. Aceasta afir-
matiune era bazati pe mairturia documentelor, dintie care cel mai
vechi este din anul 1573,

Scriitorii care au opinat in acest sens sunt: J. Condurachi, Re-
cherches sur l'ancienne organisation judiciaire des Roumains, p.
118; lon Tanoviceanu, Zavezcu i ferdie, pag. 81; St. Gr. Bere-
chet, Procedura de judecati la Slavi si Romani, pag. 124 si Jude-
cata la Romani panid in secolul al XVIll-lea, pag. 88.

Pentru acesti scriitori, hrisovul lui Ioan Voevod din 1573 a-
nunti existenta feriei pe meleagurile Moldovei, desi aparitiunea
acestei institutiuni nu este o problem3 in sine, cum nu era nici pen-
tru .acei cercetitori cari confundau zavesca ji feria, socotindu-le
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un singur asezdmant. Pentru unii, primul document cuprinzand za-
vesca, pentru altii primul document cuprinzand feria, indicau da-
tele de aparitiune ale acestei institutiuni.

Treoue insd si ardtidm ca §i o parte dintre scriitorii care so-
coteau c3 feria se confunda cu zavesca si deci epoca de aparitiune
a agezdmdntului feriei este indicatd de hrisoavele mentionand za-
vesca ji-au dat seama ca trebue si se arate si data dela care apare
instituiunea feriei cu numele de ferie. Astfel G. Ghibdnescu in
Slovar slavo-roman, scria la pag. 67: ,,epiio  s. f. ferie, o taxa,
care a durat intre 1530—1720..." Iar prof. D. Mototolescu-Vadeni in
studiul ,,Heréie, eine alt — ruminische Rechtsinstitution” (pag. 17)
se exprima astfel: ,Die dlteste .Urkunde, welche von ,(ferdie"
spricht, ist die aus dem Jahre 1573 (7081) von Johann dem Grau-
samen”’,

Dupa alte pareri insd epoca de aparitiune a feriei nu este in-
dicatd de primul document mentionand zavesca, ori de primul do-
cument mentiondnd feria.

‘Astfel, pentru M. Pagcanu institutiunea feriei este mult mai
veche decat marturisegte hrisovul lui Ioan Vioda cel Cumplit. Este
— cum se exprim3 autorul — ,,0 institutie indatinatd”. (Doud in-
cercdri in studiul Dreptului, pag. 84). Deci depunerea feriei de
citre cagtigator era dupi parerea lui M. Pagcanu un obiceiu stra-
vechiu, care api3ruse in vieaia romaneasc3d odatd cu formatiunea
statala,

Pentru Agapie Bogdan, deasemenea, institujiunea feriei este
anterioard datei hrisovului lui loan Vodid cel Cumplit. I se pare
ca intdlneste institutiunea feriei in cea de a doua jumitate a vea-
cului al XV-lea, adicd pe vremea lui Stefan cel Mare.

B. Agapie is5i intemeiaz3d sustinerea aceasta pe interpretarea
regestului publicat de Aurel Sava in Documente putnene, 1, pag.
9. Este de parere c3 regestul a fost intocmit in 1613, ,,Domnul Ste-
fan Voevad”, in divanul c3ruia s'a judecat pricina.. e ,.Stefan
Voda Batranul”, iar ,.ispisocul di cumparaturd dela Petru Vvd."”,
cu care nepotii lui Coman isi dovedesc dreptatea, si fie dat de
Petru Aron, unchiul si rivalul la domnie al lui Stefan cel Mare”
(Institutia Fieriei, p. 10—11).

Noi credem c3 inte_rpretarea aceasta este [ird putere de con-
vingere, cici hrisovul talmicit de Gheorghe Evloghi dascil purta
data'de 1613, iar nu ti3lmicirea sau intocmirea regestului. Cat des-
pre banuelile ¢34 Domnii mentionati in acest regest ar fi $tefan cel
Mare si Petru Aron, ele sunt indoelnice, deoarece tot atiat de bine
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se poate susiine cd Stefan Voevod, care a judecat pricina pentru
jumatate din Poiana Vizaufului 3i a dat hrisovul, a fost $tefan
Tomsa Voevod, iar ispisocul de cumparaturd pe care s'a bazat ho-~
tirirea fusese dat de Petre Voda Schiopul.

Desi suntem de parere ca institufiunea feriei este anterioard
datei produse de hrisovul lui loan cel Cumplit, totugi vechimea ei
nu se poate proba cu astfel de argumente.

In randurile ce urmeaz3 ne rimine si cercetidm in care epoca
a apdrut institutiunea feriei in Tara Moldovei.

Pentru a duce la bun sfarsit aceasti problem3, trebue si ti-
nem seama c¢3 primul document in care se vorbejte despre ferie
este acela dat de Voevodul Ioan Voda cel Cumplit in leatul 1573,
Dec. 21, in mana lui Lazir Comisul. Acest document, care des-
chide seria actelor domnegti, mentiondnd depunerea feriei, acest
prim element scriptural care ne face dovad3d despre existenta feriei,
fixeazd datd certd in privin{a stabilirii momentului de aparitiune
a institutiunii cercetate.

Dela aceastd datd certd au pornit cercetito.ii care au socotit
anul 1573 drept acela de nagtere al institutiunii feriei, precum s'a
stabilit ¢ Tara Moldovei era leagdnul acestei institutiuni.

Cercetatorii care au fixat aparitiunea institutiunii feriei in lea-
tul 1573 mentionau aceastd pirere numai in treacit, fir3 o ana-
lizi mai largd. Ceeace ni se pare nou ci au dovedit prin aceastd
indicare a epocii cind apare feria era multd prudentd si mai pu-
tin un rezultat valabil. Pentru a fixa momentul de aparitiune al
unei institutiuni nu sunt necesare numaidecat datele scrise. Tre-
bue ca din totalul elementelor care inconjurau venirea sau erau
necesare acestei veniri, si se poatd desprinde epoca de aparitiune
a acelei institutiuni.

C3i feria este mult mai veche decit ne-o indicd hrisovul lui
Ioan Voevod din 1573, ne-o dovedeste i faptul c3 multe docu-
mente in care intdlnim feria nu mentioneazd si cétul ei. Astfel,
in documentul din 10 Martie 1581, adicd 7 ani dela primul docu-
ment care indicd existenta feriei in mod cert, nu mai gasim spe-
cificatd mirimea feriei. Nu este locul si ne intrebdm care este expli-
catiunea acestei enuntiri eliptice? In fata acestui fenomen mai sun-
tem indrituiti s afirm3m c3 feria ia nastere in Tara Moldovei in
anul 15737 Se poate admite s3 intdlnim mentionatd in asemenea
form3 o institutiune adoptatd de curdnd?

Dintre teoriile asupra scopului indeplinit de cdtre ferie, prin-
cipale sunt dou3, si anume: teoria mai veche ci feria producea au-
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toritatea lucrului judecat pentru sententele cu ocazia cirora se de-
pusese; i teoria cd feria era o simpld taxd judecdtoreascd fara nici
un efect asupra hotéririi pronunfate. Ne ramane deci si verificim,
dacd necesitatile, de consacrarea autorititii de lucrul judecat, po-
trivit unei teorii sau cele financiare, potrivit celeilalte, au existenta
certd si coincid din punctul de vedere al datelor generale ale is-
toriei cu epoca in care s'a presupus aparifiunea acestei inst tutiuni.

Anterior domniei lui Ioan Voevod, judecitile pierduserd in-
tr'atita din sfintenia lor, incat acest Domn a fost nevoit si re-
curgd la remediul instituiunii feriei, care si inliture renoirea ju-
decitilor? Nimeni n'a sustinut ca 1eluarea judecatilor, in veacul al
XVl-lea, punea in pericol ordinea sociald si ci acest Domn a
fost nevoit s3 ia o asemenea misur3. ‘

In durata acestei scurte Domnii si se fi niscut mari necesi-
tdti de venituri, incdt Domnul s3 creeze in favoarea judecitorilor,
deci si a sa cand indeplinea aceasti atributiune, un venit? '

Oare cronicarul n'ar fi g&sit acest lucru demn si fie trecut
in slove pentru stiinfa urmasilor?

Anul 1573 reprezinti numai o datd certd asupra existentei
acestei institutiuni intre agezimintele moldave, dar epoca de apa-
rifiune este anterioara.

Mai rdméane o singurd intrebare: Cand stabilim introducerea
feriei in Tara Moldovei?

Nu credem ci in timpul lui loan Voevod nici dorinta de
curmarea rejudec3tii pricinilor, nici nevoile financiare si fi isco-
dit institutia feriei. Ca feria avea o existentd anterioard anului
1573, ne indic3 si faptul ¢ o gisim inci din aceastd epoc3d men-
tionata eliptic.

Cuvantul ferie, care denumeste aceastd institufiune, este dupa
pirerea noastrd de origine latind 3i a venit in Tara Moldovei in
epoca influentei polone. Nu este necesar oare si credem ci in ace-
leasi epoce in care a venit termenul ferie, trebue s atribuim apa-
ritiunea institutiunii feriei?

Deci un r3spuns care s3 satisfacd necesitdtile stiintifice nu
poate fi decéit acela c3 institutiunea feriei apare odatd cu terminul
latin in epoca inrauririlor masive asupra Tarii Moldovei, care au
avut loc in veacul al XV-lea din partea Poloniei.

In concluziune: Institutiunea feriei este antericard veleatului
1573, din care avem marturie scrisd asupra existentei acestei in-
stitutiuni in lumea moldava, iar c3 in ce priveste epoca de apari-
tie a acestui institut apartine probabil veacul al XV-lea.
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2. — In randurile precedente am indicat epoca in care credem
cd a apdarut institutiunea feriei in lumea moldava. In acest loc ur-
meazd sd incercdm a desprinde, din acelag intuneric aruncat de
ani asupra trecutului, epoca in care avem indicii c¢3 aceasti insti-
tutiune si-a incetat existenta.

Incepem prin a expune parerile cercetitorilor asupra acestei
probleme, pentru ca apoi, pe baza unei confruntiri cu documentele
sau cu alte isvoare de informatiuni, s3 ne pronuntim asupra epo-
cei in care, dupa pirerea noastrd, dispare institut'unea feriei.

A. D. Xenopol in Istoria Romanilor din Dacia Traiani (ed. I,
maj., vol. IV, p. 120) scria in privinja momentului in care ase-
zdmantu] feriei dispare din circulatiune: ,In veacul al XVIII-lea
nu-l mai intalnim".

Dupad G. Ghibanescu ultimul document in care se pomeneste
despre existenta feriei este hrisovul lui Duca Voevod din 1669,
Iulie 17. Aceastd indicatiune pe care o afldm in studijul lui Feriia
(Arhiva-lagi, XX—1909, p. 65) este exprimati astfel: ,De la
1459 pand la 1669, intr'un rdstimp de 210 ani vedem vorbindu-se
in acte de o tax3, care se impunea de domn uneia din prigoni-
toarele pir{i in afaceri de pard pentru lucruri nemigcitoare”.

Intr'o lucrare mai noud insd3 G. Ghib3nescu indici drept data
de disparitiune a institutiunii feriei anul 1720, fird a mentiona te-
meijul ce il indemnase s3-si schimbe opinia. In Slovarul (p. 67) el
scria despre ferie; ,.era o taxd care a durat intre 1570 i 1720).

I. D. Condurachi in Recherches sur l'ancienne organisation ju-
diciaire des roumains (p. 119) se exprima astfel in privinfa epo-.
cei in care ar fi disparut instituiunea feriei: ,,A partir de XVIII-e
siécle, aucune document ne parle plus de herdia et méme s'il y en
a, on lui attribue un autre sens”.

Ion Tanoviceanu scria in articolul ,,Zavezcu si ferdie” (rev.
Dreptul, 1916, p. 87) in privinta disparitiunii feriei; ,, Dupd 12
Noembrie 1689 noi nu cunoagtem nici o judecatd intiritd cu fe-
rdia in documentele extrase j5i sistematizate de noi pe materii. Poate
va fi vreunul posterior, in orice caz sigur ¢ nu sunt numeroase”.

- Stefan Gr. Berechet atat in Procedura de judecatd la Slavi si
la Romaéni (p. 124) cat si Judecata la Romani pani in secolul al
XVlIIl-lea (p. 88) primia ultima opinie a lui. G.. Ghibdnescu (ex-
primat3 in Slovar) cu precizarea datei primului hrisov care men-
tiona depunerea feriei. Berechet scria: ,,De prin anul 1574 si pana
pe la anul 1720 sunt pline documentele noastre slave §i roméanesti
de numele noei taxe: ,fierdia”, care se mai numeste §i ,herdia”.
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Nici acest autor nu mentioneaza vre-un document cu ferie din ju-
rul datei da 1720, sau temeiul de alt ordin al acestei afirmatiuni.

In studiul , Heriie, eine alt-ruminische Rechtsinstitution” (p.
17) D. Mototolescu-Vadeni scria: ,,Die ilteste Urkunde, welche
von , feriie” spricht, ist die aus dem Jahre 1573 (7081) von Jo-
hann dem Grausamen; wihrend die spiteste aus dem Jahre 1669
Julie 18 vom Fiirsten Duka stammt".

Dupa Bogdan Agapie (Institugia Fieriei, contribufiune la cu-
noasterea Dreptului Cutumiar Roménesc, p. 13) ajezidméantul feriei
dispare dintre institutiunile moldovenesti in veacul al XVIIl-lea.
(..Deocamdatd ne vom mirgini si-i fixdm ca limitd prima ju-
mitate a secolului al XVIIl-lea”). Pentru a se pronunta in acest
chip, Agapie Bogdan se baza pe actul din 1762, April 9, (N.
Iorga, Documentele familiei Calimachi, 11, p. 169) in care se ridica
intrebarea: ,cu heria s& fie in cartea lui Dimian”. Cele dou3
mirturii ale Agezdmintelor ciubotarilor autorul le inliturd pentru
consideratiunea c3 se putea ca in aceste regulamente mestejuga-
resti s3 se strecoare §i vorbe care nu mai apar{ineau limbei vorbite
din acea vreme, fird s3 observe ci in aceste locuri cuvintele herdia
indicau o altd institufiune.

Din observarea acestei enumerari a opiniilor cercetitorilor asu-
pra momentului in care feria dispare din vieata moldoveneasca, se
poate constata c3 autorii, fie cadnd indicd vre-un an, fie cand
se referd la o datd generald a istoriei, au in vedere permanent data
ultimului document care mentioneaz3 existenta feriei.

Desigur ci documentele ne vor indica data dela care nu mai
.avem mirturie sigurd in privinta existentei feriei — si hrisoavele
trebue avute in vedere — dar in acest fel nu se rispunde intre-
barji: cAnd dispare institufiunea feriei, ci numai se arati care este
ultima marturie scrisd asupra feriei. Ori noud ni sz pare ¢ numai
pe bazd de astfel de documente nu se poate cineva pronunta asu-
pra epocei in care ar fi disp3rut ajezAmantul feriei din Tara Mol-
dovei.

In privinta actului privat din 1762 citat de Agapie Bogdan,
observim c3 desi pomeneste cuvantul ferie, acest fapt nu este in-
destulitor pentru a ne convinge despre existenta feriei, la data
pe care ar fi avut-o ,cartea lui Dimian". Ni se pare ¢3 terminul
,heria” din aceastd carte, se referd la o altd institutiune a Drep-
tului Moldovenesc, numit3 tot ferie, dar care era o tax3 pentru ob-
tinerea intdriturii domnesti. (Despre aceastd institutiune ne martu-
riseste 5i hrisovul lui Duca Voda din 29 April 1762). In orice caz,
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deoarece actul din 1762 nu este deajuns clar, daca in aceastd carte
feria s'a primit in urma vreunei judecati sau in afard de orice con-
flict judiciar, data lui trebue avutd in vedere, fird insd a ne pro-
nunta, tindnd seama exclusiv de acest inscris.

Munca predecesorilor nostri s’'a redus la artarea ultimei mar-
turii scrise in privinia feriei si nu la rezolvarea problemei epocei
cand institutiunea aceasta dispare din lumea moldav3, care pen-
tru a fi cea adevarata trebue sd se sprijine pe datele de alt ordin
ale istoriei Tarii Moldovei.

Din cele aritate mai sus putem afirma ci avem indicatiuni do-
cumentare despre existenta feriei, ca taxd judecitoreascd, pani
la inceputul veacului al XVIIl-lea.

Suntem indrituiti a primi aceastd epocd ca reprezentind aceea
in care instituiunea feriei dispare din Tara Moldovei?

Pentru a raspunde acestei intrebdri cred c3 trebue si cerce-
tdm disparifiunea feriei prin incadrarea acestui fapt intre eveni-
mentele veacului al XVIII-lea.

Dup3 parerea noastrd institufiunea feriei avea de scop si re-
compenseze pe judecdtor pentru osteneala depusa in rezolvarea pri-
cinei. Era deci o tax3d judecitoreascd, incasatd in folosul judeca-
torului.

‘Era posibil3 in aceastd epocid disparitiunea institutiunii feriei,
fie prin inlaturarea totald a acestui asezimant, — dac3 functiunea
lui s’ar fi dovedit nejustificati, — fie prin inlocuirea lui cu un al-
tul care, indeplinind aceeaji misiune, ii era superior din alte puncte
de vedere?

Nu credem c3 necesitatea unei taxe judec3toresti a pierit in
veacul al XVIII-lea. Si cea mai bund dovadid este ¢ pan3 astizi
intalnim asemenea taxe. '

Credem insd c3 in aceastd epoc3 institutiunea feriei este ia-
locuitd prin alte taxe dupad sistemul occidental. Reformele Mavro-
cordatilor si ale Domnilor urmatori au impaméntenit taxele jude-
citoregti moderne, inlocuind obiceiul feriei.

Admitem ca in prima jumitate a veacului al XVIII-lea insti-
tutiunea feriei dispare din lumea moldoveneascd, deoarece dupa
aceastd datd nu mai avem nici urme documentare (hrisoave de ju-
decdti). Reformele acestui veac in materie de administratie gi de
justitie, imprumutate din Apus, au inlocuit pamanteana tax3 a fe-
riei — platitd injust de castigitor — cu taxele modernz judeca-
toresti, platite de reclamant.
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CAPITOLUL IX

In acest capitol urmeazi s ne ocupdm de rostul pe care il
avea institutiunea feriei in vechiul Drept romanesc.

Despre insemnitatea capitolului de fa{3 credem ¢ nu mai este
cazul a insista, atata timp cdt aproape intreaga bibliografie a fe-
riei se raportd la discutiunile in jurul problemei functiunii pe care
o indeplinea depunerea acestei taxe.

Mai inainte insd de a pune concluziuni in aceasti privinta,
vom analiza pérerile diferifilor autori cari au susfinut, fie ci feria
era un mijloc pentru a asigura pe castigitor ¢3 judecata nu va fi
reluatd decat cu oarecare greutate, fie c3 feria nu producea efecte
in privin{a sentintei date, fiind o simpli tax3d judecitoreasci.

1. — In randurile de fatd ne vom ocupa de pirerea potrivit
cdreia depunerea feriei avea de scop s3 asigure irevocabilitatea ho-
taririi, cu ocazia cireia se platise.

Aceasta teorie a fost emisd de citre istoricul A. D. Xenopol si
sustinutd apoi si de alfi cercetitori.

A. D. Xenopol ji-a schitat teoria mai intai intr'o not3 inso-
tind publicarea cirtii de judecatd din 1648, Iunie 14, datd de ca-
tre Vasile Lupu, in Arhiva Societdfii Stiinfifice si Literare din lagi,
I, p. 631. Aceastd pirere o va mentine si desvolta apoi in tra-
tatul ,,Istoria Roméanilor din Dacia Traiand”, ed. I. maj. IV, p. 117
§i urm.

.Iatd cum se exprima marele istoric in privinta functiunii in-
deplinite de ferie: ,Flerdia scrisd i hierdia, haraea §i feria era o
sum3 de bani plititd sau depusid ca garantie in scopul de a im-
piedeca reinceperea unui ,,proces’” (Adhiva-lagi). lar in tratatul
siu scria: , Exista ins3, pentru judecafile civile cel putin, un mij-
loc de a ingreuia dacd nu a impiedeca reinceperea judecatilor. A-
cesta consta in un agez3mant tot atidt de straniu prin natura lui, ca
si prin numele cu care era desemnat; in documentele mai noui
hieraia”. (p. 117).

Pentru a ajunge la asemenea concluziuni, Xenopol se sprijird
pe o serie de documente. Astfel, in primul rand cijeazd hrisovul
lui Stefan cel Mare din anul 1461, care insd nu vorbeste despre
ferie ci de o altd institutiune, confundat3 de autor cu feria, anume
despre legiturd. Apoi .citeazd documentele cu urmdtoarele date:
1574, dat de loan Voda cel Cumplit (probabil se referd la hri-
sovul din 21 Decembrie 1573); hrisovul din 1581, Sept. 21 (se
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referd probabil la hrisovul din 1580, Sept. 21); hrisovul dat de
Petru Schiopul din 1589, Oct. 6; hrisovul din 1629, Iunie 3; hri-
sovul din 1648; lunie 14, dela Vasile Vodi Lupu; si in sfar-
sit hrisovul din 1663, Februarie 11. Cu exceptia primului do-
cument, care, precum am ment{ionat, se referd la o altd institu-
tiune, celelalte documente mérturisesc existenta feriei. Xenopol isi
did seama de osebirea care existd intre cele douad institutiuni, dar
crede c3 in cauzi este vorba de un raport de transformatiune dela
o institutiune la cealaltd, feria derivand din legdtura (p. 119).,La
inceput, pe timpul lui Stefan, h3ierfia de mai tarziu era oranduiti
de domn ca o pedeapsd pentru acel ce ar vra si ridice din nou
judecata. Mai tarziu ea fu schimbatid in o depunere in visteria,
din partea celui ce castigase procesul, prin care depunere el ga-
ranta contra reinceperii unei judecdti odatd desdvarsite. Cici alt-
fel dacad ar fi fost rimas3 tot o pedeaps3, pentru acel care pier-~
zand vroia iardsi s3 reinceapd un proces indridsnet ce inteles ar
fi avut depunerea ei numai de citre partea cajtigatoare? Este in-
viderat c3 aceastd cu asemenea sum3 rdscumpdra siguranfa ei. Se
intelege insad dela sine ci o asemenea garantie, nu avea valoare
decédt atata timp cét stitia in scaun domnul ce o primise, si ci
indati ce domnul se schimba, procesul putea si fie redeschis” (p.
119—120).

Deci pentru a ajunge la concluziunea pe care am aritat-o A.
D. Xenopol face intdi o apropiere intre institutiunea legdturii care
consta din o sum3 de bani fixatd de Domn cu ocaziunea judecirii
unei pricini, sumd pe care va trebui si o pliteascd partea rimasd
cind va incerca s3 se judece din nou, §i institutiunea feriei, iar
apoi analizeazd cuprinsul documentelor care mentioneazi depuae-
rea feriei.

Apoi pentru a intiri opinia lui ci feria garanteazd pe cajtiga-
tor ¢d pricina nu va fi rejudecatd. Xenopol mentioneazd c3 ter-
minul ferie provine din limba turc3 dela cuvantul vere, verisia, care
insemna garanfie,

Primul argument al teoriei lui A. D. Xenopol consta in ra-
portul de descendenta intre institutiunea legdturii, a zdvescdi cu ter-
minul slavon al hrisoavelor, si institutiunea feriei.

Raportul de transformatiune dela zavesci (legdturd) la ferie
este ins3 imposibil de admis, deoarece intidlnim in veacul al XVI-
lea si cel de al XVII-lea hrisoave in care apare deopotrivad insti-
tutiunea feriei si aceea a zavescdi, a legdturii, numitd insd in acecte
locuri gloabi. (Nu insistim asupra osebirii intre, ferie 5i zavescd
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(legatura, gloabd) si a imposibilitatii de a constata un raport in-
tre aceste doud ageziaminte, cici asupra acestei probleme mai pe
larg ne vom ocupa in cap. al X-lea al acestei cirti. Ceeace ari-
tdm aici este icd zavesca nu putea si se transforme in alt3d insti-
tutiune, dar in acelagi timp s3 continue a exista in forma initiala!

Cel de al doilea argument al teoriei lui Xenopol consta din
sustinerea cd hrisoavele care mentioneazi depunerea feriei indicd
5i rolul pe care il indeplinea aceasta institutiune. Autorul extrage
din cate-va documente: ,s'au indreptitit si si-au pus ferie doi~
sprezece galbeni in visteria noastrd, si de aceia de acum inainte
s3 nu mai aibd a trage la judecatd pentru aceasti treabd Gavril
pe Grija 3i Alexa, si s3 nu mai aib3d pretentiuni nici odatd din
inaintea acestei scrisori a noastre”; ,s'au indreptat §i si-au pus
fierie doisprezece zolifi, pentru care de acum inainte si3 nu mai
aibd a se trage niciodatd in veci” i ,,au pus i fhieruia osabit in
visteria domniei mele doud zeci §i patru de zloti, §i au rimas Ga-
vril, feciorul Maricdi, inaintea noastrd 3i din toat3d legea tarii gi
de acum inainte pentru aceast3 pricind s nu mai aib3 a se judeca”.
Deci, sustinerea lui Xenopol, bazatd pe citatiunile redate mai sus,
este ci feria avea de scop s impiedice nejudecarea pricinei, deoa-
rece chiar documentele care mentioneaza feria ii explicd si func-
tiunea: ,,pentru aceastd pricind sd nu mai aibd a se judeca”.

Noi credem ¢ acest argument nu este decisiv in priv.nta sus-
tinerii c3 feria avea de scop si garanteze pe castigator cad pricina
nu va mai fi judecatd in viitor. Faptul ca hrisovul se inchee cu
aceastd mentiune: ,de acum inainte pentru aceastd pricind nici-
odatd sA nu aibd a se judeca” nu este un temei ci feria garanta
irevocabilitatea hotaririi cel putin in timpul domniei Voevodului
care o primise. Un principiu elementar il indemna pe Voevodul-
Judec3tor s nu rejudece pricinile. Dar aici desigur nu este vorba
de efectul produs de depunerea feriei, ci de autoritatea care era
necesara oricirui act domnesc. Nu putea Domnul si scrie intr'un
hrisov c3 el a gisit ci are dreptate una din parti, dar ¢ Domnul
urmas s3 rejudece pricina pentru a se convinge dac3 judecata Lui
fusese dreapti. Expresiunea ci judecata pe care o ficuse sd [ie
vecinic, la fel cu aceea din hrisoavele de intdriturd, in care Dom-
nul se exprima astfel: ,,pentru aceia ca si fie lor 3i dela domnia
mea, ocind §i mogie §i cumpdrdturd cu tot venitul acelei de mai
sus scrise parfi de ocind din satul Nisporestii nerujuit niciodatd
in vecii vecilor si altul s3 nu se amestece”, nu se datoreste depu-
nerii feriei ci principiului stabilitatii in administratie si justitie, pe
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care Domnii il intelegeau si proclamau cu fiecare ocaziune. (Doc.
1619, Dec. 3, Surete i izvoade, 11, p. 41—43).

Dar expresiunea cd judecata sdvargitd si fie neturburati in
veci se afld si in hrisoavele de judeciti in care nu se ficuse de-
punerea feriei. Iatd hrisovul din 1625, Iulie 1, care se inchee ast-
fel: ,Deaci Domnia mea §i cu tot svatul nostru am socotit 5i am
aflat cd nu i-au fost datu nimica, dereptu acea le-am datu domnia
mea ca sd-si tie satu cumu l'au {inut pan3d acumu; dar Arsenie si
nu aiba njci un amestec acolo la acel satu §i de acumu inainte s nu
mai pirascd Arsenie logofatul pre giupaneasa leremiei si pe popa
Dragus nici odandoard in wveaci; §i s& va scoate canduva nescari
zapise sd nu s3 creazd inaintea cdrtii noastre’ (Uricarul, XXIII,
p. 89—90).

Socotim deci ¢i expresiunea finald a documentelor nu se ra-
portd in special la institufiunea feriei, ci existenta ei se datoreste
principiului de stabilitate care stipanejte oréinduirea justifiei, in
oricare dintre organizatiunile statale.

In privinta argumentului de ordin filologic cd termenul ferie,
care denumegte institutiunea cercetatd aici, derivd din cuvantul
vere, care inseamnd garanfie o asemenea ipotezi este fdrd nici o
bazi, intrucat acest cuvant apare intr'o regiune unde influenta
turcd a fost mult mai redusd in comparatie cu alte regiuni §i acest
termen apare anterior epocei de inrurire exercitatd de Poartd asu-
pra Moldovei.

Dar ceeace inlaturd definitiv posibilitatea de a primi teoria lui
Xenopol, este faptul ci judecitile pentru care se depusese ferie
putea fi rejudecate de acelasi Domn, in cazul in care partea ne-
multumitd cerea acest lucru. Astfel, hrisovul lui Vasile Voevod,
din 1649, Februarie 22, aratid ¢3 acelasi Domn a judecat de trei
ori pricina neamurilor lui Motoc Vornicul, care s'au parit cu Can-
dachiia Beldimaneasa si rudele ei, pentru jumaitate din satul Mo-
vileani §i niciodatd Domnul nu le-a refuzat rejudecarea, pentru ca
mai inainte primise feria. El a primit feria §i cu ocaziunea celor-
lalte judecdti. (Surete si izvoade, IIl, p. 132).

Nici unul dintre argumentele lui Xenopol nu-i poate sustine
tema asupra misiunii pe care o avea feria. Ipoteza ci depunerea
feriei ar fi avut de scop si asigure pe cistigdtor cd pricina nu va
mai fi rejudecatd este inadmisibild, cu atat mai mult cu cat hrisoa-
vele ne mairturisesc ¢a judecitile pentru care se plitise ferle se
puteau rejudeca, chiar de Domnul, care, judecand prima dati, in-
casase feria. In ce priveste rejudecdtile de cdtre alti Domni, pen-
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tru pricinile rezolvate in care se platise feria, astizi nu mai exist3
nici o discutiune, deoarece ea a fost inchisd da citre M. Pascanu
care in lucrarea Doud incerciri in studiul Dreptului, p. 87, a ci-
tat o serie de documente din care rezultd ci feria nu putea im-

piedica 0 noud judecatd, mai ales cand in scaun se afla un nou
Domn.

2. — In randurile care urmeaza ne vom ocupa de alti pirere
asupra functiunii indeplinite de ferie, anume despre aceea aparti-
nand lui Gr. I. Alexandrescu.

Gr. I. Alexandrescu explica in lucrarea lui (Studiu asupra is-
toriei Generale a Dreptului, p. 238, § 161; p. 259, § 173; si p. 302,
§ 208) functiunea agezamantului feriei, astfel: ,castigitorul unei
hotarari, depunea in visteria domneasca o sumd de bani, determi-
natd de Domn, care depunere avea de efect a impiedica reince-
perea judecitilor” (p. 238).

Pentru a ajunge la aceastd concluziune autorul acesta se ba-
zeazd peé textele indicate de catre A. D. Xenopol in ’tratatul de
Istoria Romanilor din Dacia Traiana.

Fidel modelului ales, in expunerea acestui ajezdmant, Gr. I.
Alexandrescu urmireste ideile inaintagului lui §i pe alocuri le co-
menteazad. Astfel din seria de documente citate de Xenopol, el i3i
di seama ci primul document vorbeste despre legaturd — cici
suma de 60 de ruble de argint trebuia si o pliteascd partea ri-
mas3 in judecatd cand va voi s reia judecata — in timp ce do-
cumentele posterioare mentioneazd alt nume, de ferie, iar plata
acostei ferii se facea de citre castigator.

Si Gr. 1. Alexandrescu intelege ca aceste doud indicatiuni do-
cumentare se referd la institutiuni diferite. Dar c3 in credinta sa
este vorba de aceeasi institufiune care se transformase.

Revenind insd asupra feriei (p. 259) el mentioneazd despre
aceastd institutiune: ,nu este decdt o garantie precum este §i as-
tazi in materie de sechestru judiciar inainte, sau in timpul leti-
giului intre parti. (op. cit.. pp. 632 5i 616—617), tot astfel si la van-
zirile facute de Tribunal concurentii depun o garantie de 10% din
pretul imobilului”.

Aceasta este, expusa pe scurt, pirerea lui Alexandrescu si tre-
buie si observam c3 ea este prea putin osebitd de aceea a lui Xe-
nopol, pe care il urmirejte pas cu pas.

Astfel Alexandrescu crede ca feria fmpiedica rejudecarea din
nou a unei pricini §i pentru aceasta se bazeazd pe fraza cu care
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se inchee cea mai mare parte din documentele cuprinzand men-
tiunea depunerii feriei: ,3i au pus feria 12 zloti pentru care de
acum inainte s3 nu mai aibd a se trage niciodatd in veci”.

Din acest punct de vedere, Alexandrescu urmireste pe Xe-
nopol. Spre a nu reveni asupra celor scrise cu ocaziunea ridicdrii
acestui argument de cdtre autorul principal, trimite la cap. I, sub
cap. I, titlul L.

In al doilea rand, Alexandrescu observd c¢3 intre documen-
tele care mentioneazd legitura i acelea care aratd ci s'a platit
ferie este o mare osebire.

Asupra acestei probleme intrezaritd si de Xenopol nu putem
decat si regretim ci Gr. I. Alexandrescu nu a ciutat si o epui-
zeze, dovedind far3a putintd de replicA cu o clipd mai devreme a-
ceastd diferentiere. ‘

Asupra transformarii legaturii in ferie, observdm c3 nimic nu
justifica aceasta, iar Gr. I. Alexandrescu nu incearca si fac3 proba
acestei transformari, desigur din lipsi de argumente,

In fine, Alexandrescu mai credea c3 feria asigura judecata,
fiind o garantie asemeni celeia dela sechestrul judiciar de ast3zi.

Aceastd idee care aliturd feria din Dreptul vechi romanesc
de sechestrul judiciar de astdzi este contributiunea personald a lui.
Alexandrescu.

Este admisibild aceastd parere ca feria era o garantie? Este
pertinentd comparatiunea intre ferie §i sechestrul judiciar?

Cagtigatorul unui proces trebuia s garanteze cd va restitui
lucrul judecat? Dacid se garanteazd restituirea obiectului litigios,
in acest caz conceptiunea lui Alexandrescu este in flagrant3d con-
trazicere cu functiunea pe care o atribuia feriei 3i cu extrasele
documentare invocate. Intr'un alt aspect de garantare a judecitii
in sine, in acest caz feria trebuia platita de Domn, ca tiind per-
soana care putea sd primeascd o noud judecatd la cererea partii
rimase, iar castigitorul trebuia s3 incaseze aceasti sumd numit3
ferie. Ori documentele in chip clar mentioneazd ci feria s'a platit
de citre cagtigator.

In randurile de mai inainte am aritat ci opinia lui Alexan-
drescu are dou3 aspecte. P4n3d la un punct urmareste pe Xeno-
pol, aceastd parte formand primul aspect, i asupra ciruia nu avem
de addugat nimic in plus la cele scrise cu ocaziunea expunerii pa-
rerii lui Xenopol. Partea a doua a expunerii lui Alexandrescu ii
este proprie. Prin aceea de a doua parte infelegem sustinerea lui
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cd feria era o garantie identicd sechestrului judiciar de astizi. Am
aratat insd ca aceastd opinie nu este fundatd, deoarece o asemenea
platd cere existenta unui raport procesual, iar nu o pricind rezol-
vatd prin pronunfarea sentintei cum indicd documentele, cici sub
acest aspect ipoteza lui Alexandrescu contravine textele invocate
si expulzeazd logica din cercetarea acestei - institutiuni.

3. — Pe langa scriitorii cari au studiat institutiunea feriel,
istoricul 3i juristul Ioan Tanoviceanu aduce o contributiune ce tre-
buie semnalati. Ioan Tanoviceanu este drept ¢ nu a vizut care
era funcfiunea reald indeplinitd de ferie, si a rdmas la conceptiu-
nea lui Xenopol, dar demonstratiunile lui fie ¢i priveau imposibi-
litatea de a stabili vreun raport intre zavescd si ferie, fie c3 duceau
la respingerea unei ipoteze gresite in ce priveste functiunea inde-
plinitd de ferie, sunt 3i r3man exemple de studii.

Despre ferie Tanoviceanu se ocupd mai intadi intr'un articol
in care recenza colectiunea de documente din timpul lui Stefan
cel Mare, intocmitd de loan Bogdan. Acecastd dare de seam3 a
aparut in revista ,,Curierul Judiciar”, 1914, p. 36. Apoi in revista
..Dreptul”, 1916, p. 81, el publicd articolul intitulat ,,Zavezcu gi
[erdie”, in care cerceteazi tocmai problema functiuni indeplinite de
institutiunea feriei. Cel de al doilea articol ne va interesa pe noi
in special.

Pentru I. Tanoviceanu atat zavesca — legitura — cat si fe-
ria aveau misiunea s3 asigure autoritatea judecatii sdvarsite §i pen-
tru care se plitise suma de bani numitd ferie.

Concluziunea aceasta ci feria garanta lucrul judecat, I. Ta-
noviceanu o intemeia pe o serie de citatiuni documentare, adici,
mai precis, pe formula de incheere a hrisoavelor de judecdti, hri-
soave in care Domnul dupd ce arati persoana care s'a indreptat
5i a platit feria, scria: ,,deci de acum inainte si nu aibd a se mai
pari de aceastd pard niciodindoard in veci inaintea acestei clr{i a
noastrd” (doc. 1619, Mai 14).

Ceeace trebuie si observam la opinia lui Tanoviceanu in pri-
vinta functiunei feriei, este ci el se alaturd ipotezei lui A. D. Xe-
nopol, dar nu primeste dela acesta decit un singur argument, acela
de ordin documentar, expus mai sus. Celelalte argumente ale lui
Xenopol sunt inliturate.

Nu ne vom ocupa de acest unic argument, rezultand din cu-

https://biblioteca-digitala.ro



LT ERIA” 283

prinsul documentelor, deoarece el a fost cercetat de noi mai ina-
inte, ardtindu-se si temeinicia pe care o merita.

Parerea lui 1. Tanoviceanu, desi prin concluziunea ei identic
opiniei lui Xenopol, totusi din punctul de vedere al evolutiunei
ideei c3 feria era o institutiune care tindea si asigure irevocabi-
litatea judecatilor, trebuie mengionati. Parerea lui Tanoviceanu
este caracteristica, din acest punct evolutiv, prin faptul ci in ar-
gumentarea ei se baza pe un singur temei, anume pe expresiunea
de incheere a hrisoavelor de judeciti, in care se depusese feria.

4. — Urmeaza ca in randurile de fatd se ne ocupdm de pire-
rea fostului profesor de Istoria Dreptului Romanesc la Facultatea
Juridicd din Bucuregti, Ion Peretz (Curs de Istoria Dreptului Ro-
maénesc, vol. 11—1928, p. 150).

Ion Peretz era de pirere c3 institufiunea feriei avea de scop
.prevenirea si impiedicarea oricdrei contestatiuni pe viitor’” (pag.
151).

Dacd prin concluziunea ei, aceastd opinie se incadreaz3 in
grupa acelora care sustin c3 feria garanta lucrul judecat, totusi,
prin argumentele prezentate de autor, cum gi prin metoda intrebu-
intatd in aflarea scopului institutiunei cercetate, pirerea luj Peretz
se deosebeste de cele ale autorilor precedenti

I. Peretz incepe studiul feriei prin analizarea scrierii lui A. D.
Xenopol. El aratd ci primul document pe care inaintagul lui il so-
cotea ficind parte dintre monumentele institufiunei feriei, este acela
publicat de Hagdeu in revista Arhiva Istoricd a Romaniei, (III,
p.- 148) dar ca in acest document nu apare cuvantul ferie.

Analizand acest prim document trecut de Xenopol intre ace-
lea care cuprind mirturii despre ferie, I. Peretz avea o reflexiune
pesimistd in privinta identitatii dintre instituiunea zavescai si aceia
a feriei: .caracterul acestei legadturi se schimba si in
actele mai noui vedem c3 ea se transformaé atata, incat pen-
tru un jurist e locul s3 se intrebe, dacd nu cumva se face o apro-
piere intre doud institufiuni juridice absolut distincte™.

Pornind dela aceastd observatiune, dupa care nu ar exista vre-o
identitate sau raport de descendenti intre legdturd s§i ferie, adén-
cind-o printr'o analizi in care se ageazd fata in fatd documentele,
I. Peretz i3i di seama (nu pare a fi cunoscut studiul lui I. Tano-
viceanu, Zavezcu §i ferdie) de osebirile dintre aceste doud insti-
tutiuni. De aceea se exprima astfel: ,,se pare chiar, ci (feria n. n.)
nu este numai fixarea restiutiunei unei sume in caz de reincepere
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a procesului, ci o taxd impusd castigatorului, ca si fie garantat
de orice noud judecata in acea chestiune de citre puterea sociali.
Este, deci, o enorma diferenta intre legaturd cu un secol mai veche
a lui Stefan cel Mare gi feria, fieria, fhieruia, hardiea sau hieraia
din celelalte documente, este patentd c3 apropierea lor nu este
justificata™, :

Opinia lui 1. Peretz in privinta func{iunei indeplinite de fe-
rie, precum j3i fundamentul acestei opinii se pot rezuma indicind
urmitoarele idei: crede ca plata feriei garanta imutabilitatea hota-
rirei §i c3 aceastd pirere se bazeazi exclusiv pe cuprinsul docu-
mentelor care marturisesc existenta institufiunei feriei. Expriman-
du-ne schematic:

a) Feria produce definitivarea sentintei;

b) Caracterele institutiunei nu se pot afla decat din cerceta-
rea documentelor care ii marturisesc existenta. .

Dup3 ce am ardtat in ce consta opinia lui I. Peretz s§i carac-
terul acestei constructiuni, ne vom opri spre a vedea care este
contributiunea lui in deslegarea problemei functfiunei pe care o
indeplinea feria. '

I. Peretz a avut credinta c3 plata feriei producea definitiva-
rea sentintei. Prin aceastd pdrere el se situiazd-in cadrul gcoalei
vechi, intemeiatd de Xenopol, care sustinea c3 feria era o garan-
tie pentru a inlitura sau <cel pufin pentru a ingreuia rejudecarea
pricinilor.

Din acest punct, deci, opinia lui Peretz este expus3 tuturor
obiectiunilor pe care le-am enumerat in cursul acestei cercetiri, in
special cind am analizat p3rerea lui A. D. Xenopol.

Ceeace coloreazd osebit opinia lui I. Peretz, este faptul c3 a
inldtura din constructiunea ipotezei lui Xenopol argumentul grejit
(sustinut insd cu indarjire de alfi discipoli) ci feria descinde din
zavescd-leg3turd si ci pentru infelegerea misiunei indeplinitd de
institutiunea feriei, trebuie avut in vedere si rolul indeplinit de
cealaltd institutiune.

Un alt punct de merit al lui I. Peretz consti in aceia c3 a
precontizat cd orice cercetare a institutiunei feriei trebuie si tind
seama numai de documentele mentionind expres aceastd institu-
tiune, idee pe care el a aplicat-o in cursul desvoltirii opiniei care
ne-a rdmas dela el.

Prin aceste fericite contribufiuni, opinia lui I. Peretz merit3
a fi caracterizatd ca un aport serios care a pregdtit rezolvarea pro-
blemei functiunei pe care o indeplinea institutiunea feriei in vechim
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nostru Drept, desi prin ceeace sustinuse el, ca se obtinea prin
depunerea feriei, era departe de adevir.

5. — In randurile de fatd ne vom ocupa de opinia prof. St.
Berechet asupra functiunei pe care o indeplinea feria.

Opinia aceasta a fost expusd cu ocazia publicirii in anul 1926
a celor 2 studii asupra procedurei vechi de judecatd, anume: Pro-
cedura de judecatd la Slavi i Romani si Judecata la Romaéni panad
in sec. al XVIIl-lea. '

Pentru prof. Berechet depunerea feriei avea de scop si in-
greuneze, rejudecarea unei pricini, cici despre o impiedicare to-
tala nu se poate vorbi. Din acest punct de vedere, al concluziei
ei, opinia prof. Berechet se afld alituri de teoria lui A. D. Xe-
nopol. '

Ceeace insa ne indeamnd si atribuim acestei opinii un loc dis-
tinct, constd din faptul ca autorul ei, unul din cei din urm3 adepti
ai teoriei dupa care feria tindea la asigurarea lucrului judecat, nu
mai susfine cd prin plata feriei castigitorul cumpdra dela Domn
garantia cd nu va mai fi rejudecat in timpul domnisi lui, ci c3 de~
punerea feriei impiedica rejudecarea pricinei dacd partea rimas3
nu platea la randul ei, Domnului, suma depusa ca ferie de citre
castigdtor. (De aceeasi parere este si prof. G. Fotino, Confri-
bution a T'étude des origines de I'ancien droit coutumier roumain, p.
169—171 si Curs de Istoria Dreptului Roméanesc, 1, p. 19—20).

Pentru a sustine aceastid parere, prof. Bererhet gi-a intemeiat
constructiunea 3i pe argumentul decurgdnd din litera hrisovului,
care fard indoiald este cel mai serios din seria celor produse in
sprijinul teoriei c3 feria avea de scop sd asigure lucrul judecat.

In privinta faptului cd prof. Berechet isi intemeiaz3 opinia pe
cuprinsul formulei de incheere a hrisoavelor, nu avem de ficut nici
o observatiune fa{id de cele ardtate cind am analizat acest argu-
ment in cadrul parerii lui A. D. Xenopol. Mentiondm c3 am ard-
tat insuficienta acestui argument, pentru a sustine ci depunerea
feriei producea definitivarea sentintei.

Ceeace e specific insd acestei pareri, este sustinerea c3 feria
se plitea de castigitor la sfarsitul judec3tii i prin aceastd depu-
nere sentinta devenea definitivd iar dac3 partea rimasd voia sa re-
inceapd judecarea pricinei, trebuia s3 intoarcd Domnului suma de-
pusd ferie de castigator. ,Intelegem c& suma depusd in visteria
tarii o va plati §i partea care a perdut procesul si care vrea si-I
redeschidi in nidejdea cagtigirii cu o altd imprejurare mai favo-
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rabild” (Judecata la Romani pand in sec. al XVIIl-lea, p. 89),
scrie prof. Berechet. In sustinerea acestei pareri autorul citeazi pe
N. lorga, Geschichte des ruménischen Volkes, (I, p. 236): Um
Wortbruch zu verhindern und die Lust zu weitern Prozessen abzu-
schneiden, wird eine Summe festgesetzt, welche von dem Urheber
eines solchen Rechtsstreits zu bezahlen ist: in Siebenbiirgen heisst
sie bingag in den ruménischen freien Gebieten feriie, heraie".

Ideea ca feria se plitea §i de partea rdmas3, cand voia si se
judece in aceeasi pricind cu cajstigitorul care platise feria, este
complect nefundati.

Din nici un document nu rezultd c3 partea care s'a rejudecat
a fost obligatd sa pliteascd feria depus3 de citre castigitorul pri-
mei judecdti. Iatd hrisovul lui Vasile Voevod din 1649, Februarie
22 in care se arati ca de trei ori fiii vornicului Motoc s'au judecat cu
nepotii Patragcinesii pentru jumitate din satul Movileni. Se men-
tioneazd in acest hrisov cd s'a primit feria dela castigatori, aceia
care erau dupi fiecare judecatd, dar nu aratd nimic despre feria
depusd de partea rdmas3, care in pirerea prof. Berechet era o
conditie a judecatii celei noi.

Faptul c3 nici un hrisov nu mentioneaz3 indeplinirea condi-
tiei pentru cea de a doua judecats, ne indeamn3d s3d credem, in
primul rand, ¢a feria nu trebuia plititd la redeschiderea procesului
de citre partea ridmas3 si in al doilea rand, ca o consecint3, ci3 in-
stitutiunea feriei nu avea functiunea de a asigura irevocabilitatea
hotararei, atita timp cdt un domn viitor sau acelas domn putea
sd rejudece o pricind pentru care primise feria.

Desi opinia prof. Berechet este o interesantd constructiune in
cadrul teoriei cd institufiunea feriei asigura irevocabilitatea jude-
citii, ea totusi nu reugeste si ne convingd ca de partea ei se afld
adevirul.

6. — In randurile care urmeazi ne vom ocupa de o altid opi-
nie privind functiunea pe care o implinea institutiunea feriei.

Opinia aceasta expusd de prof. D. Mototolescu-Videni mai
intdiu partial intr'un articol Herie publicat in Revista Arhivelor (1, p.
105 si urm.) si apoi in studiul intitulat: ,, Heriie, eine alt-rumanische
Rechtsinstitution, isi are cadrul firesc in teoria dupa care feria pro-
ducea autoritatea de lucrul judecat, pe care ori ce hotirire de astazi
o are in cazul in care a rdmas definitiva,

Din punctul de vedere al functiunii care i se va atribui i-sti-
tutiunii feriei opinia prof. Mototolescu nu aducea nimic nou fata
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de teoria lui A. D. Xenopol, dar ceeace ne intereseazd pe noi aici
nu este numai functiunea atribuiti feriei de acest autor, ci si ar-
gumentele de care el se va servi in scopul propus.

Iatd cum se exprima prof. Mototolescu~-Vadeni in privinta ro-
lului indeplinit de ferie: ,,Die Institution ,heriie” hatte nach dem
Ortsbrauche eine prohibitive, erschwerende Rolle gegeniiber den
Wiederbeginnen von Prozessen und erfiillte zur selben Zeit auch
die Funktionens Schikanen seit der Gegenpartei zu verhinderm".
(p. 33).

Deci scopul depunerii,f-eriei era de a impiedica reluarea ju-
decatii procesului, prin aceasta desigur c3utindu-se a se asigura
definitivarea primei judecati.

Daca pentru prof. Mototolescu scopul feriei era s3 asigure
definitivarea unei sentinfe, si din acest punct de vedere opinia lui
se incadreazi in grupa teoriei cd feria producea autoritatea de lu-
crul judecat, prin argumentele cu care va sustine aceastd opinie
el se va depdrta de fagasul teoriei lui A. D. Xenopol si pentru acest
fapt parerea lui si-a dobandit locul de fata in studiul nostru.

Pentru a dovedi c3 feria avea de scop si asigure autoritatea
unei hotariri, prof. Mototolescu-Viadeni intreprinde un examen al
hrisoavelor de judec#ti, cu care ocaziune observdm c3 identificd
zavesca §i feria, desi Xenopol ardtase ci intre aceste doud insti-
tutiuni este cel mult un raport de descendentd. Din seria de do-
cumente, dintre care unele menfioneazd zavesca iar altele feria,
acest autor ajunge la concluziunea aritatd mai inzinte.

Confundarea feriei cu zavesca rezultd clar din pasagiul urma-
tor al scrierii: ,,Die Fiirsten pflegten auch weiter, die obsiegende
Partei zu zwingen, dem Staatsschatze die zavesca zu zahlen, aber
die Taxe fithrt in dem Urkunden nicht mehr den bekannten Namen
.zavesca'’, sondern einen neuen , feriie”’, welche durch phonetische
Werwandlung zu ,heriie” wurde” (p. 17).

Asupra confuziunei pe care prof. Mototolescu-Vadeni a fi-
cut-o intre institutiunea zavescdi si aceea a feriei nu este cazul a
insista, deoarece este tratati pe larg in alt capitol (Cap. X).

Cel de al doilea temei al susfinerii prof. Mototolescu Videni
cd feria avea de scop si asigure definitivarea unei hotariri consta
in ardtarea c3 insusi hrisovul care mentiona depunerea feriei arita
si care era efectul acestei depuneri, anume de a impiedica o noud
judecatd. Este vorba de formula cu care se incheeau hrisoavele
de judecati. latd o asemenea formuld in hrisovul lui Moise Mo-
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ghila Voevod din anul 1631 Aprilie 27: ,Deci de acum si nu
mai aibd Procopie a se mai piri nici a mai dobandi vre-odati ina-
intea acestei carti domnesti”.

Acest argument nu este nou. Cand am examinat opinia lui A.
D. Xenopol am pus concluziuni i in privinta arqumentului ree-
ditat de catre prof. Mototolescu-Vadeni. Cu acea ocaziune am
ardtat cit de neconvingitoare este susfinerea ca scopul feriei era
aratat de aceast3 formula tipici de incheere a hrisoavelor.

Opinia prof. Mototolescu-Vadeni, c& prin plata feriei casti-
gatorul se asigura cd pricina lui nu se va judeca in viitor pare
nedoveditd. In primul rdnd identitatea dintre ferie si zavesca nu a
fost o realitate, astfel ci examenul documentar pe care il intre-
prinde se face asupra unor piese care nu contin institutiunea ia pri-
vinta cdreia se voejte a se ajunge la o concluziune. Iar in al doilea
rand expresiunea cu care se inchee hrisoavele de judecatid nu poate
constitui un argument hotdritor atdta timp cit ea nu este speci-
fica hrisoavelor de judecdti in care se mentioneazid depunerea fe-
riei, cu atdt mai mult cu cit se intdlneste si in documente cu alt
continut decat acelea de judecti.

Opinia prof. Mototolescu-Vadeni desi neconvingitoare in pri-~
vinta funcfiunii pe care ar fi indeplinit-o institutiunea feriei, to-
tusi este locul a fi mentionatd pentru a se invedera felul in care
ultimii sustindtori ai teoriei autoritdtii lucrului judecat, ca efect al
depunerii feriei, au incercat sa o dovedeasca: identificind zavesca
si feria, precum si scotdnd un argumeat hotirltor dintr'o expre-
siune comund tuturor hrisoavelor. '

7. — In randurile care urmeaza ne vom ocupa de parerea prof.
C. C. Giurescu, in ce priveste functiunea pe care o indeplinea feria.
- Opinia sa a fost desvoltatd in tratatul de ,Jstoria Romanilor”,
vol. 112, pag. 486 si urm.
Pentru a ne justifica functiunea indeplinitd de ferie, prof. C.
C. Giurescu mentioneaza in primul rand ca hotaririle domnesti in
vechiul nostru Drept nu se bucurau de autoritatea deplind in vii-
tor, cici partea care pierduse se putea adresa unui Domn urmitor
celuia care solutionase odatd pricina, pentru a se judeca din nou.
Institutiunea feriei fusese creatd tocmai pentru a infréna practica-
rea abuzivi a acestei libertiti de a ataca hotirirea unui Domn in
fata Domnului care ii urma.
Iati felul cum se exprim3 prof. C. C. Giurescu: , Pértii care
pierduse nu-i mai rdmanea decat si astepte o noud domnie, pentru
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a putea redeschide procesul. i aceasta redeschidere insa era adese-
ori ingreunat3, deoarece se luase obiceiul, in Moldova si se fixeze
o taxd insemnatd, numitd la inceput zavescd, iar mai tarziu, in a
doua jumitate a sec. XVI si in sec. XVIII, herite, pe care cel
ce voia sa reia un proces trebuia s3 o pliteascd in prealabil visteriei
domnesti. In Tara Roméneasc3, aceastd taxd se numeste gloaba si
ea se intdlneste mai rar de cat in Moldova unde zavesca ¢ amin-
titd curent inca din timpul lui Alexandru cel Bun, (prima mentiune
in hrisovul din 13 Aprilie 1415." (pag. 486).

Observam cd prof. C. C. Giurescu confundi institutia feriei,
cu institufia mai veche zavesca, desi chiar ‘A. D. Xenopol isi dadea
seama ca intre zavescd si ferie este o deosebire structurala, in sensul
cd feria se platea de castigdtor, imediat ce judecitorul se pronuntase
in favoarea lui, pe cdnd zavesca nu se va plati de citre partea
ramasd, decat in cazul cand nemultumitd cu judecata va apela la o
noud domnie pentru rejudecarea pricinei.

In privinta functiunii feriei susfine cd asigura cel putin in
parte autoritatea lucrului judecat.

Prin faptul cd prof. C. C. Giurescu atribuie institutiunei feriei
functiunea de a ingreuna rejudecarea pricinilor, opinia sa se inca-
dreazd in teoria care a susginut ci feria producea autoritatea de
lucru judecat.

Pentru consideratiunile pe care le-am expus cu ocazia exami-
ndrii opiniei lui A. D. Xenopal, care a fost inifiatorul i teoreti-
cianul sustinerii cd feria producea autoritate de lucrul judecat, nu
putem primi opinia prof. C. C. Giurescu.

8. — In randurile care urmeazd ne vom ocupa de alti pirere
in privinta functiunii indeplinite de ferie.

Aceastd opinie apartinind lui . D. Condurachi a fost expusa
in lucrarea: ,,Recherches sur l'ancienne organisation judiciaire des
Roumains.”

Dupa parerea lui Condurachi feria nu era o tax3 care se ola-
tia pentru a asigura procesul dintre parti ca definitiv judecat. ci
se depunea de partea castigitoare pentru a avea dela judecitor
inscrisul in care s3 se arate judecata care a avut loc si cine a caj-
tigat. Autorul se exprima astfel: ,,A mon avis la hieraid n'était
qu'une sorte de taxe, que la partie gagnante doit payer, pour ob-
tenir par écrit le texte de la sentence prononcée par le juge”. (p.
122). lar in alt loc revenind scria: ,.Hierdia était une taxe payée
pour la sentence” (p. 123).
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In sprijinul acestei opinii ]. D. Condurachi aduce doud argu-
mente:

In randul intaiu el aratd c3 scopul pe care-l avea depunerea
feriei va rezulta din faptul c3 aceastd tax3d, numiti feria, se pla-
tia numai de citre cagstigitor. Prin plata feriei castigitorul obtinea
din partea judecatorului un inscris, In care se arita cum se sfar-
sise pricina. Autorul exprima acest punct de vedere astfel: ,,Nous
expliquons trés bien pourquoi seule la partie gagnanmte versait au
trésor ‘hierdia, parce qu'elle seule obtenait une preuve écrite de
son droit” (p. 122).

Cel de al doilea temei al opiniei lui Condurachi este dobandit
din interpretarea documentului publicat de Hagdeu in Arhiva Isto-
ricd a Romaniei (I, 176) in care se arati cd in cazul c¢and unui
pricinag nu-i va conveni hotdrirea egumenului si a soborului ma-
nastirii si se adreseze pentru o noud judecatd parcilabilor, cari vor
avea dreptul la ferie, iar gloaba va fi cdlugdreascd. $i I. D. Con-
durachi; se intreabd dacd fat3 de relatarea acestui hrisov se mai
poate susfine cd feria — taxa cuvenitd judecitorului — putea si
fie o garantie a definitivirii judec3{ii, cum s'a crezut de alfi au-
tori.

Observam ca cele doud argumente ale lui Condurachi sunt ne-
convingatoare.

In primul rdnd avem mdarturii c3 pentru obtinerea ispisoacelor
cagtigatorul trebuia sd pliteascd in afard de ferie o suma pentru
a le obtine. Astfel in catastiful de cheltueli din 1604 Iulie 26 dupa
ce se aratd cd s'au platit ,,5 taleri ferie marelui logofit” se men-
tioneaz3d o altd plata: ,,1 ughi ispisoacele”. Deci pe langa ferie cas-
tigitorul mai trebuia sd pliteascd si o altd sumd pentru ispisoace.
(lorga, Studii §i documente, X1, p. 48, § 8).

In ce priveste cel de al doilea argument el nu consolideaza
opinia a cdrei expunere am fdcut-o aici, ci cautd si arate c3d teo-
ria dup3 care feria avea de obiect si asigure definitivarea unei ju-
deciti nu poate fi admisd, deoarece in cazul in care feria ar fi
avut o asemenea funcfiune atunci ea trebuea si se depund manis-
tirii si nu sd rdménd judecitorului.

Deci, fatd de netemeinicia argumentelor prezentate de citre
Condurachi suntem in drept si ne indoim ci feria ar fi avut func-
tiunea de taxd pentru obtinerea inscrisului probator al judecitii.
Cercetarea lui I. Condurachi merit3 ins3 a fi citatd, deoarece au-
torul a luat pozifie impotriva interpretarii gregite cd feria era o
tax3 pentru asigurarea lucrului judecat. Dacd parerea sa nu poate
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fi retinuta, aceasta nu se datoreste decat faptului ca tezaurul docu-
mentar privitor la ferie nu a fost cercetat cu prea multi aten-
tiune.. Dacd este drept ca I. Condurachi n'a reusit si defineasca
just functiunea juridica a feriei, nu-i mai putin adevirat ca a vizut
temeiurile pentru care feria nu producea in vechiul nostru Drept
irevocabilitatea hotaririi cu ocaziunea cireia se depusese si acesta
inca este un merit.

9. — O altd parere cu privire la functiunea pe care o inde-
plinea institutiunea feriei aparfine lui D. Stoicescu si a fost expusa
in revista ,,Dreptul”, anul XX (1916), § 8, p. 57.

Opinia i D. Stoicescu in ceeace priveste functiunea feriei
este cu totul osebitd de sustinerea majoritatii scriitorilor in vremea
in care igi publica studiul, caci pentru acest autor feria era o taxd
pe care o plitea persoana care avea interesul ca proprietatea ei
sd-i fie recunoscutd si respectati de autoritatea publicd. Si c3 de
preferintd aceastd ‘taxd se plitea de ori de céte ori dreptul care
se cerea sd fie intdrit nu obtinuse mai inainte o recunoastere din
partea Domnului.

In sustinerea acestei opinii D. Stoicescu urmeaz3 aceastd cale:
Dela inceput el admite axiomatic, cesace este o eroare, ci zavesca
ori feria sunt terminele care indicd aceeasi institutiune.

Apoi, pe baza cercetarilor publicate de Mihai Pascanu, el res-
pinge teoria c3 atdt zavesca precum §i feria avea functiunea de a
impedeca, ori cel putin de a ingreuna, reinceperea judec3tilor. Pen-
tru a respinge teoria lui A. D. Xenopol acest autor prezinti un
argument care, desi nu este de naturd a ne convinge, are totusi o
frumoas3 structurd dialecticid. Pentru a ne dovedi ci feria (pentru
D. Stoicescu si zavesca) nu putea si impiedice o noud judecatd a
pricinei, acest autor demonstreaza astfel: feria se plitia de casti-
gator Domnului. Deci se legau castigitorul si Voevodul. Putea
sd impiedice conventiunea dintre castigitor si Domn o noud re-
clamatiune din partea celui rdmas, se intreabd D. Stoicescu? Ris-
punsul este negativ, cici legdtura cagtigitorului cu Voevodul este
pentru partea rimasd, fird efect fiindcd n'a luat parte la inche=-
rea acestui vinculum juris. El opune, in cazul in care castigitorul
va invoca aceastd legiturd, cd in ce-l priveste conventia adversa-
rului cu Voevodul nu are nici un efect. Dar nici Domnul nu va
putea s3 impiedice o rejudecare a pricinei, cdci obiceiul, ciruia el
trebue sd se supund, este c¢d o pricind poate ori cind si fie reju-
decata. '
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Odata inlaturata teoria lui A. D. Xenopol prin argumentarea
expusd mai sus, D. Stoicescu isi infatigeazd constructiunea lui.

Constatarea dela care pleacd D. Stoicescu este ci in vechiul
Drept trecerea proprietafii unui imobil, spre a avea efecte erga
omnes, trebuia si fie recunoscutd de citre Domn. Hrisoavele de
intaritura, atat de multe la numéarul din tezaurul documentar roma-
nesc, confirm3 deci.acest punct de vedere. '

Al doilea pas pe care il face autorul constd in asimilarea ju-
decdtilor cu intdriri domnesti. D. Stoicescu se exprim3 astfel: ,,Se
injelege ca intre acte trebue si cuprindem si judecdtile — cartile
de judecatd — cdci si ele, conform obiceiului, purtau int3riturd
domneascd, neexistind pentru ele publicitatea rezultind din pro-
nuntarea lor in sedinte si transcrierea in registre publice ca as-
tazi',

Si pe baza acestor constatiri, exemplificate in parte cu hri-
soave, D. Stoicescu ajunge la concluziunea ca feria care se platia
de castigator la sfarsitul judécatii, avea functiunea de a face cu-
noscutd si opozabild proprietatea dobénditd cu acea ocaziune fat3
de ori si cine (erga omnes). El mentiona ca feria se depunea in
special in cazul in care dreptul de proprietate castigitorul il do-
bandise pe cale de mostenire.

S3 analizdm aceast3 ipoteza.

In primul rind el greseste cand socoteste feria 5i zavesca una
51 aceeagi institugiune. In ce priveste respingerea teoriei lui A. D.
Xenopol, suntem de acord cu D. Stoicescu, dar nu pe baza argu-
mentdrii lui de purd logic, fird valoare dupd noi, ci pentru ci
aceastd opinie este contrazisad de hrisoave.

Dar lisand la o parte aceste obiectiuni, constructiunea lui D.
Stoicescu este vitioasd. Eroarea cea mai gravd a lui D. Stoicescu
consta in aceea ca nu a vazut deosebirea care existd intre un hri-
sov de judecatd si unul de intariturd. Nu este cazul a demonstra
acum aceasta.

Opinia lui Stoicescu va trebui insd respinsa, deoarece feria,
cum se constatd din seria documentelor, era o taxd specifici jude-
citilor si nu intdririlor domnegti. Feria nu o intdlnim ca taxd in
hrisoavele de intiriturd decat tarziu. Prima marturie este hrisovul
lui Duca Voevod din 1672, Aprilie 29, iar alta este in actul din
9 Aprilie 1762 care se scrie: ,Jard nu s'a spus: cu heria s fie
cartea lui Diamian'. Citre sfarsitul veacului al XVIl-lea se pare
c3 terminul ferie a devenit sinonim cu acela de taxd. Dar din
cele citeva cazuri in care se mentioneazd depunerea unei taxe nu-
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mitd ferie cu ocaziunea intdririi unei proprietdfi nu se poate ajunge
la incheerea c3 feria care se depunea la sfarsitul judec#tii, avea
acelasi efect.

Impotriva acestei opinii dupa care feria era o taxd pentru in-
tirirea proprietdtii dobanditd de castigitor pledeazd faptul ca ea
se depunea 3i in judecatile boerilor, in care cazuri nu se mai poate
sustine cd plata acestei taxe asigura pe proprietar. Este fard in-
doiald ca boerul judecdtor nu era in drept si intdreascd proprie-
tatea, atribut al Domniei.

Dealtfel, in judecitile penale pentru care deasemenea se pla-
tea feria nu se poate vorbi de vre-o intdrire de proprietate.

Dar dacd depunerea feriei aducea pentru depunitorul acestei
sume recunoagterea §i garantarea proprietdtii, care este explicafiu-
nea cd aflam Domni care o incasau de cite doud ori, dupd numa-
rul judecatilor care avuseserd loc asupra acelei - proprietati? In a-
ceastd privin{d citdm hrisovul lui Vasile Lupul Voevod din 1649
Februarie 22, in care aratd cd de doud ori fiii lui Motoc, dvorni-
cul, au platit feria. Dacd feria era taxd de intdritura, oare nu era
deajuns si se pliteascd o singurd dati in cursul unei domnii?

Pentru consideratiunile aritate mai sus, resp.ngem opinia lui
D. Stoicescu, desi, precum am mentionat, cdtre sfarsitul veacului
al XVIl-lea si in cel de al XVIII-lea taxa de intariturd pare a se
fi numit tot ferie. Este exclus ci taxa judecatoreasca a feriei si fi
fost o simplad platd pentru intdrirea proprietafii.

10. — In acest loc ne vom ocupa de pdrerea altui scriito:
modern, care a pus concluziuni in privinta rostului depunerii sumei
de bani numita ferie.

M. Emerit si-a desvoltat opinia intr'un studiu publicat in Re-
vue historique de Sud-Est européen, X (1933), p. 31—33, pe care
il intitula: ,,Sur lorigine de la ,.fierie”.

Iata cuvintele cu care M. Emerit a aratat care era functiunea
pe care o indeplinea institutiunea feriei: .La partie qui gagne le
procés, moyennant le versement d'une certaine somme au Trésor
princier, obtient l'assurance qu'elle ne sera plus inquiétée a I'avenir.
C'est une taxe fixée par le prince et que le gagnant doit payer
s'il veut jouir sans ennuis d'une propriété qui cerendant lui a été
formellement reconnue” (p. 31).

Deci dup3 aceasti opinie plata feriei avea de scop s asigure
castigatorului proprietar o anumitd folosin{d asupra unui bun, de-
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oarece prin depunerea feriei Domnul ii recunostea acest fel de
proprietate.

Opinia lui M. Emerit se apropia de aceea a lui D. Stoicescu,
care sustinea cd feria era o tax3 de intd3riturd, dar pe cédnd inti-
ritura se referd la persoana proprietarului, feria in parerea lui M.
Emerit era o taxd care se plitea pentru a se obtine o stdpanir.
absolutd asupra unui lucru.

Argumentarea pe care M. Emerit isi bazeaz3 opinia este n-
ceasta:

Institutiunea care la Moldoveni avea functiunea ardtatd mai
sus se numea ferie. Terminul ferie provine de la cuvéantul turc
. uhrie”, se pronunfa aproape ca herie. Odati cu acest cuvant am
imprumutat si institufiunea pe care el o desemna. Functiunea pe
care o implinea aceastd institutiune whrie, precum 3i felul in carez
se obtineau proprietatea recunoscutd si garantati de citre principe
sunt explicate astfel: ,Le prince ne connait quune seule caté-
gorie de terre dont le droit de propriété absolue soit incontestable,
perpétuellement inattaquable, c'est I',,uhrie”’. La déclaration de pro-
priété incontestable est faite dans un acte émis par sa chancellerie,
mais il a soin de retenir pour lui la part du Dieu” (p. 33).

Din cele expuse mai sus resultd ca, potrivit conceptiei lui M.
Emerit institutiunea [eriei, asemenea cuvéntului care o denumea,
este de origine orientald; c3 feria ar fi un tip de proprietate abso-
lutd, adicd ,incontestabild, perpetud si inatacabild”, cum se ex-
prima M. Emerit; si aceastd proprietate se dobadndea prin plata taxei
care avea acelazi nume.

Terminul ferie nu este de origine otomana. Dacd nu este pro-
babil ¢ am imprumutat dela Turci cuvantul ferie, cu atdt mai
putin este de admis cd am luat dela ei o institufiune juridica.
Epoca in care Osmanliii au influentat vocabularu! Ruménilor din-
tre Carpati si Nistru este mai noud decit aflim in hrisoave cu-
vantul ferie. La epoca aparitiunii institutiunii feriei o influentad
de ordin juridic din partea Turcilor este exclusi. Dealtfel nici
maij tirziu nu vom intdlni vre-o institutiune juridicd de origine
turcd in Tirile Romanesti, influenta lor in lumea Dreptului Ro-
manesc consistind numai in a da numiri de obirsie turcd insti-
tutiunilor noastre.

Dar daci la Turci taxa uhrie se platia pentru a se obtine pro-
prietatea absolut3, care se numea deasemenea uhrie, atunci va tre-
bui s& intadlnim si in lumea roméaneascd pe langd taxa feriei si un

https://biblioteca-digitala.ro



wFERI1A" 295

tip de proprietate numit ferie, proprietate care si fie absoluta, adici
.incontestabild, perpetud si inatacabila”. -

Insd la Romani inca inainte de influenta Turcilor era proprie-
tatea ,incontestabild, permanenta si inatacabild”, cum ar spune M.
Emerit, astfel cd uhrie nu era ceva nou ori chiar exceptional pen-
tru studiul de desvoltare juridicd al Tarilor Romanesti.

Dar ceeace ne indeamna si sustinem ca feria nu era o taxa
pentru a obtine o asemenea proprietate, este faptul cd in hrisoa-
vele prin care se intdreste proprietatea asupra unor bunuri nu se
afld de obiceiu mentionatd depunerea feriei, cum apare in hrisoa-
vele de judecati.

Dupa noi, opinia lui M. Emerit este neintemeiati, deoarece un
imprumut dela Turci nu era posibil in privinfa agezimintelor ju-
ridice in veacul al XVI-lea. Pe langa aceasta la noi taxa feriei
se depunea de obiceiu in cazul judecatilor, pe cand la Otomani,
chiar dup3 afirmatiunea autorului, uhrie era o taxid de recunoastere
cu caracter general.

11. Urmeaza sd ne ocupdm de teoria care a sustinut ci feria

era o taxd de judecatd, asemenea celor din zilele noastre, adici
“fara vre-un efect juridic.

Teoria aceasta apartine prof. I. Minea 3i a fost expus3 in-
tr'un mic studiu intitulat: Despre feriia din agsezdmantul lui Miron
Voda Barnouski, publicat in revista ,,Cercetari istorice”, anul X —
XII (1934—1936), No. 2, p. 206.

Potrivit teoriei prof. I. Minea, depunerea feriei nu se ficea
pentru dobandirea vre-unui efect de ordin procedural, ca irevoca~
bilitatea, sentintei, ci era o simpld taxd cuvenitd judecitorului in
schimbul functiunii pe care o indeplinise. Feria, care se plitia
in vechime se aseamdnd cu taxele judecatoresti de ast3zi. In pri-
vinta scopului acest autor se exprima astfel: ,Feriia era o tax3
de proces, care revenia judecétorilor cari dideau sentinta” (p. 207).

Pentru a intiri opinia sa, prof. Minea ne prezintd o serie de
marturii documentare, Astfel, el indicd urm3toarele hrisoave care
ne mrirturisesc despre functfiunea indeplinitd de ajez3mantul feriei:

Hrisovul lui Miron Barnovschi Voevod din 1628, lanuarie 16,
in care se hotiraste parcalabilor in ce masura pot interveni in jude-
carea pricinilor dintre locuitorii satelor daruite manastirii Predobna
Paraschiva din Iasi. Domnul recunoaste parcilabilor, in cazurile
in care erau competenti si judece, dreptul lor de a.incasa feria.
(Arhiva Istoricd a Romaéniei, I, p. 175~176).
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Hrisovul tot de scuteala dat de catre Alexandru Ilias Voe-
vod in 1620, Noemvrie 1, in care se hotirijte ci pentru pricinile
judecate de catre vlidica dela Husi — evident dintre locuitorii
satelor Episcopiei de Hugi — acesta avea dreptul si primeascd
atat gloaba cat si feria. In hrisov se scrie aga: ,.Si vord hi globe,
[erie si aibad tréba Molitva Sa Vlidica de Husi”.. (Melchisedek,
Cronica Hugilor, p. 31—32 si 72).

Hrisovul lui Constantin Movild Voevod din 1608, lanuarie 7,
care in privinta impdrtirii justifiei in satele mandstirii Probata a-
rata, in casurile in care infractorul era un om riu, un recidivist,
boerii sd judece aceastd pricina i si incaseze feria. (P. Mihailo-
vici. Doc. moldovenesti. Cercetari Istorice, XIII—XVI, p. 110).
Deasemenea globnicii §i desugubinarii i starostii din tinut aveau
s& judece §i sa incaseze feria.

Din acest ultim hrisov I. Minea extrage urmitorul paragraf
care ne intereseazd mai mult: ,Gloabe si dugsegubini cari facu in
toate satile manastirii, ori in ce finut va fi §i in satul Dragu-
sdnii §i satul Dracinii si giumatate din sat Costesti in {inutul
Cernduti cu gloabe 3i dusegubini ci facu in toate satile manastirii,
dar starostii dintr'acel finut si globnicii 5i desegubinarii si aibd
numai a giudeca §i a-si lua ferii. Dar dacad va fi vre-un om rdu
si hotdrit mortii sau de altd pedeapsa, boerii s faca dupi pravild
5i dupd treabd, jar cari de acolo a vre si globeascd dela giude-
catd, acela sd giudici §i s3 ia ferii, precum scriem mai sus, iar alta
nimicd si nu ia din gloabe §i din dugegubini, nici starostii, nici
globnicii, nici dusegubinarii, ci s3 fie toate gloabele si dusegubinile
a manastirii si sa iai dupd dreptate...” (Cercetari Istorice, X—XII,
p- 207).

In privinta hrisovului lui Constantin Movila Voevod, prof. 1.
Minea observd cd acest Domn intireste (recunoaste i ordona res-
pectarea si pe viitor) o randuiald mai veche. Deci in judecitile din-
tre locuitorii satelor manastirii Probata iaca inainte de leatul 1608,
starostii, golbicii, desugubinarii i ceilalti boeri cari resolvau pri-
cinile aveau dreptul numai la feria, iar gloaba era a manistirii.

Ceea ce sustine prof. I. Minea in privinta feriei este ca ea
era o taxd, care se cuvenea judecadtorului, ori cirui judecator
(Domn sau boer), iar pentru a ne dovedi aceasta afirmafiune pre-
sintd citeva hrisoave prin care diferiti Domni exceptau anumite
regiuni dela felul obignuit de administrare al justitiei. Dar de cate
ori ei au hotirit masuri de exceptie au aratat ca ceea ce se cu-.
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venea judec3torului in mod obignuit rdmanea judecdtorului §i in
aceste cazuri supuse unui alt regim din anumite puncte de vedere.

Toate hrisoavele presentate de prof. I. Minea sunt de scu-
teald 5i hotadrdsc cd feria se va cuveni judecitorului, fie el par-
cilab, staroste, globnic, desugubinar sau alt boer, pe cand gloaba,
desugubina si ori ce altd amenda se va cuveni manastirii, ca venit.

Din faptul c3 in toate documentele de scuteald date manas-
tirilor nu se mentioneaza c3 feria se va cuveni altei persoane sau
ajezdmant decadt judecitorului care resolvase pricina, precum §i
cd alte venituri ale visteriei (gloabe, desugubini, amenzi) se ce-
dau manistirii de citre Domn, resultd ca feria nu era considerat3
ca un venit al Domnului ori al visteriei, ci era suma al cirei beae-
ficiar era in chip absolut judecatorul pricinei.

Prof. I. Minea se opreste la conclusiunea c3 feria aparfinea
judecitorului ca semn de multumire din partea pirtii castigitoare
pentru sentin{a data. ‘

Daci feria ar fi fost o taxa pentru a se asigura irevocabilita-
tea unei sentente, atunci cum aceastd asigurare nu putea veni de-
cat din partea autorititii publice (a Domnului), incasarea feriei
trebuia s3 se facid totdeauna de cidtre visteria Tarii, ca un venit
al Tarii, nu al Domnului personal, 5i deci Domnul cand prin hri-
soavele de scuteald date mandstirilor le atribuia anumite venituri
ale Tarii, ca gloabele si desugubinile, ar fi avut dreptul si le atri-
bue si venitul feriei. Totusi hrisoavele in mod permanent ne arati
c3 feria se va incasa de citre persoana care efectiv a judecat pri-
cina, Deci feria era un venit al judecitorului, iar Domnul nu avea
puterea s3 cedeze acest venit care nu i se cuvenea nici lui §i nici
Tarii. Deaceea nu afldm nici un hrisov de scuteald prin care ve-
nitul feriei, care se cuvenea judecitorului pricinei, si fi fost cedat
altei persoane.

Ipoteza schitatd de prof. Minea este dintre cele mai intere-
sante, ea bazindu-se pe un material dacd nu cu totul nou, in
schimb necercetat in resolvarea problemei rostului feriei.

Credem c3 analiza documentelor nu este gresitd, iar conclu-
ziunea este pe linia adevirului.

Totusi avem de obiectat prof. I. Minea c3 in acest studiu de
proportii reduse a l3sat o impresiune neclard in ce priveste fe-
ria despre care se ocupd, deoarece din titlu ar rezulta c3 feria stu-
diatd de el este o institutiune specifici asezimantului lui Miron
Barnovschi Voevod. Ori o astfel de pirere nu se poate sustine,
deoarece feria despre care mairturisesc hrisoavele de scuteald, este

https://biblioteca-digitala.ro



293 GEORGE D. LONGINESCU
aceea care se depunea cu ocaziunea judecatilor, institutiune asupra
céreia s'au oprit cercetdtorii §i asupra cireia noi am intreprins stu-
diul de fata. Hrisovul lui Miron Barnovschi nu inoveazi o institu-
tiune numitd tot ferie, ci se refera la taxa, la feria, care se depu-
nea cu ocaziunea judecatilor. ‘

Suntem de acord cu parerea prof. I. Minea, dar regretam ca
prin faptul de a fi tratat problema feriei numai dintr'un singur as-
pect, a lasat impresiunea ca cerceteazd o altd institutiune, cand
rezolva, poate fird si gstie, in mod just, problema functiunii pe
care o indeplinea feria.

12. — In acest loc urmeazi s ne ocupdm de opinia lui Bog-
dan Agapie in privinta functiunii pe care o indeplinea feria.

D. Agapie, desi intr'o lucrare anterioard pusese alte conclu-
ziuni in ce priveste functiunea feriei (Problema juritorilor romani,
p. 44—45, sustinidnd cd feria ,era o dare la care se supunea vo-
luntar orice impricinat, cagtigitor de proces, dar care nu se mul-
fumia cu o simpld recunoastere in justitie a drepturilor sale, ci se
strdduia sd obtind din partea autoritdtii statului, intreg aparatul
administrativ depe vremea aceea §i garantarea realizirii lor prac-
tice. S'ar putea asemdna cu investirea cu titlu executor a hotariri-
lor dictate de instantele actuale de judecatd"), totusi cu ocaziunea
publicarii studiului special asupra feriei, intitulat Institufia Fieriei,
contribufitne la cunoasterea Dreptului Cutumiar Romanesc, para-
seste vechea opinie, pentru a ne arata si demaqnstra care era sco-
pul depunerii feriei.

In aceste randuri nu ne va preocupa opinia prima a autorului,
deoarece ea a fost expusd incidental, este lipsitd de ori ce argu-
mentatie §i mai ales pentru faptul <4, in cele din urma, a fost
pArasita.

In ,Institufia fieriei, care are insugirea de a fi al doilea stu-
diu inchinat in intregime cercetdrii institufiunii feriei Agapie opi-
neaza in sensul ci misiunea feriei era de a despagubi pe judecdtor
de cheltuelile ficute pentru judecarea pricinei, dar ci mai inainte,
adica la inceput, aceastd taxid era benevold pentru castigator, con-
stituind un act de supunere §i devotament special. Transcriem cu-
vintele autorului: ,,Sensul fieriei, la inceput voluniar §i depinzénd
de starea materiald a cagtigitorului din proces: semn spontan de
omagiu fati de judecitorul si supremul ocrotitor al tarii, devine
la scurt timp o contribufiune obligatorie tarifatd dupd importanfa
intereselor in prezentd, — masurand preful cu care justitiabilul
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de bund credintd, rdscumpara migala pusd de domn in divan pen-
tru a alege adevdrul de aparentele de dreptate ale adversarului
sdu, sfargind prin a-i da castig de cauza™. (p. 43).

Din extrasul prezentat mai sus, rezultd in primul rdnd c3 in
opinia lui Agapie Bogdan feria era o tax3 pe care o plitia partea
castigatoare drept mulfumitd pentru judecarea pricinei, iar in al
doilea rand se desprinde ca la inceput aceastd taxa, feria, nu era
obligatorie — cum va deveni mai tarziu — ci se platia voluntar.

Argumentele pe care le prezinta autorul in sprijinul afirma-
tiunii cad feria era o taxa de omagiu conferitd judecatorului sunt
in numar de patru.

In primul rand, autorul respinge teoria ca feria ar fi avut de
scop sd asigure irevocabilitatea sentintei date, si ne prezintd o serie
de hrisoave care mairturisesc ca rejudecarea pricinei era posibila,
desi se incasase feria (p. 40).

Apoi d. Agapie Bogdan ne prezintd documentul din 1618, Mai
12, marturisind ca marele logofat Ionagcu Ghianghia a judecat pe
Simion Capsa din Todiresti in para lui cu Dragusan si Neaniul,
diaci. Hrisovul aratd cid marele logofat a primit feria dela casti-
gatori, adicd dela diacii Drigusan si Neaniul. Dupad aceastd ju-
decati pricina este judecati din nou in anul urmator de citre Gas-
par Voevod (14 Mai 1619), care di din nou dreptate diacilor
Dragusan si Neaniul, cari §i de data aceasta plitesc feria. Din
hrisoavele care mdrturisesc pricina de mai sus autorul conchide
cd [eria, plitindu-se si pentru judecatile boerilor, cum se platia
pentru judecitile ficute de catre Domni, rezultd ca feria nu pu-
tea sd [ avut functiunea de garangie a lucrilui judecat, pentru
ca era :de principiu in vechiul nostru Drept c3 orice sentint{d se
putea ataca in fata Domnului. Deci in judecatile boerilor feria
este absolut sigur cd nu avea  de scop s3 asigure irevocabilitatea
hotaririi. In ce.priveste judecatile domnzsti, este de presupus ca
Domnul, in schimbul feriei nu didea nimic in plus fatd de ceea
ce didea boerul judecdtor. Cu alte cuvinte feria domneascd inde-
plinea aceleasi condifiuni ca feria platita boerilor judecatori (p.
40—41).

Parerea noastrd este ci acest argument este unul din cele mai
puternice pentru sustinerea teoriei ca feria era o taxd de judecatd
fara alte efecte §i pentru respingerea teoriei c3 feria producea ire-
vocabilitatea sentintei. -

Cel de al treilea temei al sustinerii lui Agapie Bogdan consti
din un argument de a contrario pe care il produce in defavoarea teo-

https://biblioteca-digitala.ro



300 GEORGE 1. LONGINESCU

riei ca feria definitiva sentinfa data. Autorul citeaza hrisovul lui Ste-
fan Tomga Voevod din 1615, lanuarie 26, hrisov care se inchee ast-
fel: ,5i acei de mai sus zigi boieri Beldiman, logofat, si Ciolpan,
postelnic, Gherman i femeia lui Odochita au rimas din toat3 le-
gea (arii noastre, iar Boul, visternic, au rdmas din toati legea
tarii noastre, iar Boul visternic, s'au indreptat si au pus ferde 12
zloti; pentru aceea de acum inainte de ar vrea ca si se mai ju-
dece de aceastd pricind in zilele domniei mele sau in zilele altor
domni si nu aiba a dobandi, ci s& fie mare gloabd 24 de boi la
poarta noastrd si altul si nu se amestece”. Si autorul interpret3
acest fragment de hrisov astfel: gloaba avea misiunea de a im-
piedeca partea rimas3 si ceari o noud judecati. Asupra acestei
afirmatiuni, desigur nu este nici o indoiald. Dacad gloaba asigura
autoritatea sentintei, feria care se plitise cu aceastd ocaziune tre-
buia si aiba alta functiune. De aci concluziunea ca feria era taxa
cuvenitd judecadtorului, pentru a raspliti activitatea pe care o de-
pusese cu ocaziunea judecdrii acelei pricini. (p. 41—42).

Desi in sistemul Dreptului cutumiar este foarte posibil ca ia
acelasi hrisov si se afle doud institutiuni cari aveau o functiune
identicd, totusi in ce priveste acest caz suntem de pirere ci nu
este vorba de o simpla eroare a diacului, ci de doud institutiuni
diferite, cu atit mai mult cu cat hrisovului lui Stefan Voevod i
se pot alitura si altele din epoce diferite. (Doc. 1643, August 20;
1638, Martie 9.)

In fine, in al patrulea rand, autorul aratd ci nu toate hrisoa-
vele de judecati marturisind depunerea feriei, se inchee cu aceeasi
formula, care s3 arate consecin{a acestei depuneri. Astfel Agapie
Bogdan citeazd urmatoarele cazuri: ,...de amu inainte ca si n'aiba
a se mai pari peste aceastd tocmeald in veci” si ....5i a pus siesi
ferdiu s& stdpaneascd aceale ocine si cu toate veniturile” (p. 42—
43).

Acest argument ni se pare fird insemnatate in cadrul parerii
lui Agapie Bogdan, deoarece lipsa unei indicatiuni precise a mi-
siunei pe care o avea feria in fiecare dintre hrisoavele marturisin-
du-i existenta, se poate interpreta i ca fiind datoritd unei ex-
presiuni eliptice —, care intotdeauna insoteste o institufiune a ci-
rei funcfiune este bine cunoscuta.

In privin{a sustinerii cd la inceput feria era o taxa benevold,
iar apoi s'a transformat intr'o taxa obligatorie, asupra acestui pro-
ces de evolutie autorul nu ne indicid nici un temei.

Desi autorul nu ne indicd temeiul pe care intemeiazd susti-
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nerea cid feria era o tax3 obligatorie, credem c3 asupra acestui
punct se referd la hrisovul dat de Petru Voda Schiopul in 1585,
Septemvrie 10, si prin care s'a hotarit ca Andreica vataful: ,;s3
fie tare 3i puternic... a opri ocina din Tunguzeai si Ciasclesti si
din po‘ana Manastirii despre ai sii rizesi pand ce i vor plati ferde
ce a dat el in visteria domniei mele".

Suntem de parere ca feria era o tax3 obligatorie, iar solida~
ritatea cagtigdtorilor este un aspect al obligativitatii ei si un ar-
gument puternic in sprijinul acestei afirmatiuni.

Credem, deasemenea, cd feria fiind introdusd in Tara Mol-
dovei din Polonia, la inceput ca un venit al Domnului pentru ac-
tivitatea Lui de judecitor suprem, caracterul obligativitatii ei este
.prezent dela inceputul existentei acestei institutiuni,

Revenind la cercetarea opiniei lui Agapie Bogdan, dupi a-
ceastd parantezd, putem scrie in concluziune cid opinia sa este o
contributiune de retfinut intru rezolvarea problemei Functiunii feriei.
Cu toate cd argumentatia sutorului nu este totdeauna la acelasi
nivel, putem totusi conchide c3 opinia lui se afld pe linia adeva-
rului, cdnd sustine ci feria era o taxd cuvenitd judecadtorului ca
rdsplatd pentru osteneala pe care o depusese in rezolvarea pri-
cinei. ¢

13. — In réadurile care urmeazid si expunem concluziurile
noastre in privinta funcfiunii pe care o indeplinea institufiunea
feriei.

Am ardtat, in cuprinsul acestui capitol, cd o serie de cerce-
tatori au susfinut cd depunerea feriei se facea de castigitor pen-
tru ca acesta s3 obtin3, din partea Domnului judecator, garantarea
dreptului lui.

Cu aceastd ocaziune, am meafionat ¢3 temeiul direct al teo-
riei cd feria garanta irevocabilitatea sentintei consta din faptul
cd hrisoavele care amintesc despre depunerea ei au ca formuld de
incheere expresiunea urmitoare: ,.Deci de acum inainte... s3 nu
mai aibd mai mult a pari sau s3 intinde nici odatd in vecii veci-
lor, nici altul s3 nu s3 amestece preste carte (a) domnii mele”.
(Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 1I, 1, p. 95).

Combateam, insi, acest argument — cel mai important argu-
ment al teoriei irevocabilitatii hotiririi, prin depunerea feriei —
aratand c3 o expresiune identicd se afld 3i in hrisoavele de inti-
ritura.
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Susfineam c& aceastd expresiune nu i§i motiveazi existenta
prin faptul incasarii feriei, ci este manifestarea principiului de
stabilitate care predominad vieata statald. Domnii, prin inscrierea
expresiunii aritate la sfarsitul hrisoavelor, aminteau urmasilor sa
nu le strice hotaririle, §i pe cele judecatoresti in special, caci prin
acest fapt distrugeau ordinea sociald. Recomandau prudenta, de-
oarece viitorul Domn putea sd nesocoteasca actul unui Domn an-
terior sau o hotarire a acestuia.

Dar cu atadt mai mult nu primim teoria dupi care feria defi~
nitiva sentinta pronuntatd, cu cat aflam o serie de marturii do-
cumentare din care rezultd ca deji pricina fusese rezolvati si cag-
tigatorul ~ platise ferie, totusi acelasi Domn rejudecid pentru a
doua sau a treia datd pricina, sau dup3 ce pricina se rezolvase
si se achitase feria, partile se prezentau din nou in fata Dom-
nului pentru ca acesta,s3 ia act c3 partea rimasd nu infelege s3
aibd vre-o pretentie pe viitor dela cijtigitor in schimbul sumei
pe care o primea in acel moment. Un cigtigitor care avea certi-
tudinea c3 dreptul lui confirmat de justitie este definitiv prin plata
feriei desigur nu mai recurge la o tranzactie cu partea rdmasa.

Dar ceva mai mult, aflim din inscrisul de pe la anul 1650 ca
desi partile s'au impacat totusi s'a achitat feria (N. lorga, Do-
cumente romaénesti in arhivele Bistrifei, 1, p. 99).

Dupa o altd parere, feria din hrisoavele de judecati era o
taxd de int3riturd, pentru intdrirea proprietatii pe care o dobén-
dea céstigatorul.

Am aritat c3 desi din cea de a doua jumatate a veacului al
XVll-lea, — cea dintdi din 1672, — intdlnim carti in care feria
apare ca taxd de intdrire, totusi nu se poate vorbi c3 taxa depus3
de castigitorul unei pricini se plitia pentru obtinerea intdriturii
domnesti. Intre feria din hrisoavele de judecati si aceea din cir-
tile de intariturd nu este decat o legiturd de nume, cici terminul
ferie, care insemna la inceput tax3 de judecatd, denumind unica
taxd care se primea in acele vremi, cu timpul a fost atribuit @i
altor taxe, creiate de necesitdfile sociale, prin generalizarea inte-
lesului cuvantului ferie, adicd intrebuintare cu infelesul pe care
il are astazi terminul taxa.

Dac3d feria din hrisoavele de judecati ar fi fost o tax3 de
intdriturd, trebuia s3 aflam aceastd iastitutiune 3i in cartile de
intariturd, din decursul primului veac de existentd a feriei.

La aceastd conceptiune asupra feriei se opune faptul ci se
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depunea si in pricini pentru bunuri mobile, bunuri pentru care nu
avem mdrturie cd se obignuia s3 se ceard intdriturda domneasca.

Apoi intdritura era un act exclusiv al Domniei, pe cand feria
se platia judecdtorului, i in cazul in care acesta era un boer.

Depunerea feriei in pricinile penale, despre care ne mirtu-
risesc cate-va hrisoave, inlaturd, insa, definitiv, ipoteza ci feria din
hrisoavele de judecati se depunea pentru recunoagterea proprie-
tagii castigatorului din partea autoritatii statale, a Domnului.

Pirerea unui autor c¢a plata feriei se ficea pentru obtinerea
din partea Domnului a unei proprietdfi ,incontestabile, perpetue
si inatacabile’”, dupd expresia lui, nu poate fi admis3 nici pentru
temeijurile indicate mai sus, dar mai ales pentru faptul ¢ in to-
talitatea ei proprietatea privatd romaneasca era ,,incontestabil3, per-
petud i inatacabila”, astfel ca plata feriei la noi nu #3i are o ex~
plicatiune, ca in tfarile orientale, unde tot teritoriul Statului apar-
{inea stapanitorului, care in schimbul taxei uhrie, ceda parti din
domeniul sdu luptatorilor bravi.

In fine am aritat ci dupi parerea altor autori, feria era taxa
pe care o plitia cagtigitorul pentru a despagubi pe judecitor de
truda si cheltuelile lui cu ocaziunea judecdrii pricinei.

Unul dintre acejti autori, prof. I. Minea, se baza pe trei do-~
cumente de scuteald, cand concludea in felul mentionat mai sus.

Celalalt, Agapie Bogdan, desi producea o serie de patru ar-
gumente, prin trei din ele demonstra inadmisibilitatea ipotezei de-
finitivdrii sentintei prin achitarea feriei. Temeiul insd pentru care
feria se platia judecatorului ca despdgubire este c3 intdlnim mér-
turii documentare din care rezultd ci aceasti platd se ficea si
pentru judecifile boeresti, unde desigur c3 aceast3 taxd se incasa
nu pentru a se asigura irevocabilitatea hot3ririi, ci pentru a se
rdscumpira cheltuelile ficute cu ocaziunea judecitil, care putea fi
dedusd in fata unei instante superioare de judecati, a Domnult,
cu care ocaziune se va plati incid odata feria. (Vezi doc. din 1631,
Febr. 15, Ispisoace si zapise, 11!, p. 68).

Din expunerea de mai sus rezultd in privinta functiunii im-
plinite de ferie urmitoarele constatiri:

Agezdmantul feriei era specific judecatilor (cel putin acela de
care ne ocupdm noi in acest studiu);

Plata feriei se ficea deopotrivd in judecitile civile §i penale;
Plata fer'ei se ficea indiferent de gradul instantei de judecaté;

Achitarea feriei nu atrigea definitivarea sentintei.

O singurd opinie in privinta functiunii feriei implinegte con-
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ditiunile enumerate mai sus. Aceastd opinie vede in institutiunea
feriei o taxd de judecatd, asemenea cu acele pe care le plitesc i
astdzi justitiabilii pentru a rdscumpira intrefinerea de citre Stat
a instantelor de judecata.

Pentru opinia c3 feria se platia judecatorului spre a-l despa-
gubi de cheltuelile pe care i le ocazionase judecarea pricinei ple-
deazd si faptul cd boerul care incasase aceastd tax3 nu era dator
sd o restitue visteriei Tarii, ci o socotea un venit personal de care
dispunea dupd propria vointa.

Ca aceasta era situatiunea se vadeste si din aceea cd Dom-
nul nu va atribui feria, odati cu alte venituri ale Tarii, manasti-
rilor inzestrate pentru ci aceastd taxd era un drept personal al ju-
decatorului. (vezi cap. Il al partii a I1-a.)

Mai mult, disparitiunea acestei taxe judec&torejti coincide. din
punctul de vedere temporar, cu epoca in care Constantin Mavro-
cordat Voevod, prin reformele lui, desfiinjeaza taxele cuvenite boe-
riJor fix&ndu-le in schimb simbrie dela visteria Tarii. Infiintarea a
trei tribunale la lasi si desfiintarea dreptului ispravnicului la vre-un
alt venit decat simbria are loc in aceeagi epocd in care nu mai
avem urme despre existenta feriei.

Conchidém ci feria era taxa platitd de castigitor spre a ras-
plati osteneala si cheltuelile ficute de judecatd cu ocaziunea jude-
cdrii pricinei lui.

ORIGINEA INSTITUTIUNII FERIEI

In randurile care urmeazi ne vom ocupa de problema origi-
nei institutiunii feriei,

Aflarea institutiunii din care deriva feria este importanti, de-
oarece de pe urma acestei stabiliri vom avea un argument in ce
priveste rostul institutiunii feriei.

Mai inainte de a pune concluziuni cu privire la originea age-
zamantului feriei, trebue sd examinam diferitele opinii pe.care au-
torii le-au sustinut cu ocaziunea cercetdrii acestei probleme.

1. In randurile de fatd vom examina ipoteza descendentei fe-
riei din institufiunea mai veche numitd zavesc3.

Ascendenta feriei in institufiunea zaveascdi a fost aritatd de
citre prof. A. D. Xenopol in tratatul de Istoria Romanilor din Da-
cia Traiand (ed. I, maj. IV, p. 119—~120).
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Prof. Xenopol vedea in ferie un agezamant rezultat prin trans-
formarea zavesci.

Parerea sa, desi nu era sustinutd de vreun argument, -totu§i sa
bucurat de multd autoritate pdnd in timpul din urm3, cand pare
a fi inlaturata.

Zavesca numitd de Xenopol cu terminul roméanesc legdtura,
era o institufiune care avea de scop s3 ingreuneze rejudecarea pri-
cinilor, deoarece Domnul judecdtor stabilea odati cu seatenta pe
care o pronun{a §i 0 sumd pe care partea care va voi si se judece
a doua oar3 trebuia s3 o pliteascd in prealabil visteriei domnesti.
(In privinta zavescdi vezi urmiatoarele documente: 1415 Aprilie 13
(C. C. Giurescu, Istoria Romanilor, 1I, p. 468): 1447, Septem-
brie 22 (Hasdeu, Revista Istorici a Romaniei, 111, p. 149); 1459,
Iunie 12 (I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1, p. 31);
1460, Dec. 5 (ibidem, p. 41); 1462, Aprilie 22 (ibidem, p. 53);
1462 Dec. 3 (ibidem, p. 67); 1474, Aug. 26 (ibidem, p. 191).

Iatd si marturia unui hrisov in privinta institutiunii legaturii
(zavescdi). Este vorba de pricina dintre Stan Peand si Logofatul
Mihail, judecati de Petru Voevod in 1447 Sept. 22 s3i castigatc
de citre logofatul Mihail: ,,Dacd se va scula el, sau fratii sai,
sau copiii s&, sau ori cine din neamul sdu, asupra boerului Mihail
logofat sau asupra frafilor lui, sau asupra ori cui din neamul lui
pentru acel sat, fie prin judecat3, fie prin cearta, apoi si pliteasca
acea legaturd de mai sus de 66 ruble de argint topit" (Hagdeu,
Arhiva Istoricd a Romaniei, III, p. 149).

Prof. Tanoviceanu, Dreptul, 1916, p. 81, c3utind s3 stabi-
leascd osebirile dintre zavescd si ferie a constatat c3 institutiunea
zavescdi avea urmitoarele caractere:

Zavesca avea de scop s3 mentind hotdrirea pronuntat3;

Se platia de citre partea care incerca si redeschidd o pri-
cind odati judecati — era o platid eventuals;

Persoana care achita aceasti tax3 era aceea care ]:;ierduse in
prima judecat3;

Suma de bani din care consta zavesca era foarte ridicatd, daca
o compardm cu aceea a feriei.

Desigur, osebirea dintre zavescd si [erie este evidentd i nu-
maj printr'o grav3 eroare s'a ajuns s3 se afirme c@ aceste institu-
tiuni sunt identice.

Dar ipoteza descinderii feriei din zavescd trebue inlituratd de-
oarece momentul de disparitiune al institutiunii ascendente, adicd
al zavescdi, nu este acelasi cu acel de aparitiune al institufiunii
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noui, al feriei. Am aratat intr'un capitol anterior c& feria apare,
si aceasta in chip absolut sigur, deocarece dela aceea dati avem
marturie documentara, in 1573, pe cand zavesca, adicd institufiunea
care avea de obiectiv sd asigure ingreunarea reinceperii judecati-
lor, prin stabilirea de citre Domn a unei amenzi pe care trebuia sa
o pliteascd partea nemultumitd care va cere o noud judecatd, se
intalneste, desi cu alt nume, acela de gloabd, in veacul al XVIl-lea,
cand institutiunea feriei era pe deplin formata. (In privinta gloabei
care era identicd zavescdi, vezi hrisovul lui Vasile Voevod din
1634, August 20, care se inchee astfel: ,lar care s'ar mai incerca
a se judeca sau ar arita niscaiva zapise, s3 nu se cread3, ci s3
fie de gloaba la poarta domneasca 20 boi si altfel s3 nu fie"").

Mai mult, pentru lipsa de dependentd intre ferie gi zavescd
pledeazd si faptul c3 aflam aceste doud institutiuni in chiar cu-
prinsul aceluiaji hrisov de judecatd, ca in hotarirea lui Vasile Voe-
vod din 1634, August 20.

Suntem de parere ci institufiunea feriei nu descinde din za-
vescd, deoarece este o aberatie a sustine ca o institufjiune consuetu-
dinard se transformd pentru a apare sub altd infafisare, dar in
acelas timp continud a exista in forma initiala.

La aceastd inadmisibilitate se acorda si'faptul ¢ nu au putut
fi determinate cauzele de ordine sociald care au determinat schim-
barea institutiunii zavescai in. ferie. In schimb insi este cunoscut
in chip precis c¢d pentru a se ingreuna rejudecarea pricinilor, in
epoca de existentd a [eriei, hrisoavele mentioneaza o institutiune
care avea de scop tocmai acest obiectiv i cd institutiunea aceasta
numitd gloabd, dar din punctul de vedere structural identica za-
vescdi, nu este decdt una §i aceeasi institutiune pe care limba Mol
dovenilor a denumit-o cu terminul de gloabd, inlocuind cuvantul
zaveascd intrebuintat la inceput in hrisoavele cancelariei moldo-
venesti.

2. Ne vom ocupa in aceste randuri despre opinia ci institu-
tiunea feriei ar fi venit pe plaiurile moldovene dela Otomani, cari
aveau o institutiune asemdndtoare.

Ipoteza aceasta in privin{a originei institutiunii feriei a fost
sustinutd de citre M. Emerit in studiul publicat in Revue his-
torique-du Sud-Est européen, X (1933), p. 31.

Pentru M. Emerit, t/Arie este taxa pe care o primea ,,princi-
pele pentru a recunoajte unei proprietdti ,incontestabild, perpetud
si inatacabila”. Autorul explicd apoi ci terminul uhrie a denumi:
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acest fel de proprietate, spre osebire de proprietatea cealaltd care
aparfinea principelui.

Deci in Dreptul Otoman dupa acest autor cuvantul uhrie de-
numea:

Taxa pe care o platia cel care voia si dobandeascd o pro-
prietate deplina, adica , incontestabild, perpetua si inatacabild”, cum
scria autorul;

Proprietatea ,.incontestabild, perpetud si inatacabili”, doban-
ditd prin achitarea taxei uhrie principelui, care avea deplina pro-
prietate a teritoriului Statului.

La noi plata feriei, potrivit parerii lui Emerit, avea de scop
sd aducd recunoajterea din partea Voevodului a unei proprietii
absolute.

Intr'un capitol anterior am aritat motivele care ne indeamnd
si respingem ipoteza ca feria ar fi fost o tax3 care se depunea
pentru ob{inerea recunoagterii unei proprietti absolute, ca o ex-
ceptie dela regula cd proprietatea aparfinea principelui, cici in sta-
rea Dreptului nostru regula era formati de o proprietate care nu
avea nimic comun cu structura proprietdtii otomane. La noi feria
nu era o tax3 care se plitia pentru recunoasterea unui tip de pro-
prietate, de citre Domn, deoarece nu o intilnim decét foarte tar-
ziu '$i cu alt scop in cirfile de intariturd, ci era o taxd judeca-
toreascd. De altfel dacd am admite punctul de vedere c3 feria era
o taxd pentru recunoajterea proprietd{ii, nu ne-am putea explica
dece acelagi cagtigitor o platia Domnului cu ocaziunea fiecirei ju-
decati asupra bunului litigios.

Dar ipoteza lui M. Emerit nu poate fi primita, deoarece in
epoca aparitiei institutiunii feriei in Tara Moldovei o influenta turca
-in structura proprietdtii romanesti nu era posibild. De altfel, ul-
timele studii in aceastd materie ne demonstreazi ¢3 formele de
viatd ale poporului roménesc, dintre care proprietatea in special,
am pdstrat caractere cu mult anterioare epocei lui de formatiune
(Vezi G. Fotino, Contribution & l'étude des origines de l'ancien
Droit coutumier Roumain).

Ipoteza lui Marcel Emerit trebue inldturati, deoarece ajeza-
méantul feriei nu are nimic comun cu institufiunea turcid uhrie §i
mai ales pentru faptul ci descendenta presupusd contrazice datele
elementare ale istoriei noastre,

3. In randurile de fatd vom expune concluziunile noastre in
privinta originei institutiunii feriei,
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Am vizut in randurile anterioare cd autorii au opinat in sen-
sul fie al unei obarsii autohtone (din zavescd), lie al unei ori-
gini streine (din instituf{iunea otomana uhrie).

Am demonstrat ins3 la locurile cuvenite, imposibilitatea de a
admite asemenea ipoteze, cdci zavesca nu s'a putut transforma in
[erie si totusi sd avem marturii ca in forma initiald a continuat sa-gi
implineascd functiunea ei (ceeace denotd ci nevoile sociale nu
au impus aceastd transformare), dupd cum feria nu putea fi im-
prumutatd din Dreptul otoman, cind raporturile noastre de schimb
cu Turcii sunt mult ulterioare si in orice caz nu asa de active ca
s3 permitd importarea unei institutiuni juridice, cu atdt mai mult
cu cat nu existi o identitate de conceptie in ce privejte regimul
fundamental al proprietatii.

In cursul acestui studiu am opinat c3 feria era faxa platita
de cagtigitor judecitorului pentru a-i raspldti osteneala si chel-
tuelile ficute cu ocaziunea acelei judecati. Dela aceastd idee vom
porni in incercarea de a stabili origina institutiunii feriei.

Noi credem ca feria era o institutiune autohtond. Ea a fost
produsul unor condifiuni de vieatd care lipseau vecinilor Tarii Mol-
dovei.

Obiceiul de a se raspliti osteneala judecitorului este probabil
anterior formarii marilor principate: Tara Romaneascd si Moldova,
deoarece in forme diferite il intalnim pe toati intinderea spatiului
romanesc.

Organizarea Statului moldovean a creat numai anumite ca-
ractere specifice acestui obicei strivechi 3i apartinand intregii lumi
romanesti.

Taxa feriei, putem afirma in concluziune, nu are origind
_strdind, ci la baza ei std o idee striveche — de rdsplata — care
s'a nidscut din concepfia de vieatd a poporului romanesc odatd cu
formarea lui.

GEORGE D. LONGINESCU
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lulie 2 Surete si izvoade, XXIV, p. 206.

N. lorga, Studii si documente, XXII, p. 205.
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Februarie 15 Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 68.
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lanuarie 29 Surete si izvoade, XXI, p. 96.

lanuarie 30 A, Sava, Documente privitoare la tdrgul i finutu] Ldpus-
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Februarie Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 29.

Februarie Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 30.

Februarie 28 Surete si izvoade, I, p. 302.

Martie 20 T. Balan, Documente bucovinene, 111, p. 90, § 2.
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Aprilie 14 Uricarul, XXV, p. 296.

lunie 28 Surete si izvoade, 111, p. 274,

August 4 N. lorga, Studii si documente, V, 24, § 104.
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lanuarie 25 Surete §i izvoade, Il, p. 70.

Martie O Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 151,

Martie 18 Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 157.

Mai 1 Uricarul, XVIl, p. 15.

lunie 6 Ispisoace si zapise, 11, 1, p. 166, § 127; T. Bilan, Documente
bucovinene, 111, p. 22.

https://biblioteca-digitala.ro



WPERTIA" e 317
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1640 Decembrie 10 Surete s§i izvoade, 111, p. 167.
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1641 Aprilie 22 Uricarul, XXIII, p. 149, _

1641 Mai 10 A. Sava, Documente privitoare la tdrgul si tinutul Ldpugnei,
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1641 Mai 21 Uricarul, XXIl, p. 64; ldem, XXIII, p. 158; T. Balan, Docu-
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1642 Mart.e 20 Ispisoace si zapise, Il, 2, p. 18.
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1642 lunie 3 Surete §i izvoade, 111, p. 155.

1642 lulie 21 Surete §i izvoade, 1X, p. 139.

1642 Septembrie 2 Uricarut, XXIIl, p. 171.
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1643 lanuarie 29 Suretfe §i izvoade, XXI, p. 36.

1643 August 22 Ispisoace §i zapise, 11, 2, p. 73.

1644 Martie 22 L. Boga, Documente basarabene, V1I, p. 44.

1644 lunie 5 Surefe §i izvoade, V, p. 12.

1644 lunie 25 Surete §i izvoade, IlI, p. 116.

1644 August 6 Surete si izvoade, 1lI, p. 59.

1644 Decembrie 1 Surete §i izvoade, XXI, p. 63.

1646 Aprilie 24 Ispisoace §i zapise, 11, 2, p. 109.

1646 lunie 14 Ispisoace si zapise, 11, 2, p. 118,

1646 Iulie 6 Uricarul, XXII, p. 70; T. Balan, Documente bucovinene, Ii,
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1646 August 24 Visarion Puiu si altii, Documente din Basarabia, p. 185,
§ CIIL

1646 Septembrie 15 Surete si izvoade, Ill, p. 321.

1646 Septembrie 18 Surete si izvoade, X, p. 321.

1647 Februarie 15 Surete §i izvoade, 111, p. 189.

1648 lunie 14 A. D. Xenopol, ‘Documente, Arhiva-lasi, 1889, p. 629.

1649 Februarie 22 Surete si izvoade, 111, p. 132.

1650 N. lorga, Documente romdnesti in arhivele Bistrifei, 1, p. 98-99.

1650 Aprilie 7 Surete §i izvoade, 1X, p. 144.

1653 Februarie 24 Surete si izvoade, Ill, p. 185.

1654 lulie 6 Uricarul, XXIIl, p. 244, p. 100.

1654 Decembrie 2 Surete §i izvoade, 1X, p. 166.

1655 Februarie 22 St. Berechet, Procedura de judecatd la Slavi si Romdni,
p. 88.

1656 Februarie 27 Ispisoace si zapise, 1lI, p. 74.

1656 Aprilie 20 Surete si izvoade, 1V, p. 239,

1657 Februarie 15 St. Berechet, Judecata la Romdni pdnd in sec. al
XVii-lea, p. XXI.

1660 Aprilie 15 Surete si izvoade, IV, p. 219.

1662 lanuarie 11 Surete si izvoade, 1V, p. 308; lbidem, XV, p. 87.

1662 Februarie 15 Tanoviceanu, Documente, Arhiva-lagi, I1I1, p. 342
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1662 Mai 2 Ispisoace si zapise, 111, 1, p. 203.

1663 Februarie 11 Operele complete ale lui Miron Costin, ed. V. A. Ureche,
1, p. 92-95.

1663 Februarie 18 Surete si izvoade, 1V, p. 222.

1663 lun'e 16 Surete §i izvoade, IV, p. 98.

1668 Mai 12 Ispisoace gi zapise, 111, 2, p. 59.

1668 lunie 18:N. lorga, Studii si documente, V, p. 88, § 57.

1672 Aprilie 29 Surete gi izvoade, XXII, p. 28; lbidem, 1X, p. 159.

1672 Septembrie 19 Documente, rev. Miron Costin, 111, p. 65, § 281.
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ZECE DOCUMENTE TURCESTI DIN
VREMEA LUI ALEXANDRU GHICA VODA

Intr'o condicd a Secretariatului Statului! am gasit, in tradu-
cere roménd, zece documente turcesti congindnd porunci ale Inaltei
Porti cu privire la Tara Romaneascd sub domnia lui Alexandru
Ghica Voda. Socotind ca ele prezintd o deosebitd importantd pen-
tru istoria nationald si relatiile cu Poarta, am hotarat sa le public
aici. Documentele sunt copiate pe doud coloane: prima contine tex-
tul in limba turca iar a doua traducerea lui in limba roméana.

Condica mai contine si alte saisprezece documente turcegti glin
aceiagi vreme, cu traducere in limba greacd. Pe acestea le voi pu-
blica cu al doilea prilej.

O parte din informatiile pe care ni le dau aceste documente
sunt cunoscute si din alte izvoare, o altd parte insd, sunt complet
necunoscute. Dealtfel este stiut ci in istoriografia noastrd sunt
destul de reduse izvoarele relatiilor noastre cu Poarta. Depozitul
de acte turcesti dela Arhivele Statului, abia acum, prin neobosita
activitate a D-tui H. Dj. Siruni, incepe s3 fie cercetat.

Documentele pe care le public contin porunci ale Sublimei
Porti catre Domnul Tarii Roméanesti si citre inal(ii sadi demnitari
in legaturd cu buna chiverniseald a tirii. Astfel, potrivit conven-
tillor incheiate intre Rusi si Turci, Poarta comunicd Domnului ma-
surile ce trebue si ia pentru organizarea administrativd & tarii si
buna linigte a locuitorilor. Ii face cunoscut si ingrijeascd ca in ter-
men de doud luni dela insc3unarea sa, si se ,.desarte” tara de os-
tile rusesti (Doc. I). Se comunicd cele stabilite in privinta supu-
silor straini (Doc. II) si a vamilor (Doc. IIl). Stabileste forma
steagurilor cordbiilor si a ogtirii roméanesti §i anume: ,,se da la co-
rabiile cele negutatoresti steag cu fata galbend si rogie, avand pe

3 Arhivele Statului, Diplomatice, No. 100,
23
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dansul si stele si la mijloc pasire albastrd cu un cap, iar la cele
ostdgesti alt steag. insd: pe jumitatea cea de sus rosie iar ceialalta
jumdtate albastra gi galbena, avdnd si aceste stele si pasdre cu un
cap la mijloc”. (Doc. IV). Pentru Moldova se fixase forma stea-
gului cu un an inainte caci la 8 Nov. 1834 se sfinteste steagul mi-
litiei moldovene, cu care prilej Mihail Sturza rosteste un discurs.
(vezi Uricarul VIII, p. 195.) In documentul VI1I, Sultanul lauda
credinta Domnului Alexandru Ghica si-i darueste ,,0 sabie cu pie-
tre de diamant, un harvaniu cu iacaua cusutd cu diamant §i im-
pardtescul portret cu brilianturi”. In sfarsit se dau dispozitii pen-
tru absoluta libertate a comerfului romanesc (Doc. VIII) cum si
pentru facerea catagrafiei locuitorilor in vederea stabilirii impozi-
telor (Doc. X).

Acest manunchi de documente infafiseazd cu prisosin{d marea
solicitudine a Inaltei Porti fatd de Téarile Roméne in epoca regu-
lamentara. '

1834, sfarsitul lui Iunie — inceputul lui lulie. Inalta Poarti
face cunoscut lui Alexandru Ghica, Domnul Tarii Romanesti sa
ingrijeascd ca in termen de doud luni dela insciunarea sa si se
desarte tara de ogtile rusesti.

Desertandu-sd aceste doud Printipaturi ale Valahii si Mol-
davii, trebuintd neapdratd au fost ca s3 si ordnduiasci domn in
fiescare dintr'acestea. Deaceia, tu cel ce te tragi din neamul Ghi-
culestilor a cadruia credintd si dreptate din inceput ne-au fost cu-
noscute, fiindcd la toate slujbele acestii eparhii care ti s'au incre-
dintat, te-ai artat cu intelepciune si bunad oranduiald, urmeaza asij-
derea ca si intr'aceastd treaptd a domniei sa-ti arati vrednicia si
destoinicia, pentru care si Fevzi Ahmet Pasa, vezirul nostru si
fertmargalul ostirilor gvardii imparatesti, dupa savarsirea porunci-
lor cu care au fost insircinat, intorcandu-sa dela Petresburg, foarte
bunad marturie au dat §i au. intdrit acest al tau ipolipsis. latd dar,
dupa imparitescul nostru inscris s3 dd acum acest al nostru fer-
man la anul 1249 in luna Zilchiide! i ti sd darueste, dupa ale-
gere, obladuirea Valahiei. Drept aceia insércindndu-te cu buna in-
grijire si cu cele ce privesc spre linigtirea lacuitorilor, vei aréta i

1 Zilhigge.
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la aceasta vrednicia si credinta ta. Deci dintr'aceastd porunca i sa
face cunoscut ca intre imparagia noastra si intre imparafia roseasca
s'au hotarat degertarea acestii eparhii in soroc de doud luni dupa
oranduirea ta in obladuire, care cunoscandu-sd si din cele ce sa
coprind intr'alt deosabit al nostru inalt ferman ce {i s'au trimis pen-
tru buna iconomie, §i incredintandu-te de scumpa sivarsire a oran-
duielilor locale, vei grabi indeplinirea poruncilor noastre, ca cu
acest chip si lacuitorii s3 fie rugatori pentru imparitia noastra, de
buna intemeiere a rapaosului si linistirii lor; iar catre aceasta sa
arafi inaltei noastre Porti orice lucru vrednic de gtiinta.

IL

1835, August. Inalta Poartd comunicd Domnului Alexandru
Ghica sd pue in vedere consulilor strdini a nu primi raiele sub pro-
tectia lor.

Deosebitule dintre Domni si alesule dintre cei mai insemnati
ai neamului crestinesc, cel ce te oranduesti acum, prin imparateasca
mea vointa obldduitor Tarii Roménesti, Alexandre Ghica Voevod.
fie-ti sfarsiturile bune.

Ajungdnd aceastd a mea inaltd poruncd, sa-{i fie stiut c3 con-
sulii cei din partea prietenilor Curtii, precum si epitropii acestor
consuli, oranduiti prin slavite beraturi si inalte porunci, de a pe-
trece in Bucuresti, care este parte mostenitoare a imparatii mele,
dupdce este scris In tractatul incheiat ca fiescare dintr'ingii sa fie
din chiar acelas neam ca s3 nu s amestece la alte pricini decat nu-
mai la acelea ale suditilor lor, si s nu ceard de a insugi sau de a
umbri raiele de ale imparatii mele, dandu-le patente si pasporturi.
Acum ni s'au facut cunoscut cu incredintare ci acesti consuli si
epitropi ai lor, trecand cu vederea agsezdmanturile acestii eparhii,
trimit in fiegcare oras epitropi supt numirea de staroste, carii dand
patente si pasporturi la unile din raielile Tarii Roméanesti, voesc
ca si-i ocroteascad si amestecdndu-sd in pricinile tarii incd si la ale
polifiei, aduc amestecaturi §i turburari. Catre aceasta, unii din su-
diti aflandu-s3 proprietari de mosii in Valahia si intrebuintandu-si
negotul cu vanzare miruntd si inchipuitoare de esnaf, care din in-
ceput au fost ordnduitd numai acestor raiele ale Valahiei §i chi-
verniseald a vietii lor, mai sus numitii suditi folosindu-se foarte
wult dintr'aceastd negutitorie s3 impotrivesc ia raspunaerea legiui-
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(elor obiceiuri pe care le platesc negutitorii pdmanteni si esnafurile
dupd intocmirile pamantului, si fiindca toate acestea sant impotri-
vitoare atat tractaturilor cat si agdzamanturilor celor bine intocmite
ale obladuirii, §i pentruca este trebuint{a ca pe langa lipsirea acestii
neorandueli s3 s3 pdzeascd nizamul tirii romanesti nezmintit. Tu
cel ce te oranduesti obladuitor dupa datoria, intelepciunea si cre-
dinta ta, facdnd cunoscut cu prietenesc chip coprinderea acestii
inalte porunci catre consuli §i epitropii lor, s3 ingrijesti din toata
puterea ca sa lipseascd §i s se doboare acei epitropi ai consulilor
cari supt nume de starosti si vor fi oranduit pe la judetele Vala-
hiei, s3 s3 cunoascad numai cei cu beraturi si slavite ale noastre fer-
manuri, consulii din Bucuresti care este capitala obladuirii, ca unii
ce sant cunoscufi cad au haracter cinstit, cari s3 protejariseasca nu-
mai pe‘aceia ce vor avea pasporturi cu coprinderea tuturor impre-
jurdrilor spre dovada protecsii lor. Iar cati vor cerca protecsii nu-
meai cu un bilet ori patente sau pasport al insusi consulilor, um-
brirea acestora si nu fie primit3d, precum si aceia cari impotriva
tractaturilor dobandind averi nemiscatoare, adicad case, vii gi alte
asemenea in Valahia, de nu vor voi s3 dea ca padmanteni toate le-
giuitele obiceiuri §i sd sd supue tuturor intocmirilor acestii tari,
sa fie siliti unii ca acestia ca sa-gi vanza averile lor in scurta vreme,
iar cand s3 vor intampla prigoniri intre pdménteni cu suditi, sa
s3 cerceteze si sd sd hotidrascd de catre judecdtoriile paméantesti si
fard a fi ardtatd tragerea lor la altd judecitorie, hotarérile jude-
catorilor pamantesti facute dupd duhul pravililor tarii sa-si aiba
puterea lor si s3 se sdvirgeasca atit catre paras cat gi catre parat,
devremece aceastd tard, ca o neatarnatd din vechime, §'au avut
dreptul a sa otcarmui cu ale sale insugi pravili intru cea din launtru
oblidduire, si cu toate cd dupd tractaturile ce sant facute intre
imparitia mea cu prietenile impdaratii, strainii pot sa-si faca aligve-
risul lor cu radicata dar vanzarza cea wméaruntd prin pravalii, care
este un drept al paméintenilor raiele pentru hrana vietii lor, s sa
popreasca dela suditi. Dacd insd pomenitii sudifi vor voi sd intre-
buinteze si aceastd negutitorie a vanzarii cei marunte, trebue sa
sd supue regulilor nizamului ca §i pamantenii si, in scurt, toti
negutdtorii si musafirii, fara osebire, céti sd vor afla in Tara Ro-
maneascd, si se supue la politia locului si la toate asdzadmanturile
cate sant intocmite spre paza linistirii. La acestea dar, totdeauna
trebue sa fie cidzuta priveghere si s3 si aducd intru sdvarsire cu
toatd cuviinta. Deaceia si insuti cel ce esti obladuitorul tarii, vei
pune tcatd silinta spre asigurarea si odihna supusilor, pentru care
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ti s3 trimite aceastd porunca a mea §i vei urma a o face cunoscuta
unde sd cuvine, inteiegand ca aceasta este a impdratii mele nestra-
mutatd porunca.

S'au scris pe la mijlocul lunii Rebi-iil-avel 1250.

I11.

1835, Inalta Poarta stabileste vama negutitorilor romani in
statele otoiane.

Deosebitule intre Domni §i alesule dintre cei mai insemnati ai
neamului crestinesc, cd dupa impéarateasca mea vointd te oranduesti
acum obldduitor al Tarii Roméanesti, Alexandre Ghica Voevod,
fie-ti sfarsiturile bune.

Stiut sa-ti fie ca dupa cererea si rugaciunea ce ai facut, ca pe
langa celelalte daruri cu care s'au invrednicit dela imparatia noastra
locuitorii acestei tari, s3 li se adaoge acum si darul de a plati negu-
tatorii romani numai trei la sutd vama pentru marfurile ce, sau pe
mare sau pe uscat, vor aduce in cuprinsul Imparatii noastre, si
osabit 60 parale pentru poprirea in liman, voind rapaosul si buna
petrecere a supusilor nostri §i toate cate privesc spre folosul si
inlesnirea negotului lor care sdnt potrivite cu imparatescul nostru
bun cuget gi parinteasca ingrijire ce avem pentru tofi supusii nogtri,
cu toatd bundvointa priimim aceastd a ta cerere gi poruncim prin-
tr'aceastd a noastrd inaltd poruncd, ca corabiile negutatorilor ro-
méani care vor avea hotdratul si ordnduitul pentru dansele steag,
viind atat in limanul Tarigradului cat si in celelalte limanuri ale
imparatfiei noastre, sd aibid a pliti pentru cate marfuri vor aduce,
nimai trei lei la sutd vamd §i 60 parale pentru poposirea cordbiei
in liman, insd aceastd platd a poposirii numai in boazu! Tarigra-
dului. Afard dintr'aceste dari s& nu li sa facd nicio altfel de
cerere nici de vama nici de trecere prin staturile imparatii noastre,
nici de dajdia numitd bacio, nici de vreo altd cerere supt orice
fel de cuvant sau de numire, ci s3 ramée acestia cu totul nesupa-
rati, fard a plati nici macar para mai mult la vamesi sau la ceilalti
slujbasi. I’ar trecand numitii negutatori prin staturile imparatii noastre
cu marfuri de tranzit, hotarate a fi transportuite in Europa, pentru
unile ca acestea nu sd va plati nici vama nici altd dajdie supt nici
un fel de numire. Pentru marfurile ce s3 vor cumpira de catre
romanii negutatori din staturile noastre si s& vor transportui in
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padmanturi stridine, precum si pentru cele ce din pdménturi striine
vor aduce in staturile noastre, pentru toate acestea s3 va plati
vama dupad chipul ce si& urmeazd de citre cei ce avand beraturi
ale imparagiei noastre sd negutdtoresc cu mdarfuri ale Evropii si
plata pentru aceste marfuri striine si va face potrivit cu tarifa
impdratiei a cdria producturi vor fi.

Pentru toate acestea s’au dat impariteasca noastrd porunca
atat pentru ghiumburucciu Tarigradului, precum si catre toti cati
sd cuvine, iar tu vei urma de acum inainte potrivit cu cuprinderea
celor de mai sus, facdnd cunoscut la toti de obste acest imparitesc
al nostru dar spre a inalta catre Dumnezeu ale lor rugiciuni pentru
statornicia impardtiei noastre.

vV

1835, sfargitul lui lulie. Inalta Poarta [ixeazd forma steagului
cordbiilor i al ogtirii romanesti.

Deosebitule dintrz cei mai alesi ai neamului lui Hristos, tu
obladuitorule al Valahiei, Alexandre Ghica Voevod, fie-{i sfarsi-
turile bune.

Ajungénd aceastd impariteascd a noastrd poruncd, gtiut s3-fi
fie cd pe langa imparatestile noastre inalte daruri, revirsate citre
supusii nogtri romani, binevoind, adicgam dupid a ta rugdciune §i
dare de steaguri, atat pentru corabiile cele negutatoresti ce plutesc
in limanuri si alte schele ale imparatiei noastre, cat si pentru ostirilz
cele intocmite spre paza bunei ordndueli a t{arii.

Drept aceia, prin inalta noastrd impariteascd poruncd, si da
la corabiile cele negutatoresti steag cu fata galbend si rosie, avand
pe dansul si stele si la mijloc pasare albastrd cu un cap. lar la
cele ostdgesti alt steag insd: pe jumditatea cea de sus rosie iar
ceialalta jumatate albastrd i galbend, avand si aceste stele si
pasdre cu un cap la mijloc, precum de catre noi s'au gasit cu cale.

Poruncin dar ca toate coribiile ce vur pluti cu acest steag, sau
in boazul Tarigradului sau in alte parti ale imparatiei noastre, sa
ridmae cu totul nesupdrate de citre slujbasii ce s vor afla intru
acele locuri, care aceasta s'au facut cunoscut §i citre al nostru
capitan-pasa si catre alfi ai nostri asemenea slujbasi la cati s'au
cuvenit. Asemenea s'au dat aceasta dupd cuviintd gi in cunostinta
ciclurilor prietenilor Curtii ce sa afla in imparateasca noastra capi-
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tala, ca fiegcare prietend obladuire sd ocroteascd si si dea aju-
torul acestor corabii cand sa vor afla in apele tinuturilor lor.

Tu, dar, obladuitorule acestui Printipat, priimind acest al nostru
semn il vei face cunoscut atdt la cordbiile negutatoresti ale Vala-
hiei cat si la ogtirile tarii, spre a sti cd li s'au dat voie si aiba
aceste pomenite steaguri, si te vei silii a aduce intru indeplinire
aceasta inalta a noastrd porunca.

S'au scris pe la inceputul lunii lui Rebi-iil-ewel, 1250.

v

1835, inceputul lui August. Inalta Poartd porunceste Pagalelor
Vidinului i Rusciucalui cum si Cadiilor de acolo sa oblige pe sararii
turci a plati preful sdrii‘luate din Valahia pz timp de doi ani.

Deosebitul dintre Domni, obldduitorul Tarii Romanesti, Ale-
xandru Ghica, ne-au facut ar3tare ¢ dupdce este obicinuit spre
inlesnirea sararilor turci dintre locuitorii imparatestilor mele ser-
haturi, s3 li se ia zapise pentru pretul sarii ce cumpara cu soroc
de un an, acesti sarari pricinuind, n'au vrut sa plateascd pana acum
datoria pe doi ani, 1248 si 1249, care dupa zapisele lor insumeaza
24 mii pungi de lei, gi s'au rugat ca si sa trimitd cltre voi aceasta
inaltd porunca spre a sa face in grob implinirea §i trimiterea acestei
sume catre Valahia, cu fagaduiald ¢ =3 va da sdracilor soroc pana
la viitorul an, dupdcum &au fost obiceiu pentru pretul sirii ce cum-
pard in anul acesta. Cu adevirat, aceasti zibava a platii au adus
mari zaticniri la iconomia trebilor pomenitei eparhii §i au prici-
nuit mare paguba stapanilor acestei sari.

Drept aceia, sosindu-vd acest al nostru inalt ferman, vi sa
porunceste ca cu toatd vartutea s3 ingrijiti pentru implinirea acestii
datorii catre Valahia, fira intarziere.

S'au scris pe la mijlocul lunii lui Rebi-iil-ewel. anul 1250.

VI

1835, inceputul lui August. Porunca Inaltei Porti citre Pagalele
Nicopolului, Silistrei §i Rusciucului ca in schelele de acolo sa se
vandd numai sarea din Valahia.

Deosebitul dintre Domni, obladuitorul Tarii Romanesti, Ale-
xandru Ghica ne-au facut zratare c3 este obiceiu la fiescare inoire
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de Domn al numitei tari, si si inoiascd §i fermanul asupra sarii,
-coprinzdtor cd, sarea Valahiei s3 va vinde singurd in schelile si
-coprinsurile Nicopolii, Silistra, Rusciuc si pana la Fetislam, fara
a fi priimit de a s3 vinde sare din alte parti, iar la intdmplare de
va indrazni sd aduca intr'aceste schele sare, sau dela Moldova sau
din alte locuri, acea sare s va lua pe seama mirii si s va popri
corabiile aducitorilor iar sarea Moldovii s3 va vinde numai la
schelile ce sant in jos de schela Galatilor.

Poruncim dar printr'acest el nostru imparitesc semn, de a
s34 urma intocmai §i pe viitorime, orénduiala sarii, dupdcum au
fost din vechime, poprindu-vad cu totul si aducerea sirii cei de
mare la aritatele schele ale Dunarii.

S'au scris pe la mijlocul lunii Rebi-iil-ewel 1250.

VII

1835. Inalta Poarta conferd Domnului Alexandru Ghica o sabie
cu diamante, un harvaniu cu iacaua de diamante §i postretul sul-
tanului cu briliante.

Cu puterea si darul lui Dumnezeu sant imparat si pragul mieu
este scdpare la mici §i mari. Spre mul{umirea insi al acestui dum-
nezeesc dar, este obiceiu al nostru imparitesc implinirea dreptului
cu ordnduirea unui obldduitor destoinic a otcirmui si a pune in
bund oranduiald trebile eparhiei, ca s& rimaéie raiaua si alti nepu-
tinciosi cati s supun imparatiei noastre, in odihn3 si linigtire, fara
a cerca niciodata asuprire.

Drept aceia, tu cela ce esti din boerii Valahiei si de familie
Ghica si mai ales ai neamului lui Mesia, Alexandre Ghica a caruia
intelepciune §i credintad ni s'au facut cunoscute si a caruia stra-
mosi, de noud ori domnind in Valahia si Moldova, au aratat slujbe
si credintd nu putina la Inaltul nostru Devlet, ordnduindu-te Domn
halea al Valahiei si judecdndu-te vrednic de un osebit in parte
dar al impé&ratiei noastre, ti-am daruit imparatescul nostru strlucit
semn, o sabie cu pietre de diamant, un harvaniu cu iacaua cusuta
cu diamant si imparatescul nostru portret cu brilianturi, spre adao-
girea cinstii si ipolipsisului tau, dandu-ti acest imparatesc dar al
nostru berat prin care iti poruncim ca domnind in Valahia si pui
toatd silinta la paza pamantului, ocrotirea raielii $i otcirmuirea
pricinilor sale cu marea credintd si dreptate, iar boierii Valahiei
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precum si alti slujbasi i raiele, cunoscandu-te de stipanitor al lor,
sd alerge la tine pentru cate pricini s ating de obliduirea ta, si
dénd ascultare §i supunere la cuvintele tale, farad vreo prelungire,
sd sd sdvargasca poruncile tale cate privesc pentru nizamul tarii,
ferindu-sa de a ardta impotrivire §i nesupunere.

Citre aceasta, tu numitule Domn st3ruind cu statornicie pe
calea supunerii si credintei si ardti Inaltei noastre Porti, orice lu-
cru vrednic de insemnare si puind toatd silinja la toate pricinile
tarii cu dreptate, si sdvargesti bune si plicute slujbe, fird a putea
cinevasi vreodata ca sd te z3ticneascd intr'acestea. Intr'acestas chip
sd cunoasca si s creazd semnului meu celui sfant.

VIII

[1835]. Porunca Inaitei Porfi pentru libera comunicatie a co-

rdbiilor sub steag roménesc in apele otomane.

Fiindca totdeauna puternica si inalta noastrd imparatie revarsa
bogatele sale mili catre toate neamurile supuse si dajnice ei, de-
aceia ca sd s3 inlesneascd gi negotul supugilor nostri lacuitori ai
Tarii Roméanesti, li s'au daruit steag, dupa alaturata forma, cu care
de acum inainte vor putea célatori nepopriti cu cordbiile lor pe
toate marile gi tarmurile supuse puternicei noastre imparatii, do-
bandind pentru osebitele feluri de marfuri ce vor aduce spre van-
zare in staturile otomane precum gi pentru cele ce dintr'acestea vor
ecsportui, intocmai acele privileghiuri ce dobdndesc si de care cu
indestulare sd bucurd beratlaii negutatori ai imparatiei, pentru care
si intr'adins s'au dat deosdbita noasird impariteascd porunci.

Mai sus numitul steag romanesc, de cate ori sa va afla in
mirile si limanurile supuse vretanicestii craii, dupacum inalta im-
paratie au dat atdtea priveleghiuri §i apara steagurile negutatori-
lor si supusilor ai prietenilor puteri, dupd acelag cuvant sad cere
ca s3 s3 facd si din parte-le, reciprocd ingrijire §i aparare stea-
gului romanesc, socotindu-s3 intocmai ca un steag al Inaltului
Devlet.

Pentru care si s'au dat acest inalt inscris la ambasada vreta-
niceascd, ca printrinsa sd si instiinteze vretanicestii craii.
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1X.
1835, inceputul lui August. Poruncd in privinta judecétilor ne-
gufdtorilor roméni aflati la Constantinopol. .

Fiefi stiut ca, cu toate ca raialele Valahiei ce s afli in ca-
pitala noastra Tarigrad, avand prigonire pentru daraveri si alte
datorii cu Turci, raiele gi suditi, s3 infafisa pana acum la judecati
unde sa cerceta si s hotdra toate pricinile lor; insa, prin anafora,
ficandu-sa rugiciune, s'au gasit cu cale a li si da §i aceasta, pe
langa celelalte privileghiuri ale lor, de a nu s3 mai cerceta prici-
nile lor cate trec peste suma de patru mii bani, pe la cele in parte
judecati, ci precum si urmeaz3d pentru negutdtorii care au bera-
turile noastre spre a sd negutitori cu marfuri de Evropa, asa si
acesti Romani si vor infatisa inaintea vizirului nostru la Arz-odasa
si acolo sa va cerceta si sd va hotdra orice pricind va covarsi acea
sumd de patru mii bani.

De aceia s'au dat acest al nostru inalt ferman a c3ruia inte-
legere vazandu-o tu mai sus ardtatule cadiu, vei ingriji a o inscrie
in condicile tuturor judecdtorilor si a s3 sivarsi neincetat fira
vreo abatere, supuindu-te la acest al nostru sfant semn. Anul 1250,
pe la sfarsitul lui Rebi-iil-ewel.

X.

1838, Martie. Poruncd pentru catagrafierea populafiei Tarii
Romanesti in vederea stabilirii dérilor.

Halea Domnule al Tarii Romanesti, Alexandre Dimitrie Ghica,
fie-ti sfarsiturile bune.

Fie-ti cunoscut c3, in urmarea drepturilor hirazite supusilor
din Printipatul Tarii Roméanesti, care ni s'au coborat prin moste-
nire, fiindca trebuiegte spre statornica ugurare si odihna a lacui-
torilor acegtii tiri s sa pazeascd buna oranduiald intru toate, cdci
aceasta este i impdrdteasca noastrd voin{d, precum sa coprinde si
sa deslugeste si in cele de mai nainte §i in cele de acum in urma
slobozite sfinte porunci ca, cate adevirate raiele fiind ale Tarii Ro-
ménesti, aleargd la consuli si -subconsoli ai puterilor prietene §i
luand patente §i pagaporturi, voesc a unelti suditlacul, acestia cu
toate ci trebuinti este a s3 prenumdra iardsi intre raielile Tarii
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Romanesti, cu toate acestea mulfi dintr'insii luand patente si pa-
saporturi, nu numai sd apara de plata d3jdii cuvenita lor, ci unel-
tesc i ale isnafurilor si inca isi insugesc §i negotul cu maruntisul,
care acestea sd cuvin numai raielelor, incat ajunge cu greu a si
deosabi acestia din suditii cei adevarati, lucru cu totul nepotrivit
si impotrivitor la cel in fiintd nizam al Pringipatului, cum si pagu-
bitor pentrucd pricinueste scidere la legiuitele dajdii ale garii.

Ci dar, fiindca este legiuit intr'aceastid tard a si face la fies-
care period de sapte ani catagrafie de tofi lacuitorii T&rii Roma-
nesti, i fiindcd acum au sosit vremea catagrafiei, pentru care tu
numitule Domn ceri s3 si sloboaza iardsi poruncad ca si si oran-
duiascd din partea osabitelor solii din Constantinopol, ale pute-
rilor prietene, persoane, care impreuni cu comisia ce intr'adins sa
va orandui din partea Tarii Romanesti, s3 cerceteze dupa cuviinta
si sa lamureasca cele atingitoare de aceastd pricini, si s3 urmeze
intocmai dupd temeiurile articolelor 91 si 93 din legiuirile Tarii
Romanegti, si cu acest chip sd si dovedeascd si sd sd cunoascd
cei dintru inceput §i adevarati sudifi, insd cafi s3 vor putea sa
dovedeascd sudifia lor sa intre iardsi la cea dintdi a lor ordndu-
iald de raiele, iar la intocmirile cele de temeiu ale Tarii Romanesti
pentru catagrafia locuitorilor, s’au hotarat, precum am zis, ca la
inceputul fiecirui period de sapte ani si si intocmeascid dajdiile
fiecaria parti si isnaf si si si pue in lucrare dupa obiceiurile cele
atingitoare de aceasta, i dupa art. 79, cati ndscuti in tarile im-
paratiei otomane sau in Tara Romaéaneasca si in Moldova, care si
acestea sd prénuméré ca parte a impardtiei noastre, §i gasind in
cei din urma ani mijloace si prilejuri de a cere sa intre in randul
supugilor celorlalte imparatii si s& dobandeascad privileghiurile de
care si3 bucurd, dupa infiinjatele tractaturi, cei adevirati supusi
st suditi ai celorlalte imparatii kiliduind intr'acest Principat si
luand numire de strdini, negutatori si alti mesteri, toti acestia si
sd incunostiinteze si s si facd listda anume pentru fiecare si sa
sa insemneze §i nafionalitatea lor si starea si mestesugul si cea de
acum locuintd a lor si averile lor cite s& vor afla intr'acest Prin-
tipat i, insfarsit, i cea dintru intdi a lor fiintd §i vremea in care
vor fi venit intr'acest Piintipat, si cu acest chip si adeveritele lor
inscrisuri i pagaporturile lor sad fie potrivite §i s3 s3 insemneze
cu deamdnuntul in lista.

lar obisnuita obgteasca Adunare, cercetdnd lista, va arata
Domnului parerea i chibzuirea sa intru aceasta i Domnul va ra-
portui la Devlet si va cere cele intru acest puneri la cale, cu chip
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incat Devletul impreund cu solii puterilor prietene si cerceteze
intru o unire acele inscrisuri ardtitoare de nationalitatea lor si
dupace vor cunoaste adevarul, atunci si adevereze inscrisurile lor.
Iar cati nu vor putea sa infatigeze pasaporturi scrise dupa cuviin-
cioasa oranduiala din partea puterii la care zic cd sint supusi, unii
ca acegtia sd sd intoarcd iardsi la cea dintdi si dintru inceput a
lor stapanire. Si pentru aceasta dar si se adune cei intr'adins oran-
duiti din partea Printipatului cu care si sa inteleagd consulii pu-
terilor prietene, ce locuesc intr'acest Pringipat, §i sa inceapd, pre-
cum mai sus s'au zis, ldmurirea acestii pricini, deslugind toate aces-
tea si impreund cu comisarii T&rii Romanesti sd desfiinfeze cele
improtivitoare la infiintatele m&suri i tractaturi, precum s§i cate
sant fard cuvant si impotriva legiuitelor canoane, care in multe
randuri au pricinuit prigoniri intre consuli si stipanirea tarii, §i
acestea intru soglasuire si le departeze.

Fiind dar, ca toate acestea sa coprind in art. 93, trebue, §i
impariteasca noastrd voinfd este a s3 indrepta cu acest chip si,
precum mai sus s'au zis, prin ordnduirea din parte-i a trebuincio-
silor oameni, si si intocmeascd cu bun3 oranduialad aceast3 pricina
a suditilor. Ci dar liindcd pentru aceasta s'au si trimis fiecdruia
din solii din Constantinopol instiintare, si tu vei pune toatd si-
linta spre indeplinirea celor ce {i s poruncesc si vei pazi buna
orénduiald spre a nu s3 intdmpla necuviinte. De aceia sa sloboade
aceastd impdriteascd poruncd care ti si trimite dela imparateasca
noastrd vointd si fii cu ingrijire a lucra dupa chipul cu care ti sa
porunceste $i sd nu sd pricinuiasca trecatorilor negutatori si supusi
strdini vreun ce improtivitor imparatestilor mele tractaturi.

Indat3, dar, ce va sosi aceastd imparateascd poruncd iti po-
runcesc sd lucrezi gi sd faci cele mai sus scrise, §i acestea cunos-
cand, cinsteste acest sfant semn al meu care s'au scris pe la in-
ceputul lunii Muharem, la anul una mie doud sute cincizeci si
patru, adecd la anul dela Hristos 1838 Mart.

. M. REGLEANU
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TARUL IOAN NENADA SI GHEORGHE
CRACIUN, OAMENI NEGRI

Situagia regatului maghiar, dupd dezastrul dela Mohaci, era
dintre cele mai confuze. Din punct de vedere politic era in situatia
precard prin moartea tragica i fird de urmag a regelui Ludovic al
Il-lea. La coroana Sf. Stefan s'au ivit doi pretendenti: Ferdinand,
indoitul sdu cumnat si fratele imparatului Carol al V-lea, si loan
Zapolya, voevodul Transilvaniei. Acesta prevalandu-se! de o ho-
tarire a Dietei ungare din 1505, care oprea alégerea regilor dintre
principi strdini, si-a pus candidatura si a fost proclamat rege la 11
Noemvrie 1526, in istorica localitate Szekesfehérvar. La o luna
dupa acest act, Ferdinand in calitatea sa de cumnat al fostului
rege, sustinut si de palatinul Istvan Bathory, a fost proclamat rege
de citre Dieta din Pojon (Bratislava). Conflictul dintre cei doi
regi adversari era inevitabil, de aceea fiecare cauta si atragd de
partea sa cati mai mulfi nobili si unele provincii ale regatului des-
membrat. Ardealul si Croatia au recunoscut pe voevodul Zapolya,
Slovenia pe Ferdinand, pe cand o buni parte din regat trecea sub
stapanirea turceasca.

Conjuncturii politice din regatul maghiar — cat mai ramasese
din el — ii corespundea intru totul cea spirituald: Ungaria se ga-
sea pradd unei convulsiuni, datoritd ideilor unitariene-anabaptiste
venite din Polonia §i din Apus. Dintre ele, cea mai importantd si
in spiritul vremii, era credinta apocalipticd in sfarsitul apropiat
al lumii existente si intemeerea unei organizatii sociale mai bune

1Stanislav Smolka, Fekete Ivdn, p. 2—4, in Szdzddok, Buda-
pesta, 1833. Incid din pruncie i-a fost prezisd lui Zapolya demnitatea re-
gald, iar la varsta de 20 de ani, cdsitorindu-se cu o princesd germani,
ea parea asiguratid. Nasterea mostenitorului i-a risipit speranfele pentru
catva timp, dar moartea regelui Ludovic al Il-lea i-a trezit din nou am-
bifia de a ajunge rege.

24
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§i a unei biszrici apostolice. O serie de predicatori §i iluminagi !
anunfau lumii credule evenimentul epocal; printre acestia erau si
Tarul loan Omul Negru si Gheorghe Craciun Omul Negru. Cei
doi impostori si agitatori ai maselor pitrunse de misticism au pre-
dicat ideile lor §i au desfagurat actiunea lor de rdsvratire la granifa
de Vest a Tarii; cel dintdi in Banat, intre anii 1526—27, iar cel
de al doilea dela 1569—70, in partile Debretinului.

Dlesi cele doud migcdri se aseamdnd din multe puncte de ve-
dere, totusi expunerea lor se va face in ordinea cronologici, pen-
tru a scoate mai bine in evidenta si caracterul particular al fiecareia.

Tarul loan Omul Negru, dupa informatiunile de pana acum 2,
era de origind Sarb. Cronicarul Szerémi Gyérgy, care trdia la
curtea lui Zapolya, dar care in vremea rascoalei se gisea la Ca-
sovia, este izvorul principal dupd care ne ludm informatiile despre
Tar. Origina acestuia la Szerémi Gyérgy este indicatda ca fiind
sarbeasca. Informatia aceasta este reprodusd aidoma de scriitorii
sec. XVi-lea i al XVIl-lea, exceptind pe Verancsics? bun cu-
noscétor al Sarbilor, ca unul care calatorise prin tara lor; Veran-
csics * afirmd cad Tarul loan Omul Negru ,era fiu de ,,Valah".
Istoricii contimporani straini §i roméni — exceptand pe C. C. Giu-
rescu — sunt unanimi a-i atribui origina sarbeasca. Intrucat alte
informatii relative la origina Omului Negru lipsesc deocamdata,
iar aserfiunea atat de categoricd a lui Antal Verancsics, care nici-
odatd n'a fost banuit de simpatie pentru Roméni, nu trebue tre-
cutd cu vederea, origina Omului Negru riméane o problem3 nedes-
legatd; cu atit mai mult, cu cat din declaratia insdsi a oamenilor
sdi cei mai intimi, rezultd ca Tarul loan Omul Negru nu a des-
tdinuit nidiodatd si nimdnui origina sa adevarata®. Nici locul de

1lmre Révész, Debrecen lelki valsdga (1561—1571) Karacsony
Gyorgy a fekete ember, p. 165, in Szdzadok.

2 Gyérgy Szerémi, Epistola de perdicione regni Hungarorum,
p. 160, in Monumenta Hungariae Historica, Scriptores, |, Pesta, 1857; cf.
Aleksa Jivi¢, Istorija Srba u Ugarskoj, Zagreb, 1914, p. 56; ldem, Cetiristo-
godisnica Cara Jovana, p. 194—217, in Bratstvo, XXI, Beograd, 1927; N.
lor g a, Histoire des Rountains de Transylvanic et de Hongrie, 1, p. 144—
145, Bucuresti, 1940. i

3 Antal Verancsics, Memoria rerum in Hungaria a nato rege
Ludovico ultimo acciderunt, 11, p. 26, in Monumenta Hungariae Historica,
Scriptores, Vindobona, 1857.

+ C.C. Giurescu, Istoria Romdrilor vol, I, partea I, p. 296, Bu-
curesti, 1940.

5 Ernt Simonyi, Magyar iorténelmi okmanytdr londoni kényy
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corigind al Tarului Ioan, numit si Nenada, nu este cunoscut cu pre-
ciziune, fiindcd, aga cum s'a mai spus, a fost tdinuit !. Din stirile
existente, indeosebi ale lui Szerémi, coroborate cu informatiunile
Italianului Marino Sanuto, demne de incredere pentru exactitatea
lor, reese cd Tarul loan Nenada era din partile Lipovei, dar slu-
jise la Tokai, in grajdurile voevodului ardelean Zapolya 2.

Cercetand migcarea Tarului Ioan, dela inceput suntem izbiti
de o atmosferd de mister; astfel, spre pilda, origina sa e incerta,
locul de origind deasemenea, titulatura e de factura imperiala, ori-
gina, pe care gi-o atribuia, era de aceasi naturd; spunea oamenilor
sdi cd se Tnrudeste cu Despina Anghelina, originard din Munte-
negru, cisatoritd cu Despotul Sarbilor Stefan cel Orb; prin alianta
— spunea el — se inrudeste cu familia Cantacuzinilor domnitoare
nu de mult la Constantinopol; prin acestia se mrudea si cu Ru-
xandra, sotia lui Petru Rares?.

La desavarsirea acestei plasmuite origini si a blazonului no-
biliar, contribuiau in mare masurd scrisorile regelui Ferdinand a-
dresate Omului Negru, in care il numea , Ilustrissimus” i ,, Tar" %
La mitul originii sale se adduga si o particularitate fizici, menita
a scoate in relief figura sa deosebitd; aceasta era fata sa extrem
de neagra, cu o bandd de aceasi culoare, latd de un deget, care
pornea dela tdmpla dreapta si se intindea pani la talpa piciorului
drept. Acest semn distinctiv a impresionat profund poporul incli-
nat spre misticism si l-a determinat si vada in el semnul divini-

es levéltarakbol, p. 78, and wyinat schow wher he was born, nor of what
kenred he comyth of nor wher he was browght up. Pest, 1859.

' Hurmuzaki, Documente, 11, partea 3, p. 614; c¢f. Antal Ve-
rancsics, o.¢,p. 26;¢f. Gydérgy Szerémi, o. c, p. 125—126.

2 Petri de Rewa, De monarchia et Sacra Corona Regni Hunga-
rige, p. 713, in Schwandtner, Scriptores Regni Hungaricarum,
Centura VI, Vindobona, 1746; cf. George Pray, Annales rerum
Hungariae, p. 174, Vindobona, 1790; ¢f. Marino Sanuto, I. Diari
apud Aleksa Ivi¢, 0. ¢, p. 56; cf. Gyoérgy Szerémi, o. c., p. 125—126.

3 Jovan Raig Istorija raznih slovenskih narodov., 11, p. 4, Buda,
1823. Omul Negru spunea ca se inrudeste si cu familia Cernojevicilor. Is-
toricul Jovan Raji¢ a dovedit cd numele Omului Negru nu figureazi prin-
tre membrii familiei Cernojevict, apud Szentklaray Jend, A Duna
hajohadok Tirténete, p. 101, Budapesta, 1883. )

4+ Szentklaray Jend Levelek Csernovics, Nenad
(Ivin Csdr). A Fekete Ember, p. 506—508, in Tértenélmi Tdr, Budapest,
1885.
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tatii '. Tarul insusi propovaduia origina sa divina si rolul sau me-
sianic; spunea cé-i trimis al Cerului cu misiunea de a goni pe Turci
din Europa si din Constantinopol, sa reinfiinteze vechiul imperiu
bizantin al Cantacuzinilor 2. Omul Negru vorbea in spiritul vremii;
acesta era incd viu in Europa: cu o jumitate de veac mai inainte
Ioan de Cafa® cuvantind in fata regelui maghiar, il indemna la
o cruciatd contra Turcilor; Ioan Huniade luptase ca un atlet al lui
Chriistos; iar la 1514, papa si primatul din Strigoniu propovadui-
serd o cruciata.

Caracterul migcirii Tarului loan are un dublu aspect: de mis-
care Ccu caracter mistic-religios* §i cu un pronuntat caracter so-
cial. Acesta din urmi reese din atitudinea sa dugymanoasd fatd de
nobili. pe care i-a ingrozit prin jafurile sale impotriva lor, dar mai
ales reese din intentiile sale de a crea o lume nou3, o lume a ega-
litaii sociale 5. ‘

Miscarea Omului Negru s'a nadscut si s'a desfagurat in urma-
toarele imprejuréri.

Indata dupa dezastrul dela Mohaci, Omul Negru a fugit din
grajdurile st3panului sdu, loan Zapolya. Trebue subliniat cu acest
prilej ca era inzestrat cu un deosebit sim¢ intuitiv, alegand momen-
tul cel mai prielnic intengiunilor sale. S'a dus in partile Lipovei
si a strans o multime de tdrani cu care s'a infatisat voevodului
Zapolya, la Tokai, unde acesta convocase o adunare in vederea
alegerii sale de rege. Gestul Omului Negru trebue sa fi impre-
sionat placut pe loan Zapolya — intr'un moment cind avea ne-
voe de aderenti; de aceea il incdrca cu daruri §i, probabil teméan-
du-se de gloata sa, incd nedisciplinat3, il indemn3 s3 se ducid in
tinutul Bacica, tinut bogat si nejefuit, — ceeace Omul Negru si
facu. In drumul sdu el cuceri Subotita, candva posesiunea regelui
Ferdinand, pe care a donat-o nobilului Valentin Thérok, ca pret
al tradarii acestuia fatd de Zapolya. O tentativd a nobilului de 2

1Simony Erné, Magyar tértenélmi okmanitdir londoni kényv és
levéltdarakbol, p. 18, Pest, 1859.

2 Gyorgy Szerémi, o. ¢, p. 126; cf. Ernd Simonyi, o. c,
p- 78. Hy callyth hymself Emperour of Constantinople, and schow he
sayth that he ys sent by God to ponysh the Turkis, and to expuls them
out Gresia.

3 Nicolae lorga, Histoire des Roumains de Transylvanie et de
Hongrie, vol. I, p. 150—167, ed. 11, Bucuresti, 1940.

+ Gyorgy Szerémi, o. ¢, p. 120—165.

3 Nicylae lorga, o. ¢, p. 144—145. Regretatul nostru erudit
atr:buia miscarti Omului Negru numai un caracter social.
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recuceri posesiunea sa a fost anihilatd de interventia energicad a
Omului Negru. Totusi nobilul maghiar nu dispera, ci cu rabdare
agteptd momentul oportun; in timp ce Omul Negru asedia si cu-
cerea cetatea Cioma, de linga Timisoara, posesiunea nobilului La-
dislau Csaky, Valentin Thérék, atacd prin surprindere mica gar-
nizoand din Subotifa, o infranse §i recuceri cetatea!.

Luptele Omului Negru cu cei doi nobili unguri au trezit aten-
tiunea reginei Maria, sofia nefericitului rege Ludovic al Il-lea si
sora regelui Ferdinand. Ea prevazu folosul, pe care-1 va avea fra-
tele sdu, dacad va reusi si atragd pe Omul Negru de partea sa,
,.mai ales ca se zice — scria regina intr'una din scrisori — lupta
in numele religiei”. Au fost trimise daruri bogate si scrisori cu nu-
mele ,JIoan Tar", care au migcat prolund vanitatea omului simplu,
si au avut efectul dorit de regina Maria: Omul Negru deveni aliatul
devotat al regelui Ferdinand ?, de al carui nume vorbea cu sme-
renie 3. Vestea aceasta a ingrijorat pe Zapolya, de aceea incerca
prin daruri, promisiuni §i uneori ameningari sa-l convingd pe Omul
Negru de urmairile nefaste ale unei aliante cu Ferdinand. La ran-
dul sdu Omul Negru acuzd pe Zapolya de ingratitudine si, res-
pingand propunerile §i darurile trimise, declard cd ramane stator-
nic in credinfa sa fati de Ferdinand*.

In aceastd vreme, voevod al Transilvaniei ajunse Petru Pe-
renyi, un om trufag si credul, de aceea multi veneau la el sa-i spuna
nelegiuirile comise de Omul Negru; unele din ele au fost auzite
si de Zapolya, care, in cele din urm3, exasperat de provocarile
fostului slujbas, consim{i sd incredinteze lui Petru Perényi o ex-
peditie impotriva Omului Negru. El era atat de sigur cd va starpi
raul din ridicini, incat alese pentru capul Omului Negru un c3-
l1du renumit in aceea vreme. Din gura acestui gade, spune Szerémi,
a aflat de cele puse la cale. Deoarece nu trdia in relatii bune cu
Perényi cunoscand pe de alti parte si puterea armatd a Tarului,
a stiruit pe langd Zapolya si-1 inlocuiasca pe preotul Perényi cu

1 Gydérgy Szerémi, 0. c,, p. 125—126 s 138.
Gyoérgy Szerémi, o. ¢, pp- 155—158.
3]Jend Szentklaray, A Dunai hajéhadak térténete, .p. 1—IL
t Gydérgy Szerémi, o. ¢, p. 159—160. Dimpotrivd, Ferdinand
izbuti sd-i smulgd promisiunea de a-si ldsa armata intreagd sub asculta-
rea sa, in cazul neprevdzut al mortii lui, iar pe Haberdanetz, generalul
lui Ferdinand, sa-1 numeascd capitan. In calitate de succesor declarat al
Tarului, Ferdinand adresi o proclamatie cdtre oamenii acestuia, ,cei dis-
tinsi, iubiti si fideli, apud Jend Szentklidaray, o. c, pp. 510513
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unul mai priceput in arta radzboiului. Dar toate argumentele cro-
nicarului au fost zadarnice; s'a alcituit o armatia numeroasi din
care nu lipseau nici preoti, nici scolastici. La Ciuli, locul de adu-
nare, s'a dus si* Szerémi, care, vdzind stolul negru dz preofi, nu
s'a putut abfine si nu protestezz impotriva sacrilegiului pe care
voiau sa-1 infaptuiascd slujitorii altarului dumnezeesc, pitandu-si
mainile cu sangele omenesc !. Lupta s'a dat la Sebes, langa Seghe-
din, §i s'a terminat catastrofal pentru voevodul ardelean. Tarul
Ioan Omul Negru si-a exploatat succesul, urmirind pe inamic pani
la Oragtie, iar in drumul sdu a pustiit cumplit mcgiile nobililor si
bogatilor 2. '

Victoria Omului Negru a produs o adevirati panicid in ran-
dul curtenilor lui Zapolya; unii s'au gra3bit si-i dea sfatul si-si
caute un loc méi sigur, pirere pe care n'a dispretuit-o insusi Za-
polya. Tarul Ioan nu indriznea ins3 sd se aventureze in interiorul
Transilvaniei, fiindc3 si pedestrimea sa suferise pierderi mari. Pen-
tru a preveni o eventuald risipire a gloatelor Omului Negru, Fer-.
dinand reveni la propunerea acestuia de a -fuziona cu armata lui;
in acest sens i-a sdris indemnandu-} s3 vin3 spre Buda?. Zapplya
mai incerci odatd si atragd pe Omul Negru de partea sa, dar
nu izbuti. Antoine Rincon, trimisul regelui Frantei la Zapolya,
afland de aceastd tentativd, crezu nimerit si faca gi el o incer-
care, dar spre folosul regelui s3u; nici aceasta nu avu un rezultat
mai bun, fiindcd Tarul Ican rimase mai departe credincios lui
Ferdinand *.

Incepand din Mai 1527, data luptei dela Sebes, §i pand in
August acelasi an, numirul scrisorilor regelui Ferdinand adresate
Omului Negru este mai mare ca deobicei; in fiecare ii descrie sta-

L QGyérgy Szerémi, o. ¢, p. 162—165; ¢f. Nicolai Ist-
vanffy, Regni Hungarici historia post orbitu gloriae ‘Mathiae Corvini re-
gis, p. 88.

2 Aleksa Ivic, ¢. ¢, p. 56; ¢f. Antal Verancsics, o. c.,
p. 26. Din cei 20 de mii de pedestri ai voevodului, numai cateva detasa-
mente rizlefe au putut scipa din acel macel. Unii dintre nobili, ca Paulus
Kerej si George Ambraffy, s’'au inchinat Tarului, alfii insd au preferat
moartea. Perényi insusi a fost ranit si si-a scapat datoritd nobilului sarb
Marco lacsici, care l-a adapostit in castelul siu dela Nadlac; cf.
Gyorgy Szerémi, o c, p. 163—165.

3)Jend Szentklaray, o. ¢, p. 510513, 515516, ‘517—5l8;
Aleksa Tvi¢ o. c, p. 56.

1+ Bethlen Farkas, Historia de rebus Transalpinici, Cibini, 1782,

p. 72
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diul pregatirilor sale, ii destdinuieste planurile viitoarei campanii si
termind stereotipic cu frumoase cuvinte d= imbarbatare '. Aceasta
atenfie deosebitd avea o semnificatie mai mare decat obignuitele
vorbe curtenitoare de pana atunci: Omul Negru suferise o irepa-
rabild infréngere, de aceea se simfea nevoia si fie incurajat.

Episcopul Orazii Mari, Emerik Czibak, nepot al lui Zapolya,
a organizat o expeditie de pedepsire impotriva Tarului loan. Lupta
s'a dat la varsarea Muregului si a fost nedecisa, totusi pierderile
mari din randul gloatelor Omului Negru au slabit considerabil po-
tentialul de luptd. De aceea se indreaptd cu restul de forfe spre
Nord, pentru a face jonctiunea cu armatele lui Ferdinand, care
veneau dela Nord de Budapesta. In drumul s3u cuceri Seghedinul,
unde-si facu o intrare neobignuit de fastuoasa. In timp ce parcurgea
una din strazile oragului, a fost atacat si ranit de moarte de un
necunoscut . Indatd a fost ridicat §i dus de oamenii sdi in satul
Tornos, langad Seghedin, unde sosi si Valentin Thérsk, vechiul sau
adversar. Acesta a fost informat de cele intdmplate la Seghedin,
de catre agentii sdi speciali, care urmareau pe Omul Negru in
drumul sdu spre Budapesta. El se grabi sa-si ia revansa. Muribun-
dul aflind de venirea sa a incercat sa i se impotriveasca, dar, epui-
zat de suferintele pricinuite de rand, nu izbuti s facd efortul ne-
cesar. Atunci Thordk intrd in casa, ii tdid capul, pe care-] trimise
la Pesta, iar corpul il sfartec 3. _

Miscarea Tarului loan Omul Negru, este in aparentd un epi-
sod putin insemnat din capitolul luptelor dintre Zapolya si Fer-
dinand. Totugi insemnitatea sa rezultd din importanta care i s'a
dat mortii sale. Marturie elocventd de bucuria obsteascd este o
scrisoare contemporand din Cracovia. La inceput, spune autorul
scrisorii, nu s'a dat crezare stirii despre moartea Omului Negru,
dar alte stiri ulterioare au confirmat-o. Atunci s'a poruncit orage-
nilor din Cracovia si scoatd butoaie in piat3, pentru ca batand
in ele si se anunte tuturor de moartea Omului Negru. S'a porun-
cit apoi — continua aceagi scrisoare — ca trompetele si fluerele
sa cante Te Deum Laudamus. S'au aruncat bani pentru ca poporul

1 Jené Szentaklaray, o.c., pp. 724—1726, 729.

2 Antal Verancsics, o c, p. 26

SAleksa Ivi¢, o. ¢, p. 56. In notd sunt urmitoarele informatii
despre moartea Omului Negru. Contele Alexandru Aponyi, in
Ungarn betreffende im Auslande gedruckte Biicher und Flugschriften,
p. 160, scrie cele ce unneaza: la 1527 a apdrut cart:a Narhaft anzeigen
auff ein halb meyl unter Ofen und gen Stulweisenburg sc. anno XXxvil, in
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de jos sd se bucure gi el de serbarea si bucuria obgteasca. A fost
un sgcmot infernal, o serbare cum nu s'a mai pomenit de mult in
Cracovia si o bucurie care amintea vreo biruint3 asupra Turcilor .
La moartea Omului Negru, pe Zapolya I-a cuprins o bucurie
copildreascd, scrie Szerémi Gyérgy; ,.sarmanul” rege a aprins lu-
.mandri Sf. loan Botezitorul, drept multumire Cerului ci i-a dat
asemenea biruintd; ordona apoi si se oficieze un Te Deum 2.

Dupa cum s'a remarcat la inceputul acestui articol, in sec.
XVl-lea, Ungaria trecea printr'o criza spirituald datoritd unui com-
plex de factori, de naturd politica, sociald, morald §i religioasa.
Curentele ca cel calvin, unitarian, anabaptist, impreund cu diferi-
tele curente de reformd agrard, venite din Apus gi din Polonia,
s'au infiltrat in Ungaria i au ficut mulfi aderenti, agravand con-
fuzia spiritelor pana la haos. Pentru starea de spirit de atunci un
elocvent exemplu il oferea Debrejinul, unde calvinismul era pro-
povaduit de predicatorul Juhasz; alt predicator, adversarul impla-
cabil al doctrinei calvine, era David; Somogy Matei, Mataelus si
Patko Matei erau predicatorii anabaptismului i unitarismului®. Pe
langa unele idei venite din afara, in Transilvania gi Ungaria se
zamislise credinta intr'un ajutor din partea Europei, sau dela in-
sugi Dumnezeu, sub forma unui miracol . O serie de impostori i
iluminati anuntau lumii sfarsitul apropiat al omenirii, sfarsitul ti-

care se spune despre Tar ci ar fi murit in a treia sau a patra zi dela ra-
nire si atunci ar fi ven't ,ein hungerischer Herre Turco Walent gennant,
care i-a tdiat capul; ¢cf. Stanislav Smolka, o. ¢, p. 28

1 Aleksa Ivié o c,p.58; cf. E Hurmuzaki, Documente, 113,
p. 623—625.

2 Gydérgy Szerémi, o. c, pp. 166—168.

3 Imre Révész, Debrecen lelki vilsiga (1561—1571), in Szdza-
dok, p. 165—169. Acestia din urmi propovadu’au revenirea lui Isus Chris-
tos pe pidmant. Luind ca unitate de timp anii de tacere in desert ai lui
Isus, cei 30 de ani, sau cele 50 de zile dintre Pasti si Rusalii, ei fixau cu
multd certitudine, dupd wn calcul elucubrant, anul 1567, ca termen la care
se va infitisa Christos pe pamant. D'n calculul cu numerele 50 si 30 mai
rezulta o coincidentd: la 1567 se implineau 50 de ani dela aparifia lui Lu-
ther si 30 de la disputa dintre el si Zwingli. Anabaptistii fixau cu trei ani
mai tarziu, adicd la 1570, sfarsitul babilonului papal si triumful lui Chris-
tos. Fi isi intemeiau calculul lor pe cifra dela sfarsitul anului 1570, care
co'nc’deau cu sfarsitul robtei babilonice, intdmpiatd in anul 70 a. Hr.

.~ 4lstvan Kiss Rugonfalvi, Fekete emberek a magyar tér-
tenelemben, in Debreceni Szemle, pp. 12—92, Debrecen, 1929.
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raniei papale, realizarea apropiatd a unei organizafii sociale mai
drepte !. Sub influenta acestor idei si figaduinte, masele mari au
inceput sd se agite. Astfel la 1569, in apropierea Satului Mare,
doud sate s’au rasculat; la 1690, altele cinci, din comitatul Ugocei,
s'au rasculat si au alcituit un adevirat regat al lui Sion, dupa
modelul calui din Miinster, realizat cu un secol mai inainte 2; tot
in acest timp un preot roman, care pretindea ci a stat opt zile in
extaz, indemna pe Gheorghe Rakoczi la luptd impotriva Turcilor.
Ca un ecou indepartat al migcarii ciobanului din Nikolhausen, lo-
hann Boeheim, a fost miscarea lui Andrei Oros, din Baia Mare,
care, intre alte porniri, avea i aceea de a suprima preotii .

In spiritul vremii se incadreaza si migcarea lui Gheorghe Cra-
ciun Omul Negru. Ea are un caracter religios, mistic, care re-
zultd din insdsi atitudinea Omului Negru; el s'a infatisat lumii ca
trimes al Cerului, cu misiunea de a izgoni pe Turci din Ungaria *.
Dar lupta preconizatd de el se deosebea de cele de pana atunci;
ea trebuia dusd prin mijloace supranaturale, miraculoase . Pen-

1 Imre Révész, o c, p. 182. ldeile d2spre ,dreptatea divind“,
»legea lui Christos", erau prea cunoscute de oamenii sec. al XVI si XVll-lea.
Un vers provenit din revolufia englezd, dar bine curoscut si de Germani,
si care circula in Europa Centrald si sud-esticd era acesta: Als Adam grub
und Eva snann wo war das der Edelmann“.

2 La 1534, in Miinster anabaptistii s’au rasculat si au instituit in acest
oras Regatul lui Dumnezeu. ,,Poate in nicio epocid din istorie nu s’a aratat
intr'un fel mai izbitor pand unde pasiunea, iluzia religioasa si ‘speranta
de a realiza justifia sociald pot si angajeze masele poporului. Timp de
douasprezece luni, blocati de trupele printilor vecini, protestanfi gi catolici,
anabaptistit din Miinster au realizat cu un fel de nebunie ,,Noul lerusalim*.
Aceasti nebunie colectivd s’a terminat printr'o baie de singe. ¢f. Henri
Pirenn e, Histoire de I'Europe des invasions au XV-iéme. siécle, vol.
1, p. 435.

8SImre Révész, o c., p. 183. Deobicei se rostea urmitoarea li-
tanie:

Wir wollen Gott in Himmel klagen Kyrie Eleison )
Dass wir d'e Pfaffen nicht zu Tod sollen schlagen Kyrie Eleson.

4 |stvan Szamoskdzy, Rerum Hungaricarum. Liber primus,
p. 97, in Monumenta Hungariae Historica, XXI, Budapesta, 1876; cf: Ni-
colai Istvanffy, Regni Hungarici Historia post orbitu gloriae Ma-
thiae ‘Corvini' Regis, p. 323, Colonia Agripinae, 1685, ¢f. Francisc For-
gach és Simon, De Statu Reipublica> Hungaricae..., p. 455, in Mo-
num. Hung. Hist, XVI, Pesta, 1886. Dupi cei patru scriitori, Gheorghe
Criciun se ‘pretindea ,inspirat”, ,trimis* de Dumnezeu cel prea fericit si
mare al Ghedeonului si al Moysiei“, la care cobora o stea si, in timp ce
vorbea, scotea sabia, apoi $i-0 punea in teaca.

5 |stvan Szamoskdzy, o. c, p. 98 Zidurile cetdtii se vor
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tru a fi in posesia acestora, recomanda viata de ascet, condamnand
cu asprime furturile, rapirile, omorurile si, in general, viata imo-
rala !, Viata din tabara lui era conforma principiilor sale de con-
duitd morala si ea se petrecea intr'o atmosferd de adanca religiozi-
tate si comunitate crestind ?. Ostagii sdi se numeau intre ei frati,
iar pe el il numeau tati. Procedeul de primire in armata sa de cre-
dinciogi este interesant. Tofi cei care voiau si devina ,,voluntari",
»soldati ai lui Dumnezeu si ai religiei”’, trebuiau sd indeplineasca
urmatorul ritual: Gheorghe Craciun ii tundea pe neofiti, apoi dupa
ce-i pigsca ugor, le punea o glugd moale pe cap. Se pare ¢ Omul
Negru n'a fost departe de gandul unui regat al lui Sion, care in
acelagi timp va fi insemnat §i o domnie a taranilor. Atitudinea i
purtarea sa ne indrituesc si-1 asem3nim cu Iohann Benkelson, con-
ducatorul comunitatii din Miinster, care obisnuia s3 se numeasca
Ioan cel Drept pe tronul lui David 3.

Miscarea Omului Negru a inceput in vara anului 1569, in pir-
tile Debretinului. El era insa originar din Baia Mare. Era Roman
de origine; desi multi scriitori contemporani au trecut sub tdcere
origina sa, totusi dupad ultimile investigatii *, s'a dovedit a fi roma-
neescd. Omul Negru se infatisa cu calitifi fizice si spirituale excep-
tionale. Astfel, spre pilda, culoarea corpului, dar mai ales a capului
era ingrozitor de neagra, totusi mai pronuntatd era o fasie ingusta,
cat doud degete, care pornea dela ceaf3 §i se termina la ultima ver--

narui la sunetul trambifelor, ca od'mioard zidurile cetédtii lerichonului, iar
Omu! Negru va intra biruitor in cetitile pigane ca losua, sau Macabeus.

1 Nicolai Istvanffy, o. c, p. 322; c¢f. Imre Révész,
0. c., p. 195, Din arhivele orasului Debretin a iesit la iveald o condamnare
a lui Gheorghe Criciyn, prin spanzurare, pentru furt.

2 |stvan Szamosko6zy, o.c, pp. 101 si 109; ci. Francisc
Forgach, o. c, p. 451.

3 lmre Révész, o c, p. 194; ¢f. Lavisse E. et Rambaud
A., Histoire générale du IV-iéme siécle &:.nos jours, p. 435. Deasemenea
nu-i lipsita de temei ideea ci Omul Negru a exercitat o reald stipanire
asupra Debretinului si a unor sate dimprejur. In acest sems trebuiesc in-
telese cuvintele lui Nicolai Istvanffy, o. ¢, p. 323: ,,Orasele,
oriselele si orice agezare dimprejur era obligatd si aduca din belsug hrana
de orice fel”. _

+ Imre Révész, o. c, p 187; ¢f. 1dem, A Rejormacio az Er-
déli Oldhok kozot, Debreczin, 1938. Rezultatul cercetirilor proprii l-a in-
dispus pe istoricul ungur, de aceea incearcd sa-l combatd afirmand ca un
Romin, lipst de culturd, nu ar fi fost in stare de realizarile Omului Ne-
gru. Documentele descoperite de istoricul amintit sunt insad probe peremp-
torii asupra originii romartesti a Omului Negru.

https://biblioteca-digitala.ro



TEODOR N TRAPCIEA 341
tebra. ' Gheorghe Craciun mai era inzestrat cu o for{ad herculana *
si o deosebita elocventd '; era convins, pe de alta parte, de misiu-
nea sa si, sub influenta acestei credinte, a pretins cd a sdvarsit mi-
nuni. * Lumea a crezut in ele §i a inceput sa se adune in jurul Omu-
lui Negru in numir tot mai mare. Casa lui din Debretin, in care se
adunau credinciogii sai, s'a dovedit in scurt timp neincapitoare,
de aceea s'a simtit nevoia uneia mai mari. Omul Negru si-a schim-
bat atunci sediul; el se mutd la marginea Debretinului, unde ageza
un lagar, in care veni un numir impresionant de neofiti 3. Ei du-
ceau o viatd simpla §i pioasd; la auzul tobelor toti se prosternau
la pamant, isi faceau rugiciunea, cdreia ii urma predica Omului
Negru, despre mijloacele de a se castiga gratia divind®.

larna anului 1569 a intrerupt viata de tabira, fiindc3 fiecare
s'a grabit.sd se ducd la casa lui. In primdvara urmatoare ins3, cre-
dinciosii s’au intors, impreuna cu alti neofiti, in numar mai mare,
printre care se giseau’ si soldati din cetidfile vecine, mai ales
din Egger, aldturi de cativa nobili. Cei mai numerosi erau fireste
iobagii, care au plecat cu sutele de pe mosiile nobililor. De aceea,
pentru a se preintdmpina destirarea, s'au luat aspre masuri im-
potriva lor, care insd s'au dovedit zddarnice®. Dupa pregatirea
mistuitor era agteptat si se pravileascd din cer care si ardd pe
Turci3. Toate, prin urmare, trebuiau si se petreaca ,.fard sudoarea

Listvan Szamoskdzy, o. c, p. 101. ,Cred, spune sceptic,
cd acest semn distinctiv n’a fost din intimplare, ci d'n zimislirea necinstita
a acestuia".

2 Nicolai Istfanffy, o. ¢, p. 323. Obisnuia sd strdpunga cu
sageata fierul plugului, sau si sfdrame potcoave de cai in méina.

3 Ibidem, ,Mestesugul vorbelor si farmecul de a convinge* a ade-
menit mii de oameni. 7

4+ Francisc Forgach és Simon, o. ¢, pp. 453—455. Ca-
racterizarea pe care istoricul Andreas a dat-o lui Jetzer din Berna, un alt
Volkskeiser, se potriveste si lui Gheorghe Craciun: ,Eine Mischung wie,
es scheint, von Einfaltspinsel, Schwindler und Psychopaten, der zur Ges-
pensterei neigte, apud Imre Revész, o c, p. 187,

3 Nicolai Istvanffy, o.c, p. 322 di cifra d2 5000; I. Sza-

“moskdzy, o ¢, p. 98 da cifra de 2000; Francisc Forgach,
0. c., p. 451, da cifra de 10.C00.

6 [stvan Szamoskodzy, o.c., p. 10l )

T Fr. Forgach, o. ¢, pp. 453—455, pe soldafii din Egger i-a cu-
prins ,Religia asa de tare incat nici n’au mai judecat, nici n'au avut poftad
de lucru*.

8 Nicolai Istvanffy, o. c. p 323 .

® Francisc Forgach, o.c, pp. 452—453; ¢f. 1stvan Sza-
moskdzy, o.c, p. 49.
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§i sdngele lor" ! Amagita de fagidduiniele Omului Negru, ceata
celor sase sute de fanatici a pornit la luptd asemenea multimii (din
1466), care un veac mai inainte mergea impotriva orasului Wiirz-
burg, sd scape flueragul din Nikolhausen. Turcii au aprins gra-
mezi de paie si le-au aruncat in capul lor. Dar ei, crezand c& acest
foc este proorocirea Omului Negru, strigau de bucurie: Isus. ,In
acest chip, spune Szamoskoézy. si-a oferit Craciun multimea proasta
si neinarmatd Turcilor instruiti in ale rdzboiului. $i au murit mi-
celariti ca oile” *. Cei putini care au supravietuit micelului au fost
atacati din nou de un alt grup de Turci, care veneau in ajutorul
agediatilor din cetate; un numir neinsemnat a reugit s3 scape si
sd se intoarcd in tabdra Omului Negru.

Aceastd infrangere a produs defectiunea in randurile din ta-
bara lui. El a incercat si-i opreascad pe fugari, sugerdndu-le ideea
unui ajutor din partea Secuilor, dar nu a izbutit. Lipsa de hrana
se simtea tot mai mult in tabira Omului Negru, spectrul foamei
se insinua chiar in Debretin. Cand lipsa de alimente a devenit
mai acuts, Omul Negru s'a dus in Debretin si a cerut judelui sa-i
dea cele necesare; mai mult chiar, intdmpinand refuzul acestuia,
a poruncit sa fie spanzurat. Atunci s'a produs o rizmeritd in oras;
lumea s'a nipustit asupra Omului Negru si a garzii care-l inso-
tea; l-a prins pe el, iar garda a fost maceldritid. Judele orasului a
poruncit si fie decapithfi, ceeace s'a si facut? inainte ca un grup,
care venea in ajutorul Omului Negru s3 fi putut intra in oras;
acesta a fost intampinat de comandantul militar al oragului De-
bretin si a fost invins, iar seful lui si loctiitorul Omului Negru,
Suciu, a fost ucis 4.

TEODOR N. TRAPCEA

Nicolai Istvanffy, o.c, p. 323.

Istvan Szamoskdzy, o. c, p..105.

Nicolai Istvamffy, o. c., p. 323.

Imre Revész, o ¢, p. 195, Gyulaffi Lestdrnak, Ma-
gyar firténelmi evkonivek es Naplék a XV—XVIIl szdzadokbél, p. 13, in
Monumenta Hungariae Historica, Scriptores, vol XXIll, Budapesta, 1894.
Acesta din urmd se indoeste de miscarea Cmului Negru, scriind: ,Niger
quidam incharuit apud Debreczinum et periit, sed quid scit, utrum sit ve-
rum”. Singurul, dintre scriitori, care a stiut sa incadreze migcarea Omului
Negru in spiritul vremii a fost Aeneas Petru Bornemisa, apud Imre R ¢-
vész, o.c., p. 195; 1dem, Debrecen lelki valsdga, (1561-1571), p. 162-
203.

W e B
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TAGEBUCH DES SCHWEDISCHEN DIPLO-
MATISCHEN AGENTEN JOHANN MAYER

UBER SEINE REISE DURCH DIE MOLDAU
(12.-31. Mai 1651)

Am 12. Mai 1651 erschien vor Cetatea Alba (Akkergpan),
vom Osten kommend, ein Reisender in Begleitung eines Trupps
Janitscharen. Er war schon einmal hier vorbeigereist und zwar
Ende Dezember 1650. Damals begleitete er die tatarische Bot-
schaft, die unter der Fithrung Mustafa Bey's stand und nach erle-
digtem Auftrag in Schweden bei K&nigin Christine nach Baghce
Sarai, in die Hauptstadt des Islamn Ghirai Ill., zuriickkehrte. Der
diplomatische Agent Johann Mayer, von dem hier die Rede ist,
hatte Briefe der Konigin dem Khan iiberbracht und fithrte nun
auf dem Riickwege die Antworten bei sich.

Was er in der Residenz des Ghirai gesucht hatte, wissen
wir nicht. Aus seinem Tagebuch, das leider nur iiber den Heimweg
berichtet, kénnen wir aber einigermassen folgern, dass ihm man-
ches Unangenehme widerfahren sei — wahrscheinlich tatarische
Unzufriedenheitsausbriiche iiber den Gang der Verhandlungen mit
den Schweden, die zwecks Errichtung einer gemeinsamen Front im
Kampfe gegen die Polen gefiihrt wurden. Unser Reisender driickt
sich denn auch am 1. Mai 1651, als er am Morgen Baghce Sarai
verliess, folgendermassen aus: ,.aus der Tartarischen Captivitet
Gott lob gesund ausgereisset”’ und dankt somit dem Allméchtigen
fiir seine Errettung aus der tatarischen Gefangenschaft. Aber ob-
gleich diese Worte meine oben ausgesprochene Vermutung recht-
fertigen, so iibergeht Mayer doch die Ehren nicht, die ihm zum
Schluss zuteil wurden: ,,Der Chan erzeigete mir eine grosse Tar-

25
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tarische ehr und liess mich durch seinen Cammerdiener einen biss
iiber den Berg begleiten”. _

Was auch immer gewesen sein mag, Hauptsache ist, dass
Johann Mayer in sein Vaterland, das er vor fast fiinf Monaten
verlassen hatte, zuriickkehrte und den Weg 1ber Perekop ein-
_schlug, wo er nach fiinf Tagen eintraf; nach weiteren zwei Tagen
gelangte er ans Meer und am 10. Mai liess er den Dnjepr, sowie
die Stadt Oceakov hinter sich. Am 12. Mai, wie wir bereits vor-
her erwahnten, iibernachtet er auf einem hohen Hiigel vor Ceta-
tea Alba, erst nach zwei Tagen (in welcher Zeit er die Lagune
des Dnjestrs umgangen ist) bei seinem Wirt vom Hinwege, ei-
nem Griechen. In Akkerman brachte er zwei Tage zu, die ein
Anlass zum Schwelgen bei gutem Wein, Fisch und Vergniigen
waren, um sich am 16. Mai wieder auf den Weg in der Richtung
Jassy aufzumachen. Zun#chst folgte er gen Norden eine gute
Strecke dem Laufe des Dnjestrs entlang, durchquerte Olanegti,
Cioburci, Leonteva, Cirndtieni, Lipusna und Tutora und langte am
22. abends in Jassy an. In der moldauischen Hauptstadt wurde
er auch von Vasile Lupu empfangen, dem er von seiten des Khans
ein Handschreiben — dramatisches Schachspiel mit den armen von
den Tataren unterjochten Moldauern, wie wir weiter unten zei-
gen werden — iiberreichte. Er blieb aber nur zwei Tage hier,
worauf er seinen weg iiber Cotnari, Botogani, Dorohoi, Cernauti
(Czernowitz) fortsetzte; hier verliess er am Vortage des 1. Juni
das Moldauische Fiirstentum.

Das Reisetagebuch des schwedischen diplomatischen Agenten
ist kithl. Er sah nur das, was in seinen Gesichtskreis trat; sonst
nichts. Ein Fischgericht, eine Pelikanjagd, die dauernde Wieder-
gabe der Erzahlungen derjenigen, mit denen er in Beriihrung kam,
bilden die kurze Zusammenfassung der zwanzig Tage, die er bei
uns zubrachte. Das herrliche Moldauische Fiirstentum, das die
Verwunderung und die Liebe so vieler Reisenden hervorgerufen
hat, wird nur durch einige unwesentliche Einzelheiten geschildert;
dagegen werden aber die Zeichen des Ungliicks desselben in rei-
cher Fiille wiedergegeben. Kein Wort iiber die Natur, iiber die
Menschen, denen er begegnete und mit denen er sprach. Er be-
schrinkte sich lediglich darauf, alles wie ein' Automat zu regis-
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trieren, ohne dem Geiste zu erlauben, die Gefiihle, die ihm Zeit
und Menschen einfléssten, zu erfassen.

Trotz alledem ist der vorliegende Bericht interessant sowohl
durch die Fiille der selbst von dem kleinsten Manne eingezo-
genen Nachrichten, als auch durch die kurze Beschreibung der
Verhiltnisse in den Gegenden, die er durchreiste, zumal da er
diese Gebiete zu einer Zeit durchquerte, als der polnisch-kosa-
kisch-tatarische Krieg im vollen Gange war, an dem, wenn auch
nur voriibergehend, sich auch das Fiirstentum Vasile Lupus be-
teiligte, was auch fiir dieses sehr schmerzliche Folgen hatte.

Wir wollen also zunéchst das historische Bild priifen und dann
sehen, welchen Beitrag unser Reisender zur Kenntnis der Zeitge-
schehnisse bringt.

%

Am 20. Marz 1648 brach am Dnjepr der Aufstand der Ko-
saken aus?!, der seit Generationen ertriumt und durch die sozia-
len 2, politischen 3 und religiésen* Zustinde in Polen vorbereitet
worden war. Auf einmal und mit Wut griff die Plebs an der
Landesgrenze zu den Waffen, um auf diese Weise einen Zustand
zu regeln, der zu jeder Zeit zu einem inneren Konflikt fithren
musste. Es verging kein Monat, als am 15. April der Hass und die
Verzweiflung dieser Kinder der Steppe und der Volksmasse aus der
Ukraine und den benachbarten Teilen Russlands — alle mit dem

1S L I Rudawski, Annales Regnante loanne Casimiro, War-
schau MDCCLV, S. 8 fi; P. Chevalier, Histoire de la guerre des
Cosaques contre la Pologne, Paris 1668, S. 8 ff. und Jean-Benoit Sch e-
rer, Annales de la Petite-Russie etc., Paris 1788, S. 25 ff.

2 Vgl.)unter anderen R. N .B. Bain und Roman Dyborski, Art.
Poland in der Encyclopaedia Brifanica, 18. Bd, S. 137—142; L. Leger,
La Pologne sous les derniers [agellons, ‘m 4. Bd. der Weltgeschichte von
Lavisse und Rambaud; J. Meisl, Art. Polen im Jiidischen Lexi-
kon, 4. Bd., Kol. 994 ff. ,

3 0. Halecki, La Pologne de 963 4 1914, Paris 1923, S. 188—193.

4 Fiir die ukrainischen religidsen Fragen s. Michael Harasiewicz,
Annales Ecclesiae Ruthenae, Lemberg 1862, S. 226 ff; fiir die katholisch-
jesuitischen: Ludwig Koah, Art. Polen im [esuiten-Lexikon, Padzrborn
1934, Kol. 1438—1443; fiir die protestantischen vgl. joseph Kardinal H e r-
genrdther, Handbuch der allgemeinen Kirchengeschichte, 3. Bd., Frei-
burg im Breisgau 1925, S. 504—7 upd 686—7; fiir die jiidischen, Dr. H.
Graetz, Geschichte der Juden, X. Bd., Lemberg 1912, S. 52 ff und
J. Maisl, Geschichte der Juden in Polen und Russland, 2. Bd., S. 1—5.
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allgemeinen Namen der ,,Kosaken' ! benannt — ihnen die unerwar-
tete Macht verlichen, ein polnisches Herr bei Zota Woda (die
.,Gelben Gewasser’” unseres Chronisten Miron Costin) zu ver-
nichten. Am 22. Mai wiederholte sich der Sieg des Fiihrers dieser
Massen, Bogdan Chmielnicki?, und seines Verbiindeten, des Ta-
taren Tughai Bey mit denselben ungliicklichen Folgen fiir die Po-
len in der nahe bei Korsun gelegenen Steppe3. Und als ein noch
grosseres Ungliick starb am 20./30. Mai Kénig Wladislaw IV .*
und hinterliess das Land in einem Zustande vollkommener Auf-
16sung. :

1 Folgende russische Schriftsteller haben sich unter anderen. mit der
Kosakenfrage befasst: Murawjew, Geschichte der russischen Kirche
iibersetzt von ], Konig, Karlsruhe 1858; Filaret, Geschichlte der
Kirche Russlands, 2. Teil, Frankfurt 1872, iibersetzt von Dr. Blumen-
tal; Marc Semenov, Histoire de Russie, Paris 1924; W. Kliut-
schewskij, Geschichte Russlands, 3. Bd., Berlin 1925; M. Po-.
krowski, Geschichte Russlands, Leipzig 1929; M. Miakotin bei
P. Miliuk ow etc, Histolre de Russie, 1. Bd., Parts 1935, Auslindische
Historiker: Pierre Chevalier, op. cit.; }—B. Scherer, op. cit.; P, Ch.
Levesque, Histoire de Russie etc, 4. Bd., Paris 1812; D. Mackenzie
W allace, Russland, Ubersetzer E. R., 2. Bd., Leipzig 1879; A. Briick-
ner, Geschichte Russlands, 1. Bd., Gotha 1896; A. Rambaud, His-
toire de Russie, Paris 1914; Th. H. Pantenius Geschichte Russlands,
Leipzig 1917; Karl Stdhlim, Geschichte Russtands, 1. Bd,, Leipzig
1923. S. auch M. Hrusevski, Ein Uberblick der Geschichte der
Ukraine, Wien 1914 und Die ukrainische Frage in historischer Entwicklung,
Wien 1915.

2 Biographien des Bogdan Chmielnicki schrieben unter anderen: Bog-
dan Chmielnicki in der Encycl. Britan., V. Bd., S. 610; M. Balaban,
Art. Chmielnicki in dem Jidischen Lexikon, 1. Bd., Kol. 1364—17; Ettore
la Gatto, Art. Chmielnickij, Bogdan in der Enciclopedia Italiana, X.
Bd., S. 167—8; L. Leger, Art. Chmielnicki, in La Grande Encyclopédie.
X1. Bd, S. 186—17; Gley, Art Chmielnicki in Michaud, Biographie Uni-
verselle, 8. Bd., Paris 1854, S.'172—4; I. Vasilenko, Art. Khmelnitz-
kij in EntziklopediZeskij Slowar, 37. Bd., St. Petersburg 1903, Kol. 456—
461 und schliesslich Dr. M. Wischnitzer, Act. Chmielnicki Bogdan,
im 5. Bd. der Encycl. Judaica.

. 8 Fiir den millitirisch-politischen Verlauf der Ereignisse in Polen zu
dieser Zet habe ich besonders Chevalier, Scheraer, Meis],
Graetz gebraucht.

4£8S. ]. Andr. Zaruski, Analecta historica etc., Warschau 1726,
S.1ff; RR. N. Bain und Roman Dyborski, a. a.0.; Cellarius,
Regni Poloniae... descriptio, Amsterdam 1659, S. 142—5, Fiir seine so interes-
santen Kreuzzugspline s. Wiktor Czermak, Planj Wojny tureckiej Wra-
dysrawa IV, Krakau 1895, S. 15 ff., wo sich ein bedeutender Teil der
auslidndischen Urkunden jener Zeit befindet.
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Das Fehlen eines Herrn — selbst wenn hier in Polen der Kénig
symbolisch die konigliche Gewalt vertrat — wie auch die militi-
rische Verwirrung hatten zur Folge, dass die rachsiichtigen und
ungeziigelt auf Zerstérung und Raub ausgehenden Massen schreck-
liche Pliinderungen veriibten, dhnlich, ja sogar verwandt, denjeni-
gen, die wahrend der franzésischen Revolution vorgekommen sind.

Regelrechte oder zufillig gebildete Kosaken- u. Tatarenbanden
beschlagnahmten in der Ukraine Menschen und Giiter. Selbst Bog-
dan Chmielnicki, der von diesem grossen sozial-politischen Zusam-
menbruche Gewinn zu ziehen verstand, drang bis vor die Mauern
Lembergs vor, das er aber nicht einnehmen konnte und von dem er
nur ein Lbosegeld erpresste (10. Oktober 1648). Erst am 20.
November, nach schweren Interessengegensitzen und Intrigen
wiahlte in Wiarschau der polnische Landtag Johann Kasimir IV.1,
den Bruder des Verstorbenen, zum neuen Kénig. Von ihm sagt
man, dass er persona grata des Kosaken war, der so schwer Polen
bedrohte, Selbst wenn dem auch nicht so war, so bildete er dennoch
zu jener Zeit das Bindeglied zwischen den Leitern der polnischen
Geschicke und Chmielnicki?, da die Waffenstreitigkeiten aufhér-
ten und Friedensverhandlungen in der Barenhéhle desselben, bei
Biala Cerkiew, anfingen.

Trotzdem der Kénig den Umstinden gemiss passende Ver-
treter daselbst entsandte, scheiterten dennoch die Verhandlungen
an der Unbeugsamkeit und den iibertriebenen Bedingungen des
Siegers; Mitte Februar 1649 kehrte die polnische Abordnung heim.

Der Krieg fing wieder an. Die polnischen Truppen wurden bei
Zbarasz umzingelt; der Kénig war gezwungen, selbst einzugreifen
and konnte bei Zborowo nur einen zweideutigen Erfolg davon-
tragen. Der Druck, den der Khan auf Chmielnicki ausiibte einerseits
und andrerseits die Niederlage, die die Kosaken in Litauen erlitten,
entlasteten die eine Front zu Gunsten der anderen und zwangen
Chmielnicki, dem Friedensgedanken zuginglich zu werden. Der
Frieden wurde an Ort und Stelle bei Zborowo am 17. August
unterzeichnet und seine Bedingungen 3 bewiesen klipp und klar den

1 Ausser den bisher zitierten Werken beziehen sich auf Johann Kasi-
mir auch Jan Dabrowski, Art Giovanni Casimiro in der Encicl.
Italdana, 17. Bd., S. 268; Giovanni Mayer, Art. Polonia, op. cit., 27.
Bd., S. 755 und A. Cellarius, op. cit, S. 125—6.

2], Meisl, S 15

83 Chevalier, S, 64—T76.
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Erfolg der Kosaken. Die militirische kosakische Herrschaft in
den Woiwodaten Kiew, Cernigow und Braklaw driickte durch die
Besetzung aller fithrenden Stellen .durch Orthodoxe sich aus; die
polnischen Truppen wurden aus der Gegend zuriickgezogen, alle
Jesuiten und Juden verjagt und ein kosakisches, 40.000 Mann star-
kes Heer gegriindet, das von Polen ausgeriistet wurde. Die Reli-
gionsfreiheit wurde den Orthodoxen zugesichert und man erkannte
als ihren Vertreter im polnischen Senat den Erzbischof von
Kiew an.

Das war aber kein Frieden, sondern eher eine von beiden
Gegnern gebilligte Ruhepause. Weder Chmielnicki war seinen
Verpflichtungen nachgekommen, indem: er die Latifundien der pol-
nischen Grundbesitzer in der Ukraine nicht anerkannte — wozu
er sich doch verpflichtet hatte — noch konnte die Masse, die an
dem Krieg als Kdmpfende nicht teilgenommen hatte, einen Nutzen
aus den giinstigen Friedensbedingungen ziehen, indem sie als Leib-
eigene des polnischen Adels neben ihren Volksbriidern, die sich
durch den Kampf befreit hatten, weiter leben musste; diese konnten
diese Zustinde nicht hinnehmen. Was aber die Polen betraf, lies-
sen ihr Stolz — und wohl auch ihre Interessen —~ nicht zu, Klauseln,
die fast ausschliesslich zu Gunsten der ehemaligen Leibeigenen dik-
tiert waren, anzuerkennen. Es war dies, wie es J. Meisl so treffend
nannte, ein ,fauler Frieden' 1. _ '

Das Ergebnis war: Auf beiden Seiten wurden militirische Vor-
bereitungen getroffen und, was in der Tat sehr interessant ist, da
es den Mangel an einem Interessenzusammenhange des Ostens und
Siidostens des damaligen Europas zeigt, ein wahres Wettrennen
nach Abkommen und Biindnissen durch diplomatische Vierhand-
lungen kompliziertester Art fing an.

Venedig, seit langem in Fehde mit dem osmanischen Reich,
suchte in diesem Streit die Bulgaren, Walachen, Moldauer und
Polen auf seine Seite zu ziehen und nihrte die Hoffnung, auf Grund
des Vertrages von Zborowo, mit den Kosaken und Tataren ge-
meinsam einen einheitlichen Block gegen die Pforte zustande zu
bringen.

Die Polen hatten nur einen Gedanken: die Kosaken zu ver-
nichten. Sie schlossen ein Biindnis mit Venedig 2, das ihnen eine

1 Geschichte der Juden in Polen und Russland, S. 17.

2 Die betreffenden Dokumente sind in Theiner, Monunmenta,
unter Nr. CCCCLI (Seite 467 und 468—9) wie auch Nr. CCCCLI (S.
466—7) zu finden.
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grosse Geldsumme fiir die Bewaffnung versprach (nur dass die
Polen sich gegen Chmielnicki und nicht gegen die Tiirken be-
waffneten, wie es die Senioria wiinschte). Sie hatten auf ihrer
Seite Vasile Lupu in der Moldau, der vor allem durch seinen
Reichtum méchtig war. Schliesslich verhandelten sie mit den Schwe-
den undi‘warben deutsche Séldner an.

Vasile Lupu wurde dauernd von den Tiirken verdachtigt und
beneidet. Matei Basarab, der walachische Fiirst, hasste ihn und un-
tergrub seine Herrschaft, indem er die inneren Unzufriedenheiten
in der Moldau néhrte. Der siebenbiirgische Woiwode, Georg Ra-
koczy II., liebdugelte mit Chmielnicki und vollendete somit die
vollstindige Einkreisung der Moldau. Die Tataren beraubten ihn,
und er wurde sie los dank einer Geldsumme und indem er ihnen
Versprechungen Ffiir die Zukunft machte; durch gleiches Vorge-
hen geféhrdete ihn dawernd Chmielnickil.

Matei Basarab war verstindig und besonnen. Pfiffig und als
feiner Diplamat behauptete er sich bei der Pforte —. sowohl durch
Geld, als auch durch Drohungen. Mit dem Heere auf Kriegsfuss
stehend, behauptete er eine bewaffnete Neutralitit, die ihn vor dem
Ungliicke dieses Konfliktes bewahrte.

Bogdan Chmielnicki hatte mit den Schwierigkeiten, einen neuen
Staat zu griinden, zu kdmpfen, mitten im Kriege, mit aufgehetzten
und von Blut und Rache noch nicht gesittigten Massen, ohne
einen Verwaltungsapparat — da er die Polen und Juden vertrie-
ben hatte — und, was am wichtigsten war, ohne die Erfahrung
des Politikers, geschweige denn eines Genies, oder den praktischen
und organisatorischen Sinn eines Staatsmannes zu besitzen. Der
Khan war sein Verbiindeter, weil er auf Grund dieser Zustinde
praktische Vorteile zog. Vasile Lupu, dessen schéne Tochter Ru-
xandra er gefreit hatte, schien gar nicht geneigt, sein Spiel zu
machen und ihn mit Geld und Truppen zu unterstiitzen. Da wandte
er sich an den Woiwoden von Transylvanien, Georg Rakoczy, der
mit ihm den gemeinsamen W'unsch hatte, Polen, iiber das er wie
sein Vater als Kénig regieren wollte, zu vernichten. Die einzige
Stiitze sah er aber in der Pforte, von der wenigstens theoretisch der
Khan und die ruménischen Fiirsten abhingen; er kannte aber nicht

1 Die von dem {sterreichischen Residenten in Konstantinopel, Simon
Reniger, unterzeichneten Berichte in Bezug auf diese Ereignisse sind
bei Eud. von Hurmuzaki, Fragmente din istoria Romdnilor, 3. Bd,,
Bukarest 1900, S. 152—167, herausgegeben worden.
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die Ohnmacht des osmanischen Reiches, das seit zwei Jahren in
Stambul von inneren Palastintrigen zwischen Eunuchen, Kaise-
rinnen und Visiren zermiirbt wurde. Seit 1650 verhandelte er mit
der Pforte iiber seine Unterwerfung als Vasall, und es gelang ihm
schliesslich im April 1651, von Zarigrad Schutz, Tributfreiheit und
Anerkennung des Titels und der Vollmachten eines Hetmans der

Ukraine zu erhalten .

»

Zu gleicher Zeit bereiteten sich beide Parteien vor, den Kon-
flikt auf dem Waffenwege zu 16sen. Der vom Kénig 1650 zusam-
menberufene polnische Landtag beschloss zu Ende dieses Jahres,
nach langen Verhandlungen, die Fortsetzung des Krieges. Gleich-
zeitig befahl Chmielnicki seinen in der Gegend von Kamenitza be-
findenden Truppen sich zuriickzuziehen. Die Pforte befahl den
beiden ruménischen Fiirsten, ihn mit ihren Truppen zu unterstiitzen.
Die Tataren versuchten ein geschicktes Mandver: die Entfesselung
der schwedischen Streitkrifte gegen Polen, um ihm in den Riicken
zu fallen (wie es auch spéter geschah; es wurde aber nicht von
der Koénigin Christine unternommen). Der Tatar Mustafa Bey
eignete sich in diesen Verhadlungen die Rolle eines Botschaf-
ters an .

Aber das Wetter bindigte alle. Ende Mirz 1651 herrschte
noch ein so strenger Winter, dass viele behaupteten, seit langem
nicht mehr so grossen Frost und Schnee erlebt zu haben.

Fiir den Augenblick wurde der Fiihrer der polnischen Truppen,
Kalinowski, an die Grenze gesandt, doch mit dem strikten kénig-
lichen Befehl: vorderhand Chmielnicki zu schonen 3.

Der Kosak griff ihm aber vor. Er schickte den General

1 Daselbst finden wir auch d‘e Angaben iiber die Politik Chmiel-
nickis gegen Moldau.

2 Der Khan Islam Ghirai scheint in der Tat in diesen Ereig-
nissen der Schachmeister gewesen zu sein. Uber ihn vgl. N. V., Krimskoe
Khanstvo in dem Nofij Entziklopediceskij Slowar, 23. Bd., St. Petersburg
1918, Kol 514; W. Barthold, Islam Giray Ill in der Encyclopédie
de llslam, 2. Bd., Leyden 1927, S. 577 und J. v. Hammer-Pung-
stall in seiner Geschichte der Chane der Krim usw., Wien 1856, S.
120—136. Vgl. auch Anm. No. 37 beim Mayerschen Text.

3 Die militirischen Frontbewegungen des Jahres 1651 haben in Sche-
rer, op.cit., S, 42 ff. und 161—7 und Chevalier, op. cit, S. 115 §f.

eine treue Wikdergabe gefunden.
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Nieczai mit dreitausend Mann aus, um den Kampf an der Grenze,
die der Bugfluss bildete, zu beginnen. Diese Gegenden wurden mit
Feuer und Schwert heimgesucht; in der Gegenwart des tiirkischen
Abgesandten! metzelte er die Bevélktrung von Brazlaw nieder,
wurde aber von den Polen nach der Stadt Krasnoe zuriickgeworfen
und verlor das Leben. Dafiir aber metzelten die Soldaten Polens
die Kosaken wieder bei Krasnoe nieder, wurden ihrerseits wieder
angegriffen, in der Nahe des Klosters Weneckoi vom Kosaken-
general Bogun, der iiber den Bug kam, zuriickgeworfen und lies-
sen auf dem Felde sogar das Gepack zuriick. Die Kimpfe fiihrten
zu keiner Entscheidung; die Kosaken drangen in Winnicza ein,
die Polen erstiirmten aber in der Nihe die Ortschaft Mattia.

Es hatte den Anschein, als ob die lokale Front Konturen
annéghme. Zur Unterstiitzung Boguns trafen achttausend Mann
ein: je zweitausend aus Czehryn, Priluni, Lubny und Braklaw. Kali-
nowski seinerseits reihte seine Truppen vor der Stadt Winnicza in
Schlachtordnung auf. Die Polen griffen stiirmisch an und drangen
in die Stadt ein; die Kosaken zwangen sie aber schliesslich, sie fiir
immer und in aller Eile zu verlassen. Das ganze polnische Heer aus
dieser Gegend befand sich auf dem Riickzuge. Die Truppen
Chmielnickis warfen den Gegner bis nach Bar zuriick und verur-
sachten ihm einen Verlust von 4.500 Mann, Infanteristen und Ka-
valleristen.

Man sagt, dass der Riickzug Kalinowskis auf Befehl des
K8nigs zuriickzufithren sei; seine Truppen sollten sich mit den
neuen von Johann Kasimir befehligten Truppen vereinigen. Aber
alles verwandelte sich schliesslich in ein Ungliick. Achtzehntausend
Kosaken und zweitausend Tataren schwichten die Polen in einer
Reihe von blutigen Kimpfen, unter denen das Treffen vom 14.
Mai 1651, in der Nahe von Zborowo, betrachtliche Liicken, be-
sonders in dem von Sobieski befehligtem Regimente. einriss. Als
schliesslich dazu noch der schlechte Zustand, in dem sich die
Wege befanden, hinzutrat, liess Kalinowski in seiner Verzweif-
lung die Wagen unterwegs stehen, befahl seinen Reitern und dem
Reste der Truppen die Pferde zu besteigen — damit der Geg-
ner nicht die Verluste bemerke — und schlug in aller Eile die
Richtung zu den kéniglichen Truppen ein, wo er Ende Mai nach
einem sehr schwierigen Wege und auf Schrit und Tritt angegrif-
fen, eintraf.

1Vgl. Scherer, S. 162,
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Wihrend dieser Zeit brachen 60-70.000 Kosaken und Ta-
taren ohne die Erlaubnis Chmielnickis auf — was die Vermutung
rechtfertigen kénnte, dass zu dieser Zeit bei den Kosakea und Ta-
taren noch keine Einheit im Heeresbefehle bestand — um die
Festung Kamenez zu erobern, die ein strategischer Punkt von
ganz besonderer Bedeutung war und uneinnehmbar schien. Vor-
derhand wurde das Schloss Paniowcze eingenommen, und eine
reiche Beute fiel den Angreifern in die Hénde.

Fiir die Kenntnis des Verlaufes dieser Kampfe ist das Tage-
buch des Reisenden Johann Mayer eine besonders wertvolle, viel-
leicht die einzige Quelle, da sie thm von einem alten Moldauer
erzdhlt wurden, der in der Kompagnie des Starosten von Ka-
menez! gewesen war und somit als Augenzeuge gilt. Der Ver-
lauf der Operationen war folgender: Das Ziel der Kosaken war
Zwaniec. Auf dem Wege dahin verwiisteten sie die Umgebung
der Festung Paniowcze, zu der sie zuriickkehrten, nachdem sie
die Erste in Brand gesteckt hatten. In Paniowcze wachte der Sta-
rost von Kamenez. Da er die Gefahr erkannte, schickte er dem
Feinde seine Kompagnie entgegen, blieb aber persdnlich mit eini-
gen Gefahrten und Einwohnern in dem Schutze der Festung zu-
riick. Trctzdem sie schwer getroffen wurden, gelang es schliess-
lich den Tetaren doch d‘e Polen in die Flucht zu schlagen und
‘einen Teil von iinen niederzumetzeln. Angesichts dieses Misser-
folges iibergab der Starost das Kommando einem anderen und floh
nach Kamenez. Um die Ehre der Fahnen zu retten, sammelte sie
der Burgfihnrich alle und folgte ihm in aller Eile, von einer gros-
sen Anzahl Kosaken zu Fusse verfolgt; schliesslich gelang
es ihm, seine Mission zu einem guten Ende zu fiihren. Wihrend
die Tataren alle Polen auf dem Schlachtfelde niedermachten, grif-
fen die Kosaken Paniowcze an, raubten es aus und steckten es in
Brand.

Der Angriff gegen die Festung Kamenez selbst schlug jedoch
fehl. Zunichst wurden die Polen — wie wir bei Mayer unterm
15. und 16. Mai lesen — iiber die Weichsel zuriickgeworfen; sie
sammelten sich aber uad, trotzdem ein neuer Angriff ihnen und
den deutschen Soldnern grosse Verluste beibrachte, gelang es
schliesslich dennoch die Belagerer in die Flucht zu schlagen. Wih-
rend des Riickzuges liessen die Kosaken und Tataren eine grosse
Menge Lebensmittel, Tiere und sogar einige Kanonen zuriick. Der-

1S Johann Mayer unterm 27. Mai 1651.
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selbe Mayer verschafft uns auch die Gelegenheit, den Grund des
polnischen Sieges zu erfahren: Gegen Aufgabe aller Anspriiche
auf Livland?! erhielt Johann Kasimir zu seiner Unterstiitzung ei-
nige tausend Schweden. Wenn die Nachricht stimmt, so bedeutet
es, dass die Versuche des Khans, Kénigin Christiné anzulocken,
fehlgeschlagen haben. Mayer war aber jetzt in Sicherheit auf dem
gastlichen und reichen Boden der Moldau.

Die Scharmiiztel zwischen Kosaken, Tataren und Polen dau-
erten an, aber das Endergebnis fiel so ungiinstig fiir die Ersteren
aus, dass schliesslich die Kosaken ihre Fiihrer, die sie ins Verder-
ben gebracht hatten, umbringen wollten. Chmielnicki musste per-
sénlich einschreiten und den betreffenden Truppen den Riickzugs-
befehl erteilen.

Diese Kampfe spiegeln sich Tag fir Tag in dem wieder, was
Personen, denen Mayer auf seiner Reise begegnete, ihm erzihlten.

Aber auch das Echo der anderen, hinter den Kulissen ge-
fithrten Kampfe, erklingt sehr lebendig.

»

Chmielnicki sah wohl ein, dass er trotz des Versprechens
der Tiirken auf eine Hilfe von seiten Vasile Lupus nicht rechnen
konnte. Deshalb suchte er vor allen Dingen Georg Rakoczy in
ein polnisches Abenteuer zu verwickeln und wird mit thm sogar
itber die Herrschaft in Polen, dessen Krone er ihm wohl anbot 2,
verhandelt haben. Ja noch mehr, einige Tage darauf verzeichnet>
Mayer in seinem Tagebuche, nach den Aussagen des Gross-Ser-
dars Stephan, den Hilferuf an den Woiwoden Transylvaniens,
der ihn aber dauernd vertrostete3. Dasselbe versuchte der Het-
man auch mit Matei Basarab. Dieser aber in seiner Vorsicht —-
die er wahrend dieser ganzen Zeit bewahrte — gab ihm eine
verworrene Antwort. Der Gross-Serdar Stephan behauptete in dem
mit unserem Reisenden gefiihrten Gesprich, dass dieses Verhalten
einer feierlichen Zusicherung entsprach, die der Fiirst Va-
sile Lupu abgegeben hatte, sich nicht in den Konflikt einzumi-
schen ¢. Uber die Art und Weise wie der Erstere seine Neutrali-

1 ebenda, unterm 24. Mai 1651.
2 ebenda, unterm 16. Mai 1651.
3 ebenda, unterm 20. Mai 1651,
4 ebenda.
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tatspolitik zu behaupten wusste, gibt uns wieder die Aussage der-
selben Personlichkeit Aufschluss. Demnach hielt sich zu dieser Zeit
der Fiirst der Walachei in der Nahe der moldauischen Grenze
mit 15.000 Mann auf und war bereit, allen Umstianden gerecht zu
werden 1. Dasselbe sagen auch die diplomatischen Berichte aus
Stambul 2. Der Text des Mayerschen Berichtes — auch hier wie
an so vielen anderen Stellen verworren — Lisst durchblicken, dass
Rakoczy, von Chmielnicki angestachelt, einen Druck auf Matei
auszuiiben versucht, aber nicht das gewiinschte Resultat erzielt
hatte3. Andrerseits scheint es, dass die Tataren, die mit ihm ver-
biindet waren, sich nicht sehr beeilten, ihm zu Hilfe zu kcmmen,
obgleich ihre Truppen angriffsbereit in der Gegend von TV hina
(Bender) lagerten und nur auf den Befehl des Khans warteten 4.
Dit Lage des ukrainischea Hetmans war somit sehr kritisch. Wiah-
rend der Angriff auf Kamenez fehlschlug, versuchte er alle még-
lichen politisch-militirischen Kombinationen, um am Ende, da er
von nirgends Hilfe bekam — wie schon vorher erwahnt — sich
gezwungen zu sehen, seinen Truppen den Riickzugsbefehl aus die-
ser Gegend zu erteilen.

Zwei Machte hatten den Schliissel dieser verworrenen Situa-
tion: die Schweden und die Tataren. Die Polen und Kosaken wa-
ren unmittelbar in den Krieg verwickelt und, wie selbst der grosse
Tatarische Botschafter Mustafa Cilibi oder Bey (von dem die
Rede vorher war) sagte3, verfiigten beide Parteien {iber grosse
Streitkrdfte. Wir befinden uns also vor einem unbestindigen Gleich-
gewicht, einer zweideutigen Lage, in der etwas von aussen ein-
greifen musste, um die Wagschale nach der einen oder anderen
Seite zum Neigen zu bringen. Die Tiirken hatten aus den ge-
zeigten Griinden nicht die Méglichkeit einzugreifen. Georg Ra-
koczy, Matei Basarab und Vasile Lupu suchten solange als mog-
“lich thre Haut zu schiitzen; es blieben somit als mégliche Fakto-
ren nur die beiden grossen Machte aus der Nihe Polens.

Sowohl Schweden als auch der Khan aus der Krim hatten
im Grunde genommen dasselbe Interesse: aus der trilben Lage auf
Kosten des polnischen Staates so viele Vorteile als méglich heraus-

1 ebenda.

2 S. Anm. No. 15.

3 Vgl. Johann May'er unterm 20. Mai 1651.
4 ependa, unterm 18. Mai.

5 ebenda, unterm 24, Mai.
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zuschlagen. Nichts war aus diesem ‘Grunde natiirlicher, als dass
man versuchte, zwischen ihnen ein Biindnis zustandezubringen; die
Anregung hierzu schien von seiten des Tataren zu kommen, der,
intelligent und ehrgeizig, der Pforte gegeniiber die Rolle eines Va-
sallen spielte, in Wirklichkeit aber danach trachtete, die Macht
iiber die Donaufiirstentiimer und den europiischen Osten an sich
zu reissen. Wir kennen nicht die Bedingungen der Verhandlun-
gen, die die Reise Meyers veranlassten, auch nicht die Grundlage,
auf denen sie gefithrt wurden. Wie es scheint, hatte sich bei die-
sem Versuche, Polen zu opfern — und das erfahren wir wieder
von Mayer — der polnische Kénjg als der geschmeidigere erwie-
sen und die Gefahr zu beseitigen gewusst, indem er auf die An-
spriiche der polnischen Krone auf Livland Verzicht leistete — was
vollstandig 1660 im Frieden von Oliva in Erfiillung ging. Als Ge-
genleistung erhielt Polen militirische Hilfe, die dazu ausreichte, die
Lage der Kampfe von Kamenez zu Guaste der Angegriffenen zu
wenden, da die kosakischen und tatarischen Truppen endgiiltig aus
dieser Gegend zuriickgeschlagen wurden.

Endlich bildet die Beschreibung der Zustinde in der Moldau
den interessantesten und wichtigsten Teil des gegenwiirtigen Tage-
buches.

Erstens handelt es sich um den traurigsten Abschnitt aus der
Regierungszeit Vasile Lupus, ja ich wiirde sogar behaupten, dass
wir am Anfange der Ursachen sind, die nicht viel spiter seine
Entthronung zur Folge hatten. Aus Griinden, fiir die er veranat-
wortlich war — wie unser Chronist Miron Costin zeigt — aber
auch aus geopolitischen Griinden, durch die Ereignisse seiner néch-
sten Nihe bedringt und als einer, der iiber menschliche und mate-
rielle Reserven verfiigte, die von beiden im Kampfe sich befinden-
den Parteien benétigt wurden, dauernd umworben, konnte der Woi-
wode die Moldau vor Kriegsungliick nicht bewahren. Das Ausse-
hen des Landes war jammervoll. Mayer ist nicht der Einzige, der
davon berichtet; die Berichte in Stambul!, Lemberg? und Mos-
kau® beschreiben in dunklen Farben, was der schwedische Rei-

1 Versffentlicht bei Hurmuzaki, Fragmenfte usw. — S. Note
No. 15.

2SS, Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Roménilor, 8.
Bd.,, S. 531 und 532—3, wo Albert Vimina unterzeichnet.
3 S.loan Nistor, Contribufii la relatiunile dintre Moldova si U-
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sende uns erzdhlt: bis Jassy fand man in den Dérfern fast keine
Menschen, ja manchmal weder Menschen noch Tiere sah er®. Die
Stadt Lapugna z. B. war von den Tataren vollkommen einge-
aschert 2. Der Gross-Serdar Stephan zeigte ihm auch den Material-
schaden: die Tataren hatten bis auf den Grund drei Herrensitze
und zwolf Déorfer niedergebrandt. Auch der Zustand der Men-
schen war nach demselben Zeugen elend; die Moldauer kénnen
nichts wiederaufbauen, da sie von heute auf morgen keine
Sicherheit haben . Ein Reitersmann* erginzte, aus Furcht vor
den Tataren seien alle in die Wailder der Berge geflohen und
wohnen dort. Das war aber nicht alles. Vasile Lupu selbst be-
klagte sich, dass die Soldaten des Khans, nachdem sie ihm das Land
verwiistet hatten, mit sich noch zweihunderttausend Stiick Vieh,
grosses und kleines, mitsamt einigen tausend Moldauern verschleppt
haben® Kurz gefasst, sahen die Zustinde in der Moldau wie
folgt aus: das Land war teilweise zerstort, die Arbeitskrafte fehl-
ten, der Bestand an Arbeitstieren erschépft, alles Leben und alle
Habe in Unsicherheit; somit waren giinstige Vorbedingungen zu
Unzufriedenheiten, Intrigen und Aufstinden gegeben.

Es ist aber auch nicht minder wahr, dass der Fiirst sich nicht
untitig verhielt — und dies ist der zweite Punkt, den der Mayer-
sche Bericht berithrt. Auf dem Verhandlungswege versuchte er
wenigstens die Menschen wiederzugewinnen und dié¢ Ruhe wieder-
zufinden, um den Wiederaufbau des Landes zu beginnen 8. Der
Brief in diesem Sinne an den Khan wurde von unserem diplomati-
schen Agenten am Bestimmungsorteé iibergeben (die Antwort kam
auch dirch iha), aber aus der Frage, mit der sich der Woiwode
an Mayer wendete: wie ihm die tatarische Politik gefalle?, geht
hervor, dass sie nicht so ausgefallen, wie er sie gewiinscht hatte.
Mayer selbst zeigt uns eine andere Seite dieser Angelegenheit. Von
einigen Tausenden Soldaten sind dem Woiwoden nur etwa drei-
hundert Minderjihrige und Kriippel, mit denen nicht viel anzufan-

craina in veacul al XVlIl-lea, in Acad. Romdnd, Sect. Ist., 3. Folge, 13. Bd,,
Bukarest 1933,
1 S. Johann M a y e r unterm 20.Mai 1651.

2 ebenda, unterm 21. Mai.
8 ebenda, unterm 20. Mai.
ebenda, unterm 19. Mai.
ebenda, unterm 27. Mai.
ebenda, unterm 27. Mai.
ebenda, unterm 24. Mai.
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gen war, zuriickgeschickt worden !, Dass er auch mit Gaben ver-
suchte, Islam Ghirai giinstig zu stimmen, beweist ein Geschenk von
fiinf Pferden — und wir wissen, was fir Pferde Vasile Lupu
batte? — das er durch einen Bojaren in der Zeit, als der S¢chwede
durch die Moldau reiste, sandte3. Aber in seinem Inneren traute
er den Tataren nicht und, indem er die Aussichten auf die Wieder-
kehr der guten Zeiten mit der Verheerung, die er erlitten hatte,
verglich, entschloss er sich, nach den Aussagen des Gross-Serdars
Stephan, das Haupt vor diesen zu neigen und ihr politisches und
militdrisches Spiel zu machen*. In dieser Absicht geschah es, dass
er die Angelegenheiten mit Chmielnicki, dem er noch die Antwort
im Heiratsantrag um Ruxandra schuldig war, hinauszuziehen suchte
und ihm sechstausend Dukaten schickte ®,

Seine Hoffnungen waren aber immer noch auf die Christen
im Norden gerichtet. Er wiinschte, dass die Polen endlich einen
Entschluss zu Gunsten einer Offensive fassten, und er zweifelte
nicht, dass Gott ihnen helfen wiirde® Auch war en nicht der ein-
zige, der so dachte. Auch die griechischen Schiffer aus Akkerman,
bei denen sich Mayer so wohl gefithlt hatte, wiinschten diese Of-
fensive und waren, wie er hinzufiigt, sicher, dass Gott den Christen
helfen wiirde?. Der Moldauer aus Cioburci — um ein anderes
Beispiel zu geben — bei dem er eine Nacht verbrachte, gab ihm
zu verstehen, dass, wenn die Christen energischer wiren, der Khan
nicht so anmassend und hartnickig sein wiirde ®. Unser Reisender
selbst, nach der Art zu urteilen, wie er alle Ereignisse betonte, in
denen er Christen und Heiden verglich, wurde zum Worttriger und
Vertreter der Volksmeinung und erweckt dadurch den Eindruck,
dass er seiner Koénigin (fiir die er den gegenwirtigen Bericht ab-
fasste) zuredete, im Bunde mit den Polen den Krieg wider die
feindlichen Kosaken und Tataren anzufangen. In Wirklichkeit aber
verfolgte jeder — wie ich schon gezeigt habe — nur seine eigenen
Interessen und schenkte nur dem Beachtung, was ihn augenblicklich

1 ebenda, unterm 24. Mai. )

2 Vgl. Anm. No. 69 beim Mayerschen Texte.
3 Vgl. Johan M a y e r unterm 18. Mai.

4 ependa, unterm 20. Mai.

6 ebenda, unterm 30. Mai.

¢ ependa, unterm 20. Mai.

7 ebenda, unterm 13. Mai.

8 ebenda, unterm 17. Mai.
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aus den Wirrnissen retten oder zu recht grossen Vorteilen ver-
helfen konnte.

Deshalb wurde der Krieg fortgefiihrt.

Chmielnicki erschépfte seine Streitkréfte, bis er schliesslich
gezwungen war, sich dem moskowitischen Zar, Alexei Mihailo-
wi€, zu unterwerfen (1654).

Die Polen brachten alle sie umringenden Feinde gegen sich
auf und haben sich nur wie durch ein Wunder gerettet.

Vasile Lupu regierte nur noch kurze Zeit; er biisste immer
mehr an Sympathien, Macht und Aussehen ein, bis er aus dem
Lande fliechen musste.

Nur der Khan erntete aus diesem ‘Kriege die reichsten Friichte,
die seiner Regierung das gaben, was den anderen fehlte: Reich-
tum, Aussehen uad Macht.

In dieser Weise betrachtet, erhilt der Bericht des schwedi-
schen Agenten Johann Mayer fiir die Erforschung der Geschichte
Osteuropas jener Zeit den Wert eines echten diplomatischen Be-
richtes.

GH. I. CONSTANTIN
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DIESES IST WAS AUF MEINER HINREISSE VND DIE
ZEIT, WELCHE ICH ZU BACIESARAY ZUGEBRACHT,
PASSIRET VND VORGELAUFFEN IST .

Die zuriickreise geschah

den 1. Maij Styl. vet. Morgens frithe vmb 9 vhr aus Bacie-
saray 2, aus der Tartarischen Captivitet Gott lob gesund aus-
gereisset. Der Chan erzeigete mir eine grosse Tartarische ehr
vnd liess mich durch seinen Cammerdiener einen biss iiber den
Berg begleiten . .. o.ovvivnii i e e

..Den 12, dito war ein sehr warmer tagh, hatte von den mun-
chen?® vnd andern vngeziffer sehr grosse plage, im wusten felde
gefuttert; gegen den spiten abend bey sonnen vntergang an der
Niester gegen Biellogrod oder Akierman iiber angekommen, da-
selbst vifm hochen berge pernoctiret. Damit aber die Fiahrleutet
in Biellogrod ein zeichen haben méchten, lies ich mein gewehr
16ssen, dessleichen lésseten die Janiczaren® ihre réhre, in welche
ich sechs musqueten ladung pulwer schuttete, vnd als ein grossen

1 Das Orig'nal dieses Berichtes befindet sich in den Koniglichen Ar-
chiven in Stockholm. Die erstmalige Verdifenflichung erfolgte durch N. J.
Moléaniwskij im Arkiw jugo-zapadnoi Rossij, 6. Bd., 3. Teil, Kiew
1908, S. 8—43. Dieser Erstdruck ist mir von Hm. Prof. Dr. Franz B a-
binger zur nochmaligen Verdffentlichung und Behandlung iibergeben
worden. Ich spreche auch auf desem Wege Hrn. Prof. Babinger meinen
héflichsten Dank hiefiir.

2 Uber die Hauptstadt der Krim s. unter anderen W. Barthold,
Art. Baghce Sarai, in der Enc. de l'Islam, 1. Bd., S. 5713—A4.

3 Abschreibfehler; richtig: muecken.

4 Es handelt sich um die Bootsméanner aus Cetatea Albd (Akkerman),
die ihn auf dem Hinwege iiber den Dnjestr gesetzt hatten.

5 Dilese Janitscharen gehdrten zu seinen Begleitern. Sie bewachten die
tiirkischen Burgen am Dnjestr, die Verteidigungspunkte fiir sie waren; s.
N. l or g a, Chestiunea Dundrii (Die Donaufrage), in Studii si Documente,
Bd. XXVIII (1913), S. 195 ff.

https://biblioteca-digitala.ro



360 JOHANN MATYER

knall gaben als win falkonetell ! abgeschossen worden; hernacher
muste ich mir fewer machen lassen, zu welchem fewer meine leute
von weit vndt breit den truckenen? pferd mit zusammen tragen
musten. Diese nacht, weill es gar stille und nicht windig war,
stelleten sich bey vns die munchenhaufen weit ein vnd hielten vnss
ziemlich munter.

Den 13. dito frithe vngefehr vmb 6. vhr kam ein grosses Both
iibergesegelt, ich hatte grosse miihe ehe ich die leute auss land
bekommen kénte, dan sie traweten meinem dollmetscher nicht, bill-
deten ihnen ein, wir wehren Kossacken, wie sie aus land kom-
men, ? ich aber nicht bald bey ihnen war, weil ich dem dollmet-
scher der pferde halben in der grossen hitze gemiidtig folgete; so
bald sie aber mich ansichtig wiirden, begynaeten sie zu lachen vnd
hiessen mich willkommen (dan sie hatten mich zufor vff der hin-
reyse * auch iibergefiihret), mit verwunderung sagende, wass den
abend zuvor in der stadt, alss sie dass schiessen gehdret, vor ein
schrecken unter den Turcken gewesen were, also das sie ihre Bas-
sarer aussgerumet vnd ias schloss geflochen sein, haben vermeinet
es waren die Donsky® Kosaken an die vier tiirkische schiffe,
welche vnten an Euxino lagen, gerathen vnd schliegen sich schoa
mitt ihnen; weil aber daselbst vnter der stadt viel sandhaaken vnd
Rieffe waren, muste ich diesen fehrleutea gantz hinvnter biss an
den Euxinum, war eine gutte meyl weges, folgen, da war ein
grosses Rieff,® welches den Euxinum vnd die Niester scheidet:

1Falkonetell oder Falkaune waren leichte Geschiitze, die
im M'ttelalter verwendet wurden. )

2 Trucken im Snne von trocken; trocken wegen einer Krankheit,
die er sich auf dem Wege zum Dnjestr zugezogen hatte.

3 Das Entsetzen vor den Kosaken, die seit fast e'nem Jahrhundert den
Osten Polens, den Siidwestenr Russtands und die Moldau beunruhigten, wird
am lebhaftesten von der Volksliteratur der befireffenden Volker wiederge-
geben. In diesen Zeitenn horten die Raubiiberfille der Kosaken wegen der
Zustidnde, die s'e anstifteten und leiteten, nicht auf.

4 Das heisst im Monat Dezember 1650; der betreffende Bericht ist
verloren gegangen. Wir besitzen nur den vorliegenden, vom Rickwege.

6 Uber die Art und dem Umfang der Raubziige, Brandschatzungen
und Morde der Donkosaken finden wir Interessantes bei: A. Cel-.
larius, Regni Poloniae.. descriptio, Amsterdam 1659, S. 52 und 56;
J. Pastorius, Florus Polonicus, Danzig 1679, S. 486 und Historiae
Poloniae plenioris partes duae, Danzig 1685, S. 22; Sergio PuSca-
rev, Art. Cosaccht in Enciclopedia Italiana, Bd. XI,-S. 567.

8 ..cernitur ibi murus quidam plumbo compactus, qui in mare me-
dio milliari porrigitur..., schreibt Dem. C antemir, Descriptio Moldaviae,
Bukarest 1872, S. 9, Anm. 1.
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vber das Rieff giengen die pferde musten aber an zweyn ortern,
an einem bey 60 schritt, am andern iiber 100 schritt breitt, vber-
schwemmen, ich aber nebenst meinen sachen wurd- mit dem bothe
gerad zu vber eine gutte meile vberfiithret. Uff selbigem Rieffe
waren etzliche Turcken mit ihren erkauften weibsbildern, die Chris-
tinne waren, selbige badeten vnd wuschen sich in der Niester;
wan die weiber auss dem wasser kamen, legeten ihnen die Turcken
schone buntte tucher an, hiilfen sie truckenen vnd caressirten sie
vifs freundtlichste, spattierten mitt ihnen naher den Schiffen, im
gehen kussete vnd hertzete jeder die seinigen, handelten mitt ihnen
gantz leutsselich vnd 16blich, hergegen gehen die Tartern mitt ihren
gefangenen vmbgleich als mjtt-hunden, schenden vnd schlagen sie
vnmenschlich !. Darumb ihre gefangene weibsbilder, wan sie nicht
gar frey werden konnen, lieber sehen, dass sie an Turcken ver-
kauffet werden, dan da wehrden sie sehr woll in kleidung vnd an-
dere vorsehung gehalten. VEf der.anderen seyten lagen vier Tur-
kische Schiffe im Haffen, selbige hatten muscateller vnd andere
sawere wein, wie auch welsche vnd turkische nusse geladen, ein
Schiff vater diesen war auss Natolia von Trabezondo, der Schiffer
oder Reys Bassa? mit nahmen Frangul Kyrikoszowic von Trabe-
zondo, er selber wie auch alle seine Schiffsleutz waren griechen 3,

1 ]. Pastorius, Historiae Poloniae etc.. S.69. N. lorga,
ibidem, behauptet von den Tataren, dass sie den Raub gewerbsmdssig be-
trieben. Die Beute verkauften sie in Konstantinopel oder verschleppten sie
nach der Krim, wo man die Menschen zu allen mdoglichen Arbeiten, be-
sonders Feldarbeiten gebrauchte — vgl. Cellarius, op. cif., S. 57—8.
Zur, ersten Kategorie gehorten zunidchst die Frauen, deren Los aber nicht
ausschliesslich das von May-er gezeigte war. In dieser Bezehung le-
sen wir bei D. Mackenzie Wallace, Russland, 11. B., Leipzig
1879, S. 56, folgendes: .Die Frauen, welche zarterer Natur sind, werden auf
andere Weise behandelt; einige derselben, die singen und spielen kénnen,
verwendet man dazu, die Gdste bei Festlichkeiten zu unterhalten. Hingegen
hatten die gewdhnlichen Sklaven ein héchst ungliickliches Los. Derselbe
Verfasser schreibt iiber sie: dieselben werden den ganzen Tag durch harte
Arbeit gequdlt und Nachts in dunkle Zellen eingesparrt., Man erhdlt sie
durch karge Speise-Rationen am Leben, die hauptsdchlich aus dem Fleische
gestorbener Thiere bestehen, das verfault mit Maden bedeckt und selbsh
Hunden widerlich ist.

2 Richtig: recis basi.

3 Der Einfluss der Griechen drang im damaligen tiirkischen Kaiser-
reich tief in alle Schichten und gesellschaftlche Stinde ein. Im Handel

https://biblioteca-digitala.ro



362 .JOHANN MATYER

liess mich an sein Schiff ansetzen, vnd in meine lehre gefasse wein
filllen dass mass a 6 gl die leuthe wusten nicht wass sie mir vif
ihrem Schiffe zu gutt thun solten, tractireten mich mit dem besten
muscateller wein, pomerantzen, niissen vnd byquoctien, erzeigten
sich sehr freundtlich, waren kluche leuthe, — vnd wiinscheten vnter
andern, dass Gott dermahl eins einen Christlichen potentaten er-
werken méchte, der den Turcken mit ernst angriefen, sie zweif-
felten nicht Gott wiirde-den Christen helffen. Bericctet auch, dass
in Constantinopel kaum der zehende theil Turcken weren, sondern
von eytell Christen bewohnet wurde!. Dieser Schiffer lies inn
meines dieners pugillares zum Gedechtniis vnd mir wolgdnnende
folgende Griechische worte einschieiben: ‘lqosbe ypotiq vin —
—Jesus Christus solte mein schutz vnd schirm als der vberwinder
sein. Er lies mich mit seinem both ans land setzen, gaben mir alle
das geleite, wie s‘e ablegeten gaben sie auss einem eysern morser
eine salwe, am lande kunte ich ihrer kaum loss werden, dann sie
hatten-eine grosse kanne muscateller wein mitt sich, beschenketen
mir alle meine leuthe vnd sageten mir zu mich morgens her nacher
in der Stadt zu ersuchen. Dieselbe nacht im freyen felde an der
Niester pernoctiret. '

Den 14. dito des morgens vnterwegs an der Niester von einem

teilten sich schon seit dem XV Jahrh. Griechen, Armenier und Juden.
Bei der Pforte wusste der neugrechische Adel seinen Witlen durch Geld,
Intrigen und Verb'ndungen, die bis in die héchsten Kreise hineinreichten,
durchzusetzen; er wechselte Patriarchen und kidmpfte gegen die kalvini-
stische Orthodoxie eines Kiril Lukaris; es gelang ihm in der zeltgends-
sischen Kultur, den grigchischen Geist mit der tiirkischen Macht zu verei-
nigen. S. dazu N. lurga, Geschichte des wsmanischen (Reiches, Bd. 1V,
S.16—31; J. H. Kramers, Art. Tiirks, in Enc. de I'lslam, Bd. 1V,
Leyden 1934, S. 1017—8; Eud. Hurmuzaki, Fragmente.. Bd. Il
S. 90—177, sowie die italien'schen Berichte bei Barozzi und Ber-
chet I Bd. und die deutschen bei Hurmuzaki, Documente..

1 Die damalige Einwohnerzahl von Stambul kann schwer genau an-
gegeben werden, so dass die Behauptung des Schiffers eine fragwiirdige
Sache ist, Eine 1637 von der tiirkischen Regierung unternommene Berech-
nung stellite fiir die Einwohner Konstantinopels, die keine Muselméinner
waren, folgenden Zah'en fest: 50.009 Juden 39.999 Armenier, 600 Katholi-
ken (wahrscheinlich rémische Katholiken), einige tausend christliche Skla-
ven — Kriegsgefangene — zu denen noch Tausende von Freigelassenen
und Abtriinningen, die in tiirkischen Diensten standen, hinzukamen. — Vgl
Ettore Rossi, Art. Costantinopoli aus der Encicl. Ital, Bd. X, S. 624.
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fischer einen karpen! von 8 okko2 a 24 It.3 vor 9 gl. gekauffet,
ich hette ihn vor 4 gl. haben kénnen, wenn ich hette dingen wollen,
aber ich gab ihm wass er begehrete, dan-ich hatte mehr dan gnug
dafiir. Selbigen tag nach mittag zu Akirman oder Biellogrod wol
ankommen vnd in-mein voriges logement bey einem griechen ein-
gekehret. So bald ich in logement eingefahren war, lies der Kai-
mukan ¢ oder verwalter dess orts5 meinen dolmetscher zu sich
fordern; ich gab ihm noch einen meiner leuthe mitt; als sie zu ihm
kommen, hatt er als bald nach mir gefraget vnd ihm meine ankunfft

! Der Fischreichtum, der in der Moldau herrschte, ist ke'nem ent-
gangen, der das Land bereiste. Marco Bandini '(in V. A, Urechia,
Codex Bandinus, Bukarest 1895) berichtet: Piscium similiter tanfa abun-
dentia ut in Podoliam, Russiam, Ukrajnam et Transylvaniam millia de pis-
cibus quolibet anno avenhantur (S. 136); Cantemir notiert: Omnes
hi, quos hucusque enarravimus, amnes et stagna, egregiis referti sunt pis-
cibus. Praecipue illi rivull, qui e montium cacuminibus descendent, delica~
tissimas praebent postravos, lostosas et liposas, quos quotidie diebus je-
jenio destinatis, vivos ad mensam principis citatis equis solent adducere —
vgl. op. cit, S. 10 — Und da M ayer sich iiber die Billigkeit der Fisch--
preise wundert, will ich noch das, was ein anderer Reisender fast der-
selben Zeit, Robert Bargrave, schrieb, anfithren: This Toune (i. ¢
Galatz) is admirably stord with Diuérsity of Prouisions, especially of Fish;
so cheap that for the value of Two Pence we had more then enough fo
meale:5: or: 6: persons, — Vgl. Fr. Babinger, Robert Bargrave, un
voyageur anglais... in Acad. Rom., Mem. Sect. Ist., Serie 11, Bd. VII, Bu-
karest 1936, S. 19,

2Die Oka ist en altes Gewichtsmasg und hatte in der Moldau
1,272 Kg; der Fisch hatte somit 10,176 Kg.

3Die Litra ist gleich einem Viertel e'ner Oka, also 0,318 Kg.
Den Mayerschen ,24 litre" entspricht ein Gewicht von 7,632 Kg., was
woht die zehn Kg. ausmacht. Rechnen wir aber statt der 24, vierunddreissig
Litre — was wahrscheinlich auf einen Schreibfehler bei der Abschrift des
Dokumentes zuriickzufiihren ist — erhalten wir 10,812 Kg., die sich dem
in ,Oka* ausgedriickten Gewichte nihern.

4S. Art. Kacimmakanm von Z. H. Mordtmann in der Enc. de
Plslam, 2. Bd., S. 682 — aus dem hervorgeht, dass es sowohl ein Amt als
auch eine Wiirde war.

5Im Buleag stellte die Pforte d'e Janitscharen und Verwaltungsbeam-
ten, trotzdem die Tataren diejenigen waren, die hier die Donau bewachen
mussten; dies ist auch der Grund, warum sie in diese Gegend gebracht
worden waren. — S. N. lorga, Die Donaufrage, S. 193—8; Dem,
Cantemir, op. cit, S. 20, der zeigt, dass Cetatea Albd (Akkerman)
urbs satis ampla et munitissima war und fiigt hinzu: hodie ipsius praesidio
singularls laniczar Aga praeest; — s. auch . Nistor, Istoria Basarabiei
(Geschichte Bessarabiens), Czernowitz 123, S. 126—9.
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- lieb sein lassen, meine leuthe auff tartarisch tractieret, ! ihnen einen
klaren trunck wassers zugebracht. [hme auch bald bescheyt thun
miissen. Selb‘ger trunck war ihnen damahls in der grossen hitze
sehr angenehm gewesen, sonsten hetten sie woll lieber wein ge-
truncken. Mir auch tractamente zugesagt; aber es erfolgete wenig
biss gegen den abend, sandte er mir sechs mass? wein. Selbigen
abend kamen die Turkischen Schiffe mitt dem wein auch der Tra-
bezonder her auff an die Stadt. Der Reys Bassa Frangul hatte recht
vnter meine Herberge angeleget, ersuchete mich bald vnd lies eine
grosse kanne von besten muscateller wein ihm nachtragen, damit
empfieng er mich daselbst, war sehr frewdig, iedoch modest, blie-
ben bey mir vff denn karpen vnd einen gebrahtenen Stér.

Den 15. dito. Diesen tag muste ich allhie verbleiben, weill
meines Przystawen pferd kranck worden war, Heute schickete mir
ider Kaimukan einen sak mit gerst vor meine pferde. Es kamen
etzliche griechische Christen zu mir, assen vnd truncken mit mir,
waren meiner als ein Christ ankunfft halber sehr erfrewet. Nach
mittag kamen zween Chrimeschen Tartern, erzehleten von den
Kasacken wie sie mit hiilffe des soltan Murady 3 die Pohlen schon
biss hinter die Weixell geiaget vnd sehr geschlagen. Andere be-
richteten wiederumb, als dass sich die Pohlen mitt den Kosacken
verglichen hetten. Ein griechischer Kauffman vom Karasu* auss
Chrimea sagete, dass,der Kaimukan von dem Sylystrysky ® Bassa ¢
nacher Circasien verschicket gewesen, ihme zween feine Cir-

1Vino ex lege Mahometis abstinent — schreibt Pastorius in
Historiaé Poloniae etc... S. 63 und fihrt fort: aut furtim utuntur, non
item liquore, qui distilatione ex filigine, omni vino potentior elfcitur,

2 Ein M as s (siche im Grossen Brockhaus Art. Mass, nach) schwankte
je nach den Gegenden Deutschlands zwischen 1,069 und 1,9495 Liter und
im Umfange, im Verhdltnis zum Fassungsvermdgen, was unserem Reisen-
den bekannt war.

3 Da der Sultantitel auch von den Prinzen gefiihrt wurde, haben w'r
es hier mit einem Familienmitgliede des Khans namens Murad zu tun.

4 Es handelt sich um die bekannte Stadt auf der Krm Karasu-
bazar. '

5 Der Pascha aus Silistra bedeutete zu dieser Zeit mehr als ein Fiihrer
der betreffenden politisch-militir'schen Einheit an der Donau, die die Auf-
gabe hatte, die ruménischen Fiirsten zu iberwachen; er war in dieser
Gegend ein wirklicher Herrscher, da d'e Zustidnde an der Pforte itm eire
grosse Freiheit erlaubten.

6 Der Name des damaligen Paschas war Dervii Mehmed
Pa§a; er wurde spiter Grosswesir.
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kasche! iunge magdelein zu kauffen, vnd were newlichen zuriicke
kommen, hatte ihme zween mitt gebracht, vor iede zwey hundert
Ducat geben miissen.

Den 16. dito morgens vor Sonne vfgang auss Akirman gerey-
sett, nicht weit hinter der Stadt auffn wege einen Chrimischen alten
Janickaren vnd drey Whllasche 2 Baueren begegnedt. Selbiger Ja-
nickar hatt jener obgemelten zween Tartern relation bekrefftigen,
den er sagete die Pohlen weren albereits alle vber die Weixell ge-
flochen, vnd der Chmiel: wenn zu Kamienijec, hatte an den vngeri-
schen Palatinum 3 abgeschicket vnd ihm dass Kénigreich Pohlen
vifgetragen; jedoch dass er, der Chmielnicky, den ort von-Kamie-
niec biss Reisch Lemberg vnd also gantz Ukraynen behalten
méchte. Dass andere solte er alles haben, er solte nur die Pohlen
ausstilgen-helfen. Hergegen berichteten die Wallachschen bawren,
dass bey Kamieniec vnlengst viel Kossacken vnd Tarteren geblieben
weren, auch ihren Thabor verlassen vnd die flucht nehmen miissen,
imgleichen weren auch viel Pohlen vnd sonderlich der geworbenen
teutschen Vélker ¢ viel geqwetschet worden. Nach der Kosakischen
flucht, hatt man einen Ochsen vmb einen thaler zu Kamieniec ver-
kauffet, so viel viehe, proviant auch etliche geschutze haben sie
hinter sich gelassen. Wiederumb begegnete ich einen Tarter, sel-
biger kam von Palanka® (vor welchem Turkischen Stedtlein ich
gar nahe vorvber reysete) vnd meldete, dass bey Kamieniec noch
kein anfall von den Kosacken vnd den ihrigen geschehen were, auch

1 Die tscherkessischen Frauen waren durch ihre Schonheit im ganzen
osmanischen Reich berithmt. Man .behauptet, dass selbst die Mutter des
damaligen Sultans Mehmed IV, namens Turkhan — eine Tscher-
kessin war. Einer der Grosswesire des Sultans Murad IV, Cerkes
Mehmed Pag§a (im Jahre 1033/1623 an der Regierung) hatte die-
selbe: Abstammung. — Die zweite Frau Vasile Lupus, Fiirstin Ecate-
rina, war auch eine Tscherkessin und ist auf demselben Wege, von dem
Mayer spricht, durch Kenan Pa§a aus ihrer Hemat gebracht worden.

2 Unser Reisender gebraucht den Ausdruck wallachisch fiir
das, was mit der Moldau zusammenhidngt, und muntanisch fiir das,
was sich auf die Walachei (Muntenia) bezieht.

3Es ist Georg Rédkoczy Il, der bekanntlich wie auch sein
verstorbener Vater den polnischen Thron begehrte.

4+ Cellarius schreibt, op. cit,, S. 56—7, iiber die deutschen Soldner
des polnischen Heeres folgendes: Exteri etiam militibus Poloni in expedi-
tonibus suis- militaribus utuntur, Ungaris nimirum praecipue Germanis.

8 Palanka=Palanca, ein Dorf, das im Dnjestrtal nahe dem
See Chioara liegt
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waren die Dobrietzschen !. Tartern theyls noch innseit Niester,
nicht weit von Palanka, ein theyl auch noch bey Bender, einem
Turckischen Schlésschen (welches ich auch in der nihe vber einem
berg reysende gesehen) vnd dérfften nicht vortriicken, biss sie
ordre von Chanen vberkommen. Denselben abend nicht weit vom
nachtlager eine l5ffelgants ader Pelican geschossen, vnd den einen
fliigell gelehnet vnd mit grosser miihe bekommen. Selbiges ist ein
seltzamer, iedoch-schéner vogell vnd viel grosser dan ein Schwan,
habe ich lebendig mitt gefiihret. Zu Olesnest ? im grossen volkrei-
chen dorff pernoctiert vad zimlichen mit speissen vorsehen worden,
aber der getranck war gutt klar wasser, dan ihren Brahe kunt ich
nicht geniessen,

D. 17. dito zu Czuburca® zu mittage vier grosse mitell kar-
-pen & I grossen gekaufft vnd daselbst gefuttert. Zu Lionty* im
grossen Turkischen dorff pernoctiret, es waren aber eitell Gre-
kischen Christen in selben dorff. Mein wirth hette vernohmen, dass
ich von Chanen kdme vnd Ihr. Kongl. Mtt. von Schweden eine
michtige Christeliche Kénigin were. Sass er vorm offen mitt ge-
haltenen hénden, zu ihm selbst mitt seuffzten vff wallachsch laut
sprechende: O, Christiani! was that ihr doch, worumb demuttiget
Ihr euch so sehr vor so einem heydnischen man? vnd machet ihn
dadurch so vbermuttig vnd trotzig® Lies ihm aber durch meinen
dolmetscher sagen, er solte ihm solches mitt nichten einbilden las-
sen, dass diese reise-aus damit gegen den Chanen® geschehen

1 Unser Reisender gebraucht fiir den Ausdruck ,,die Tataren aus dem
Buceag® den der , Tataren aus der Dobrudscha”.

2 Olesnest, das ist Oldnasti.

3 Czuburca, Ctoburci, ist gleich Ciuberciu, also ein
Stadtchen, das zwei Tagereisen von H usi entfernt, in der Richtung der
Tatarei, in der Moldau, am Ufer des Dnjestrs lag. .
¢ Liontih (russisch Leontievo) heisst gegenwirtig Leon-
teva. | |

5 Unser Mann war im Recht, sich so iiber das Betragen des Khans
auszudriicken, da auch der bekannte russische H'storiker und Forzcher
der islamischen und mongolischen Welt, W. Barthold (s. Art. Islam
Giray 1. in der Encycl. de Plslam, Bd. 11, 1927, § 577) und J. v. Ham-
mer-Purgstall in seiner Geschichte der Chane der Krim usw., Wien
1856, S. 129—136, ihn als einen energischen, tatkriftigen, kamfenden
und unternehmenden Mann darstellen, der Verwegenheit und Diplomatis,
Gewalttitigkeit und Untergeberheit sogar der Pforte gegenfiber anwandte,
aus deren inneren und auswirtigen Verwickelungen er Vorteile zu ziehep
wusste,

8 W, Barthold (2. @ O.) schreibt iiber d'e Verhandlungen mit
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wire, massen meine allergniddigste Kéniginne sich nur allein vor
Gott, dem Konige aller Kénigen, vnd sonsten vor keinem andern
weltichen Christlichen, viel weniger solchem heydnischen Koénige
zu demuttigen vrsach habe.

Den 18. dito. Im selbigen dorff Lionty, den ersten Pfingstagh
gehalten, nach mittage kam der Biellogrodsche Peris! Aga (wel-
cher vff die Biellogrodschen Tartern vnd doérffer obsicht hatt)
selbst vierde, hies mich willkommen vnd weilles weiter hinnach die
Woallachschen grentzen vnsicherer, massen die Dobrietschen Tar-
tern drey tage zuvor 7 Wallachen niedergehawen vnd einen ba-
bendie mitt sich nach dem Turkisches Schlésschen Bender sollen
genomen haben, wolte er mir noch etzliche Caralassen? zugeben,
die mich vber die grentze begleitea solten. Es muste auch bald
einer von meinen Przystawen mit ihm reisen, demselben gab er sein
siegell in gelb wachs getrucket, daruff solte ich in Kiernicienie
-dem nechstliegenden dorffe etzliche Caralassen bekommen. Reisete
gegen die nacht in selbiges dorff Kiernicienie. Daselbesten verlohr
meinem Przystawo seinen glauben, liess sich bestechen vnd dess
Peris Agan siegel von den Bawren zu nicht machen; ich lies ihm
sagen er solte also machen, dass er so woll vis Chanen, als auch
auff des Peris Age befehltig mich sicher vber die grentzen brachte.
Kurzt vor meiner ankunfft war des Wallachschen Hospodar Boiar,
Kenan Bassa (?) genant, durchgereiset vff Bender zu, zum Cha-
nen nach Chrim, fihret dem Chanen 5 pferde wallachsche; selbige
bracht die zeitung, dass die Kossaken schon ienseit Kamieniec wa-
ren vnd die Pohlen wichen sehr. Es kamen den abend auch 6 Do-
bridsche Tartern mit roten bunden vmb die kdpffe von Bender,
ins selbige dorff zu recognosciren ob etwas zu mausen were, ruh-

1 oed

Schweden: Il tenta méme, toutefois sans siccés, d'entrer en relations avec
la reine Christine de Suéde et obtenir d’elle de I'argent pour ses entreprises
contre la Russie.

1 Wahrscheinlich (nach Fr. Babinger) handelt es sich um einen-F e-
ris Agha

2 Cédlarasii (Reiter) bildeten ein Reiterkorps, das unter dem
Befehl des Gross-Spitars (Grossschwerttriger) stand. — P. P. Panai-
t es c u schreibt denselben in Cadldtori poloni in tdrile roméne (—Polnische
Reisende in den ruméinischen Lindern), Bukarest 1930, ausser dem
Schutz (wie es auch bei Mayer ersichtlich ist), noch folgendes zu: Diese
Reiter wurden nur zu Briefsendungen verwandt, oder, wie es bei G. K r a-
sin sk i, ibidem, heisst: Dieselbem hielt der moldauische Fiirst in den ver-
schiedenen Stddten fiir den Eildienst.

3Kiernicienie das ist Cirnidtieni
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mete sich 6 m. pferde® starck, sagende der Sylystrysky Bassa
werde von ihrem volck noch 6 m. pferde herausschicken nebenst
noch anderen Turcken vber 20 m. starck dem Chmielnicky zu hiilffe
sein werden. Ich lies sie fragen, warumb sie nicht bald iiber die
Niester zum Chmielnicken gingen; gaben zur antwort, siz hetten von
Chanen keinen ordre; so bald als diese 6 Tartern auss dem dorff he-
rauss ritten, nahmen sie ihren weg vber einen hchen Berg-durch
eine heerde scheffe vnd ergrieffen im reitten in solcher eyll 3
Schaffe sondern drehem vnd jagen vnd giengen damit auch in
einem Carier davon, dass wunder anzusehen war; die Pawren im
dorffe, welche eben solche végels wahren, musten zu ihrem eigenen
schaden se!ben lachen.

Den 19. dito kamen meinen Przystawen mit einem falschen
Siegill auffgesogen, vorgebende die Pawren hetten iiber nacht ei-
nen zu Peris Aga abgeferdiget gehabt, vnd selbiger hatte dieses
Siegill gebracht, zum zeichen, dass das alte war der Peris Aga
mir zugeschicket hette nichtig, vnd die Pawren von ausriistung der
Caralassen frey sein solten. Ich beschlug sie aber alle mitt der
vnwarheit, vnd lies durch den dollmetscher die Przystawen, weill
die Pawren ein theyls selbiger zeugeten, dass sie viell geld von
ihnen davor genohmen hetten, dicht aussmachen, vad vor vndtriawe
leichtferdige Buben schelten: sie mahmens vor lieb vnd schuttel-
ten die schelte, aber wie ein hund die heisse briihe; muste also
mit ihnen allein vortreisen, vad ‘Gott war damahls augenscheinlich
mein geleitsman, dan so bals ich auss dem dorff kam, solte ich
den weg zu rechte vber die berge gehalten haben, vnd were also
recht vanter die benente 6 m. Dobritsche Tartern gerathen. Aber
Gott fiihrete mich zur lincken zwischen die berge durch die nie-
drigung vnd hatte einen sichern weg, denn daselbst an den ber-
gen des Wallachschen Hospodars vélkers mit vifgerichteten Stan-
darten hin vnd wieder, wegen der Tartern die wacht. hielten. Sel-
bigen tages vmb 10 vhr im felde gefuttert. Da kam einer von den
Caralassen von dem berge an mich geritten vnd fragete den Doll-
metscher von wannen wir kdmen. Selbiger berichtete, dass wir fast
biss an Jassi keine leuthe in den dérffern finden werden, dan die
leuthe aus furcht vor den Tartern alle in die wiilder vifs gebirge
gewichen weren vnd daselbst wohneten® Sie aber waren von

1 Pferde im Sinne von ,Reiter und Pferd* zusammen.
2 Die meisten damaligen Berichte erwihnen die Flucht der Mol-

dauer in die Berge. Der Gesandte Simon Reniger (E. Hurmuzaki,
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Hospodaren ins gebirge der wache halbegn hie vnd wieder versetzt
worden. Des abends vmb 10 vhr im feide verblieben vnd daselbst
pernoctiert. , ’

Den 20. dito, vor der futterung durch viell Wallachsche déri-
fer gefahren, aber weder menschen noch viehe darinnen gefunden.
Zu mittage an strauch gefuttert, ehe ich aber an selbige stelle ko-
men, fieng mein Willacher wind an einen berge einem gutten ha-
sen vnd brachte ihm meinem diener im maul entgegen getragen.
Hatte kein brodt mehr, muste anstatt des brodts Reiss, dessen ich
noch einen zimlichen vorrath hatte, rechte dichte kochen lassen,
vnd dessen anstatt brodts essen. An selben orth war ein Béachlein,
darin grieffen meine leuthe wie sie die pferde drenketen einen
schénen karpen, also gab mir Gott den tag in der Wusteney speise
gantz vnverhofft vnd wunderlich. Nach mittage fand ich vnterwe-
ges vier fihnlein Wallachsche Caralassen, welche an der zeiten
am berge hielten ,derer Isbas oder Leutenant kam mir entgegen ge-
ritten vndt hies mich freundtlich willkommen, gab mihr noch zween
Caralassen, die mich biss zur andern wache begleiten solten, da-
selbst wurden andere diese ablésen. Gegen abend kam mir des
Hospodarn Gen: Major Herr Stephanus ~Sedar Wielkyl mitt
dreysich pfrede im walde entgegen, empfing mich sehr freundtlich
vnd bat mich zu ihm vif die nacht. Im reiten beklagete er sich
sehr, wie ihm die Tartern so viel schaden gethan vnd drey schéne

Fragmente, Bd. 11, S..) schrieb am 27. September 1650: Alle, gross
und klein, fliehen in die Wdlder und Berge, und am 22. Juni 1651 — d.h.
e'n Monat nach Mayer ,— berichtet derselbe: Ubrigens ist alle Welt in
der Moldau, wie man sagt, in die Wdlder geflohen und hat Haus und Hof
und das Land zuriidkgelassen. — Der Englinder Robert Bargrave (s.
Fr. Babinger, op. cit. S. 21) gebraucht fast dieselben Worte: — the
Hills on each side couer with comely woods, which are the Natives Refuge
upon any incursions of the Ennemie, and served them effectually against
the Tatars, when they invaded Moldavia. — 25 Jahre spiter, 1675, schrieb
dariiber loan Burcus, Vikar des katholischen Bistums in Bacdu,
dass die Moldauer... in der Mehrzahl in den Wdldern verborgen leben; sie
sind ganz arm; der Grund ihrer Armut ist der Krieg, denn das Land war
and ist der Durchgangsweg aller. Sie sind von den Polen und Tataren be- ~
raubt worden... Vgl. Viadimir I. Ghi k a, Scriscarea unui preot catolic
pamdntean din veacu! al 17-lea — Brief eines einheimischen katholischen
Pfarrers aus dem .17. Jahr., in der Revista catolicd (Katholische Zeit-
schrift), Nr. 4, Bukarest 1912, S. 588—9. )

1 Uber den Gross-Serdar Stephan (Hetman der Kavallerie),
s. Miron Costin, Chronicon Terrae Moldaviae (Ausgabe E. Badr-
winski) S 126 und 129—31.
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hoffe nebenst 12 dérffern abgebrennet hatten, muste sich anitzo
gar schlecht vnd kimmerlich behelffen auch nichts wieder bawen,
weill sie ihrer nicht versichert waren. Als wir aus dem walde berg
her vnter kommen, hatte er im freyen felde nicht weit von seinem
héffchen ein schén turkisch gezelt auffsetzen lassen, in selbiges
noéttigte er mich vnd ritt selber nach dem héffchen. Bald darauf
sandte er mir durch seinen Rittmeister einen 1 schépssen, V2 feist
lamb, eine grosse schussell voll schénes weiss brots, eine grosse
tiaschen sehr gutten mett vnd darzu auch eine grosse flaschen mitt
gutter Kotnarschen wein. Eine stunde hernacher kam er nebenst
einem seinen Obristen selber zu mir vnd tractirete mich sehr hoff
vnd freundlich, erzelete mir hernacher, wie dass der Muldansche
Hospodar mit 15 m. man bey Falzin stunde vad dem Wallachschen
Hospodaren seinem herrn getrewlich versprochen wieder die Tar-
tern nicht das geringste wieder in attentiren werden. ! Item sagete
er, wie dass sie den Tartern nicht das geringeste trawen dérffen, ob
sie gleich schwuren, so hielten sie doch nicht glauben, Darumb der
Wallachsche Hospodar ihme géntzlichen vorgesetzet, sein haubt
zu legen, 2 er hette dan zuvor an den Tartern seinem vad die seini-
gen vntherthanen schaden (welche er vff viellmahl hundert tau-
sendt Rthr auch dariiber schitzet) gerochen, vnd zweifelt nicht,
dass Gott ja helffen wiirde, wan nur die herrn Pohlen paroll hal-
ten vnd einen gutten anfang machen wolten. Berichtete auch, wie
dass der Chmiel an den Multanschen Hospodaren abgeschicket

1 Das ist eine bisher unveréffentlichte Auskunft. ,

Am 18. April 1651 meldete Johann Rudolf Schmidt, dass Chmiel-
nicki von den Tiirken der Befehl fiir Mathias Bassarab und Basile Lupu
erhalten hdtte, ihm, zusammen mit den Tataren, gegen die Polen zu hel-
fen. (vgl. E, Hurmuzaki, Fragmente, Bd. Ill, S. 199). — Die Kreise
aus Stambul meldeten aber, dass der Erstere seine Heere wohl bereit
hielte, aber nur um einem tatarischen Einfall vorzubeugen. Es erweist sich
auf Schritt und Tritt, dass, obwohl fiir den Krieg vorbereitet, der mol-
dauische Fiirst alle Bewegungen ausspionierte und sie den Polen meldete.
Also nur {liber einem Punkte waren die beiden Woiwoden im Einverneh-
men und zwar kriegsbereit die Ereignisse abzuwarten. Sollten sie etwa
wirklich iibereingekommen sein, dass die Walachei sich nicht in die mol-
dauischen Wirren einmische?

2 Wahrscheinlich in dem Sinne, die Hochzeit Ruxandras mit
Timusch nicht mehr zu verschieben — obwohl er in seinem Inneren”
den Sieg der Polen wiinschte, woriiber sich der moldauische Wiirdentriger
folgendermassen ausdriickte:... und zweifelt nicht, dass Gott ja helfen wiirde,
wan nur die herrn Pohlen paroll halten und einen gutten anfang machen
wolten.
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vnd ihn zu hiilffe geruffen, aber eine sehr stumpfe antwort bekom-
men hatte. Von dannen were er bald zum vngerischen Palatino ge-
zogen, daselbst er annoch commoriret vndt taglich erwartet wirdt.
Damit nahm er seinen abschied, vnd weil er horete, dass ich friihe
reisen wolte, wiinschete er mir gliick zur reyse vnd ordnete mir
zween Caralassen zu.

Den 21. dto wurd mein bestes wagenpferd kranck vnd mein
Pelikan, welchen der diener die nacht vber vffs wasser gesetzete,
hatte vermeinende er solte sich vffm wasser ergetzen, so waren
ihm durch die wunde viell bluttmalen ins leib gekrochen, darvon
verrecket. Fuhr vff Lapuszna! zu. Selbiges Stidtlein ist von den
Tartern gantz eingedschert. Am Prut im felde pernoctiret vnd von
den mucken also tractiret worden, dass ich an hinde vnd gesichte
auss sahe, als wen ich voller Pocken were, dassgelichen auch meine
leuthe.

Den 22. dito vmb 12 vhr vber den Prut mich iibersetzen las-
sen vnd zu Cocorra? angelanget, daselbesten gefuttert. Von dan-
nen reit mein Przystaw Osman Aga mit des Chanen brieff an den
Hospodaren voran nach Jassy. Abends vmb 8 vhr kam ich nach
Jassi an. Der Hospodar war nicht zu hause, kam aber eine stunde
hernacher. Sein Marschall Andronaky Wielky Postelnick? hatt
mich durch den Schiffer schon vor meiner ankunfft in meinen Lo-
gier mitt allerhand victualien vorsehen lassen. Allhie continuiret
die zeitung, dass die Pohlen die Cossacken und Tartern von Ka-
mieniec * solten abgeschlagen haben, also dass die Cossacken alle
ihre beutte vnd raub, welche sie vmb Kamieniec herrvmb, zu
Zwanice® vnd Janofce® gemacht hatten, im stick lassen vnd da-
von fluchten miissen.

1 =Lapusna.

2 Bei Cantemir: Czuczora, heute Tutora.

3 Ich habe nicht erfahren konnen, wer es war.

* Kamenetz hatte eine so gute Lage, dass es den strateg'schen
Schliissel fiif den Siidosten Polens bildete. Die Burg war von allen Seiten
von Felsen umgeben arx ille — i. e Cameneciae — etiam rupe petrosa
undique cincta est, schreibt Cellarius, op. cit, auf S. 350 — . was s’e
uneinnehmbar machte.

5 Derselbe Cellarius schreibt auf S. 35% iiber diese Burg fol-
gendes... ad laevum Niestri fluenti marginem, infra modo nomnati amnis
in Niestrum infroitum, ad ostium fluviali cujusdam ex montibus Niedobur
erumpentis, ac alveum multis pagis utrigie obsitum a Borea in Austrum
deducentis...

8 Der richtige Name ist: Panofce -(=Paniowcze). Wieder
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Den 23. dito zu Jassy meine pferde aussgerawet vnd aussge-
futtert. Heute kam Herr Kotnarsky 1 Secretarius? zu mir vnd
hiess mich ihm nahmen seines Fiirsten wilkommen. Derselbe be-
richtete dieselben Zeitung auss Pohlen vnd nennete einen vor-
nehmen Mursa?® Charasz genandt welcher in demselben scher-
mutzel soll geblieben sein. Vor mittag kam der grosse Tartersche
gesandter Mustaffa Ciely Bej* genant von Warsaw aus Poh-

ist Cellarius derjenige, der uns Interessantes iiber diese Festung gibt
(S. 350—1): Secundo, ab urbe lapide est Paniouce arx Potaciorum a
Toanne Potocio Palatino Braczlaviensi, militaris scientiae peritissimo viro,
architectura recent! constructa, & nobilitata oppugnatione Turcica... anno
1621... gereretur, — In seiner Erzdhlung iiber diesen tiirkischen Feldzug
meldet Piaseck dass der Sultan O s m a n beim Anblick dieser Festung,
ein wirkliches architektonisches Meisterwerk, in Verwunderung fragte, wer
sie erbaut habe. Man soll ihm geantwortet haben: Gott, und dass aus
d'esem Grunde was er auch unternehmen wiirde, um sie zu erobern, ihm
dies nicht gelingen wiirde. Zum Ruhme der Burg fiigt der Verfasser noch
hinzu, dass Gott den Sultan fiir die Belagerung bestraft hat, da er bei cei-
ner Riickkehr in Konstantinopel von denjenigen, die ihn hassten, ermordet
worden ist.

1 Kotnarius wird von mehreren Re'senden jener Zeit erwihnt.
Mit ihm beschift'gt sich in etwas grosserem Masse Marco Bandini
(Ausgabe V. A. Urechia, S. 8-9). Sein Name hat verschiedene
Varianten: Georgids Kuttnarski (bei Bandini), Dominus Georgius
Cotnaske (bei Robert Bargrave, herausgegeben von Fr. Babinger), ja
sogar Cotnarovski (bei M. Costin, herausgegeben von M. K o-
gédlniceanu Band 1, Bukarest 1892, S. 332). — Wihrend der Chronist
ihn als einen ganzen Mann in allen Handlungen bezeichnet, brandmarikt
ihn Bandini mit maledetto e scomunicato interprete della Latina et Po-
lache lingua. Die Subjektivitit des katholischen Missionirs wird leicht durch
folgende Zeilen bewiesen: Gid non credo che un prelato di S. Chiesa a
nostri tempi habbi ricevato si grandi et incredibili travagli et continue
persecufioni comtio in spafio di questi, mesi per via del maledetto... —
vgl. Dr. Andrei Veress, Scrisorile misionarului Bandini din Moldova,
(— Die Briefe des katholischen Missionirs ‘n der Moldau Bandini) in Aca-
demia Romdnd, Mem. Sect. Ist., 3. Folge, Bd. V1, Bukarest 1927, S. 40.
Eine Bibliographie iiber Georg aus Cotnari findet sich bei Fr. Babinger,
op. cit, S. 25, Anm. 2.

2 Im XVIl. Jahrhundert finden wir auch andere fremde, besonders
katholische Sekretire im Dienste verschiedener moldau'scher Fiirsten, wie:
Bartolemeo B ru ti, Bernard (rum. Brinat) Bo risi, Scarlatii Vevelli,
Stanislaw Kinoski.

3 Mirza oder mirzac (aus emir zade zusammengeschmolzen) war
der Titel adliger Truppenfiihrer bei den Tataren.

¢ Es ist derselbe Grosse Botschafter Mustafa Bey oder Mus-
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len! wieder zuriick vad zog nach Chrim. Denselben tag ersuchete mich
dess Fiirsten Wachtmeister, ein Teutscher, welcher vor 3/4 jahren
.auss Constantinopel kommen war. Selbiger erzehlete, wie dass
kurtz vor seinem abreisen in Constantinopel im Mecet oder Tur-
kischen Synagoge, die vor d‘esem S. Sophia genand vnd von den
Griechen erbawet vnd zur Christlichen andacht gebrauchet, aber
hernacher vom Mahomet zur Turckischen Synagoge gemachet wor-
den, die wénde darinnen, vff welchen allerhand Biblische historien
von Christo gemahlet gewesen, veertingen vnd beweissen lassen,
dieselbe winde die alten von Mahomet betingeten bilder wiede-
rumb gezeiget, als wan sie new gemahlet vnd kein tinctur oder
weisse zukommen gewesen. Die Turcken haben sie vifs newe veer-
tinget vnd die bilder verstrichen, aber nach etzlichen tagen sind
die bilder wiederumb zu sehen gewesen wie zuvor, dariiber die Tur-
cken sehr bestiirtzet worden vnd die altesten Turkschen Poppen
ihnen selber eine verenderung ihres Regimentes prophezyrt ha-

ben. 2

Den 24. dito. Morgens frithe vmb 10 vhr hat mich der Hos-
podar durch den Nakul? Komis Wielky oder Hoffmeistern vnd
Secretarium Kotnarsky, in einer Carotze, zu ihm holen lassen, mich
vifs freundtlichste willkommen geheyssen vnd gefraget, wie mir

tafa Cilibi, der im Winter 1650 die Briefe Islam Ghirais IIL
der Konigin Christine gebracht hatte, Ende Dezember nach Baghie
Sarai zuriickkehrte und in seiner Begleitung unseren Reéisenden Mayer hatte.
Der Bericht des Jetztert lisst verstehen, dass diesmal die Botschaft des
Tataren den Polen, und zwar in Warschau, gegolten hatte.

! Die Reise Mustafas Beys nach Warschau steht in Verb'ndung mit
den Friedensverhandlungen mit den Polen, die am 21. Mai noch zu keinzm
Ergebnis gefiihrt hatten, da der Khan das Verlangen der Polen, die Gelsel
herauszugeben, n'cht erfiillen wollte (s. Hurmuzaki, Documen’e, Bd.
IV, unter dem 21. Mai 1651).

2 Wir haben es hier mit einer der unzihligen Geschichten zu tun,
die damals iiber die Zustinde an der Pforte .im Umlaufe waren und von
denen ein Tell die Tendenz hatte, die filhrenden Kreise anzuschwirzen
und ihnen ihren Fa'l vorherzusagen, der andere wiederum — venetianischen
Ursprunges aus den Reihen der christlichen Widersacher des Reiches —
dem offenbaren Propagandazwecke fiir den bestehenden Krieg diente.

3 Im Kap'tel nobilitafe moldava, erwihnt Dem. Cantemir (Aus-
gabe der rum. Akademie, S. 116) auch die Familie Naculegti Es ist
wahrscheinliih die Rede von Constantin N-acul, der den Fiirsten
Georg Stephan in der Verbannung begleitete und von ihm das Dorf
Roznov bekam (s. die Urkunde vom 12. August 1662 aus Dorpat in
der Revista Istoricd =— Historische Zeitschrift, Heft 1X, 1928, S. 100).
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die Tartersche politica gefallen; auch dariiber mir zugesagt nicht
in respect des Chanen schreiben, sondern dem hochbepreisslichen
Kénige von Schweden meiner gnidigsten Kénigin zur honor mich
an die Pohlnische grentze durch seine-leuthe begleithen zu lassen,
vnd rieth mich, dass ich meinen weg nicht auff Kamieniec, sondern
vif Zniatyn zu durch Pockutiam nehmen solte, da were es am si-
chersten; mich demnach gebetten, Ihr K. Mt. langes leben vnd viell
glick zu dero Regierung ihr seinetwegen zu wiinschen, mir selber
eine gliickliche reyse gewiinschet hatt, demnach durch seinen Se-
cret: Kotnarsky auffs beste anordnung machen lassen, damit ich
rechte woll kéhnte durchgebracht werden. Auch bald ein vorneh-
mer Bojaren vnd hoffsbedienten. mit nahmen Gaurilas Skules 1
Dwornik naher Kotnar voran vand den Caralassen zu mir gesant,
dass er vorreitende mir den weg zeugt. Heute gegen abend sante
ich den dollmetscher zum grossen Tarterschen Gesandten Mus-
taffa Bej, lies mich bey ihm erkundigen des weges naher Pollen,
welchen er von den sichersten hielte: ob ich naher Choczim ? vff
Camieniec Podolsky oder vif Zniatin durch Pokutiam me‘ne reise
anstellen solte? Da hat er mir gleich woll das beste gerathen: weil
so woll die Kossacken als die Pohlen eine grosse kriegsmacht
hetten vnd die Kossacken veit hervmb biss vnter Camieniec vnd
welchen er von den sichersten hielte ob ich naher Choczim vff
Zniatyn durch Poccutiam naher Pohlen gehen kénnen, hatte auch
dabey gesaget: die Pohlen hetten etliche tausende Schwedische Sol-
daten zu hiillfe bekommen, selbige hetten neulich unter Kamienie-
cken die Cossacken vnd Tartern geschlagen.

Auch kam. des Fiirstens Wlisnowiecken #ltester diener Zlot-
nicky genant zu mir, selbiger berichtete, dass der Kéhnig in Pohlen
durch seine Commissarios naher Liibeck richtige Pacta an Thr. K.
Mt. zu schweden abgehen lassen, als das er sich des tituls vnd
auch der anforderung wegen Liefflands géntzlichen begeben vnd
nunmehr im ewigen frieden vnd gutter freundschaft zu lebens wil-
lens were auch begehrete mitt, Schw. Konig. May. hielfe wieder
den Tartern alls gantzen Christenheit erbfeinde, der nunmehr in
der that die pacta gebrochen, den krieg vortsetzen.

Den 25. dito frithe auss Jassi gefahren, im felde nahe einem

1 Er wird von Miron Costin (Ausgabe Barwinski, S. 129)
mit dem Namen Sculi erwidhnt. Von Mayer erfahren w'r, dass er
Gavrila (Gabriel) Sculi hiess und Statthalter — vornic — war.

2 Hotin; bei Cantemir auch Chotin und Chotzim ge-
nannt.
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verwustenen Dorffe gefuttert. Da fuhren 150 kosackischen wagen
mit saltz beladen vor mir iiber aus den Wallachschen Saltzber-
gen! naher Umanowa? in Ukraynen. Den abend zu Kotnar?
ankommen, daselbsten von meinem Przystawen Gawrilas Skules
Diwornik sehr wohl empfangen vnd tractiret worden: er kdndte
aber selber den abens nicht bey mihr bleiben, sondern weill der
Griechen Festen zum H. Petro eintratt, hatt er sich versprochen
mit etzlichen daselbst wohnenden Boyaren vnd freunden die Fast-
nacht zu celebriren. Dieses Stadtlein Kotnar ist von den Kossacken
vnd Tartern vanverletzet geblieben, dan sie sich nicht gewehret (weil
es auch in keiner bewihrung lieget), sondern mit einem stiick gel-
des vnd etzlichen fessern wein erkauffet. Sind nur holzern héauser,
aber ein theil nach ihrer art beqwem vnd lustig gnug erbawet; lie-
get zwischen vnd in den weinbergen, welche weinberge sich vff
andern halff meill weges daselbst herumb erstrecken. Der wein
stundt damahlen sehr schén, mannes vndt iiberhoch. Ihre hand-
lung vnd vffenshalt ist vad bestehet im wein. *

Den 26. dito: Zu Kurenia® im dorff gefuttert haben, den tag
einen schweren bdsen weg gehabt, den es hatte die gantze nacht
starck geregnet, das erdreich daselbst ist frist vnd schweer, henget
mit grossen hawen an den ridern vnd suchet sich in die huffeisen,
also dass d‘e pferde beschwerlich reysen haben, vnd darumb gar
spathe nach Botaszanie, ® ein verwustes Stidtlein, ankommen vnd
daselbst pernoctiret.

Den 27, dito im Stidtlein Dorohun? gefuttert. Hier erinnere

1 Ober die moldauischen Salzbergwerke vgl. Dem. Cantemir, op.
cit.; Kap. V, S. 26—7 und Fr. Babin ger, Robert Bargrave etc... S, 34,
Anm. 2. ;

2 Es ist die Rede von U m o wa, ene ukrainische Stadt.

3 Das durch Weinkultur bekannte Stddtchen Cotnari erscheint unter
den Namen: Kuttnar, Kotnar, Kuthnar usw. Damals war es
ein bedeutendes katholisches Zentrum — s. auch Codex Bandinus, S. 134.

4 Auch Cantemir .(Kap. VI, S. 28—9) iibergeht nicht' die Stadt
Cotnari. Fast dieselben Worte gebrauchte 24 Jahre spiter, 1675 also,
der obenerwidhnte Missiondr I. Burcus (vgl. 1. Ghika, op. cit):
(Die Stadt Cotnari) ist von allen Seiten von Weinbergen umgeben. Die
Einkiinfte (d.h. fiir de Kirche und Einwohner selbst) bilden die Wein-
berge.

8 Mayers Curenia habe ich nicht identifiziern kénnen.

6 Botaszanie erscheint bei Cantemir als Botosany,
dem jetzigen Namen ihnlicher. '

7 Es ist die Stadt Dorohoi, die in der Descriptio Moldavige wie
heute geschrieben wird.
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ich mich dess Hospodaren discours, wie er mir von dem Chan er-
zehlete, das nembl. er, der Hospodar, an den Chanen geschrieben:
der Turscke Czar erfordert von mir den gewdhnlichen Dan, vnd
du hast mir nicht allein mein land ausgebrennet, vad so viell 200
m. klein vnd gross viehe auch pferde,! sondern auch etzliche
10002 . meiner vnterthanen herauss getrieben vnd gefiihret: also
bitte ich du wollest zu bezeigung deiner vnschuld, wie du durch
ein schreiben vorgewendet, mir vifs wenigste meine arme vntertha-
ner wieder ausskehren, damit ich mein in den grundt verwustes
land wieder bawen vnd den Turckischen Czaren gewdhnlichen
Dan geben kéndte. Da hat der Cham jhme acht tage vor meiner
ankunfft in Chrim 300 menschen herausgegeben, aber dieselben
sindt eitel krume, lahme, blinde oder gar kleine knaben vnd méag-
den, zur arbeit vntiichtige leuthe gewesen. Die besten mitteljihrige,
starcke, gesunde leuthe hat er behalten. Derselben lahmen vnd siech-
hafften leuthe, welche mur 4 tage vor mir wieder zu hauss kom-
men waren, habe ich in diesem Stddtlein gefunden. Allh‘e war ein
alter Wallach, ein frischer Kampe, welcher vnter dess Camieniec-

1, Seine Pferdeliebhaberei, d.e den Fiirsten sogar an der Pforte beriihmt
gemacht hatte, wird auch von Dem. Cantemir (erw. W, S. 32) er-
wihnt. Uber sie schreibt der englische Reisende Robert Bargrave
(s. Fr. Babinger, erw. W., S. 26:... his Stables are indeed very o0b-
seruable for theyr Statelyness and conuenience, but chieffly for the number
and Qualitie of his horses uery surpassing those of the Duke of Florence,
or the King of Engl (and). Daher auch die Seufzer des Woiwoden iiber
de Pferde, die ihm die Tataren geraubt haben, wohl aber auch ihre Ver-
wendung ais ein Mittel der captatio benevolentiae, die durch fiinf Pferde
(am 18. Mai) an den Khan durch einen Bojaren, den Mayer Konan
B ass (?) nennt, bewiesen wird.

2 Die Zahl der von den Tataren gemachten Kriegsgefangenen schwankt
bei den verschiedenen Gewidhrsminnern. So berichtet an den Rat in Venedig
Nicold6 Sagredo am 22. Oktober 1650 aus Wien (s. E. Hurmu-
zaki, Documente, Bd. VIll, No. DCCLlV, S. 532), dass die Tataren...
esportasero in particolare undici mille anime, conducendole nel Paese Tur-
chesco... E'n Abgesandter des moskowitischen Zaren schrieb aus Czehryn
am 16. September 1650:... Die Tataren haben viele Gefangene aus der
Moldau genommen und sie nach der Krim verschteppt (vgl. 1. Nistor,
Contributii la relatiunile dintre Moldova si Ucraina in veacwl al XVIl-lea
= Beitrdge zu den Verhiltnissen zwischen der Moldau und der Ukraine im
XVIl. Jhrh., veroff. in ‘Acad. Romdnd, Sect. Ist.,IlIl. Folge, Bd. Xlll, Bu-
karest 1933, S..). Anfang Oktober 1650 schrieb Vasile Lupu selbst in sei-
nem Berichte an die Pforte (bei E. Hurmuzaki, Fragmente, Bd. lll,
S. 195), dass die Tataren... viele Menschen in die Gefangenschaft ver-
schieppt haben. Wir besitzen keine sichere, nachpriifbare Zahl.
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schen Starosten Compagnie so 117 pferd starck gewesen gedienet
vnd mit in besetzung dess Schlosses Panofce gewesen war. Sel-
biger erzehlete wie es daselbsten zugangen war, nemlichen, wie die
Kosaken ankommen vnd Panofce voriiber naher Zwianiec gangen,
selbiges geplundert vnd in brandt gestecket, hernacher naher Pa-
nofce gangen vnd mit den in der fern liegenden dérffern gleichfalls
gespielet. Da hat der Camieniecsche Starost seine Compagnie aus-
scommendiret, er selber nebenst etlichen Towarsziszen vnd den
biirgern im Schloss geblieben. Sothanes ausscommendirtes volck
hatt woll an die Kosacken angesetzet, aber hernacher alss schon
ihrer viell niedergehawen worden vnd solches der Starost gesehen,
hatt er dass Schloss seinem Camerats befohlen vnd selbst mit einem
knecht nach Camienec geflochen; die andere vélcker die mit dem
feindhe gefoachten, sind meist darniedergehawet worden, der Cor-
net hat seine Standarten vor sich genommen vnd damit in starker
curir nach Kam‘eniec zugangen, demselben haben sehr viell Kossa-
cken nachgesetzet, aber nicht einholen kénnen. Er vermeinet, wen
die Kossacken die Standarten bekommen hetten, so weren sie da-
mit gleich zu in Kamien’ec eingegangen, vndt die Stadt einbekom-
men. ! Ferner hatten die Kossacken dass Stidtlein Panofce ange-
griffen, geplundert vnd in den brandt gestecket. Hier musten wier
pernoctiren.

Den 28. dito an Bichlein Mulinica? ein walde auff einem
ebenen, platz gefuttert. Vimb 3 vhr zu Cziernowiec?® ein Stidtlein
ankommen, alhie von dem Starosten ebenmessig woll empfangen
vndt tractiret worden.

Den 29. dito, hatt mich der Cziernowsche Starost,* wie auch

1 Wahrscheinlich im Sinne, dass ein'ge Kosaken, indem sie sich der
Person des Fidhnrichs bedienten, durch List in die Festung eindrangen
und den anderen halfen, s'e einzunehmen. Vie'leicht ist die Behauptung
iibertrieben, da damals Kamenetz eine der am stidrksten befestigten Fe-
stungen war.

2 Mulinica (bei Cantemir: Molnitza) — Molnitza; das
ist ein Nebenfluss des S'rets.

3 Cernauti (Czernowitz) erscheint auch als Churnaoka (bei
Robert Bargrave), als Czernaucii und Cerndutzii (bei Dim'-
trie Cantemir) und Czarnowce (auf dar Landkarte des franzosischen
Geographen Sanson im lahre 1692).

. 4 Stariost war der Gouverneur einer Festung oder einer befest'gten
Stadt. '
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der H-r Dwornick nebenst zween Fahnlein! Caralassen, die zu-
sammen drey hundert man starck waren, nach der Pohlnischen
grentze begleitet, vifm halben wege nahm der Dwornick seinen
abscheyd vnd recommendirete mir den H. Starosten, welcher mich
mit seinen zween fihnlein Fithren solte. Von dannen sandte ich aa
den H. Unterstarosten einen mit meinem pass. Inmittelst hielt ich mich
mit dem Cziernowschen Starosten ein 14 viertellvhr vif, da nahm
er seinen abscheidt vnd reit mit seinen Reitern vnter dem stidtlein
weg nach ihrer grentze naher Vngern vnd Siebenbiirgen. Wie ich
nach dem Stidtlein kam, begegnete mir der Zniatynsche Untersta-
rost Siebrydowsky mit 20 pferden, hies mich willkommen, fihrete
mich in die Stadt in ein gutt Logier vndt tractirete mich abends
bey ihm uffen Schloss, wiess mir alle gelegenheit dess orts. Ist ein
stattlicher orth von natur zu einer festung woll disponiret,2 lieget
gegen die grentzen Wallachiae, Ungariae vnd Transylvaniae, vnter
dem Schloss gehet der Prut vnd noch ein starcker fluss,? die
niedrigung erstrecket sich vff zehen meyll weges, aber die Pohlen
achtens nicht, wollen nichtes bawen, woriiber dieser Starost sehr
klaget.

Den 30. dito. Es hatte mir heute der H. Starost vormdge den
Kénigl. Pass Convoy geben haben, weil er aber selber den- tag
hernacher nach Lemberg zu reissen in willens war, batt er mich,
dass ich den tag vber daselbst meine pferde, welche in kurtzer zeit
iine starcke reisse gethan hatterr, ausfuttern vnd ruhen lassen
wolte. Morgen wolte er selbe mich biss Lemberg vnfellbahr be-
gleiten. Selbigen tag bekam der Herr Starost zeitung, das ein Pol-
nischer Rittmeister N. N. des Chanen undt Chmielniecky brieffe,
die sie eins dem andern zugeschicket, auch der Hospodaren-diener
einen, mit brieffen, bey welchem 6 m. Ducaten gewesen, die
Chmielniecky hette haben sollen, aufgefangen, die brieffe hette er

1 Fahnlein, iibersetzt mit steag, bedeutet eine Soldatenkom-
pagnie, ein Reiterbataillon oder eine Reiterschwadron mét ihren Fahnen,

2 Cellarius schrieb Folgendes iiber Czernowitz: Czerniowcze du-
plex fortalitium munitissimum utringue fluvium Muraczwam obsidens. Hic
est sylva quadam speciosa inter Mezerhof & Bar ad fluvium Row sita in
hac regione oppida evadens Muracwam Braczlaviensis Palatinus oppidum
discendit, ac inter hoc & Czerniowcam Podoliae terminus est orientalis (op.
«it., S. 356).

3Es ist die Rede von einem Pruthnebenfluss, der bei Cantemir
unter die Namen: Colaczni und Colaczin escheint.
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dem Konige zugeschickt, die bothen aber nach Camieniec brin-
gen lassen vnd das geldt behalten. Item der Chan solte schon beym
Chmielnicken seyn: selbiges war vnmiiglich. Item es solte ein sehr
vornehmer Mursa von den Polen gefangen nehmen seyn, selbiger
solte 130 Polnische gefangene von adel vnd sonsten sehr viel vor
sich bietten.

Den 31. dito mitt gemeldeten H. Znistynschen Starosten ausge-
reisset,
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PASSIONISTII IN BULGARIA $I MUNTENIA
EPISCOPUL FRANCISC FERRERI (1740—1813)

In a doua jum3tate a secolului XVIII, catolicismul in Moldova,
Muntenia si Bulgaria trece printr'o criza de prestigiu. Ordinul fran.-
ciscan, care purtase secole intregi! sarcina propagandei prin partile

1 Tarile romane au primit inrdurirea catolicd prin Ordinul Franciscan,
curdnd dupd desfiintarea episcopiei dela Milcov. Se stie cd aceastd epis-
copie, s’'a desfiintat in urma ndvilirii Tatarilor, la anul 1241. ]

In locul dominicanilor dela Milcov, apar franciscanii din provincia Un-
gariei. Aceasta se vede dintr'o scrisoare papald din 7 Octombrie 1278, in
care provincialul franciscanilor d'n Ungaria este indemnat si trimiti mi-
siuni la Cumani. Un an mai tarziu, in 1279, misionarii franciscani incearca
in Moldova crestinarea Tatarilor si catolicizarea Roménilor i Rusilor. Pen-
tru conducerea actiunii prin partile acestea ale Europei, in lipsa unui epis-
copat, franciscanii venifi atit din Ungaria cidt si din Polonia au organi-
zat, dupa 1324, vicariafe. Aceste vicariate franciscane aveau o organizatie
aproape autonomd, asa incit formau de fapt douid noi provincii. Misio-
narii acestor vicariate aveau si un titlu aparte: ,,Confraternitatea peregri-
nantilor intre pagani, pentru Christos" sau, cum ii cunoastem mai adesea:
,Fratii pelerini.

" Dupa infrangerea lui Carol Robert la Posada (1330), regii unguri, pier-
zand suzeranitatea asupra Tarilor Romanesti, au cdutat si o mentind pe
cea religioasd. S'a incercat atunci reintemeerea Episcopatului de Milcov,
de data aceasta prin francscani. Propunerea de reintemeere o face insusi
provincialul frano’scan Vit de Monteferro, capelan al regelui Carol Robert,
Din cauza insi a relelor raporturi cu Basarab, aceastd incercare n'a reusit,
asa incat, pastoratiunea atat in Muntenia cit .si in Moldova a rdmas tot
in sarcina vicariatelor. Asupra Moldovei isi intinse autoritatea vicariatul
numit al Ruteniei (Galitia, Russiae), a cidrui resedintd pare a fi fost ma-
nastirea franciscand Sf. Cruce din Lemberg iar asupra Munteniei si-a in-
tins activitatea intr'o insemnatd masurd, vicariatul pelerinilor franciscani
din Bosn’a care cuprindea 7 custodii dintre cari 4 in Banat. _

In 1345, dupd impécarea lui Basarab cu Carol Robert, franciscanii.gi-au
putut intensifica activitatea in Muntenia si stim, cd intre alte cdpetenii cari
j-a sprijinit a fost i Alexandru Voevod; mai tarziu, prin interventia doam-
nei Clara, sprijinul acesta a crescut. Actiunea acestor misionari avu ca

27
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acestea gi care se ilustrase in evul mediu printr'o eroicd misiune, da-
dea acum semne de slabiciune. Inca din sec. XVII si XVIII docu-
mentele ilustreazd cu prisosintd aceastd stare de lucruri. Astfel, in
anul 1604, episcopul Bernardin Quirini se plingea cardinalului Santa
Severina ca misionarii pardsesc propaganda si fug, fiindcd nu li se
permite s {ind femei!. Acelas episcop se plinge mai tarziu epis-
copului Cintio, de scandalurile pe care le provoacd misionarii veniti
de prin alte provincii §i cere Papei autoritatea de a-i pedepsi 2.
Intr'alte rapoarte, misionarii sunt acuzati de fraude §i destrab3lari.

urmare o noud Incercare de organizare ierarhicd cu administrafie locala.
Astfel, 1ud nagtere episcopatul de Severin. Primul episcop catolic de Se-
verin se constatd a fi franciscanul Grigore (1369 probab'l), a cidrui putere
se intinde cu vremea pana la Campulung, unde se giseau incd misionari
dominicani. Episcopatul acesta ajunge insi curind dupid Grigore ca si
Milcov’a, doar un titlu onorific pe care Biserica Romani il da unora dintre
episcopi fidrd ca diocesa sd mai existe. Episcopia de Severin s’a continuat
prin dominicanul Nicolae Antonii, la Arges (sfintit la 9 Mai 1381). Dar,
curdnd, la 1390 si episcopia de Arges ajunge ca si Milcovia, ca si Severi-
nul, doar un titlu onor:fic in ierarhia centrali. Dupd 1390, Muntenia intrd
tot mai mult sub inriurirea, franciscanilor din vicariatul bosniac. Astfel,
la 8 Februarie 1431, Vlad, fiul lui Mircea, da o diplomid de protectiune
pentru franciscamii cari isi inaugurau atunci actiunea de convertire a pavli-
chienilor. La 30 Septembrie 1433, Papa Eugen !V confirma vicarului fran-
cisdan care avea in grija sa Muntenia, privilegiile si puterile din trecut,
dindu~ chiar prerogative episcopale. Soborul din Basel si Papa Eugeniu
1V, reinsdrcineazd pe franciscanul lacob de Marchia ,33 stirpeasci cre-
dinta eretici* din Tara Romineascd, Bosnia si Serbia. La 1444, in 16 Fe-
bruarie, vicarul franc’scanilor pelerini din Bosnia, anume Fabian, a cipitat
aceeasi sarcini. Am putea spune, cid epoca eroici a misionarismului fran-
ciscan se sfirgeste odati cu secolul XV. In secolul XV}, franciscan’i incep
deja a pierde terenul castigat in secolele anterioare.

Reformele religioase, cdderea politicdi a Ungariei, ireligiozitatea seco-
lului, domnii ,eretici* (Despot, lancu Sassu) iar mai tirziu anarhia po-
lond, sunt o parte din cauzele de ordin mai gemeral cari au provocat
deciderea catolicismului in Orient. Incercarea de a inlocui o sectiune fran-
ciscani printr'alta (Observantii si Conventualii) n’a reusit. La 1664, Mun-
tenia este lisatid definitiv in grija Observantilar. In secolul XVIII, calugirii
erau trimisi de m'siunea franciscani bulgaro-valahd dela Deva. In vremea
aceasta, Muntenia a alcituit impreuni cu Bulgaria o singurd provincie.
Jurisdictiunea o exercita episcopul din Sof'a, insd dupd ce s’a numit din
nou episcopi la Nicopole, dreptul de vizite si administratie a trecut asupra
acestora, fiind mai aproape. Cf. N. lor g a, Studii si doc., 1—2, Introdu-
cere;: C. Auner, Catolicismul printre Romdni, in Revista Catolicd.

1 B. P. Hasdeu, Documente inedite din biblioteca Doria Pamfiliand
din Roma relativ la istoria catolicismufui in Romdnia 1601—1606, in Co-
lumna kel Traian, An. 1876. Doc. 2 si 4.

2 Jbid., doc. 6.
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Intr'o scrisoare, adresatd papei Clement VII in Iunie 1604, ni se
infifiseazd un preot, care fiind silit de episcop a se despirti de o
femee, a sarit si-]1 omoare 1.

.Pela 1630, spune N. lorga, se ivi in mintea credinciosilor
din tar3 §i a reprezentantului francez de pe langa Poarts, ideea de
a se numi, in locul lupilor ce mancau veniturile fird a pastori
turma, harnici si zelosi italieni dintre Minoritii Conventuali ai
vicariului patriarhal din Constantinopol’ 2. De altfel §i Matei
Basarab a ficut o interventie in acest sens, cerand si se trimita in
misiune oameni destoinici 3.

In documentele de pe la finele secolului XVIII, se oglindeste
aceeas stare de lucruri pe care am constatat-o in prima jumatate a
secolului XVII¢. Exasperati, credinciogii vor incepe sd-si tri-
mitd plangerile gi protestele lor chiar catre autoritatea tarii. Astfel
Constantin Ipsilante primeste in 13 Martie 1801 o asemenea plan-
gere. Vedem acolo cum, intre altele, preotii ridicaserd taxele sluj-
belor aga incét, pentru o inmorméntare ce se plitea obignuit cu 30
banji vechi, ei cereau acuma 5 lei. Tot astfel pentru cununii, a ciror
tax3 dela 20 bani fusese ridicatd la 3 lei. Se jau apoi masuri impo-
triva unor preoti, cari obligau pe enoriagi si aducd pentru prohod
lum&nari multe si grele de o litrd, a c3ror ceard prisosea; deasemeni
contra altora, cari la inmormantiri nu se mai duceau sd ia mortul
de acasa, ci trimeteau doar pe sacristier °.

In 1804, se cere enoriasilor noui dari (pentru ,,morti piccoli* si‘
,morti grandi”’) §i céte o zi de claca dela fiecare. Demn de men-
tionat este i cazul parohului franciscan din Barnova, care vinde
clopotele bisericii si cheltueste banii ®. Vin apoi cazurile de cilu-
gdri cari fac negot sau dau bani cu dobanda.

1B.P.Hasdeu, Op. cit.,,-doc. 9—10.

2 N. lorga, Studii §i documente cu privire la istoria Romdnilor, vol.
1—2 (Vezi introducerea pag. XLI—XLII, Cf. si Acte si fragmente, vol.
1, pag. 65 si urm. ’

3 N. lorga, Op. cit, pag. 425—426. Datoriti acestei interventiuni
a fost trimis ca prefect al Bardfiei din Targoviste, conventualul Bona-
ventura di Campo Franco.

¢+ N. lorga, Op. cit, doc. XCVII, pag. 139—140. La Cancelaria
Propagandei se stia cum mergeau lucrurile, atdt la misiunea din Moldova
cAt si la aceea din Muntemia (v. si doc. CXLILl, pag. 190).

8 N. lorga, Op. cit, doc. CVIll, pag. 147—I149.

8 Miletici A., Nagsite Pavlichiani in Sbornic XIX, an. 1903;

In anexe, (Novi documenti po istoriiata na severnife pavlichiani) istoricul
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Pe de alta parte, actiunea misiunilor franciscane a devenit cu
vremea supdritoare §i pe plan politic 1. Se stie ci razboaiele Austriei
— ca §i cele rusesti de mai tdrziu —, provocasera in Bulgaria si
in restul penjnsulei, incd din secolul XVII, insemnate curente
de imigrafie citre tarile Austriei?, in Banat3, Croatia, Ardeal, etc.
Franciscanii au contribuit si ei la canalizarea acestor curente ctre
tarile Awustriei, dornicd la vremea aceea ca §i mai tarziu de o cat
mai bogatd colonizare care sid-i populeze regiunile si s3-i puna
in valoare bogatiile . Unii misionari nicopolitani se ocupaserd chiar
cu organizarea sistematici a acestor colonizari stdnd tot timpul in
stranse legaturi cu oficialitatea austriacid. Asa facuserd de pildi P.
-Giuliani ® si episcopul Stanislavich in vremea stdpanirii austriace
in Oltenia ®. (Cautaserd a miguli pe Carol VI propunandu-i inte-

bulgar publicd citeva izvoare, de mare insemnitate pentru istoria catoli-
cismului la no’, in cuprinsul cirora se gdsesc informatiuni variate privi-
toare la Tarile noastre. Dou3 dintre acestea — memoriile unor misionari
— ne-au folosit in deosebi in articolul de fatd. Ele sunt: 1. ,Lettere del
P. Filippo Squarcia, sacerdote passionista, gia missionario in Bulgaria, ad
un suo fratello Arciprete”. Autorul acestor mz=morii a fost misionar intre
1824—1834 si un timp, vicar general pentru satele Oresti, Beleni si Petlc-
ladenti. 2. , Notizie della Chiesa di Nicopoli in Bulgaria“ este o mici cro-
nicd scrisa de misionarul Girolamo Pizzicanella, care a fost in misiune
intre 1825—1834. Primul dintre aceste memorii cuprinde 65 de capitole,
iar al! doilea are 58. In cursul lucrdrii, vom cita deadreptul numele me-
“morialigtilor italieni.

1Hurmuzaki, pag. 582, doc. DCCCXLVI: ,Les guerres des turcs
contre les allemands ont ‘rendu des m'ssionnaires latins si suspects a 'Em-
pire Ottoman que Yeghan Pacha, passant & Adrianopole en 1738, débuta
sa campagne en faisant couper la téte de gaité de coeur a deux prétres
de la Congrégation de la Propaganda fide.." (Scrisoarea Iui Castellane
cdtre Ministerul Afacerilor strdine).

2Dusan Popovici, O Cincarima, Beograd 1927, pag. 122.

3Stefan Manciulea, Infiltrdri de populatii strdine in Banat, in
Buletinul Soc. Regale Romdne de Geografie, XLVI, 1927, pag. 108.

4 Dusan Popovici, Op. cit. pag. 86. Se di recompense unuia
care reusise sd colonizeze circa 500 de familii.

9 Un adevirat exod avu loc intre anii "1726—1730 in timp ce Stanis-
lavich se gisea la Craiova ca episcop. Organizatorul acestui exod a fost
Padre Giuliani. Fugarii treceau Dundrea in grupe mici, pe ascuns. In 5
ani au trecut 2000 de suflete. Unii erau d'n sudal Bulgariei, altii din nord.
La 1737, izbucnind un nou razboiu intre Turci si Austriaci, au fost siliti sa
fugd impreuni cu Stanislavich in Banat. (Aminunte in Miletici, op. cit.
pag. 68—69). ,

0Vezi in Hurmuzaki, VI, pag. 413 propunerile pe care Stanis-
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meerea de colonii bulgare catolice in interiorul Olteniei botezate cu
numele imparatului) 1.

Starea de regres in care se gdsea propaganda in Risirit era
cunoscutd la Roma. Masurile cele mai energice nu vor intarzia. Una
dintre aceste masuri menite a galvaniza actiunea pe plan pur spiri-
tual a bisericei romane, a fost aparifia prin pirtile noastre a misiu-
nilor passioniste. Ordinul passionist alctuia, necontestat, un corp
de elitd al propagandei catolice. Intemeiat de Sf. Paul della Croce
in anul 1725, el a fost si este unul dintre Ordinele cele mai rigu-
roase. La 1769 Passionigtii au fost intariti de autoritatea papald sub
denumirea de ,,Clerici desculti ai Sf. Crucigi ai Patimilor Domnului
nostru Isus Christos." Pe langd cele trei voturi — castitate, obe-
dientd si saricie — passionistii aveau gi un al patrulea: zelul de a
degstepta in inimile credinciosilor devotiunea pentru patimile Man-
tuitorului. A fost incercarea de a reinvia o forma medievala 2 de mi-
sionarism: fanatic3 §i intransigentd, unind iubirea de oameni cu o
severd observare a regulelor de via{d crestina.

Asceza isi gisea o dura aplicare in conceptia de viata a acestor
fanatici si contau in acfiunea lor pe marea putere a exemplului. Se
flagelau utilizand bice tari si funii noduroase. Se spune c& unii dintre
ei, dacd observau in decursul predicilor ¢ n'au izbutit si migte
multimea credinciosilor, isi desficeau haina si se flagelau in vazul
tuturor.

Mancau putin §i dormiau pe scAnduri, imbracati. In picioare
purtau numai niste sandale, iar pe corp o rasi §i o pelerind de cu-
loare neagri. In partea sting3 a pieptului aveau o imagine in forma
Inimii, iar pe aceasta erau desemnate instrumentele patimilor Dom-
nului: cuiele §i crucea ristignirii. In fruntea Ordinului sta un
superior general ales pe 6 ani si care avea resedinta la Roma in
manastirea Sf. Giovanni si Paolo pe muntele Celio. Mai aveau o
mandstire pe muntele Argentario, iar misiunile lor au patruns in
11 provincii atat din Jumea veche cat si din lumea noud. Au intemeiat
nu mai putin de 100 méanistiri, dintre cari numai 5 sunt in Italia
iar restul in Anglia, Spania, Belgia (Franta), Argentina, Mexic,

lavich le face impdratului cu privire la extinderea si organizarea propa-
gandei catolice in Tarh Roméneasci.
1 Caroliopol

2 Herders Conversations-Lexicon, ed. 1lI, Freiburg im Breisgau, pag.
1288—89. Incercarea de a se intemeia un astfel de ordin se mai ficuse
in evul mediu.
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Statele Unite, etc. Mai tarziu misiunile lor au strabatut si in Aus-
tralia gi Cuba 1.

Actiunea passionistilor ia un mare avant dup3 1770, cand primele
misiuni organizate de ei pornesc in Orient citre diocesele ocupate de
franciscani. Papa [uliu VI le dadu incuviintarea 2.

In anul 1771, misionarii Francisco Ferreri §i Giacomo Sperandio
sunt primii cari sosesc la Bucuresti in numele noului ordin cu desti-
natia pentru Nicopole. S& ne oprim un moment in povestirea noastra
pentru a cunoagte mai de aproape pe cel dintdi, adici pe Ferreri, a
cdrui activitate prin partile noastre era menitd si aibd urmari impor-
tante pentru desvoltarea ulterioara a catohcxsmulm in Tara Roma-
neasca. : R 1

Francisco Ferreri s'a nascut la 14 Octombrie 1740 in comuna
Valdigi, in diocesa Forsano din Piemont 3. Intrat de tanir in noul
ordin al passionigtilor, el s’a distins prin inalte insugiri morale, prin
spirit de jertf3, caracter ferm, temperament blénd, talent oratoric
§i prin studii de doctrind religioasd* care mai tarziu, ca episcop,
l-au ficut cunoscut atat in misiunile orientale cat si la Rom:a atra-
gand asupra lui atentia contimporanilor®. Apreciat de Papa Piu
VII, adversarul lui Napoleon, venerat in randurile clerului si iubit
de credinciosi, el a intdmpinat si in Orient aceeasi largd simpatie
din partea tuturor, indiferent de confesiune. Generali rusi ¢, diplomati
austriaci, principi sau demnitari ai Muntenijei, tofi l-au respectat?
si iubit §i asupra tuturor distinsa lui personalitate a ficut o deosebit3
impresie.

1 Vezi si The Catolic Directory pe anul 1911.

2 Miletici, op. cit., pag. 77.

3 Vezi i, Lettere del P. Filippo Squarcia.." cap. 41 (in anexele lu’
Mifetici).

4 Ibidem. lstoricul lui Girolamo Pizzicanella cap. 38: ,,Era uomo di
dotlrina e di santita..."

5 N. lorga, Studii §i documente, J—I1. Vezi raportul lui Fleischhakl:
..Monsegniorul Ferreri un om bdtrdn i sfdnt... a stiut si-si castige... prin
viaja sa exemplard veneratia generald, respect si iubire pinad cind ne-a
fost ripit noud in 1813 de ciumi. (pag. 365). .

8 ,Aveva ispirato tale stima di se ai generali moscovifi... (Girolamo
Pizzicanella cap. 35). La 23 Decembrie 1806 a intrat in Bucuresti generalul
Miloradovici, iar doud zile mai tirziu generalul sef Michelsohn; in a doua
parte a campaniel vin Kutuzoff, generalul de corp Marcoff, faimosul Lan-
geron, autorul memoriilar, si alfii mai putin insemnafi.

7 In Valachia era assai rispettato da quei religiosi Francescani, da
aatolici, dai seismatici, e dall'Agenzia imperiale in Bukarest. (,Notizie
della Chiesa...” Girolamo Pizzicanella, cap. 38).
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Sosifi in Bucuresti, Francisco Ferreri si Giacomo Sperandio,
nu au putut pdtrunde imediat in diocesa nicopolitani din cauza rigo-
rilor otomane. Au fost siliti s3 rAmand un an intreg in Muntenia
in agteptarea firmanului! de liberd intrare in Bulgaria, interval in
care s'au ocupat cu studierea limbei bulgare 2. Au locuit la francis-
canii din Biratie. Au cdutat insa ca, in afard de cunoagterea limbei
bulgare sa capete §i o pregitire speciald misiunei lor din Bulgaria 3,
Sub ingrijirea prefectului Rocchi, aflator atunci in Bucuresti, Ferreri
si Giacomo Sperandio gi-au format in cursul unui an aceasti pre-
gatire. Intr'un act din 26 lanuarie 1782 al Congregatiunii ‘citre
Rocchi, se trimit acestuia mul{umiri i promisiunea ci i se vor restitui
cheltuelile ¢.

In anul 1782 izbutesc s treacd in Bulgaria si se stabilesc in
grupul de sate cari alcituiau miezul epliscopiei de Nicopoles. In
cercul celor sase comune ale diocesei isi vor desvolta activitatea lor
Francisco Ferreri gi insotitorul siu Giacomo Sperandio. In afara
de propaganda si slujbele obignuite, Ferreri face si incercdri cu un
invatimant elementar pentru scriere si citire 8. Tineau case la Oregti,
la Beleni si la Tancevita. Primeau dela Propagand3 o subventie
de 40 de scuzi pe an iar dela credinciogi mici ajutoare si hrand?
si servicii domestice.

In vremea aceasta, scaunul nicopolitan era ocupat de episcopul
Paul Dovanlia, originar din Filipopole, niscut in 1704 i sfintit
episcop de Piu VI la 14 Octombrie 1776 8. Pios, dar prea bitran,
departe de a avea curajul §i spiritul de jertf3 al passionistilor, el isi
petrecea timpul stind mai mult prin Bucuregti® la man3stirea fran-

1 Vezi Lettere del P. Filippo Squarcia... cap 15, in Miletici, op. cit pag.
325 (Anexe).

2 N. lorga, op. cit. doc, LXXVI cap. 122 ,,ad effetto d'istruire nella
lingua bulgara...”

3 [bidem: ,e nelle altre cognizioni pill necessaire i due religiosi passio-
nisti destinati per quella Missione“.

4 Ibidem, pag. 123.

8 Diocesa Nioopolitand cuprindea vreo 6 sate cu un total de peste
2000 de credinciosi. Aceste sdate erau: Butno, Lacont, Francevita, Peticladef,
Oresti si Beleniy Deasemeni in Marcianopoli incd se aflau la 1800 vreo
144 de credinciosi. '

8 In , Lettere del P. Filippo Squarcia...” cap. 18.

7 ,,...Una pizza di pane azimo ogni giorno... (Filippo Squarcia, cap. 15).

8 Amainunte in ,Notizie della Chiesa...” cap. 36.

® Sedea la Birifie platind o chirie de 60 de piastrii. Cf. ¢i Raimund
Netzhammer, Archiepiscop, Resedinfa episcopatd din Bucuresti, pag. 7.
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ciscanilor in Barétie !, Numai in primii ani ai pastoriei sale, Dovanlia
a locuit in Bulgaria si anume in satul Beleni unde mai fusese si
inainte resedint{d episcopald, incd din vremea episcopului Nicola
Pugliesi (1 Iulie 1753—1766), ajuns mai tarziu vicar apostolic la
Constantinopol 2.

In anul 1784 episcopul Dovanlia insircind pe Ferreri si Gia-
como Sperandio, sa {ind sub ingrijirea lor un numir de 12 familii
de bulgari paulicani cari se giseau refugiati in Muntenia, in satul
Visovul de langa Dunire, din cauza persecutiunilor turcesti 3. Doi
ani mai tarziu, in 1786, vedem pe Ferreri extinzandu-si activitatea
in Muntenia si asupra grupului de refugiati catolici stabiliti la Fla-
méanda 4,

Catre sfarsitul anului 1786, pe cand cei doi passionisti isi conti-
nuau activitatea lor de o parte si de alta a Dundrii, izbucneste in
imperiul otoman o puternic3 epidemie de ciuma . Acum sosesc dela
Propagand3 noi misionari, intre cari Mattia Rasdlovik, Nicola Silvi
si Stefano Lupi® Un an mai tarziu incepe razboiul ruso-tur¢ (3
August 1787) ciruia ii urmeazd dupd cum se gtie, in lanuarie 1788,
declaratia de razboi a Austriei. Luptele se desldntuie astfel dela
Trieste, pe tot lungul Dundrii §i pané la Bender.

Intrarea in razboiu a Austriei deslintuie din nou — ca tot-
deauna in decursul rizboaielor pe cari Austria le ficea Turciei —-
persecutiunile asupra misiunilor catolice din imperiu, ai cizor membri,
dupd cum am afirmat mai sus, erau banuifi ca agenti politici ai
Austriei 7. Manistirile sunt calcate, iar misionarii urmariti cu fnver-

1 .. e mend sempre la sua vita in Bukarest nel convento dei P. P.
Francescani.. (in istoricul lui Girolamo Pizzicanella cap. 36). Din cénd
in cand mergea la Rusciuc unde se gisiau incd negustori raguzani.

2P.Leonardus LemmensO.F. M. — Hierarchia Latina Orientis
1622—1922. Roma, pag. 309.

3 In Lettere del P. Filippo Squarcia... cap. 17.

4 [bidem, cap. 17. )

5 Numirul celor imbolndviti era la Constantinopol de 60.000. Ibidem,
cap. 19.

8 [bid. cap. 20.

7 La aceasta.contribuiau si necontenitele reclamatf’uni ale clerului'grec.
Veal in Hurmuzaki, 1, suppl. 1, ,pag. 583, scrisoarza ambasadorului fran-
cez Castellane: ,,gens (e vorba de misionari) que les grecs ne manguent
pas de représenter 4 fa Porte avec les plus noires couleurs, comme les es-
pions de Cour de Vienne". Deasemeni Filippo Squarcia spune la cap. 22 al
memoriului sdu: ,,...del qual fatto per molto tempo s¢ serwrono i greci ram-
mentandolo ai turchi per incitarli contro i cattolici...
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sunare. Francisco Ferreri al cdrui stagiu in misiune se incheiase, se
gasia in Muntenia si se pregitea pentru reintoarcerea in Italia, cand
izbucni razboiul. Pe la sfarsitul lui Martie vedem ins3 ci nu plecase
inca spre Roma . Episcopul Dovanlia se gasea de asemenea in Mun-
tenia, stabilit la Bucuresti, unde a ramas apoi aproape fara intreru-
pere pana la moarte.

Dupa incheerea pacii dela Sistov dintre Turci §i Austriaci (4
August 1791), se restabilesc raporturile intre cele doui imperii iar
misiunile isi refau activitatea 2.

In vremea aceasta Ferreri se reintorsese la Roma §i, reintrat in
administratia centrald a Ordinului, ocupa functiunea de procurator
general 3. Se pare ins3, c3 incheerea pacei dintre Turci si Austriaci
i-a redat speran(a unei activitati mai fericite in diocesa nicopolitana,
deoarece il vedem reintorcandu-se in Septembrie 1792 pentru a se
stabili de data aceasta la Oresti. Cu el odatd a venit gi Padre Mi-
chele Kirschenauer care a trecut la Trancevifa®. Au reluat firul
activitatii pe care Ferreri o incepuse in prima misiune si o vor con-
tinua pané la 1797, cand izbucnesc migcérile carjaliilor. Aceste mis-
cari au abatut asupra crestinilor si misionarilor nenorociri incad mai
mari decat ale razboiului. Atunci au trecut mulfi bulgari catolici
Dunairea risipindu-se prin satele si orasele Munteniei 3.

Cruzimile faptuite de céarjalii, mutildrile oribile prin desfigu-
rare §i arderea cu fierul rogu au inspdimantat atat de tare pe Pa-
dre Michele, incat fugi din Trancevita la Oresti, unde cazu repede
bolnav §i muri in bratele lui Ferreri la 31 Martie 1797 ¢. Misionarul
din Beleni, Don Nicola Silvio, se refugiazd deasemenea la Ferreri
i isi petrece noptile ascuns in stufigul unui lac inghetat din care
cauzd se imbolndvegte greu si moare curdnd dupd aceea?. Matei
Rasdilovik se salveazi cu mare greutate, stind ascuns mai multe
zile intr'o odaie intunecoasd si inundatd de apa; izbuteste pani la

1 Dupa Filippo Squarcia, cap. 22.

2 Hurmuzaki, VI, paga 523—28. Tratatul de pace incheiat
la Sistov intre Poartd si Austria (4 August 1791). Art. XII cuprinde o
reconfirmare totala a drepturilor de propaganda pe care le avea biserica
catolicdi si a privilegiitor obfinute la 1739 prin pacea dela Belgrad, art.
IX ,..aussi ceux qui ont é&é postérieurement concédés par ses fermans, et
autres actes émanés de son autorité.

3 Dupa ,Notizie della Chiesa...” a lui Pizzicanella cap. 38.

4+ Dupa ,Lettere del Filippo Squarcia...” cap. 22.

5 Ibid. cap. 23.

¢ Jbid. ,Egli era nato in Scard'ngo nella Baviera..*“ cap. 24.

7 Dupa ,Lettere del P. Filippo Squarcia..." cap. 25.
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urma sa se refugieze in Moldova in timp ce alti misionari francis-
cani luau drumul Ungariei *.

Ferreri, credincios misiunii, desfdgoara mult eroism ramanand tot
timpul pe loc pentru a asista pe ranifi §i pentru slujba celor omo-
riti de carjalii, in vreme ce locurile misionarilor refugiati sau
morti sunt repede ocupate de tineri passionigti. Prin luna Septem-
brie, pe cand Ferreri infrunta aproape singur furtuna, izbutesc sa
treacd Dunidrea Padre Bonaventura Paulini §i Nicola Ottaviani.
(..Come due pecore in mezzo ai lupi'’). Curand, la persecutiile tur-
cesti se adauga si intrigile si.persecutiile ,,schismaticilor’ bulgari 2.
Ferreri rezista mereu. Aleargd dela un sat la altul, cautd si im-
piedice fuga locuitorilor §i da celor slabi personal pilda unei ex-
ceptionale rezistente morale3. Suporta batiile si schingiuirile cu
o rdbdare pe care neclintita sa putere de credintd i-o reinoia con-
tinuu*. Scap3d cu viati, insd cu gatul frant, infirm pentru tot restul
‘vietii 5. In anul 1800 este rechemat pentru a doua oard la Roma;
se retrage la Corneto in statul papal, in modesta functie de vice-
retor 8.

In urma lui Ferreri, actiunea este continuati de ceilalti passio-
nigti, intre care mentionasem mai sus pe ultimii sositi: Padre Bona-
ventura si Nicola Ottaviani. Acesta din urma, imbolndvindu-se din
cauza marilor suferinte si a spaimei continue, muri in anul 1802 si
fu inmormantat alituri de Don Nicola Silvi?. Astfel, Bonaventura
rdmane singur, avand sub ingrijirea sa, in afard de credinciosii din
Beleni si Oresci, pe toti cei refugiati in Muntenia. Moare insa si
dansul, in imprejurdri numai putin dramatice, in ianra anului 1804 8.

1 Jbid.

2 [bid. cap. 26.

3 ...Ferreri non approvo questo passo.. dicendo.. che Iddio voleva
che si mantenesse la cattolica religiona tra i turchi.

¢ Passionistul Girolamo Pizzicanella in memoriul siu infitigeaza perse-
cugiile suferite de Ferreri; vorbind apoi de insusirile sale de misifonar ne
spune ca: ,, Aveva tutte le qualita di ottimo vescovo..."

5 Jbid, cap. 38 ,,..era rimasto. offeso nei tendini del collo, che non po-
teva pilt liberamente articolare®,

6 Ibid. La Corneto se gasea ramura fem'nind a Ord. passionist.

7 Avand in grija sa i pe credinciosii de pe jarmul romanesc, P. Bona-
ventura trecea adesea fluviul. Intr'una din aceste treceri prin Decembrie
1804, contractd o pleurezie. A murit Ia Sistov in suferinti grele si in pa-
rasire. Bra originar din Parascio, diocese Alba Pompeia (Dupd ,Lettere
del P. Filippo Squarcia“, cap. 30). )

s Jbid., cap. 32.
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Intre timp, soseste o noud misiune passionistd cu Padre Fortu-
nato Ercolani §i Antonio Giordani, cari au fost retinu}i catva timp
de episcopul Dovanlia in Muntenia pentru ingrijirea §i buna ran-
duiald a numeroaselor grupe de catolici imprastiati in intreg cu-
prinsul tarii. Cand Bonaventura moare, Fortunato Ercolani trece
Dunérea in dioces3 gi se ageaz3 la Oresti.

La 6 lulie 1804, episcopul Dovanlia moare in varstdi de 100
de ani. li urmeaza in mod provizoriu, vicarul apostolic Don Antonio
Giordani tot dela Congregatia S. S. Cruci, de care a fost vorba
mai sus, om fard prea multe studii, dar ca toti passionistii energic
si plin de zel. Se pare ins¥, c3 pentru actiunea Intreprinsi dupa
1800 de Papa Pius VII in Orient, cat si pentru evenimentele ce se
anuntau, s'a simiit lipsa omului de prestigiu gi iubit care era Fran-
cisco Ferreri.

Rechemat dela Corneto in Roma, el este consacrat in ziua de
21 Septembrie 1805 ca Episcop de Nicopole si administrator al
Valachiei'. Prin numirea lui Ferreri, s'a dat franciscanilor o insem-
natd loviturd iar passionigtii trec .pe prima linie a propagandei; in
al doilea rind, aceastd numire era menitd si ducd la o complectd
reabilitare a propagandei in intreaga provincie. Pe deplin imputer-
nicit, Ferreri ridicd dela Cancelaria Propagandei, cateva zile mai
tarziu cele 29 ,.Facultates” in spiritul cirora trebuia s3 p3storeasca .
In primele zile ale lui lanuarie3 1806 bitrdnul misionar intrd in
Muntenia, iar la 29 Ianuarie lu3 in primire diocesat. Venia in pro-
vincia bulgaro-valdhd pentru a treia oara.

Comentand acele facultates atunci cand le-am descoperit, obser-
vasem, c3 noul episcop venia cu un program de activitate format
dup3 ideile si cugetarea Papei Piu VIIS. Se gtie ca acest vestit sef
al bisericei romane, contemporan al revolutiei franceze si al lui Na-
poleon, a fost un adversar ireductibil al ideilor noui si a imprimat
actiunii ultramontaniste toatd vigoarea temperamentului sidu excep-
tional. Astfel la capitolul 21 al amintitului manuscris vedem o serie
de masuri prohibitive impotriva literaturii scrise sub inspiratia ori

1 Raymund Netzhammer, Arhiepiscop, op. cit.. pag. 8.

2V. Papacostea, Papa Piu VIl si Francisc Ferreri in Revista
istoricd, an. XI, No. 10—12, pag. 296.

3 N. lorga, pag. 324, doc. CVIl, de unde rezultd ca la 9 lanuarie
era deja in Muntenia.

# Raymund Neitzhammer, Arhiepiscop, op. cit.. pag. 8.
5V.Papacostea, op. cit., pag. 289—297

https://biblioteca-digitala.ro



392 VICTOR PAP ACOSTEA

in sprijinul ideilor de libertate ! (La pucelle d'Orléans de pilda)
si impotriva unor studii filosofice ce-si trag originile din sistemul
sensualist a lui Hobbs gi Condillac. La acelas capitol este pusa
la index monumentala oper3 a istoricului Pietro Giannone. Urmeazi
Incd vreo cateva lucrari isvorate .din conceptia stiinfificd si ratio-
nalistd a epocei revolutionare ca: Istruzioni intorno la Sancta Sede,
tradotte dal francese 1765 — QOeuvres Philosophiques de Mon-
sieur de la Mettrie? — Les Colimagons — Abrégé de I'Histoire...
Ecclésiastique — Rifflessione di un Italiano sopra la Chiesa in
generale — Sistéme de la Nature et il vero Dispotismo, Londres
1770 ~ La raison par Alphabet — etc. Prin greci §i prin imi-
granti francezi, aceste scrieri circulau de mult timp prin tarile
noastre cat si prin intrequl imperiu otoman. Nu sunt uitate nici
lucrarile de astrologie judiciara.

Intre celelalte imputerniciri cari au fost date lui Ferreri, sunt
unele demne de mentionat. Astfel la cap. 1 i se dad dreptul de a
hirotonisi chiar in afara de intervalele obisnuite si tot odata si liber-
tatea de a dispensa de varsta impus3 hirotonisirii atunci cand va
crede de cuviint3. Apoi vedem lisandu-i-se libertatea de a dispensa
pe iregulari3, afard insd de cazurile de bigamie si omucidere; ur-
meazd, la capitolul VII, VIII si IX, dispense insemnate dela Impedi-
menta criminis §i dela Cognatio spiritualis®. I se mai da dreptul
de a putea sfinti hainele, od#jdiile si ustensilele oricarui preot, acolo
unde nu se cere sf. maslu®; deasemenea dreptul de a acorda Privi-

1V.Papacostea, op. cit, pag. 294, cap. 21 ,Tenendi, et legendi,
non famen aliis concedendi, libros haereticorum vel! infideliun, de eorum
religione tractantium, ad effectum eos impugnand:, et alios quomodolibet
prohibitos, praeter opera Caroli Molinei, Nicolai Macchiavelli, Historiam
C'vitatem Regni Neapolis Petri Giannone...“ Urmeazi lista cértilor puse
la index.

2 Opera lui La Mettrie era mai ales urmaritd; resfrangdnd sensualis-
mul lui Hobbs si Condiltac in cugetarea morald, acesta proclamase materia-
lismul i ateismul.

3 Jregular: este acel cleric care printr'un picat sidvars't pierde dreptul
de a-si exercita functiunea (Vezi in Lehm&uhi Avgustinus, Theo-
logia- Moralis, vol. ll, capit. 1, pag. 710.

¢ Lehmkuhl Augustinus, op. cit, yol. I, pag. 548: ,Impe-
dimenta criminis sunt: adulterium, conjugicidium, raptus®.

5 fbid., pag. 548: ,,Cognatio Spiritualis est, quae oritur ex sacramentis
collatis; at ex sola baptismi et conformationis collat'one®.

6 V. Papacoatea, op. cit., pag. 293, cap. XIL
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legium Paulinum !; puterea de iertare chiar asupra cazurilor rezer-
vate prin dreptul canonic exclusiv Sf. Scaun.

In lipsd de preoti de mir i se ingadue, de va gasi cameni ca-
pabili, sd ridice parohi chiar dintre cilugari?; iar din cauza impre-
jurdrilor specifice Bulgariei i Munteniei, i se di puterea de a per-
mite purtarea in ascuns a Sf. Taine la muribunzi. Asemenea, utili-
zarea hainelor civile atunci cand nevoia o va impune misionarilor.
La cap. 26 vedem cum Sf. Scaun permite inlocuirea Breviarului
prin rugiciunea cu matinii introdusd de Sf. Dominic3. In toate
aceste dispense se oglindeste criza catolicismului §i starea de dezor-
ganizare in care se gdseau misiunile.

Fiind inaintat in varst3, Ferreri a capitat dreptul (Vezi capit.
XXVIII) de a trece toate aceste dispense asupra altuia, intelegan-
du-se printr'asta, vicarul sdu general sau cel care l-ar fi inlocuit
in cazul unei morti neagteptate. Aceste Facultates au fost acordate
pe un termen de 5 ani §i cu mentiunea spec1alé cd se vor aplica
numai pe teritoriul Bulgariei si Munteniei*.

In al treilea rand, Ferreri a avut mult de luptat cu erezia pau-
licand ® si cu unele elemente franciscane care nu corespundzau nici
prin pietate, nici prin culturd, nici prin capacitate, inaltei concep-
tiuni pe care Ferreri'ca si urmasul siu, passionistu! Fortunato E:-
colani, au avut-o despre misionarism. )

Impotriva bitrdnului Ordin, episcopul Ercolani va deschide
dupa 1815 o lupti necrutitoare. Meritul insd de a fi inceput lupta
aceasta — in urma cireia cadrele franciscane au fost inoite si in-
tirite — revine lui Francesco Ferreri . Primul care cade este in-
sugi unul dintre fruntasii franciscani, Provincialul misiunei bulgare,

1 Pentru Privilegium Paulinum vezi Scrisoarea Sf. Paul citre Corin-

tieni cap. V! vers. 12
© 2 Cum a facut de p1di la Cimpulung cu Anton Bartolis, adversarul de
mai térziu al episcopului Fortunato Ercolani.

3 V. Papacostea, op. cit, pag. 205—196, cap. 22—27.

+ Ibid., cap. 29.

5 De unde rezultd ci erezia persista incid sub diferite forme de su-
perstif'e; nu credem insd ca putea fi vorba de vechea erezie paulicani. In
aceastd privintd insd Girolamo Pizzicanella ne spune in istoricul sdau ur-
matoarele: Visitd la dioc2si, ed avrebbe forse operato per estrpare l'eresia
Pau'ichiana cioé¢ le sopradette superstizioni se ne avesse penetrato il
fondo, ovvero tempo per agire (cap. 38).

6 Ferreri era incontestabil un om de mult tact incit a evital un con-
flict cu intreaga misiune franciscand, cu toatd dezavuarea rdsundtoare pe
care o ficuse Provincialului in afacerea clopotului bisericei din Ramn'c.
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acuzat de Ferreri cd scosese §i vanduse clopotele bisericei catolice
din Ramnic. Lupta va fi continuatd cu asprime inc3 mai mare de
Ercolani, care declard destul de tare ca si aud3 si consulul aus-
triac: ,.cd va curdfi intreaga Muntenie de tofi preofii acelui ordin
franciscan{’ ! cari se dovediserd ,.oameni ignoranti si incapabili” 2.

Actiunea lui Ferreri impotriva ereziei paulicanilor i a supers-
tititlor — de cari cronicarul crede ci Bulgarii s'au contaminat in-
tr'o gi mai mare masurd dela Roméani® — nu s'a putut desvolta
din cauza imprejurdrilor grele prin care au trecut misiunile cato-
lice in intervalul 1806—1813, adicid razboiul ruso-turc si ciuma lui
Caragea *.

Ferreri, profitind de cei doi ani de linigte ,,senza guerra, senza
peste e senza Kargeli", incepuse o actiune de reorganizare si de
intirire a misiunilor. I5i extinde autoritatea lui pand la vechile cen-
tre catolice din nordul Munteniei. Dup3d misurile de epuratie ce
am vizut c3 incepe a lua, el incearcd, in conformitate cu sugestiile
primite dela Roma, s3 refacd cadrele. Desi batran, il vedem depla-
sandu-se cu destuld usurintd. Viziteazd grupurile din Muntenia,
std si el prin Bucuresti si trece chiar mai departe. Astfel, in 1807
in 25 August il gisim la Campu-Lung, unde da impreund cu P.
Antoni si vicarul lordan, tonsura lui Elias Podlusani®. Tot odata,
episcopul a mai preotit §i pe celebrul Anton Bartolis, cu care se
va lupta mai tirziu Fortunato Ercolani®. Cimpu-Lungul, era pe
atunci un centru de cilugdri franciscani, aproape toti de nationali-
tate maghiard. Putin mai tarziu, Ferreri hirotonisegte pe Don Mi-
chele Sancio Svizzero la Bucuresti?.

Retragerea precipitatd a armatelor rusesti de peste Dunire,
provocatd de vestea pregitirilor de rdzboiu ale lui Napoleon, star-
neste din nou panica si exodul bulgarilor. Era acum randul generali-
lor lui Alexandru | si tdreascd coloanele de emigranti, pentru a-i
scoate din zona represiunilor turcesti ®. Centrele catolice de langa

1 N. lorga, op. ¢it, pag. 357—358. v. Raportul lui Fleischhakl.

2 Fleischhak! el insusi a cerut inlocuirea misionarilor, desi luase ati-
tudine impotriva lui Ercolani. v. N. lorga, op. cit., pag. 359.

3 Dupa Girolamo Pizzicanella cap., 41. :

4 |bid., cap. 38.

5 N, Iorga, op. cit, doc. XCVIII, pag. 3i7.

6 Ibid. _

7 In , Lettere del P. Filippo Squarcia“, cap. 38.

8 Jbid. In quell'occasione due missionarii della Bulgaria, all'udire che
la Vallachia era sotto il potere dei moscoviti, si servirono del tempo per
I'berare come essi credevano, i bulgari dalle mani dei turchi, ed appena
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Dunire se risipesc din nou. Toate incercdrile lui Ferreri! de a
opri fuga au rdmas astfel infructuoase. In special impristierea re-
fugiatilor catolici prin satele roméanesti in grupuri mici si izolate 2
mahnea pe episcop isi pe misionarii passionigti.

Si-au dat toate ostenelile gi concentrand cu ajutorul rusilor si
al agentului austriac Fleischhakl un grup de vreo 200 paulicani
i-au agezat la marginea Bucurestiului?, intzmeind astfel satul Cio-
plea. Inafara de faptul ca acesti paulicani erau adusi sub imediata
supraveghere a episcopului, concentrarea la Cioplea mai prezenta
urmitorul folos: punea la indemana episcopului o resedintd legala
pentru vicariatul-general pe care autoritatea munteand il ingdduise.
In felul acesta episcopii se puteau pe de o parte dispensa de
prezenta lor in Bucuregti — atit de neplicutd clerului ortodox * si
cate odatd oficialitdtii®, iar pe de altd parte ji scutea de ospitali-
tatea platiti® a franciscanilor din Bardtie. De altfel, locuinta pe
cari franciscanii i-o puteau pune la dispozitie, era desigur putin
confortabila, fiindci incendiul din 1804 distrusese atit biserica (Ba-
ritia) cét si locuintele.

i russi ebbero passato il Danubio transportarono in Vallachia quasi tutti
i cattolici dei villaggi di N'copoli, ajutati dai generali dell'imperatore Ales-
sandro®.

1 Mons. Francesco Ferreri non approvoé la translazione dei bulgari in
Vallachia”. (Gir. Pizz'canella, cap. 41).

2 Jbid.

3 Ibid., cap. 35 ,,...nelle vicinanze di Bukarest, dove formarono il vil-
laggio detto Qtople...”

4 Intr'un raport al mitropolitudui Dionisie Lupu citre agentul aus-
triac, protesteazid impotriva sederii lui Ercolani in Bucuresti. ,,Jamais on
ne connoit pas s'il a éxisté en Valachie quelqu’evéque des mémes rit”. Dio-
nisie vorbegte apoi de inaintasii lui Ercolani care veneau prin Bucuresti
,trés rarement pour y rester et sans droit de gouverner”... étant ordinai-
rement de l'autre coté du Danube, ou se trouvoit sa diocése de Nicopoli“.
In conflictul care a luat nagtere, in urmd, Dionisie a luat partea francis-
canilor, atacind pe passionisti; cautd chiar a miguli pe agentul austriac,
spundndu-i si repetdndu-i ci totdeauna clerul ortodox a trdit in armonie
cu germanii din ordinul franciscan, (v. N. lorga, op. cit, doc. LXIl—
LXIIl, pagg. 389—393). _

8 Intr'un raport a lui Merkel'us din 11 lulie 1804 in care ni se poves-
teste inmormantarea lui Dovanlia se vede cum Domnitorul Constantin Ip-
silanti gi-a manifestat remultumirea impotriva prelungitei sederi a episco-
pului in Bucuresti refuzand agentului participarea oficialitdtii si capitalei
la alaiul inmormantirii. (Vezi N. lorga, op. cit, doc X! pagg. 333—335).

8 Probabil insi cd cei 60 piastrii pe care incepuse a-i da Dovanlia
acopereau calitatea de ierarh a episcopului. '
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Generalilor rugi aflitori atunci in Bucuresti pe la comanda-
mentele armatelor imperiale sau in administratie Francesco Ferreri
le-a inspirat atata stim3 incat i-au atribuit imediat nu numai juris-
dictiunea religioasi asupra noului sat, dar i-au dat si puteri tem-
porale ! peste locuitori — situatiune care a diinuit pana la 1828,
cénd acesti paulicani au intrat sub puterea principelui muntean si
trecuti in randul celorlal{i supusi 2. Dati fiind sir3cia in care triia
episcopul, i s'a ordnduit §i o dare pentru intretinerea casei sale.

Ferreri a avut mult de suferit de pe urma acestor colonisti si
mai ales din cauza temperamentului lor aspru si ireductibil. Cu
toate staruingele episcopului de a le face viata cat mai ugoard, ei
erau chinuiti de un puternic sentiment nostalgic. Cronicarul ne spune
cd ei nu incetau de a considera agezarea lor la Cioplea ca o ,.ro-
bie babilonica’ 3, cireia ii agteptau nerdbdatori sfarsitul. Ei regre-
tau cd isi pirdsiserd satele, dar nu mai putin era indurerat Fer-
reri cd i-a fost datd si vadd tocmai in zilele pdstoriei lui, impras-
tierea satelor nicopolitane §i sfirdmarea cetdtii catolice din Balcani
unde el insugi i§i petrecuse 22 ani, dintr'o viatd de impresionanta
renuntare. De aceea episcopul, va lua in cele din urmd hotirirea
de a face repatrierea celor refugiati. Pentru moment ins&, lucrul
acesta era cu neputintd. Reactiunea turcilor, era parcd mai severd
ca totdeauna.

Ferreri uzand de trecerea pe care o avea la rusi §i de buni-
vointa lui Vodi-Caragea le-a alcituit bulgarilor din Cioplea o viata
de desavargita libertate i le-a dat in inima Munteniei o organiza-
tie cu totul autonoma in nadejdea ca astfel va face si inceteze la-
mentérile lor¢. Pentru conducerea acestui ,,canton”, episcopul a or-
ganizat un consiliu compus din 4—6 membri dintre fruntasi, iar
peste acestia a numit un ,ciorbagiu” in imediata dependentd de

1, ..fu cedato al vescovo cattolico, che risideva a Bukarest, anche il
dominio temporale...” (,Lettere del P, Filippo Squarcia“, cap. 35). Dease-
meni in istorigul iui Pizzicanella, cap. 39.

2 ,..la qual disposizione circa il temporale fu mutata nel 1828, sog-
gettandoli con tutti gli altri al.Principe di Bukarest“. (Letfere del P. Filippo
Squarcia, cap. 35).

3 ,..aspiravano sempre alla loro patria specialmente per le vigne las-
ciate @ che non potevano avere nella Vallachia paese piu freddo®“. (Letfere
del P. Squarcia, cap. 35). '

¢ Din toate izvoarele se vede cid Ferreri avea o deosebitd grije pentru
acesti bulgari. Pizzicanella pare chiar nemulfumit de lucrul acesta si pri-
veste ca o slabiciune a episcopului; il socotea prea credul: ,,alle menzogne
dei bulgari, che amava anche troppo’ (cap. 38).
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dansul. Pe primul ciorbagiu l-a ales dintr'o familie mai risirita,
numitd Tatoi. Dar de indat3 ce a fost constituitd aceasti comuna,
cu ciudata ei organizare in care ,uno avesse la responsabilita e
tutti la libertd”, incepe a fi framantatid de pasiuni politice... Astfel,
primul ciorbagiu vdzandu-se ridicat intr'un atare post, a inceput
sd trateze pe consilierii comunei cu un dispret si cu o méandrie de
mic suveran. Igi alcituise o ,regedintd”’ dupd cea mai autentici
traditie orientald, unde consilierii si postulantii trebuiau si faci o
lungd anticamera, dincolo de care ,,il superbo ciorbagi ii agtepta
tolanit pe o sofa si cu o pipa in gurd. Oamenii stiteau cu ceasurile,
pana ce acest teribil personagiu binevoia a-i primi in audien{a. Erau
datori sa riméana in picioare §i descoperiti oridecdteori aveau si-i
comunice sau si-i ceard ceva. In scurtd vreme izbuti si se fac3 te-~
mut i bineinteles foarte urit de connationali sai !. Exasperat, unul
dintre consilieri vine in Bucuresti si raporteazi episcopului in as-
cuns cele ce se petreceau in comuni. Ferreri dupd ce verifica in-
formatiile primite, ordond misionarului dela Cioplea s3 faci ale-
gerea unui alt ciorbagiu, dintre consilieri. Cu toatd furia ce stipa-
nea pe locuitori, nici unul dintre consilieri n'a vroit si primeasca
postul ce se oferea, atdt era de mare teama de salbiaticia si raz-
bunarea celui demis. Atunci, Ferreri numeste chiar el pe ciorbagiu
in persoana consilierului care facuse denuntul.

Curand dupa aceasta Francesco Ferreri incepe a lucra pentru
regruparea satelor din dioces3, actiune pe care la inceput o exercita
mai cu seamd asupra grupurilor de bulgari catolici imprégtiati in
massa populatiei roménesti si amenintati deci cu pierderea credin-
tei si cu asimilarea®. Pentru reusita mai sigurd, episcopul trimite
peste Dunire la Beleni pe misionarul Pietro Molinari, passionist fa+
natic §i energic, originar din Roma 3.

In vremea aceasta, Ferreri a luat primele m3suri pentru rezi-
direa bisericei Baratiei si a locuintelor. Dupéa incendiul din 3 Au-
gust 1804 se ficuserd doar constructii provizorii, din slabele dona-
tiuni ce au urmat indatd dup3 incendiu, iar intre ruine se cladise
in thip cu totul rudimentar o silitd in care aveau loc slujbele reli-
gioase . Inca din iarna anului 1812, sosise din lasi la Bucuresti,

1 y. povestirea lui Pizzicanella cap. 30.

2 Jbid, A

3 Lettere del P. Filippo Squarcia..., cap. 36.

4 N. lorga, op. cit, doc. XXIll, pag. 344.
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architectul Freywald, autorul planurilor de reconstruc{iz!. Cu toate
economiile realizate totusi banii nu ajungeau. S'a hotirit lansarea
unei colecte. Cererea de autorizare a colectei este inaintatid gene-
ralului Kutusoff? care §i subscrie primul 600 piagtrii, dupi cari
urmeazd subscrieri facute de alfi generali. In acelag timp Kutusoff
da ordin divanului sd inlesneascd procurarea de materiale pentru
constructie in conditiile cele mai avantajoase. Mai subscriu con-
sulul rus Kirico 2000 piastrii, consulul francez Ledoulx 600 si con-
sulul austriac Fleischhakl tot 600. Nici boerii nogtri nu s'au lasat
mai pre jos. Au colectat bani si au ficut inlesniri de materiale.

Tocmai cand se lucra pedeoparte la repatrierea celor din Cio-
plea, iar pe de alta Ja str8ngerea fondurilor si materialelor nece-
sare pentru reconstruirea Baratiei, izbucneste cu mare violent3 epi-
demia de ciuma. Atat in Muntenia cat gi in Bulgaria numéarul mor-
tilor era covargitor 3. O dezordine §i o mizerie generald urmau pre-
tutindeni boalei.

Acum puterile sufletesti ale batranului episcop cresc ca in zi-
lele grele petrecute altd datd peste Dunire, atunci cand nu era de-
cat umilul Padre Francesco si cand in lungul satelor arse de car-
jalii, cu crucifixul in maini, da méangierea din urmd si inchidea
ochii muribunzilor. Pune frau dezordinei §i disperarei ce cuprindea
sufletele credinciosilor si organizeaza fara zibava asistenta. Fiecare
membru a] misiunei isi ia consemnul si pleacd la postul lui. Don
Michele Sancio Svizzero pleacd peste Dunire in ajutorul lui Pietro
Molinari, iar in Cioplea se strang P. Fortunato Ercolani, Don Ma-
rino Rasdilovik trimis de Propagand3 in locul lui P. Bonaventura
Fedeli ce fusese rechemat si un tanir italian, P. Raimondo, originar
din Romat. ! S

In vremea aceasta la parohia observantilor franciscani din
Bucuresti se gasea: P. Ambrogio Babik cu alfi doi preoti. Cu ei
impreund a -continuat s3 locuiascd si Ferreri panad catre sfarsitul
anului 1812 cand trece la Cioplea 3. Numarul mortilor era din ce
in ce mai mare, iar misionarii nu mai dovedeau cu inmormantirile.

1 /bid.

2 Jbid., pag. 345. v. colecta in raportul lui Fleischhakl si mentiunea
privitoare la ordinul lui Kutusoff cdtre Divanul Munteniei.

3 | Nel 1812 si scopri a Bukarest una crudele peste che fu comune a
tutta la Vallachia e Bulgaria, e durd circa due anni®. F. Squarcia, crede a
sti c& numai la Bucuresti numirul mortilor ajunsese la 40.000 (cap. 37).

4 [bid., cap. 38.

& Jbid.
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S'a distins in acele zile de urgie, prin marea sa iubire de cameni
si prin dispre{ de moarte, tin3rul passionist Raimondo Mornija. Prin
insugirile sale castigase nu numai increderea dar i intreaga afec-
tiune a lui Ferreri. Asa de pilda, cand grupul franciscanilor din
Bucuresti atingi de boald nu s'a mai aritat, a intrebat episcopul
pe cei din jurul siu cine se oferd s3 mearg3 la chilioarele lor pen-
tru ajutor si slujbd, Padre Raimondo era prezent. — , Ecce ego,
mitte me" strigd el cu ardoare 1. Dar curajul si jertfa lui n'au folo-
sit la nimic franciscanilor; cand a sosit la locuintele lor ei tridiau
ultimele lor clipe; singur parohul Babik scipase, fiindcd indatd ce
Ferreri trecu la Cioplea el se refugiase la Targoviste de unde n'a
revenit decat in lanuarie 1814 2. Curand dupa moartea franciscani-
lor, boala loveste si pe Don Marino Rasdilovik. Astfel, unul dupa
altul se stingeau misionarii ,,stringendosi il crocifisso sul petto™.
Dar intr'o zi, n'a mai aparut nici Padre Raimondo pe ulitele pustii
ale satului. Au stiut atunci cei ce erau obisnuifi si-] vada trecind
in fiecare dimineat3, c3 tini3rul roman muria in chilicara lui lovit
de boala 2.

Vestea mortii lui Raimondo a fost o loviturd grea pentru bi-
tranul episcop. In fata cadavrului, si-a marturisit slabiciunea si pre-
simtirea apropiatului sdu sfarsit . Dintre passionisti ii mai rdmasese
Fortunato Ercolani pe care il facu vicar general al episcopatului.
Il 1asa la Cioplea iar el se reintoarse in Bucuresti. Au trecut ca-
teva luni. In vremea aceasta epidemia de ciumd continua cu furie.
Intr'o zi, 1i vine vestea c3 Padre Fortunato a cdzut el insugi bol-
nav. Ferreri pleacd imediat la Cioplea 5. Dela Ercolani, boala a tre-
cut repede la episcop.

In seara de 3 Noembrie 1813, Ferreri desi bolnav a mai pu-
tut lua mairturisirea de picate a unui muribund. Apoi linigtit a
intrat in odaia sa i s'a culcat. A doua zi Fortunato Ercolani care

1 Intreaga povestire a mortii acestor misionari se gaseste in ,Letfere
del P. Filippo Squercia..." cap. 38, 39.

2 N. lorga, op. cit, doc. XXVII, pag. 347.

3 Filippo Squarcia face la cap. 40 din memoriul siu o mis-
citoare povestire a mortii lui Raimondo Mornia si a tulburdrii ce a cu-
prins satul Cioplea cu prilejul acesta.

4 ,..trovato morto il P. Raimondo, disse che questa perdita era stata
un gran colpo al suo cuore, e che presto I'avrebbe seguito anche lui*. (F.
Squarcia, cap. 41). '

5 Jbid. Urmeazd povestirea mortii lui Francesco Ferreri, tot dupd me-
moriul lui Squarcia.
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rezista cu vigoare boalei, patrunzind in odaia lui Ferreri il ga-
seste delirand si recitdnd benedicite. A mai avut totusi un moment
puterea si stdpanirea de sine s se scoale si si ingenunche pentru
marturisire. Citre seara, starea i s'a agravat. A primit ungerea si
binecuvantarea ,,in articolo mortis”. Sprijinit de Ercolani s'a agezat
in pat gi a cerut s i se implineasca ritualul funerar al ordinului
in care servise. Apoi, a trecut dela viat3d la moarte fira ca cei din
jurul lui s3 simtd. Cum sta intins si linistit le-a parut tuturor c3
a adormit. L'au strigat de mai multe ori. Francesco Ferreri murise.
Cu zece zile inaintea mortii implinise 73 de ani. Nu lisa alt3 avere
decat 25 scuzi. Pe zidul bisericei, in cavoul ce singur isi pregatise,
Fortunato Ercolani supravietuind boalei a pus si se scrie: , Hic
jacet Franciscus Ferrerius, Episcopus Nicopolitanus — Congrega-
tionis — Passionis D. N. I. C. — Patientia magnus, hunvilitate ma-
jor, charitate maximus, qui tempore pestis ut pastor bonus ani-
mam suam dedit pro ovibus suis 4 Novembris 1813.

Asa s'a sfargit drama celor dintai misiuni passioniste in partile
noastre. Curand dupd moartea episcopului a murit tot de ciuma
peste Dunare si Pietro Molinari! in varstd de 31 de ani. La Cio-
plea, in patul sdu de suferinti, Fortunato Ercolani ridmas acum sin-
gur a continuat s3 spovedeascd bolnavii adusi in cidrute pand la
casa in care zdcea el2. Acest fanatic, a supravietuit si a devenit
episcop — al doilea episcop nicopolitan ridicat din Ordinul Pas-
sionist.

INCHEERE

Faptele povestite mai sus se incadreazi in marea actiune in-
treprinsd de Papa Pius IX pentru insanatogirea i reorganizarea
misiunilor in Sud-estul Europei. Ele privesc in mod special actiu-
nea passionigtilor — ordin de elitd fondat pe practica severd a as-
cezei §i a vechilor virtuti crestine — pentru redresarea propagandei
catolice in tinuturile de sub jurisdicfia episcopului de Nicopole (Bul-
garia §i Valahia).

1 S’a imbolndvit curdnd dupi ce ii sosird vestile privitoare la moartea
passionistilor din Bucuresti, care ,,..fu di tanta affizione per lui che durd a
piangere per due o tre giorni, finch¢ per ultimo colpo fu attaccato dalla
peste... .F. Squarcia, cap. 43).

2 Ibid., cap. 42.
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In al doilea rand, aceastd povestire invedereaz3 originea nico-~
politand a Arhiepiscopiei Catolice din capitala Romaniei. Impre-
jurdri istorice deosebit de grele au impiedicat pe episcopii nicopoli-
tani incd de la finele sec. XVIII sd aibd o resedinid permanent3
peste Dunire. Ei gi-au gisit adesea salvarea in Tara Roméaneasca.
In cele din urma au sfarsit — datoritd spiritului de tolerantd al
Principilor si clerului valah — s3 facd strdmutarea definitivd a
scaunului episcopal la Bucuresti.

Personalitatea care domind faza de tranzifie de la Nicopole la
Bucuresti a acestui episcopat, este fard indoiald Francesco Ferreri,
el insusi membru al Ordinului passionist. Francesco Ferreri gru-
peazi in satul Cioplea (langa Capitals) pe o parte din credinciosii
fugiti de la Nicopole si obtine asupra acestui sat — prin interven-
tia generalilor rusi din armata de ocupatie (1806—12) — nu nu-
mai autoritatea spirituald dar si una temporald, deplina. In felul
acesta Francesco Ferreri este primul episcop nicopolitan care dis-
pune de o resedintd legald lingd ‘Capitala.

VICTOR PAPACOSTEA
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CALATORI ROMANI LA MUNTELE ATHOS
IN SECOLUL al XIX-lea.

Relatiile Tarilor Romanegti cu Muntele Athos, in special cele
ce se oglindesc in circulatia de valori culturale, in schimbul de
carti §i manuscrise si in marturiile darniciilor de tot felul, revirsate,
intr'un belsug impresionant, asupra mandstirilor athonite, dealun-
gul atdtor veacuri, incepand dela 1350 inainte, sunt indeobste cu-
noscute, datoritd cercetdrilor metodice ficute in veacul nostru de
invatatii: N. Iorga, St. Nicolaescu, M. Beza, Gh. Cioran, Pr. T
Bodogae, D. P. Bogdan si E. Turdeanu®.

In articolul de fatd voiu incerca si infatisez legdturile stranse
si neintrerupte stabilite intre lumea noastrd si lumea smeritd a mo-

nahilor retrasi in Gradina Maicii Domnului, prin calatorii romani,
care s'au nevoit a str3bate dealungul veacului al XIX-lea, cu toata
nesiguranta mijloacelor de comunicajie, pe uscat sau pe api, dru-
mul acesta lung si anevoios.

Athosul, ,,acest raiu pimantesc si duhovnicesc”, cum ii spune

1 N. lorga, Muntele Athos in legdturd cu fdrile noastre, in Analele
Acad. Rom., Seria ll-a, Mem. Secf. Ist., XXXVI (1913—14), p. 447—517;
I d em, Daniife romdnesti la Muntele Athos, in Rev. Istoricd, X1X (1933),
p. 19—21 si 25; St. Nicolaescu, Ajutoare bdnesti date de cdtre
domnitorii si boierii Tdrii Romdnesti si ai Moldovei schiturilor si md-
ndstirilor din Sfdntul Munte, in Convorbiri Literare, XXXVI (1902), p. 958,
(pentru celelalte lucrari ale Iui St. Nic. vezi bibliografia datd in josul
pag. 77—306, in partea privitoare la manastiri, de Pr. T. Bodogae
in lucrarea citatd mai jos); M. Be z a, Urme romdnesti in rdsdritul orto-
dox, ed. 11, Bucuresti, 1937; I". Tauopdv, Zyéoewg thv ‘povpavoiy ywpdv
petd wd “Afw xai 8 tov poviy Kouthoopeosiou, Aadpag, Acyswapion xai
‘Avioo Ilavtederpoves % tiwv ‘Phowv, Athen, 1938; Pr. T. Bodogae,
Ajutoarele roménesti la mdnadstirile din Sfdntul Munte Athos, Sibiu, 1941;
D. P. Bogdan, Despre daniile romdnesti la Athos, in Arhiva Romdneascd,
VI (1941), p. 263—3G9 ; E. Turdeanu, Legdturile romdnesti cu mdndstirile
Hilandar si Sfantul Pavel dela Muntele Athos, in Cercetdri Literare, IV (1940)
p. 60—113.
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Chiriac Rémniceanu, unul dintre calatorii veacului al XIX-lea, ,.gra-
dina soarelui pe malul mirei si pe varf de munte”, cum ii spune
Al. Pencovici, un alt cildtor al aceluiag veac, a atras de timpuriu
pe caldtorii romani prin faima vietii curate si pioase a calugarilor,
prin faima sfintelor moagste pe care le pastra si prin frumusetea
neintrecutd a privelistilor sale.

Calatori romani la Athos inainte de secolul al X1X-lea.

In secolul al XIV-lea, in care Athosul a dat Tarii Romanesti
pe un Nicodim si pe un Hariton, asupra cirora nu e nevoe si mai
insist, importanfa lor pentru vieata bisericii noastre fiind bine cu-
noscutd, stim ci s'a dus la Sfantul Munte !, trimis de Vlaicu Vod3,
Domnul Tarii Roméanesti, jupanul Ioan Neagu Vitefe, ducand la
méndstirea Cutlumus conditiile pe care acesta le punea pentru a
deveni ctitor *.
La inceputul secolului al XVI-lea doi calugari moldoveni, Vi-
sarion si Filip, veniti si-si inalte sufletul in lumea Sfantului Munte,
se nevoesc intru ale spiritului in manastirea Zografului inva{and
si copiind carti®.
E interesant de amintit c&, tot la inceputul acestui veac, Tara
Romaéneascd, in care Nifon daduse vietii bisericesti o alcatuire sta-
tornicd, va primi, cu prilejul sfintirii manastirii Argesului, vizita
Patriarhului de Constantinopole, Teolept, insotit de episcopii de
Seres, de Sardes, de Midia si de Melenic si vizita intregului cler
inalt al Athosului in frunte cu Gavriil Protul 4, ,
T'eofan 5, Mitropolitul lui Alexandru Lipusneanu, e trimis la
Athos sd supravegheze lucrarile de refacere ale Dohiarului, caruia
i-a facut si sfintirea®.
1 Voiu da cele ce urmeazi fiara pretenfia de a fi epuizat tot mate-
rialul ce s’ar fi putut folosi.
2 Pr. T. Bodogae, op. cit., p. 173—4.
3 E. Turdeanu, Manuscrise slave din timpul lui Siefan cel Mare,
~in Cercetdri Literare, V (1943), p. 197—199 si 223; Cf. si N. lorga,
Istoria literaturii romdnesti, 1, ed. 11, Bucuresti, 1925, p. 99 si C. N. T o-
mescu, Scurtd povestire istoricd despre sfdnta mdndstire Neamfu si
despre asezdrile monahale supuse ei, Neamfu, 1942, p. 14.

4+ Cf. N. lorga, op. cit, p. 140—1; Idem, Istoria Bisericii Ro-
mdnesti, 1, ed. 11, Buouresti, 1929, p. 135—6.

5 Mai farziu acesta se retrage la Dohiar, unde si moare fiind ingro-
pat in stinga nartexului. Pr. T. Bodogae, op. cit, p. 228 si 230.

6 Se pare ci Radu Mihnea, fiul lui Mihnea Turcitul, a fost
crescut in mrea. Ivirului, unde a invatat carte greceasca Cf. N. [orga,

Istoria Literaturii Romdnesti, 1, ? 228.
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Pentru secclul al XVII-lea mentiunile despre inchinatorii gi
sezdtorii temporar la Sfantul Munte sunt ceva mai multe. Pentru
vremea lui Matei Basarab pomenim pe Ioan din Gomionifa — ma-
nastire din Bosnia — ajuns egumen al manastirii Dealului, dupa
ce mai inainte fusese la Athos?!, pe Meletie Macedoneanul, egu-
menul Govorei, care a invatat mestesugul tiparului la Zograf? si
pe Melhisedec Peloponezianul, egumenul méandstirii Campulung,
wnumit si Melhie equmen”. 3

In vremea lui Constantin Brancoveanu, boierul Constantin Sa-
rdchinu Paharnicul, , fiul lui ,,Gheorghe Dohtor Criteanul”, ducén-
du-se, cum spune el insusi ,,spre inchinare la muntele Athos™ a
gasit in ,,acea gradind a Maicii Preciste”, intre multe ,,carti de in-
telepciune si cartea numitd , Floarea Darurilor” scrisd in limba
greceascad’’. O aduce in tard dand-o spre tilmacire ieromonahului
Filothei Sfantagoreful, care se afla atunci in tara®.

Dar cel mai de seama inchindtor din vremea aceasta §i pri-
mul, de altfel, care ne-a lisat si o descriere de calatorie, cu drept
cuvant faimoasa, este Ioan Comnenul ('lodvvys Kopvyvwédc), loc-
torul lui Constantin Voda Brancoveanu. Cunoscuta descriere a vii-
torului episcop de Dristra. editatd de Antim lIvireanul la Snagov
in 1701, poart3 titlul de: [lpssruvrtdpuy b afion "Opoug 0 Abwvoed

1 Acesta tipareste, la Targoviste in 1648—9, Triodul pe care Doamna
Elena, sora lui Udriste Nasturel, il oferd lui Damaschin, ,Protosul dela
Athos, care va fi venit pe acel timp prin fara“. Cf. N. lorga, op. cit,
p. 276—171.

2 Se pare ci Matei Basarab a adus buchi din Rusia din indemnul
acestui ,arhitipograf. Cf. D. I. Simonescuw, Vieafa literard si cul-
turald a Mdndstirii Cdmpulung (Muscel) in trecet, Campulung, 1926, p. 11
si 26; E. Turdeanu Din vechile schimburi culturale dintre Romdni
si Jugoslavi, in Cercetdri Literare, 111 (1939), p. 171 si N. lorga,
op. cit.,, p. 244.

3 Acesta desfisoard o bogati activitate culturald in tipografia adusid
de Matei Basarab din Rusia. D. I. Simonescu, op. cit, p. 11, 25, 26.

4 Tiparitd la Snagov de Antim lIvireanul la 1700. Cf. N. Carto-
j an, Cdrtile populare in literatura romdneascd, 1, Bucuresti, 1929, p. 205
si II, Buc., 1938, p. 236. Filothei a mai tradus si ,Invitaturile crestinesti.
Cf. D. 1. Simonescu, op. cit, p. 29 si N. lorga, op. cit, ll,
1928, p. 86 si 481.

6§ Ci. Pr. T. Bodogae, op. cit, p. XIV. Asupra lui loan Comnen
vezi d. p.: 'C. Erbiceanu, Domnii §i boerii romdni ca fundatori si
ctitori ai monastirilor din Sf. Munte Aihos, in Revista Teologicd, 111 (1885),
nr. 29 p. 225—229 side acelasi, Biografia unora dintre profesorii Aca-
demielor domnesci grecesci din Bucuresti gi lagi, ibidem nr. 34, p. 268—270.
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Pentru secolul al XV1ll-lea marturiile se inmulfesc, compara-
tiv cu veacurile precedente. Amintim, in primul rdnd, pe Paisie,
care dupd multd pribegie — stdtuse si la noi in tard la Schitul
Poiana Marului — Ramnicul Sarat! —~ ajunge in jurul anului
1750 la Pantocrator, unde strange in jurul siu un mare numair de
ucenici. Dintre acestia pomenim pe Macarie si pe Gheorghie, mo-
nahi romani veniti sd se desavarseascd la Athos.

Macarie, dela Cernica, este viitorul ierochirix — predicator
~— al Mitropoliei Ungrovlahiei. La Pantocrator, alaturi de Paisie,
acesta invatd greceste, in vederea tdlmacirilor din cartile sfinte?

Gheorghie era de loc de prin partile Sibiului. Venind in Bucu-
resti, intrd in serviciul unui arhiereu grec, cu numele Rosca, des-
"pre care auzise cd va pleca in Rasdrit si asa ajunse la 1760, mi-
rean fiind, in Sfantul Munte, unde, dupd ce fu facut rasofor si
diacon, se dddu sub ascultarea lui Paisie, care era la schitul Sfan-
tul Ilie si pe care, de altfel, il va urma mai apoi la Varzaresti
(Putna), Dragomirna, Secu si Neamfu. La 1 Septemvrie 1781,
cand venise in Bucuresti pentru a pleca din nou la Athos, primeste
dela Mitropolitul Grigorie sarcina conducerii schitului Cernica, unde
va desfisura o vie activitate, inoind cladirile si mai ales principiile
de vieata ale cilugarilor 3.

In anul 1766 se pare ci a fost spre inchinare la Muntele Sfant
preotul b3nitean Mihail Popovici, cel care la 1770 va face parte
din delegatia trimisa la impariteasa Ecaterina a II-a a Rusiei. Acest
binitean era deprins cu scrisul. Ne-a r3mas dela el un jurnal de
caldtorie in legdturd cu drumul sidu la Moscova. A scris si o re-

1 Aci .a invatat romaneste. At. Mironescu, Istoria mdndstirii
Cernica, M-rea Cernica, 1930, p. 8; pentru Paisie cf. si N. lorga, Is-
foria bisericii romdnesti, 11, ed. 1l-a, Buc., 1932, p. 160—1; Dr. Bitay
Arpad, Ceva despre Paisie Veliciovschi si Evghenie Bulgaris, in Daco-
romania, Cluj, 11 (1921—22), p. 682; lerodiaconul Grigorie,
Viata cuviosului pdrintelui nostru Starefului Paisie, M-rea Neamtu, 1817
si edifia lui Gh. Racoveanu, Ramnicul Vilcii, 1935.

2 Vezi Economul D. Furtund, Ucenicii Staretului Paisie in
mdndstirile Cernlca si Cdlddrusani, cu un scur{ istoric asupra acestor md-
ndstiri, tezd de doctorat, Bucuresti, 1927, p. 63—64 si At Miro-
nescu, op. cit, p. 8.

3 Dela 1 Aprilie 1794 conduce si manistirea Caldirusani, trezind-o
la o vieatdi de inaltd culturi. Moare la 3 Dec. 1806, fiind ingropat la
Cernica. Ibidem, p. 160—163. Cf. si Ec. D. Furtuni, op. cit, p. 14,
45—46, 114—115 si Cs- Erbiceanu, Ardtare pe scurt dintru inceput
de cdnd s’au zidit Sfdnta Mdndstire Cernica... in Biserica Ortodoxd Ro-
mdnd, XXI1, (1895), p. 1008—1015.
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latie asupra caldtoriei pe care a ficut-o in Orient, relatie din care
ne-a rdmas doar un mic fragment!. Aflim de aci cd a trecut cu
caicul catre Tarigrad pe langd ,ostroavele de pre langa s[ve]ta
Gora”: ,, Thasos"”, ,Samotrac” gi , Limnulu. Putem foarte bine pre-
supune cd el venia dela Athos, dar, in niciun caz nu putem afirma
acest lucru cu siguranta cu care o face cel care a publicat acest
fragment, bazindu-se exclusiv pe acest text.

La 8 August 1779 — anul mutdrii lui Paisie dela Secu la
Neamt — monahul Gherontie, dela manastirea Secul, scrie mosu-
lui Patragco cd-i pare r3u c3 nu l-a v3zut la Mlin3uti-cici cine
stie dacd se vor mai vedea in vieata aceasta, cici el porneste spre
Sfantul Munte?,

Stim, pe de alt3 parte, cd in curtea bisericii Otetari au triit
pe vremuri, in veacul al XVIIl-lea, Iason, Arhimandritul, im-
preund cu nepotul siu, cilugdrul Sofronie, bun cunoscitor al mu-
zicii psaltice. Acest lason, care era un om foarte bogat, cilatorea
adeseori la Sfantul Munte?3.

Moldoveanul Meletie Ghica, din familia domnitoare, s'a ca-
lugdrit in Lavra Sfantului Munte. De aci se va intoarce in Mol-
dova, fiind, inainte de c3derea Bucovinei, egumen la vreuna din
mandistirile de acolo, cdci avea titlul de arhimandrit. La 1777, ne-
voind s3 riman3 sub Austriaci, fuge din Bucovina, pe ascuns, re-
trigdndu-se la metania sa din Sfantul Munte, unde, bolnav fiind,
tr3este in mari lipsuri. Dascdlul Kyr Meletie Roméanul, care petre-
cea si el ca monah la Sfantul Munte, era omul siu de incredere®.

1 Publicat, cu o scurti introducere, de Nicolae Anastase
Gheorghiu, sub titlut: Un preot bdndtean, Mihail Popovici, la Mun-
tele Athos si locurite Sfinte in 1766, in Cercetdri Literare 1 (1934), p. 118—
119,

2 Cf. T. Balan, Documente Bucovinene, VI (1760—1833), Bucu-
resti, 1942, p. 364.

3 Intr'una din c#ldtoriile sale a ficut cunostintd la Salonic cu romai-
nul macedonean Rusaili, bldnar din ordselul Castoria, pe care l-a con-
vins si vie si se ageze la Bucuresti. Ii inlesneste, de altfel, cumpirarea
urtei case in ulita Teilor, din mahataua Ofetarilor. Acest Rusaild este ta-
til viitorului Mitropolit Nifon Rusescu (n. 1789 1 1875), intemeetorul Se-
minarului care<i poartd numele. Cf. Pr. Gr. N. Popescu, Din tre-
ctul Seminarului Nifon Mitropolitul din Bucuresti, Bucuresti, 1943, p. 18.

Tot in secolul al XVIlI-tea a fost la Sfantul Munte ieromonahul Ghe-
rasim dela Schitul Pocrov, din apropierea m-rii Neamtului. Cf. C. Bo-
bulescu, Pocrovul, Craiova, 1943, p. 47-—48.

4 Informatfiile sunt scoase din Testamentul Arhimandritului Meletie,
publicat de Melchisedek in Chronica Husilor si a episcopiei, Bucu-
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Se observa ugor din cele scrise pana aci cd aproape toti acei
care si-au indreptat pasii, intru desavarsirea sufletului si a mintii
,,spre aceastd bibliotecd centrald a lumii ortodoxe, cum ii spune cu
drept cuvant Dr. M. Murko !, au fost clerici. Intorgi in tarad
multi dintre ei joacd un rol insemnat in vieata' cultuiald a Ro-
manilor.

Profesorul D. Simonescu pune undeva? fati in fatd Ortc
doxismul cu Umanismul. Unuia i se cerea si producd scrieri
de naturd religioasd pentru hrana sufletului sau pentru _nevoile
slujbii bisericii, iar altuia i se cerea si produca scrieri in care s3
se imite literaturile greacd si latind. Ambele se slujeau pentru , rea-
lizarea acestor tendin{e deosebite de acelasi instrument care era
clerul” 3. Importanta clerului este, indeobste, pfrea cunoscutd pentru
ca sd mai insistim asupra lui.

resci, 1869, p. 358—366. Tot de aci aflim cd un oarecare tanar Gavriil
il serveste de cind era copil (dispune pentru acesta o sumid de bani) si
apoi cd ,are si ia inci metania mea 200 lei, pentru care am datd polits
fostului Igumenii Grigorachi, care s'a dusii in taxidi la Meldova (p. 362).
Cf.si N. lorga, Isforia bisericii roménesti, 11, ed. 1l-a, Bucuresti, 1932,
p. 175. Dintre cédlugarii dela Athos, care vin in aceastd vreme pe la wmnoi
prin fard, obicinuit dupa mild mai pomenim: 1) pe egumenul sarb Achim—
Macarie, dela Hilandar, 2) pe Meletie si Gavriil dela Vatoped, care c--
lectau pe la 1750 bani pentru Academia athonitd, 3) -pe Grigorie cela
Xiropotam pe la 1752, rimas paroh la compania de comer{ din Brascv
(Pr. T. Bodogae, op. citf.,, p. 156, 125, 206) 4) si pe Arhimandritul
Gligorie dela manistirea Sfeti Pavlu, venit ou "sfanta cruce pe la 1764
(N. lorga, Studii si Documente, 11, p. 61). Poate tot cidlugarii greci,
care au venit in vremea aceasta in {drile noastre, au adus cu ei, intre
multe a'te msse, si o versiune a Fisiologulwi, prelucrati de Damasch'n
Studitul, fost arhiereu al Naupactei intre 1566—1570. Vezi: N. Carto-
jan, op..cit, 1l p. 234,

i Citat de N. Cartojan, op. cit, I, p. 4.

2D. Simonescu, op. cif., p. 3—4.

3 Tin si precizez un lucru care se va fi observat, de sigur, cd nu
toti cildtorii pomenifi pind aci sunt romani. Cum insa activitatea lui Pai-
sie, bundoard, sau a lui loan Comnenul se desfasoard in legiturd cu nea-
mul nostru, se infelege, de sigur, cd acest'a nu puteau si lipseascd din
sirul celor amintiti, De altfel lucrul acesta intereseazi mai pufin pentru
vremea aceasta. Uneori ar fi §i foarte greu, sau aproape imposibil, si pre-
cizim neamul unora dintre ei. Despre Filothqi, bundoard, N. Carto-
jan (loc., cit,) ne spune ca era romin, catd vreme N. lorga (loc. cit.)
spune ci ,poafe sa fi fost grec de origine si unul din cdlugirii lui Antim
la Snagov“.
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Calatori romani la Muntele Athos in secolul al XIX-lea.

Migcarea Paisiand. Calatori clerici.

Pagind in veacul al XI1X-lea, semnaldm in primul rand stiruinta
clericilor de a se apropia de acest izvor al luminii si al pacii.

Legaturile stabilite intre diferitele manistiri-ale provinciilor
romanesti ca si pdstrarea contactului, direct si strdns, cu lumea
Republicii monahicesti se datoresc, de sigur, migcérii paisiene. Ma-
nidstirea Neamf{ului, Cildiruganii si Cernica erau strins legate in-
treolaltd. Calugarii munteni aduceau din Moldova carti §i manu-
scrise, pe care le transcriau apai spre folosul sufletului lor. Ple-
carile calugdrilor spre Sfantul Munte, in aceastd vreme, trebue si
fi fost foarte dese. La manastirea Caldirusani exista, pare-se,
pe la 1840, un fel de formular de invoire, pe care staretul il com-
pleta, cand i se prezenta un solicitator:

~Acesti parinti anume ( ) de aici din sfanta manas-
tire Caldarusani avand dorint3 s3 mearga la Sfeta-Agora
si pentru incredintare lis'au dat slobozenie sd mearga’.!

In anul 1812, intre Octomvrie gi Decemvrie, monahii Gherontie
si Grigorie dela manastirea Neamtului, insotiti de ieromonahul Ca-
linic, duhovnic in manastirea Secu, pornesc, pe uscat, spre Sfan-
tul Munte, sub conducerea lui Jachint, urmagul cuviosului Gheor-
ghie, reformatorul, in scaunul de staret al ménastirei Cernica. A~
cesta cunostea drumul, cici avusese fericirea si-] mai strdbata si
altadata =,

,Luand", in Bucuresti, ,blagoslovenie dela cel ce ocirmuea
Scaunul Mitropoliei Ungrovlahiei” %, cei patru monahi au pornit la
drum pentru ,inchindciunea sfintelor manastiri celor de acolo si
intalnirea cuviogilor Pirinti pentru folosul sufletului”* si ca s
cunoascid scrierile de prin cele manastiri®,

1 Econ D. Furtuni, op. cit, p. 80—1 si 90.

2 Cf. C. N. Tomescu, Mitropolitul Grigorie 1V al Ungroviahiei
(1823—1834), Chisindu, 1927, p. 7. Despre acest lachint Chiriac Ro6m-
niceanu (Bis. Ort. Rom., XIIl (1889—90) ne spune ci era om slujit
oin casi Domneascd a Sujului Vodid in domnia intdia“, cd a fost ,,igu-
men doi ani la sfAnta monastire din Aton, Simopetra” (p. 29), ,pre carea
a izbavit-o si de datorie dela turci“ (p. 292).

3 A1l G. Lesviodacs, Istorie bisericeascd prescurt, Bucuresm
1845, p. 412.

¢ Prefafd la 'Emcons, a lui losif al Argesulut citati de C. N. To-
mescu, op. cit, p. 7T—8.

5 AL G. Lesviadacs, loc. cit.; C. N. Tomescuy, loc. cit,
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Mergand ei ,,pand la Seres, orag mare, trei zile cu depirtare
de Sfantul Munte", s'au despartit, ,, Parintele Iachint voind a trage
la Sfantul Jerusalim” ,,5i de aciia nu am mai putut intelege de a
sa viatd gi unde” 1,

Ceilalti trei au ajuns cu bine la Sfantul Munte, unde au

mincunjurat toate mandstirile de acolo si alte locuri
vrednice de a le cunoaste cinevas' 2,

Niciunul din izvoare nu precizeaza cit au stat acestia la Sfan-
tul Munte, nici pe unde anume au umblat. Ii intadlnim, la intoarcere,
atacati, in apropierea oragului Filipopole, de niste talhari, care-l
jefuesc pe Gherontie ,,ca de taleri 4000 3, Acesta, de altfel, n'a
supravietuit acestei intdmplari. Dupd ce cei rimasi implinesc trista
datorie a ingroparii celui mort, in manistirea Sfintilor Anarghiri,
din apropiere, o pornesc spre tard, Grigorie, viitorul Mitropolit al
Ungrovlahiei (1823), oprindu-se la Bucuresti, iar Calinic ducan-
du-se la manistirea Neamtului % '

Cunoscuta activitate culturala, atit de bogatd, a lui Grigorie
Dascilul si a cuviosului Gherontie. care nu este intdmplitoare.
trebue, de bun3 seamd, s3 fie pus3 in legiturd si cu influenta bine-
facitoare a Athosului, exercitatd asupra lor indirect, prin Paisie,
si direct, prin ceeace ei au v3zut §i si-au insusit acolo, lucru care
ne intereseazd numai pentru Grigorie, c3ci numai el a putut si se
foloseascd de acestea’.

Un alt cernican, duhovnicul Pimen, plecase la Sfantul Munte,

presupune cd acestia au adus de acolo, intre altele, , Tripesniful”, care
s’a adiugat, tradus, poate de Grigorie, in romaneste 1a Penticostarul din
1820.

1 Chiriac Rémniceanu, on: cit, p. 29.

2 Al G. Lesviodacs, loc. cit.

3 Chiriac Rémniceanu, loc. cit

¢ C.N: Tomescuy, op. cit, p. 8 De altfel, Grigorie se va mai
intoarce odati la Filipopole, pentru a desgropa oasele iubitu'ui .sdu pa-
rinte sufletesc, care i-a fost prieten nedespirfit, de cind l-a cunoscut in
Scoala dela Sf. Sava, unde fuseserd colegi. Cf. Pr. Nic. M. Popescu,
Viata si faplele Pdrintelui Grigorie Dascdlul, in Bis. Ort. Rom., LIl (1934),
numir inchinat Mitropolitulut Grigorie IV-lea, p. 280—305 si Chiriac
Rémniceanu, op. cif, p. 30.

8 Pentru activitatea lor Cf. indicele la 1. Bianu—N. Hodos—
D. Simonescu,. Bibliografia Romdneascd Veche, 11 (1910) si I1I (1936).
1. lonascu, Stiri noi despre Mitropolitul Grigorie Dascdlul, in Bis. Ort.
Rom., LVI (1938), p. 18—29; N. lorga, Istoria bisericii rominesti, I,
ed. Il, Buc,, 1932, p. 189—191.
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nu §tim in ce imprejurdri, tot in anul 1812. In 1817 batranul sta-
ret Doroftei al méanastirei Cernica, trimite dupd el, in vederea
succesiunii, pe Calinic. Acesta umblid cu acest prilej pz la toate
méandstirile din Sfantul Munte 1,

In anul 1813 intalnim ducindu-se spre inchinare la Athos un
mirean, din oragyul Bucurestl, cu numele Alexie 2,

Un an mai tarziu, ,la leat 1814, ierodiaconul Chiriac Rém.-
niceanu *, cu metania la Cernica, porneste dela mandstirea Tis-
mana la ,Sfitagora”, insotit fiind de p#rintele Partenie, economul
Tismanei §i de ieromonahul Stefan, ,,.ambii fii duhovnicesti" lui ¢,
Acest Chiriac Rémniceanu, care a umblat pe la atdtea din sfintele
lacaguri ale Tdrii Roménesti, porneste la Sfantul Munte, fiindca
era dornic de invatiturd si desdvarsire. La Bucuresti se opreste
pe la fratele s3u, ,.Ciaug lancul”, care-i da ,cirutd cu chirigiu cu
platd si arndut”, o scrisoare ,.citre capichehaiaoa dela Dunirea"
si 200 taleri pentru cheltuiala drumului (p. 222 si urm.). De acolo
pleacd spre Dundre, trecdnd-o, cu un caic turcese, pe la Zimnicea,

1 Cassian, Istoria Sf. Mdndstiri Cernica. citat de At. Miro-
nescu, op. cit., p. 173. Célugdrii aleg de staret pe Calinic, cdci Pimen
era prea aspru. o

2Cf.Pr. T. Bodogae, op. cit, p. 156—157. Acesta va muri aco'o.

3 Toate afirmatiile pe care le fac privitor la Chiriac si la aceastd ca-
litorie se sprijind pe Sorierea acestuia, publicati de C. Erbiceanu
sub titlul : Scrierea leroschimonahului Arhimandrit Chiriac Romniceanu
(dupa msul. autograf), in Bis. Ort. Rom., X1l (1889—90), p. 25—33; 86—
92; 165-174; 215-225; 288-294; 361-377; 442-448 si pe fragmentele din-
tr'un alt ms. publicate tot d¢ C. Erbiceanu in aceeasi revistd vol.
XXVI1 (1903), p. 189—193. (Cf. si Bis. Ort. Rom., X1l (1888--9), p. 529—
537 si XIV (1890—91), p. 408—422). Scrierea a apdrut la 1889 in brosura
sub acelas fitlu.

¢ Acest Chiriac, originar din Rimnicul Valcii (p. 26), este fiul Ma-
rief, ,fata cliricului popii Ghinea din ROommic (p. 31), si a lui Petru Bo-
gasiery, din neamul Tarvelea, din Targu-Jiu (p. 87, 90). Invatd la Ramn’c
si apoi, in vremea copildriei, petrece opt ani la minastirea Bistrifa, ,,spre
invifdtura cirfti si a bunelor niravuri®. Dupi ce std 3 ani la metocul Sf.
Mitropotii Goranul, ,,spre mai buna pedepsire a invdtaturei vine la Sf.
Mitropolie a Bucuresfilor, unde riamane cinci ani (p. 26—27). De aci, la
17 Febr. 1800, merge la ,sfinta obstime Cernica™ (p. 27, 30—31). Aci
primeste ,sfintul chip de monahie in mantie' (p. 28), iar la 1804 e facut
ierodiacon de citre chir losif, Episcopul Argesului (p. 31). La 1806 pari-
seste Cernica. Inainte de a se aseza la Tismana ca diacon, aci de altfel
se si preofeste, Chiriac cutreerd pe la lazerul si Stdnisoara, unde foloseste
mult dela bitrdnul Sava Stidnisoreanu, umblat mult pe la Sf.
Munte, Neamtw si Poiana Mirului (p. 32).
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platind fiecare ,,cate un galben funduc de 9 lei. Mergand apoi la
o casd de sfat a Turcilor in marginea cetatii ,,Sfistogului”, caltorii
nostri sunt cercetati asupra intentiilor pe care le au, trebuind s3
plateascd fiecare cate 12 taleri. Trimifand inapoi ciruta si arnidu-
tul, dat de fratele sau lancu, Chiriac i tovardsii sii de drum se
aldturd unor ,,Greci cu marfe cordovane"”, ,care mergeau cu un
mic chervan™ dela Bucuresti la Ianina. Pomeneste a fi trecut pe
la ,.latropolea si pre la Pleavina”, umbland apoi zile intregi ,,prin
groaznice' , pustietdti si munti", pe unde ii purtau ,.acei doi, trei
cochinti”, care se invoiserd si le ia ,,cite ceva povara din ciri si
haine de drum”, pentruca si nu li se osteneasci prea tarz caii lor.
Dupd ce au trecut peste muntele cel mare ,,Gogea Balcani” si au
.pogorit la Giumaia si la Dupnitd' 1, cilitorii nogtri se despart
de acei chervangii, care le-au luat un pret cam mare pentru puti-
nul ,,calabaldc”, compus din cirti si alte lucruri, adunate ,,in cate
o péiriache desagi”, pe care li-l transportaserd pand aci. Fratele
Partenie, iesindu-si din fire, ii i blesteamd pentru acest lucru si
blestemul acestuia ii ajunge, céci isi vor pierde un cal cu cordo-
vane. La Dupnita se odihnesc doul zile si de acolo.pornesc cu
un chervan bun la Seres, in care ne spune ci ,iaste Mitropolit si
12 mondstiri crestinesti”’, ,.giamii turcesti multime”, Pasa si Muf-
tiu. Ne mai spune <3 in mijlocul orasului este o grddina mare,
,ingraditd cu ziduri", avand ,.cesmele aurite”. Dupid ce se odih-
nesc, in acest orag, trei zile la un han crestinesc, au ,purces iar
cu ‘chervan deosabit mergitori la Sfantul Munte, unde numai cu
catiri s& umbl3, fird parte femeiascd”. In ordgelul Negrita isi
vand caii, inchirfind catari. Inainte de a pasi pe piméantul penin-
sulei sfinte, cilatorii mai trec prin-origelele Sf. Varvara si Izvorul

Iata-1 pe ieromonahul Chiriac. vibrand la vederea atator frumu-
seti, adunate intr'un singur loc, descriindu-ne, ca un adevirat
poet, momentul in care ii apar in fata ochilor locurile dupi care
jinduise atata: -

,D'eacia ne-am pogorit la vale tot prin castani, i
alte neamuri de copaci ciudati si alte neamuri de pasarl
schimbate, apoi suindu-ne in deal pre un munte, cind
am fost in varfu-i si ne-am uitat in vale, unde era sa
pogorim cu catirii de capeastre, am vdzut minunata
mare, ca o masd vinatd, aritdnd fata ca a aerului al-

1 Pe la Giumaia, care e asezatd mai la Sud au trecut, de sigur, cu al
doflea chervan, dupi ce se despirtiserd de celdlalt la Dupnita.
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bastrd si mare foarte gi am facut trei inchiniciuni pana
la pdmént cu lacrimi multdmind lui Dumnezeu, c3d am
ajuns panad acolo”. (p. 224).

Continuandu-si drumul, cilatorii ajung la ,.conacul sfintei mo-
nastiri Hilindariul”, despre care Chiriac ne spune ci e aproape
de ,Heriso”, ,locul unde-si au sfintele monastiri plugurile si vi-
tele cu argatii, de-si pun graurile de hrand". Intalneste acolo pe
proegmenul siarb Metodie, care, inainte vreme, fusese la metohul
Hilandarului din Baia de Arama (Mehedin{i), de unde mergea
‘adeseort la Tismana. Aci sunt bine ospatati, cici ,avea peste de
mare verde si rogul, gitit cu unt-de-lemn si vin negru si pane buna
arndut”, '

Se duc de aci la Hilandar, unde se odihnesc ,trei zile intru
perierghia” , sfintelor orindueli ale bisericei si altele, intru care
foarte ne-am bucurat, folosindu-ne (p. 225). Despre aceasti ma-
ndstire ne spune ci are hramul ,prea Sfintei Adormiri a Maicii
lui Dumnezeu! si ¢ e ziditd de ,impdratii Serbiler Simeon si
fiul s3u Sabba" 2.

Dela Hilandar parintii proschinitari pornesc sore manistirea
SE. Pavel, ,.ce este in marginea mirii, de unde si vede muntele
Olimbul al Sfantului loanichie cel Mare” (p. 290). Despre aceasti
manastire, Chiriac, care st3 in ea un an ca ecclesiarh si egumen,
nu ne spune decdt cd atunci se dura acolo o clidire noua.

De acolo el pleacd, impreuni cu monahii Partenie si Pafnutie,
in taxid, in Tara Romineascd avand cu ei sfinte moagte, ca si
‘strangd bani pentru cladirea cea noud 3,

In anul 1818 Pafnutie si Chiriac se intorc si dea socoteald
despre ceeace stranseserd, cu multi osteneald, in cei patru ani pe-
trecufi anume pentru aceasta in Tara Romaneascd §i in Moldova 4,

Pentru serviciile aduse manastirii in acesti patru ani — stran-
sese 15.000 taleri, 7 catéri, cirti si altele — Patriarhul Grigorie

1 De fapt hramul este ,Intrarea in Bisericd“, vezi Pr. T. Bodogae,
op. cit, p. 148. Dacd finem seama de faptul ci ieroschimonahul Chiriac
scrie insemnirile sale dupd ce trecuserd doisprezece ani de cdnd vizitase
aceste locuri, ne dim seama cidt de usor a putut face adeastd confuzie.

2 Asupra acestora di cdteva aminunte dupd ,cum scrie la vieata lor*
,la mineele cele cu vieti” (p. 288). Mai relateazd pe larg, o legendi pri-
vind incercarea unui papi de a-gi insusi anumite lucruri dela Hilandar.

3 Bis. Ort. Rom., XXV1l (1903), p. 189—193.

4 Partenie ramasese la Tismana, unde e ficut egumen si arhimandrit.

https://biblioteca-digitala.ro



414 MARIA VULCU

il savargeste arhimandrit in paraclisul, ce-1 avea la Sf. Lavra (p.
444—445).

Cucernicul inchinitor nu ne spune daci a mai fost si pe la
alte manastiri dela Sfetagora.

In acelagi an (1818) Chiriac se intoarce in tard, nu stim pe
ce drum, ducindu-se la metania sa, unde face, impreund cu tot
soborul, cuvenitele slujbe pentru tatidl s3u, care murise ca monah
in aceastd sfantd manistire 1,

Mai tarziu in sfanta manastire Cilui, unde pastorea ca egu-
men, Chiriac alcdtueste un ‘fel de cronici, din care am scos toate
cite le-am dat pand aci, in care se gdsesc — e drept cam ames-
tecate — o multime de informatii asupra boerilor gi clericilor din
vremea sa. Ne di el insusi principiul dupi care s'a condus si anul
in care a alcituit aceastd scriere:

,,C8ci cat am putut tinea minte din copildria varstei
de ami 10, am scris acum la leat 1826, lulie 16, + Chi-
riac Arhimandritu Rémniceanu, Igumen Caluiu sin Pe-
tru Bogasieru ot Rémnic” 2,

Este interesant si reamintim, la capitul celor spuse pan3 aci,
cd acest neobosit §i pasionat cilitor s'a format la méanastirea Cer-
nica. Influenta sa asupra obstii care i-a fost ncredintati spre con-
ducere va fi fost, de sigur, binefdcitoare. Randueste, de altfel, aci
tipicul dela Cernica si C3ld3rusani ,.dup3 stiinta si iscusenia rén-
duelii sfintelor monastiri ale Sfitagorii si ale chinoviilor ce am in-
vatat” 3,

Din scrierea Arhimandritului Nectarie Banul, din Lavra S
Sava a Palestinei: Viata si petrecerea in lumea aceasta vremelnica
a cuviosului parintelui nostru Arhimandritului Irinarh Roset, du-
hovnicescu meu parintet, aflim cd acest boer moldovean din fa-

1 In timpuf revolutiei din 1821 pribegeste impreund cu fratele sidu
lancu la Brasov, Slatina, Pitesti si Campulung. 11 intdlnim apoi predind
,la Domneasoa {ercofnicilor scoald, adecd ce iaste asupra invataturilor
gramaticilor din eparhia Sfintei Mitropolii“, de unde in 1823 e ordnduit
egumen la sfinta mre. Ciluiul din Romanati. Cf. Scrierea pub’icatd in bro-
surd p. 73.

2 Cf. p. 73 a Scrierii publicati in brosurd. Asupra {ui Chiriac cf. si
Em. Virtosu, Dionisie Eclisiarhul — un ms. din 1816 — in Arhivele
Olteniel, VIII (1929), p. 208,

3 Loc. cit. de Ec.D. Furtuna, op. cit, p. 82

+ Publicati da C. Erbiceanu, in Bis. Ort. Rom., XXII (1898),
p. 603—632 si in brosurd separatd in Bucuresti in 1898.
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milia Rosetestilor, originar din Focsani, s'a dus in 1819 la Sfan-
tul Munte, de unde se intoarce in Moldova, la isbucnirea revolu-
tiei din 1821, trecdnd prin Italia.?

Grigorie Radu, care se numdird, la un moment dat, printre
uneltitorii impotriva starefului Neonil dela Neamtu, se calugirise
la Sfantul Munte, la schitul Prodromul, de unde in anul 1819 se
intoarce la Cotnari la o vie a sa 2,

In 5 Iunie 1835 a plecat la Sfantul Munte, pe calea uscatu-
lui, negustorul craiovean Hagi Nicolau 3. Acesta era bulgar dup3
neam, dar incepuse a se roméniza. Din insemnirile sale de calai-
torie, descoperite, intr'un ,catastiv’ de Directorul Arhivelor Sta-
tului din Craiova, observim ca el nu stia incd s3 scrie corect ro-
méneste. Negustorul ne spune ca a trecut Dunirea pe la Rahova
§i pomeneste a fi trecut, intre altele, pe la ,tetova’, ,.etropole’,
»samacovi'’, ,dupita”, ,giumaia”, ,cresina’, ,mnegrita” si ,ersovi’.
In a 24-a zi, ,,la ioniie 28", a ajuns la Athos.

.91 ami sezuti la sfintuli munte 50 de zile".

Partea dela inceput a insemnirilor, singura care ne intere-
seazd*, mai cuprinde pe langad cele amintite pani aci, o lista de
32 stinte lacaguri, pe la care se pare c3 s'a inchinat hagiul craio-
vean. Lista contine numele celor 20 manastiri mparétesti, date,
cu céteva exceptii, in ordinea lor de pe litoral, i numele schituri-
lor celor mai importante. Uneori hagiul a uitat numele schitului,
sau hramul respectiv si atunci lasd loc gol. De cateva ori greseste
in indicarea hramului. Iat3, bun3oar3, ce scrie la numarul 2 al lis-
tei de lacasuri:

,Ja manisterea castaminiti hramu sfintuli costandini 5,

1 Mai incercase cu trei ani mai inainte si plece la Sf. Munte, dar
fusese oprit de Mitropolitul Ungrovlahiei la tipografia Mitropo'iei. Se ci-
lugirise in sf. mre. a Neamjului, unde invatd mestesugul tipografiei. Este
intemeetorul mrei. Horaita, de unde pleca la lerusalim, intemeind o mre.
pe muntele Thavorul. '

2 Cf. N. Bidnescu, Stareful Neonil, corespondenta sa cu C. Hur-
muzachi si Andrei Saguna, Vilenii-de-Munte, 1910, p. 18 notd. Tot de
aci aflim ¢d monahul B otan, alt uneltitor impotriva staretului Neonil,
surghiunit la Buluc pentru prea multele sale fapte necugetate, se duce
prin Galati la Sf. Munte (la 1849 se afla tot acolo) (p. 42 notd). .

5 Cf..N. Plopsor, Cdldtoria lui Hagi Nicolau la locurile sfinte, in
Arhivele Olteniei, V, (1926). p. 102—114. )

¢ In partea doua sunt relafii privitoare la lerusalim, unde hagiul se
duce dupid cele 50 zile petrecute la Athos.

5 Recte , Arhidiaconul Stefan” (27 Dec.). Cf. Pr. T. Bodogae,
op. cit,, p. 303.
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Pentru Hilandar Chiriac Rémniceanu ne daduse drept hram
~Adormirea Maicii Domnului*. Hagi Nicolau e si mai vag, el da
drept hram pe ,sf. maica precista” !,

In 5 Martie 1836 ieromonahul Metodie dela Episcopia Buziu-
lui cere invoire ocarmuirii judetului, ca si poatid merge la Sfantu)
Munte 2,

In ordinea cronologicd, pe care am adoptat-o pentru prezenta-
rea pelerinilor, e momentul si amintim acum pe ieromonahul Chi-
riac dela mandastirea Secul. Pe cat stim acesta este primul calitor,
care a strdbatut drumul panid la Athos pe ap3. In acesta se intal-
nesc, in mod fericit, pasiunea de a cilitori, cu aceea de a se desi-
vargi din toate punctele de vedere. El ne-a lasat foarte interesante
insemnéri de cilitorie, asupra celor vazute la locurile sfinte: Athos
si lerusalim si in Rusia 2. '

Chiriac, dupa cat se pare, este fiul unui roman din Bulgaria,
ajuns preot la Barlad,

Episcopul Melchisedec, care l-a cunoscut, l-a vizitat la ma-
nastirea Secul ultima datd la 1872. Tot el ne da ca dati a mortii
acestuia anul 1878. Ne mai spune ci a tradus o mul{ime de cérti
in limba romana citdnd: Prastia, Cronograful Sf. Dimitrie Ros-
tovski si cronica lui Baroniu® Pe langd traduceri si compilatii,
Chiriac se mai indeletnicia si cu tiparitul si copiatul cartilor (p. 7).

Din insemndrile ieromonahului afldm c3 a pornit spre Sfan-
tul Munte, cu vaporul dela Galati, in dimineata zilei de 13 Mai
a anului 1840. Dup3 patru zile ajunge la Tarigrad &, dupéd ce va-
porul se oprise si la Varna, despre care ne spune ci e ,,ca o chee a
Tarigradului” (p. 9). Tarigradul il impresioneaza plicut, de de-
parte, prin frumusetea lui. Vazandu-] de aproape, este foarte prost
impresionat de lipsa de curdtenie a strazilor.

1 Insemnirile sunt interesanfe oarecum si din punct de vedere ling-
vistic, pentru felul in care sunt transcrise diferitele sunete ale limbii noas-
tre sub influenta limbii materre a autorului lor. ’

2 Cf. 1. lonascu, Malerial documentay privitor la Istoria Semi-
narului din Buzdu (1836_1936), Bucuresti, 1937, p. 18.

.3 Publicate de Prof. G. Giuglea, in Bis. Ort. Rom., LIV (1936),
p. 153—182; si extras, dupd care citez.

¢ Datele biografice asupra lui Chiriac, putine cate sunt, le dau dupé G.
Giugle é, op. cit., (introducere). .

5 Melchisedec, Despre Gr, Tamblac, in Rev. penfru Ist., Arch.
si Filologie, 1884, p. 44—45, citat de G. Giuglea, p. 4.

6 Textual spune: ,a treia zi* (dupd ce a intrat in mare). Dela Ga-
lati pand la Marea Nea'grz'x ficuse o zi.
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Sunt interesante observatiile calugarului Chiriac despre Cons-
tantinopol. lati-le:

»Tarigradul, de ar fi fost in mana unui Evropiean
impdrat, socotesc ci ar fi fost cea mai zarifd cetate supt
ceriu, cd nu numai pentru frumusetea locului ci mai ales
5i cele 2 boazuri ale Marili Negte si Albe, cine poate
a le scrie indestularea si bogdtia care curge intr'insul
prin venirea corabiilor din toati ‘lumea” (p. 10)-

A doua zi Chiriac se sue pe o conabie, care se ducea la Sfan-
tul’/Munte. Lasand la o parte inregistrarea locurilor pe Mnga care
trece in drumul sdu spre tinta primid a calitoriei sale, pomenim
doar observatia cid la Limnu, de unde

,,54 vede tare bine Sfantul Munte", ,,s3 deschide o lar-
gime :a mdrii, infricogatd, pentru primejdii in vremea
furtunii” (p. 11—12).

Pe pamantul Athosului el intrd pe la Xiropotam. La Sfantul
Munte el std spre inchinare mai bine de un an, trecand, dupa cat
se pare, pe la toate mandstirile. Lasa insemniri, sumare ce e drept,
dar foarte exacte, asupra celor doudzeci de méanastiri de acolo, ju-
decand dupa cele caiteva pe care le-a publicat prof. G. Giuglea.
Chiriac da foarte exact hramul manistirilor si numarul paraclise-
lor, pomenind pe ctitori. Constatim, cu surprindere, cid ieromo-
nahul Chiriac inseamn3 si citiva ctitori romani. Lucrul acesta ne
aratd ca, pe langa inchinare, el a intreprins si o laudabilad cerce-
tare in legdturd cu infaptuirile romanesti dela Athos.

De altfel si Chiriac Rémniceanu spunea despre , sfintele mari
mandstiri ale Sfantului Munte” — e drept ceva mai vag — ca
sunt

,.de domnii tirii roménesti inpodobite si inzastrate, dupa
cum sd vad acolo zugraviti si in istoria Sfetagorei ara-
tati” (p. 26).

Chiriac dela Secul pomeneste despre construirea unui pirg de
catre ,spatariul lui Petru Voda al Moldaviei”" la Caracal, de re-
facerea din temelie a Cutlumujului de citre ,Radul si Neagul,
domnii Tarii Muntinesti' 1, de o inoire a Pantocratorului de catre
Barbu Munteanu?, de inchinarea mosiei Floresti Esfigmenului de

1 E vorba de Radu cel Mare si de Neagoe Basarab.
2 E vorba de Barbu din familia Craiovestilor.
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citre Veniamin, Mitropolitul , Moldaviei” si da ca inoitori ai
Xenofontului pe , domnii Tarii Muntinegti"'?,

La 1 Iulie 1841 Chiriac pirdsea Sfantul Munte, indreptin-
du-se spre lerusalim, de unde se va intoarce in tari, pe acelas
drum, in anul 1842 (p. 9)2,

Cu acesta girul aproape neintrerupt al clericilor, care s'au ne-
voit a merge la Muntele Athos, se inchee. Va trebui s3 inregistrdm
de aici inainte prezenta majoritard a laicilor pe aceste meleaguri.

De altfel, tot in prima jumitate a veacului al XIX-lea a fost
la Muntele Sfant spre inchinare Grigorie Voda Ghica, Domnul
Moldovii, care va juca un rol important in intemeerea schitului mol-
dovenesc Prodromul (1852). Alexandru de Sturza, virul i Mihai
Sturza, Domnul Moldovei, general in oastea ruseascd, scriindu-i
la 4 Sept. 1850 din Manzar Principelui Grigorie Ghica pentru a-1
ruga sa aibd grije de organizarea bisericii, 7i spune, intre altele,
urmatoarele:

, Eu vorbesc nobilului cilitor, care s'a dus céndva
s& viziteze Locurile Sfinte pentru a-si intdri acolo cre-
dinta si a-si depune durerile sale” 3

Revolutia din 1848. Calatori mireni.

Revolutia din anul 1848, din Muntenia, a obligat pe cei care
o puseserd la cale si apuce drumul strdindtigii. Dintre acestia,
generalul Cristian Tell, care facuse parte din guvernul provizoriu
ales la Islaz¢, a luat drumul Orientului, stabilindu-se in insula

1 Generalizarea nu trebue si ne mire, pentrucd, intr'adevar, aceastd
manistire are cele mai multe hrisoave de danii romanesti. Cf. Pr. T.
Bodogae, op. cit, p. 276. '

2 Tot in aceastd vreme trebue asezat drumul, la Sf. Munte, al lui
Isaia — alt paisian — care la intoarcere se opreste si pe la minast-
rea Dicapoli. Cf. Ec. D. Furtunéa, op. cit.,, p. 8l.

3 Scrisoarea a fost publicati in Drum Drept, 1 (1913), p. 380. Cf. si
G. T. Kirileanu, O scrisoare despre Schiful Moldovenesc din Sf.
Munte si despre Grigorie Ghica Domnul Moldovei, in Bis. Ort. Rom., LIX
(1941), p. 160—163. Din aceastd cilitorie trebue sa-i fi izvorit gandul de
a se calugari, despre care e vorba in scrisoarea pe care o publicd d-1 G.
T. Kirileanu.

4 Se pare ¢i si Radu S$apci, preotul care a binecuvdntat stea-
gurile revolutionare dela Islaz, fiind desemnat ca membru al guvernului
provizoriu Ales acolo, a venit pe la Athos cam in aceeasi vreme, daca-
ludm in ronsideratie afirmatia lui Eliade Ré&dulescu. Cf. C. Bobu-
lescu, Fefe bisericesti in rdzboae, rdzvrdtiri si revolutii, Chisinau, 1930,
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Chios. De acolo viziteazd, pe la 1849—50, toate manastirile din
Sfantul Munte!. La Karies e primit la Protaton de epistatii celor
20 de manastiri, avand prilejul si cunoascd pe Arhimandritul Aver-
chie 2, Aceasta este tot ceeace gtim despre aceastd calitorie, pen-
trucd generalul Cr. Tell nu ne lasid insemniri personale.

Un alt revolutionar pornit din Tara Romaneascd in pribegie
este Dimitrie Bolintineanu. Acesta isi indreptase pasii spre Franta.
Din Paris trebue insa s fi plecat, prin 1851 sau 1852, la Constan-
tinopole, unde se afld in 18523, De aci in anul 1853, la 11 lunie,
porneste cu un vapor la Salonic, de unde s'a abatut probabil si
pe la Sfantul Munte. In 1863 D. Bolintineanu publica in tipogra-
fia Jurnalului National din Bucuresti o lucrare intitulatd; C3létorii
la Rominii din Macedonia si Muntele Athos sau Santa-Agora,
scrisd In 1858, in care dA relafii asupra acestei cidlatorii. Insa
exactitatea acestor relatii de calitorie, care isi au incontestabil
valoarea lor, a fost pusi la indoiald, nu peste multi vreme, de un
contemporan al sdu, care a fost si el in 1882 la Muntele Sfant.
Este vorba de Al. Pencovici, pe care l-am mai citat la inceputul
lucrarii de fata.

De altfel Pericle Papahagi comunica Jui P. V. Hanes intr'o
scrisoare observatia c3 ceeace spune D. Bolintineanu despre Aro-
mani pare cules de pe la Aromanii din Bucuresti*, iar prof. Th.
Capidan®, care a examinat din aceast3 scriere, cu multd compe-
tent3, materialul care se referd la Macedoneni §i Macedonia, isi

p. 99. Pentru aminunte ¢f. Ax M. Parvulescu, Contribufiuni la Re-
volufia dela '1848.din Oltenia. Rolul Pr. Radu Sapcd si a altor fefe biseri-
cesti in aceastd miscare, in Arhivele Olteniei, XIl (1933) p. 180—19%4. In
Arhivele Olteniei, 1V (1925), p. 172—175; 460; si V (1926), p. 35 se pu-
blici documente privitoare la acesta.

1Cf. V. Papacostea, Insemndrile lui loan Somu Tomescu pri-
vifoare la Arhimandritul Averchie, in Revista Aromdneascd, 1 (1929), 1,
p. 38—55.

2 Pe acesta il va revedea mai tirziu la Bucuresth, unde e trimis de
metania sa, m-nea Ivirului, spre a controla veniturile m-rii. Radu Voda.
Prin Cristian Tell Averchie face o mulfime de relafii, care ii vor servi,
mai tarziu, dupd plecarea lui dela lvir, la fundarea $coalei Macedo-Ro-
méane dela Sfintii Apostoli.

SCf. P. V. Hanes, prefaid la D. Bolintineanu, Cdldtorii,
11, Bucuresti, Minerva, 1915, p. VIIL

4 [bidem, p. XV.

5 Th. Capidap, Scrierile lui Dimitrie Bolintineanu despre Mace-
donia, in: Omagiu lui 1. Bignu, Bucuresti, 1927, p. 79—90.
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exprimd convingerea, amplu documentat3, ¢ D. Bolintineanu n'a
fost decét la Salonic i de aci prin Caterina la poalele Olimpului
si eventual Ja Vodena. D-sa crede (p. 84) ci e posibil ca D. Bo-
lintineanu sd nu fi vizitat nici Muntele Athos, pentruca face doar
o descriere a manastirilor, firi si vorbeasci de felul cum a fost
primit, de persoanele cu care s'a intalnit §i de timpul petrecut
acolo. Ca si Al. Pencovici, D-sa se intreaba dece D. Bolintineanu
a scris ,,Agora” pentru ,.Gora” in termenul ,Santa-Agora”, pe
care-} d3 pentru Athos?, i

Confuzia agternutid asupra intregii pdr{i privitoare la Athos
(p. 161—180), inexactitdtile si, mai ales, nesemnalarea nici unei
urme romdnesti, sunt, insd, lucruri care ar putea si ne dea de
gandit §i s3 ne facd s& conchidem c& D. Bolintineanu a scris mai
mult din auzite, decdt din vazute. Pentru manistirea rusi, buni-
oard, el ne d3 drept ctitor pe un ,,Domn al Romanilor marii Vlahii
din Aspropotamos”. Ne mai spune ¢3 acolo se fund3, in secolul
trecut, o gcoald de teologie de citre ,,Evgheniu Bulgaris i Nice-
for Teodoksis" (sic). Tine si ne dea anumite descrieri, insd pei-
sagiile prezentate nu corespund intotdeauna realitifii. Iatd ce ne
spune, bundoard, despre Zograf:

.. Acest schit este agezat pe o Tnil{ime ascuiitd; este
inconjurat de paduri inalte, cu isvoare reci. Vederea

este cea mai desfititoare din aceastd indltime din tot
Athosul” 2,

La p. 164 citim:
.Kiliandari este monastire bulgard. Curtea monasti-

1 Eu cred ci lucrul acesta nu trebue si ne mire, fiindca numele acesta,
creat evident dintr’'o confuzie, avea circulatie in limba noastrd in secolul
al X1X-lea, Hagi Nicolau, despre care am pomenit mai sus, scrie:

»ami plecati la sfintuli munte: adeca la sfdnta: agura®.

Intr'un hrisov, dat de Domnul loan Constantin Alexandru lpsilante
Voevod, in 1803, mandstirea Spirea, (publicat de V. A. Ureche, in
Istoria Romadnilor, VI, Serta (1800—21), I, Buc., 1897, p. 348—50, e
vorba de un oarecare loachim trim's ca exarh ,despre partea tuturor mo-
nastirilor din Sfinta Agord“, iar in formularul de invoire dela Cdidarusani,’
citat mai sus, intilnim: ,Sfefa-Agord”.

Deci, din faptul cd D. Bolintineanu a intrebuintat termenul ,Santa-
Agora“ in loc de ,Sfeta Gora“ nu putem conchide nimic.

2 lmpresia aceasta esde, de sigur, foarte subiectivd, ca s& nu spun
inexactd. Par. S. Ciomandrea, dela Schitul Darvari al Prodromului, mi-a
spus c¢d Zograful n'are un loc deschis, care sa permitd ochiului si se des-
fete, cu céte le poate cuprinde, Aceasta se vede, de altfel, si dupd fotogratfii.
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rei este larga. Biserica mare este de cidrdmizi. Muntele
ce atirnd pe dansa este verde: copacii se pleacd pi in-
vilitoarea chiliilor 1,

Tot despre aceastd méanistire ne spune ci:

~este agezatd aproape de istmul dela Seres ce Persii
au tdiat §i de care vorbeste Juvinal, Herodote i altii'
(p. 165).

La p. 168 citim, dimpotriva, ceva exact:

.»Ca toate cele alte monastiri, Vatopedi, este o gri-
mada de turnuri de invelitori, de bolti ~ este agezatd
aproape de mare’.

In legiturd cu aceastd mandstire di legenda cu Arcadie si
Honoriu §i citeazid pe Nicefor Gregoras.

Prezentarea Kariesului este frumoasid si corespunde, in ge-
nere, realit3{ii:

..Caries este un sat ascuns in umbra unui munte in-
tre schituri lipite de poalele lui. O singurd strada este
in Caries; pe aceastd stradd sunt prdvalii, in pravalii
cilugiri ce vand matanii, iconite §i unelte de cas3 si-
pate de sihagtri sau pustnici. Casele sunt mici, cu un
rand, de lemn” (p. 169).

La capitul celor scrise pand aci, daca {inem seama de faptul
cd D. Bolintineanu isi insemna abia in 1858 impresiile despre cele
vazute la Athos in anul 1853, daci tinem seama, pe de alti parte,
cd ni se dau totusi, uneori, informatii exacte, putem spune, fara
s3 avem competenta unui om care a fost la fata locului, cd ri-
méane totugi probabil c¢d D. Bolintineanu a fost la Muntele Sfant.
Confuziile si inexactititile s'ar explica prin insemnarea tarzie, din
memorie, a impresiilor ¢ prin graba, eventuald, cu care el va fi
trecut pe la cateva din manistirile de acolo, cici e foarte probabil
cd n'a fost decat la citeva din ele.

Nu trebue s3 uitdm, iardsi, c3 descrierile de cilitorie erau

1 Confuzia intre bulgar si sirb o intilnim si la calugdrul Chiriac
dela Secul (p. 13), insd suntem surpringi s'o intdlnim §i la D. Bolintineanu.
Epitetul ,,mare dat curjii ménastirei este iardsi relativ, dupd cit am pu-
tut si-mi dau seama dupd fotografii, ca gi foarte romantica aplecare a
muntelui verde peste biserica cea mare.
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un gen literar la modi in vremea aceea?l gi-ci, de sigur, D. Bolin-
tineanu a scris insemnarile sale, cu gandul de a face o creatie li-
terara 2,

Perioada secularizirii.

Puternicul sentiment religios, care a stipanit, aproape exclu-
siv, pand in secolul al XIX-lea acfiunile Romanilor legate de Mun-
tele Athos, cade acuma, aproape brusc, pe planul al doilea.

Interesele nationale, care duseser3 la intemeerea Schitului Pro-
dromul pe paméntul Lavrei, dupd constatarea nedreptei inferiori-
tagi a calugdrilor romani fatd de calugdrii apartinand celorlalte
neamuri ortodoxe de acolo, trec pe planul intdi §i vor aduce, cu-
rand, secularizarea averilor manastirilor inchinate, realizatd cu mult
curaj de Domnitorul Alexandru Ioan Cuza®.

Daci in aceastd framéantatd perioadd au venit dela Athos la
noi in tard destui c3lugari, fie pentru ridicarea veniturilor manis-
tiresti, fie pentru demersuri in legdturd cu intentiile romanesti de
secularizare, nici asiduititile roménesti nu lipsesc.

Cunoastem un moldovean cu numele Grigorie Stefdnescu, ab-
solvent al Seminarului dela Socola, care s'a dus la Athos in 1859.
luat de niste cilugdri veniti dupd ajutoare *.

Dintr'o scrisoare, din 1857, de-a ieroschimonahului Nifon,
prin a tdrui stridanie a luat fiin{d schitul Prodromul, cétre doi
ucenici de-ai sii din Moldova, aflim c3 astepta sd-i vind in pri-
mavar3d multi inchinitori, din tar3, pe la Schit.®

1 Cf. Introducerea !ui D. Popovici la: D. Bolintineanuy,
Scrieri alese, ed. Clasicii romini comentafi, p. 31.

2 Pomenirea numelor lui Juvenal, Herodot si Nicefor Gregoras, ca si
nota dela p. 177, in care di un citat din ,Istoria terei Romdne“, Magasin
istoric, 1V, p. 256 etc, dovedesc incercarea lui D. Bolintinesanu de a com-
plata insuficienta relagiilor sale.

3Cf. M. Popescu-Spineni, Procesul mdndstirilor inchinate,
Bucuresti, 1936. )

4 Acesta se cilugiregte acolo, intorcindu-se abia la 1865. Ajunge pro-
fesor de elini la Seminarul din Roman. Este nepotul economuui D. Mat-
cas — fost director al Seminarului din Roman. A refuzat si primeascd
arhieria §i sarcina de staret al m-rei Neamtu. Cf. C. Nazarie, Eco-
nomul Dimitrie Matcas, in Bis. Ort. Rom., XXXVIIl (1914—15), p. 236—
254, '

6§ Cf. G. T. Kirileanu, O scrisoare despre Schitul Moldovenesc
din Sf. Munte gi despre Grigorie Ghica Domnul Moldaviel, in Bis. Ort.
Rom., LIX (1941), p. 160—163. Scrisoarea este adresatd fiilor sdi duhov-
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Mai gtim, iar3gi, cd episcopul Calinic aduce pe /a 1863 dela
Sfantul Munte. pe un ucenic al sdu, Policarp Nisipeanu, si alti
~doi cilugdri. Acegtia statornicesc in schitul Frisineiul (Valcea)
.regula de vietuire a Athosului’.?

In anul 1866, la 31 Mai, cu prilejul sfintirii Schitului Prodro-
mul, se aflau la Sf. Munte protosinghelul Sofronie Virnav, dele-
gatul guvernului roméan §i ,,un foarte numeros public crestin venit
din Romaénia” 2, .

In ziua de Pagte a anului 1870 scriitorul Al. Odobescu, inso-
tit de Cornescu, pornea spre Constantinopole, de unde se va duce
apoi la Muntele Athos, ,,dans une pieuse et scientifique tournée’,
dupd cum aflim dintr'o scrisoare de-a Sasei Odobescu, trimisa
sotului ei la Constantinopol, la 21/2 Aprilie 1870 (f. 34 r.) 3, Al
Odobescu nu gi-a publicat impresiile legate de aceast3 cilitorie.
Le va fi impart3sit, de sigur, prin scrisori, sotiei sale, cici in aceeasi
scrisoare, citatd mai sus, citim:

.Je te remercie de tout coeur de me tenir ainsi au
courant de ton voyage et de tes impressions’ (f. 33 r.).

Acelas lucru l-a f3cut gi tovardsul s3u, cici in aceeasi scri-
soare citim:

,,Que fait ton compagnon de voyage, s'amuse-t-il?

Je sais par la mére Héléne qu'il a écrit tous les dé-

tails de votre voyage & M-me son épouse” (f. 36 r.).

Cilitoria celor doi pe la ménistirile Muntelui Sfant va fi du-
rat aproximativ o luni.

Perioada de liniste care a urmat secularizarii.

Dupd linigtirea frimantirilor prilejuite de secularizare, Ro-
manii incep si se indrepte spre Sfintul Munte in numir mai mare.

nicesti Agatanghel si Isaiia. Le cere si stringid bani pentru terminarea
schitului. In legdturid cu nigte metinii pe care acestia i le-au cerut le scrie:
"~ ,,Sau sfv. cind veti veni din doi unul cu inchinitorii la pri-
mivard le vefi luoa. Zic pentru inchinitori: silitivdi a aduna
cit de multi si sd-i aducefi sfv. intins la wschit cd vom avé
mult folos si si ne scriti mai inainte cidnd si cati (p. 162)“.
1 |. Donat, Fiundafiunile religioase ale Olteniei, P. l-a: Mdndstiri si
schiturl, in Arhivele Olfeniei, XV (1936), p. 262—346.
2 Cf. C. Bobulescu, O viald trditd, viald de paraclise, Buc., f. a,,
p. 151
3 Cf. Ms. Rom. 4936, Bibl. Acad. Rom., f. 33 r-37 v.
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Din relatiile de cilitorie, pe care ni le-au lasat, se observa
preocuparea lor stdruitoare §i, uneori, aproape exclusivi de a in-
semna orice urmd romaneascd.

Primul célitor pe care trebue si-]1 pomenim acum este Al
Pencovici, despre care am mai amintit pani acum in doui randuri.
Acesta a publicat impresiile sale de cilitorie in ziarele Timpul din
27 August 1882 si Natiunea din ,,17 Optobre” al aceluiag an®.

Constatirile lui asupra Sfantului Munte sunt cuprinse in scri-
soarea, din 9 Oct. 1882, pe care el o adreseazd Presedintelui Aca-
demiei Romane de atunci, Dimitrie Sturdza, publicatd mai apoi in
ultimul ziar pomenit mai sus gi in brogura din 1885.

Aflam de aci cd el vine la Sfantul Munte dela Salonic, cu
vaporul, debarcind, in sdptimana patimilor, la Rusicon, unde se
opregte trei zile. Umbla pe la manistirile de acolo aproape o luni
de zile. Ne pomeneste numai despre Simopetra, Vatoped, Zograf gi
Schiturile romanesti Lacu gi Prodromul.

Informatiile pe care ni le d3 sunt, in genere, exacte®.

Despre Simopetra ne spune ¢i a fost claditd cu cheltuiala
craiului sarb ,Jon Ugles la 1264 2% si cd a fost restaurati si in-
zestratd cu multe odoare de Mihai Viteazul. Din arhivele manis-
tirei pomeneste un hrisov domnesc din 28 Aug. 1599 si o evan-
ghelie (p. 36).

Iati cum ne descrie, la pagina 34, aceastd mandstire:

.,Dar inchipuiti-vd, domnule pregedinte, in peninsula
santi, pe malu mdrei, albit de spume §i de soare incil-
zit, unde poti culege portocale, intr'un amfiteatru verde
de rape inalte cu pomi seculari, un munte de peatrd
piramidal, care plin de vegetatiune se inal{i singuratic
in aer peste trei sute de metri. Sus de tot pe culme
stau in picioare ca uriagi nigte ziduri cu mugchiu si
nigte turle cu cruci, inghesujte de fricd §i pline de far-
mec: este sdnta monastire Simopetra; iar in altar, ca

1 Republicate intr'o brosuri, in roméaneste si macedoneste, sub titlul:
Despre Romdnii din Macedonia si Muntele Athos, Impresiuni de cdldtorie,
Bucuresti, 1885, dupa care citez. )

2 Spune, de altfel, la p. 8, op. cil,, cd la Salonic a studiat mai multe
luni de zile. Citeazd lucririle lui D. Bolintineanu, V. Langlois, E. Bayet
etc., asa cd se duce la Sf. Munte informat.

8 Recte 1364, Cf. Pr. T. Bodogae, op. adt, p. 250.

https://biblioteca-digitala.ro



CALATORI ROMANI LA MUNTELE ATHOS 425

ctitor al bisericii, se pomeneste Mihaiu-Viteazu... Bo-
lintineanu poet abia dac3 face mentiune despre numele
monastirei; pe cdnd nici meteorele de langd Kalabaka,
acele monastiri aeriene din muntii Pindului; nici cele
mai semete castele din timpurile feudale, fie clidite
peste malurile Rinului fie peste vaile Alpilor, nu pot
intrece in frumusete pe Simopetra, care se rasfati cu
drag in gridina soarelui pe malu mirei si pe varf de
munte. Cand din galeriile sale exterioare, cari es afari
in spatiu atirnate peste pripastie, te wuiti jos in mare,
nu poti da bine cu ochii de fundul abisului; cici iti ia
vizul ameteala! Uimit de frumusete, iti vine sd crezi
in betia dorului de {ar3, c3 poate Mihaiu-Viteazul a
trimis vulturii din Carpati ca s3 ridice in vizduh pe
aripele lor materialu de zidit biserica spre lauda lui
Dumnezeu!"

La méanistirea Zografului a fost intdmpinat, in sunetul clo-
potelor, de preotii imbricati in odijdii. Descrie cele doud stea-
guri ale lui Stefan cel Mare, pe care le-a vizut acolo. Asupra
celor doud schituri romanesti vorbeste cu multd cildurd si cu multa
intelegere pentru necazurile gi lipsurile c3lug3rilor. Ne spune c3
in ambele schituri se nevoesc 170 de Roméani. Dupd c¢e di sufi-
ciente am3nunte asupra Schitului ,,Santului Ion Inainte-mergitor™
spune:

.Dar nu sunt tocmai frumusetile naturei cari impo-
dobesc acest locas smerit de c3lug3ri, ¢i mai mult pre-
stigiu de venmeratiune gi ospitalitate, de care se bucuri
cu drept cuvant in toatd peninsula” (p. 56).

El atrage atentia asupra nedreptitilor care se fac calugarilor
romani de acolo.

Al Pencovici atrage, de altfel, Presedintelui Academiei Ro-
mine atentia asupra valorii arhivelor Muntelui Sfant, spunand:

.Pentru istoria generale a Romanilor sunt adevirate
comori ascunse monastirile din muntele Atos, unde se
pot afla depuse multime de sineturi despre vechile nu-
miri, hotare, imposite, numir de locuitori si altele, re-
lative, mosiilor numeroase din Romania, ce Statul a se-

cularizat in zilele lui Cuza-Voda" (p. 50).
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Incheem amanuntele pe care le-am dat asupra lui Al Pen-
covici, mentionand cd prin el am aflat de cilitoria scriitorului Al
Odobescu la Muntele Sfant, cici el spune (p. 28) a fi dat de
urmele acestuia lJa mai multe minastiri, cati vreme acesta ab‘a
dacd pomeneste despre aceastd cilitorie, fird nici o precizare de
datd, intr'una din lectiile serale de Arheologie, tinute la Faculta-
tea de Litere din Bucuregti in 1874, 13sand la alegerea auditorilor
sd stabileascd ,,dacd din evlavie sau curiozitate anticard’ 's’a dus
.pand la acel Sfant Munte, pe cari cei antici il numesc Athosul L.

Pentru anul 1882 trebue si mai inregistrdm cilatoria la Sfan-
tul Munte a lui T. T. Burada, insotit de R. Patérligianu.
© Acegtia, ca si Al Pencovici de altfel, viziteazd mai intdi Ma-
cedonia §i se hot3resc, in cele din urmi, si se abatd dela Salonic
si pand la Sfantul Munte, care era doar la o palm3 de loc de ei.

1Al Odobescu. Opere complete, 1V, Bucuresti, Minerva, 1919,
p. 43. In continuare el spune: ,,Am vidzut cu ochii acea limbd muntoasi
de pidmint, care se lungeste printre arfigoasels valuri ale Arhipelagului,
ca uriasa coamd a unui monstru marin, al cirui crestet cirunt de mar-
mord si de zdpezj se inalfd jalnic pind la nori. Dealungul poalelor alpes-
trului promontor stau astizi risipite cuvioasele minastiri ale Lavrei, Iv'-
rului, Vatopedului, Dohiariului si altele multe — lipitori pAna mai deuna-i
ale avutiilor tarii noastre — cari in secolii crestini, s’au superpus deasupra
rw'nelor a o mulfime de cetiti antice: Dium, Cleome, Tyssos, Sane, Olo-
fyxos, Acrothoon si altele. O zi intreagi trebue s& se suie omut pe stin-
cile rapoase ale Atonului, ca sd ajungi la culmea lui, a carui umbra, cre-
deau antigi, Intunecd la solstifiul de vari, piata din Mirina, pe tdrmul
departat al insulei Lemnos“.

Regretim, fireste, dimpreund cu Al. Pencovici, cd Al. Odobescu, cu
stilul sdu care amfinteste cadenta scrierilor clasice antice, s'a marginit sa
scrie doar atdta despre acest Sfant Munte. _

Cf. si scrisoarea lui Al. Odobescu, din 4 Oct. 1870, din Miano (publi-
catd de Soarlat Strujganu, in Al. Odobescu, Opere literare, Buc.,
1938, P 336), unde c'tim: ,Je rapproche tous ces objets que je va's visiter
en Occ1d'ent aux restes du méme genre que j’'ai vu en Orient, au Mont
d&’Athos, & Constantinople, 4 Salonique et j’'éprouve une véritable satisfac-
tion de pouvoir m’instruire ainsi par mes propres yeux“.

Regretind a nu fi gasit scrisorile lui Al. Odobescu, care cuprind im-
presiile sale asupra celor vizute la Athos, dau aci doar o aluzie, cuprinsa
intr’'o scrisoare trimisid sotiei sale la 10 Oct. 1870, din Florenfa, publicati
de AL Tzigara-Samurcas in Convorbiri Liferare, 64 (1934),
p. 693, unde descriind un mozaic din catedrala acestui oras el scrie:

,C’est 4 peine si 'on apercoit a Foeil seul les petits carrés
qui forment la mosaique; c’est a Vatopédi, au Mont Athos, que
j’ai vu une ou deux images du méme travail. Ce sont de petites
merveilles.” '
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Ambii isi publicid impresiile curand dupd aceeal. Relatiile lui
T. T. Burada sunt foarte prefioase, cuprinzand mult material, pe
cand ale lui R. Patérligianu sunt mai putin interesante.

Calatorii vin dela Salonic pe uscat, trecind prin Calamaria
si Sf. Neculai. De acolo pornind pe mare cu un caic, acosteazi,
in cele din urm3, la arsanaua mitocului Crumita. De acolo se duc
la arsanaua Zografului, unde sunt asteptati, cici consulul roméan
din Salonic prevenise pe cilugdrii romani despre sosirea lor.

Rand pe rand, ca3litorii vor vizita: mandstirea Zografului,
unde sunt intdmpinati de parintii imbracati in odijdii, Vatope-
dul, Dohiarul, Rusiconul, Chilia Par. Luchian, anoi Kareia, Schi-
tul Sarai, Ivirul, Chilia romanului Sava, Lavra, Prodromul, Schi-
tul Sf. Ana, Dionisiu si Xiropotamul. Ambii vorbesc foarte fru-
mos despre Arhiereul Nil, pe care-l prezinti, ca pe un aparator
al Romaénilor impotriva Grecilor.

R. Pitérldgianu nu-i iubea pe Greci si nu lasi si-i scape niciun
prilej pentru a-si manifesta resentimentele pe care le avea impo-
triva lor. - BN -5

Cum cei doi au parcurs drumul impreund, impartasindu-~si con-
statdrile, datele pe care ni le dau sunt in linii mari aceleasi.

Comparativ cu Al. Pencovici cifrele pe care le di3 R. Patér-
ldgianu pentru c3lugdrii romini sunt mai mari, probabil usor exa-
gerate. Pentru Zograf ne di ,,vreo 100 si mai bine” de Romani,
iar pentru Prodrom ,,vreo 200 pirinti‘’.

Lucrarea lui T. T. Burada, fiind mult prea cunoscut3, pentru
aportu}l pe care-l aduce prin insemnarea atitor urme romanesti
la Muntele Athos, m3 multumesc si amintesc aci, doar, citeva
observatii interesante, pe care acesta le face privitor la alte lucruri.

Iat3 ce scrie, bun3oar3, la pagina 5:

»Dupd ce mi-am cH#pitat teschereaoa am c3utat s3
m3 pregitesc de drum, ludndu-mi pe langd cele strict
necesare cilitoriei §i ceva méncare, c3ci in. hanurile
turcesti care se afld pe la ciuflicuri (mici proprietdti
particulare) si care §i acestea sunt in mare depirtare
unele de altele, nu se giseste altd mancare decéat: pe-
dea (lipie), maisline, castraveti murati cu otet si nelip-
sita cafe”.

1T, T. Burada, O cdlétorie la muntele Athos, lasi, 1884, (publi-
catd mai intdi in Revista pentru Istorie, Arch. sl Filologie, 1883); R. C.

Patérlagianu, Cdlétorii in Macedonia, Thesalia si Muntele Athos,
Ploesci, 1884.
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In dimineata zilet de 25 August a anului 1882, insofit de
mai mulfi cunoscuti, un ,,chiragiu”, ,un suvariu” (soldat turc dela
cavalerie) si un cavas (aprod dela autoritifile civile) ,imbracat
cu fustane, cu tusluci, cu contsiu i in cap cu fes ros”, pornesc
bine inarmati, intr'o adeviratd caravana, pentru ca si se poati
opune télharilor (p, 6).

Vegetatia abundentd si exotici a Sfantului Munte il impre-
sioneazd in chip deosebit pe T. T. Burada, aga c3 va ingira speciile
de arbori, pomi fructiferi si flori, care cresc acolo.

La pag. 14 citim:

»Legumele pe cat si fructele ajung la o mirime de
necrezut; asa am vazut pastiri de fasole de o lungime
pand la patru palme domnesti, incit din doud pastiri
poti face o mincare pentru mai multi oameni”. , Poama
(strugure), care se cultivd in mare citime, ajunge earasl
la o mirime de bobiti aproape cat aceea a unei prune
i este de o dulceatd ca mierea”, ,in genere aceasti re-
giune este binecuvantatd de naturd si nu fird temeiu a
ales-o calugdrii drept addpost a vietii lor".

Iata si cateva randuri impresionante in legdturd cu trapeza zi-
ditd de Stefan cel Mare la Zograf:

,In dreptul bisericii, la vreo cativa pasi de ea, se afl3
o trapeza de peatrd foarte frumoasi zugrivitd pe dind-
untru, ziditd iardgi de Stefan cel Mare, dupd cum do-
vedeste inscriptia slavond” (pe care o transcrie si tra-
duce) ,.de pe o peatrd ce se afld pe ea, la o iniljime de
ctiva stdnjeni in partea dreapti despre chiliile calugi-
rilor. In josul acestei petre, din dreapta se vede capul
de bou cu steaoa, soarele si semi-luna®.

..Aceastd trapezd astazi se dirdmé& de citre calugdrii
manastirii pentru a zidi alte inciperi cu o fatadd mai
frumoas3. La fiecare loviturd de ciocan resimtiam parcd
in inima mea un rdsunet dureros, vdzdnd cum se ni-
miceste acest monument, care desi poate pacitueste con-
tra regulelor estetice, totusi nu este mai putin o rima-
sitd scumpd poporului nostru. Am rugat pe archiman-
dritul Climent staretul manastirii si pe alti cinstiti pa-
rinti, ca sd se pastreze mdcar peatra ce purta acea in-
scriptie, agezandu-se pe zidul nouei clidiri, spre a ri-
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mane de dovadd ci pe acel loc a fost candva trapeza
lui Stefan cel Mare, erou! Moldove: (p. 38—40).

Este interesant de observat ci ambii cilitori cer Guvernului,
la sfarsitul insemnirilor lor, si trimitd in grabd o misiune stiinti-
ficd, care sd strangd comorile rispandite prin atitea din manisti-
rile Sfantului Munte. '

Cativa ani mai tarziu, in vara anului 1889, Iconomul Al Mi-
ronescu, dimpreund cu Gherasim Pitegteanu (Timujs) si Prof. C.
Erbiceanu, debarca, in seara zilei de 10 August pe pimantul Sfan-
tului Munte, unde se opresc zece zile.

Iconomul Al. Mironescu, urmasul lui Iosif Gheorghian in scau-
nul de Mitropolit Primat al Tarii Romanesti, a descris in amanunt
aceastd cilatorie sub titlul: O cildtorie in Orient 1.

De aci aflam, intre altele, c3 cei trei au pornit din Bucuresti
cu trenul pand la Smarda, de unde o iau pe Dunire, cu vaporul,
pani la Rusciuc. De acolo se indreaptd cu trenul spre Varna, unde
se imbarc3 pe un vapor pentru Constantinopole.

Costul unui bilet cl. I, cuprinzand gi hrana, este de 36 lei,
70 bani.

Dup3 ce au fost inf audientd la Patriarhul din Constantinopole,
'se imbarcd, in ziua de 9 August, pe un alt vapor pentru Sfantul
Munte, platind pentru trei bilete cl. I nou3 lire otomane2.

A doua zi pe la orele dous vad

..drept inainte spre apus un pisc inalt, albind in depir-
tare la razele soarelui, ca o enorm3 stdncd de marmur3
ce pare c3 se ridicd din mare: era virful Sfantulu
Munte, Atonul propriu zis” (p. 706).

Iatd peisagiul colorat ce se desfisurd inaintea ochilor cilato-
rilor romani in spre seari:

Malul” marii ,.mai in jos de Schitul” Prodrom ,.se
ridic ca un zid la o inal{ime infiordtoare §i am rdmas
uimiti v3zand ici colo cate o lumina atarnénd de asupra
adincului: erau fanare pe care pusnicii le aprind in de-

1 Bis. Ort. Rom., X111 (1889-90), p. 378-389; 453-470; 514-530; 601-621;
703-729; XIV (1890-91), p. 218-252, dupa care citez. Acelas lucru in bro-
sura, apdrutd la Bucuresti in 1896. Asupra viefii lui At. Mironescu Cf. V.
Romanescu, Mitropolitul Athanasie Mironescu, Bucuresti, 1942.

2 In costul biletului se cuprinde si hrana.
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sard pe la pesterile lor ac3tate de stinci ca nigte cuiburi
de vultur; uimire §i groaza te cuprinde la idea c3 fiin{i
omenesti se addpostesc in asa locuri silbatice. Sara era
frumoas3. marea linigtit3, pe bolta cereascd incepuri a
se ivi stelele, ce pareau c3 se 'ngana cu luminile aprinse
in diferite puncte pe tirm".

La Dafni cilitorii sunt intdmpinati de cilugirul David dela
Prodrom, care pare si fie acelag cdlugdr care, la 1882, intampina
pe T. T. Burada si pe tovarisul acestuia la arsanaua Zografului.

La 11 August sunt la Karies, unde, pe baza scrisorii de re-
comandatie a Patriarhului, primesc dela parintii epistati ai ,.Ince-
patoriei Sfantului Munte" o scrisoare de recomandatie pe la toate
mandstirile. Cum ins3 sederea lor Ja Athos nu este de lung3d du-
ratd, ei nu vor trece decit pe la citeva din ele.

In partea de Nord a peninsulei vor vizita Vatopedul §i Zo-
graful, de unde se indreaptd spre Prodrom, oprindu-se din drum
pe la lvir.

In ziva de 14 August sunt la Schitul rominesc Prodromul, de
unde se abat si pe la Lavra.

La 17 August pornesc cu barca, voind s3 ocoleascd toatd pe-
ninsula, dar fiindcid vantul le este protivnic, debarci si o iau pe
uscat spre Dafni. Viziteazd cu acest prilej chilia Kerassia si ma-
nastirea Sf. Pavel, de unde, fiindci se potolise vantul, pornesc pe
mare, oprindu-se pe la Dionisiu, Rusicon gi Xiropotam.

In noaptea de 20 spre 21 August pirisesc cu un vapor Sfan-
tul Munte

,aceastd singur3tate, plind de suveniri religioase si de
poesie crestind in mijlocul imperiului turcesc, unde ca-
litorul crestin, dupd lungi cutreerdri prin tinuturile Se-
milunei, simte o placuti surprindere la vederea crucei”
(XIV, p. 242).1

Informatiile pe care ni le d34 Al. Mironescu sunt foarte bogate
si ne surprind, dac3 ne gandim c3 a petrecut aga de putin timp
pe la' méanistirile Sfantului Munte2,

1 De acolo ei se indreaptid spre Salomic, de unde pleacd in tard cu
trenul prin Belgrad.

2 De altfel el di intre p. 707—715 si un scurt istoric asupra Sf.
Munte, bazat pe monografia D-rului Gass, Zur Geschichte der Athos-
Kligster, Giessen, 1865, dupd cum spune insusi, trimifdnd pe cititor pentru
aminunte la ,,Proschinitariul*. D-rului loan Comnen si scrierile lui Chiriac
Romniceanu, T. T. Burada, R. Pitérligianu, Al. Pencovici, P. Uspenski
§i V. Langlois.
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Daca mai toti calatorii de pand acum au cercetat de prefe-
rind cladirile §i odoarele sfinte ale manastirilor athomite, Al. Mi-
ronescu dimpreund cu tovardgii sdi, cu tot timpul scurt petrecut
acolo, cerceteaza in plus si bibliotecile, semnaland anumite manus-
crise, pentru care me dd §i numéarul din catalogul respectivei ma-
nastiri. L o

-Dintre acestea pomenim cateva, care intereseaza istoria
noastra. ‘

La lvir, bundoar3, calatorul nostru ne spune a fi vizut: 1) o
Psaltire pe pergament odinioard proprietate a familiei hi Cons-
tantin gi Nicolae Mavrocordat, nr. catal, 208, 2) un numar de epis-
tcle ,,needate a lui Alexandru Mavrocordat catre Constantin Duca,
Niculae Cirnu (Milescu) si catre alte persoane din Valahia, catal.
no. 21, si 3)B8éalpov Bagthixdv, in care se cuprind cuvantiri pa-
negirice §i poezii de-ale lui C. Daponte ,afierosite prea straluci-
tului si prea piosului Domn Alexandru Beizadea” etc. Mai cu-
prinde si nigte stihuri de Alexandru, profesor la gcoala domneasca
din Bucuresti (p. 720—21).1 ,

Despre biblioteca manistirei Lavra ne spune cd poseda

.peste 600 msse. pe pergament si hirtie, dintre care
unele de provenient{d roména, cum e o Evanghelie gre-
ceascd scris3 pe pergament si fird dati, dar infrumu-

- setatd la sfarsit cu portretele Domnului Matheiu Basa-
rab gi Doamnei Elena, sotia sa' 2.

La Xiropotam pomeneste a fi mai multe msse. grecesti de-ale
lui C. Daponte ca: Patericul, Oglinda Femeilor, cuvantiri pane-
girice i imnuri citre Nascitoarea de Dumnezeu (p. 241).

De altfel si descrierile putinelor manastiri, pe la care a fost,
sunt ficute cu lux de aminunte §i cu multd exactitate.

Asa este, bundoara, descrisi Lavra 2,

1Cf. Pr. T. Bodogae, op. cit, p. 128, care le da, insd sub alt
numar.

2 Desarise in amidnunt. Da in traducere roméneascd, afierosirea Evan-
gheliei facutd Lavrei, cu prilejul aducerii cinstitului cap at Parintelui Mi-
hail Episcopul Sinadelor in Valahia, in anul 7151 (1643). In notd mai ci-
teazd a fi vazut o evanghelie mare, in folio, scrisd in greceste de ,,Matteos
Mitropolit al Mirelor, chiar cu mina lui, avind litere si figuri in relief de
toatd frumusetea”, cu data 7043 (1535) (p. 229). Ci. Pr. T. Bodo-
gae, op. cit., p. 98.

3 Pomeneste si despre odoarele sfinte, despre icoana Sf. Atanasie,
diruitd Lavrei de Vladislav al Munteniei, despre perdeaua de atlas rosu,
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Sunt frumos infaisate vederile, pe care le are cineva dela di-
feritele man3stiri,

Esind pe balconul celor doui chilii, in care au fost
gdzduifi, la manastirea Vatopedului ,,am ridmas uimiti”,
ne spune el la p. 719, ,,de minunata privire ce se in-
fagisa ochilor nogtri. Soarele ajuns la portile apusului tri-
metea incd razele sale pand 'n cele mai departate laturi
ale continentului. Vedeam in fafa noastrd peste luciul
linigtit al marei, spre meaz3-noapte rasirit, insula Taso,
iar dincolo de ea se vedea marginea cea risiriteani a
Macedoniei, cu orasul Cavala, numit in vechime
Neapol”.

.Umbrele serei margineau din ce in ce orizontul ve-
derei noastre, aga ca in cele din urm3 se oprird la Ar-
senaua Manaistirei, adicd locul unde se adapostesc cora-
biile si unde Parintii faceau chiar atunci reparatiuni cu
mai mulfi oameni; de la vale de noi auziam cum umbla
moara Manastirei prin forta apei ce curgea limpede ca
lacrima, dintr'un reservor aflator drept sub balconul
nostru, iar in dreapta, pe un ddmb, am vizut o mare
zidire in ruine, ce se zice ci a fost in vechime gcoala,
dar s'a desfiintat curdnd in urma unui scandal”.

Mai amintim, pentru a incheia, c& Al. Mironescu stirue mult
asupra viefii cilugirilor in manastirile din Sfantul Munte — im-
partitd intre slujba bisericii, meditatie si muncd manuald — des-
criind, in frumoase pagini, citeva momente din vieata lor, la care
s'a intAmplat si fie de fatd. Ne descrie, bunioard, o priveghere
la Prodrom i masa de obste, care a urmat dup3 aceea (p. 224—
226).

Despre calugirii romani vorbeste cu multd dragoste §i nu
scapd niciodatd prilejul de a insemna pe streinii care stiu roma-
neste. Despre Prodrom, care pare si fi fost {inta principald a ci-
latoriei lor, ne di aminunte foarte multe, descriindu-1 din toate
punctele de vedere.

Dintr'o scrisoare, care poartd data de Marti 23 Fevruarie
1899, trimisad de Arhimandritul Nifon, stareful manastirei Sinaia,

dela usile impiritesti ale catholiconului, daruiti de Doamna Despina a
Munteniei si despre multe'e sfinte moaste de aci, intre care pomeneste si
despre capul Sf. Mihail al Sinadelor, pastrat intr'un chivot, ficut de.Con-
stantin Brincoveanu,
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Prea Sfintitului Arhiereu Pimen Pitegteanu?, aflim c3 ultimii ca-
latori romani veniti la Sfantul Munte in veacul de care m'am ocu-
pat au fost, ca si primii, tot clerici.

La 18 Fevruarie 1899 debarcau la Dafni Arhiereii Nifon si
Juvenalie?, starefii manastirilor Sinaia si Ghighiu, care au vazut
pana la data trimiterii scrisorii: Xiropotamul, Kariesul, Cutlumu-
sul, Ivirul, Karacalu, Filoteiul, Provata-Cucuvinu, schitul Lacu, La-
vra, turnul Morfonu si Prodromul 3,

Informatiile, pe care le cuprinde scrisoarea amintitd, sunt, fi-
reste, putine. Ne mulfumim s3 observdm, doar, ci cele mai inte-
resante i mai entuziaste stiri privesc elementul romanesc din Mun-
tele Athos i lacagurile in care se nevoesc cilugdrii nogtri. Mai
observim c3 Arhimandritul Nifon tresare oridecite ori aude un
strein vorbind roménegte. Intre acestia pomeneste pe Hariton, prois~
tos la Cutlumug si pe Ioachim al Ill-lea, fostul Patriarh de Cons-
tantinopole. Printre streinii binevoitori fat3 de calugirii roméni
pomeneste pe proistosul Alexandru dela Lavra gi pe Arhiereul Nil.

Putem conchide, din cele infifisate pand aci, c3 dealungul
veacului al XIX-lea, ca §i in veacurile precedente, legaturile Tarii
noastre cu Muntele Athos, stabilite prin intermediul calatorilor,
sunt aproape neintrerupte.

La inceputul veacului cildtorii, in majoritate clerici, nu sunt

1 Publicati, dimpreund cu raspunsul acestuia, in brosurd, sub titlul:
Arhim. Nifon, O scrisoare dela Sfintu Munte, Bucuresti, 1899.

2 Acestia mai fuseserd impreund intr'o alti .cdlitorie pe la muntele
Sinai. Cf. Rdspunsul lui Pimen Pitesteanu (p. 14). Tot de aci
aflim c& un unchiu al Arhiereului Pimen, al cirui num= nu
ni-l da, cilitorise la Prodrom ,tocmai atunoi cidnd se ridicau sfintele
agruci pe cupolele frumoasei biserici, cu hramul Botezul-Domnului’, aju-
tind st el la infrumusetarea acestui locag (p. 15).

Dealtfel, tot in a doua.jumitate a sec. al XIX-lea mai fuseserd la Sf.
Munte Gherman Diaconovici si Vemiamin Piticariu,
ambii ajungi apoi egumeni la m-rea, Risca (jud. Suceava). Cf Arhie
reul Narcis Cretulescu, Isforia Sfintei Mdndstiri Risca din
judetul Suceava, Falticeni, 1901, p. 121—123. Ultimul a adus de acolo o
tocoand a Maicii Domnului, ficitoare de minuni, pe care a asezat-o in
Sf. m-re Risca.

Arhim Grigorie Stoenescu, foslul staref al m-rei. Bogdana
(Baciu), stituse mai mulfi ani, in aceeasi vreme, in chilia Sf. Artem'e
din Sf. Munte. Cf. Protosinghelul Glicherie Lovin, Mo-
ndstirea Bogdana din jud. Bacdu, Chiginiu, 1926, p. 51—52.

3 La incheerea scrisorii spune ca pleaci spre Zograf (p. 10).
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decat crestini veniti spre inchinare gi des3varsire sufleteascd in
lumea idealului Ortodoxiei.

Pe misurd ce inaintim inlduntrul veacului, incepe s3 se ma-
nifeste, mai intdi timid §i apoi tot mai puternic, sentimentul na-
tional, care va sfarsi prir a-§i subordona si religia.?

MARIA VULCU

1 Aproape ¢i nu mai e nevoe si pomenim cd in secolul al XX-lea nu-
mdrul cilitorilor este tot aga de mare. Amintim, dintre acestia, pe: Prof.
Badea Cireseanu, Gh. Bals, Stoica Nicolaescu, Marcu Beza, Veniamin Po-
citan gi Gala Galaction.
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MISCELLANEA

INSEMNARI PENTRU PREISTORIA
PENINSULEI BALCANICE

1. NOUA CRONOLOGIE A TROIIL

Sapaturile intreprinse de catre Misiunea arheologicd ameri-
cand a Universitatii din Cincinnati intre 1932 si 1938 la vestita
cetate de la Troia (Hisarlak) au dat rezultate in multe privinte re-
velatoare. Cum aceste rezultate intereseazid nu numai preistoria
Anatoliei vestice si cercul egeian, dar §i pe aceia a intregului Sud-
Est european, credem cd o difuzare mai largd a acestor rezultate
au va fi inutila,

La sapaturile de mai sus, conduse de W. Blegen, a participat
51 batranul W. Dérpfeld, al cirui nume este legat de Troia. W.
Blegen a publicat in mai multe rdnduri® concluziile partiale la care
a ajuns. Cea mai recentd publicatie cunoscuti de noi dateazd din
1940 2 in care promitea insid c3 va reveni §i nu se sfia si arate
cd aceste concluzii sunt succeptibile de revizuiri, dupad ce se va
studia mai bine materialul. In nota de fa{d folosim aceste conm-
cluzii.

La Troia existd 9 cetdti suprapuse. Dupd W. Dérpfeld, —

ale cdrui determindri au fost folosite cu mici modificiri pand la

|

1 C. W. Blegen, in American Journal of Archaeology, vol. XXXVI,

p. 431 si urm.; vol. XXXVIII, p. 223 si urm.; vol. XLI, p. 17 si urm,, p.

553 si urm.; id., in Proceedings of the Prehistoric Society, Cambridge 1938,

p. 221. Cf. H. Kihn, Die Chronologie von Troja, in IPEK, XIl, 1938,

p. 176. ek

2 ldem, New evidence for dating the settlement at Troy, in B S A,
vol. XXXVI, 1936—1937 (Apare in 1940), pp. 8—I12.

30
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aparifia cronologiei lui N. Aberg, ! care scobora datarea Troii cu
mari exagerdri, — aveam aceastd succesiune, * acceptatd si de G.
Karo, cercetdtorul de aproape a mormintelor de la Micene:?

Troia I.......... 3000—2500 a. Chr.

Troia IT ........ 3500—1900 .

Troia III-V...... 1800—1500 ”

Troia VI........ 1500—1000 " (Trola homericd)
Trola VII........ 1000— 700 »

Troia VIII ...... T700— nasterea lul Christos

Troia IX ........ n. lul Chr., — 500 d. Chr.

Pe baza sincronismelor ce s'au putut stabili mulfumitd impor-
turilor descoperite de arheolog‘i americani in diferitele strate de la
Troia, Blegen schimba aproape cu fotul aceasta cronologie tradi-
tionalistd. Astfel el stabileste urmitoarea cronologie absolutid gi
urmitoarele sincronisme:

Trola I............ 3200—2600 a. Chr.= Helladicul timpuriu (EH).

Troia IT .......... 2600—2300 y = » ” T

Trola III.......... 2300—2200 " = ” ”

Troia IV . ........ 2200—20650 , = " ”

Troia V .......... 2050—1900 —— “ »

Troia VI.......... 19(0—1300 » = Helladicul mijlociu si tarziu

Troia VIIa ........ 1300—1200 » = Troia homericd

Troia VIIb........ 1200— 800 » = Helladicul tirziu III (ceramica
cu proeminente, strein#)

Troia VIIIa ...... 900— 550 "

Troia VIIIb ...... 500— 350 "

Troia 1X.......... 350— 400 "

‘Noutatea constd deci, nu numai in ugoara vechime ce se atri-
bue primei cetdti de la Troia, dar mai ales in considerarea cetatii
VII a ca cetatea pe care o cantd poemele homerice, precum i in
impartirea stratului VII in doud parti, ca si a stratului VIIL

Marfa helladica timpurie (EH) apare in nivelurile superioare
ale Troii I si devine comund in Troia II, III si IV, ca apoi in
Troia V .sd se rareascd mult. S'au numirat, spune Blegen, 700

fragmente de vase EH. Unele ar fi putut fi imitate pe loc. O serie

1 N. Aberg, Die Bronzezeitliche und fritheisenzeitliche Chronologie,
vol. Ill, p. 191 si urm., pentru Troia II.

2W.Dérpfeld, Troja und llion, 1902, p. 31.

3 G. Karo, in Relallexikon der Vorgeschichte, vol. XIlIl, s.v. Troja,
p. 446.
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de atari produse duce spre Nord-Estul Peloponesului, alta spre
Grecia centrald. Aceastd constatare face pe arheologul american
s3 traga concluzia cd Troia I—V (rebue plasatd in epoca timpurie
a bronzului din cercul egeian, §i nu in neolitic.

Troia VI corespunde bronzului mijlociu din Egee. In fazele
initiale ale acestei cetd{i se intdlnesc importuri minyene (specia ce-
nugie, dar §i gilbue si rosie). Aceastd marfi minyand este iden-
ticd celei din Grecia continentali. In nivelurile intermediare si in
cele superioare ale Troii VI s’a dat peste produse pictate, printre
" care §i 2—~3 exemplare din varietatea polichrom3, intalnita in cele
6 morminte cu groapd de la Micene. Aceste produse sunt bine da-
_tate acolo in perioada helladica tarzie I (LH). $i produse LH II
apar in nivelurile tarzii ale Troii VI, iar in cele finale se gisesc
produse miceniene, importate si altele lucrate pe loc. Se adaoga
si importurile cipriote. W. Blegen face constatarea ci acum este
vremea celui mai intens comer{ al cetifii dela Hisarlak. Aceasta
se poate vedea si din lunga duratd a acestei cetdti (600 ani).
Troia VI dispare in urma unui dezastru.

In locul ei se ridicd Troia Vlla, in care s'au descoperit im-
porturi miceniene si cipriote. Dar viata sa este foarte scurtd, fiindca
pela 1200 in. de Chr. este distrusd, ca pe ruinele ei si se ridice
de data aceasta Troia VIIb, in care apare o ceramic3 neintalnit3
pana atunci acolo, ornamentat3 cu proeminente (,.Buckelkeramik®),
alaturi de produsele de‘stil ,,Granary". Blegen observa: , The sud-
den appearance at Troy now indicates an abrupt change in for-
reign contact”. Si intr'adevdr de data aceasta orientarea Troii se
schimbi. Ea priveste spre valea Dunirii, de unde a venit noul ele-
ment etnic, care fuzioneazd, cum spune Blegen, cu supravietuirile
de la Troia. Acest element local va triumfa pan3 la urmi. Se va
trece apoi spre faza geometricd §i orientalizantd, ca in cele din
urmd Troia si devind o cetate hellenici, hellenistici, greco-ro-
mand etc.

Noua cronologie are urmlri si pentru preistoria Romaniei si
a restului Europei sud-estice. Multumitd sincronismelor ce s'au
stabilit cu cercul helladic §i micenian se va ajunge mai usor la o
sincronizare a civilizati‘lor din aceastd parte a Europei cu Troia.
Noua cronologie dovedeste c& observatiile de purd speculatie stilis-
ticd, agsa cum a procedat N. Aberg, nu pot s3 dea rezultate dura-
bile. Cand se vor publica rezultatele definitive de la Troia si se
vor controla si cu altele, atunci intr'adevar Troia poate servi ca
punct cardinal in cronologia civilizatiilor din jum3tatea nordicd a
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Peninsulei Balcanice. Noi am aritat si cu altd ocazie! cd nu tre-
bue s3 punem multd bazi pe vechea cronologie a Troii, subliniind
tendinta cea noud ce-si ficea loc, de a micgora durata neoliticului
troian. Cu sapiturile Misiunii americane, acest neolitic este inglo-
bat in perioada timpurie a bronzului din Marea Egee.

In ceea ce priveste neoliticul din Bulgaria gi din cdmpia Mun-
teniei, din a doua perioada, care este acoperitid pe teritoriul traco-
getic de céatre rivilizatia Gumelnifa, observdm ca cele mai bune
analogii cu aparitiile dela Troia II—V le gasim in faza Gumel-
p'ta IIl si in grupa locala Salcuta din Oltenia. Pe baza analogiilor
cu lumea helladicd, Europa centrald, cu Tesalia, tindnd seama gi
de pozitia stratigraficd a ultimilor niveluri cu o civilizajie Gumel-
nita si de aceia a noilor sinteze de caracter ,,nordic”” ce se infiripa
pe aria geograficd ocupatd anterior de tipul Gumelnifa, am datat
sfargitul acestei reprezentative civilizatii gumelnitene, balcano-da-
nubiene, pe la 1700 in. de Chr.? Cam in acelasi timp are loc si
sfarsitul civilizatiei medio-belladice (MH), iar la Troia VI iaca
nu-si ficuserd aparitia importurile tirzii-helladice (LH). Noile des-
coperiri din Troia VI poate ne vor aduce analogii §i pentru pe-
rioada de dezagregare a civilizatiei Gumelnifa, fiindcd viata con-
tinuad acolo fara a fi turburatd, pe cdnd in Dacia pela 1700 a. Chr.
se ivesc elemente streine, central-europene, care vor trece si la Sud
de Dunire si care au fost raportate la miscarea indoeuropeand spre

Balcani. S

Sfarsitul Troii VI1la pe la 1200 a. Chr. corespunde mai bine
concluzi‘lor la care a ajuns arnevlogia in legdturd cu marea inva-
zie ,egeicd’’, din care se vor dcsprinde si Dorienii. In vremea
aceasta la Dundrea de mijloc si de jos, precum §i in Carpati era
o epocd de rard prosperitate si de relatii comerciale foarte inde-
partate ale lumii tracice. Datoritd acestei bunestdri se explicd mai
usor participarea oamenilor din valea Dundrii la distrugerea Troii
Vlla si la creiarea unei sinteze noi — Troia VIIb — in care tocmai

1 D. Berciu, Prime considerafiuni asupra neoliticului din valea Du-
ndrii inferioare in legdturd cu descoperirile din judeful Vlasca, in Bulet.
Muzeului jud. Vlagea, vol. 11, 1937, pp. 83—84.

2 Jbidem, p. 83 Intr'un studiu apirut in 1940, in BSA, vol. XXXV],
1936—1937, pp. 73—82 (articolul e semnat din lunie 1939), d. VI. Dumi!
trescu, aducdnd noi argumente, care mi se par mai plauzibile decat cele
din trecut, desi nu le impartiagsim, pune sfarsitul civilizatiei Gumelnifa dupd
1600 a. Chr., addogind ca s’ar opri la sec. XVI-lea a. Chr.
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ceramica lor dundreand, cu proeminentd, constitue trisitura esen-
tiald.Pe de alt3 parte, manifestirile din perioada I-a a neoliticului
din Vestul Romaniei si din Jugoslavia (cercul Vinca-Turdas), cat
si cercul Bo‘an din Bulgaria rdsariteand §i Muntenia (cu coltul de
Sud-Est al Transilvaniei, unde noi vedem teritoriul de formare al
acestei civilizatii §i de iradiere peste Carpati, citre Sudul Bulga-
riei; poate §i dincolo de Dardanele) se vor putea pune in paralels,
nu numai fiindcd oferd similitudini indiscutabile cu Troia I §i in
parte cu Troia I, dar si fiindcd ne g3sim in aceiasi epocad. Civili-
zatia Boian trece pe incetul, pe la jumitatea mileniului Ill-lea a.
Chr., in noua sintezd, aceia a civilizatiei Gumelnita I, sintezd lo-
cald, precum au dovedit-o descoperirile noastre din judetul Vlagca
¢i alte sdpdturi §i descoperiri din cAmpia Munteniei §i din Bul-
garial, .

Cu cat se face mai multd lumin3 in marele spatiu al Europei
sud-estice si a regiunilor adiacente, cu atdt se vede mai clar ci o
mare unitate §i continuitate de culturd stau la temelia sa.

5. SECURI DE TIP BANIABIC IN BULGARIA.

Centrele metalurgice din Transilvania devin foarte active chiar
inainte de a incepe din plin epoca bronzului. Astfel vom avea pro-
duse certe din Transilvania care se rdspandesc -in toate directiu-
nile intr'o vreme premergitoare chiar bronzului. De pild3, topoa-
rele de luptd cu doud brate opuse, a cdror origine din Transilva-
nia nu mai poate fi pusd azi la indoiald, fiindcd pe solul Daciei
neolitice g3sim prototipurile lor si tot in acest spatiu li se poate
urmdri intreaga lor evolutie, 2 cunosc §i ele o iradiere in Silezia,
Slovenia, Boemia, Moravia, Dalmatia, Jugoslavia si Bulgaria,

Putin timp dup3d aceste interesante topoare de lupt3, in care
multi arheologi vdzuserd o armi de temut, introdusd de semintii
..nordice”, isi fac aparitia securile de cupru si de bronz, de o forma
foarte caracteristici, pe care le-am numit de tip Baniabic,® dupa

1 Pentru aceastd origine localid a civilizatiei Gumelnita si derivarea sa
din tipul Boian, a se vedea studiul nostru amintit mai sus.

2D. Berciu, Topoare de cupru cu doud brafe opuse. Tipologie $i
.origine, in Apulum, 1, 1939—1942, p. 39 si urm.; si extras in Contributiuni
la preistoria Transilvaniei, 1943, p. 24 si urm., cu rezumat in limba franceza:
Haches a double tranchant; leur origine et leur typologie,

31dem, Unelte de cupru si bronz de origine transilvand; securi de tip
Baniabic, in Apulum, 1, 1939—-1942, p: 1 si urm.
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primul depozit din Transilvania, care continea un numir de 31
securi. 1 La acest depozit s'a addogat in 1938 un altul din Olte-
nia §i anume de la Ostrovul Corbului. 2 De curind Muzeul jude-
tului Vlagca a intrat in posesia celui de al doilea depozit cu securi
de tip Baniabic descoperit in cdmpia Dunarii. Acest depozit con-
tine o secure tipicd grupei de care ne ocupdm aici si o hache plate.
de o form3 caracteristicd si rard. Cele doud piese sunt lucrate din
bronz cu un slab procent de cositor. Depozitul a fost descoperit de
tirani pe teritoriul comunei Pangalesti, jud. Vlasca. Se pare ca la
inceput continea mai multe obiecte. Un al treilea depozit, conti-
nand o secure de acelasi tip si doud securi cu mangon, in felul celei
dela Darabani, provine dela Tulcea. El se afld in Muzeul Muni-
cipiului Bucuresti.

Securile de tip Baniabic au o formd de pand, sau satar de mici
dimensiuni. Ele prezintd un singur tiis paralel cu gaura de inma-
nusare transversali. Aceasta nu are mangon. Corpul lor oferd in
general o curburd mai mult sau mai putin pronuntati in regiunea
grumazului. Ceafa sau muchia este ascutiti, maj rar rotunjiti. Se-
curile pistreazd de obicei aceiasi latime dela tdis pand la muchie,
cu toate cd avem de a face §i cu variante. Reprezentantul tipic al
securilor Baniabic este securea cu corpul litit, de la muchie pana
la tdig. In studiul nostru asupra securilor de acest tip ne-am oprit
mai amanuntit la fiecare varianti.? Tot cu ocazia aceia am urmi-
rit si rispandirea tipului Baniabic. Pe baza statisticei am putut
determina i centrul de fabricatie, care este in Transilvania. De
aci s'a r3spandit in Ungaria, trecind in Boemia, unde intalnim
atari securi intr'un complex apartindnd epocii timpurii a bronzului
(civilizatia Aunjetitz) ¢; am urmarit apoi aceste securi in Sudul Ru-
siei §i in Cuban, unde au fost importate -si imitate.

La Sud de Dunire, securile de tip Baniabic au ajuns pan3
in Epir, unde gisim cel mai sudic exemplar, la Terghani (Anar-

1M. Roska, in Dacia, III—IV, 1927—1932, pp. 253—255, cu fig.
I—19. Orosz Endre, in Arch. Ert, XLIV, 1930, pp. 228—229, cu fig.
147 1a p. 305. .

2 D. Berciu, Depozitul de cupru de 12 Ostrovul Corbului, in Arhi-
vele Olteniei, XVI1, 1937. Idem, Arheologia preistoricd a Olteniei, 1939, pp.
101—102, fig. 110—112.

3 V. nota 3, pag.... .

4). Scranil, Vorgeschichte Bohmens und Mdhrens, 1928, pl. XVII,
11, pp. 90—91. Muzeul din Brno.
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ghiri). t* Nu lipsesc nici in Slovenia, Bosnia §i Dalmagia. Bulgaria
a intrat gi ea In aria de r3spandire a acestor securi. Astfel le vom
intalni in Bulgaria meridionald, in regiunea Plovdiv, pe valea Ma-
ritei. 2 Securea dela Gabrovo (cupru) 3 are o curburd identica va-
riantei d a tipului Baniabic, Un alt exemplar gisim la Stara-Za-
gora (bronz),* care are un corp mai subtire si tdisul latit spre

Fig. 1. Secure de tip dela Sevlievo, Bulgaria."Izvestija,
XII, 2, 1938, p. 389, fig. 168.

interior. Alte securi din Bulgaria, fird a se cunoaste mai de aproape
locul lor de provenient3, ® oferd vadite inrudiri cu tipul Baniabic.
Un exemplar, publicat mai de mult, se cunoaste la Sevlievo. ® Tot

1 Muzeul din lanina, notata de mine in 1940, Nr. inv. 60. Sub nr. 61
se gaseste o altd secure inruditd cu tipul Baniabic.

2 Muzeul din Plovdiv, Nr. inv. 780 (inedit). -

3V, Mikov, Statiohs et trouvailles préhistoriqgues en Bulgarie, 1933,
fig. 49, p. 89.

4+ ]bidem, fig. 69, 2.

5 Reallexikon der Vorgeschichte, 11, pl. 100, a—b.

8 Jbidem, pl. 100, c.
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din aceiagi localitate provine un alt exemplar, pe care il conside-
rdm ca cel mai tipic reprezentant al seriei de securi Baniabic in
Bulgaria. * El intrd in varianta noastra b. Taigul este convex si
prelungit spre ambele colturi, in deosebi spre cel interior. Ceafa
e ascutitd. Constructia sa este in general solida, dar eleganti. D-]
Mikov scrie ca e lucrat din cupru, dar il atribue epocii bronzului, 2
In afard de exemplarele din Romania, atit de asem3nitoare cu cel
dela Sevlievo, ii gasim incd doud bune paralele, una in exemplarul
dela Veliko-Srediste, din regiunea Varget, ® iar ceilaltd la securea
amintitd dela Terghani, din Epir. Securea dela Veliko-Sredigte
apartine §i ea tipului Baniabic, anume variantei b, intocmai ca
exemplarul dela Sevlievo. Ea se datoreste tot expansiunii spre
Sud a acestui tip de unzlte transilvinene.

Exemplarul de la Veselinovo (Azap-keuy) pe Tundza, desco-
perit In sdpaturi regulate %, se incadreazi si el in grupa Baniabic.
D-1 Mikov a observat intr'adevir ci este vorba de un import si l-a
considerat de tip ,,ungar”,® desi, dupd cum se va vedea, centrul
siu de fabricafie este Transilvania. Securea dela Veselinovo pre-.
zint3 si o altd importan{3, in afard de aceia a stabilirii ariei de ris-
pandire a tipului Baniabic. Prin faptul c3 se asociazd cu o civili-
zatie din epoca timpurie a bronzului, pe care o numim de tip Vese-
linovo gi despre care vom vorbi cu o altd ocazie, aceastd secure
contribue deopotriva la fixarea cronologicd a intregii serii Baniabic,
dar si la aceia a civilizatiei Veselinovo.

Securea de cupru dela Golo-brdo, ® aproape de Pernik, care
prin constructia sa generald apartine fard indoiald tipului Baniabic,
dar reprezintd o forma oarecum deosebit3, prin faptul ca zona gaurii
de inmanusare este prelungitd spre interior, indicind un inceput
de mangon. ' ' '

Atat securile de tip Baniabic din Roménia, cat §i cele din
Bulgaria, sunt lucrate deopotrivd din cupru si bronz. Deoarece nu

1 V. Mikov, Arheologiciecki vesti, Bronzova epoha, in lzvestija, XII,
2, 1938, Sof'a 1939, p. 389, fig. 168.

® Ibidem.

3 F. Milleker, in Starinar, Be'grad, VI, 1939, p. 133, fig. 2, 4.

4+ V. Mikov, Stations et trouvailles, fig. 65; idem, Tell de U'époque
du bronze prés du village de Veselinovo, in Izvestija, XII, 1939, Sofia 1041,
p. 203, fig. 239; prescurtat: Veselinovo.

5 Vaselinovo, p. 2217.

6 Idem, Stations et trouvailles, p. 90, fig. 51.
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s'a facut o analizd a tuturor acestor securi, bdnuim cd si exem-
plarele considerate de cupru, au in compunerea lor §i un slab pro-
cent de staniu. La prima vedere intr'adevdr suntem inclinati a
crede ca sunt din arami, cum ni s'a intdmplat prima datd cu de-
pozitul dela Ostrovul Corbului. Facand analiza securilor din acest
depozit, am putut constata insd cd ele contineau si un procent re-
dus de staniu. Aceastd constatare are valoare §i pentru cronolo-
gia acestor securi.

In studiul nostru amintit in paginele anterioare ne-am ocupat
deasemenea de originea securilor de tip Baniabic.! Rezumam aici
concluziile, fiindcd ele privesc intreaga preistorie a Europei sud-
estice.

Parerile mai vechi, care atribuiau o origine extraeuropeana sau
cretand a securilor de care ne ocupdm aici, trebuesc péarasite. Pro-
totipul uneltelor de tip Baniabic se gaseste in mediul neo-eneolitic
al Daciei §i anume in cercul civilizatiei Gumelnita din Roménia.
In 1924 d-1 1. Andrieses:u a publicat doud securi de piatrd din
statiunea gumelniteand de la Sultana, jud. Ilfov,? al caror corp
este curbat. Curbura unui exemplar este chiar foarte sugestiva
pentru a fi aprop‘atd fiard rezervd de serie de metal a securilor
noastre. Suntem incredintati ca atari esantioane in piatrd pot si
apard si pe teritoriul Bulgariei, in interiorul aceleiasi civilizatii de
tip Gumelnita, dupd cum s'a petrecut §i cu securile de cupru cu
ceafa tesitd, in felul celei dela Vidra (tip Bl) si dela Slivnitza, 3
din care derivd nemijlocit topoarele cu bratele in cruce (seria C);

Securile de tip Baniabic sunt o creatiune a localnicilor. Ele

1 V. mai sus, p.., nota...; acolo si bibliografia. De rectificat insa ca
d-I VI. Dumitrescu, in notita bibliograficd din Rev. Ist. Rom., V—VI, p. 487,
nu se pronuntd pentru originea uralo-altaicd sustinutd de d-1 M. Roska.

2 |. Andriesescu, Les fouilles de Sultana, in Dacia, 1, 1924 p.
71, pl. XII, 5 = pl. VI, 5 si pl. VIl, 14 — pl. VI#l, 15. Securea de piatrd
perforatd, publicati recent de citre d-1 A. Prox si descoperitd in mediul
civilizatiei Schneckenberg din Tara Barsei (Die Schneckenbergkultur, Brasov
1942, pl. XXXV, 6, cu p. 68) prezinti o asa de mare asemidnare ci secu-
rile de metal, incit trebue considerati ca cea mai autentica replicd in piat-d
a tipului Baniabic. Daci aceasti secure de piatra gisitd la Brasov a influenfat
pe cele de cupru si bronz, sau daci influenta s’a petrecut invers, aceasta
este chestiune secundari. Fapt cert este cd concomitent cu securile de metal
circulau si cele de piatri de acelasi tip, fiindcd complexul Glina Ili-Schnec-
kenberg apartine per.oadei timpurii a epocti bronzului din Romaénia, ca-
zand deci intr'o vreme céand circulau securite de tip Baniabic.

3 V. Mikov, Stations, p. 90, fig. 52.
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sunt lucrate in atelierele din Transilvania. Fata de seria cretana,
cu care in aparentd sunt asa de aseminitoare, ele reprezintd o
evolujie independenta, dupd cum si originea acestor doud grupe
n'are nimic de a face una cu alta. In prezent, cdad aria lor de
raspandire este bine cunoscutd, — si care pe viitor se va madri, in
raport cu descoperirile, — nu se mai poate accepta parerea d-lui
M. Roska, dupa care aceste securi ar fi fost unelte de mineri. ! Ele
s'au descoperit gi in regiuni care nu au nicio legaturd cu exploa-
tarea minelor, €um sunt exemplarele d'n valea Dunirii si cele din
Bulgaria. Aceste securi sunt unelte comune, intocmei ca securile
cu un.tdis §i mangon tubular in jurul g3urii de Inmanugare.

In privinta cronologiei securilor Baniabic, azi poseddm mai
multe date, la care se adaogd §i descoperirea din agezarea dela
Veselinovo a unei securi de acest tip. Am aritat altidati, 2 ca
securi de tip Baniabic apar ca importuri in complexuri ale epocii
timpurii a bronzului, ca in Moravia (Vevcice),? unde se gisesc
la un loc cu securi plate, ca la Ostrovul Corbului si la Pangalesti-
Vlagca, apoi in mormantul dela Vukovar (Vucedol) din Slovenia, *
in care apar si alte elemente inventarice comumne s§i civilizatiei Pe-
riamos din valea inferioard a Muregului.® Aceasta civilizatie apar-
tine primelor vremuri ale epocii de bronz, patrunzand si in prima
faz3 a celei dintdi jumatati a epocii mijlocii a bronzului; avand deci
o contemporaneitate gi cu civilizatia Tei din Rom&nia, in inventa-
rul cireia se giseste §i o miniaturd de secure plata, in felul celor
din depozitul dela Ostrovul Corbului cu securi de tip Baniabic.
In aceiasi epoca timpurie a bronzului se datoreazd si mormantul
dela Vukovar. '

Exemplarul din civilizatia de tip Veselinovo din Bulgaria de
Sud, vine s3 intireascd §i el aceastd cronologie. Intr'adevir, a-
ceasta civilizatie apartine bronzului timpuriu si cel mult epocii mij-
locii de inceput (Reinecke B). V. Mikov o datoreazd pe la 1800
inainte de Christos.” Noi credem ins3 c3 este ceva mai tanara, dat
fiind faptul c& securea de tip Baniabic constitue §i ea un element

1 M. Roska, op. cit, p. 355.

2 QOp. cit,, p. 18 si urm.

3 J. Schranil, L. c.

4 |. Brunsmid, Funde der Kupferzeit. aus Kroatien und Slovenien,
in Vjesnik, Zagreb, VI, 1902, p. 32 si urm,, fig. 20.

5 D. Berciu, op. cit.,, p. 21.

6 Ibidem, pp. 18—10.

7 Vaselinovo, p. 227.
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-de datare, in sensul ca securile de tip Baniabic se raspandesc intr'o
vreme, care corespunde cu epoca civilizatiei Aunjetitz din Boemia
si Moravia, cu aceia a complexului Vucedol-Glina III-Schnecken-
berg, al carui sfarsit ar cidea, dupa P. Reinecke pela 1700 inainte
de Christos, ! precum si cu perioada mai veche a civilizatiei de
‘Tei din Roménia.

Securile de tip Baniabic din Bulgaria marcheaza acolo nive-
lurile mai vechi ale epocii bronzului, asociindu-se cu civilizatiile
din aceasti vreme, cum este tipul Veselinovo. Ele se datoreaza in
cronologie absolutd intre 1700—1500 in. de Chr., anul 1600 pu-
tindu-se da ca cifrd rotunda.

Cand se va putea intocmi o statisticd a tuturor securilor de
acest fel, fixdndu-se hartd localitatile, aplicindu-se deci metoda
chorologica, atat de utila, — se va vedea mult mai clar centrul de
[fabricare si tinuturile de iradiere. In orice caz, incd de pe acum,
Bulgaria intrd in intregime in interiorul ariei de r3spandire a se-
curilor de tip Baniabic, ca de altfel §i zona vest-balcanici. Secu-
rile de acest tip patrund, fie dinspre Vest, fie din valea Dunarii
catre Sud, citre izvoarele afluentilor sdi, cum este Iskerul, Iantra
si Lomul, ca apdi, peste trecitorile Bacanilor s3 ajungd in Bulgaria
meridionala. Prezenta unor asemenea securi la Sevlievo si ‘Gabrovo
depe izvoarele lantrei indicd aceastd paturire dela Nord spre
Sud, si exemplarele dela Stara-Zagorov si Veselinovo, dela Sudul
Balcanilor, de unde se trece in valea fluviului Marita. Aceiasi di-
rectie Nord-Sud este datd si de securea dela Golo-brdo (Pernik)
pe izvoarele Strumei, ajunsd acolo foarte probabil pe valea Iske-
rului, peste regiunea de strdveche legaturd a capitalei Bulgariei.

Dunirea — aceastd arterd de permanentd circulatie incad din
vremurile indepartate ale preistoriei — joacd un rol de seama, nu
numai in rispandirea acestor securi spre Bulgaria, dar si catre Su-
dul Rusiei si Cuban. Depozitul dela Tulcea pare a intiri aceasid
concluzie.

Scurta notd de fatd are doar scopul de a ardta ca Bulgaria
din prima perioad3 si din prima jumditate a epocii mijlocii a bron-
zului intretine relatiuni comerciale cu atelierile tracice din Tran-
.silvania, iar in al doilea rdnd si caute a inlatura vechea parere ca

1 P. Reinecke, in Serta Hoffilleriana, Zagreb, 1940, p. 37. In
-ceea ce priveste insa cronologia complexuliti Glina [ll-Schneckenberg din
Romania, noi suntem de parere ca ea trebue scoborita din cauza unor im-
.prejurari specifice in care se gasesc regiunile in aceastd vreme.
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securile de tipul de care ne-am ocupat aici sunt de o altd origine
decat cea locald, transilvineand. Securile de tip Baniabic contri-
buesc, intocmai ca celelale produse de branz din centrul metalurgic
nord-tracic din Carpati, la unificarea prin comert a Sud-Estului eu-
ropean in mileniul II-lea in. de Chr.

3. PODOABE MEDITERANEENE IN REGIUNEA
PORTILOR DE FIER

Civilizatiile neo-eneolitice dundrene au intretinut relatii co-
merciale uneori cu tinuturi destul de indepartate. Ele s'au orientat
insd in mod constant spre lumea mediteraneeand. Influentele au
patruns dintr'o parte si din ceilaltd. Cele sudice au predominat intr'o
anumitd perioada. Ele au avut uneori un caracter formativ asupra
sintezelor culturale, pe care arheologii le numesc tipuri de civili-
zatie. Datoritd tot acestor impulsuri din Sud se poate explica si
aparitia plasticei, care este atdt de bogat si variat reprezentatd in
Europa sud-esticd. Nu este insd mai putin adevirat ca oamenii de
la Dunare au contribuit in mod hotdrator la crearea mai multor
civilizatii de pe solul stravechi al Helladei.

bv‘ /

\/ -

Fig. 1. Fragmente de bratdri din cochilie de Spondylus (1—3, 5—8) si de:
marmord (4) dela Ostrovul-Corbului, Jud. Mehedinti.
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In nota de fata va fi vorba doar de cateva podoabe de origine
mediteranean3 descoperite in decursul anilor in regiunea Portilor
de Fier i pastrate la Muzeul din Turnu-Severin, prin grija d-lui
Al Barcacila, directorul acestui muzeu.

De pe plaja Ostrovului Corbului, jud. Mehedinati, nu departe
de T. Severin, s'au cules 11 fragmente de bratiri majoritatea lucrate
din cochilia unei scoici mediteraneene §i anume din specia Spondy-
lus gaederopus, ! care, impreund cu plastica, constituiau un element
de legiturd intre lumea dunireand §i egeo-mediteraneand in pe-
rioada I-a a neoliticului. 2 Fragmentele amintite au o culoare alba,
cu nuante purpurii. O altd categorie ins3 este de culoare neagr3,
probabil dintr'o altd specie de scoicd (Tridacna?).? Sectiunea
fragmentelor este ovald, triunghiulard sau plan-convexd. Unele au
perforatiuni pentru fixarea la brat.

Din aceiasi localitate, datorite gi ele tot unor descoperiri in-
tamplatoare, avem si cinci perle de marmora cilindrice, cu diametru
variind intre 1 cm §i 6 mm % Se adaogd deasemenea §i doud plici
de os dreptunghiulare, una cu doud perforafiuni, alta cu patru.®
Atat aceste doud pici, cat si perlele ficeau parte dintr'un colier,
care s'a impréstiat.

Pentru cele cinci perle gisim bune analogii in mormintele
din cimitirul de la Saberdowitz, din Moravia, ® unde aflim forme
asemdnitoare §i pentru cele doud plici.” O placd dreptunghiu-

1 D. Berciu, Arheologia preistoricd a Olteniei, Craiova, 1939, p. 34,
fig. 26. Au fost incadrate de noi in civilizafia de tip Turdas-Vinla, desi
proveneau d'n descoperiri izolate i intimpl!itoare. Unele fragmente sunt
inedite. Toate exemplarele se afla in Muzeul din T. Severin, inventariate
sub Nr. I, 1089—I, 1099.

2V. G Childe, Neolithic Black Ware in Greece and on Danube,
in B § A, XXXVII, 1936—1937, p. 26 si urm.; in perioada l[-a s’ar adioga
§i aceastd ceramicd neagra.

3 O altd specie mediteraneeand, care a fost intilniti panid in Europa
centrala: V. G. Childe, The Dawn of European Civilization, ed. Ill, 1939,
p. 112 si in Ungaria (F. von Trompa, op. cit., p. 43; v. nota 13),

¢ D. Berciu, op. cit, fig. 27, 3—7. Forma lor este identici celor
din civilizatia capsiani-mesolitici din Africa de Nord, lucrate din coaji
de ou de strut. (O. Mengh in, Weltgeschichte der Steinzeit, 1931, p. 181,
pl. XX, 18—19).

§ Ibidem, fig. 27, 1—2. _

8 J.Skutil, Linearkeramische Grdber in Mdhren, in Wiener Prdhist.
Zeitschr.,, XXVIIL, p. 27, f'g. 4, 3 si p. 30, fig. 7.

7 Ibidem, fig. 3, 6.
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lara am descoperit in sdpaturile noastre de la Tangéru, jud. Vlasca.
Ea este lucratad din cochilie de Spondylus si a fost gasita in stratul
cu civilizaie Gumelnita IIl. Are patru perforatiuni §i o lungime de
6 cm. (ineditd, in Muzeul judetului Vlagca , Teohari Antonescu”
din Giurgiu).

In ceea ce priveste forma redatd de fragmentele de britard
dela Ostrovul Corbului, amintim aici br3tara intreagd dela Ricag-
dia, jud. Severin, regiune strans legati de aceea, de unde pro-
vin celelalte podoabe de mai sus.! Exemplarul de la Ricasdia este
similar celor din Moravia. ®

Podoabele de Spondylus nu sunt prea frecvent intilnite in
mediul Daciei neo-eneolitice. In stratul Boian de la Tangéru am
intalnit totusi cateva fragmente.® G. Childe semnaleazi prezenta
acestui fel de podoabe in intreg complexul Boian si Gumelnita din
teritoriul traco-getic, * in Tesalia §i in complexul Vardar-Morava, ®
in care intrd §i Vinca gi cu care civilizatiile din regiunea Portilor
de Fier intretin relatii dintre cele mai stranse. Ele apar si in civi-
lizatia neoliticd din valea Crisului §i a Tisei inferioare.®

In Bulgaria se cunosc doud exemplare intregi la Gabarevo,?
care amintesc §i exemplarul deja mentionat de la Réicagdia, din
Banat. La Gabarevo este reprezentati bine faza Gumelnita I i
Gumelnita III. Cele doud britiri stau foarte probabil in legaturd
cu faza cea mai veche a civilizatiei Gumelnita de acolo. larasi
fragmente de atari bratari se intilnesc si la Kodja-Dermen, ® unde

1D. Berciu, Reperforiz arheologic al Romdniei, fasc. 1l, in Re-
vista Arhivelor, V, 1, 1942, p. 51, Nr. 400. Se afld in Colectia , Istrati-
Capsa‘ din Turnu-Severin.

2]. Skutil, op. cit, fig. 3, 10—11,

3 D. Berciu, Sdpdturile dela Tangdru (1934), in Buletinul Muzeu-
(ui judetean ,Teohari Antonescu”, 1, 1935, p. 22, fig. 7, 4.

4 G. Childe, The Dawn, p. 123 si 128.

5 Ibidem, p. 88; pentru Tesalia, p. 123. — Fragmentul de brifara
dela Parta (Banat) dat de 1. Miloia ca fiind ,,de o0s“ (Analele Banatului,
1V, 2, 1931, p. 182, fig. 7), pare a fi de Spondylus.

8 Ibidem, p. 94: civilizatia Crig (Korés); v. si harta | la p. 331, —
O britard intreagd e reprodusd de F. von Tompa, 25 Jahre Urgeschichts-'
forschung in Ungarn 1912—1936, extras din al 24—25 Bericht der rém.-
germ. Komm., 1934—1935, pt. 13, 18 (Kom. Komdron), p. 43.

7 V. Mikov, Higelsiedlung im Dorfe Gabarevo, in Godisnik-Ann.
du Musée National de Sofia, V, 1926—1931, p. 86, fig. 13.

8 R. Popov, in Izvestija — Bul. de la Soc. Arch. Bulg.,, V1, 1916—
1918, p. 71 si urm., fig. 94.
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deasemeni avem din nou un puternic strat Gumelnita I. In muzeul
din Varna mi-am notat in 1936 cinci fragmente de bratdri de
Spondylus (Nr. in. II 280-284; dou3 mai late §i trei inguste),
iar in Februarie 1940, datoritd amabilitdtii d-lui V. Mikov, am
insemnat alte brajari inedite si bine conservate, provenind din Bul-
garia de Vest si care se aflau in Muzeul National din Sofia.

In general aceste podoabe mediterane se intalnesc in perioada
mai veche a band.-ceramicei, ! de care tine si cercul Vinca-Turdas,
ciruia i-am atribuit in 1939 podoabele descoperite la Ostrovul
Corbului. 2 In cercul traco-getic ele se asociazi cu deosebire cu
ceramica din perioada I a neoliticului din campia Munteniei si
dia Bulgaria (Bian) si cu civilizatia Gumelnita I (perioada II a
neoliticului traco-getic). Ele dainuesc ins3d i mai térziu (v. des-
coperirile din Gumelnita III). La Dunirea de mijloc, aceste podoabe
constituesc chiar caracteristica linear-ceramicei,® unde apar une-
ori in cantitd{i considerabile.’® Asa de frecveate sunt ele la Du-
nire, incét prezenta lor pe Marna, a facut pe unii arheologi s3 ba-
nuiascd o penetratie a danubienilor pand in bazinul Parisului.®

Aria de raspindire a podoabelor de Spondylus este foarte
mare. Ea acoperd, nu numai Peninsula Balcanici, la un loc cu
Romania, dar trece pan3d in valea Rinului, in Turingia, ® peste
Bavaria de jos, apoi in regiunea Triest (pesteri), iar la Rasarit
ajunge in regiunea Vargoviei.” Aceastd largd radspandire dove-
deste fira indoiald raporturi comerciale sustinute si un sistem de
schimburi ce se stabilise inc3 de la inceputul neoliticului, cdnd uma-
nitatea preistorici din valea Dunirii abia trecuse de sfarsitul mile-
niului IV-lea a. Chr. Dealtfel, atari schimburi, mai ales in ceea
ce priveste tot podoabele de scoici de origine mediteraneana, care
s'au intdlnit i in Romania, se creiaserd incd din epoca paleolitica.
Astfel in stratul aurignacian dela Cormani, jud. Hotin s’au des-

1 G. Childe, The Danube thoroughfare and the beginnings of civi-
lization in Europe, in Antiquity, 84, p. 85. Ci. Skutil, . ¢:

2D. Berciu, [. ¢c.; v. §i nota 1 de la pag....

3 P. Reinecke, in Mitteil. der Anthr. Gesel. in Wien, vol. LI, 1921,
p. 46 si urm.

4+ H F.Barta si K. Willvonseder, in Sudeta, 10, 1934, p. 6;
500 perle de acest fel intr'un singur mormant !

5 G. Childe, The ‘Dawn, p. 296.

§ Ihidem, p. 99.

7 P. Reinecke, in Germania, 23, 1939, p. 220; a se vedea si harta
publicatd de Buttler in Marburger Studien, 1938, p. 15, cu podoabe d'n
Spondylus.
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coperit cochilii de Nassa sp. §i in cel contemporan dela Carla-Ne-
gima, din acelas judet, cochilii de Penctunculus pilosus, ambele spe-
cii de origine mediteraneeana.

In legaturd cu podoabele noastre de la Ostrovul Corbului se
pune si o altd intrebare: pe unde au patruns ele in regiunea Por-
tilor de Fier? Va fi jucat un oarecare rol si de data aceasta calea
asa de umblatd in toate perioadele preistoriei, ca dealtfel si in
vremurile istorice, aceia a Moravei si Vardarului, pe unde ar fi
putut veni cele din Vestul Bulgariei? Noud ni se pare insa ca trebue
luatd in considerare calea Adriaticei, mai ales c3 pe coasta nord-
esticd a acestei miri s'a descoperit cu cativa ani in urma un cen-
tru cu ceramic3d pictati, de caracter dundrean,! in care apar
asemenea podoabe si prin intermediul cdruia s'a facut legdtura cu
celelalte cercuri band-ceramice de pe valea Dunirii i a afluentilor
sdi. Podoabele din scoicd Spondylus din Mehedinti vor fi patruns
foarte probabil din spre Vest, asa cum se va intdmpla cu mult
mai térziu cu produse specific grecesti, cum este depozitul de fibule
& charniére de argint de la Ostrovul-Mare, o interesantd replica
la cel de la Mitrovica din Jugoslavia.

In acelagi complex al relatiilor cu Sudul, avem de notat aici
si un fragment de bratard similar ca profil celorlalte dela Ostrovul
Corbului, de unde provine si aceastd descoperire, dar lucrat din
‘marmord zaharoasd. Originea acestor britari trebue c3utat3 tot in
Sud. Objecte de marmora, in special vase, se cunosc la Vinca 2 si
in Tesalia® iar in Bulgaria §i in general in cercul egeian se
intdlnesc caracteristicele figurine de marmor3.¢ Bratiri de piatrd
cunocajtem la Olynthus, in Macedonia. In stratul neolitic de acolo
(intre 1.80 si 1.20 m. adacime) s'au descoperit si atari bragari.®

1 P. Reinecke, Ein neuer spiralkeramische Kreis in der Nordost-
kiiste der Adria, in Germania, vol. 23, 1939, pp. 213—220.

2 G. Childe, op. cit, p. 88.

3 K. Grundmann, Aus neolithischen Siedlungen bei Larissa, in
Mitt. d. Deutsch. Arch. Inst. Athen. Abt., 57, 1932, p. 107, fig. 1 (perioada
I-a tesalicd). :

1 V. Mikov, Les idoles préhistoriques en Bulgarie, in Izvestija, VI,
1934, p. 214, cu fig. dela p. 207 si 208. Pani in 1934 se cunosteau 6
idoli de marmori. Un nou idol, bine conservat, provine dela Bogdantzi
(d'str. Assenovgrad): Izvestija, XI!, 2, 1938 (Sofia 1939), p. 380, fig. 164.
Cel dintdiu idol de marmori la Nord de Dunire a fost descoperit de noi
in 1943 in sdpiturle noastre dela Pietrele, jud. Vlasca.

8 G. Mylonas, Excavations af-Olynthus, 1, 1, 1929: The neolithic
settlement, p. 77, fig. 81, d-e; fig. 51, a (vas de marmord),
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Bratari de marmord au aparut insd in Boemia, in nivelul vechei ci-
vilizaii neolitice, atat in asezari, cat si in morminte. Ele sunt simi-
lare celor de scoicd Spondylus,! dupd cum aratd si fragmentul
nostru.

Dacd aceste podoabe de origine mediteranezanad (bragiri,
perle, pendantive etc.) erau lucrate pe loc de citre oamenii din
valea Dunarii, care trebuiau astfel sd-gi procure materialul brut,
— ceea ce ni se pare ma‘’ pufin probabil, — ori dacd ele erau
importate facute gata de cdtre megustorii vremii, rAméane incd a se
lamuri pe viitor. Totusi avem impresia si noi cd atari podoabe se
importau asa cum se gdsesc in descoperiri. Forma lor este prea
aseminitoare, ca si tehnica lor, in toatd aceast3 considerabild arie
de rdspandire, ca s3 nu ne gandim la un singur centru de fabrica-
tie, care nu putea fi decadt in Sud.

Dupi cum idolii de marmord stau in stransd legaturd de con-
ceptie cu cei de lut si cei de os, tot asa bratarile de marmor3, cum,
este fragmentul nostru de la Ostrovul Corbului si cele de piatra de
la Olynthus, imitd pe cele de scoicd. Se copia in marmor3, in lipsa
materialului aga de frumos prin nuaniele sale oferit de scoica Spon-
dylus gaederopus, care era fird indoiald foarte scump, — forma
elegant3 a bratarilor de Spondylus, asa cum se proceda cu copierea
in marmord, alabastru, obsidiand i aur a cochiliilor altor scoici mai
mici. 2 Marmora reda dealtfel si culoarea scoicii Spondylus.

Podoabele de scoicd in special trebuesc considerate, — nu
numai ca podoabe in sine, cu scopul de a infrumuseta corpul celui
care le poarta, desi la origine orice podoaba are o semnificaie ma-~
gicd, — dar si in legdturd cu cultul unei diviniti{i femenine, in-
tocmai ca celelalte cochilii-podoabe de scoici, cum este Cardium, ?
in forma de inim3, de origine tot mediteraneeani si care apare in
complexul civilizatiei Gumelnita din Roméan‘a si Bulgaria.

Credem c3 semnalarea aici a acestor descoperiri mirunte, nu

1 J. Schranil, Vorgeschichte Béhmens und Mdhrens, 1928, p. 49,
pl. 6—7; la pl. IV, 11 sunt reproduse britiri de Spondylus. Compari
exemplarele de marmorid cu cele de Spondylus publicate de Skutil, op. cit.,
p. 26, fig. 3, 10—I11. — Perle de marmori s’au descoperit in civilizatia
neolitici din valea Tisei (F. von Tompa, Dié Bandkeramik in Ungarn, in
Archaeol. Hung., V—VI, 1920, p. 44). '

2 Maria Bratschkova, Die Muschel in der antiken Kunst, tn
lzvestia, X11, 1, 1938, Sofia, 1939, p. 5 si 7.

3 [Ibidem, p. 7.
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este lipsitd de interes pentru preistoria Peninsulei Balcanice, unde
gidsim si de data aceasta elemente comune, de origine streind, care
contribuesc gi ele s3 uneascd si mai mult diferitele grupe de civili-
zatie din aceastd parte a Europei, prin intermediul cireia se face
legitura intre bazinul oriental al Mediternei gi valea Dunarii de
mijloc.

D, BERCIU
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