- TARA ROMANEASCA SI INCHINAREA
RAIELII BRAILA

Dupi ocuparea Pexeiusulei Balcanice, trupele otomane in
marsul lor citre Europa resping in dreapta Dunirii pe Mircea
vel Bitran. Odati cu pierderea Dobrogezi, domnul Tarii Roménesti
(tebue sd recunoasci suzeranitatea Sultanului, oferindu-i haraciul,
uslatecd siajutorul siu militar in risboi. Giu giu, Tuinu-Magure'e
pi Severin ii sunt inapoiate dupi o ocupare temporari. Dar luptele
pentruscaunul domniei dintre u masii lui Mircea Voevod aduc o aga
mute slibive a $4rii, incat Turcii reugasc si ocupe pentru totdeauna
cetifile Giurgiu si Turnu (1438) i sd le transforme in puncte
militare de sprijin pe malul stdng al Dund:ii, care rep}ezentéq
posibilitdti  permanente de actiune contra domnilor romani
nesupusi politicei Portii §i o ameninjare perpetui spre pasurile
Ardealului si chiar spre Moldova.

* * *

Ce reprezentau aceste cetifi pentru puterea otomani?

In organizarea lumii balcanice, Dunirea a fost mai mult
eelit un obstacol natural :- ea intruchipa incrucigarea intre dru-
murile comerciale dela Sud la Nord cu artera de circulatie dela
Wust la Est. Punctele de trecere, vadurile, foimau, ca §i treci-
toile Carpatilor, centrele vitale ce legau lumea mediteraneani
e statele centrale si baltice ale Europel. Dela Sibiu ducea prin
fieciitoarea Oltului un drum spre Turnu (Turnu-Migurele) iar
el Bragov prin pasul Bran §i pela Teleajen doui cii se indreptau
eitre Giurgiu §i Bridila. Prin Moldova trecea marea arterd co-
merciald dela Marea Balticd spre Chilia §i Cetatea Albd. In acest
cidry, o mare importanyd avea Brdila, portul de transbordare
o hogitiilor Orientului cdtre Europa Centrald i mai ales citre
Avdeal. La acestea se adaugid cetatea Severinului §i Orsova, ce
shiijuiau traficul Dundrii la Portile de Fier.
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Secolul XV si inceputul secolului XVI reprezinti pentru
aceastd parte a Europei o necontenitd lupti intre fortele turcesti
§i coalitia crestind pentru pistrarea sau ocuparea liniei Dunirii.
Sultanul intdrise cetitile Giurgiu §i Turnu, creiase pe terenul
inconjuritor, smuls administratiei muntene, fiefuri militare
pentru ostagii sii i e diduse organizarea cunoscuti la noi sub
numele de raiele. Aceste ,,capetede pod”’, fortificate i permanente,
foloseau ca bazi de plecare a expeditiilor turcesti spre bogifiile
atrigitoare ale Ardealului. Jar statul muntean, subjugat Sulta-
nului prin legitura de vasalitate, nu era numai locul de trecere
spre Carpati, ci foarte adesea teritoriul, unde se duceau luptele
Crestinilor cu Musulmanii. Cici, desi raielele erau ca varfuri de
sulitid in coasta $irii, domnul §i boerii gi-au apirat cu strisnicie
si incipitdnare dreptul, adici ,legea (obiceiul) $irii’’ si privile-
giile asigurate de tratatul de inchinare, pistrind nidejdea unei
complete desrobiri de tirania ,spurcati’” a Piginilor. Dar ea
nu era susfinuti in fata puterii crescinde a Sultanului de fortele
crestine cu sori de izbandi. i atmatele ardelene foloseau Tairii-
Roménesti numai cit recipita independenga sau scaunul amenin-
tate de Turci. Cici orice schimbare in stat, mai ales a domnilor,
trebuia si aibd recunoasterea Sultanului suzeran. O fatalitate
istorici a impins in orbita musulmani pe toti domnii adusi de
Crestini contra Turcilor.

Si Crestinii, $i Turcii doreau si-si asigure un domn pe placul
lor, pentru a se sluji de el §i de fard ca un auxiliar in lupti.
Iar intre cele douid forte contrarii, care intotdeauna depigeau
tratatele si intelegerile incheiate, alituri de domn era un ele-
ment stabil, boerimea i tara. Boerii in special au luptat si pis-
treze independenta ei §i, odati cu aceasta, credinfa ortodoxi,
amenintati de catolici dar mai ales de pagini, obiceiul piméin-
tului cu drepturile strivechi, libera alegere a domnului §i pri-
vilegiile ei, smulse voevozilor slabi. Telul domnului ales de ,,fa:4",
fie ci era trimes dela Poarti sau impus cu armele de pribegi, a
fost asigurarea inliuntru a autoritdfii sale, castigind pe boerii
influenti sau impunindu-se cu trupe strdine; iar in afari, a unei
politici de echilibru intre Turci §i Crestini, Unguri sau Moldoveni.

»
» »

Dupi frimaéantirile, care au micgorat Tara Roméineasci in
sec. XV, odati cu ciderea puterii Ungariei §i a Moldovei lui
Stefan cel Mare, urmeazi pentru ea o lungd perioadi de liniste,
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i care domnia, intdi sprijiniti §i apoi dominati de puternica
familie a boerilor Craiovesti sau Parvulesti, stie si {ini cu ajutorul
lor pacea inliuntru §i peste hotare

Aceasti stare insi ascundea vechea dusminie a boerilor
nemulfumiti $i a numerosilor feciori de domn, ascunsi peste
Dundre, in Moldova si chiar in $ari. Deaceea ruperea echilibrului
ronlizat se produce in momentul mortii lui Neagoe Basarab, odati
¢u decdderea puterii boerilor dela Craiova.

Dar pe langi aceasti crizi internd, o alti crizi mai gravi
onte pentru crestini venirea la tron a lui Soliman in 1520. Cuneo-
scut sub porecla de ,,Magnificul”’, acest sultan a fost intr’adevir
0 mare capacitate politici, un aprig luptitor pentru Islam, un
soldat viteaz i priceput, ,trdind intr'o sferd de idei inalte gi
proecte nemdsurate’” ). Este marele adversar al Europei. $i
sprijinit de o armatd puternici §i bine organizatd, poate trece
¢u usuringi peste oiice rezistentd, netindnd seama de drepturi
fegionale si de interese deosebite de maiile lui planuri.

Dela inceput, finta spre care se indreapti cu toate fortele
o reprezintid Ungaria. In 1521, ostile sub conducerea sa ocupi
malul sdrbesc al Dundrii ; iar la 29 August, Belgradul, invincibila
poartd a regatului ungar, este cucerit si transformat in sangiac.
I'este putine zile sfargeste 5i domnul Munteniei, Basarab; si cu
ol incéepe pentru Tara Roméineasci o perioadd indelungati de
nnarhie, in care fara pierde ultimele vestigii de independenti in
lupta dintre Turci §i Imperiali, ce vor ciuta s profite de invrijbirea
hoerilor si slibiciunea domnilor. In cele doui decenii ce urmeazi
#e vede o boerime tradifionalisti in conducerea treburilor $irii,
un yir de domni oscildnd intre Crestini i Musulmani §i pe Turci,
oire, cilcand conventiile incheiate dupa capriciul sau necesititile
I’orgii, vor reugisd stipidneascd prin raialele lor intreg malul sting
nl Dunirii.

Sfarsitul anului 1521 este pentru Muntenia o ingiruire de
pehimbiri repezi: Teodosie §i tutorele siu, Preda banul, sunt
gouiti din Targoviste de Vlad sau Radu Voevod Cilugirul 2),

1]J.de Hammer, Histoire del’Empire ottoman, vol. V, (Paris, 1836) p. 23.

% Numit in diferite feluri de isvoare. Cronicile ii spun ,,I'(adu Vodi Cilu-
phrul' (Magazinul istoric pentru Dacia, vol. I p. 158, vol. IV p. 267). Bragovenii,
wovo waywoda Transalpinensi Wlad'’® (Hurmuzaki, Documente privitoare la
{ioria Romdnilor, Bucuresti 1892, vol. II. 3 p. 388). Teodosie ii spune ,,Cilu-
ghral”’ (Tocilescu, §3¢ documente istorice Viena 1905—1906, p. 266) iar
liidovie, regele Ungariei ,,Calager ille Dragomir (Hurmuzaki, b, p. 375).
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adus din Moldova cu ajutorul boerilor Buzoeni. Apoi Mahomed,
sangiacbeg de Nicopole, un pasi de origind birbiteasci s’ar pires,
avand visuri de dominatie aci, reocupa Targoviste, dar nu pentru
domnul legitim ci pentru sine. Se pare cid Poarta ar fi consimtit
s3-i dea lui Muntenia ca sangiac (voevodat), cidci dupid ocuparea
scaunului trece la organizarea $arii cu administratie turceasca 1.
In fata acestei grave am<ninfiii nu numai a independentei, dar
si a credintei crestine §i a privilegiilor bistinagilor, boerimea
fostului domn, munteani §i olteani, se grupeazi in jurul pre-
tendentwui Radu dela Afumati pentiu lupta contra,,Turcului” 2.

Réand pe rdnd, biiuind §i invins, noul Radu Voevod va
ciuta cu sprijinul Voevodului Ardealului, Ion Zapolya, si
apuce scaunul Tarii Romdnesti. Numai cd boerimea, in frunte
cu banul Pirvu Craiovescu §i cu cumnatii sidi, Serbar stol-
nicul §i Vilsan vistierul, vor un domn legiuit, recunoscut de
Sultan, nu un stipendiat al Ungaiici, chiar daci este un viteaz.
Astfel cd Poarta renunjd la planul lui Mahomed beg §i trimete
domn crestin, pe Vladislav, fiul lui Vladislav. $i in acea clipi,
pribegii se Intorc la casele si dregidtoiiile lor, iar Radu Vodi
rimdne cu boeri mai tineri. Totugi tradifionala politici de echi-
libru a Craiovestilor aduce dese schimbiri, cand Vladislav se
dovedeste prea aplecat Turcilor §i dusman lor 3 Nemulfumirea
provocati de acesta si convingerea lui Radu cid Ungaria, dupi
pierderea cetitilor Orsova si Severin, este pierdutd, fac si se
ajungi la o injelegere intre farid §i domnul pribeag. Cu sprijinul
rudelor Craiovegtilor dela Tarigrad, Ibraim §i Mustafa paga4,
dupi cesdruti mina Sultanului Soliman, se intoarce in 1525 ca
domn legiuit, investit de suzeran. Iar pentru o mai strinsi
legaturd, Parvu banul i impune cidsitoria cu Ruxandra, fata

1 Dupi afirmatiile cronicilor (v. nota 2, p. 3 §i documentele contimpo-
rane, mai ales scrisoarea boerilor din [1532] Dec. 19 (Tocilescu, bid. p. 424
Nr. 424).

2 Boerii intalniti in Sfatul lui Neagoe Basarab se gisesc in primul docu-
ment cu mirturi al lui Radu dela Afumati din 1522 Fev. 3 (orig. la Arhivele
Statului-Bucuregti, Sectia istoricd). Ca ban este Pirvu, frate cu Neagoe §i cu
Preda banul, tati trei fit lui Parvul vornicul, mort in 1512,

3 Asa se explicd trecerea acestui Parvu gi a altora dela Radu la Vladislav,
dela el 1a Bidica-Radu, apoila Vladislav si infine din nou la Radu dela Afumati,

4 Scrisoarea lui Ion Zapolya din i525. Dec. 1 (Veress, Acta et epistolae ve-
lationum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia, vol. I. Buda-
pesta 1934. p. 136).
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1fiposatului Neagoe Basarab si nepoata sa, pe lingd puternicul
lui sprijin. 1

Aceasti pacificare a $irii vine intr’o clipd hotidrdtoare pentru
nonrta ‘lumii dunirene. Cici peste aproape doi ani, in August
1520, regatul Ungariei, sprijinul si adipostul Romanilor contra
T'urcilor, se nirueste la Mohaci. Cuceritd de ostile musulmane,
Ilngaria se imparte in doud tabere: una recunoaste ca rege pe
I‘eidinand de Austria, fratele impdratului Carol al V-lea, cea-
lnlt:t pe Ion Zapolya, Voevodul Ardealului, care gisise sprijin
tn Sultanul Soliman. Va fi o problemi dinastici ce va duce la
nesfirsite lupte si va permite Turcilor un necontenit amestec in
ol ile Tarii Roméanesti, Moldovei si Transilvaniei, considerate
vu singiac-uri crestine. Iar in aceste lupte Moldova, §i mai ales
Muntenia, vor indeplini roluri in subordine, de auxiliari diplomatici
ni militari, pentru susfinerea drepturilor lui Zapolya si a fiului siu.

%*
* *

Lickilibrul din fard este de scurti duratd. Noii Craiovesti
nu mai au tdiia si faci fagd nemulfumirilor. Iar boerii ceilalti,
in fiunte cu Neagoe vornicul i cu Drigan postelnicul, intruniti
In Slatina in ultimele zile ale anului 1528, ristoarni domnia si
faie pe Radu la Riamnicul Valcii, in drum spre binia Olteniei,
nnde isi cdutase adipost si sprijin. Se pare cd Mahomed, cel ce s’a
niestecat de atitea ori in afacerile interne ale Tarii Romadnesti,
« vrut domnia pentiu un fiu al siu? si ar fi indemnat pe boeri
In necasta. Apoi, pedepsit de Sultan pentru pierderea unui vasal
ciedincios, el se retrage dela Dunire; siiatd pe boerii riasculati
nepitinciosi si aleagi un domn?3 Scaunul dela Targoviste il
ine Neagoe vornicul, inclinind spre Ferdinand de Austriat;
Ollenia std deoparte cu banul ei, care agoniza inconjurat de
credinciosi ; 8 iar domnia era datd la Tarigrad lui Moise, fiul lui
Vldislav, fostul dusman al boerilor si al lui Radu dela Afumati.
lRespins de Parvulesti, deoarece nu se supune vechiului drept

1 Ibid.

2 Scrisoarea lui Marc Pemfflinger din 1529 Martie 25 (Veress, op. cti.,
val, I, p. 186).

3 Se pare ci acel domn Basarab, de care se tem Ardelenii in Ianuarie 1529,
valn flul lui Mahomed, cici dispare odatd cu el, in Fevruarie (6 Ian.in Veress,
of i, I p. 174; 25 Ian. in‘ Hurmuzaki, Documente, II — 3, p. 633; 3 Fev.
Initurmuzaki, Documente, XI, p. 859). El este inlocuit de un alt domn la
» I'rvruarie, care este apoi tdiat (Veress, op. cit,, p. 182—83).

¢ Raportul solului din 1 Apr. 1529 (Veress, o. cit., p. 187).

5 Vezi scrisoarea dela nota 2.
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(antiqua consuetudo) al $4rii de alegere si acceptare a domnului,
el ia scaunul cu ajutorul ienicerilor dela Giurgiu si se inconjoari
de boerii ce se manifestaseri la Slatina. Citeva zile dela insciu-
narea noului domn?!, Pirvu banul i§i d4 sfirsitul, avind lingi
pat pe cumnatii sdi Serban §i Vdlsan, dar lipsit de prezenga fiului
s3u, Barbu.

Cu Moise Vod3i, se videste slibiciunea domnilor munteni,
subordona$i inliuntru unei boerimi tot mai puternice §i mai
anarhice, lipsitd de conducitori firegti §i fird prevedere poiitici,
iar in afari apisitoarei politici turcesti, care-i impinge tot mai
mult in treburile ardelene, din ce in ce mai incilcite. Timp de
6 ani, fara cunoaste trei domnii, cu tdieri de boeri, cu lupte in
Ardeal, de umilinge si riscoale.

Astfel Moise decapiteazi pe asasinii predecesorului siu cu
ajutorul banului Barbu, fiul lui Pirvu. Dar nu giseste sprijin
intre ceilalyi Craiovesti, Vilsan vistierul §i Serban stolnicul 2.
Infine, subjugati de politica crestini, atit banul Barbu céit si
domnul siu, cad la Viisoara sub sabia noului Vlad Voevod, fiul
lui V1idut din 1510—1512, cerut dela Poarti de nemulfumiti.
Siin fruntea sfatului stau Serban ca vornic mare §i Valsan ca mare
logofdt. Averile ,,vicleanului’‘ Barbu sunt confiscate si daruite
credinciosilor domnului. Una din ele, satul Fintinele de lingi
Zimnicea pe Dundire, este dati lui Serban, pentruci a stiut si
inliture la Tarigrad pe un vir al domnului, Drighici al lui Danciu
Gogoase, care ceruse tronul pentru el3. Ridicarea dintr'odati
a lui Serban la vornicie §i a lui Vélsan, din vistier mare logofit,
pare a dovedi ci ei n'au urmat pe nepotul lor, Barbu banul, in
riticirea politici a unei aliante unilaterale cu Ferdinandistii.

1 Danije la moartealui din 1 529 Ap. 14 Piatra , in chiar zina mortii lui'’.
(Orig. A. St. G. Ist.). Martori boeri cunoscuti, dar nefolositi ca sfetnici de Moise
Voevod. '

2 Nu se gisesc in sfatul domnesc intre 1528—1530 Mai, dar sunt ridicay!
de Vlad Innecatul (1530—1532).

3 Documentul din 1588 Iunie 13 (orig. Biblioteca Academiei Romine,
Manuscrise, pachet XL, doc. 67. Publicat in extras de Stoica Nicolaescu, Docu-
mente slavo-romdne cu privirve la relafiile Tdrii Romdnesti 5i Moldovei cu Ardealul
in sec. XV 5i X VI. Bucuresti, 1905, p. 61—62) este gresit interpretat (I. Filitti,
Banatul Olteniei §i Craiovesti — Craiova, f. an p. 72—73 ; $i, dupa domnia-sa, Ton-
Radu Mircea, Un neam de ctitori olteni. Boerii Drdgoesti — Craiova 1944, p. 11
extras din ,,Revista pentru istoria bisericeasci, an I, vol. 3 — Craiova, 1943).
Dania e ficutd de Vlad Innecatul, cici altfel n’ar avea sens si i se confirme sti-
panirea lui $erban de cdtre Vintild Vod4 si Mircea Voda, fird a fi pomenit Radu-

https://biblioteca-digitala.ro



TARA ROMANEASCA SI INCHINAREA BRAILEI 457

Increderea in Serban se arati si in Septemviie 15321, cdnd tot
lui i se di tributul $irii ca si-1 insoteasca in Ungaiia, in {impul
campanici din acest an a lui Soliman, p;obabil pentiu ci stia
folosi cunostinte si influcnte la Poaita.

In timpul acestci lipse, Vlad isi gaseste sfarsitul inti’un
nccident. Iar boerii, pundnd in fiintd vechiul obiceiu, i5i aleg
domn dintre ei pe Vintilz, fiul lui Radu cel Mare, in Octomviie
1532. Inconjusat de aciiasi dregito1i, la caie se adaugi in 1534
gi un ban din neamul Pi:vulestilor, Baitu al lui Preda, Vliad-
Vin ild ate o domnie g e¢a din cauza planu:ilor aventu:ie; ului
(> it1i. O incercare de ristu:nare a uno:a din Parvulesti, in
[runtc probabil cu Vilsan logofitul, aduce picizea acestuia si a
nltor ncnumaragi boe:i . Totusi ceilali Pa;vulesti, Baibu banul
yi unchiul sidu, Se:ban vo.nicul, sp:ijind domnia. Da: tc¢ema
pentru viaga lo: si o inclinase tot mai ma « a domnului cdtie Fer-
dinand hotardsc taia sié-1 inldtuie: in Iunie 1535, la o vani-
tonse, Vintila piere asasinat.

Si iardsi boesii ali g un fiu al lui Radu cel Mare, pe Petiu,
ce se gisea egumen sub numecle de Paisic la MAnastirea A: ges3.
W schimbidndu-i numele in Radu Vodi, l-au agezat pe scaunul
domnici dups doui siptimani dile moaitea lui Vintila 4.

Vodll Paisie. De aceastd incercare de rdsturnare se vorbeste §i in documentul din
1548 Ap. 25 (orig.1a A, St, S. I.) : satul Cetdtenifusese confiscat de Vlad Innecatul
(eln Barbul al Gogosoaei si dela’ Gogosoaia si fii ei, pentrucd au pierdut ei cu
hre viclenie citre domnia mea.’’ Pomenirea lui ,,Drighici Vv.”” dupd Vintild
Viodll tn pomelnice, aratd ci este vorba de fiul acestuia (Stoica Nicolaescu, Dom-
Itin hi Viad-Vintild dela Slatina. — Craiova, 1936, p. 5).

1 Data fizati dupd Socotelile Bragovului : la 27 August, Stoica Dobromir
wge din partea Bragoveuilor la- Vice Voevodul Ardealului ,,cum familiari
omini Wlad waywodae ratione conductus seu deductionis boyaronum cum
‘inmn Budain usqueipsisconcedendum’’ (¥ u rm u z a k i, Documente, 11. 4, p. 36).

3 vezi Stoica Nicolaescu, Domnia lui Viad Vintild dela Slatina,
P 43 {dlocumentu! din.3 August 1579) si p. 10.

3 In documentele Manistirii Arges (originale 1a A. St. 8. I.) se intilnesc
uimftorii egumeni: la 1535 A.p. 10, Paisie, viitorul domn ; la 1533 (Fev. 2; Ap.
14, 14) Llarion, iar in timpul domniei lui Radu Paisie, Teodor. .

4 Pinila 27 Iunie, judele Bragovului nu are corespondentd decit cu boerii.
b, nOvo waywoda Radw!’’ nu se afld decit la 1 Iulie (Hurmuzaki, Documente,
It, 4, p. 91—92). Stoica Nicolescu (Domnia lui Viad Vintild, p. 15)
afttinhh ¢ moartea lui Vintild are loc la ,,10-11 Iunie 1535’", bazat pe un docu-
et dela Radu Paisie din 13 Iunie 1535, Bucuresti, care-mi este necunoscut.
Diltfel este imposibil ca la o zi dupid mcertea lui Vii til’-Vod " un curier sau
fut efntul 83 ajungd la Bucuregti dela Craiova, si aleagi un domn §i acesta si
{10 iy uceias zi un sfat obignuit de intdriri de acte.
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Din fire pagnic §i inclinat citre cele bisericesti, noul domn
a lisat conducerea tdrii pe mana celor ce l-au ales . Lunga lui
domnie de 10 anij, ? a fost insi plind de risboae, de temere pentru
soarta lui din partea boerilor sia Turcilor. Daci Radu Vodi Paisic
a ‘'urmat cu slugirnicie poruncile ce le primea dela Sultan, el a
ciutat si micgoreze efectele lor in Ardeal mai ales, intervenind
pe langi sangiaci cu bogate darurigi figidueli. In cele din u1mi a
stiut si-si-asigure un adipost in Ving §i Vurpir prin tratate de
supunere incheiate §i cu Ion Zapolya, si cu Ferdinand. A fost silit
la o politici de duplicitate pentru a-§i apira scaunul §i viata.
Sustinut de intreg? sfatul domnesc al inaintasului siu, Radu
Vodi va fi pentru boerii impirtifi pe grupe dupi interese §i le-
gituri de familie, un riu judecitor, ddndu-se in mina celor care
ii vor objine rand pe rdnd increderea.

Inci din prim:le luni de domnie, in ultimile zece zile ale
lunei August 15354, banul Barbu al lui Preda, ultimul
descendent barbitesc al Craiovestilor, este inlocuit de $erban
vornicul. Cu aceasti schimbare, noi boeri se inal{i in sfat:
stolnicul Vintild din Corniteni, ruda puternicului Drighici
Vintilescu, fostul vornic, ia dregitoria de mare vornic, iar in
locul siu de stolnic trece un boer nou, Dragu. Apoi neintelegerii
dintre boari i luptei pantru acapararea puterii cad victime inctt
din JIanuarie 1536, doi fruntasi ai Sfatului, Toma banul,
temut sfetnic domu2sc,® 3i Tudor Drigoescu, fost mare

1 Ostermeyer (Quellen z4r Geschichte der Stadt Brasso, vol. IV — Bragov.
1903 — pag. 501) il caracterizeazi astfel : ,,Nach dem Wentilla Wayda ist eim
Miinch, so sie ausm Kloster genommen, namens Radul Wayda; dieserist frumm
gewesen, weil er die Boyeren nach seinem Willen hat lassen regieren ; aber der
Tiirckisch Kaiser hat ihn abgesetzt.’’

4 Dz]a Neagoe Basarab (1512—1521), Tara Romaneasc3 n’'a mai cunoscut
o domnie aga de lungi (1535 Iulie—154 Fev.).

3 Singurul dregitor nou, neintilnit in sfatul domnesc panid la aceastd
dati, este Stroe spitarul in locul puternicului Drighici, fost spitar din Mirgineni,
ambii sprijinitori ai acestei domnii padnd la sfirgitul ei.

4 La 20 August, ban este Barbu (orig. la A.R. XL/zz), iar la 30 August
este Serban (orig. 1a Muzeul Gorjului; ed. Stefulescu, Documente slavo-romdms
velative la Gorj, — Targu-Jiu, 1908).

5 La 1536 Fev. 14 (orig. la A. St. S. L) este vorba de luarea umnei mfogii
5i inapoierea ei fostului proprietar, cici ,,fusese impresuratid de Toma banul fard
dreptate’’. La 1536 Mai 28 (orig. ibid.) ,,fiul lui Toma banul’’ pierde o mogie a lui
Harvat logofidtul, luati de ,,cinstitul dregitor al domniei mele, jupan Stroe marele
spitar, i de sotia sa Neacga, fata lui Harvat logofitul.’’ In fine la 1536 Iulie 7
(orig. AR. LIX/ 27) se vorbegte de o pird a jupineasei Mara a jupdnului Toma
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logofit 1, cici domnul, poate la indemnul favorifilor sii, pune s}
le taie capetele. Faptul ci socotelile brasovene ? pomenesc in lunile
lunuarie Martie de inchiderea drumurilor comercialespre Ardeal de
viitre Radu Paisie, care nu le deschide decit la interventia regelui
loun Zapolya, ne facsi presupun2m o legituri vinovatd cu pribegi
-t pretendenti domnesti de peste munte3. Este un prim. pas
npte misuri de autoritate, ce va aduce intre domn §i unii boeri
in familiile mari i puternice in Sfat o’ dugminie de care vor
cfiuta si profite noii dregitori?.

O noui schimbare in anul urmitor : dupice adusese in
lregitoria de paharnic pe fiul siu Stroe® (Aprilie 1536), Dri-
ghici Vintilescu dispare din sfat §i se pare cid odati cu el singurul
nfelnic pondarat al lui Radu Paisie. Totodati se méireste ncmul-
jumi-ea bozrilor vechi, cici Vintildi din Cornifeni, vornic mare
namui d2 un an, este inlozuit d: un om 1: in-redere al domnului,
Hloizo Sintescu comisul®. Cu acestza, boarii din jurul domnului
+e ¢ sfac in dould tabare : cea a nemulfumitilor, de neam mare §i
vu mrrite vechi pentru tari si domniz2, §i cea a acaparatorilor
mil:lor domnesti, primii asteptind un prilej pentru risturnarea
domnului, ceilalti gata la orice concesiuni pentru a-si pistra
domaul 7. Cu toate ci 2ste impotriva noilor dregitori, ca pistritor
ul tradiiei fostilor Craiovesti si ca mostenitor al lor, Serban banul
phstreazd inci increderea domnului, cici el conduce oastea tarii
Intiu ajutorul regelui Zapolya pe Tisa, in August-Noemvrie 1537,
avlind alituri pe °,,vornic’ 8.

hnnnl, fata lui Harvat logofatul, si fiul ei Stanciu. Toate ne arati pe Toma banul
1 disgratie $i mort, cici pierde orice proces si in acest:a nu mai figureazi direct
lin Pevruarie 14.

1l VezilonRadu Mircea, Un neam de ctitori, etc. p. 11,

2Hurmuzaki, Documente, I 4. p. 109—II0.

3 Rectificarea celor afirmate in legdturd cu Drighici al lui Danciu Gogoage
Wil sus, p. 45—6, nota 3.

4 Astfel este cazul lui Tudor din Dragoesti, ciruia iseia Golestii de citre Vlai-

«n, marele logofit din Naparteni i Voinigestiide Radu logofit din Rdmnic, iar al-
vle de Deatco, marele armag, dupi 1539 (vezi Ion-Radu Mircea, o. ¢., p. II §i 14).

8 In 30 Aprilie 1536 (orig. A. St. S. I.), Stroe paharmicul inlocueste pe
Wndu Pagadia (paharnic pini la 14 Fev. 1536), pe care nu-l regisim cu acest
ninie decit in domnia lui Mircea Ciobanul, in Mai 1545.

6 In locul lui, comis este Barbu, fiul lui Udre, un boer necunoscut (1537
Ap. 20, orig. A, St. S. I.).

7 Vezi mai jos.

8 Hurmuzaki, Documente, II. 4. p. 138—140. Oare ,,Bano ac Dwornyck,
|l nregia maijestate ex bello redierant’’ se referd la Staico $intescu sau la Vintild
«in Corniteni?
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' Din fire pagnic §i inclinat citre cele bisericesti, noul domn
a lisat conducerea $irii pe mina celor ce l-au ales . Lunga lui
domnie de 10 ani, ? a fost insi plini de risboae, de temere pentru
soarta lui din partea boerilor sia Turcilor. Daci Radu Vodi Paisie
a 'urmat cu slugirnicie poruncile ce le primea dela Sultan, el a
ciutat si micgoreze efectele lor in Ardeal mai ales, intervenind
pe langd sangiaci cu bogate darurisi figddueli. In cele din mmi a
stiut si-si-asigure un adipost in Vint §i Vurpar prin tratate de
supunere incheiate si cu Ion Zapolya, si cu Ferdinand. A fost silit
la o politici de duplicitate pentru a-§i apira scaunul §i viata.
Sustinut de intreg? sfatul domnesc al inaintagului siu, Radu
Vodi va fi pentru boerii impir}iti pe grupe dupi interese §i le-
gituri de familie, un riu judecitor, dindu-se in méina celor care
ii vor obfine rdnd pe rdnd increderea.

Inci din prim2le luni de domnie, in ultimile zece zile ale
lunei August 15354, banul Barbu al lui Preda, ultimul
descendent birbitesc al Craiovestilor, este inlocuit de $erban
vornicul. Cu aceasti schimbare, noi boeri se inalfi in sfat:
stolnicul Vintili din Cornijeni, ruda puternicului Drighici
Vintilescu, fostul vornic, ia dregitoria de mare vornic, iar in
locul siu de stolnic trece un boesr nou, Dragu. Apoi neingelegerii
dintre boeri si luptei pantru acapararea puterii cad victime inci
din JTanuarie 1536, doi fruntasi ai Sfatului, Toma banul,
temut sfetnic domuzsc,® i Tudor Drigoescu, fost mare

1 Ostermeyer (Quellen z4r Geschichte d2r Stadt Brasso, vol. IV — Bragov,
1903 — pag. 501) il caracterizeazd astfel : ,,Nach dem Wentilla Wayda ist eim
Miinch, so sie ausm Kloster genommen, namens Radul Wayda; dieser ist frumm
gewesen, weil er die Boyeren nach seinem Willen hat lassen regieren ; aber der
Tiirckisch Kaiser hat ihn abgesetzt.’’

3 Dala Neagoe Basarab (1512—I1521), Tara Roméineasc3 n’'a mai cunoscut
o domnie aga de lungd (1535 Iulie—154 Fev.).

3 Singurul dregitor nou, neintilnit in sfatul domnesc pin3 la aceastd
datd, este Stroe spitarul in locul puternicului Drighici, fost spitar din Mirginenl,
ambii sprijinitori ai acestei domnii pani la sfargitul ei.

4 La 20 August, ban este Barbu (orig. la A.R. XL/zz), iar la 30 August
este Serban (orig. la Muzeul Gorjului; ed. Stefulescu, Documente slavo-romdne
velative la Gorj, — Targu-Jiu, 1908).

5 La 1536 Fev. 14 (orig. la A. St. S. L) este vorba de luarea unei mogil
§i inapoierea ei fostului proprietar, cici,,fusese impresuratd de Toma banul fird
dreptate’’. La 1536 Mai 28 (orig. ibid.) ,,fiul lui Toma banul’’ pierde o mogie a lui
Harvatlogofitul, luatd de ,,cinstitul dregitor al domniei mele, jupan Stroe marele
spitar, i de sotia sa Neaé;a, fata lui Harvat logofitul.”’ In fine la 1536 Iulie 7
(orig. AR. LIX/27) se vorbestede o pird a jupaneasei Mara a jupinului Toma
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logofit 1, cici domnul, poate la indemnul favoritilor sii, pune si
le taie capetele. Faptul ci socotelile brasovene 2 pomenesc in lunile
lanuarie Martie de inchiderea drumurilor comercialespre Ardealde
ciitre Radu Paisie, care nu le deschide decét la interventia regelui
loan Zapolya, nefacsi presupunzm olegituri vinovati cu pribegi
~unl pretendenti domnesti de peste munte3. Este un prim. pas
spre misuri de autoiitate, ce va aduce intre domn §i unii boeri
in familiile mari i puternice in Sfat o° dusminie de care vor
vfluta si profite noii dregitori4.

O noui schimbare in anul urmditor : dupice adusese in
dregitoria de paharnic pe fiul siu Stroe® (Aprilie 1536), Dri-
ghici Vintilescu dispare din sfat §i se pare ci odati cu el singurul
nfetnic pondarat al lui Radu Paisie. Totodati se mireste ncmul-
jumicea bozrilor vechi, cici Vintili din Cornifeni, vornic mare
numai d2 un an, este inlocuit d: un om d: inzredere al domnului,
Stoico Sintescu comisul®. Cu acastaa, boerii din jurul domnului
w :sfac in doud tabzre : cea a nemulfumitilor, de neam mare §i
¢u m:rite vechi pentru tari si domnia, §i cea a acaparatorilor
mil:lor domnesti, primii asteptind un prilej pentru risturnarea
domnului, ceilalti gata la orice concesiuni pentru a-si pistra
Jdomauw 7. Cu toate cd 23tz impotriva noilor dregétori, ca pédstritor
ol traditiei fostilor Craiovesti si ca mostenitnr al lor, Serban banul
plistreazd incd increderea domnului, cici el conduce oastea $irii
intiu ajutorul regelui Zapolya pe Tisa, in August-Noemvrie 1537,
aviind alituri pe ',,vornic’’ .

hiunul, fata lui Harvat logofitul, si fiul ei Stanciu. Toate ne arati pe Toma banul
in (isgratie si mort, cici pierde orice proces si in acest:a nu mai figureaza direct
«lin Fevruarie 14.

l1vezilonRadu Mircea, Un neam de ctitori, etc. p. II.

2Hurmuzaki, Documente, IL. 4. p. 109—I110.

3 Rectificarea celor afirmate in legatura cu Draghici al lui Danciu Gogoage
M sus, p. 45—6, nota 3.

4 Astfel este cazul lui Tudor din Drigoesti, cAruia i se ia Golegtii de citre Vlai-

«11, marele logofit din Ndparteni i Voinigegtiide Radu logofit din Ramnic, iar al-
vle de Deatco, marele armay, dupd 1539 (vezi Ion-Radu Mircea, o. c., p. IT §i 14).

5 In 30 Aprilie 1536 (orig. A. St. S. I.), Stroe paharmicul inlocue;te pe
Wndu Pagadia (paharnic pind la 14 Fev. 1536), pe care nu-l regisim cu acest
nume decit in domnia lui Mircea Ciobanul, in Mai 1545.

8 In locul lui, comis este Barbu, fiul lui Udre, un boer necunoscut (1537
Ap. 26, orig. A, St. S. I.).

7 Vezi mai jos.

8 Hurmuzaki, Documente, II. 4, p. 138—140. Oare ,,Banoac Dwornyck,
(i u regia maiestate ex bello redierant’’ se referd la Staico Sintescu sau la Vintild
«/in Corniteni?
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Se agtepta cu.teamd o mare expeditie a Sultanului Soliman
spre pirtile dunirene. $i aceastd teams, ce cuprindea deopotiivd
pe toti crestinii, 1i face sd-§i uite dusmaniile in 15381. Muntenii
isi pleacd fruntile in fata furtunii ce va veni Usurarea se p;oduce
cdnd in August ostile se abat asupra Moldovei lui Petru Rares,
care este cilcati de trupele otomane si primeste pe lingi un nou
domn cu pazi turceascd, o mutilare a teritoriului national pre-
ficut in sanglac.

Aceste insemnate prefaceri, cate poate au avut §i pentru
Tara Romineasci giave uimdiri, piovoaci la inceputul verii
anului 1539 un conflict intre domn, sp1ijinit de Stroe spitaiul,
de fratii Drighici, fost spatas, si Udiiste vistier, de Stoico $in-
tescu si Vlaicu, maiele logofit, avind in f-unte pe marele sfetnic
Coadi clucerul, §i Seitban banul, avind alatwii pe Vintila din
Co niteni, pe Stroe pahainicul al lui D: £ghici Vintilescu, pe Eaibu
al lui Udre, noul comis, pe frajii Dizgoesti, pe Giura” al doilea
logofit si poate pe un Opiea voimnicul 2. In Iunie, boerii lui kadu
Vodi fugla Brasov, domnul scapi peste: Duni: ¢ la Constantinogpole,
iar fara raméne in mina risculagilo: . Nu pent:u lungi vieme, cici
dupid o lunid banul este isgonit de Paisie, :«confiimat de Sultan,
cu ajutoiul trupelor tu:cesti. Paifizenii lui Seiban bznul se
impart in doui cete de p: ibc gi : c¢i mai mul$i impreuns cu ccndu-
cito:ul lor fug peste Dunid:re la Ta ig ad, ia- mai futini fug in
Ardcal, cum este cazul lui Stroe paha nicul, viito ul ,,St: 0. pui-
beagul’’.

De acum fara va cunoaste o singuri autoritate boereasci,
poate mai mare ca a' domnului : aceea a lui Coadd, clucer pani
in 1542 si apoi vornic mare incepind cu acest an pini la sfarsitul
domniei. El conduce treburilz $irii, cind domnul este in fruntea
ostilor peste hotare, in vara anului 1541 2 contra lui Stefan Mailat
sau in Octomvrie 1542 ¢ spre Orsova, sau cind le conducs el ca
in vara anului 1543 % $i in 1542 §i in 1543, Co:z d4 se afld alituri
de Marco Voevod, fiul lui Paisie, ca tutore in locul domnului siu.

O ultimi schimbare in sfat in 1540 arati sfdrsitul unei po-
litici deosebiti de aceea a lui Radu Vodi si a lui Coadi : Vlaicu
marele logofit din Niparteni, este inldturat pentru o vinid necu-

‘
1 Ferdinand §i Zapolya, care au incheiat un pact secret, nu mai sunt in
lupti. Numai .intre Polonia $i Moldova r3zboiul continui.
2 Este pomenit ca viclean in 1542 Ianuarie 25 (orig. la A. St. S. L.).
3 Vezi Quellen zur Geschichte der Stadt Bras:o, Vol. III, p. 101, 103.
4 Ibid, p. 173.
5 Buletinul Comisiei Istorice a Romdniei, vol. I. (Bucuresti, 1915), p. 287
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woscutd L In locul lui trece un om domnesc, Tatu, ce fusese
logofat al doilea.

In<d in afara hota ¢lo: tirii, p-ibrgii sdpau in ascuns pe
«dlomn : la Tarigrad, cei ce-1 urmaserd pe Serban banul, adunati in
jurul lui Mircea Ciobanul ; peste munti, in Caransebes, Stroe pri-
heagul, fostul - aharnic, Stanciu, fiul lui Toma banul, si alfii, in
jurul lui Laiot Basarab. Acestia din urma trec la acfiune in August
1544 : cu mercenari strdini gonesc iar pe Radu Paisie §i pe
hoerii lui peste Dundre la Nicopole, dupd o lupti la Fantdna
‘| ginului Invingitorii ocupd Targoviste si incep sid guverneze
{ura. Stroe este acum ban mare al Craiovei iar Stanciu, mare
postelnic 2,

Dar lipsifi de recunoasterea turceasci si de sprijinul Arde-
lenilor, el sunt surpringi de ostile fostului domn, prinsi si tdiati
In inceputul lui Octombrie al aceluiag an. Succesul lui Paisie
este Insi efemer ; cdci dupd 4—5 luni, in Fevruarie 1545, Sul-
tanvl i1 mazileste in favoarea celuilalt preterdent al pribegilor
dela Constantinopole, Mircea Voevod. $i el rdsbund asupra favo-
1ijtlor fostului domn, Coadid vornicul, Stroe spitarul, Staico
sintescu §i Dragu stolnicul, pe toti cei persecutati §i pe urmagii
lor, tdindu-i §i ludndu-le averile.

*
%* %*

Insi slibiciunea domnului §i certurile dintre boeri au adus
|irii o pierdere insemnatd, care inscrie un sfarsit de epoci :
liritila, cetate comerciald infloritoare si capit al drumului negu-
|Atoresc din Ardeal si Moldova citre Marea Neagri, este ocupati -
11t numele Sultanului §i transformati in raia. De acum, prin
neest punct de trecere, armatele tucesti vor avea o cale deschisi
nu numai spre Tara Romaneascd, dar §i spre Moldova §i Polonia.

Data si imprejuririle cind se produce acest fapt sunt tre-
«ule sub ticere, si de istoricii timpului, §i de documente, desi in-
liinjarea raialelor din Moldova dela Dunire si depe Nistru a dat
nuytere la multe comentarii. Numai o singuri explicatie poate fi :
lipsa de interes a contimporanilor pentru Tara Romdineascd, ca
Inctor secundar in conflictul dintre restini §i M usulmani, precum
4i pentru cdderea Brdilei sub Turci, care reprezenta o oarecare

1 Stoica Nicolaescu (Domnia bui Radu Vodd Paisie 5i a finlui
du Marcu Voevod, Craiova, 1938, p. 21, nota 50) crede ci piere cu Laiot
lanarab, Dar dece nu este pomenit in cronici alituri de Stroe, Mihalcea gi Manole ?

% Jbia., p. 20—24.
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concesiune ‘teritoriali munteani intr’o evolufie ce dura de
aproape un secol. Deasemenea trebue si avem in vedere ci eve-
nimentul e trecut in umbrid de sgomotoasa cidere a lui Petru
Rares 5i de importanga noilor posesiuni militare turcesti.

Isvoarele ce ne-au rdmas pentru trecerea Briilei sub sti-
Panirea otomani sunt putine §i sdrace: o informatie polonezd
dela sfdrgitul anului 1540 !; traditia istoricd "a Tdrii Romdnesti,
redatd dupi Mihail Cantacuzino de frafii Tunsuli si Dionisie
Fotino in Istoriile lor 2. Cit priveste stirile obisnuite din socote-
lile cetitilor ardelene, ele 1u cuprind alte informatii despre
Briila intre 1538—1545 de cat cele de taxare a megutidtorilor de
acolo veniti la Bragsov 3. Istoriografia roméneasci considerd
,,pdrdsirea Briilei... o conditie pentru restabilirea... in domnie’’
a lui Radu Paisie de cidtre Turci, dupice fusese gonit de rdscoala lui
Serban banul *. Insi nu se luaserd in seami cele scrise de Tunusli
si Fotino, deoarece cuprindeau multe gregseli de dati si fapte inter-
pretate eronat. Unele date, fiind confirmate intr'un document
inedit din 1643 dela Matei Basarab % ne permit si aCicem in
- discutie si acest isvor.

Primul isvor relateazi instaurarea dominatiei §i administra-
fiei turcesti la Brdila in cadrul expeditiei din August-Octomvrie
1538 a Sultanului Soliman in Moldova. Cei trei voevozi din Mol-
dova (Petru Rares), Ardeal (regele Ion Zapolya) si Tara Romi-
neascid (Radu Paisie) nu erau privifi cu ochi buni de Poarti. In
cadrul expansiunii militare otomane, care viza dominajia Eu-
ropei, si in primul rdnd a Austriei si Ungariei, politica moldo-
veand independenti, prin expansiunea in Ardeal si Polonia, si
duplicitatea Iui Radu din Muntenia, iritau pe Sultan. Pentru
sprijinirea celor ce inclinau spre crestini nu exista o fortd militari

INI orga, Studii 5i documente cu privire la Istoria Romdnilor, vol.
XXIII (Bucuregti, 1913) p. 46—49).

2 Tunusli, ‘lotwpla <fic Blayias (Viena, 1806) §i Dionisie
Fotino, Totopia t¥jc nddat Aaxias vol. II, (Viena, 1818).

i Quellen zur Gescnichte der Siadt Brasso, vol, II1 pp. 180—215, 234—
249, 294—306.

¢ N.Iorga, Cdnd yidece s'a luat Brdila de Turci? in Analele Brdilei, vol.
V (1933), N1. 1 p. 3 ; Istoria Romdnilor, vol. IV, Cavalerii, (Bucuresti, 1937), p. 396 :
C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, vol. II, partea 1 (Bucuresti, 1937), p.
158. Stoica Nicolaescu (Dommnia lui Radu Vodd Paisie, etc. p. 20), utilizind textul
lui Dionisie Fotino, pune data de 1541, c3ci a luat ca baz3 anul 1542 $i ca motiv
inteélegerea din acest an a lui Radu Voda cu Germanii pentru a risbuna pierderea
Brdilei din anul precedent,

§ Vezi anexa,
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vupabild a face fa$d Turcilor. Deaceea pregitirile dela Adrianopole,
«n un tel nelimurit, umpleau de groazd in vara anului 1538 pe
Ardeleni, partizani ai lui Ferdinand s§i ai lui Zapolya. Va pleca
.lmpdratul Turcilor” numai contra Moldovei sau se va indrepta
ni npre Transilvania, pentru a pune o ordine turceasci §i in aceasti
ttmdsijd de regat unguresc? ! Solii nenumirate dela domnul 2
nl boerii munteni semnalau Ardelenilor migcirile trupelor turcesti.
I'cln Briila se trimeteau spioni in Dobrogea ? iar regele Ioam,
pentru mai multi siguranti, expediazi lui Soliman un so, pe
t1istofor Pordschy, intre 5 si 13 -August, si se convingi ci inten-
{iile lui sunt indreptate numai-contra Moldovei 4. Aceias groazi
ntdpineste si pe Voevodul Munteniei in fata bunului plac al
‘nltanului. Teama lui Paisie de a i se infifiga, care hotdriste la
1ezistentd pe Rares, se vede in faptul cd nu ia parte personal
I expeditie, ci trimete numai o trupi de cilireti de 3000 oameni 5.
‘v poate ca Munteni. §i oastea lor, rimasi in tati, si fi avut
miniunea de a feri flancul stang al trupelor turcesti din Moldova
e o eventuali migcare de ajutor din Ardeal®. In orice caz,
duplicitatea domnului §i a boerilor lui se vede din legidturile
nttinse cu Ferdinand §i Zapolya, care ii oferd, ca si lui Rares,
milipost intr'unul din castelele ardelene 7 (probabil Vint si Vurper
fu I'tigdras). De va fi binuit Sultanul acest joc dublu al Muntenilor,
nn we poate sti. El trece Dundrea la 26 August, ajunge prin Filciu

1 H ammer, Histoire de ’empire ottoman, vol. V p. 322, aratd indig-
waren lui Soliman, cdnd a aflat ci intre Zapolya si Ferdinand se incheiase. un
Giatat secret. La 7 Iunie 1538 se gtia de aceastd intelegere siciine se cuprindeau
.l vel dol voevozi din Moldova si ’rara Rominease3 (Hurmuzaki, Documente, 11, —

po172). ’

2 La 22 Tunie (Hurmuzaki, o.c., p. 178). Spioni 91 soli dela Zapolya
t1imeyl tn Tulie gi August (ibid. p. 179—180). Lafella 16 August (H urmuz ak i,
Documente, vol. XI, p. 378).

3 La 16 August, Sultanul este la Babadag, la-21 trupale incep si treac;
bunfiren 1a Isaccea (Oblucita) iar la 26 trece chiar Soliman (Hammer, o.c.,
p. v47—528). Printre spionii trimigi de Bragoveni ,,in Turcia'’ este i Dumitru.
thupra, care cerceteazid pela Brdila la 22 August (Hurmuzaki, Documente,
Il — 4, p. 180).

¢ Hurmuzaki, Documente, 11— 4 P ‘179—18o.

S Hammer, o.c., p. 291 ) _

8 Engel in Geschichte- des Ungarisches Reiches und seiner Nebenlb;cdcr,_
vol. LV— 1 (Geschichte dey Wallachey), p. 215crede ci oastea munteans era pregititi
oA ujute pe regele Ioan in caz de pericol, Deaceea i-ar fi dat Vinful in acelag an.

7 1538 Aug. 27 (Veress, Acta, etc. vol. I, p. 274) gi1538 Sept 6(Ve Tess
D vmente privitoare la istoria Arvdealwlui, Moldovei 5i Tdrii Romdm;t;, vol I..

L 13).
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la Iasi si apoi, precedat de avant-garda muriteneascs, ocupi fara
si scaunul Suceava, unde di domnia lui Stefan Licusti. Noul
domn este silit si accepte transformarea tinutului dintre Prut
si Nistru, dealungul Dunirii §i M4rii, in raia cu garnizoani Il
Cetatea Albi si la Chilia; este un sangiac diruit lui H:san bey.
In cetatea Tighina, cliditd din piatri, se aseazd garnizoanl
turceasci. Independenfa Moldovei este desfiintatd, cici cavaleria
tatdrascd si ostile turcesti pot trece oricind Dunirea si Nistrul ;
drumurile comerciale depe firmurile baltice, care treceau prin
Moldova, sunt puse sub controlul Portii.

Cat despre Briila, nu credem si fi rdmas intr'o clti
situagie la sfdrsitul anului 1538. Nicolae Sieniawski, castelan
de Belzen, cidpitan al Haliciului si Colomeii, relatdnd migcarea
ofensivd a Sultanului intr’o scrisoare adresati din Halici ducelui
Ioachim de Brandémburg la 30 Octomvrie 1540 ! ingird astfel
evenimentele : intdi vorbeste de ocuparca san,iccului de Cetate:
Albi, apoi de aceea a ,,marelui §i bogatului oras numit Braila din
Tara Romineascd sau Muntenia, ,,supusd autoritifii sale”’, unde,
. a inceput si ridice zidurile unei cetdfi’ 2, si abia in al treilea
rdnd de supunerea cetidfii Tighina, ridicatd acum din piatri, yi
de intenfia de a construi o alti asemenea cetate la Orhei. Dacd
aceasti ingi uire respecti ordinea cronologici, ocuparea Briilei
s'ar fi petrecut intre cucerirea sudului Moldovei (sfarsitul lunei
August) si aceea a Tighinei (inceputul lunei Octomvrie), deci
prin luna Septemvrie sau in orice caz la sfirsitul anului 1538.
Aceastd ipotezd ar fi explicabild prin ménia Sultanului pentru
tridarca necredinciosilor sdi voevizi prin mare. forfd militara,
care-1 insofea in Nordul Dobrogei si in -Moldova, §i prin con-
cesiunile, pe care sunt obligati si le accepte domnul s§i boerii
munteni spre a-§i scipa viata. Dealtfel nu trebue uitat ci Briily
reprezenta drumul drept spre Suceava pe malurile Siretului
si cd deci completa reteaua de pozitii militare, cu care Turcii
isi apdrau granifa de Nord 2

1 Vezi mai sus pag. 12 nota 1. I orga, Studii si documente, XXIII.

2 ,,In terra deinde Transalpineﬁsi seu Multanorum, ex ea parte Danubil,
civitatem magnam et opulentam, Brahylow nuncupatam, idem Thurca, adem: -
tam, dicione sue subiugavit, ibidemque arcem muro erigendam construere occepit''.

~ 3 Prima mentiune a Briilei cu rol de supraveghere a Mo!dovei de citre Turci
se intdlneste in cronicile moldovene (Letopisefsl Tdrii Mcldovei pind la Aron
Vodd (1359—1595), ed. C. Giurescu Bucuregti, 1916 p. 154, rdnd 5—9), lu
inceputul domniei a doua a lui Petru Rareg. El trece in Ianuarie 1541 Dunirea lu
Briila,,cu Ieniceri §i cu multd oaste turceascd’’ gi agteaptd aci inchinarea boc

rilor lui Alexandru Cornea.
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Celilalt izvor privitor la aceste evenimente infitiseazi
(npid tradigia probabil orali !, necuprinsi in ,,Istoriile domnilor
I't1ii RomAanesti” a lui Constantin cdpitanul Filipescu sau in ano-
nima ,,Istoria Tarii Romdanesti, de cind au descdlicat Romanii’’,
in doud capitole deosebite, domnia lui Radu Paisie §i trecerea
Ifilei 1a Turci: Fratii Tunusli in capitolele ,,Cand s’au hotir-
wicit Brdila, Giurgiu si Turnu’ 2 si ,,Radu Vodi, fiul lui Radu
Vudi, 15443, iar Dionisie Fotino in capitolul ,,Radu Voevod
VIII, fiul lui Radu Voevod dela Afumati” 4.

cla inceput trebuesc separate doui =rori: a) cid la 1544
n venit pe scaun un domn nou zis Radu Voevod, fiul lui Radu
Vorvod (numit ,,dela Afumati’’ la Dionisie Fotino), neintilnit
in cromicile publicate, greseali ce isvordste din folosirea docu-

1 Culeasi in compilatia sa d- Mihail banul Cantacuzino, editati de frafii
tnouns!i (I Filitti, Banatul Olteniei, p. 82, nota 648 si p. 85).

2 Vezi mai sus pag. 12, nota 2; , Aceste cet3ti erau ale Valahiei iar dupi
Inchinarea $3rii le-au luat Turcii cu locul §i hotarele, precum se aratd mai pe larg
In capitolul despre acestea. Briila era judet separat cu acest nume, dar trecind
I'nrcdi peste hotarele lui, cea mai mare parte a locului rdmas3 din judetul Briila
n'u (lat judetului Ramnic. Giurgiu este in pAmantul Vlagcdi gi pe cit loc luau Turcii,
jie atit se micgora judejul Vlagca. Turnul este in judetul Olt gi la fel se micgora
3! Judetul Olt. Insi in ce an s'au separat acestea de pdméntul Valahiei nu se gtie.
AlAt se gtie numai c3 din partea tirii fu ordnduit un boer, mare ban, si aleagd
lintare!e lor; gi era gi vornicul Constantin (Coada), care dupi cronograf a murit
th anul 1546. Se pdzesc padnd astdzi hotarele acelor locuri §i se numesc ,la
drumul banului’’. Aceasta se adeveregte §i din hrisovullui Radu Voda, care se
n1A redat mai jos gi care se afl3 la Episcopia Buziului, c3 inainte cu doi ani de
wmoarten vornicului Coad3, Briila era a t3rii fir3 a fi inca despartitd’’. pag. 194.
{(nrmeazd traducerea greaci a documentului citat mai jos la p. 16, nota 1) Tra-
dutere datoritd d-lui Mihail Regleanu dup3 textul grecesc original.

3 1bid. ,,Pe acest domn nici cronograful nu-l are gi nici in cronologie nu
cale trecut. Se specifica ins4 ci a fost domn in acel an intr'un hrisov, care se afl3
tn lipiscopia Buz3ului, cu care hrisov judetul Briila s'a dat si fie in eparhia
eplscopiei Buzdului, ardtindu-se in acelag hrisov §i numele boerilor din acel timp.
I'rintre ei este gi numele lui Coadd vormicul. Din acelag hrisov se gtie ci pana
alnnel Briila era sub ascultarea domnilor, iar din istoria Valahiei este cunoscut
A chiar in acea dompie au luat Turcii Braila, Giurgiu i Turnu din mana domailor.
taci acest Coadd vornicul a despdriit §i a pus atit hotarele Brdilei, cit gi ale
tiurgiului gi Turnului, fie din porunci, fie, precum spune istoria, c3 acesta a fost
tifiddtor.”” pag. 258. Traducere datoritd d-lui Mihail Regleanu, dupd
tnxtul grecesc original.

4 Ibid. ,Dela venirea acestuia din Constantinopol dupi cererea boerilor,
i domnia lui, dup3 trecere de un an, niviliri de peste raul Dunirea in susin
Valnhia tnvecinatii Turci sub diferite pretexte (dupa porunca tainicd a Portii, pre-
viun se spune) si ocupand cetdtile Valahiei, Brdila, Giurgiu i Turnu, le smulserd
¢ sub stipanirea domnijlor ; iar domnul, neputind s3 se opuni din cauza neinte-
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mentului dela 1544 (gresit pentru 1543) Septemvrie 7! ca-temeiu
al acestor schimbiri si poate din cunoasterea vagi a reintoarcerii
cu ajutor turcesc a domnului contra lui Laiot Basarab; b) cid
Briila, Giurgiu si Turnu s’au preficut in raiele in cursul acestei
domnii, la 1544—46, prin care afirmajie se confundi doui fapte
reale dar deosebite : ocuparea Briilei (cu greseala de datid) si
delimitarea ulterioard, poate tot in cursul acestei domnii, a ce-
lorlalte doud raiele. S’ar putea chiar stabili data hotirniciei la
1542, cici hotarele cu incilcirile ulterioare, in hirtile executate
in 18312, dupd pacea dela Adrianopole, sunt datate ,,depuis
1542 jusqu'a 1828’’. De altfel o curiozitate a hotarului raielelor
vechi, Giurgiu si Turnu, pe care o mentioneazi Tunusli §i Fotino,
este denumirea topograficd ,,drumul banului”’, ce lipseste in harta
Briilei. Acest ban hotarnic ar fi dupi Fotino, ,,marele ban al
Craiovei, Teodosie’’, 3 careinsi nu se intilneste decdt la 1546,
in domnia lui Mircea Ciobanul, si pentru scurti vreme.

Dar pe langi aceste erori, tradifia culeasd de Mihail Canta-
cuzino pistreazi fapte autentice : ocuparea Briilei s’a ficut fiari
opozitie din partea tdrii; un rol insemnat in aceastid cedare a
jucat Coadi vornicul, marele sprijinitor al lui Paisie ; §i aceastd
operatie a lisat o indoialid asupra onestitdfii vornicului. Iar
Dionisie Fotino cauti si scoatd de sub vinid pe domn, aridtiand
ci nu s’a putut opune ordinului Portii de a trage noul hotar,

legerii dintre boeri, se supuse, dar (chiar fira voe) n'a voitla porunca Portii oto-
mane si despartd cuprinsul numitelor cetiti gi s& rdméana in viitor sub stipanirea
impari{iei otomane, Iar c3 aceste cet3}i pini atunci se stipineau de citre domni
leste bine cunoscut, dupd cum se aratdgi intr'un hrisov al acestui domn p#strat
la Episcopia Buziului, care men{ioneazi ci acest domn a dat judeful Briila si fie
la Episcopia Buz3ului. In acest hrisov se ment{ioneaz3 i numele boerilor de atunci,
al marelui ban al Craiovei, Teodosie, §i al marelui vornic, Coad3, care a despartit
cuprinsul ceti{ilor i a pus hotare, fie din porunci, fie din cauza tradarii acestui
vornic Coads, dupi cum arat4 istoria.’” pag. 97. Traducere datoratd d-luiMih ail
Regleanu, dupid textul grecesc original.

1 Original la A. St. S, 1. fost la Episcopia Buziu, pachet LXXXII. 2.
Editat de A. Sacerdoteanu in Asezdmdntul lui Radu Paisie pentru Epis-
copia Buzdului (Revista Istoricd, an XXII 1936, p. 18—23).

2 Pentru raiaua Turnu la Radu Perianu, Raiaua Turnu. Un plan topografic
al raielii (Revista Istoricd Romdnd, vol, XIII, 1943, p. 52—60) ; pentru raiaua
Giurgiula N. A. Constantinescu,Intinderea raielelor cu deosebiti privire
la raiaua Giurgiului. (Anuarwl societdfii de geografie, vol. II, 1910—19I11I,
P. 23—86) ; pentru raiua Briila, harti originaldla A. St. Bucuregti, Harti,

3 Aceasti citare este o eroare voit3 a lui Dionisie Fotino, cici nu se intil-
neste indocumentul aritat, La 1546 Iulie 25, Teodosie d4 o carte din ,,minunatul
orag Craiova’’ pentru méinistirea Bistrita (orig. la A. St. S. I., fost la M-rea
Bistrita, XIX).
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probabil al Briilei, din cauza lipsei de unitate a boerimei, dind
nstfel o explicatie epitetului de tridditor adus lui Coadid vornicul,
care a jucat astfel primul rol in aceastid noud inchinare a Tirii
R omanesti.

La aceste doud isvoare in legdturd cu Briila se adaugd un
il treilea, care face parte din nenumairatele fragmente de cronici,
figpdndite in documentele interne gi- externe ale cancelatiilor
rominesti. Prin acesta se confirmi cele spuse de traditic ‘in legi-
lurll cu Coadi vornicul i se dovedeste ci un rol deosebit a jucat
yl un alt mare boer fruntas, din vechile neamuri pimaéantene, acel
tisculat Serban banul din 15309. i

Documentul acesta inedit a fost dat de Matei Basarab in
1043 Ianuarie 15! intr’un proces al urmagilor acestui ban Serban :
tute vorba de o pardi pentru mosia Bolintinul de 1ang3d Bucuresti
lutre boerul Gavrild spitarul, fiul Ancii, nepoata Doamnei Maria,
inama lui Radu Serban Voevod, si egumenul Partenie dela Mani-
ptirea Sinaia din Bucuresti, cunoscuti azi sub numelede Sfinta
lloaterina. Din cercetdrile fidcute cu aceastd ocazie, domnul s§i
(ivanul cel mare constati urmditoarele : :

In vremurile vechi, satul §i mosia Bolintinul era impirfiti
Intre trei frati : banul Serban (cunoscut intre 1522—1539) avea o
{relme, Manistirea Bolintin din secolul XV alti treime iar cealaltd
i fineau trei frati : Gighiri 2, Tintea si Mandea. Acestia din urmi
lusll se desfac de partea lor; Tintea si Manea dau cite a treia
pusrte, unul lui Serban banul si celilalt manistirii, iar Gighiri
Iul lano postelnicul din Boleasca 3. Deci o buni parte din mosie

L Original slav, hirtie, pecete timbratd, in pistrareaCreditului Funciar
ural,

¥ Gighiri sau Tighiri. Un boer Stoica, purtind acest nume, se intilneste
jitopietar asupra unor pirti din mogiile Izvorani langi Pitegti, Bolintin gi Svar-
¢uptl 1Angd Bucuregti, in care mosii are pir{i $i Serban banul sau urmasii sii.
I 1400 Tannarie g (A. St. 8. L fost Mihai Vod4 If1 $i III[4); Man3stirea Bolintin
#ven piiryl din Isvorani gi Bolintin, inchinate de Stoica logofidtul. Dela Stoica
|'Igir! i dela nepoata lui, Caplea, cumpird Alexandru Voevod $i domna Eca-
{sttnn mogli la Izvorani (1579 Ap. 4.—orig.laA. R. Peceti Nr. 116 §i 1623 Iunie
iyorlg. la A. St. Radu Vodd XVIII /7) Dichisegti la Dunire (1568—1569—
ntly, In A, St. S. 1.)gi Svarcesti (1585—86 — trad. la A, St. S. I. fost Mihai Vodid
VIt l/ 1). Stoica Tighiri gi sotia sa Stanca au fost pribegi in vremea lui Mircea
Ulobunul ¢i poate gi a fiului sdu, Petru cel tindr (doc. din 1568—1569).

® Iano paharnic de Boleasca pomenit in legiturd cu Manistirea Radu
VodA (0 1587 Ian. 28 (orig. la A. St. S. L). Despre Iano postelnic §i boerii din
Holensen vezi St. Greceanu, Genealogiile documentate ale familiilor boeresti,
Wuonrest], 1913, fascicola III, citat de I. Filitti in Arkiva G. Gr. Cantacuzino,
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trece astfel in stipinirea mogtenitorilor lui Serban banul, ne-
poatei lui, Doamna Maria, si fiului ei Serban, marele paharnic al
lui Mihai Viteazul. In aceastd domnie, Doamna Maria inzestreazi
pe nepoata ei, Anca, care se cdsitoreste cu Marzea, viitorul
spitar §i paharnic din sec. XVII, cu mosia Bolintinul, danie
confirmatd si de Radu Serban Voevod in 1607 Aprilie 121
,,cinstitului dregitorului... jupiAn MAirzea marele spitar si sotiei
lui Anca.” Se pare ci dupi pribegia acestui Basarab, in viemea
primei domnii a lui Radu Mihnea din 1611 pind in 1616, Mairzea
a fost pribeag, ca sd revini ca mare paharnic sub Alexandru Ilias.
In tot acest timp, mogia Bolintinul a fost $inutd cu buni pace
de jupaneasa Anca si de fiul ei Gavriil spatarul, pand in zilele lui
Matei Basarab, cind egumenul Manistirii Sfinta Ecaterina, una
din ctitoriile lui Ivagco vornicul Golescu, ridici plangere la domnie.
Acesta pretinde ci mosia in vremea lui Mihnea Turcitul (1577
—383)? a fost vindutid de Serban banul lui Ivagco din Golesti,
fost mare vornic, care o dirueste manistirii. Pentru tiria cererii
sale, egumenul scoate doui cirfi dela Mihnea Vodi. Insi jude-
cata divanului constatd o nepotrivire de persoane si de date:
se stia cand a triit $erban banul i cdnd a triit Ivasco Golescu.
Astfel cidomnulMatei Basarab afli,,dela boeri bitrdni cd in zilele
lui Mihnea Voevod, Serban banul nu era viu, ci murise.la Tarigrad
.pe vremea cdnd s’a pardt la impiritie cu Coadd vornicul, pen-
truci acesta a inchinat Briila si fie turceascid’’. Pe baza acestei
constatiri, divanul respinge para lui Partenie egumenul, fiindca
s'a dovedit ci acele cirti dela Mihnea Vodi sunt mincinoase si
cid numai Gavrili spitarul are drept asupra partii lui Serban
banul din mosia Bolintin, fiind strinepot al domniei Maria, sco-
boritoare prin mama sa Anca bineasa din adeviratul stipén.

Bucuregti, 1919, Vanzarea se produce in timpul domniei lui Alexandru
Voevod, cand Stoica Gighiri se intorsese sidrdcit din pribegie gi-gi vindea mogiile.

1 Marzea: spitarin 1601—IG11 sub rubedenia sa Radu Vod3 Serban,
apoi probabil pribeag ; mare paharnic la 1616 Sep.—1618 Mai in vremea moldo-
veanului Alexandru Iliag, Dela el cunosc dou acte in Tara Romin-cascd, afard
de cel citat la 1607 Ap. 12 (orig. la Creditul Funciar Rural) : in 1607 A.p. 12 oriy.
la A. R. CXLI];Q) prin care cumpdrd cu sotfia case in Targovigte i 1619 Nov, 28
(orig.1a A. R. XLI[Sz) zapis prin care cumpiri pirti d e mogie in satul Bratia din
jud. Muscel. S'ar putea totugi ca spitarul gi paharnicul si fie doud persoane
deosebite.

2 Ivagco, marele vornic, moare in pribegie §i este ingropat la Manistireu
Bistrija Moldoveand in timpul domniei lui Petru Cercel (vezi Iorga, Inscrif ;n din
Lisericile Romdniei, vol. I, partea 1, fasc. 1, pag. g, nr. 87).
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In urma celor aritate mai sus se poate face o apropiere
Intre persoanele i evenimentele dela 1539, ce punintr’o altd lumina
cedarea ultimei raiele a Tarii-Romanesti. In aceastd actiune,
pe lingd forga de expansiune a politicei turcesti spre Moldova
In 1538 si slibiciunea domnului Radu Paisie, se disting doui
personalitdfi boeresti, care au avut un rol hotidritor in tiecerea
nul) stipanirea otomani a Briilei : Serban banul si Coadd vornicul.

Acesti dregitori de frunte caracterizeazi doud mentalitafi
ileosebite, doud grupe sociale: boerimea mare, veche, pastri-
toure a tradifiei de independenti si de drepturi a $irii, §i boetimea
noudl, ridicatd la dregitorii prin mili domneascd, incercind prin
otice mijloace, protectie domneascd si concesiuni de orice naturd
Incute Portii, si-si pastreze autoritatea §i si-si mireascid averea.
I'c1soana banului se desprinde cu limpezime incepand dela moaitea
lui Neagoe Basarab ! din sdracele mirturii ale istoriei Munteniei.
In sfatul domnului este intidlnit intdia oard ca stolnic, alituii de
«tnnatul siu, banul Pirvu Craiovescu, in prima parte a domniei
Iui Radu dela Afumati, care este sprijinit de boerii mari si vechi
al tiiposatului domn 2. Dar la insciunarea lui Vladislav, trimes
doni'de Sultan, urmeazi pe Parvu si trece aldturi de el in 1523 3.
Vi fi fost contra lui Vladislav cu ceilali ,,Parvulesti”’, cind aleg
ilomnn pe Bidica-Radu in Octomvrie 1523. Si este regisit cu aceiasi
hoeti in tabdra isgonitului Vladislav in 1524 4, ¢dnd Sultanul
Il impune din nou $irii. Iar cand interesele $irii si cele ale boe-
vilor o cer, el trece cu acelagi Parvu banul, de aceastd 'dati de-
tinitiv, alituri de Radu dela Afumagi in Octomvrie 15243,
nib care fine aceastd dregitorie pind in 1528 8. Uciderea lui
adu dela Afumati lipseste pe Parvulesti de domnul lor, iar
honly lui Parvu banul §i moartea luiin 1529 Ap.-14 7 ii lasi firi
vipetenie. De aceastd stare se foloseste noul Moise Vodi, care,
leyi o avut rudd si sprijin pe fiul banului mort, pe Barbu banul,
nu niai folosegte intre sfetnicii sdi pe stolnicul Serban. $i numai

! Sub Neagoe Basarab, domnul ii inipresoari mosii 1ingd Pitesti pentru
Aluandstlirca Arges (1533 Nov. 18, orig. A. St. S. 1.).

* 1522 Fev. 3 (orig. la A. St. S. 1.), 1523 Ap. 4 (ibid.). Cumnat cu I’arvu
Leuinl este ardtat la 1588 Iunie 13 (vezi mai sus pag. 6, o 3).

2 1§23 Iulie 11 (orig. la A. St. S. I.). §i Sept. 12 (ibid.).

4 1524 Tulie 24 (ibid.).

b Vezi pag. 5 documente incepind din 1525 Fev. 10 (orig. ibid.).

#  vintili i Serban stolnici’’ pomeniti in legiturd cu mosia Cisliu a hoe-
vl Runceni 1a 1523 Sept. 12 (ibid.).

7 Vezi mai sus pag. 6, nota I.
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.

dupi aducerea dela Tarigrad a lui Vlad zis Innecatul de citre
boerii nedreptititi, el iese iar la iveald, de astidatd ca principal
ajutor al domnului, * ridicat dintiu inceput la marea vornicie %,
ceeace ne face si credem cid a fost unul din principalii factori ai
schimbirii de domnie, Tot ca mare vornic §i fost vornic? sti
‘alituri de Vintili-Vlad, pini lasfarsitulsilnic al domniei lui, care-i
di ca §i Vlad Innecatul misiuni de incredere, cum este cea de sol
in Aprilie 1534 pe lingi regele Ion Zapolya 4. Desi rudd prin
aliantid a Parvulestilor din Craiova® Serban a fost un boer
muntean, cu stipiniri 1ingd Pitesti8, la Izvorani?, si lingi
Bucuresti, la Dragomiregti &, Bolintin ?, Futesti pe Mostiste 19,
avand frate pe Diicul clucer (poate §i parcilab 1) sisord pe Neacsa.
Infine, in timpul lui Radu Paisie, cu toate ci era fruntas al dregd-
torilor ca ban mare §i mogtenitor prin sofie al puternicilor boeri
olteni Craiovesti, pierde trecerea de care se bucura pe lingi domn,
fiind inlocuit de alfi favorifi. Printre acestia se evidenfiazi Coada
cluczrul, un boer nou, cu mosii in partea de munte a judetului
Prahova 2. Cu toate ci numele lui Coad3 clucerul se giseste

1 Vezi mai sus pag. 4, 5, £ n. 3:inldturarea lui Drighici al lui Danciu Go-
goage §i insofirea tributului in 1532,

2 Mare vornic din Iunie 1530 pin3 in Decemvrie 1531 (lipseste din sfat
la 1531 Ap. 18 — orig. laA, St. S. L) ; inlocuit in 1532 cu Drighici Vintilescu,
fost mare vornic, $erban rimane la randu-i in sfat ca ,,fost mare vornic’’ dela 10
Aug. pind la 18 Sept.

3 Continua afi, fost mare vornic’’ dela 1532 Dec. pdn3 la 1533 Dec. aldturi

.de marele vornic Drighici, schimband din- 1534 pin3 in Iunie 1535 locul cu
Drighici, din nou , fost mare vornic’’. Sub Radu Paisie, mare vornic din Iunic
in Aug. 1535, apoi ban mare de Craiova dela 30 Aug. 1535 pan3 in Mai 1539.

¢ Hurmuzaki, Documente, XI, p. 8s5.

b1 Filitti, Banatul Olteniei, p. 22—23, tabela genealogici.

$ Are parte de mogsie §i 1a Racovita Medelenilor, pe care o vinde jupinulul
Vlaicu clucer din Naparteni, viitorul mare logofat (1532 Dec. 29 — orig. A. St. S.1.)

7 1533 Nov. 18 (orig. A. St. S. I.) cu Diicul parcilab i al{ii.

8 [1575] Tan. 30 (trad. A. St. S. I.) cu Diicul si Mandea.

? Vezi anexa.

10 ;595 Ap. 16 §i Mai 29 (originale ibid.) Impreun3 cu fratele siu Diicul
clucer inzestreazi pe sora lor Neacsa.

1 pare parcidlab de Poenari (1534—35), comis (1545—7) §i clucer in
1545 Martie ? (Quellen, 111.p. 268). :

12 Mogia Bideni o cumpiri sau o impresoarid cu silmicie dela cmezi in
aceast3d domnie (1566 Nov. 13 — orig. A. St. S. 1.) Mogsiile Vlddulesti §i Banistori
in hotar cu mogiile logofetilor Coresi, tatil si fiul in 1572 Iunie 30 (St. Nicolaescu,
Diaconul Coresi 5i familia sa, in Revista pentru istorie, arheologie si filologie, vol.
X (1909) ; St. Greceanu, Genealogii, 11, p. 183). Silniciile ficute mognenilor din
Stalpeni §i Berivoesti pe apa Runcului sunt indreptate de Mihnea Vodi in
1581 Iunie 15 (A. St. Bucure;ti—Copii particulare).
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mentionat din 1529 !, totusi importanta lui nu se vede decat odati
cu evenimentul capital al domniei lui Paisie §i al vie}ii celor doi
dregitori, rdscoala banului Serban din 1539.

Aceastd ridicare spontand a unora dintre bioeri, avdnd in
frunte pe unul dintre ei, care n’'a vrut nici domnia §i nici nu s'a
sprijinit pe ajutor strdin, ar putea fi explicati ca o manifestare
i traditiei de independenti in fata incdlcirilor tiranice ale Turcilor
yi un protest contra slibiciunei domnului, care, chemat la Poartd
yi sfituit de noii boeri, acceptd prin plecarea lui cedarea defini-
tivi a cetdtii Bidila.

%*
* *

Ce a fost riscoala din 15397 2 Cercetdnd activitatea cetatilor
nrdelene, mai ales a Bragovului si Sibiului in acest an 3, se observi
¢lt incd din iarnd conducitorii lor sunt preocupati de o noui
imeningare turceasci. Toti trimet spioni la Dunire, in Februarie,
upre a cerceta intentiile Sultanului. Bragovenii au gtiri ci Turcii
vor si faci din nou un pod peste Dunire §i deaceea trimet
pe omul lor Dumitru Chupra la Briila ca si le verifice 4. Teama
fustt le este neindreptidtitd, cdci Sultanul nu porneste in nici o
ciampanie, cise ocupi numai de administrarea marelui siu imperiu.
ar pe negindite se afli in ziua de 2 Iunie la Sibiu, ci intre ban
4i voevod s’a iscat un conflict5. Pricina acestuia nu le este
cunoscutd, insi peste 8 zile Sibienii afli dela un romén venit din
I'ara Roméneascd ci domnul a trecut Dunirea §i ci a plecat
npre resedinga Sultanului 8. Plecarea lui este socotiti ca o schim-
hure de domnie si Brasovenii, previzitori, trimet pe acelas Dumitru

1 boerii jupin Radu gi jupan Coadi clucerul” au péri in vremea Iui
~vugoe Basarab, alui Radu dela Afumati gi Moise Voda pentru o parte din mogia
tlodeni cu muntele Radila (1529) [Mai-Aug]. I— trad. la A. St. (Cond. Margineni
1. 454, fila 236 verso).

2 1. C. Filitti, Banatul Olteniei, p. 74; Stoica Nicolaesacu,
Dommia lui Radul Vodd Paisie, p. 15—17.

A. D. Xenopol, Istoria Roménilor din Dacia Traiand, vol. IV (Bu-
vureytl, 1927) p. 198 ; Iorga, Istoria Romdnilor, vol. IV Cavalerii, p. 392, 396 ;
. G Giurescu, Istoria Romdnilor, vol, II partea I, p. 158.

lon-Radu Mircea, Un neam de ctitori, p. 13—I14.

g Bragovin Hurmuzaki, Documente vol.Il. 4, p. 201—207 ; Sibiu in
lturmuzaki, Documente, X1 p. B56.

4  Demetro Tschwpra missus est infra Braylla ad Danubium ad explo-
tadum an Turca pontem paret necne’’ p. 203. '

b | seditionis quae intercessit inter Banum et Waywodam'', p. 856.

8 ,,Valacho famam afferenti quod Waywoda Transalpinensis Danubium
trannfretasset, inde ad imperatorem Turcharum festinanti’’, ibid.
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Chupra si controleze adevirul . Infine, la 12 Iunie? incep si
soseascd in pribegie, de teama banului, favorifii §i sprijindtorii
domnului : Coadid clucerul, Stroe spitaiul, Staico Sintescu,
vornicul mare, Drighici spitarul si poate fratele siu Udiiste
vistierul, sora. domnului si alti boeri cu sotii i copii, care sunt
adipostiti in satele din Tara Barsei. Nelinisti}i de aceste tuibu-
riri diunitoare, Bragovenii protesteazi dupid obiceiu pe lingi
ban si pe langd Vintild vornicul din Corniteni contra acuzatiilor
de necredintd si o corespondentd vie se incepe intre Aideleni §i
Seiban, care rimisese singurul reprezentat legal al t41ii 3 In
ochii lui, boerii pribegi sunt niste vicleni, cici numai astfel s’ar
putea interpreta scuzele judelui Lucas din Brasov din 5 Iulie 4,
ci te.ugiafii din Ardeal r’au intrat la pradi si ci nu le-a dat
nici un ajutor aimat. Il rcagd de asemerea si nu faci vrajbi
cu Tucii. Infine, se pare ci banul asteapti si vini dela Poartd
un alt domn 5. Dar temerile se linigtesc la 13 Iulie 8, cici atit
Sibiul cit §i Prasovul afli ci fostul donn Rzdu se intoarce
(38 Iulie) 7 5i ci infine la 20, odati cu intrarea lui in t:ra§,
ri.coal s'a s arsit. Bo rij, reintorsi lingi domnul lor ®, reiau
legiturile obisnuit: cu Regele §i cu ce dtile ardelene, fel citarile
inc p si vind pentru fcricita intoaicere dela Sultan. ITnsi bu-

1 ja 11 Iunie (p. 203) ,,Demitro Chwpra et Stoyka Dobromyr in Transal-
pinam missis ad explorandum, an aliutn waywodam habeant mnec ne’’. Stau
pind la 22 Iunie.

’ 2 | venerunt aliquat boyarones, Koda ac Ztroya et alii boyaromes, qui
propter Banum huc fugerunt’’ (p. 20s.)

3 Scrisori trimese : intre 21 §i 24 Iunie de ban judelui Brasovului (p. 205)
intre 24—26 Iunie rdspunsul judelui (ibid.), scrisoarea banului i a lui Vintild
vornicul §i ridspunsul judelui T.ucas la 5 Iulie (p. 206).

4 Tocilescu, 534 documente, p. 465—467, N1. 467, 468. I. Bogdan, Docu-
menic si regeste, (Bucuresti, 1902) p. 313—314, Stoica Nicolaescu,
Documente slavo-romdne, p. 58—606.

3 | Ztoyka Dobromyr et Demitro Tchwpra ad Banum in Transalpinam
ad experi'endum an alter wayda venir.t avtnon’”’ (hurmuzaki, Doc IL g4,
p. 200).

8 ,nunctio cuidam de partibus Transalpinis venienti atque rumores paci-
ficas (I~ bano ferenti (Hurmuzaki, Doc. XI, 856).

7 La 19 lulie, Bragovenii trimet scrisori in Tara Romén<ascd !a Radu
Voevod (Hurmuzaki, II 4, 2006).

8 Hurmuzaki, XI, 856.

9 Udrigte vistierul este cel ce anunti la Bragov in mod oficial reintoarcerea
domnului (l.c.). Oare insotise pe domnn peste Dunire?
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curia le este cu teami, deoarece pe ling3d domn se afli si un
mgld, trimes in Tara Romdéneasci de Inalta Poartid 1.

De isgonirea domnului de citre ai sdi §i de intoarcerea in
weaun cu ajutor dela Sultan stiu si moldoevnii2 Iar ei dau
nminuntul cd ,,adversarii sdi fiind supiraji de aceasta [de rein-
lonrcerea cu ajutorul Sultanului], au plecat la Turc, au fost prinsi
in ordinul lui i asvarli}i in inchisoare, de unde nu vor maiiesi’’.
Intr’'adevir, mirturiile scoase din documentele interne, de ris-
plitire a credinciogilor lui Paisie, pomenesc in Decemvrie ci fii
lui Tudor logofitul din Drigoesti,,s’au sculat asupra capului
domniei mele cu Serban banul, de au fugit peste Dunire in Tara
‘I'urceascd. Iar Turcii i-au prins §i le-au luat toate averile lor,
nuife §i pigani. Apoi domnia mea am plitit..., rescumpirindu-le
ilela blestematii de Agareeni cu 785.000 aspri’’. $i in acelas do-
cument se arati ci Giura logofdtul ,,a fugit cu Serban banul
peste Dundre, si a murit acolo in oropsire’” 4. Dar principalul erou
nl acestei riscoale, Serban si Craiovestii, pierd tot ce au §i numai
nuih Mircea Ciobanul vedem pe urmasii lui repusi in drepturi®.

Curioasa ,,viclenie’’ a banului are unele caractere, care vin
sl confirme ipoteza noastri de legiturd intre riscoald si cedarea
Wrfiilei. In primul rdnd vedem ci domnul nu fusese alungat, ci
plecase chemat de Sultan. Pentru o simpli riscoali s’ar fi folosit
en fn 1544 de ajutorul ostilor turcesti din Nicopole sau Giurgiu.
Apoi nu se poate explica dece fara s’a ridicat contra lui, tocmai

11a 30 Sept. ,miso nunctio ad Transalpinas certas novitates ibidem
saplorandum a certo Bassa istuc ab imperatorem Turcharum misso’’ (Hurm u -
ruki, XI,856).

* lorga, Studii yi documente, vol. XXIII, Bucuregti, 1913, p. 41 Nr.
N 1.1, Scrisoare in copie a lui Hieronim Laski, trimeas3 din Harl3u la 1539 Oct.
1+, n care s’a transcris gregit de copist ,, Moldaviam’’ in loc de ,,Multaniam'’,

3 Ibid.,, Unde expulsus a suis Palatinus, implorata Caesaris ope, restitutus
tult ; id aegre ferentes adversarii, ad Turcam profecti, eiusdem iussu prehensi et
vuntodie traditi sunt. Unde nunquam exibant.”

¢ Document din 1539 Dec. 18 in posesia lui Stoica Nicolaescu, citat in
Domnia lui Radw! Vodd Paisie, p. 15. Cu toate ci textul pomenegte clar ,,a fugit
¢u Herban banul peste Dundre,”’ autorul mentine afirmatia (p. 17) c3 ,,in anul
urindtor a trecut in Ardeal. Il afldm pribegind in 1543 in Ardeal..., impreund
« uw CArlig Orbul.”” In Documente slavo-romdne, p. 63, citeazi pentru sustinerea
weentel é.firmatii un document dela , Arch. Stat., M-rea Bistrita, pach. 7 Netreb-
wlea'’, acesta nu-mi este cunoscut §i nici nu se afld un ,,pach. 7 metrebnice’’ la
partida mentionati.

® Documentele privitoare la fata lui, jupineasa Anca bineasa, sofia lui
Nougoe, marele ban din 1560—1568.
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la plecare, daci nu se §tia ce concesiuniis’au cerut domnului, care
aun si fost aplicate in Octomvrie 1540. In fine misiunea de ,,cai-
macam’’ sau ,,ispravnic’’, cum se zicea pe acea vreme, pe care o
indeplineste Serban cu Vintild din Corniteni ! si faptul ci Ardelenii
intreabi mereu, chiar pe ban, daci va veni un alt domn 2, fe
intiresc credinta ci cei doi boeri §i tara care-i sustinea ceruseri
dela Poarti schimbarea lui Radu Paisie, incapabil de a mai pizi
interesele Munteniei. Relatiile lor cu Ardelenii arati ci nu sc
considerd risculagi contra autorititii Sultanului, ci asteptau
in linigte hotirirea lui, intr'o chestiune care privea numai pe
-vasali i pe Suzeranul turc. In ori ce caz, cu toate ci ar exista
un document din 16413, care vorbeste de ,,mosul nostru [al lui
Matei Basarab]. Serban Voevod, care cu bunivoirea lui Dumnezeu
au fost domn in scaunul domniei la Buncea’ 4, totusi documentul
original din 1643 al aceluias domn 5, ca §i mirturiile din 1539,
nu vorbesc de un ,,domn Serban Voevod’’ ci de ,,Serban banul’.
Deaceea §i supidrarea boerilor §i fuga lor firi lupti, cind au vizut
ci darurile §i probabil promisiunile ficute de ei nu sunt ginute in
seami, fatd de o concesiune asa de.mare cum a fost cea ficuti in
detrimentul $4rii pentru interesul siu de domnul Radu. Astfel sc
cxplicd si increderea ce o au in Sultan, cdnd domnul pleaci la
Tarigrad, si dece acesta ia mdisuri contra lor. Dar nici in inchi-
soare Serban banul nu a pierdut increderea. $i cind Coadi vor-
nicul a venit aci si pund la picioarele lui Soliman actul de des-

1 vintild vornicul nu este ment{ionat ca viclean. I1 gisim chiar ca ,,mare
vornic'’, izolat, in 1543 Martie, f. zi. Tirgovigte (A. St. S. L. ; fost Argey, LXIX
quator.). Documentul credem c4 poate fi un falsificat, {indnd seama de grafie gi
forma ciudati a sfatului domnesc (trebue comparat cu actul din 1553 Martie
20, ibid.). Ca gi Drd joegtii, Vintild sprijind inceputurile domniei lui Mircea Cio-
banul, care pedepseste pe favorifii inaintagului sdu, Radu Paisie. ’

2 La 11 Iunie, 5 Iulie, 18 Tulie (Hurmuzaki, Doc. II 4 p. 203, 206}
vezi mai sus nota r §i 5 p. 472. )

3 General P. V. Nisturel, Radu Serban Basarab §i Matei Basarab
(Revista ,,Literaturd si artd romdnd’’, vol. XI (1907), p. 472 wrm.), publici in
traducere un document dela Matei Basarab din 1641 Aug. 3 (pag. 572) pentru
satul Zivalul, jud. Dolj, fird a arita de unde a fost copiat. (Pentru mogia aceasta
9i pentru persoanele pomenite in act sunt documente la A. St. Cond. Sadova
Nr. 715, f. 798—1085 dar nul’am putut identifica printre ele). Unele contraziceri
in text gi ciuditenii de transcriere ne fac si primim citatul cu indoiald ca gi
deductia filologicA a lui Stoica Nicolaescu (Domnia lui Radul Vodd Paisie,
p. 17) : Buncea— Méan4stirea lui Bunea armasul,

4 Ibid.

5 Vezi anexa,
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lipire a raielii Brdila din teritoriul national, pribeagul s’a ridis
et cu darzenie in fata Portii contra acestei ,,triddii’’.

Dar interesele turcesti in joc sunt prea mari pentru a se tine
weima de vechi tratate si de juriminte trecute. Glasul celui in-
driisnet trebue oprit pentru a nu supira pe vasalul lor muntean.
I)eaceea este tidiat i el in faga lui Coada, trimesul lui Radu Paisie,
«um la randulluia curmat viata tot la Constantinopole unuiuzurpa-
tor descaun, Drighici Gogoagse. Cu acest ultim act, Briila, probabil
ncupatd din Septemvrie 1538, este paridsitd de Radu Voevod si in-
chinatd de sfetnicul lui de cdpetenie la Tarigrad in 1539, unul
peutru a-si pdstra scaunul, pregitit pentru fiul Marco, celitalt
pentru a ajunge conducitorul afacerilor muntenesti.

Cu aceastd ultimi inchinare i cu acest domn incepe pentru
I'ura. Roméaneascd o noud perioadi istoricd, care nu se va sfarsi
ecitt cu retrocedarea raielelor prin pacea dela Adrianopole (1829),
mceputul renagterii independengei romanesti.

ION.RADU MIRCEA
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ANEXA?
1643 lanuarie 11, Targoviste.

Matei Basarab Voevod, domnul Tarii Romanesti, intireste
fipinirea boerului siu Gavrili spitarul asupra pirtilor din
holintin, jud. Ilfov, rimase dela Serban banul, pentru care are
prlt cu egumenul Partenie al M-rii Sinaia din Bucuresti.

Original slav, hdrtia cu filigran ; inifiale, punctuagie, mono-
Kram, scrise cu chinmovar. Pecete aplicatd timbratd dim 1642 de
5t mm. diametru,

Cu mila lui Dumneazu, Io Matei Voevod si domn a toatd
‘I'wrn. Romaneascd, nepotul marelui §i preabunului rdposatului
lo Basarab Voevod. Di domnia mea aceasti poruncid a domniei-
mcle boerului domniei-mele Gavrild spitarul, fiul lui Mdérzea
npdtarul, si cu fii sdi, cd4i Dumnezeu ii va da, ca si-i fie mogie
ln Bolintin, in judetul Ilfov]?, a treia parte din sat, de peste tot
hoturul si din toti vecinii si din intreg venitul ; si la fel din partea
lui Gighiri a treia parte. Pentruci acest sat Bolintinul, care este
~cris mai sus, a fost intreg trei frati: intdi banul Serban singur
o parte, ministirea Bolintinul iardsi singurd o parte si Gighiri
u fratii lui, Tintea i Mandea, toti o parte. Apoi Gighiri a vandut
purtea, care a fost a sa, lui Iane postelnicul dinBoleasca,iarJintea
u dnt partea lui banului Serban 5i Mandea a dat partea sa méini-
atirii dela Bolintin. Iar apoi doamna Maria, mama rdposatului
Serban Voevod, mpreund si cu Serban Voevod, domniile lor au
dat zestre ei singuri nepoatei lor, jupdnija Anca, mama lui,
(wmvrild spitarul, acea mogie mai sus zis3, a treia parte intreagi
din Bolintin §i iardsi a treia parte din partea lui Gighiri §i cu
Irngii lui, incd dinainte vreme de demult, cdnd a fost domnia-lui
tfiposatul Serban Voevod, in boerie mare paharnic, in zilele lui
Mihail Voevod. $i am vizut domnia-mea §i cartea lui Serban
Vocevod asupra acelei mosii din Bolintin la cursul anilor 1715

1 Transcrierea slavid nu a putut fi publicati din motive tehnice ; pentru
« suplini intrucdtva aceasti lipsd, s’'a publicat facsimilul documentului redat
In traducere.

2 Numele judefului 13sat in alb.
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(=1607). Sichiar de atunci au tinut totul Gavriil spitar si mama
lui, jupdneasa Anca, acea sus zisi inogie dela Bolintin cu buni
pace. Iar acum, in zilele domniei mele, boerul domniei-mele
Gavriil spiatarul a avut pird cu egumenul Partenie dela sfinta
ménistire Sinaia din Bucuresti, hrainul sfinta Ecaterina, pentru
mogia dela Bolentin. Si au venit inaintea domniei mele la marele
divan §i s’au parat de fati. Si asa para egumenul Partenie, zicind
astfel cd a cumpdrat dela Serban banul jupan Ivasco din Golesti,
fost mare vornic, partea lui intreagi din Bolintin, in zilele lui
Mihnea Voevod, cind era viu $erban banul. [$i] au scos egumenul
Partenie la divan doud cirfi ale lui Mihnea Voevod asupra
tuturor parfilor lui Serban banul de cumpirare din satul Bolin-
tinul. Atunci domnia mea am c3utat §i am judecat dupi dreptate
si dupa lege impreund cu tofi cinstifii dregitorii domniei mele
si am cercetat domnia mea foarte bine cu amiruntul : si am aflat
domnia mea dela boerii bitrini ci in zilele lui Mihnea Voevod,
Serban banul nu era atunci, in acea vreme, viu, ci a murit la
Tarigrad, de cdnd s’a pérat la impardfie cu Coadd vornicul, ci a
inchinat Briila turceascd. Iar cdrtile care le-a scos egumenul] Par-
tenie inaintea domniei mele la divan, ele sunt ciri mincinoase.
Asa dar a rimas egumenul Partenie dela sfinta ménistire Sinaia
de lege si de judecatd dinaintea domniei mele, din divan, ca mai
mult treabd cilugirii si nu aibd de fel cu mosia dela Bolintin.
Iar daci vor scoate cilugirii de agum Inainte oarecari ciri,
nicicdnd si nu se cread3, cisd rimand mincinoase. Deaceea am dat
domnia mea boerului domniei mele, Gavrili spitarul, ca si-i fie
mosia dela Bolintin mogstenire si ohabi fiilor i nepotilor §i stri-
nepotilor si de nimeni neatinsi dupi porunca domniei-mele. Iatd
dar i martori am pus domnia mea : jupdn Dragomir, mare ban
de Craiova, §i jupdn Dumitru Dudescu, mare vornic, §i jupan
Radu, mare logofit, si jupn Stroe, maTe vistier, si jupin Preda,
mare spitar, §i jupan Socol, mare clucer, i jupidn Dumitragcu Fi-
lipescu, mare stolnic, $i jupan Radu, mare comis, §i jupin Marco,
mare paharnic, §ijupdn Costandin, mare postelnic, $i ispravnic
Radu, marele logofit. $i am scris eu....1, Targoviste, luna Janua-
rie, II zile §i dela Adam pini acum, in anul 7151 (=1643).
Io Matei Voevod LP cu mila Jui Dumnezeu,
o domn.

semnat : Io Matei Voevoa.
Procitit de mine, al doilea logofit.
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